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Jezykowe srodki definiowania podmiotowosci panstwa
(na przyktadzie Ukrainy)

1. Wprowadzenie
Podmiotowo$¢ panstwa jako pojecie interdyscyplinarne taczy w sobie takie dziedziny jak
prawo miedzynarodowe, polityka i nauki spoleczne. W pierwszej z nich podmiotowo$¢
jest jedna z najstarszych instytucji. Kluczowy element tego pojecia stanowi sprawstwo,
rozumiane jako zdolno$¢ do niezaleznego ksztaltowania siebie, swojego losu oraz prowa-
dzenie dzialan w charakterze niezaleznego i suwerennego podmiotu na arenie miedzyna-
rodowej i w relacjach wewnetrznych'. Podmiotowo$¢ wyznacza granice uprawnien pan-
stwa (czy innego podmiotu prawa miedzynarodowego?) oraz jego miejsce w globalnym
porzadku prawnym i politycznym, przez co uznaje si¢ jg za fundamentalny element mie-
dzynarodowego prawa publicznego i stosunkéw miedzynarodowych. Bycie uznawanym
za odrebny i suwerenny byt przez innych aktoréw stosunkéw miedzynarodowych wynika
z posiadania okreslonych cech i atrybutdw, ktore czynia dang jednostke panstwowa osob-
nym podmiotem, posiadajacym swoje prawa i obowigzki w relacjach z innymi krajami.
Na podmiotowo$¢ panstwa skladaja sie roine elementy, takie jak terytorium,
ludno$¢, status, niepodleglosé, suwerennosé, struktury rzadéw i wladzy oraz prawo
do ustanawiania porzadku wewnetrznego, miedzynarodowe uznanie, udzial w orga-
nizacjach miedzynarodowych, mozliwo$¢ wplywania na scen¢ migedzynarodows itp.
Waznym czynnikiem ksztaltowania podmiotowosci jest posiadanie przez kraj wyraz-
nej i uznawanej tozsamos$ci narodowej, ktora znajduje zakorzenienie w kulturze, histo-
rii, zwyczajach i tradycjach. Ich nosnik oraz przekaznik w odniesieniu do okreslonej
wspdlnoty etnicznej czy narodowej stanowi jezyk, pomimo swojej roli jako kluczowego
elementu komunikacji pomiedzy cztonkami tej wspolnoty. Wobec tego jednym z atry-

! Zob. D. Marsh, G. Stoker, Teorie i metody w naukach politycznych, Krakéw 2006, s. 273.
> Zob. M. Perkowski, Podmiotowos¢ prawa migdzynarodowego wspolczesnego uniwersalizmu w zo-
Zonym modelu klasyfikacyjnym, Bialystok 2008, s. 66-67.
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butéw podmiotowosci panstw, w szczegdlnosci panstw narodowych, jest rowniez jezyk
narodu tytularnego, ktéry wplywa na rozpoznawalnos¢ tego czy innego kraju i przy-
czynia sie do uznania go za osobny byt prawnopolityczny. Uwaza si¢ go réwniez jako
wazny instrument polityczny do ksztaltowania, wyrazania i wzmacniania podmioto-
wosci panstwa oraz, w okreslonych przypadkach, do zmiany postrzegania danego kraju
przez spoteczno$¢ miedzynarodows.

Problematyka podmiotowosci jednostek politycznych jak dotad byta przedmiotem
zainteresowania roznych badaczy®. Jednoczesnie aspekty definiowania podmiotowosci
panstwa poprzez $rodki i praktyki jezykowe oraz istotnos¢ tego zagadnienia dla kon-
cepcji podmiotowoéci nie zostaly dotychczas w pelni zbadane i zastuguja na wigksza
uwage. Na aktualno$¢ badan w tym obszarze wplynela sytuacja geopolityczna, ktéra
zaistniata w 2014 r., gdy wladze Federacji Rosyjskiej postuzyly sie jezykiem (rosyjskim)
jako wyznacznikiem granic imperialnej Rosji (,Rosja konczy si¢ tam, gdzie si¢ kon-
czy jezyk rosyjski”™) i negowania podmiotowosci panstwa ukrainskiego. Wytyczajac
granice za pomoca wlasnego jezyka, Kreml rozpoczat w 2014 r. tzw. zbieranie ziem
ruskich (rozumianych przez niego jako rosyjskie) od aneksji Krymu i hybrydowej oku-
pacji Donbasu®. Jednoczesnie Federacja Rosyjska odmawiala, co zreszta robi do dzis,
Ukrainie podmiotowosci na arenie miedzynarodowej z uwagi na m.in. postugiwanie
sie przez spora cze$¢ obywateli tego kraju jezykiem rosyjskim.

Wedlug propagandy rosyjskiej, opartej na mitach historycznych, dezinformacji
i manipulacji, Ukraina nie jest podmiotem stosunkéw miedzynarodowych, gdyz nale-
zy do ,,cywilizacji rosyjskiej” i strefy wplywow wylacznie Federacji Rosyjskiej. Rosyjska
agresja uzmystowita wladzy i spoleczenstwu ukrainskiemu, ze jezyk — w tym przypad-
ku rosyjski — stanowi instrument geopolityczny, za pomocg ktérego Kreml pozbawia

*  Zob. np.: M. Karwat, O kryteriach podmiotowosci politycznej. Remanent pojeciowy, [w:] Granice

teorii polityki. Swiat zachodni w stanie zagrozenia, red. W. Bulira, Lublin 2018, s. 153-184; Idem,
Podmiotowos¢ polityczna wielkich grup spotecznych, organizacji politycznych i jednostek (model
eksplanacyjny), ,Studia Nauk Politycznych” 1978, nr 4, s. 44-66; Idem, Podmioty polityki oraz Pod-
miotowos¢ polityczna, [w:] Leksykon pojec politycznych, red. M. Karwat, J. Ziétkowski, Warszawa
2013; P. Rutkowski, Podmiotowos¢ paristwa we wspélczesnym swiecie. Globalizacja a sterownosé,
»ldea. Studia nad Struktura i Rozwojem Poje¢ Filozoficznych” 2018, No 2, s. 73-81 i in.

Zob.: Mameuenxko: «/lozuxy Ilymuna si omauuHo noOHUMAr, oH 2080pum, 4mo Poccust 3axanuuea-
emcs mam, ede 3aKaH4uBaemcs pycckuii A3vik...», llensop.Her, 21 IV 2010, https://censor.net/ru/
n119373, inf. 10 1 2024.

Wiadze Rosji konsekwentnie zaprzeczajg czynnemu udzialowi swojej armii w przejeciu kontroli
nad czedciag obwodow donieckiego i luganskiego, jednakze pojawia si¢ coraz wigcej dowodow, m.in.
wypowiedzi dowddcow rosyjskich i kolaborujacych z nimi watazkéw donieckich, na to, Ze zajecie
Donbasu planowane bylo przez rosyjskie stuzby specjalne przez 2014 r. i zorganizowane przez
nich z udzialem armii Federacji Rosyjskiej (zob. np.: «Poccust mozoa 86ena 6oticka u cnacna Hacl»
Xooakosckuii npusnan, umo PP e 2014 smopenace 6 Yxkpauny, 6 IX 2023, https://www.youtube.
com/watch?v=FUciRgZ-6DO0, inf. 10 I 2024; «Hukmo & [oneuxke He xomen 6 PD, sce bvinu 3a
Yipauny» Poccuiickutl nponazanducm éresanto npozosopuncs, 17 VI 2023, https://www.youtube.
com/watch?v=ZIb5vOSNXrk, inf. 10 12024; I'0e 66t 6vinu 9 nem naszad? Kax Tupxun nauunan CBO
6 Cnassiticke, https://www.youtube.com/watch?v=0t75-FSn20M, inf. 10 I 2024.

Wschéd Europy / Studia Humanistyczno-Spoteczne 2023 /9, 2


file:///F:/PRACE/umcs/2024/WE/2-2023/rtf/ 
file:///F:/PRACE/umcs/2024/WE/2-2023/rtf/ 
https://www.youtube.com/watch?v=Zlb5v0SNXrk
https://www.youtube.com/watch?v=Zlb5v0SNXrk

Jezykowe $rodki definiowania podmiotowosci pafistwa (na przyktadzie Ukrainy) 181

inny kraj podmiotowosci, a jego obywateli tozsamosci, nazywajac ich jednym narodem
z Rosjanami i zaliczajac do cywilizacji rosyjskiej. Jak zauwazyl niemiecki filozof i jezy-
koznawca Wilhelm von Humboldt, ,,kazdy naréd jest otoczony kregiem swojego jezyka
i moze wyjs¢ z tego kregu, tylko przechodzac do innego™.

Celem artykulu jest ukazanie znaczenia srodkéw lingwistycznych i roli praktyk
jezykowych w definiowaniu podmiotowo$ci panstwa ukrainskiego na arenie miedzy-
narodowej, a takze analiza zmian, ktére zaszty w tym obszarze pod wplywem rosyj-
skiej agresji na Ukraing. W zwigzku z tym zostanie podjeta proba przeanalizowania,
za pomocy jakich dzialan i srodkéw w obszarze jezykowym wtadze Ukrainy dokonu-
ja emancypacji od Rosji i zabiegaja o postrzeganie kraju jako odrebnego bytu kultu-
rowego i politycznego. Ponadto w celu zbadania roli srodkéw i praktyk jezykowych
w definiowaniu podmiotowosci panistwa pomocna bedzie analiza poréwnawcza trzech
dyskurséw - anglojezycznego, rosyjskojezycznego i polskojezycznego, co pozwoli na
zrozumienie réznic i podobienstw w sposobie okreslania podmiotowosci Ukrainy.
W artykule wykorzystano takie metody badawcze jak analiza zawartosci wzbogacona
o techniki analizy dyskursu do zglebienia znaczenia poszczegoélnych wyrazen jezyko-
wych i ich wplywu na percepcje panstwa ukrainskiego w réznych kontekstach spolecz-
nych i politycznych.

2. Znaczenie jezyka narodowego, srodkow lingwistycznych i praktyk jezykowych
dla ksztattowania i definiowania podmiotowosci panstwa

Podstawa teoretyczna do zbadania okreslonego w tytule tematu wynika z rozumienia
roli jezyka w definiowaniu, ksztaltowaniu i wzmacnianiu podmiotowosci panstwa,
zwlaszcza panstwa narodowego. Wedtug koncepcji nacjonalizmu Ernesta Gellnera’
jezyk jest jednym z kluczowych elementéw tworzenia i utrzymania narodowej
tozsamosci oraz fundamentalnym skladnikiem wspélnoty narodowej, stanowigcym
wspolng podstawe kulturowa dla spotecznosci zbiorowej. Jako jeden z pierwszych
pojecie ,,nardd” definiowal za pomoca kryterium jezyka Johann G. Herder?®, gdyz jego
zdaniem to wlasnie poprzez jezyk nar6d wyraza swoja specyfike kulturows, przekazuje
warto$ci, tradycje i histori¢. Na znaczenie jezyka jako waznego i nieodzownego czynnika
tworzacego ,,dusze narodu” zwracal uwage m.in. Joshua A. Fishman®. Jezyk, jego $rodki
i praktyki zajmuja istotne miejsce réwniez w teorii komunikacji miedzynarodowej
i migdzykulturowej'. Z kolei teoria kultury politycznej umozliwia zrozumienie, w jaki
sposoOb zwroty oraz wyrazenia jezykowe i — szerzej — dyskurs wplywaja na ksztaltowanie

¢ 'W. Humboldt, Uber die Verschiedenheiten des menschlichen Sprachbaues (1827-1829), [w:] Idem,
Gesammelte Werke, Bd. VI, Berlin 1848, s. 60.

7 E. Gellner, Narody i nacjonalizm, przel. T. Hotéwka, Warszawa 1991.

8 J. G. Herder, Wybér pism, ttum. i wstep T. Naumowicz, Wroctaw 1987, s. 59-175 (Rozprawa o po-
chodzeniu jezyka, ttum. B. Placzkowska), 489-494 (Mysli o filozofii dziejow).

° J. A. Fishman, Language and Nationalism. Two Integrative Essays, Rowley (Mass.) 1973, s. 153.

10 T. Klementewicz, Teorie stosunkéw miedzynarodowych w strukturze wiedzy humanistycznej o systemie
swiatowym (cywilizacji Swiatowej), ,,Przeglad Strategiczny” 2012, nr 1, s. 22.
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postaw politycznych, wartosci, norm i wyobrazen spotecznych'!, w tym na §wiadomos¢
istnienia odrebnych bytéw politycznych takich jak panstwo.

W przypadku kraju, jakim jest Ukraina, ktory przez dlugi czas przebywal w zalez-
noéci kolonialnej od metropolii i zaznat jej wplywow, w tym jezykowo-kulturowych,
nieodzowne wydaje sie spojrzenie na kwestie podmiotowosci z perspektywy teorii
postkolonialnej (Edward Said, Ewa Thompson, Mykota Riabczuk i in.). Teoria ta po-
maga przeanalizowac, jaka role odgrywaja srodki i praktyki jezykowe, w tym jezyka
bylej metropolii, na percepcje Ukrainy przez spoleczno$¢ miedzynarodowa w odnie-
sieniu do podmiotowosci.

Jezyk jest czesto jednym z pierwszych elementdéw kulturowych, ktore zwracajg
uwage na dana kultur¢ narodows. Panstwo moze budowaé swoja marke kulturowa
i zyska¢ rozpoznawalnos¢ poprzez wlasciwe uzywanie jezyka. Istotng role w definiowa-
niu, ksztaltowaniu i wzmacnianiu podmiotowosci danego kraju odgrywa nie tylko sam
w sobie jezyk jako atrybut okreslonego panstwa, ale tez srodki lingwistyczne i praktyki
jezykowe, co przejawia si¢ m.in. w aspektach opisanych ponize;j.

Tozsamos¢ kulturowa i narodowa

Poprzez $rodki oraz praktyki jezykowe, takie jak oficjalna pisownia i transliteracja
antroponimoéw (np. Volodymyr zamiast Vladimir, Tetiana zamiast Tatiana itp.) oraz
toponimow czy promowanie okreslonej terminologii, panstwo ma mozliwo$¢ ksztalto-
wania wlasnego brzmienia oniméw, budowania i podkreslania swojej unikalnej tozsa-
mosci kulturowej i narodowej'2. Wprowadzajac konsekwencje w zakresie praktyk na-
zewniczych, panstwo akcentuje swoja odrebnos¢ i samoistnosé. W krajach, ktdre przez
pewien okres przebywaly pod obca dominacja, okupacja czy zalezno$cig kolonialna,
zmiana nazw geograficznych na ich oryginalne, historyczne formy przyczynia sie do
wzmocnienia w spoleczenstwie poczucia tozsamosci i Swiadomosci dziedzictwa naro-
dowego. Dbalo$¢ o wlasciwa wymowe, pisownie i uzycie jezyka narodowego wptywa
réwniez na percepcje tego panstwa przez spoleczno$¢ miedzynarodowsa jako osobnego
bytu kulturowego i wzmacnia jego podmiotowo$¢ w systemie prawnopolitycznym.

Suwerennos¢ i niezalezno$¢

Uzywanie wlasnego jezyka i stosowanie go w roznych dziedzinach Zycia panstwa,
takich jak administracja, edukacja czy oficjalna dokumentacja, przyczyniajg si¢ do
podkreslania suwerennosci i niezaleznoéci. Kontrola nad jezykiem jest kluczowa dla
danego kraju, poniewaz dzigki temu moze wyrazi¢ swojg zdolno$¢ do samostanowie-
nia i zarzadzania wewnetrznymi sprawami. Bedac jednym z gtéwnych elementow kul-

1 Zob. np.: A. W. Jabtonski, Kultura polityczna: tradycje i teorie, [w:] Teoretyczne i metodologiczne
problemy badan nad kulturg polityczng, red. Z. Blok, Poznan 2005, s. 26-28.

12 Zob. np.: O. Pomenxo, Tononimu sk mapkepu HAYiOHATLHOT I0eHMUUHOCI: OCHOBHI HANPAMU
docnioxcenv, [w:] Hayionanvha idenmuunicmov 6 Mo6i i Kynvmypi: 36. HayK. npaup, 3a 3ar. peq. A. I.
I'ynmansna, O. I. Illocrak, Kuis: Tanxom 2018, s. 201-206.
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tury, jezyk czesto stanowi symboliczng granice miedzy panstwami. Przykladem roz-
graniczenia krajow za pomoca jezyka jest obszar strefy Schengen w Unii Europejskiej
- zmiana jezyka na tablicach drogowych, reklamach czy szyldach informacyjnych jest
pierwszym sygnalem przekroczenia granicy. W ten sposéb, mimo zniesienia kontroli
granicznej wewnatrz tej strefy, to wiasnie jezyki poszczegolnych krajow wyznaczaja
symboliczne rozgraniczenia miedzy panstwami.

Komunikacja na arenie miedzynarodowe;j

Srodki i praktyki jezykowe wplywaja na sposéb, w jaki panstwo komunikuje sie z in-
nymi podmiotami na arenie migdzynarodowej. Uzycie wlasnego jezyka w kontaktach
dyplomatycznych i miedzynarodowych odgrywa istotng role w wyrazaniu tozsamosci
panstwowej, podkreslaniu niezaleznosci, umacnia status danego kraju jako aktywnego
uczestnika i podmiotu w relacjach migedzynarodowych. Przykladowo, na przestrzeni
post-sowieckiej uzycie jezyka narodowego, a nie rosyjskiego, w kontaktach dyploma-
tycznych tak z Rosja, jak i miedzy bylymi republikami sowieckimi®® jest demonstracja
okreslonego panstwa jako rdwnoprawnego partnera, zdolnego do wyrazania swoich
pogladdw i obrony wtasnych interesow.

Ksztattowanie polityki

Srodki i praktyki jezykowe, takie jak nazewnictwo geograficzne czy tworzenie specja-
listycznej terminologii, wplywajg na ksztaltowanie polityki pafistwa. Poprzez kontrole
nad jezykiem oddziatuje ono na narracje i interpretacje wydarzen, wplywa na sposdb,
w jaki spoleczenstwo rozumie wilasng historie. W okresie Zwiazku Sowieckiego kon-
trola nad nazewnictwem geograficznym byta jednym z narzedzi utrzymania jednosci
politycznej na calym obszarze tego kraju. Wprowadzenie rosyjskich nazw dla regio-
ndéw, miast, ulic itp. w réznych republikach mialo na celu ujednolicenie przestrzeni
i podkreslenie centralnej roli Moskwy. Manipulacja nazewnictwem i jezykiem stuzyla
przeksztatcaniu faktéw historycznych i wydarzen politycznych w sposob zgodny z na-
rzucong narracja i wizjg wladzy.

Jednos¢ narodowa

Stosowanie spdjnej terminologii i form jezykowych wzmacnia poczucie jednosci w spo-
teczenstwie oraz sprzyja jego konsolidacji i budowaniu wi¢zi miedzy obywatelami. Uzycie
okreslonych termindw czy form jezykowych staje si¢ semantycznym znacznikiem wspodl-
noty, przekaznikiem wartosci, ktdre spoleczenstwo uznaje za istotne, co stuzy zacie$nie-
niu wiezi miedzy obywatelami. W ten sposéb jezyk staje si¢ narzedziem umozliwiajacym
wytwarzanie, przekazywanie i utrwalanie wspolnych norm i zasad spolecznych.

13 Zob. np.: I[Ipesudenmu Asepbatioxany ma Kazaxcmary nio uac sycmpiui 6i0MoBUNUCS CHIZIKY8AMUCS
pociiicokoro, UNIAN, 26 VIII 2022, https://www.unian.ua/world/stalosya-prezidenti-dvoh-krajin-pi
d-chas-zustrichi-vidmovilisya-spilkuvatisya-rosiyskoyu-movoyu-11956140.html, inf. 10 I 2024.
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3. Jezyk narodowy jako instrument emancypacji spod wptywow imperium oraz
walki o podmiotowos¢ panstwa
Definiowanie podmiotowo$ci panstwa poprzez praktyki i $rodki jezykowe zaréwno
w jezyku narodowym danego kraju, jak i w jezykach komunikacji miedzynarodowe;j
moze obejmowac rozne elementy, takie jak uzycie odpowiednich przyimkow i przed-
imkow, sposdb transliteracji endonimoéw, zwlaszcza standaryzowanych', opartych
na innym alfabecie niz taciiski w obiegu miedzynarodowym. Jest to istotna kwestia
w polityce miedzynarodowej i dyplomacji, poniewaz sposdb, w jaki méwi si¢ o tym
czy innym panstwie, jego regionach i miejscowo$ciach, moze wplywa¢ na postrzeganie
tego kraju przez $wiatowa spoleczno$¢ oraz na relacje miedzynarodowe. W takich
przypadkach jezyk staje si¢ instrumentem politycznym wywierajagcym wplyw na narracje
i percepcje danego panstwa oraz jego znaczenie i role w stosunkach miedzynarodowych.
Jednym ze skutkéw dekolonizacji w XX w. bylo to, ze dekolonizowane narody ocze-
kiwaly, iz pozostale panstwa beda sie postugiwaly oryginalnymi nazwami geograficz-
nymi ich terytoriéw i unikaly toponiméw kolonialnych (np. zamiast ang. Ivory Coast
- Republic of Cote d’Ivoire, zamiast Ceylon - Sri Lanka itp.)"”. Rosyjski kolonializm
przez kilka stuleci pozbawial Ukraincéw ich historii'é, kultury, jezyka, a nawet nazew-
nictwa (wiele toponiméw zostato zmienionych, w tym sam wyraz ,,Ukraina” byt zaka-
zany'), przez to za$ odrebnej tozsamosci, rozpoznawalnosci i podmiotowosci. Ukraina
walczy z agresja rosyjska nie tylko o jednos¢ terytorialng i niezaleznos¢, ale tez o od-
rebng tozsamos¢, dlatego dla wladz tego panstwa wazne bylo zaznaczenie za pomoca
swojego jezyka granic symbolicznych i semantycznych, ktére uswiadomia spotecznosci
miedzynarodowej, w tym Federacji Rosyjskiej, ze ,,Ukraina — to nie Rosja”'®. Piszac
o jezyku ukrainskim jako granicy pafstwowej, niemiecki socjolingwista Florian Coul-
mas trafnie zauwazyl, ze ,,[j]lezyki sg instrumentami wtadzy i dominacji. Za ich pomocg
panstwo narodowe wyznacza idealne granice””.

Endonim - rodzima, samookre$lona nazwa miejsca lub obiektu geograficznego, uzywana na ob-

szarze, gdzie on si¢ znajduje. Przeciwienstwem do endonimoéw sa egzonimy. Zob. M. Zych, Polskie

nazewnictwo geograficzne $wiata a praktyka kartograficzna, ,Polski Przeglad Kartograficzny” 2001,

t.33,nr 1,s. 10-23.

15 Zob. np.: Olabiyi Yai, African ethnonymy and toponymy: reflections on decolonization, [in:] African eth-

nonyms and toponyms. Report and papers of the meeting of experts organized by Unesco in Paris, 3-7 July

1978, Paris 1984, p. 39-50, https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000059803, inf. 10 1 2024.

€. Hakoneunwii, Ykpadene im’s. Qomy pycunu cmanu yxpainugmu? JIbsis 2001; O. Wasiuta, S. Wasiu-

ta, Przywlaszczenie historii jako sposéb walki informacyjno-psychologicznej Rosji przeciwko Ukrainie,

»Nowa Polityka Wschodnia” 2022, nr 2 (33), s. 21-44, DOI: 10.15804/npw20223302 i in.

17" Zob. I IliBropax, IToxodxicerHs ykpainuyie, pocisw, binopycie ma ixuix mos. Migpu i npasda npo mpvox
6pamis cn06 ‘sHcokux 3i “cninvHoi konucku”, Kuis: BumaBHmanit nentp “Axagemis” 2001, s. 121.

18 Taki wlasnie tytul miata ksigzka bylego prezydenta Ukrainy Leonida Kuczmy, wydana nota bene
najpierw w Moskwie w jezyku rosyjskim (JI. Kyuma, Ykpauna — ne Poccus, Mocksa: VI3aTenbcTBo
Bpewms Top 2003), a potem w Ukrainie w 2004 r.

1 F. Coulmas, Sprachen sind Instrumente der Macht und der Herrschaft. Mit ihnen zieht der Nation-

alstaat ideelle Grenzen, Neue Ziircher Zeitung, 21 IV 2022, https://www.nzz.ch/feuilleton/ukraine-

russlands-krieg-ist-auch-ein-kampf-der-sprache-1d.1679160%reduced=true, inf. 10 I 2024.
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Z poczatkiem rosyjskiej agresji dla panstwa ukrainskiego wazne bylo, aby jego
»branding” na $wiecie odbywal si¢ w brzmieniu ukrainskim, a nie po rosyjsku. Dla-
tego w pazdzierniku 2018 r. Ministerstwo Spraw Zagranicznych Ukrainy zainicjowalo
akcje #KyivNotKiev, ktora miata na celu spowodowaé zmiane sposobu zapisu nazwy
stolicy Ukrainy w jezyku angielskim z Kiev na Kyiv®. Celem takiego dzialania bylo
przekazanie spolecznosci swiatowej, ze Ukraina nie nalezy do cywilizacji rosyjskiej
ijest politycznie, a zwlaszcza kulturowo niezalezna od Rosji. Taka zmiana przyczyniala
sie do wzmocnienia (a w przypadku percepcji Ukrainy przez cz¢$¢ krajdow mozna mo-
wi¢ o ksztaltowaniu) podmiotowosci panstwa ukrainskiego, gdyz wymowa i pisownia
toponiméw odzwierciedla wizerunek kraju i moze wplynac na postrzeganie go przez
innych. W tym konkretnym przypadku Ukraina argumentowala, ze forma Kyiv jest
bardziej poprawnym sposobem zapisu nazwy stolicy w jezyku ukrainiskim i oddaje na-
rodowg tozsamo$¢ kraju.

Nalezy odnotowa¢, ze nie byla to nowa inicjatywa, gdyz wladze Ukrainy po raz
pierwszy ustanowily nazwe Kyiv jako oficjalng angielska pisownie stolicy panstwa juz
w 1995 r.*! Na poziomie miedzynarodowym norme taka zatwierdzila X Konferencja
ONZ w sprawie Standaryzacji Nazw Geograficznych?, cho¢ i to nie wplynelo znaczaco
na sytuacje, gdyz poza obszarem zaawansowanego protokotu dyplomatycznego wigk-
sz0$¢ cztonkow spolecznosci miedzynarodowej lekcewazyla te zmiane i nadal stosowa-
ta forme Kiev. Cze$¢ komentatoréw uwazata, ze jest to temat sztucznie wywolany przez
nacjonalistow.

Aneksja Krymu i agresja Federacji Rosyjskiej na wschodnig Ukraing w 2014 r.
wplyneta na postrzeganie tej kwestii przez spoleczno$¢ miedzynarodows. Jednocze-
$nie zmienito si¢ podejscie do dyskusji na temat nazewnictwa ,,Kiev vs. Kyiv’. Wraz
z wieloma innymi aspektami zwigzanej z tozsamoscia polityki Ukrainy rosyjska inwa-
zja wzbudzila ogromne zainteresowanie tym zagadnieniem, nadajac mu nowe znacze-
nie dla spoleczenstwa krajowego i sklaniajac spotecznos¢ miedzynarodowa do podjecia
powtornej refleksji na ten temat?.

Panstwo ukrainskie zaczeto dba¢ nie tylko o to, aby na mentalnej mapie zardw-
no samych Ukraincéw, jak i cudzoziemcow ten atrybut i symbol (wymowa ukrain-

20 #CorrectUA - M3C Yxpainu 3sepmaemocs 00 ceimy — éxcusaii #KyivNotKiev, MC3 Ykpainu,
2 X 2018, https://mfa.gov.ua/news/67521-correctua-mzs-ukrajini-zvertajetysya-do-svitu-vzhi-
vaj-kyivnotkiev, inf. 10 I 2024.

2 Zob. ITocranosa KMY Bifg 31 6epesns 1995 p. N 231 «IIpo sarBepmkeHHs [IpaBun opopmieHH

i BUJa4i MacropTa rpoMajissHMHA YKPaiHy [yIA BUI3/ly 3a KOP/IOH i IIPOI3HOrO IOKyMEeHTa IUTUHI,

iX TMMYaCOBOTO 3aTPMMAHHs Ta BUTy4eHHs», BepxoBHa Paga Ykpainun, https://zakon.rada.gov.ua/

laws/show/231-95-%D0%BF#Text, inf. 10 1 2024.

Romanization system in Ukraine, United Nations Working Paper Group of Experts on Geographical

Names, Vienna, 2-6 May 2011, Working Paper No. 21, https://unstats.un.org/unsd/geoinfo/ungegn/

docs/26th-gegn-docs/WP/WP21_Roma_system_Ukraine%20_engl._.pdf, inf. 10 1 2024.

# D. Kirichenko, In the fight against Russian influence in Ukraine, language matters. It’s Kyiv, not
Kiev, Euronews, 19 V 2020, https://www.euronews.com/2020/05/19/in-the-fight-against-russian-
infuence-in-ukraine-language-matters-it-s-kyiv-not-kiev-view, inf. 10 I 2024.
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ska) jednoznacznie wskazywat terytorium Ukrainy, gdzie tylko jest to mozliwe. Akcja
MSZ Ukrainy w sprawie zmiany pisowni stolicy kraju w jezyku angielskim z ,,Kiev”
na ,,Kyiv” sprzyjala wzmocnieniu podmiotowosci panstwa. Poprzez wprowadzenie no-
wej pisowni Ministerstwo Spraw Zagranicznych Ukrainy dazyto do promowania bar-
dziej autentycznego i zgodnego z ukrainska wymowa zapisu nazwy miasta stolecznego
dla uzytkownikéw anglojezycznych. Ta inicjatywa miafa na celu mentalne odseparo-
wanie Ukrainy od tzw. rosyjskiego $wiata w postrzeganiu mi¢dzynarodowym i ztozenie
hotdu krajowej tozsamosci oraz poprawe percepcji ukrainskiej kultury i tradycji przez
miedzynarodowg spotecznos¢.

Dziatania MZS Ukrainy mialy korzystny wplyw réwniez wewnatrz panstwa. Post-
kolonialna sytuacja jezykowa tego kraju doprowadzila do tego, ze w spoteczenstwie
ukrainskim, w przeciwienstwie do wigkszos$ci pafistw narodowych, rownowaga miedzy
rozumieniem jezyka jako symbolu tozsamosci z jednej strony a $rodkiem komunikacji
z drugiej zostala zachwiana. Dlatego analizowana akcja MSZ wzmocnila uznanie je¢-
zyka ukrainskiego jako oficjalnego m.in. wsrdd rosyjskojezycznych obywateli Ukrainy
przebywajacych tak w samym tym panstwie, jak i poza jego granicami.

4. Srodki lingwistyczne i praktyki jezykowe w innych jezykach

a podmiotowos¢ Ukrainy

Na ksztaltowanie i wzmacnianie podmiotowosci okreslonego panstwa maja wplyw
nie tylko toponimia w jego jezyku czy sposob transliteracji endoniméw alfabetem
tacinskim, ale rowniez $rodki lingwistyczne innych jezykéw zaréwno w dyskursie
wewnatrz danego kraju, jak i w komunikacji migedzynarodowej, w tym uzywanie
okreslonych form jezykowych. Na przykladzie trzech dyskurséw - anglojezycznego,
rosyjskojezycznego i polskojezycznego — mozna zaobserwowac, jakie znaczenie maja
$rodki i praktyki jezykowe oraz jak moga wplywac na percepcje przez nosicieli tych
jezykéw podmiotowosci okreslonych bytéw politycznych, co mozna przesledzi¢
w kontekscie Ukrainy.

Dyskurs anglojezyczny

Po rozpadzie ZSRR w jezyku angielskim zaprzestano stosowania przedimka ,the”
przed nazwa panstwa Ukraina, co bylo postrzegane jako wazny krok w kierunku
wzmocnienia podmiotowosci tego kraju. Ukrainski historyk Jarostaw Hrycak zauwazyt,
ze gdyby w jezyku ukrainskim byly przedimki, to one pomoglyby wyrazi¢ gtéwny
temat historii ukrainskiej jednym zdaniem: ,,History of Ukraine is about dropping
«the» article”®. Specjalizujacy sie w etymologii profesor Uniwersytetu Minnesota
Anatolij Liberman stwierdzil, ze odrzucenie przedimka ,the” jest czyms ,,niezwykle
symbolicznym’, rodzajem ,niezaleznosci jezykowej w Europie””. To uwidacznia, jak

21 Tpunak, Iodonamu munyne: enobanvta icmopis Yxpainu, Iloptan, Kuis 2021, s. 24.
» T. Geoghegan, Ukraine or the Ukraine: Why do some country names have ‘the’? BBC New, 7 V12012,
https://www.bbc.com/news/magazine-18233844, inf. 10 I 2024.
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nawet subtelne przeksztalcenia w uzyciu jezyka moga odzwierciedla¢ i wptywaé na
spoleczne, kulturowe oraz polityczne zmiany, jednoczesnie symbolizujac dazenia do
suwerennosci i niezaleznosci.

Odrzucenie przedimka ,the” przed nazwa panstwa Ukraina w anglojezycznym
obiegu jest znaczace z perspektywy zaréwno lingwistycznej, jak i symbolicznej. W je-
zyku angielskim przedimek ten z reguly stosuje si¢ m.in. przed nazwami regionow
czy nazwami geograficznymi w liczbie mnogiej. Zaprzestanie uzywania ,the” przed
»Ukraine” mialo nie tylko wydzwick gramatyczny, ale réwniez zasygnalizowalo zmiane
w sposobie postrzegania panstwa w kontekscie globalnym. Lingwistycznie ta zmia-
na jest rozumiana jako proba podkreslenia suwerennosci i niezaleznosci tego kraju.
Wyeliminowanie przedimka ,the” bywa interpretowane jako odejscie od tradycyjnej
zaleznosci lub podporzadkowania, co w jezyku moze by¢ postrzegane jako wazny akt
symboliczny, podkreslajacy odrebno$¢, réwnos¢ i podmiotowos¢ Ukrainy na arenie
miedzynarodowej.

Symbolicznie znaczenie odrzucenia wspomnianego przedimka wigze si¢ z ma-
nifestacjg niezaleznosci kulturowej i politycznej. W tym kontekscie ta lingwistyczna
zmiana jest postrzegana jako przejaw dazenia do pelnej autonomii, wyraza nie tylko
zroznicowanie jezykowe, ale takze pragnienie okreslania wlasnych regul i norm w sfe-
rze globalnej komunikacji. Porzucenie przedimka ,the” w jezyku angielskim wplywa
na sposob, w jaki spoleczno$¢ miedzynarodowa postrzega dana jednostke politycz-
ng, przez co przyczynia si¢ do budowy jej tozsamosci. Ostatecznie, ta zmiana staje
si¢ integralnym elementem konstrukcji narracji narodowej, a jednocze$nie $wiadczy
o aspiracjach i wysitkach Ukrainy w ksztaltowaniu swojego oblicza na arenie miedzy-
narodowej. Warto odnotowa¢, ze przypadki omytkowego stosowania przez wplywo-
wych politykéw przedimka ,the” przed nazwa panstwa Ukraina, jak to mialo miejsce
podczas spotkania prezydenta Donalda Trumpa z prezydentem Petrem Poroszenka
w 2017 r., spotykaja si¢ z krytyka dziennikarzy i urzednikéw (w tym przypadku ze
strony m.in. bylego ambasadora USA w Rosji Michaela McFaula). Jak napisal wowczas
Adam Taylor w ,The Washington Post”, zwrot ,,the Ukraine” irytuje wielu Ukraincow.
»Blad ten zdaje sie sugerowad, ze Ukraing mozna zdefiniowac¢ jedynie na podstawie jej
stosunkéw z wiekszym sasiadem, Rosja, oraz lat dominacji, jaka doznala pod wtadza
Moskwy w czasach Zwiazku Sowieckiego i Imperium Rosyjskiego. Nazywanie Ukrainy
«the Ukraine» wydaje si¢ kwestionowac¢ jej suwerennos¢: co jest trudne po aneksji Kry-
mu przez Rosje i wsparciu dla rebeliantéw we wschodniej Ukrainie™.

Zdaniem Jaroslawa Hrycaka podobne do przedimka i jego braku znaczenie
w zwrotach ,the Ukraine” i ,,Ukraine” w jezykach stowianskich pelnig przyimki ,,na”
i ,w” (,na Ukrainie” i ,w Ukrainie”)?. Uwaza on, ze roznica ta najlepiej widoczna jest

% A. Taylor, Trump calls Ukraine the thing Ukrainians hate the most, “The Washington Post”, 20 VI
2017, https://www.washingtonpost.com/news/worldviews/wp/2017/06/20/trump-calls-ukraine-
the-thing-ukrainians-hate-the-most/, inf. 10 I 2024.

77 4. Tpunax, op. cit., s. 25.
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na przykladzie rosyjskim, gdyz znaczna czgs$¢ elit rosyjskich uwaza, ze Ukraina jest
czedcig ,rosyjskiego $wiata”, a Ukraincy i Rosjanie to jeden nardd.

Dyskurs rosyjskojezyczny

We wspolczesnym jezyku rosyjskim stosowanie przyimka ,na” z nazwa panstwa
(Ukraina) stanowi wyjatek®, gdyz z nazwami innych krajéow (oprécz niektérych wy-
spiarskich) uzywany jest przyimek ,w”. W okresie braku panstwowosci ukrainskiej,
czyli od XVII do XIX w., w dokumentach moskiewsko-rosyjskich stosowano obie
konstrukcje przyimkowe: ,Ha Ykpaune” i ,,B Ykpanne ”. Gwaltowne zmiany w tym
obszarze zaszly w XX stuleciu, gdyz problematyka uzywania zwrotéw przyimkowych
nabrala wydzwigku politycznego z uwagi na krétkotrwale powstanie odrebnego od
Rosji panstwa — Ukrainskiej Republiki Ludowej. O ile w latach 1918-1938 w jezyku
rosyjskim wyrazenie przyimkowe ,,B Ykpanue” stosowane byto obok ,,na Ykpanne’,
chociaz coraz rzadziej, to juz po 1938 r. funkcjonowata w tym jezyku wylacznie kon-
strukcja przyimkowa ,Ha Ykpanne™. Jak wyjasnil rosyjski historyk Stiepan Szamin,
wyrazenie przyimkowe ,,B Ykpanne” podkreslato niezalezno$¢ Ukraincow i dlatego
jego stosowanie bylo pietnowane. Konstrukeja ,,Ha Ykpanne” miala natomiast symbo-
lizowa¢ braterstwo, szczegolng relacje miedzy obydwoma narodami, w okresie ZSRR
byta jedyng normatywng forma?®'. Taka norma funkcjonowata do 1992 r., aczkolwiek
po 1990 r. coraz czesciej stosowano konstrukeje ,,B Ykpanue”

W 1993 r. rzad Ukrainy zaapelowat do Instytutu Jezyka Rosyjskiego o uznanie for-
my ,,B Ykpaune” (odpowiednio ,,u3 Ykpannuer”) jako obowigzujgcej dla jezyka rosyj-
skiego. Pozwolitoby to, zdaniem rzadu ukrainskiego, na zerwanie z wielkomocarstwo-
wa pogarda ze strony Rosji i Rosjan w stosunku do Ukrainy jako rzekomego ,,obrzeza”
(poc. okpauna) i uznanie jej za niepodlegle panstwo®™. W latach 1995-2002 w rosyj-
skojezycznym dyskursie konstrukcja przymiotnikowa ,,B Ykpanne” dominowala nad
forma ,Ha Ykpanne” (wg Google Books Ngram Viewer)*.

Nalezy zauwazy¢, ze po rozpadzie ZSRR w tej odmianie jezyka rosyjskiego, ktdra
funkcjonuje w przestrzeni publicznej i naukowej Ukrainy, nastgpila zmiana i za nor-
me panstwowg oraz forme poprawng uznano wyrazenie przyimkowe ,,B Ykpauue™*.
W tym kontekscie warto odnotowa¢, ze czes¢ ekspertow uwaza za zasadne wyodreb-

# JI. K. IpayanHa, B. A. Viuxosny, JI. I1. KarmHckast, [pammamuueckas npasunvHocmv pycckoti peuu,
Mocksa: Hayka 2001, s. 69.

¥ Zob.: C. llamun, Ha Ykpaure: ucknouerue us o6ujeco npasuna?, ,Pycckas peus” 2012, nr 3, s. 69-70,
https://russkayarech.ru/ru/archive/2012-3/66-71, inf. 10 I 2024.

3 Ibidem, s. 71.

U Ibidem.

2 Zob. 0. Hlensxenko, «..Hesanro Kapn nosopomun u neperec 60tiny 6 Ykpaiiry», « YKpaiHCbKa
npaszia” 16 X 2009, https://www.pravda.com.ua/articles/2009/10/16/4244236/, inf. 10 I 2024.

33 Zob. przypis 52; https://ru.wikipedia.org/wiki/Buxnmenus: ApryMeHTanys_sa_BapMaHTbL_B_
«YKpanHe»_1_«Ha_YKpaune», inf. 10  2024.

* . Toncroit, Ykpauna nod npednozom, Paguo Cobopa, 27 II 2017, https://www.svoboda.org/a/
28332799.html, inf. 10 T 2024.
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nienie ukrainskiej odmiany jezyka rosyjskiego (podobnie do amerykanskiej i brytyj-
skiej odmiany jezyka angielskiego)®, ktdra od lat jest badana i opisywana®*. Z perspek-
tywy ukrainskiej wyrazenie przyimkowe ,,Ha Ykpanne” nie ma neutralnego wydzwigku
i uwazane jest za ideologiczny rusycyzm, tj. petni funkcje polityczna. Po agresji Fede-
racji Rosyjskiej na Ukraine w 2014 r. w jezyku rosyjskim wewnatrz Ukrainy stosowa-
nie odpowiedniego przyimka z nazwa tego panstwa stalo si¢ wyznacznikiem postawy
wobec agresji: konstrukcje przymiotnikows ,,B Ykpanne” postrzega si¢ jako potepienie
agresji, z kolei stosowanie formy ,,na Ykpanne” sugeruje jej usprawiedliwienie.

W styczniu 2009 r. redaktor kilkujezycznej gazety ukrainskiej ,,IIpaBgonckarens”
(,Prawdoposzukiwacz”), Jurij Szelazenko, wystosowal wniosek do Instytutu Jezyka Ro-
syjskiego im. W. W. Winogradowa Rosyjskiej Akademii Nauk w sprawie poprawnej
formy przyimkowej uzywanej w jezyku rosyjskim z nazwg panstwa ,,Ukraina”. W ofi-
cjalnej odpowiedzi, ktérg umiescit na stronie wydania ,,Ukrainska Prawda’, mozna
przeczytaé, ze na wymog rzadu Ukrainy z 1993 r. za politycznie poprawng uwaza si¢
w jezyku rosyjskim konstrukcje ,,B Ykpanne” Przedstawicielka Instytutu Jezyka Ro-
syjskiego Oksana Grunczenko przyznala, ze zdaniem wiladz tego panstwa ,Ukraina
otrzymataby w ten sposdb jezykowe potwierdzenie swojego statusu niepodleglego
panstwa, a nie podporzadkowanego regionu (analogicznie do innych nazw niepod-
legtych panstw [...])" ,dlatego w oficjalnych dokumentach dotyczacych stosunkow
Rosji z Ukraing czgsto preferowana jest forma «B» i [odpowiednio] «us»*””. Grunczen-
ko w swojej odpowiedzi potwierdzila, ze jest to kwestia polityczna, gdyz napisala, ze
»w ustnej komunikacji i w dziennikarstwie w okresach oczywistego ochlodzenia sto-
sunkéw miedzypanstwowych pozostaje zachowana tradycyjna norma literacka, czyli
mieszkaé «Ha Ykpaune» [...]”*. Potwierdzenie slow przedstawicielki Instytutu Jezyka
Rosyjskiego mozna znalez¢ na oficjalnej stronie prezydenta FR, gdzie znajduje si¢ m.in.
informacja z 23 stycznia 2003 r. o tym, ze Wladimir Putin podpisal rozporzadzenie
»O nposenennu Topa Poccuiickoit @epepanyn B Ykpanne ™ (W sprawie obchodow
Roku Federacji Rosyjskiej w Ukrainie). Uzyta zostala zatem konstrukeja przyimkowa
»B Ykpanue” w okresie poprawnych relacji miedzy tymi panstwami.

Byly doradca prezydenta Wladimira Putina, Andriej IHarionow (osoba dos$¢ kon-
trowersyjna), stwierdzil, zZe ,,najwazniejszym czynnikiem determinujacym uzycie formy
«B YKpanHe» jest obecno$¢ panstwowosci w tym kraju i zachowanie pamieci historycz-

B. Ilpucenckas, Hysxen nu ykpaunyam «cobcmeennviit» pycckuti a3vik?, BBC News Vkpaia,
20 VI 2019, https://www.bbc.com/ukrainian/features-russian-49058721, inf. 10 I 2024.

Zob. np.: S. del Gaudio, Acnexmui sapuamusHocmu pycckozo A3vika 6 Ykpaune, ,Przeglad Wschod-
nioeuropejski” 2011, nr 2, s. 383-397; Idem, O sapuamusHocmu pycckoeo A3vika Ha Ykpaute,
»V3Bectust PAH. Cepust muteparypsl u sizpika” 2011, t. 70, nr 2, s. 28-36.

10. llensmxenko, op.cit.

¥ Ibidem.

Braoumup Iymun noonucan pacnopsincerue «O nposedernuu [o0a Poccutickoii Pedepavuu 6 Ypau-
He», Oduianbras crpanniia Ilpesugenta Poccnn, 24 12003, http://kremlin.ru/events/president/
news/28033, inf. 10 1 2024.

East of Europe / Humanities and social studies 2023/ 9, 2



190 Nadia Gergato-Dabek

nej o istnieniu takiej panstwowosci wirod osob postugujacych sie jezykiem rosyjskim™.
W jego ocenie stosowanie konstrukeji «B Ykpanne» w latach 1991-2006 w jezyku rosyj-
skim bylo lingwistycznym potwierdzeniem panstwowosci ukrainskiej*'. Jednakze poma-
ranczowa rewolucja i rzady proeuropejskiego prezydenta Wiktora Juszczenki pokazaly,
ze wladze Federacji Rosyjskiej nie pogodzily si¢ z powstaniem i istnieniem niepodlegte-
go panstwa ukrainskiego, co znalazlo odzwierciedlenie w zmianie praktyk jezykowych.
W oficjalnych dokumentach rosyjskich co najmniej do 2009 r. stosowano forme ,,B Ykpa-
une’, a prezydent Wladimir Putin nawet jeszcze na poczatku marca 2013 r. na spotkaniu
z Wiktorem Janukowyczem uzyl takiej wlasnie konstrukeji*s.

Zdaniem badaczki Lesi Fedorenko zmiana praktyk jezykowych w tym zakre-
sie zbiegla si¢ z poczatkiem przygotowan Kremla do wojny hybrydowej z Ukraina®.
W czerwcu 2011 r. 6wczesny prezydent FR Dmitrij Miedwiediew na spotkaniu z hi-
storykami rosyjskimi zwrécil uwage jednej z uczestniczek, ktdra uzyta sformutowania
»Ha YKpanHe”, po czym przeprosita i poprawila je na ,,B Ykpanne™: ,,«Ha Ykpanne».
To tam, u nich, «» Ukrainie, a my méwimy «na» Ukrainie. Odpowiada to normom
jezyka rosyjskiego™*. Wedlug Andrieja Iftarionowa, ktéry byl doradcag Wladimira Pu-
tina do poczatku 2005 r. i obserwowal zmiany elit wladzy Rosji wobec Ukrainy pod
wplywem pomaranczowej rewolucji, postugiwanie sie przez uzytkownikow jezyka ro-
syjskiego forma ,,Ha Ykpanne” jest ,nieswiadoma (lub $wiadoma) jezykowa odmowa
uznania istnienia takiego panstwa jak wspolczesna Ukraina™.

Historyk J. Hrycak wyrazil przekonanie, ze agresje wojskowa Wladimira Putina na
Ukraine poprzedzita agresja lingwistyczna®®. Odejscie od stosowania przyimka ,,8” na
rzecz ,Ha” niesie ze sobg dodatkowe konotacje symboliczne w jezyku rosyjskim i wy-
woluje skojarzenia z podbojem czy kontrola — niektérzy interpretuja to jako wyraz
agresji lub akcentowanie dominacji, podobnie jak w historycznych kontekstach mi-
litarnych (por. wpisy internetowe: ,Ha YkpamHy MOXXHO TOJbKO HAacTymaTb. Kak
Ha bepmuu”; ,pycckue sMUIpupyroT B bBepnyH, HO Ha TaHKax mUIIyT Ha Bepmuu’;
»Ha Bepmmu!”?).

% A. Vmnapuouos, ITouemy cnedyem cosopumv «6 Yipaune»?,7 XI12009, https://aillarionov.livejournal.
com/140036.html, inf. 10 I 2024.

1 Ibidem.

2 Bempeua c Ipesudenmom Yipaunv Buxmopom Anyxosuuem, OduiyanbHas cTpannua [Ipesugenta

Poccun, 4 111 2013, http://kremlin.ru/events/president/news/17622, inf. 10 I 2024.

JI. ®epopenko, B Ykpaini uu na Yxpaini: 6eauxopociticokutl ul08iHi3m y niHe6iCU4HOMY 6UMipi,

»AKTya/IbHi Ipo6memMnt yKpalHChKOI MHrBiCTUKI: Teopist i mpaxtuka’, Bumyck XLVII, s. 158, DOL:

https://doi.org/10.17721/APULTP.2023.47.152-168, inf. 10 I 2024.

Bempeua ¢ yuénoimu-ucmopuxamu, Odunnanpaas crpanuna Ipesugenrta Poccun, 22 VI 2011,

http://kremlin.ru/events/president/news/12073, inf. 10 1 2024.

A. VInnapuoHos, op.cit.

4. Tpunax, op. cit., s. 25.

7 Por. np.: ,,JI cTao 1X KOPOOUTH OT CTAPVUHHOI PYCCKOI IPUBBIUKI €3UTh «HA OKPANHY - Ha YKPA-
uHy». [...] IloToMy 11 6ecATCS YKPOIMUTEKI OT IpefyIora «Hax». Ho HaM TO I/IeBaTh Ha MX YyBCTBA.
Mp1 MoxeM 1 «Ha bepnun», ecnu geno poitét” (Ilouemy ykpaunuam 06udHo, kozda eosopsim HA
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Znamienne, ze po wielkoskalowej inwazji na Ukraing w lutym 2022 r. sympaty-
zujacy z tym panstwem Rosjanie oraz rosyjskie wydania opozycyjne zaczely stosowaé
wyrazenie przyimkowe ,B Ykpamne” (np. ,Menysa’, ,Xonon, ,,Baxxusie mucropun’,
»Menuasona” iin.), podczas gdy forma ,,na Ykpanue” byla i w dalszym ciagu jest wyko-
rzystywana przez zwolennikow imperialnej polityki wtadz rosyjskich. Wobec powyz-
szego stosowanie odpowiedniej konstrukeji (,,Ha Ykpanne” czy ,,B Ykpanne”) w jezyku
rosyjskim nie jest kwestig poprawnosci jezykowej, lecz sprawg polityczng, psycholo-
giczng i ideologiczng, co przyznaje tez wspomniany wyzej historyk S. Szamin*. Dla
oficjalnej Rosji, ktéra nie uznaje podmiotowosci Ukrainy, stosowanie konstrukcji
»B Ykpanne” byloby lingwistycznym potwierdzeniem niepodleglosci tego panstwa, co
wskazuje na polityczne nacechowanie takich srodkéw lingwistycznych jak wyrazenia
przyimkowe i stosowanie ich w celu demonstracji okre$lonych postaw politycznych.

Dyskurs polskojezyczny

W polskim dyskursie publicznym od dziesigcioleci trwa dyskusja na temat stoso-
wania konstrukeji przyimkowej ,na Ukrainie”, gdyz wraz z piecioma innymi przypad-
kami odbiega ona od normy. Owo odchylenie jest ,,pozostaloscig po czasach, w ktérych
Ukraina nie byla samodzielnym panstwem” * i dlatego kilkakrotnie bylo ono przed-
miotem uwagi Rady Jezyka Polskiego (dalej: RJP). Pisarz i filozof Piotr Stankiewicz
zauwazyl, ze ,,sposrod 193 panstw cztonkowskich ONZ w stosunku do 153 krajow w je-
zyku polskim uzywa si¢ przyimek do (do Niemiec, do Standw, do Chin), a tylko wobec
40 uzyjemy przyimka na. Z tej czterdziestki wigkszo$¢, bo 34 kraje, leza na wyspach,
wiec mowimy, ze pojedziemy na Islandie, na Kube czy na Malediwy. Najciekawsza jest
jednak pozostala szdstka. Ta szdstka to wyraznie nieprzypadkowa grupa panstw srod-
kowo- i wschodnioeuropejskich. Méwimy, ze jedziemy na Ukraing, na Bialorus, na
Litwe, na Lotwe, na Stowacje i na Wegry”™. Jak podaje w swojej opinii RJP, ,,[z]wyczaj
jezykowy preferujacy przyimki na i do w odniesieniu do nazw niektérych bezposred-
nich i posrednich sasiadéw Polski uksztattowat si¢ bardzo dawno, kiedy zupelnie inne
byly granice panstw oraz poczucie wspolnoty panstwowej czy dynastycznej. Stanowi
on relikt dawnej rzeczywistosci [...]”""

Jednoczesnie jezykoznawca Marek Lazinski zwraca uwage na to, ze w tej dawnej
rzeczywisto$ci funkcjonowalo réwniez wyrazenie przyimkowe ,w Ukrainie”: ,, Kweren-

Yxpaune, Dzen.ru, 22 V 2022, https://dzen.ru/a/Yot7hacMeTi7Y6U_?experiment=948512, inf.
1012024).

*#  C. Illamnw, op. cit., s. 71.

¥ Wyrazenia ,do Ukrainy”, ,w Ukrainie”, Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii

Nauk, https://rjp.pan.pl/?view=article&id=2082:wyrazenia-do-ukrainy-w-ukrainie&catid=98, inf.

10 12024.

P. Stankiewicz, 21 polskich grzechow gtownych, Warszawa 2018, s. 164.

' Opinia Rady Jezyka Polskiego w sprawie wyrazen ,w Ukrainie” / ,,do Ukrainy” i ,na Ukrainie” /
»ha Ukraing”, Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk, https://rjp.pan.
pl/2view=article&id=2099:0pinia-rady-jezyka-polskiego-w-sprawie-wyrazen-w-ukrainie-do-
ukrainy-i-na-ukrainie-na-ukraine&catid=98, inf. 10 I 2024.
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dy w trzech korpusach historycznych pokazuja, ze potaczenia «w Litwie» i «w Ukra-
inie» przewazaly w polszczyznie do konca XVIII wieku, a byly typowe jeszcze w wieku
XIX. Jednoczes$nie wyrazna jest historyczna tendencja wzrastajacej taczliwosci przy-
imka «na» z nazwami tych krajow i regiondw, ktore nalezaly do wspdlnego organizmu
panstwowego, niekoniecznie pod nazwg Polska. Tendencja ta dotyczy regiondw, ktdre
stanowily czes¢ jagielloniskiej unii dynastycznej oraz niektdrych krajow i regionow sto-
wianskich w ramach panstw zaborczych™?. Nie mozna wykluczy¢, ze zabor rosyjski
mogl wptyna¢ na rozpowszechnienie konstrukeji ,na Ukrainie”.

Proby spopularyzowania w polskim dyskursie publicznym konstrukeji ,w Ukra-
inie” zamiast ,,na Ukrainie” pojawily jeszcze przed rosyjska inwazjg. W 2013 r. w lu-
belskim czasopi$mie ,,Kultura Enter” przy okazji publikacji ,Raportu o stanie kultury
w Ukrainie” redaktor naczelny Pawet Laufer napisal: ,,Chcemy da¢ przyczynek do re-
wizji kulturowych i $wiatopogladowych wspoétrzednych, jakie «dla nas» i «<wedlug nas»
zajmuje obecnie, albo wcigz, Ukraina, a ktérych odzwierciedleniem jest, w naszym
mniemaniu, kolonialne «na»”*. Czasopismo to konsekwentnie zacz¢to stosowaé przy-
imek ,w” przed nazwg panstwa Ukraina, co czynilo réwniez kilka innych periodykow.

W styczniu 2014 r., gdy w Kijowie gineli manifestanci walczacy o prawo do decy-
dowania o swojej europejskiej przyszlosci, w Polskim Radiu réwniez podnoszona byla
kwestia praktyk jezykowych wobec Ukrainy. Pisarka i publicystka Kinga Dunin stwier-
dzila, Ze méwienie ,,na Ukrainie” sugeruje, iz jest ona polska prowincja i ze taki zwrot
zawiera przeszto$¢ kolonialng, dlatego nalezaloby od niego odejs¢ na rzecz konstrukgji
»w Ukrainie™*. W polskim dyskursie publicznym glto$nym echem odbit si¢ happening
ukrainskiej fotografki Yulii Krivich, ktéra w polowie grudnia 2019 r. na Dworcu Za-
chodnim w Warszawie trzymata flage z napisem ,,w Ukrainie”, co miato zwrdci¢ uwage
na znaczenie stosowania tej konstrukeji przyimkowej dla potwierdzenia podmiotowo-
$ci panstwa. Artystka argumentowala to tym, ze forma ,,na Ukrainie” kojarzy si¢ Ukra-
incom z okresem braku panstwowosci: ,,Jestesmy bardzo wrazliwi na to, jak uzywana
jest nazwa naszego kraju. Moja misja jest teraz rozpoczecie powaznej dyskusji na ten
temat w Polsce™. W owej dyskusji pojawily si¢ zaréwno glosy popierajace zainicjowa-

2 M. Lazinski, Przyimki na, w oraz do przed nazwami patistw, krajow i krain. Historia i wspolczesne

wahania normatywne, ,,Jezyk polski’, Rocznik CII (2022), z. 1, s. 26-40; https://doi.org/10.31286/
JP.01001, inf. 10 I 2024.

53 P. Laufer, W Ukrainie, ,Kultura Enter” 2013, nr 52, https://kulturaenter.pl/magazyn/201303-nr-52/,
inf. 10 1 2024.

' Co dalej z Ukraing? ,,Sterniczki”: to Rosja wygrata ten kraj, Jedynka. Polskie Radio, 25 12014, [od
17:28], [https://jedynka.polskieradio.pl/artykul/1033303,Co-dalej-z-Ukrain%C4%85-Sterniczki-
to-Rosja-wygra%C5%82a-ten-kraj, inf. 10 I 2024.

> Ukrainka z flagg protestowata przed Dworcem Zachodnim. ,Jestesmy bardzo wyczuleni na sposob
mowienia o naszym kraju”, Wyborcza.pl, 29 XII 2019, https://warszawa.wyborcza.pl/warszawa
/7,54420,25551119,ukrainka-z-flaga-pod-dworcem-zachodnim-traktujecie-nas-jak.html, inf. 10
12024.
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ng zmiane*, jak i bardzo krytyczne, w ktorych zwracano uwage, ze stosowanie okreslo-
nych form jezyka polskiego jest sprawa wylacznie spoleczenstwa polskiego™.

RJP odnotowata zmiany w praktykach jezykowych w polskim dyskursie publicz-
nym: ,od kilku lat sktadnia do Ukrainy/Biatorusi, w Ukrainie/Bialorusi wyraznie
zwieksza frekwencje w polszczyznie, nie bez znaczenia dla refleksji nad jezykiem byly
rewolucje w obu krajach, a ostatnio rosyjska agresja na Ukraine™®. Po wielkoskalowej
inwazji rosyjskiej, ktora rozpoczeta sie 24 lutego 2022 r., dyskusja na temat stosowania
przyimkow ,na” czy ,w” z nazwg panstwa Ukraina nabrala w Polsce szerszego zasig-
gu®. Czes¢ komentatorow opowiadata si¢ za formg ,,na Ukrainie”, inni za ,w Ukrainie”,
przy czym stosowanie tej drugiej konstrukeji lawinowo wzrosto®.

Wiréd argumentéw przedstawianych przez zwolennikéw stosowania formy ,,na”
pojawily sie nastepujace glosy:

o ,na’ oznacza bliskos$¢®, piekng tradycje, niemajaca nic wspolnego z imperializ-

mem,

o analogia z jezykiem rosyjskim jest falszywa,

o nie mozna ulega¢ naciskom ze strony ukrainskich $rodowisk etnonacjonali-

stycznych,

o forma ,na Ukrainie” od kilku wiekéw funkcjonuje w polskich zrédtach oraz

w literaturze pigknej itp.

Czgs$¢ komentatordw jest zdania, ze zmiana praktyk jezykowych powinna sie od-
bywac samoistnie. Jak zauwazyt Pawel Kowal, ,,[w]zajemny szacunek miedzy Polakami
a Ukraincami powinien polega¢ na tym, Ze nie staramy si¢ sobie nawzajem meblowac
jezyka i pamieci historycznej. Ze staramy sie zrozumie¢ siebie nawzajem, cho¢ nie we
wszystkim si¢ zgadzamy. [...] Do zmiany musi doj$s¢ w sposob bardziej naturalny. [...]
trzeba da¢ sprawom czas % Historyk Lukasz Adamski uwaza, ze ,czyja$ wrazliwosé
oparta o bledne wyobrazenia co do meritum sprawy” nie moze by¢ argumentem, ,,aby
zmienia¢ reguly dobra wspolnego, jakim jest jezyk”, gdyz ideologizujac go, utrudnia sie

¢ A. Gruszezynski, Od dzisiaj pisze i mowie: ,w Ukrainie”. Bo dla naszych sgsiadow to wazne, Wyborcza.

pl, 512020, https://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/7,54420,25560045,0d-dzisiaj-pisze-i-mowie-
-w-ukrainie-bo-dla-naszych-sasiadow.html, inf. 10 I 2024.

Zob. np.: Ukrainka chce zmienial jezyk polski! Roszczeniowos¢ sigga zenitu, wPrawo.pl, https://wpra-
wo.pl/wideo-ukrainka-chce-zmieniac-jezyk-polski-roszczeniowosc-siega-zenitu/, inf. 10 I 2024.
% Opinia Rady Jezyka Polskiego...

Zob. np.: Na Ukrainie czy w Ukrainie — o wlasciwej formie jezykowej, Uniwersytet Slaski w Kato-
wicach, 3 III 2022, https://us.edu.pl/na-ukrainie-czy-w-ukrainie-o-wlasciwej-formie-jezykowej,
inf. 10 I 2024; M. Koper, Na Ukrainie czy w Ukrainie?, Katolicki Uniwersytet Lubelski, 8 III 2022,
https://www.kul.pl/art_98234.html, inf. 10 I 2024.

€ Opinia Rady Jezyka Polskiego...

1 Zob. np.: A. Lukasz, ,Na Ukrainie” czy ,w Ukrainie”? ,Na” oznacza bliskos¢, ,Rzeczpospolita’, 28 IV
2022, https://www.rp.pl/opinie-polityczno-spoleczne/art36179221-lukasz-adamski-na-ukrainie-
czy-w-ukrainie-na-oznacza-bliskosc, inf. 10 I 2024.

Pawet Kowal w rozmowie z Agnieszka Lichnerowicz, Spokojnie juz nie bedzie. Koniec naszej belle
époque, Warszawa 2023, s. 24.
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»pelnienie przez niego podstawowej roli — neutralnego $rodka komunikacji, taczacego
nardd”®. Jezykoznawca Mariusz Koper wyrazil z kolei poglad, Ze ,w imi¢ solidarnosci
z ukrainskim narodem (réwniez wspotodczuwania na plaszczyznie jezykowej), ktory
wbrew najezdzcy ma swoje panstwo, jezyk i wielowiekowa tradycje” moze warto ,wro-
ci¢ do starych jezykowych nawykow”s.

Wspomniany badacz wskazuje na znaczenie przyimka ,w” w definiowaniu pan-
stwowosci i podmiotowosci panstwa: ,Nie ulega jednak najmniejszej watpliwosci, ze
wyrazenia «w Ukrainie» czy tez «do Ukrainy» lepiej oddaja samoistnos¢ polityczna,
niepodlegto$¢ a nie podlegtos¢ tego kraju, gdyz taczymy je z nazwami wigkszos$ci pan-
stw”®. Podobnego zdania jest M. Lazinski, na ktérego artykul powotuje sie nota bene
RJP: ,,[0] wyborze mig¢dzy przyimkami decydujg takze inne czynniki historyczne, ko-
gnitywne i socjolingwistyczne [...]. Wszystkie one skfaniaja jednak do tego, by uzna¢
dzi$ za poprawne polaczenia nazw krajéow z regularnymi przyimkami w i do, w tym
wyrazen «w Ukrainie», «<w Biatorusi» i «<w Litwie», obok tradycyjnych potaczen z na™®.

Nalezy odnotowad, ze dyskusja nad stosowaniem analizowanych wyrazen przy-
imkowych ma wplyw na zmiane praktyk jezykowych, co wida¢ na przyktadzie strony
rzadowej gov.pl, gdzie umieszczone sg zaréwno informacje z uzyciem konstrukeji ,,na
Ukrainie™, jak i ,w Ukrainie™®. Podobnie jest tez na stronie prezydenta RP%.

To wlasnie pod wplywem dyskusji czes¢ spoteczenistwa polskiego zaczela czesciej
stosowa¢ konstrukeje ,,w Ukrainie’, uznajac, ze za pomocg $rodkéw lingwistycznych
mozna lepiej wyrazi¢ panstwowo$¢ tego kraju i wesprze¢ jego walke z imperializmem
rosyjskim. Te zmiane dostrzegta RJP, ktora w swojej opinii z lipca 2022 r. uznata obie
formy za poprawne, jednak zwazywszy na sytuacje i ,szczegolne odczucia [...] ukra-
inskich przyjaciol, ktérzy wyrazenia na Ukrainie, na Ukraing czesto odbierajg jako
przejaw traktowania ich panstwa jako niesuwerennego’, zachecita ,,do szerokiego sto-
sowania skfadni w Ukrainie i do Ukrainy i nie uznaje skfadni z na za jedyna poprawna
[...]. Przyimki w oraz do sg zalecane szczegolnie w jezyku publicznym (urzedowym,
prasowym) i w tych kontekstach, w ktérych moglibysmy zastapi¢ stowo Ukraina wy-
razeniem panstwo ukrainskie™®. Wobec powyzszego RJP uznala, ze okreslone srodki

% L. Adamski, op. cit.

¢ M. Koper, op. cit.

& Ibidem.

% M. Lazinski, op. cit.

¢ Polska na Ukrainie, Serwis Rzeczypospolitej Polskiej, https://www.gov.pl/web/ukraina/polska-na-
-ukrainie, inf. 10 1 2024.

% Wojna w Ukrainie, Urzad Zaméwien Publicznych, https://www.gov.pl/web/uzp/wojna-na-ukrainie,
inf. 10 1 2024.

% Por. np.: Pamigtamy o ofiarach Wielkiego Glodu w Ukrainie, Oficjalna strona Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej, https://www.prezydent.pl/aktualnosci/wydarzenia/pamietamy-o-ofiarach-wiel-
kiego-glodu-w-ukrainie,77862, inf. 10 I 2024; Davos. Wystawa poswigcona rosyjskim zbrodniom
wojennym na Ukrainie, https://www.prezydent.pl/aktualnosci/wizyty-zagraniczne/davos-wystawa-
nt-rosyjskich-zbrodni-wojennych-na-ukrainie,79813, inf. 10 I 2024.

7 Opinia Rady Jezyka Polskiego..., op.cit.
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jezykowe, jakimi sg przyimki ,w” i ,do’, lepiej oddajg rzeczywistos¢ polityczng nie-
podleglej Ukrainy jako odrebnego panstwa i podmiotu w miedzynarodowym systemie
prawnopolitycznym.

Mariusz Koper zwrdcit nadto uwage na niezbyt mite skojarzenie konstrukeji przy-
imkowych zawierajacych ,,na” ze sformulowaniami ,,na ITonbiy”, ,Ha BapmaBy” itp.
W jego ocenie sg one ,wyrazem niebezpiecznego imperializmu i ekspansji rosyjskiej,
ktorej mocodawcy cheg i$¢ «na wszystko»””!. W tym aspekcie nasuwaja si¢ konotacje
historyczne i podobienstwo skojarzen zwigzanych z dominacjg, kontrolg i podbojem
opisanych wyzej w dyskursie rosyjskojezycznym na przyktadzie wyrazenia ,,na Bep-
ymuu!”. Badaczka Lesia Fedorenko podkresla réznice w postawie lingwistow polskich
i rosyjskich w tym aspekcie i zauwaza, ze polscy jezykoznawcy zareagowali na zapo-
trzebowanie zmian w praktykach jezykowych i zachecili do stosowania w oficjalnych
dokumentach konstrukeji ,w Ukrainie/do Ukrainy”. Tymczasem lingwisci rosyjscy
wpisuja si¢ w ideologie ojczyzniang i sg narzedziem agresji informacyjnej i psycholo-
gicznej wobec Ukrainy w rekach wiadz FR™

5. Podsumowanie

Srodki jezykowe stanowig istotny element ksztattowania tozsamosci narodowej oraz de-
finiowania podmiotowosci panstwa. Poprzez kontrole nad jezykiem dany kraj buduje
swoj obraz i tozsamos¢, reprezentujac si¢ jako unikalna jednostka kulturowa zaréw-
no w relacjach wewnetrznych, jak i miedzynarodowych. Analiza praktyk jezykowych
w dyskursach anglo-, rosyjsko- i polskojezycznym dotyczacych Ukrainy ujawnia zlo-
zone powiazania z aspektami politycznymi, spotecznymi i kulturowymi. W jezyku ro-
syjskim zmiany w stosowaniu przyimkow odzwierciedlaja ewolucje relacji politycznych
w kierunku dominacji Rosji i dazenia przez nig do podboju Ukrainy oraz negowania jej
panstwowosci i niepodlegloéci. Rezygnacja z przedimka ,,the” w kontekscie anglojezycz-
nym symbolizuje istotny krok w budowaniu tozsamosci narodowej Ukrainy i utrwala-
niu jej odrebnosci na arenie miedzynarodowej. W jezyku polskim wprowadzenie formy
»w Ukrainie” jako normy obok tradycyjnej ,,na Ukrainie” podkre$la uznanie na pozio-
mie jezykowym Ukrainy jako suwerennego panstwa. Uzycie odpowiednich srodkéow
jezykowych odzwierciedla kluczows role jezyka w ksztaltowaniu narodowej swiadomo-
$ci, percepcji jednostek politycznych oraz definiowaniu ich miejsca w miedzynarodo-
wym systemie prawnopolitycznym. Zmiany w praktykach jezykowych, widoczne szcze-
gblnie w kontekscie wydarzen politycznych, wplywajg na definiowanie podmiotowosci
panstwa oraz odzwierciedlaja skomplikowane relacje polityczne i kulturowe miedzy
Ukraing a jej sasiadami. Dyskusje nad wyborem konstrukeji jezykowej dla relacji mie-
dzynarodowych pozwala ja lepiej zrozumie¢ dynamike tych stosunkéw oraz ich wplyw
na postrzeganie Ukrainy jako niezaleznego i odrebnego bytu politycznego.

' M. Koper, op. cit.
72 JI. ®emopenko, B Yxpaini uu na Ykpaini: 6enuxopociticokuti Wiosinizm y niHzeicruuHomy eumipi,
s. 167-168.

East of Europe / Humanities and social studies 2023/ 9, 2



196 Nadia Gergato-Dabek

>

Streszczenie: Podmiotowo$¢ wyznacza granice uprawnier panstwa i jego miejsce w globalnym po-
rzadku prawnym i politycznym, stanowigc fundamentalny element stosunkéw miedzynarodowych.
Obejmuje ona rézne elementy, w tym jezyk narodowy, ktéry petni kluczowg role w budowaniu tozsa-
mosci i podkreslaniu niezaleznosci. Rosyjska agresja na Ukraine w 2014 r. ukazata role jezyka rosyj-
skiego jako narzedzia geopolitycznego, wykorzystywanego przez Kreml do negowania podmiotowosci
Ukrainy i kwestionowania jej odrebnej tozsamosci. Wobec tego jezyk ukrairiski zaczat odgrywac wazng
role w walce o odrebng tozsamo$¢ narodu i pafistwa ukraifiskiego, a takze jego niezaleznos¢. Na po-
strzeganie panistwa przez spoteczno$é miedzynarodowg przez pryzmat podmiotowosci majg wptyw
praktyki jezykowe, takie jak transliteracja nazw geograficznych czy stosowanie okreslonej terminologii.
W celu wzmocnienia podmiotowosci i emancypacji od ,rosyjskiego swiata” Ukraina podejmuje rozma-
ite dziafania, takie jak inicjatywa zmiany pisowni nazwy stolicy z ,Kiev" na ,Kyiv" w jezyku angielskim.
Na postrzeganie pafistwa ukraifskiego na arenie miedzynarodowej i jego podmiotowosci wptywajg
réwniez Srodki lingwistyczne i praktyki jezykowe w innych jezykach. Analiza dyskurséw anglojezycz-
nego, rosyjskojezyczneqo i polskojezycznego w kontekscie Ukrainy ukazuje podobiefstwa i réznice
w sposobie definiowania jej podmiotowosci. Jezyk staje sie wiec istotnym elementem walki o podmio-
towos¢ panstwa i budowania jego tozsamosci w spotecznosci miedzynarodowe.

Stowa kluczowe: podmiotowos¢ panstwa, jezyk narodowy, srodki i praktyki jezykowe, komunikacja
miedzynarodowa.

Linguistic means of defining state subjectivity (on the example of Ukraine)

Abstract: Subjectivity sets the limits of a state’s powers and its place in the global legal and politi-
cal order, being a fundamental element of international relations. It encompasses various elements,
including the national language, which plays a key role in building identity and emphasising indepen-
dence. The Russian aggression against Ukraine in 2014 demonstrated the role of the Russian language
as a geopolitical tool, used by the Kremlin to deny Ukraine's subjectivity and challenge its separate
identity. In view of this, the Ukrainian language began to play an important role as in the struggle for
the separate identity of the Ukrainian people and state, as well as for its independence. The interna-
tional community's perception of the state through the prism of subjectivity is influenced by linguistic
practices, such as the transliteration of geographical names or the use of specific terminology. In order
to strengthen subjectivity and emancipation from the ‘Russian world’, Ukraine is taking various mea-
sures, such as the initiative to change the spelling of the capital’s name from ‘Kiev' to ‘Kyiv' in English.
The international perception of the Ukrainian state and its subjectivity are also influenced by linguistic
devices and language practices in other languages. An analysis of English-speaking, Russian-speaking
and Polish-speaking discourses in the context of Ukraine reveals similarities and differences in the
way its subjectivity is defined. Language thus becomes an important element in the struggle for the
state's subjectivity and the construction of its identity in the international community.

Keywords: state subjectivity, national language, language resources and practices, international com-
munication
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