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Zysk materjalny nie jest dla przemystu
celem sam w sobie, jest tylko srodkiem, ktory
osiggniecie innych, wyzszych, szczytniejszych
celow utatwi 1 przyspieszy.

Edmund Zieleniewski

(Z mowy wypowiedzianej przy otwarciu I Zjazdu
Przemystowego galicyjskiego w roku 1901).






SELOWO WSTEPNE.

W roku biezacym uplywa 125 lat istnienia przedsiebiorstwa,
ktorem od lat 10-ciu danem mi bylo kierowac.

Przyjal sie zwyczaj u nas i zagranica, iz w podobnych wypad-
kach wydaje si¢ ksiege jubileuszowa, czesto bardzo kosztowna, po-
swigcona dziejom i reklamie przedsiebiorstwa. WWydawnictwo ta-
kie bywa najczesciej przyjete z szacunkiem odpowiadajacym jego
szacie zewnetrznej i odlozone na pétke bibljoteczna. Rzadziej bywa
czytane. Najmniej zapewne przynosi pozytku sprawie publiczne;j.

Odstepujemy od tego utartego zwyczaju. Zamiast publikacji
reklamowej, dajemy oto prace naukowa, poswiecona dziejom nie
naszego tylko przedsiebiorstwa, ale historji rozwoju catego prze-
mystu na ziemiach, na ktérych przyszlo nam dziata¢. Dolozylismy
wszelkich staran, aby umozliwi¢ pojawienie si¢ pracy objektywnej,
wolnej od powzietych zgéry tendencyj, zrédlowej 1 sumiennej.
Chcemy wierzy¢, ze oddajemy w ten sposob przystuge nauce pol-
skiej, ktérej, jako przedsigbiorstwo przemystowe, czujemy sie
dtuznikiem. |

Wydawnictwo niniejsze jest czem$ nowem w swoim rodzaju.
Otwarlismy bowiem autorowi tej pracy nasze — od wielu dziesia-
tek lat prowadzone — archiwa, udostepniajac w ten sposéb nauce
dane i cyfry zazdrosnie ukrywane, jako t. zw. tajemnice handlowe.

Sadzimy, ze cyfry te, to wlasnie materjal naukowy najciekawszy
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1 najcenniejszy, bo odzwierciedlajacy rzeczywisto$¢ gospodarcza
w sposdb najbardziej objektywny.

P. Dr. Roger Battaglia byl taskaw przegladna¢ tekst tej ksigzki
w czasie jej opracowywania, za co skladam mu serdeczne podzie-
kowanie.

Réwnoczesnie poczuwam si¢ do mitego obowiazku serdecznego
podziekowania p. Prof. Dr. Franciszkowi Bujakowi, ktéry na na-
sza prosbe zweryfikowal materjal naukowy i poddat fachowej oce-
nie wyniki pracy autora. Ocena tej ksiazki przez tej miary znawce
przedmiotu, co p. Prof. Bujak, daje rekojmie, ze ma ona wartos¢
naukowa.

Warunki, w jakich rozwijal sie przemysl polski na ziemiach
dawnego zaboru austrjackiego, nie byly tatwe. Dosé powolaé sie
na tablice statystyczna czwarta, wskazujaca na to, iz co pare lat
szybko trzeba bylo zmienia¢ zasadnicze nastawienie przedsigbior-
stwa i zabiera¢ sie¢ do produkowania innego wyrobu, porzucajac
dawny, na ktéry gwaltownie ustawalo zapotrzebowanie. Jakie trud-
nosci pietrza si¢ przed przemystowcem, zmuszonym w ten sposob
do ciaglego dostosowywania swej produkcji do zapotrzebowania
ulegajacego wciaz naglym zmianom, o tem wie kazdy, kto zetknatl
si¢ osobiscie z zZyciem gospodarczem. Zwycieskie pokonanie przez
nasz przedwojenny przemyst tych — i wielu innych — trudnosci,
pozwala nam z ufnoécia patrze¢ w przyszlos¢ 1 wierzy¢, ze w no-
wych — o ilez lepszych — warunkach w Odrodzonej Ojczyznie
przemys! nasz bedzie szedl w przysztos¢ krokiem coraz to pew-
niejszym 1 szybszym.

Antoni Lewalski.



PRZEDMO WA.

Celem niniejszego wydawnictwa jest uczczenie 125 -letniego
jubileuszu jednego z najznaczniejszych naszych przedsigbiorstw
przemystowych. Jubileusz taki nalezy u nas do bardzo wyjatko-
wych zdarzen, a i w krajach zachodnio - europejskich nie jest on
czesty. Wiek i éwieré nieprzerwanego bytu, a pot wieku ciaglego
wzrostu przedsiebiorstwa, to istotnie zjawisko niezwykle w prze-
mysle, zwlaszcza w przemysle maszynowym. Jest czem sie chlubié,
jest kogo z wdzigcznoscia wspominac.

W obchodzeniu jubileuszéow tkwi glteboka idea spoleczna. Jubi-
leusz to nietylko objaw pietyzmu wzgledem poprzednikéw, ale
przedewszystkiem poczucie si¢ ogniwem w lancuchu rozwojowym,
$wiadomos$¢ naszej zaleznosci 1 wdzigcznosci dla poprzednich po-
kolen kierownikéw i pracownikéw za to, Ze pozostawili nam
zaklete w urzadzenia i metody swe genjalne myséli oraz prace
skrystalizowana w kapitatach produkcyjnych, ktére nam ulatwiajg
zycie. Trud naszych ramion i wysitek naszych mysli, to jest praca
1 tworczy postep, rozstrzygaja niewatpliwie o naszem zyciu i po-
wodzeniu, ale jakzeby one wygladaly, gdyby nie bylo tego dorobku
materjalnego 1 duchowego, t. j. kapitaléw i tradycji, ktére nam
pozostawili przodkowie. Im lepiej zdajemy sobie z tego sprawe,
tem silniejsze mamy poczucie troski o przyszlos¢ i odpowiedzial-

nosci wobec przyszltych pokolen, tem silniej gruntuje sie w nas
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obowiazek zachowania 1 pomnozenia tego, cosmy odziedziczyli.
Jubileusz kazdy jest poniekad sposobnoscia zmierzenia naszych
wlasnych sil i zastug z sitami i zastugami poprzednich pokolen
1 przypomnienia sobie, ze solidarno$¢ spoleczna obowiazuje nas
nietylko w przestrzeni t. ). wobec wspodtczesnego pokolenia, ale
1 w czasie t. j. wobec przesztych i przyszlych pokolen.

Rozliczne moga by¢ sposoby uczczenia jubileuszu przedsiebior-
stwa. Do najczestszych naleza niewatpliwie publikacje jubileuszowe
obok dziel charytatywnych. Nie moge powiedzieé¢, abym mial spo-
sobno$¢ oglada¢ wiele naprawde udanych tego rodzaju wydawnictw.
Te zbytkownie wydane ksiazki cechuje zwykle dobry papier, obfi-
tos¢ podniostej frazeologji, niezawsze szczesliwy dobodr fotografij
i zupelny brak powaznej tresci. Ot, bardziej uroczysta okolicz-
nosciowa reklama, 1 tak tez bywaja przez obestanych niemi
traktowane.

Tymczasem ten sposéb obchodzenia jubileuszéw moze by¢ nie
tylko mily i sympatyczny, ale takze powazny i pozyteczny, jezeli
bedzie pojety 1 wykonany we wlasciwy sposéb. Z przyjemnoscia
stwierdzam, ze sposob, w jaki przedsiewzial uczci¢ 125-lecie Firmy
L. Zieleniewski jej Zarzad moge smiato nazwac¢ pozytecznym 1 sym-
patycznym. Szczesliwa byla mysl przedstawienia rozwoju przedsie-
biorstwa na tle rozwoju przemystu catej dzielnicy. Niewatpliwie
nie mozna powiedzieé, ze dzieje Firmy L. Zieleniewski sa jakby
streszczeniem dziejéow przemystu galicyjskiego, jednak po przeczy-
taniu ksigzki niniejszej trudno zaprzeczyé¢, ze istnieje daleko idaca
réwnoleglos¢ rozwoju tego przedsiebiorstwa z przemystem catego
kraju, od skromnych rzemieélniczych poczatkéw w pierwszej po-
towie XIX wieku poprzez mozolna walke o byt w konkurencji
z przemoznym przemyslem krajéw czesko-austrjackich w drugiej
jego polowie, az do dzisiejszej postaci znacznego koncernu, zlozo-
nego z siedmiu przedsiebiorstw, ktérych polozenie geograficzne
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w trzech bylych dzielnicach symbolizuje niejako nasze zjednocze-
nie polityczne i1 odrodzenie panstwowosci polskie;.

Mlody autor pojat swa prace bardzo powaznie, wlozyl w nig
duzo zapalu, myslii trudu. Na uznanie zastuguje, ze Zarzad przed-
sigbiorstwa umozliwil mu studja przez udostepnienie swojego archi-
wum 1 pozwolil mu rozswietli¢ rozw6j przedsiebiorstwa do ostat-
nich czaséw cennemi i $cistemi datami, a przez to zwolnit go od
pokrywania brakéw wiadomoséci szumng ale czczg frazeologja.
Dzieki temu mamy przed soba ksiazke o prawdziwej naukowe;j
wartosci, ktdra nie bedzie ozdabiala szaf bibljotecznych ztoconym
grzbietem swojej okladki, ale bedzie stuzyla jako zrédto pozytecz-
nych informacyj dla uczonych badaczy zycia gospodarczego kraju,
a nawet poniekad dla kierownikéw przedsigbiorstwa.

Nie pod kazdym wzgledem zaspokaja ona interes naukowy,
bo wszak dzisiaj potrzeba coraz glebszego wnikania w szczegoty
proceséw gospodarczych, celem moznosci badania wzajemnej za-
leznosci poszczegdlnych ich objawdéw, czy to z punktu widzenia
konjunktury, czy organizacji pracy przemystowej, czy kwestji spo-
tecznej. Daty zawarte w panstwowych wydawnictwach statystycz-
nych nie wystarczaja juz dla naukowych badan spoteczno-ekono-
micznych, a tem bardziej dla nauki o zarzadzie przedsigbiorstw.
Z tem wszystkiem w poréwnaniu z naszemi tego rodzaju publika-
cjami ksigzka niniejsza stanowi ogromny postep. Byloby bardzo
pozadane, aby inne przedsiebiorstwa szty w $lady S. A. L. Ziele-
niewski & Fitzner i Gamper i przystepujac do podobnych opra-
cowan monograficznych braly sobie za wzdér to wydawnictwo.
Pozwole sobie tutaj przypomnie¢, jak wielkie znaczenie w takim
razie ma przechowywanie skrupulatne ksiag, korespondencji, list
ptatniczych i t. p. Tylko wtedy mozliwe jest napisanie monografji
naukowej, ktéra pozwoli zrozumieé rozwdj przedsigbiorstwa w prze-

szloéci i dopoméc do orjentowania sie w jego kierowaniu w dal-
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szym ciagu, jezeli naukowo przygotowany autor bedzie rozporza-
dzal materjalem archiwalnym.

Skladajac niniejszem Szanownej Firmie Jubilatce i jej Zarzadowi
zyczenia jak najpomyslniejszego rozwoju na przyszlosé, pozwalam
sobie wyrazi¢ nadzieje, ze nastepne wydawnictwo na uczczenie
150-letniego jubileuszu bedzie mialo tak samo pionierskie znaczenie,
jak ma obecna ksigzka.

Franciszek Bujak.



WSTEP
PRZEMYSE GALICYJSKI W KONCU XVIII W.

Utarta opinja o braku wszelkiego przemystu w dawnej Pol-Przemyst na

: : g g : ziemiach
sce, a zwlaszcza na ziemiach bylego zaboru austrjackiego, nie zu- pyei Gali-
pelnie jest zgodna z faktycznym stanem rzeczy. effapazed

r. 17743.

Prawda, ze wskutek liberalnej polityki celnej, stwarzajacej
przytem przywileje dla szlachty, upadaty miasta, zwlaszcza, ze
rownoczesnie decydujacy wplyw na polityke gospodarcza panstw
Zachodniej Europy wywieraly naogot protekcjonistyczne poglady
merkantylistow.

Trzeba jednak z drugiej strony zauwazy¢, ze we wsiach, zwla-
szcza na terenie pozuiejszej Galicji, rozwijal sig istniejacy od wiekow
przemys! domowy dla potrzeb wtasnych ludnosci wloscianskie;j,
a dwory dazyly do wytworzenia z folwarkéw jednostek gospo-
darczych o pewnej samowystarczalnosci. Ziemianie juz w XVII w.
wyzyskiwali zajecia przemystowe ludnosci wiejskiej, zastepujac obo-
wigzek pracy na roli n. p. obowiagzkiem przerobienia pewnej ilosci
Inu lub welny na tkaniny ‘). Poczatkowo miato to za cel zaspokoje-
nie potrzeb wilasnych i potrzeb czeladzi folwarcznej, powoli jednak
zaczeli ziemianie prowadzi¢ handel uzyskanemi w ten sposéb wyro-
bami. Pewne osrodki przemystu na ziemiach bylej Galicji w ten
wlasnie sposob powstaly (przemyst tkacki w Andrychowie).

Opierajac si¢ na pracy parszczyznianej tworzono tez po wsiach,
zwlaszcza na Podkarpaciu huty zelazne przetwarzajace miejscowe
rudy, tudziez huty szkta. Wprawdzie jeszcze konstytucja z 1663 r.
powtarzata, iz szlachcic, trudniacy si¢ przemystem lub handlem

) ¥. Bujak, Z odleglej i bliskiej przesztosci, L.wéw, 1g20, str. 18. i nast.
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Merkanty-
lizm au-
strjacki

w Galicji.

w miescie, tracil szlachectwo. Przepis ten jednak nie odnosil sie
do przemystu wiejskiego. Trzeba tu zwréci¢ uwage na to, ze wa-
runki naturalne ziem bylej Galicji stwarzaly pewne podstawy dla
rozwoju przemystu. Gesta ludnosé, na wzglednie wysokim stopniu
stojaca hodowla, uprawa Inu i konopi stwarzaly korzystne warunki
dla rozwoju przemystu garbarskiego i tkackiego. Okolice podgor-
skie obfitowaly w niskoprocentowe rudy. Gliny i piaski umozli-
wiaty rozwo) przemystu ceramicznego i szklanego. Materjatl opa-
towy — drzewo — przedstawialo wowczas minimalna wartosé.

Wskutek znanego ucisku miast i poslugiwania si¢ przez
szlachte praca rzemies$lnikéw najemnych po dworach, rozwdj
przemystu miejskiego byl wéwczas minimalny. Préby zaklada-
nia manufaktur (manufaktury — wieksze, lecz nie zmechanizowane
zaklady przemyslowe) mialy najczesciej na celu danie zajecia wigz-
niom, widczegom, sierotom, stworzone wiec byty dla celéw wycho-
wawczych 1 humanitarnych jak n. p. manufaktury biskupéw kra-
kowskich. Wedtug szacunku, przeprowadzonego w 1772 r. przez
wladze austrjackie dla celow podatkowych'), dochéd mieszczan-
stwa chrzescijanskiego wynosit 1,152.000 ZL p. rocznie, a dochdd
szlachty z hut zelaza 1 miedzi, z fabryk szkla i papieru oraz
olejarni Zi. p. gg.000.

Rzemiosto obliczone byto, z wyjatkiem tkactwa, wylacznie na
potrzeby wewnetrzne. W catej Galicji (wedlug pierwszego zaboru
t. j. bez Krakowa) bylo w roku 1781: 2 rekawicznikéw, 7 cukier-
nikéw, 25 mydlarzy, 31 zegarmistrzow, 65 kapelusznikéw, 516 ciesh,
359 murarzy, 418 slusarzy, 608 stolarzy, 2837 krawcéw, 4587 mly-
narzy, 5313 szewcow, 10018 szynkarzy 1 17863 tkaczy. Rzemiost
obliczonych na bardziej wyrafinowane potrzeby, jak widzimy,
zupelnie prawie nie bylo. Stworzy! je dopiero péiniej naplyw
warstwy urzedniczej.

Taki byt stan przemystu na ziemiach bytej Galicji w chwili obje-
cia ich w posiadanie przez Austrje. Powszechnie przyjete przed now-
szemi badaniami poglady,jakoby rzady austrjackie juz w tym okresie

!) J. Buzek, Administracja gospodarstwa spolecznego, Lwéw 1913, str. 278.
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dazyly do zgnebienia przemystu w Galicji, polegaja na niezrozu-
mieniu 6wczesnego stosunku prowincyj zachodnich Austrji do Ga-
licji. Trudnosci komunikacyjne chronily przemyst tego kraju przed
konkurencja krajow zachodnich. To tez dazenia do stworzenia w Ga-
licji rynku zbytu dla przemystu austrjackiego nie przejawiaja sie
wowczas w sposob wyrazny. Zamierzenia polityczno-gospodarcze
wladz austrjackich charakteryzuje najlepiej tajna instrukcja Marji .
Teresy dla urzednikéw przeprowadzajacych zabér Galicji '), ktdra
powiada m. i.: ‘
»Lawsze staliSmy na tem istotnem stanowisku, ze nasz
wlasny dobrobyt jest nieoddzielnym od dobrobytu naszych
poddanych, ze jeden bez drugiego nie jest mozliwym; dlatego
tez nalezy si¢ stara¢ o wzmozenie monarszej potegi i dochodu,
nie inaczej jak przez popieranie ogélnego dobrobytu i za-
moznosci“...
»A gdy dalej uznana jest prawda, ze prawdziwem zrédiem,
z ktorego piynie istotny dobrobyt monarchy, poddanych i ca-
tego Panstwa jest kultura, manufaktury i fabryki, kwitnace com-
mercium isilna populacja, wiec nakazujemy stale baczna zwra-
ca¢ uwage na ich zakladanie i ulepszanie i polecamy wszystko
usuwac, co tym gléwnym zrédtom stoi na przeszkodzie“.
Instrukcja powyisza jest odzwierciedleniem ogdlnych ten-
dencyj polityki gospodarczej w Austrji za czaséw Marji Teresy
i Jézefa I. Polityka ta pod wptywem merkantylistow dazyta do
podniesienia wszelkiemi $rodkami przemystu. Idac po tej linji,
w r. 1784 zwolniono w Galicji mieszczan chrzescijaniskich od po-
datku przemysfowego (z wyjatkiem miasta Lwowa, n. b. wyjatek ten
zrobiono na zyczenie standw generalnych), a rzemieslnikéw wiej-
skich od czynszéw i przymusowej pracy na rzecz panéw. Te ostat-
nig reforme przeprowadzono znowu mimo oporu stanéw general-
nych. Dla popierania przemystu utworzono w 1785 r. specjalny
fundusz pozyczkowy w wysokosci Zir. 60.000 °), ktérego jednak

) Cytowane przez G. Grossmanna, «Polityka Przemystowa i Handlowa Rzadu Tere-
zjansko-Jézefinskiego w Galicji 1772 do 17g2». Przeglad prawa i admin. rok 1911, str. 1053.
%) J. Buzek, 1. c., str. 280.
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owczesny namiestnik Galicji hr. Brigido w caloéci na ten cel nie
zuzywal. Fabryki sukna Zitzkéw w Morawsku koto Jarostawia po-
wstaty n. p. dzieki pozyczce 10.000 Z1. r. z tego funduszu *). Zgodnie
z temi dazeniami rzad austrjacki $ciaga rzemieslnikow zwlaszcza
z prowincyj niemieckich i osadza w Galicji, zwalniajac ich nawet
od stuzby wojskowej podobnie jak rzemieslnikéw miejscowych *).

Wojskowa komisja mundurowa w Jarostawiu nie tylko zakupuje
pt6tno u drobnych wytwércow wiejskich, ale przyczynia sie takze
do powstania wigkszych manufaktur, jak np. garbarni Proschla
w Busku. Skonfiskowane dobra klasztorne zuzyte zostaly réwniez
w swoisty sposob dla podniesienia przemystu. Sprzedawano je
osobom, ktére zobowiazaly si¢ do zalozenia w nich fabryk. W ten
sposob wyzyskujac obowiazek pracy panszczyznianej 1 umiejetnosc
tkactwa wséréd miejscowej ludnosci, zalozono np. w Nawsiu kolo
Jasta stynna podzniej manufakture tkacka (por. nizej str. 12).

Trzeba tu zaznaczy¢, ze w Galicji daznoéci do uprzemysto-
wienia miaty specjalny charakter polityczny, gdyz chodzito o wzmoc-
nienie zywiotu niemieckiego przez naptyw rzemieslnikéw, robot-
nikow itd.

Wprowadzenie regularniejszych poczt, wieksza dbalo$¢ o drogi
rowniez przyczyniaja si¢ do ogdlnego podniesienia gospodarczego
kraju, a zatem 1 do wiekszego rozwoju przemystu i rzemiost.

Z drugiej strony administracja kraju, jakkolwiek niejednokrot-
nie okazywala zrozumienie swych zadan w dziedzinie gospodarcze;j
i robila co$ w tym kierunku, nie stala na zbyt wysokim poziomie,
zwlaszcza jej nizsze stopnie. Oto co pisze o tem specjalna komi-
sja, obradujaca nad memorjalem stanéw generalnych, w ktérym
uskarzano sie¢ na administracje Galicji:

, ¥V same]j jednak rzeczy komisja nadworna nie tai tego wcale,
ze skargl ludnosci na urzeda cyrkularne maja pewna podstawe
1 dla swej powszechnosci na uwzglednienie zastuguja. Juz samo
pierwotne koniecznoscia spowodowane obsadzenie tych urzedow

') Akta gubernjalne, Commercialia fasc. 3, Manufacturen u. Fabriken. Archiwum Pan-
stwowe we Lwowie.

%) To zwolnienie utrzymywalo sie w Galicji przez czas dluiszy, poréwnaj nizej str. 27.
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zbieraning ludzi, ktérzy nigdzie indziej nie mieli widokow, a z kto-
rych wielu niegodnych bylo swego urzedu, wywolato najwstret-
niejsze wrazenie, ktorego pozniejsze usitfowania wygladzi¢ nie
zdolaty“").

W dziedzinie ustawodawstwa przemystowego polityka austrja- Prawodaw-
stwo prze-

cka szla wowczas po linji wprowadzenia wieksze) wolnosci przemy- | gowe.

stowej. Tworza si¢ osobne wiladze, nadajace uprawnienia do wyko-
nywania zawodow t. zw. komercjalnych (t. j. zbywajacych swoje
wytwory na szerszych rynkach) i to bez wzgledu na przepisy ce-
chowe. Przepisy normujace handel staja si¢ bardziej liberalne, umo-
zliwiajac zbyt wyrobéw fabryk i1 manufaktur. Ustawodawstwo au-
strjackie zwalczalo réwniez przemozny wptyw cechéw na warstwe
robotnikéw. Gdziekolwiek obok ustroju cechowego istnialy konku-
rencyjne manufaktury lub fabryki, robotnicy pracujacy u majstrow
cechowych mieli te przewage, iz mogli by¢ wyzwoleni na czelad-
nikéw, co ulatwiato im otrzymanie pracy w innej miejscowosci lub
nawet zagranica. Otdz rozporzadzenia austrjackie nadawaly poszcze-
golnym fabrykom prawo wyzwalania czeladnikéw, zréwnujac pod
tym wzgledem prace w fabryce z praca u majstrow.

Naduzycia cechowe ograniczono dalej wydajac zakazy ,,zamy-
kania“ cechow t.j. ograniczenia liczby majstrow w cechu oraz za-
kazy ograniczenia liczby czeladnikéw u majstra tam, gdzie prohibicja
cechowa silnie dawala sie we znaki, a wzgledy ekonomiczne przema-
wialy za wprowadzeniem wigkszych warsztatéw jak np. w tkactwie.
W dobie pierwszego rozbioru Polski tendencje liberalne zazna-
czaly sie juz coraz wyrazniej. Za rzadéw Marji Teresy liczba
przemysléw wolnych (poréwnaj nizej str. 6) wzrosta z 6 na 64.
W tym tez czasie zniesiono wiekszoé¢ cennikéw przymusowych,
zwalczajac z drugiej strony porozumienia cennikowe. Znoszono
lub ztagodzono niepotrzebne a rygorystyczne przepisy, tyczace sie
techniki produkeji, regulaminy jarmarczne itp. Dekretem z 30. IV.
1776 r. ustanowiono prawo swobodnego wyboru siedziby dla kaz-
dego fabrykanta oraz powierzono magistratom i dominjom wyda-

') W. Eozinski, Galiciana, Lwéw 1870, str. 103.

-
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wanie praw majsterskich w przemystach cechowych, o ile z ja-
kichkolwiek powodéw nie mozna bylo uzyska¢ majsterstwa ce-
chowego.

Odzwierciedleniem tych tendencyj jest ordynacja cechowa ga-
licyjska z r. 1778. Ograniczyta ona optaty za wyzwolenie, stano-
wigce cenny srodek ograniczenia konkurencji przez zmniejszenie
liczby czeladnikéw, a posrednio i majstréw, do wysokosci 2 Zi. r.")
do 3 Zt r.i 55 kr., ulatwila uzyskiwanie praw majsterskich i wy-
zwalanie przez takie n. p. przepisy, iz sztuki majsterskie powinny
by¢ robione bez wielkich kosztéw, przywileje rodzinne znosi sie,
na wypadek odmoéwienia udzielenia prawa majsterskiego przystu-
guje pokrzywdzonemu prawo rekursu do wiadz panstwowych,
liczba chlopcéw 1 czeladnikéw pracujacych u majstra nie moze
by¢ ograniczana itd. Pod wzgledem prawa do wykonywania prze-
myslu ustawodawstwo austrjackie rozréznialo woéwczas:

A) Przemysly cechowe, wymagajace normalnej nauki i uzy-
skania praw majsterskich wedlug praw cechowych. Nie znaczy to
jednak, zeby nawet w tych zawodach zupelnie nie mogly istnieé¢
osoby otrzymujace uprawnienia poza cechem od wladz admini-
stracyjnych.

B) Przemysly niecechowe, rozpadajace si¢ na I) wolne, ktdre
kazdy moze wykonywaé¢ po uwiadomieniu wiadzy, II) wymagajace
koncesji wladz (w Galicji magistratéw, wzgl. dominjéw), III) fabryki,
wymagajace koncesyj. W tej dziedzinie odrézniano jeszcze fabryki
a) posiadajace zwyczajne uprawnienie (einfache Fabriksbefugnis),
zwalniajace od obowiagzku nalezenia do cechéw, dajace prawo za-
trudnienia pomocnikéw z réznych zawodéw (nie przystugujace po-
zatem wogole rzemieslnikom); wydawanie tych koncesyj przystu-
giwalo zwierzchnosciom miejscowym; oraz b) fabryki dzialajace
na podstawie t. zw. Landesfabriksbefugnis. Posiadaly one obok
uprawnien, przywigzanych juz do zakladéw posiadajacych zwy-
czajna koncesj¢ na fabryke, prawo utrzymywania sktadéw do sprze-
dazy swoich wyrobéw, takze poza miejscowoscia, w ktérej fabryka

!) Zloty renski =60 krajcaréw.



sie miescifa, tytul k. u. k. privilegierte Landesfabrik, prawo umie-
szczania orla cesarskiego na szyldzie itp. Koncesje te wydawala
wladza krajowa t. j. w Galicji gubernjum. Z reguly koncesyj na
t. zw. fabryki krajowe udzielano tylko posiadajacym koncesje zwy-
czajna, o ile odnosna fabryka nalezycie si¢ rozwijata, wilasciciel
mogt sie wykaza¢ odpowiednim kapitalem, posiadal odpowiednie
do prowadzenia produkcji na szersza skale urzadzenia i zatrudnial
wieksza ilo$¢ robotnikdéw.

Osobna kategorje stanowily przywileje wyltaczne, bedace nie-
jako polaczeniem koncesji na fabryke z dzisiejszym patentem.

Niezaleznym od powyiszego podzialu uprawnien przemysto-
wych byl podziat na przemysty komercjalne i policyjne. Do pierw-
szej kategorji nalezaly te, ktdére cieszyly sie¢ szerszym zbytem,
1 wskutek tego byly mniej ograniczone w wolnosci produkeji
i zbytu. Do drugiej te, ktore zbywaly swoje wyroby na miejscu;
niejednokrotnie podlegaly one.taksom (piekarze, rzeznicy). Nale-
zaly tu takze te zatrudnienia, ktére ze wzgledéw sanitarnych lub
innych wymagaty kontroli produkcji, zbytu itd.

Trzeba tu jeszcze wspomnie¢ o trzecim podziale uprawnien
przemysfowych na osobiste, niepozbywalne, z reguly dozywotnie,
niekiedy przechodzace na wdowe po uprawnionym i realne, po-
zbywalne. Te ostatnie byly przewaznie przywiazywane do nie-
ruchomosci.

Z powyizszego przedstawienia podstawowych zasad austrjac-
kiego prawa przemystowego, tak jak sie ono uksztattowalo pod
koniec XVIII w., widaé, ze stworzylo ono mimo widocznych wad,
Jak zbytnie skomplikowanie — wynik rozwoju historycznego —
formy umozliwiajace zupeine uniezaleznienie sie¢ wiekszych zakla-
dow przemystowych od przewagi cechowe;.

Od roku 1592 rozpoczyna sie pewien zwrot w polityce prze-
mystowej austrjackiej. Ustaja subwencje i udzielania przemystow-
com pozyczek z funduszéw publicznych. Powstaja pewne ten-
dencje ograniczenia iloéci uprawnien przemystowych w obawie
przed wytworzeniem niezadowolonego proletarjatu, podatnego dla
hasel rewolucyjnych. Na tem tle rozpoczyna sie walka miedzy
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Polityka
handlowa.

wladza centralng a biurokracja prowincjonalna, wiecej rozumie-
jaca potrzeby zycia gospodarczego w dziedzinie prawodawcze;.
Owocem tej walki byl dlugi okres zastoju w prawodawstwie prze-
mystowem austrjackiem.

Przy ocenie nastgpstw gospodarczych oddzielenia ziem bytej
Galicji od Polski, trzeba pamieta¢ o tem, iz wigksza cze¢s¢ handlu
w czasach, w ktérych nie znano jeszcze kolei odbywata sie dro-
gami wodnemi. W czasach Polski niepodleglej pozniejsza Galicja
zyla wywozem zboza, drzewa, pldtna itd. do Gdarska. Stosunki
handlowe z Poludniem i Zachodem nie byly bardzo ozywione.
Trudno bylo o nich mysle¢ z powodu warunkéw czysto geo-
graficznych. To tez w pierwszych czasach porozbiorowych dazy
Austrja raczej do stworzenia z Galicji pomostu handlowego po-
miedzy Austrja a Polska a dalej 1 Rosja, anizeli do zwiazania
gospodarczego Galicji z Austrja. Traktatem handlowym z roku
1777 uzyskala Austrja wolny sptaw Wista dla wyrobdéw galicyj-
skich, jednakze tylko do Polski, gdyz ujscie Wisty znajdowato
sie juz w rekach Prus. Do roku 1784 istnieje miedzy Austrja
a Galicja granica celna. Stawki celne austrjacko-galicyjskie umoz-
liwiajac dostep towarow austrjackich do Galicji, utrudniaty wywoz
wyrobow galicyjskich do Austrji. Bylo to zgodne z interesami
przemystu austrjackiego, ktéremu w traktacie handlowym z Polska
w 1777 r. ulatwiono dostep do ziem Polski wzamian za ustgpstwa
handlowo-celne, dotyczace wlasciwie tylko Galicji, ze wzgledu na
kordon celny austrjacko-galicyjski. Z interesami Galicji system
ten byl o tyle zgodny, ze umozliwial wywo6z naturalnemi drogami
do Polski. Jezeli jednak chodzi o najwazniejszy handel gdanski,
Galicja popadla w zaleznos¢ od kupcéw pruskich i1 pruskiej po-
lityki handlowej (cla tranzytowe). Wobec znanej polityki celne)
Prus w tym czasie (t. zw. clo fordonskie) wywoéz wyrobow ga-
licyjskich przez Gdansk byt bardzo utrudniony. Jest rzecza inte-
resujaca, ze rzad austrjacki robil pewne wysitki w celu skierowania
wywozu galicyjskiego droga wodng przez Dniestr i Morze Czarne
(wyroby tkackie z Andrychowa). Préby te jednak mnie zostaly
uwienczone powodzeniem.



Dla pelnego zobrazowania polityki austrjackiej w Galicji trzeba Obciazenie
jeszcze wspomnieé¢ o polityce podatkowej. Przedmiotem tym zaj-P*™*"**"
miemy sie pozniej szczegétowo, tu tylko zauwazyé¢ nalezy, ze juz
podatki wprowadzone w 1773 r. znacznie przekraczaty to, co przed-
tem placono. Nastepnie, zwlaszcza w roku 1789 wybitnie podwyz-
szono ciezary podatkowe. Z referatéw hr. Brigido '), namiestnika
Galicji, dowiadujemy sie, ze wéwczas wprowadzona podwyzka po-
datku gruntowego i nowe podatki zwiazane z wojna, facznie z do-
stawami w naturaljach, podniosty ciezary Galicji o 3,807.509 Z1. r.,
czyli w poréwnaniu z poprzedniem obciazeniem czterokrotnie.
Fakt ten zwrdcil tez uwage specjalnej komisji, zajmujace) si¢ spra-
wami Galicji w 1790 r.,, ktdéra pisze w swem sprawozdaniu, przed-
stawiajgc wniosek o znizenie podatku gruntowego o 560.946 Z1. r.,
ze 1 tak pozostaje do zaplacenia z tytutu tej daniny 1,951.171 Zt. r.,
,eine Schuldigkeit deren richtige Einhebung man unter gegenwar-
tigen Umstinden mehr hoffen als verbiirgen kann“.

Wysokie obciazenie podatkowe Galicji, facznie z utrudnieniem
wywozu zboza przez Gdansk, musiatlo odbié¢ sie¢ niekorzystnie na
ogllnym poziomie zamoznosci kraju.

Nie znaczy to jednak, zeby przemyst galicyjski w tym okresie
sie cofnal. Istniejace fabryki, huty i przemyst domowy, utrzymuja
si¢ 1 powstaje szereg nowych zakladéw przemystowych.

W roku 1790 pracuje w Galicji juz okoto 23.000 tkaczy ),
W poczatku XIX w. wybija si¢ nadal na czolo przemyst tkacki.
Jego siedziba jest gléwnie Biala, gdzie istnialo wéwczas 183 war-
sztatéw °). Liczne manufaktury tkackie istnieja po wsiach; wérdéd
nich na pierwszy plan wysuwa sie manufaktura w Nawsiu pod
Jastem, bedaca wlasnoécig hr. Friesa. Zalozona w 1786 r. zatru-
dniata juz w 1806 r. 426 robotnikéw. Wyroby tej fabryki wy-
wozono do Rosji a nawet do Wiednia. Mniejsze fabryki tkackie

1) Cytowane przez W. Yozinskiego, Galiciana, Lwéw, 1872, str. 106.
%) J. Buzek nb. 1. c. str. 383,

%) Wszystkie tu podane szczegély o stanie przemystu w Galicji podajemy wedlug Bre-
detzky’ego «O plodach natury i kunsztéw w Galicji», Gazeta Lwowska 1811 1 tegoz autora

«Reisebemerkungen iber Ungarn u. Galizien».

9



znajdowaly sie w Zotkwi, w Krzywotutach, w Dukli, w Dobczy-
cach, w Ciezkowicach, w Kulikowie, Podhajcach, Rzeszowie itd.
Précz tego wyrabiano duzo prostego ptétna w obwodach prze-
myskim, rzeszowskim, samborskim, sanockim, nowosadeckim i my-
slenickim.

Podkarpacie jest siedziba calego szeregu hut i kuznic. Zelazo
galicyjskie wywozono nawet do Moldawji. Kuznice w Smolnie
1 Majdanie zatrudnialy razem 104 robotnikéw, w Zakopanem 55
robotnikéw, précz tego istnialy kuznice i huty w Synowddzku,
w Skolem, w Podhorcach, Mizuniu 1 t. d.

W przemysle ceramicznym, précz licznych cegielni, mamy do
zanotowania 2 fabryki fajanséw, z kt(’)rych fabryka Nikorowicza
w Morawsku zatrudniala 50 robotnikéw. Hut szkta bylo g, ponadto
szlifiernia w Skolem. Szklo galicyjskie byto réwniez przedmiotem
WYy Wwozu.

Monopol tytoniowy ze wzgledu na tanios¢ robotnika, a takze
czesciowo ze wzgledu na miejscowa uprawe tytoniu, przetwarzat
w Galicji do$¢ duze ilosci tego artykulu. Fabryka w Winnikach
zatrudniata z poczatku XIX w. okolo goo robotnikéw, przerabiajac
70.000 cetnaréw wiedenskich (1 cetn. wied.= 59 kg.) lisci tytonio-
wych. W fabryce w Monasterzyskach pracowalo ponad 400 robot-
nikéw. Ponadto istniato w Galicji 12 fabryk papieru, urzadzonych
na matg skale. Szlachta wytwarzata duzo gorzaltki, zwtaszcza wobec
niemoznosci wywozu zboza. Jednakze trudno przyznac istniejacemu
wowczas wyrobowi okowity charakter przemystu, zwlaszcza, ze
calag prawie wédke konsumowata na miejscu ludnos¢ wiejska.

Kopalnictwo wegla z poczatkiem XVIII w. dopiero si¢ rozpo-
czyna. Produkcja podanych przez Bredetzky’ego kopaln wynosita
ogolem 42.300 korcy (koto 5.000 tonn) roczuie. Rzemiosto kre-
powane w wiekszych miastach ustawami cechowemi rozwija sie¢
stabiej, tylko niektére wyroby rzemieslnikéw Iwowskich (powozy,
meble i t. d.) byly wywozone do Rosji.



ROZDZIAE 1.

PRZEMYSLE GALICYJSKI W I. POLOWIE XIX W.
(1800—1848)

Polityka kolonizowania Galicji naptywem niemieckich rzemieél-zlvrotw po-
nikéw z krajéw zachodnio-austrjackich nie wydawata pozadanych s;:(",';:rcgzg_
z punktu widzenia polityki germanizacyjnej rezultatéw, wskutek
zlewania sie przybyszéw z ludnoscia miejscowa. Stato sie to jednym
z motywow zaniechania polityki forsowania przemystu w Galicji.
Drugim byly obawy, dotyczace juz calego panstwa o nadmierny
wzrost proletarjatu fabrycznego, o ktérych méwilismy juz wyze;j.
Poza tem przychylnie dla Galicji usposobiony namiestnik hr. Goes
(1810—1817) pragnal racze] podniesienia rolnictwa galicyjskiego,
uwazajac starania o podniesienie przemystu za mniej wazne. Szu-
kanie decydujacej przyczyny biernego, a czasem niechetnego
stosunku wladz austrjackich do rozwoju przemysiu galicyjskiego
w zamiarze uczynienia z Galicji kraju czysto rolniczego, bedacego
rynkiem zbytu dla przemyslu prowincyj zachodnich cesarstwa,
nie wydaje nam si¢ zupelnie trafnem. Wskutek zaciesnienia sig
stosunkéw handlowych z zachodnio-austrjackiemi prowincjami
konkurencja przemystu austrjackiego daje si¢ coraz bardziej we
znaki przemystowi galicyjskiemu, zwlaszcza, ze wskutek skrajnie
prohibicyjnej polityki celnej austrjackiej, wywdz wyrobéw przemy-
stowych poza granice monarchji jest bardzo utrudniony. Hr. Goes
bynajmniej jednak nie zdradzal zamiaru szczegdlnego gnebienia
przemystu galicyjskiego. Z jego inicjatywy ogloszono konkurs na
prace dotyczaca sposobéw podniesienia gospodarczego kraju. Cel
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Tak zwane

szykanowa-

nie przemy-
stu.

tego konkursu oswietla nam urzedowa Gazeta Lwowska ') w tych
stowach: ,Ze Galicji bardzo wiele jeszcze zbywa do wiadomosci
1 pozytkowania swego' wewnetrznego ukrytego jeszcze bogactwa,
nie potrzeba na to ani dowodu, ani dalszego w tej mierze rozwodze-
nia sie, ale, ze ten piekny kraj bardzo rychlo do wysokiego stopnia
kultury 1 pomyslnosci doprowadzonym byé moze, sprawdza to
doswiadczenie w tych miastach lub dobrach, w ktérych pilnosé
zarobnicza wstep znalazla, albo li tez wiasciciel dobr trudnit sie
szczerze ulepszeniem gospodarstwa 1 znal to co posiadat®.

Te uwagi oraz zyczenia przylozenia si¢ do dobra Galicji spo-
wodowaly jednego publicznego wysokiej rangi urzednika podac
nastepujace do rozwigzania pytanie: ,Jakie gatunki przemystu
lub ptody ziemi bylyby dla Galicji podiug fizycznej i agronomicz-
nej wtasciwosci kraju najbardziej do powiekszenia i udoskonalenia
zdolne?“

Dalej w pracy tej ma by¢ rozwazone zagadnienie, dokad Ga-
licja moze wywozié¢ i jak wzmdc jej eksport. Za prace wyznaczono
2 nagrody 200 1 100 Z1. r. waluty wiedenskie;.

Czyz nie jest rzecza charakterystyczna, ze pierwsza nagrode
na tym konkursie uzyskuje Niemiec, pastor ewangelicki ze Lwowa
Bredetzky poswiecajacy duzo czasu i zainteresowania przemystowi
1 mozliwosciom jego rozwoju?

Ksiadz Walerjan Kalinka w ogloszonej w r. 1852 w Paryzu bro-
szurze politycznej ,,Galicja i Krakéw pod panowaniem austrjackiem*
utorowal droge opinji, jakoby wladze austrjackie celowo zwalczaly
przemyst galicyjski wszelkiemi dostepnemi $rodkami, miedzy innemi
szykanami administracyjnemi. dochodzacemi do absurdu.

Wprawdzie — jak zobaczymy nizej — polityce gospodarczej
Austrji mozna przypisa¢ duzo winy w zaniedbaniu Galicji, zZrédta
owczesne nie daja jednak zadnej podstawy do twierdzenia, jakoby
byta w tem jakas jednolita i sSwiadoma celu tendencja. Bardzo
glosnym w polskiej literaturze historyczno-gospodarczej byt przyktad
ze stemplowaniem wyrobow tekstylnych (poréwnaj nizej str. 25).

') Nr. 43 z 1811 r.
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Istniala wéwczas (od roku 1797—1827) fabryka tekstylna w Nawsiu.
Wiadomosci, jakich nam o niej udziela ksiadz Franciszek Siarczyn-
ski'), wskazuja na to, ze tak wielkiego zakladu przemystowego
jak ten, Galicja nigdy przedtem i dlugo potem nie miala. Liczba
robotniké6w w nim zatrudnionych dochodzita w najlepszych dla niej
czasach do 541 0sob, wyroby swoje wywozila na ziemie Polski, wiec
poza granicami Austrji, do Rosji 1 t. p. Nowe urzadzenie fabryki
tej sprowadzono z Anglji w r. 1811.

O upadku tej fabryki Michat Wiesiolowski *) daje nam naste-
pujaca wiadomosc¢: ,, Byt zaktad wyrobow bawelnianych w Nawsiu
w obwodzie jasielskim, ale ten dla wielorakich przyczyn zamknie-
tym by¢ musial. Kazano bowiem wyroby do Wiednia do osteplo-
wania posyla¢, wyroby zatem te musialy by¢ drozsze od wieden-
skich“. Wobec owczesnego nieche¢tnego Austrji nastawienia po-
litycznego informacje ta powtérzono skwapliwie w rozmaitych
broszurach owego czasu®), poczem juz stata sie ona wlasnoscia
wszystkich historykow tego okresu Galicji. Pewne podejrzenie
jednak nasuwa juz okoliczno$¢, ze autorzy 6wczeéni nie s zgodni
co do rozmaitych szczeg6léw czasu i miejsca dotyczacych. Autor
broszury ,Stan obecny Galicji i autor ,,Listéw Galicyjskich*
zgodnie umieszczaja fabryke w obwodzie tarnowskim, nie za$
w jasielskim. Ze chodzi im o Nawsie mozna sie domysla¢ stad,
iz drugi podaje, ze byla to fabryka,,p.Z.. w K..“. Ostatnim wlasci-
cielem fabryki byl Francuz Jeannot, czyli w wymowie francuskiej
Zanno, a Nawsie laczy sie z wsig Kolaczyce, tak, ze czesto spotykamy
si¢ z nazwa Nawsie kotaczyckie. Obie wyzej wymienione broszury
opisuja, jak nagle i niespodziewanie zazadano od wiasciciela fabryki
wysylania wyrobéw do Wiednia do ostemplowania, w chwili gdy
po uruchomieniu zaktadu przystapil do rozsprzedazy piétna. Tu-
taj historja zaczyna by¢ juz nieprawdopodobna, gdyz fabryka nie

') Rekopis Bibljoteki Ossolinskich Nr. 1826.

a

M(ichal W(iesiolowski), Rys statystyczno-geograficzny Galicyi austryjackiey. Poznan
1842, str. 45.

*) Pismo anonimowe, «Stan obecny Galicyi». Paryz 1843, oraz réwniez anonimowo wy-
dane «Listy Galicyjskie» Hilarego Meciszewskiego, Suprasl 1843, str. 18, Ks. W. Kalinka
«Galicya i Krakéw pod panowaniem austrjackiem». Paryz 1852, w wydaniu z r. 18g4, str. 258.
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zostata zamknieta zaraz po powstaniu, lecz istniala przez zo lat.
Jest takze nieprawdopodobna z tego powodu, ze w roku 1807
byto w Galicji 55 miejsca '), gdzie mozna bylo stemplowaé wyroby
tekstylne miedzy innemi wlasnie Nawsie. Sprawe wyjasnia ostatecz-
nie ks. Siarczynski w cytowanym wyzej rekopisie, podajac jako przy-
czyne upadku fabryki trudnosci zbytu (cto ochronne w Krélestwie
Polskiem), kredytowe i inne. W tym samym duchu przedstawia
sprawe anonimowy autor ksiazki ,,Aus Galizien“*). Z aktéw guber-
njalnych °) dowiadujemy sie tez, ze juz w roku 1819 fabryka znajdo-
watla si¢ w stanie wzglednego upadku, opierata si¢ przewaznie na sy-
stemie dawania roboty tkaczom do domu, zatrudniata juz tylko 180
robotnik6w, a przyczyna jej stabego rozwoju byly trudnosci zbytuit.p.
Wiasdciciel fabryki Jeannot sprzedat cze$¢ budynkéw wladzom
wojskowym 1 uzyskal w r. 18135 ekstabulacje obowigzku prowa-
dzenia fabryki, ciazacego od roku 1798 na kazdorazowym wlasci-
cielu majatku. Czy stemplowanie wyrobéw tkackich tej fabryki
odbywalo si¢ az do jej definitywnego zamkniecia na miejscu
w Nawsiu nie mozna teraz stwierdzi¢. Zdaje sie, ze dokonywalo
si¢ ono pod koniec w Jasle, bo wlasnie w 1827 r.*) (ale juz po
zamknigciu fabryki!) przeniesiono urzad stemplowy dla towaréw
komercjalnych z Jasla do Barwinka kolo Dukli. Zdaje sie, ze legenda
o stemplowaniu wyrobéw z Nawsia we Wiedniu powstala stad, ze
fabryka w Nawsiu sprowadzata przedze z Wiednia 1 sprzedawala
swoje wyroby tez czeSciowo w Wiedniu °).

Zajelismy sie umyslnie blizej stynna sprawa Nawsia, by wy-
kaza¢ jak pewne zupelnie nieprawdziwe wiadomosci wyrastaly
w atmosferze niecheci do Austrji do rozmiaréw legend, rzucajacych
niestychane $wiatlo na dziatalnosé¢ wladz austrjackich w tym okre-
sie. Ich szkodliwos¢ polegala na tem, ze pozornie rozstrzygaty
sprawe przyczyn braku przemystu w Galicji 1 uwalnialy od pod-

) Edicta et mandata universalia regnis Galiciae et Lodomeriae promulgata z roku
1807, str. 110, cyrkularz z 30/VI 1807 r.

?) Leipzig 1851, str. 107.

%) Akta gubernjalne, Comercialia 3. Manufakturen und Fabriken, Liczba 7361 z 1819 .

%) Gubernialkundmachung z 2 VII 1827 r. Provinzialgesetzsammlung 2 1827 r. str. 827.

5) Bredetzky, Reisebemerkungen iiber Ungarn und Galizien, Wien 1809, str. 73—77.
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niety do badania istotnych znacznie gtebszych i ogdélniejszych po-
wodow tego zjawiska. :

Akta gubernjalne z tego okresu nie tylko, ze nie daja zadnych Praktyka

O e - : . administra-

podstaw do przypuszczenia, zeby wladze austrjackie usitowaty zwal-" G pizy
cza¢ przemysl galicyjski tak $wiadomie i tak prostemi sposobz.imil, “ﬁ"""‘t’___"‘;‘:)‘_’i‘_‘
jak to dluzszy czas pod wplywem przedewszystkiem ks. Kalinki
przedstawiano. Przeciwnie znajdujemy w nich nawet dowody pew-
nej troski o rozwoj przemystu. :

Wezmy n. p. sprawe pierwszych cukrowni galicyjskich Stani-
stawa Mrozowickiego w Puznikach, cyrkulu brzezanskiego i1 w So-
koléwce cyrkulu stanistawowskiego. Pojawia sie ona w aktach
gubernjalnych 1830 r.") Stanistaw Mrozowicki prosi 15 wrzesnia
tegoz roku o pozwolenie na sprzedaz cukru w Galicji. Cukier, przez
niego dostawiony do L.wowa zostal przez wladze celne skonfisko-
wany, poniewaz (poréwnaj nizej str. 25) handel cukrem dla uniknie-
nia przemytnictwa z zagranicy by! poddany bardzo $cistej kontroli
1 kazdy transport cukru musial by¢ zaopatrzony w specjalne certy-
fikaty. Mrozowicki, nie znajac tych przepiséw i nie majac wogdle
koncesji na wyréb cukru, pragnal przystapi¢ do jego rozsprzedazy.
Opierajac sie na tem referent Landesgubernium stawia wniosek
o nieudzielenie zezwolenia na sprzedaz cukru, jednakze w sprawie
te] zapadta odmienna decyzja, gdyz postanowiono zezwoli¢ Mrozo-
wickiemu na sprzedaz cukru. Na skutek zaznajomienia sie z obowia-
zujacemi przepisami Mrozowicki wnosi podanie o ,,LL.andesfabriks-
befugnis“, ktdére zostaje odestane do urzedéw curkularnych w Sta-
nistawowie i Brzezanach z uwaga, by zalatwiono je ,,ohne Zogerung*.
Dla ilustracji stanowiska urzedéw cyrkularnych w tej sprawie
trzeba podkresli¢, ze urzad stanistawowski w odpowiedzi na powyz-
$z€ pismo podnosi nie tylko, iz Mrozowicki zastuguje ze wszech
miar na udzielenie mu koncesji, lecz takze, ze brak mu kapitatu
1 dlatego trzebaby mu udzieli¢ pozyczki. Gubernjum odpowiada
na to, ze trudno robi¢ dla Mrozowickiego to, o co on nie prosi,
lecz poniewaz styszalo, iz majatek Mrozowickiego byl swojego

1) Akta gubernjalne, Comercialia 3, Fabriken und Manufakturen. Liczba 16927 z 1831 1.
(Archiwum panstwowe we Lwowie).
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czasu pod sekwestracja z powodu niezaplacenia podatkéw, urzad
cyrkularny powinien ewentualnie porobi¢ mu odpowiednie ulgi
w platnosciach. Jeszcze w lepszem swietle przedstawia sie stosu-
nek gubernjum do poczatkéw przemystu cukrowniczego na pod-
stawie sprawozdania gubernjum o cukrowniach w Puznikach i So-
kotéwce wyslanego do kancelarji nadwornej dnia 2g9.III. 1831 r.").
»Ponlewaz — pisze gubernjum — przedsigbiorstwa przemyslowe
w Galicji sg tak rzadkie a wieksza czes¢ handlu polega na obro-
tach surowemi produktami, powstawanie tego rodzaju fabryk jest
tem wigce) pocieszajace, ze odpowiada nie tylko zainteresowaniu
administracji dla wyrobu cukru w kraju, ale takze oznacza,
w sposob, laczacy liczne cele przemystowe i rolnicze, postep
w przyjmowaniu sie srodkéw zwiekszenia dochodowosci tutejszych
majatkow*.

Warto tu podkresli¢ nastepujace momenty:

1) Stanistaw Mrozowicki postepowatl z zupelna nieznajomoscia
przepisow o prawie do wykonywania przemyslu tudziez o kon-
troli wyrobu cukru, co umozliwialo wedlug obowiazujacego prawa
konfiskate wyrobionego cukru i t. p. daleko idace szykanowanie.

2) Tymczasem Landesgubernium wyszukuje poprostu sposoby
dopomozenia mu. Moznaby moze zarzuci¢ pewna powolnos¢ w po-
stepowaniu, gdyz sprawa jego dostaje si¢ do gubernjum 15 wrze-
énia 1830 r.,, a zostaje definitywnie zalatwiong przez udzielenie
mu ,Landesfabriksbefugnis® 18. III. 1831 r. Jednakze w analo-
gicznym wypadku prosby o Landesfabriksbefugnis na fabrykacje
cukru, wniesionej przez Hr. Fresnela w Olszanicy, postepowanie
w sprawie koncesji trwa od 22 wrzesnia 1850 r. do 20 grudnia

) «Dass die industriellen Unternehmungen in Galizien so selten sind und der grosste
Theil des Handels in rohen Producten besteht, so ist die lirrichtung von derlei Fabriken
eine um so erfreudlichere Erscheinung als selbe nicht nur dem Interesse der Staatsverwal-

tung fiir die Zuckererzeugung im Innern des Landes zusagen diirften, sondern auch die

Aufnahme und das Vortschreiten der Empfanglichkeit fiir die Mittel zu einer hoheren Ertrags-
fahigkeit der hierlindiger Giiter auf eine mehrere industrielle und Landeswirstchaftliche Zwecke
zugleich vereinigende Art beurkunden». Bericht iiber Runkelriibenzuckererzeugung auf den
Dominien Sokotéwka und Puzniki. Akta Gub. Commercialia 3 Manufacturen und Fabriken,
L. 16927 z r. 1831.
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tegoz roku. Przyczyna szybszego zalatwienia tej sprawy jest to, ze
Fresnel wnidsl odrazu prosbe o Landesfabriksbefugnis wediug
obowiazujacych przepisow.

Waznym dowodem dobrej woli administracji austrjackiej w sto-
sunku do przemystu galicyjskiego sa opinje wiadz cyrkularnych
w sprawach o koncesje. Tak np. cyrkul brzezanski pisze '), ze przez
udzielenie koncesji Alfredowi hr. Potockiemu na garbarnie, zapo-
biegnie si¢ czesciowo juz od dawna odczuwanemu szkodliwemu sta-
nowi rzeczy, ze tutejsze skory szty dowyprawy do Wied-
nia i innych prowincyj niemieckich monarchjii wra-
caly do Galicji wyprawione ale z dodaniem wielkich
kosztow transportu®). Nie spotykamy sie wogodle z wypadkami
odmowy koncesyj, ktoreby sie przedstawialy jako cheé¢ szykano-
wania. Na podstawie aktéw gubernjalnych stwierdzi¢ mozna, ze
poza wyze] wymienionymi otrzymuja ,Fabriksbefugnis“ naste-
pujacy petenci: Baczeles (Fabryka wédek we Lwowie rok 1807),
Berl Mandel 1 Wolf Sobel (Fabryka wodek w Rzeszowie rok 181g),
Jozef Zérakowski (Fabryka cykorji w Hluboczku rok 1836), Mi-
chat Labrecht (Fabryka cykorji w Sassowie rok 1836), Seweryn
Uruski (Fabryka sprzetow artystycznych i maszyn rolniczych
w Bilce Szlacheckiej rok 1839), Wilhelm Halberstam (Fabryka
cykorji w Majdanie rok 1839), Fryderyk Platner (Fabryka cykorji
w Szmankowszczykach rok 1840), Piotr Kutakowski (Fabryka pa-
pieru w Czerlanach rok 1842), Malisz (Fabryka cykorji, czeko-
lady, likieru i rumu tudziez ... naczyn fajansowych rok 1842),
pewien fabrykant sukna w Zotyni (rok 1844), Karol Wolf (Fa-
bryka naczyn fajansowych w Glinsku rok 1845), Wojciech Hla-
vatschek (Fabryka zapalek we Liwowie rok 1846), von Kriegshaber
(Fabryka papieru w Starzyskach rok 1846), Franciszek Heimel
(Fabryka zapalek we Lwowie rok 1846), Zydowska gmina izra-

) Akta gubernjalne, Commercialia 3. Fabriken und Manufakturen. L. 22592 z 1840 r.
) «Wird einem schon lange gefiihlten Uebelstande zum Teile abgeholfen, dass die
hierlindigen Haute zur Verarbeitung nach Wien und in andere deutsche Provinzen der

Monarchie gefilhrt werden miissten und als Leder mit Einzuschlagung der bedeutenden
Transportkosten wieder nach Galizien gebracht werden».

Dazieje przemysiu. 2 1 7



elicka we Lwowie (Tkalnia bawelny rok 1848), Robert Doms
(Fabryka cykorji we Lwowie 1848).

Tylko w tym ostatnim wypadku spotykamy sie ze skargami
petenta na pewne szykany i to ze strony magistratu lwowskiego.

W kilku wypadkach gubernjum poleca wladzom cyrkulowym
udzielenie zwyczajnego konsensu (einfache Fabriksbefugnis) z po-
wodu malych rozmiaréw przedsigbiorstwa’). (Zaznaczy¢ tu nalezy,
ze odnosne akta gubernjalne nie s3 kompletne, dlatego nieraz nie
mozna stwierdzi¢, jak zostata zalatwiona jakas sprawa, a akta do-
tyczace wielu spraw w calosci zaginely). Na pewne trudnosci na-
potykaja tylko prosby o zalozenie potazarni i hut szkla ze wzgledu
na mozliwe zniszczenie laséw 1 uszczuplenie przez to praw lu-
dnosci wiejskiej do opatu z laséw dworskich. Landesgubernium
w dwoch wypadkach tego rodzaju poleca urzedom cyrkulowym
udzielenie koncesji, poniewaz zakladajacy potazarnie nie jest wia-
Scicielem lasu ®), lub nakazuje zbada¢, czy proszacy o koncesje
rozporzadza tak duza iloscia materjalu opalowego, ze zalozenie
huty szkla (w Toustem cyrkulu stanistawowskiego) nie zaszkodzi
normalnej eksploatacji laséw. Ostateczne zalatwienie ostatniej
sprawy nie jest nam znane, poniewaz brak odnosnych aktow.
Cyrkut stanistawowski stwierdza jednak, iz petent moze rozpo-
rzadza¢ odpowiednig iloscia materjatu opatowego, przypuszczaé
wiec nalezy, iz otrzymal on koncesje.

Z przytoczonych wyzej przykladéow wida¢, ze jezeli chodzi
o udzielanie koncesyj na fabryki, wladze bynajmniej nie odnosity
sig z niechecig do inicjatywy prywatnej. A tutaj wlaénie nieokre-
slone przepisy pozwalaly na daleko idace jej krgpowanie. C6z np.
prostszego, jak powiedzieé¢, ze zaklad zatrudniajacy 8-miu robotni-
kéw moze byé z powodzeniem prowadzony jako zwyczajny prze-
myst rzemieslniczy 1 podda¢ go w ten sposéb ustawom cecho-
wym pozbawiajac korzysci, jakie dawata ,,L.andesfabriksbefugnis®?

1) Jednakze Landesgubernium uznaje, ze juz przy 8-miu zatrudnionych robotnikach
mozna udzieli¢ Landesfabriksbefugnis (sprawa fabryki wédek w Rzeszowie L. 35773, akta
gubernjalne, Commercialia 3. 1819 r.

%) Akta gubernjalne, Commercialia 3. L. 65001, 1831 r.
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Mozina jeszcze przytoczy¢ inne przyklady zyczliwego stosunku Inne przy-

e IOIE klady zyczli-
wiadz do przemystu galicyjskiego. wegyoysto—
Warto podkresli¢ rozporzadzenie gubernjalne z 12/2 1823 r.sunkuwlad:

. : . S | ! do potrzeb
dotyczace powolywania do wojska profesjonistow. Jak wiadomo, gospod. Ga-

rzemieslnicy 1 robotnicy w fabrykach byli wéwczas zwolnieni od o0
stuzby wojskowej. T. zw. Konskriptionspatent z 1804 r. wprowa-
dzal tu znaczne ograniczenia, uzasadnione wdéwczas okresem wojen.
Polegaly one na tem, aby uprawnien przemystowych udziela¢ o ile
moznosci ludziom niezdatnym do stuzby wojskowej. W tej sprawie
méwi wspomniane wyzej rozporzadzenie z r. 1823: ,,Zeby jednak
nie przeszkadza¢ postepowi zajeé¢ przemystowych stojacemu w tym
kraju jeszcze na niezbyt pomyslnym stopniu rozwoju i zeby nie
dawa¢ wladzom miejscowym powodu pod pozorem obowigzku
stuzby wojskowej do bezwzglednego odmawiania uprawnien, przy-
pomina kancelarja nadworna dekretem z 23/1 b. r. L. 2121, Ze
zamiarem 1 tendencja powyzszego rozporzadzenia jest, by przez to
wieksza i1los¢ osdb nie byla odciagang od stuzby wojskowej, niz
tego wymaga poparcie pozostalych zaje¢ przemystowych“").
Sprawa dostaw dla wtadz rzadowych takze nie przedstawiala
sie¢ wowczas tak zle, jak to bywato w czasach pézniejszych. Swiadczy
o tem np. rozporzadzenie gubernjalne z 29/6 1832 r. dotyczace
wyrobu ptétna. Gubernjum zaleca w niem wytwdércom galicyjskim
wyrob ptétna szerokosci 1 lokcia wiedenskiego, poniewaz w Ga-
licji zwykle robig piétna wezsze, a wladze wojskowe moga na-
bywa¢ tylko ptétno tej szerokosci. ,Wojskowe urzedy zas tutej-
szokrajowym wyrabiaczom plétna lepszy odbyt nastreczyé cheg*?).

) Provinzialgesetzsamm]ung z 1823 r. str. 40. — Um jedoch den Vortschritt des
Hierlandes noch auf einer mindergunstigen Stufe stehenden Industrial- und Provinzial-
Beschiftigungen nicht zu hemmen und den Ortsobrigkeiten auch keinen Anlass zu geben,
derlei Personalgewerbe unter dem Vorwande der Militarpflicht unbedingt zu verweigern,
hat die Hohe Hofkanzley mit dem nachtriglichen Decrete vom 33/1 L. J. Zahl 2121 zu
Erinnerung geruhet: Die Absicht und Tendenz der obigen Anordnung sei wesentlich dahin
gerichtet, damit der Widmung zum Militirdienste nicht mehr Individuen entzogen wer-
den, als die Beforderung der iibrigen Industrial- ... Beschiftigungen unmittelbar erfordert...
Zastuguje tu na uwage komentarz Landesgubernium do dekretu kancelarji nadwornej pod-
kreslajacy slaby rozwéj przemystu w Galicji.

%) Provinzialgesetzsammlung z 1832 r., str. 187.
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Z rozporzadzenia gubernjalnego z d. 10/2 1839 r.') dowiadujemy
sig, ze plotno dla wiezien rowniez zakupywane jest w kraju. Ko-
misja mundurowa w Jaroslawiu nadal, acz moze w mniejszym
stopniu, zakupuje piétno w Galicji nietylko na potrzeby miejsco-
wych garnizondéw, ale takze wysyla je do innych prowincyj ce-
sarstwa, jak wida¢ z tego, ze wywozila kolo 1840 roku 6.000—
8.000 cetnaréow tekstylij rocznie na Zachéd *). Gubernjum intere-
suje si¢ rowniez nader wazna dla Galicji sprawa zeglugi parowe;j.
Z polecenia gubernjum konsul austrjacki w Warszawie informuje
sie o przedsigbiorstwie zeglugi Francuza Guiberta, czynnem w Kré-
lestwie Kongresowem i proponuje Guibertowi zalozenie takiego
samego przedsicbiorstwa w Galicji, przyczem gubernjum moze
porobi¢ odpowiednie ulatwienia®). Wiemy jednak, ze plany te nie
zostaly urzeczywistnione.
hzrr;zlg:g{a W przeciwienstwie do tych wszystkich przykltadéw stwierdza-
inicjatywy jacych badz co badz pozytywny stosunek wiadz austrjackich do po-
prywatne. trzehy przemyslowych kraju, spotykamy sie jednak réwniez z licz-
nemi przyktadami niecheci w stosunku do poczynan, majacych na
celu jego podniesienie gospodarcze. Ksiadz W. Kalinka podaje, iz
konsorcjum obywatelskie, utworzone dla urzadzenia zeglugi paro-
wej na Dniestrze w 1843 r. nie moglo uzyskaé¢ zezwolenia guber-
njum ‘). Podobnie hr. Mitrowski, ktéry w zamian za monopol ze-
glugi na Wistoce zobowiazywal sie uregulowac te rzeke, nie mogt
przeprowadzi¢ swoich zamiaréw z powodu niecheci wiadz.
Poza tem podkresla sie czesto poczatkowo negatywny stosunek
Austrji do projektu budowy kolei galicyjskiej®). Znane sa fakty
dlugiego oporu wladz austrjackich przeciwko projektom zalozenia
galicyjskiego stanowego instytutu kredytowego (pézniejsze Galicyj-

) Provinzialgesetzsammlung z 1839 r., str. 7g.

?) Sprawozdanie komisji wyznaczonej przez sejm do wypracowania projektu kolei ze-
laznej. Lwéw 1842, str. 55.

%) Akta gubernjalne, Commercialia 3. Manufakturen u. Fabriken, 1. 22922 z 1848 r.

%) Galicya i Krakéw pod panowaniem austrjackiem w wydaniu z 1898, str. 259.

% W roku 1840 rzad oswiadczyl, Ze rozumie potrzebe kolei i «nie widzi sie jednak
spowodowanym do ponoszenia ze skarbu panstwa kosztéw tego przedsigbiorstwa» lub tylko
kosztéw robét przygotowawczych. Bronistaw Fozinski, Galicyjski Sejm Stanawy, str. 103.
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skie Towarzystwo Kredytowe Ziemskie), postulat ten wysunigto
jeszcze w 1822 roku, a zatwierdzenia statutu doczekano sie¢ do-
piero w 1840 r. Réwniez od roku 1823 stany galicyjskie domagaty
sie bezskutecznie zalozenia Akademji T'echnicznej 1 szkét rolniczych.
Dopiero w r. 1853 ustanowiono dla stuchaczy Akademji Technicz-
nej w Wiedniu pochodzacych z Galicji 4 stypendja po 200 Zir.
rocznie '), a Akademje¢ Techniczng we Lwowie zalozono dopiero
w 1844 r. Rowniez dlugo czeka¢ musialy stany na zezwolenie
zalozenia Towarzystwa Gospodarskiego. Z calego cyklu postula-
téw gospodarczych sejmu stanowego najkrdcej stosunkowo czekano
na pozwolenie zalozenia Galicyjskiej Kasy Oszczednosci. Mysl te
pierwszy raz poruszono w 1842 r.”), a zrealizowano w ciagu
1843 r., tak ze juz 1. L."1844 r. nastapilo otwarcie Kasy. W 1845 r.
odmoéwiono zezwolenia na zalozenie Towarzystwa Akcyjnego Spich-
rzéw Zbozowych, ktére mogly odegra¢ duza role w regulowaniu
cen rolniczych. W r. 1847 odmdwiono przyjecia przedstawicieli
Galicji do delegacji, udajacej sie¢ dla zbadania uprawy i przerdbki
Inu i konopi do Belgji, ttumaczac, ze Galicja moze sie tego na-
uczy¢ od innych prowincyj cesarstwa ®).

Literatura polityczna dwczesna przedstawia — jake$my to juz Owczesne
wyzej wspomnieli—dzialalno$¢ gospodarcza rzadu w nader ujemnem s:;(iz Lg]oi;]o':
swietle. Warto tu przytoczy¢ niektére glosy, dotyczace tego zagad- da‘::fiji_A“'
nienia. Autor , Listéw galicyjskich® pisze, ,,ze Rzad nie zakazuje,
wprawdzie, powstawania fabryk, lecz im takze nie sprzyja‘“. Przy-
czyna tego jest ta okolicznosé, 1z wynikiem zamoznosci jest , nie-
podleglos¢ individualna“ (str. 16) i ,,emancypacya z pod wplywéw,
pod ktéremi dobrze zrozumiany interes Panstwa wymaga, aby sig
znajdowali jego poddani. ,,Polityka wymaga, by przemyst, a zatem
1 dobry byt krajéw dziedzicznych, nie byt skazany na konkurencje
przemystu prowincyj nabytych, by wreszcie prowincje te nie wy-
chodzity dopéty z roli kupujacych, dopoki tylko kraje dziedziczne
beda potrzebowaly sprzedawac coskolwiek“. Dalej na str. 17 znaj-

') Tamze, str. 103.
¥) Leon Sapieha, «Wspomnienia», Lwéw 1913, str. 211.
°) F. Bujak, «Z odleglej i bliskiej przeszlosci», Lwéw 1920, str, 301.
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dujemy nastepujace uwagi o metodach, jakiemi postugiwata sie ad-
ministracja w kraju: ,,Miejsce ukazu lub bata... zastepuje u nas
lub jaki$ odwieczny patent, o ktérym wprzédy nikt nigdy nie
styszal, a ktéry wlasnie do tej okolicznosci wydobyto z zapaséw
nadwornego archiwum, lub jakis nieznany stempel, chtonacy mo-
zebne 1 spodziewane... zyski, lub wreszcie pierwsza lepsza for-
malnos$é zawsze legalna, bez ktorej przedsigbiorstwa poczynaé nie
mozna, a ktéra, chcac dopelnié, nie pozostaje nic innego,jak tylko
wyrzec si¢ samego przedsiebiorstwa“. Rzad nie zawsze jest zmu-
szany do stosowania drastycznych $rodkéw,uniemozliwiajacych
istnienie przemystu, ale, jak méwi autor broszury ,,Obecny Stan
Galicji“ "), ,,spokojny rzad o to, wiedzac ze istnieja przeszkody
skadinad pochodzace“. Przyczyna tego stanu rzeczy jest chaos pa-
tentow, cyrkularzy itp., a nadto ,,nieprzeliczona liczba objasnien pa-
tentdéw, pot tajnych, pét jawnych instrukeyj... Z tem wszystkiem
nie mozna powiedzie¢, aby rzad w traktowaniu przemystu poste-
powal gwaltownie, despotycznie. Tylko nie popierajac usitowan
zachowuje sie biernie. Na zakladanie fabryk zezwala, bo wie
naprzod, ze kuszacy si¢ o nie opusci¢ je musi‘.

W mniejszym stopniu wing administracji galicyjskiej podkresla
anonimowy autor broszury , Aus Galizien*“ (zreszta niewatpliwie
Niemiec). Podnoszac tylko biernos¢ wtadz 1 brak koniecznego
poparcia przeciwstawia stosunki galicyjskie stosunkom panujacym
w Kongreséwce, gdzie przemysl cieszy si¢ nalezytem poparciem.
,Podczas gdy tu ani fabryki ani zadne inne wigksze przedsigbiorstwo
nie moze si¢ udaé¢, poniewaz przy specyficznych stosunkach han-
dlowych austrjackich jest to prawie niemozliwe. Kwitngce manu-
faktury innych prowincyj niemieckich zalewaja ten kraj swojemi
wyrobami i energicznie wszelkie objawy tego rodzaju w tym kraju
usitujg zwalczaé¢“ *). Jak widzimy punkt ciezkosci przenosi autor na

) Paryz 1843, str. 2o0.

%) Leipzig 1851, str. 102, «Wihrend hier weder Fabriken noch irgendeine grosse Unter-
nehmung gelingen kann, weil sie bei den eigentiimlichen oesterreichischen Handelsverhalt-
nissen beinahe unmoglich wird. Die florierenden Manufakturen der anderen deutschen Pro-

vinzen dieses l.and mit ihren Erzeugnissen iiberfliiten und einversiichtig jedes Aufkommen
derart hierlands zu verhindern suchen».
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zagadnienie konkurencji z obcemi krajami, i tem rézni sie od

autorow galicyjskich, przypisujacych wine braku przemystu swia-

domej celu polityce rzadu. Glosy te, jak réwniez wyzej podane

przyktady niechetnego stosunku do poczynan gospodarczych w kraju,

trudno pogodzi¢ z podanemi wyzej przyktadami raczej przychyl-

nego stosunku do potrzeb przemystu galicyjskiego. Wytlumaczenia

tej sprzecznosci nalezy szukaé¢ w dwczesnych skomplikowanych

pod wzgledem spolecznym i politycznym stosunkach galicyjskich.
Specjalnych potrzeb Galicji w Wiednin nie rozumiano i nie Nieznajo-

znano zupelnie panujacych tu stosunkéw. Na tem tle spotykamy 1% **

unkéw ga-
si¢ nieraz z $miesznemi wprost przykladami stosowania do Galicji licyjskich

c 0 c 4 . 5 . w Wiedniu.
tej samej miary co do innych prowincyj cesarstwa. W pismie np.
z 1819 r.") porusza Kommerzhof-Komission, mozliwos¢ wywozu ga-
licyjskiej porcelany i fajanséw do wloskich prowincyj cesarstwa.
W Galicji istnialy wowczas 2 fabryki tego rodzaju, potozone we
wschodniej czesci kraju. Transport tych wyrobéw musiat by¢ nie-
zwykle kosztowny, wskutek czego nie bylo mowy o konkurencji
w tej dziedzinie z wyrobami czeskiemi.

»Provinzialgesetzsammlung* drukuje kilkakrotnie, poczawszy
od 1831 r. przepisy, dotyczace kottéw i maszyn parowych, podczas
gdy wowczas w Galicji nie bylo az do roku 1842 zadnej maszyny
parowej. W r. 1834 znajdujemy tez , przepisy tyczace sie zeglugi
parowej“. Kiedyindziej znowu pismo kancelarji nadwornej powo-
luje sie¢ w 1829 roku na istniejace ,towarzystwa agronomiczne“,
podczas gdy Towarzystwo Gospodarskie we Lwowie rozpoczelo
swa dzialalno$¢ w 1845 roku.

Poza tem spotykamy sie jeszcze ciagle w Galicji z przykladami
obsadzania stanowisk przez ludzi zupelnie opacznie zapatruja-
cych si¢ na swa role (poréwnaj wyzej str. 4). Bardzo charaktery-
styczny szczegot podaje tu w swych pamietnikach ks. Leon Sapieha,
ktory, pochodzac z Krélestwa Kongresowego, gdzie w swoim czasie
zaznajomil si¢ blizej z polityka Lubeckiego, przyzwyczajony byt
do opieki wladz nad zyciem gospodarczem Kkraju. Przybywszy

') Akta Gubernjalne, Commercialia 3, Fabriken u. Manufacturen.
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Wplyw mo-
mentéw po-
litycznych
na dzialal-
nos¢ gospo-
darcza
wladz.

Obawa
przed wiek-
szemi wy-
datkami.

Prawodaw-
stwo prze-
mystowe.

do Galicji ,odwiedzil on staroste przemyskiego Tschetscha i w roz-
mowie z nim podnidst, iz wiele moznaby uczyni¢ dla gospodarczego
podniesienia cyrkulu przemyskiego. Starosta odpowiedzial z calg
szczeroscia, ze podziela to zdanie, lecz zupelnie nie ma czasu na
zajecle si¢ temi sprawami, gdyz dosy¢ ma roboty z poborem
podatkow i tajng policja. Gdzieindziej powiada Sapieha, ze przy
staraniach o powotanie do zycia takich instytucyj jak Galicyjska
Kasa Oszczednosci i Galicyjski Stanowy Zaklad Kredytowy na-
potykal ,,mniej na zla wole, jak na nieche¢ do pracy“’). Odsylano
sprawe od wiladzy do wladzy dla dania opinji i w ten sposdb
przeciagano ja w nieskonczonosé.

Polityki gospodarczej nie mozna zreszta traktowa¢ w zupetnem
oderwaniu od ogolnej sytuacji politycznej. Wiadomo, ze w niekto-
rych okresach, zwlaszcza przed rokiem 1846, traktowano wszelkie
poczynania szlachty nieufnie, wietrzac wszedzie intryge polityczna.
Ten moment mégt powaznie zawazyé na szali w takich sprawach,
jak zatozenie Galicyjskiego Stanowego Zakladu Kredytowego, czy
zwlaszcza Tow. Gospodarskiego.

Potozenie finansowe Austrji nie bylo w owym czasie $wietne.
To tez zaréwno w calej Austrji jak 1 szczegdlnie w Galicji wiadze
wstrzymuja sie od wszelkich krokéw, pociagajacych za soba wiek-
sze wydatki. Tak n. p. rozporzadzenie gubernjalne z 22/4 1857 r.
zwraca uwage na to, by w szkolach dla ludu dawano takze nauke
przemystowa ,w obrabianiu konopi lub welny* i t. p. Jednakze
»dajacym te nauke przyzwoita zaplata ze zrédet miejscowych wy-
mierzona by¢ ma“. W zrozumieniu potrzeb wyksztatcenia zawo-
dowego idzie tu gubernjum dalej niz sejm stanowy, jednakze nie
chce ponosi¢ zadnych ciezaréw. Takie wzgledy tlumacza zwleka-
nie w urzeczywistnieniu projektu zalozenia Akademji Techniczne;j
i nieche¢ do projektu kolei galicyjskie;j.

Widzielismy wyzej, ze szczegdlnie dotkliwemi dla ludnosci
galicyjskiej byly rozmaite przepisy administracyjne, policyjne i t. p.
To tez skargi autora ,Listow galicyjskich®“ sa w znacznej mierze

) «Wspomnienia», Lwéw 1913, str. 208.
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uzasadnione. O ile wedle wszelkiego prawdopodobienstwa historja
ze stemplowaniem wyrobéw tekstylnych w Wiedniu jest zmyslona,
o tyle faktem jest, ze przepisy stemplowe musialy by¢, zwlaszcza
dla mniejszych wytwércow 1 zwlaszcza w Galicji, gdzie mniej przy-
zwyczajono sie do $cistego stosowania sie do rozmaitych patentéw,
bardzo ucigzliwe.

Kazdy wytwarzajacy podlegle stemplowaniu wyroby bawel-
niane, welniane i jedwabne, musial wedlug cyrkularza z 50/6 1807
roku '), znaczy¢ najpierw swoim znakiem wszystkie wyroby. Znaki
takie mogty by¢ tylko na towarach wybijanych (t. j. drukowanych)
trwale wybite, poza tem musialy byé¢ tkane albo wycisniete na
ofowiu i przymocowywane do kazdej sztuki. Powtdérne stemplowa-
nie znakiem urzedowym odbywalo si¢ juz w samym urzedzie
stemplowym, gdzie trzeba bylo przywozi¢ wszystkie wyroby. Wy-
jatkowo ustanawiano specjalnych urzednikéw do stemplowania urze-
dowego na miejscu w fabrykach. Wszystkie wytwory musialy by¢
zaopatrzone stemplem urzedowym najpdzniej w tydzien, wzglednie
w dwa tygodnie po ich wykonczeniu. Za kazdym razem towary
przeznaczone do stemplowania musialy byé spisywane na doklad-
nych konsygnacjach, z podaniem numeru taksy stemplowej. W razie
nieprawidlowego sporzadzenia tej deklaracji nalezalo przedstawié
druga w ciagu 24 godzin pod rygorem kar pienieznych. Uchylanie
si¢ od stemplowania pociagato za soba konfiskate wyrobow.

Celem stemplowania bylo usuniecie przemytnictwa wyrobéw
tekstylnych z zagranicy. Oplata od stempla wynosila przy wyrobach
bawelnianych 53— o krajcaréw od tokcia, przy wyrobach wetnianych
3—15kr. Przepisy dotyczace kontroli i handlu wyrobami bawelnia-
nemi, cukrem i wédkami byly nieprawdopodobnie szczegélowe i biu-
rokratyczne *), Przedewszystkiem wszyscy wytworcy tych artykuléw
byli zobowigzani do prowadzenia bardzo szczegélowych ksiag fa-
brycznych osobnych dla kazdej galezi fabrykacji (n. p. w przemy-

Sle bawelnianym: tkalnia, blicharnia, farbiarnia i t. p.). Wytwércy

') Edicta et mandata regnis Galiciae et Lodomeriae promulgata z roku 1807, str. 87.
. * Vide migdzy innemi «Provinzialgesetzsammlung» z 1835 r. (rozporzadzenie z g/7)
12 1839 r. (str. 34).
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prowadzacy sprzedaz detaliczng swoich wyrobéw musieli provwadzi¢
osobna ksiege sprzedazy. Wszelkie ilosci artykutéw, wysytanych
1 otrzymywanych, musialy by¢ doktadnie zanotowane z powotaniem
si¢ na t. zw. dokument ostaniajacy. Kazda iloé¢ wyrobow, wysylta-
nych z fabryki musiata by¢ zaopatrzona w te dokumenty, podajace
ilos¢ i jakos¢ wyrobu. Byly one potwierdzane przez wiadze celno-
skarbowe badz w miejscu, skad wystano wyréb, badz po drodze,
badz tez na miejscu odbioru towaru. Dokument ten mial stuzy¢
fabrykantom wzgl. kupcom za dowdd, skad wzieli surowce wzgl.
fabrykaty.

Przy 6wczesnych prohibicyjnych stawkach celnych przepisy
tego rodzaju, majace na celu zwalczanie przemytnictwa, sa zrozu-
miale. Zdaje sie jednak, ze kontrola ta wiecej szkodzono wytwor-
com, niz im pomagano ochrona celna, zwlaszcza w Galicji, gdzie
»fabryki“ zatrudniajace po kilku lub kilkunastu robotnikéw zmu-
szone byly do prowadzenia bardzo szczegétowych i wyczerpujacych
ksiag fabrycznych.

W ustawodawstwie austrjackiem pelno bylo przepiséw prze-
starzatych i nieracjonalnych, co wynikato z tego, ze lata od 1792
do 1848 byly okresem ,,prostracji ustawodawczej i administracyj-
nej, braku jakiejkolwiek zywotnej inicjatywy, poniekad leku przed
kazda $mielsza inicjatywa w zakresie stosunkéw ekonomicznych
1 spotecznych wogdle“’). Swoja droga, wielu rozporzadzen i ustaw,
obowiazujacych w teorji zupelnie w praktyce nie stosowano ®).
Owczesne prawodawstwo przemystowe jest wyrazem sprzecznych
tendencyj, raz liberalnych to znowu reglamentacyjnych. To tez spo-
tykamy si¢ wéwczas zaréwno z przepisami, natchnionemi raczej
duchem liberalnym jak i z dziwnemi ograniczeniami inicjatywy
prywatnej.

Cyrkularz z 188 1815") np. pozwala jedne] osobie wyko-
nywa¢ kilka rzemiost i tylko przy zawodach policyjnych (Polizei-

) Br. Lozinski, «Szkice z historji Galicji». L.wéw 1913, str. 124.

%) Tak np. w 1835 r. magistrat z Bialej skarzy si¢, ze Tuchmacher-Ordnung z 1802 r.
nie jest stosowana. Akta gub., Commercialia 3. L. 9152 z 1835 r.

%) Edicta et mandata regnis Galiciae et Lodomeriae promulgata r. 1815, str. 115,
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gewerbe) nakazuje zwraca¢ uwage przy udzielaniu uprawnien na
stosunki miejscowe, by nie wyda¢ zbyt wielkiej ilosci uprawnien.
Rozporzadzenie gubernjalne z 30/1 1827 zwraca uwage na to, ze
uprawnien przywigzanych do osoby nie traci si¢ wskutek niewy-
konywania przemystu. Rozporzadzenie gubernjalne z 7/7 1834 r.
nakazuje zwalczaé przymuszanie do wstepowania do cechéw, istnie-
jacych nielegalnie. Réwniez rzemieslnicy osiadli w miejscowosciach,
gdzie niema cechu, nie moga by¢ zmuszani do wstegpowania do.
cechdw z sasiednie] miejscowosci. Rozporzadzenie gubernjalne
z 22/6 1834 r. zwraca uwage na naduzycia co do ,lat terminowa-
nia, wyzwalania terminujacych, zadawania i rozpoznawania dziet
sztuki“ (naturalnie chodzi tu o t. zw. sztuki majsterskie) 1 naka-
zuje urzedom cyrkutowym energiczne ich zwalczanie.

Schemat podzialu uprawnien przemystowych przedstawial sie
tak, jakesmy to wyzej na str. 6 przedstawili. Wszystkie najwazniej-
sze zawody nalezaly do kategorji ,komercjalnych“ i zaleznych
od uzyskania uprawnienia.

Z drugiej strony spotykamy si¢ z szeregiem rozporzadzen,
ograniczajacych wolnos¢ produkcji.

Rozporzadzenie gubernjalne z 21/5 1829 r. pozwala posiada-
czom uprawnienn na fabryki zatrudnia¢ tylko juz wyzwolonych
czeladnikow z wszelkich zawodow. Natomiast uczniow do terminu
wolno fabrykom braé¢ tylko z ,profesji gléwnej“ posiadacza
uprawnienia. Rozporzadzenie gubernjalne z 4/4 1831 r. wstrzy-
muje zupelnie wydawanie we Liwowie uprawnien przemystowych
na , profesje personalne“ az do odwotania. Odwolania tego zreszta
w ,,Provinzialgesetzsammlung* nie znajdujemy. W roku 1835
zniesiono w calej Austrji wszelkie ulgl wojskowe dla profesjonistow.

Tendencja antyliberalna przejawia sie najjaskrawiej w postano-
wieniu Ministerstwa Handlu z 10/8 1848 r., dotyczacem udzie-
lania uprawnieni na profesje w calej Austrji'). Nakazuje on udzie-
la¢ uprawniern w zawodach policyjnych tylko ,jezeli z zupelng
wiarygodnoscia dowiedzione bedzie, ze takowe (t. j. uprawnienie)

D) Provinzialgesetzsammlung 1848 r., str. 363.

y



istotnie zgodne jest z interesem publicznym®. Przy zawodach ko-
mercyjnych , przedsiebiorstwa... ktére tak dla ubiegajacych sie
o uprawnienie, jak 1 dla tych, ktérzy sie rekodzietami temi samemi
zajmuja, tylko szkode przewidywaé daja, tudziez niestosunkowe
pomnazanie komercyjnych konsenséw tymczasowo, ile moznosci,
powstrzymywac¢ wypada“.

Co do zatrudnien wyzwolonych, szczeg6lnie handlu wiktuatami,
wobec naduzy¢ (polega¢ one miaty na tem, ze na podstawie rzeko-
mego wykonywania przemystu uzyskiwano pozwolenie na osiedlanie
sie, na malzenstwo lub t. p.) ,nalezy te wszystkie okolicznosci
bra¢ na uwage* i1 ,odrzucaé¢ odznajmienia, z ktérychby sie
pokazalo, ze zatrudnienie obrano sobie przez lekkomys$lnos¢, dla
podejscia przepiséw policyjnych bez nadziei dostatecznego za-
robku lub z zaniechaniem innych odpowiedniejszych
zrodel zarobkowosci“

C. k. urzedy obwodowe maja te zasady zwierzchnosciom miej-
scowym oglosi¢ i poleci¢ im, aby przy , przypuszczaniu do zatru-
dnienn wolnych* i nadawaniu konsenséw postepowaly ostroznie
i dozwalaly na podjecie wykonywania przemystu tylko takim
osobom, ,ktdreby nie byty w stanie inuym sposobem
utrzymac sie“.

Dla poje¢ prawnych owego okresu najbardziej charaktery-
styczna jest uwaga o odrzucaniu zawiadomien o rozpoczeciu zawodu
wolnego. Ministerstwo Handlu nie uwazalo za potrzebne powie-
dzie¢, ze znosi zawody wolne, nakazalo tylko badanie i ,,odrzucanie
zawladomien*. Przy takiej technice prawnej skargi na prawo au-
strjackie sa zrozumiale.

Rozporzadzenie powyzisze charakteryzuje wyraznie dazenia,
przejawiajace si¢ w polityce austrjackiej tego okresu. W calej
Austrji chroniono wprawdzie przemysl od konkurencji z zewnatrz,
ale polityka wewnetrzna stala pod znakiem reakcji agrarno-kon-
serwatywnej, przejawiajacej si¢ w zaniechaniu wszelkich srodkow
administracyjnych, majacych na celu czynne popieranie przemystu
1 w ograniczeniu wolnego wspoétzawodnictwa. Skutki zupelnie bier-
nego stosunku wiladz do przemystu musialy by¢ oczywiscie bardzie)
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dotkliwe w Galicji, gdzie przemyst ten znajdowat si¢ dopiero w powi-
jakach. W prowincjach wigcej uprzemyslowionych rozwéj szedl
juz swoim torem.

Jednym z najwazniejszych powoddéw ciezkiego polozenia go-
spodarczego Galicji w tym okresie byl bardzo dla niej niepomyslny
uklad stosunkéw handlowych z sasiedniemi krajami.

Austrja wbrew wyraznym przepisom traktatu wiedenskiego,

ktére nie pozwalaly w obrocie miedzy prowincjami dawnej Polski.

naktadaé¢ cel wyzszych, niz 10°, wartosci, w traktacie handlowym
z Rosja (z 17/8 1818 r.) nie przyznata Krdlestwu Polskiemu zad-
nych znizek od swych prohibicyjnych stawek celnych, nie uzy-
skujac wzamian za to zadnych znizek dla wywozu do Krdlestwa
Kongresowego.

Znaczenie tego faktu zrozumiemy, gdy uprzytomnimy sobie,
ze gléwna droga handlowa dla Galicji byta Wista. Stosunki han-
dlowe z Austrja, Wegrami i Moldawja nie mogly Galicji zastapié¢
Je] naturalnych rynkéw zbytu. Zdawatl sobie sprawe z tego Sejm
Stanowy galicyjski, ktéry w petycji do tronu z roku 1825 uzasa-
dnia zly stan gospodarstwa kraju brakiem wszelkiego handlu ze-
wnetrznego. Zagadnienie to rozumial, zreszta takze i kanclerz
Metternich. Oto uwagi spisane przez niego we Lwowie podczas
pobytu jego w tem miescie w 1826 r.: ,,Ci biedni ludzie tutaj po-
siadaja najlepsza wole. Z drugiej strony jednak sa tak rzeczywiscie
nieszczesliwi, ze byloby rzecza trudna wiedzie¢ jak si¢ wziaé¢ do
tego, zeby ich uchronié¢ od ruiny. Kraj ten jest nadzwyczaj pro-
dukcyjny, lecz brak mu wszelkich $rodkéw umozliwiajacych wywoz,
do tego stopnia, ze wlaéciciele (ziemscy) nie wiedza co robi¢, by
nie zgina¢ z nedzy majac wszystko w nadmiarze“").

Metternich nie stawia tu wprawdzie kropki nad 1, tj. nie pisze
o szkodliwe] polityce handlowej, ktora wlasnie uniemozliwita wy-
woz, ale wida¢, ze zagadnienie to rozumie.

') Aus Metternichs nachgelassenen Papieren, tom 4-ty str. 17. «Les pauvres gens d’ici
sont dans les meilleurs dispositions; ils sont d’'un autre coté si positivement malheureux, qu’il
seroit dificile de savoir comment s’y prendre pour leurs éviter la ruine. Ce pays est excessi-
vemment productif. Mais il manque de tous les moyens d’exportation, de sorte que les proprié-

taires ne savent a la lettre que faire pour ne pas crever de misére, tout en ayant du superflu...»
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Kordony Tylko na niespetna 100 km swej zachodniej granicy QSlaskiem
“ig Cieszynskim Galicja nie miata kordonu celnego. Poza tem na
wszystkich innych granicach miata podwéjny, gdyz oplaca¢ musiala
cla wywozowe austrjackie i cla przywozowe sasiedniego kraju.
Szczegdélnie wysoka byla jak wiadomo ochrona celna ze strony
Krélestwa Kongresowego. Od r. 1820 do r. 1845 obowigzywala
tu taryfa celna z roku 1820, ustanawiajaca nastepujace stawki celne
na najwazniejsze dla Galicji artykuly rolnicze i wyroby przemy-
stowe. Pszenica 1 zyto optacaly 19 groszy ') od 3 korcy. Wyroby
bawelniane za funt 2 zlp. 15 groszy do 24 zlp., cukier od cetnara
10 zip., wyroby stolarskie za funt 2 zip. (!), belki, deski i t. p.
6 groszy od sztuki (taka podstawa wymiaru moze si¢ wyda¢ ory-
ginalna, faktycznie jest to zwyczajne uprzywilejowanie przywozu
drzewa nieobrobionego), len, konopie 1 wyroby z nich 5 zip. 10 gro-
szy od funta, fajans za cetnar 26 do 100 zlp., papier za funt g gro-
szy do 2 zlp. 12 groszy, skéry wyprawne za funt 1 zip. do 3 zip.
18 gr., wyroby szklane za cetnar 26 zlp. 20 gr., wyroby wetniane
za funt 1 zlp. 10 gr. do 35 ztp. 10 gr. (!) Cla tranzytowe, majace
duze znaczenie ze wzgledu na handel gdanski, byly stosunkowo
niskie, wynosity np. dla zboza 4 gr. od korca, dla Inu, konopi
1 wyrobow z nich 8 gr. od cetnara itd. Dla wszystkich artykutow
niewymienionych wyraznie cto tranzytowe wynosito 1°, od war-
tosci. — Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze oznaczono minimum nalezyto-
$ci wagowej 4 gr. od cetnara dla wszystkich wyrobéw. Eksport
galicyjski przez Krolestwo Polskie, Pomorze 1 Gdansk byl zreszta
poczwornie oclony: 1) clo wywozowe austrjackie, 2) clo tranzy-
towe rosyjskie, 3) clo tranzytowe pruskie, 4) clo przywozowe
kraju, do ktdrego towary dostawaly sie ostatecznie z Gdanska.
Wskutek tego nawet przy niskich stawkach celnych i optatach
manipulacyjnych faktyczne obciazenie musialo byé¢ duze.
Od strony wegierskiej obowigzywala taryfa celna z roku 1795,
nieznacznie zmodyfikowana w roku 1832 *). Oznaczata ona miedzy

1) 1 Zloty renski austr. monety konwencyjnej réwnatl si¢ Zt p. 4 i 4 gr. Zloty polski
dzielit si¢ na 30 groszy.
%) «Provinzialgesetzsammlung» z 1832 r., str. 163.
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innemi nastepujace stawki celne: plétna Inianeikonopne Ztr. 1 kr. 40
do Zir. 5 od cetnara, wyroby sukienne 2 Zir. 30 kr. do 5 Zir.
itd. Naogdt stawki wegierskie byly duzo nizsze od stawek im-
portowych Kroélestwa Kongresowego i wahaly si¢ okolo 4°/, war-
tosci. Jednakze ze wzgledu na tatwos¢ komunikacyjna, nie mozna
poréwnywac znaczenia Wegier ze znaczeniem Kongreséwki dla wy-
wozu Galicji, zwlaszcza przy oéwczesnym stanie drég. Pierwszy
rzut oka na mape Galicji przekona, Ze wymiana towarowa z Austrja .
tez nie mogla zastapi¢ w Galicji handlu z Krélestwem Kongresowem.
Brak nam statystyki ilustrujacej wymiane miedzy Galicja Handel ze-

wnetrzny
Galicji.

a krajami zachodnio-autrjackiemi. 7Z pewna pomocg przychodzi
nam ,,Sprawozdanie Komisji wyznaczone) przez Sejm do wypraco-
wania projektu kolei zelaznej w Galicji“"), podajace w przybli-
zeniu ilosci débr wywozonych ze wschodu kraju na zachdd.
Obliczenia te dotycza jednak tylko transportu od Lwowa do Bochni,
od Lwowa do Brodéw i od Lwowa do Czerniowiec, dlatego nie
moga by¢ dokladnym wskaznikiem dla przywozu i wywozu Ga-
licji, ale badz co badZ moga nam da¢ pewna orjentacje w tej sprawie.

Sprawozdanie to pisze®), ze Galicja wywozi ,,catkiem na za-
chéd“ t. j. do Bochni 20.000 cetn. welny, 6 —8oo00 cetn. plétna
na potrzeby wojskowe, 8ooo cetn. potazu, 3000 cetn. siemienia
Inianego 1 nasion koniczyny, 8ooo cetn. przedzy lnianej, 7000 cetn.
skor surowych iinne. Ponadto Galicja wywozita na zachéd naste-
pujace ilosci okowity:

w roku 1837 16.240 cetn.
g 1838 3.778 5
9 ’859 1.934 99

Te cyfry pochodza z okresu, w ktérym na skutek wprowa-
dzenia podatku produkcyjnego od okowity jej wywdz catkiem spadt.

Najwiekszy stosunkowo byl wywéz bydia, ktérego przepe-
dzano ponad 8o0.000 sztuk rocznie, jednakze z tego okoto °/, po-
chodzenia wschodniego t. j. z Ukrainy 1 Moldawji ).

') Lwéw 1842. ?) Str. 55 i nastgpne. %) Tamze str. 53.
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Jak widzimy wywdz z Galicji na Zachéd nie byl wielki 1 po-
legal raczej na handlu surowcami. Dla przemystu galicyjskiego
nie mial oczywiscie zadnego znaczenia.

Fakt, ze Galicja nie wywozila wowczas wiekszej ilosci zboza
do prowincyj zachodnich cesarstwa, da si¢ tylko wytlumaczy¢
ogromnemi kosztami transportu, gdyz w normalnych warunkach
roznica cen musialaby zacheci¢ do wywozu. Byta ona dos¢ znaczna.
Dla ilustracji podajemy ceny plodéw rolnych Galicji i w Czechach
w roku 1845 '):

Pszenica w Galicji przecigtnie 2 Zir. 16 kr. za miare dolno-
austrjacky (niederosterreichische Metzen) — '/, korca, w Czechach
5 Zir. 35 kr., 2zyto w Galicji 1 Zir. 48 kr., w Czechach 2 Zir. 46 kr.,
jeczmien w Galicji 1 Z1. 13 kr., w Czechach 2 Zir. g kr., mieso
wolowe w Galicji 37/, kr. za funt, w Czechach 7%, kr. za funt.

Wywoz do Rosji przez Lwoéw i dalej Brody wynosit wedlug te-
goz ir6odla rocznie m. i. towaréw blawatnych 282 ctn., galanterji
100 ctn., szkta 3000 ctn., papieru 150 ctn., towaréw wetnianych
750 ctn., jedwabnych 8o ctn., wyrobéw stolarskich 170 ctn. i1 kos
20.000 ctn. Powyzsze obliczenia dokonywane byty dla obliczenia ru-
chu towaréw od Bochni do Lwowa, wskutek czego nie obejmujg wy-
wozu z okolic na wschéd od Lwowa. Rzecz charakterystyczna,
ze tylko przy szkle przyjeto, iz odbywa ono nie cala droge od
Bochni do Llwowa, wynoszaca 40 mil. (750 ctn. 10 mil, 750 ctn.
20 mil, 50 ctn. 30 mil). Nieznaczny (poza kosami) wywdz mozna
wobec tego uwaza¢ w znacznej mierze za tranzyt z prowincyj za-
chodnich cesarstwa.

Stosunkowo powazniej przedstawiat si¢ wywo6z do Multan 1 Wo-
Yoszczyzny, obliczany juz dla ruchu na linji Lwéw— Czerniowce.
Sprawozdanie wylicza m. 1. nastgpujace artykuty wywozowe: Skory
wyprawne 170 ctn., olej 200 ctn., roboty stolarskie 4o ctn., ro-
boty mosieznicze 560 ctn., alun 200 ctn., towary bawetniane 770 ctn,,
towary zelazne 1100 ctn., przedza 8oo ctn., towary drewniane
5000 ctn., szklo 1 wyroby szklane 2440 ctn., towary Iniane i ko-

') Tafeln zur Statistik der Oesterreichisch-Ungar. Monarchie, zar. 1845—1846. Wien 1851.
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nopne 5630 ctn.,, wyroby wetniane 550 ctn., surogaty kawy 100 ctn.
Zaznaczy¢ tu nalezy, ze dane powyzsze nie odnosza sie do trans-
portu droga wodng t. j. Dniestrem. W ,Sprawozdaniu“ przyjeto,
ze wyroby drewniane przewozone sa przecietnie na odleglos¢ g mil,
szklo 1 wyroby szklanne 18 mil, towary Iniane i konopne réw-
niez 18 mil. Te zatem artykuly wywozono z potudniowo-wschod-
niej czesci kraju.

Wywéz do Wegier obejmowal przedewszystkiem ptétno, kto-
rego w niektérych latach miano wywozié rocznie do 1gooo ctn.’),
ponadto wywozono do Wegier wddke (w wiekszych ilosciach
tylko do roku 1836), bydlo, skoéry, safjan, drzewo. Handel zbozem
zalezal od urodzajéw, w niektéorych latach przywozono je z We-
gier, w innych znowuz wywozila je Galicja.

Jedynemi galeziami przemystu galicyjskiego, ktore wywozity
powazniejsze ilosci swych wytworéw zagranice bylo tkactwo Inu
ikonopi (wedtug ,, Tafeln zur Statistik der Osterreichischen Monar-
chie“ w r. 1841 wywiozla Galicja ogdtem za 3,000.000 zir. ptétna)
1 do roku 1836 gorzalka. Wywdz tego artykulu (do Motdawiji,
1 Woloszczyzny) ustal wskutek wprowadzenia podatku od wyrobu
gorzalki, przyczem nie udzielano zadnej bonifikaty przy wywozie.

Dokladniejsze dane dotyczace handlu zewnetrznego Galicji
w tym okresie posiadamy dla lat 1841—1848. Podajemy ponizej
zestawienie wartosci wywozu Galicji w 1845 roku®) w zt. r. m. k.

! ’ | Krélestwo | Beomid _ ‘ Wolne |
. Kongreso- | P TN Miasto | Razem ‘
| przez Brody | punkty gra- ;
we e Krakéw

| Towary rolnicze . . . . I 199.524 427.055 | 168.838 | 1,280.232 | 2,075.649

Przedmioty przemystowe®) | 17.633 | 163.015 | ©698.999 | 439.154 | 1,318.801

Fabrykaty . . . . . . .| 186913 930.863 217403 ‘ 162.681 | 2,157.860 |
! Razem . . .| 404.070 |[1,520.933 |1,145.240 I 2,482.067 | 5,552.310 |
|

') M. Stoeger. «O goscincach publicznych w Galicyi», Rozmaitosci Nr. 25 z 1832 roku.
’) Wedlug «Tafeln zur Statistik der Osterreichischen Monarchie» za lata 1845—6.
%) «Industrie-Gegenstinde» — t. j. surowce mineralne i pétfabrykaty.

Dzieje przemystu. 3 3 ‘)'
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Polityka
podatkowa.

Naturalnie tranzyt z innych prowincyj Cesarstwa jest takze
zawarty w powyzszych cyfrach. Poza tem Galicja wywozila jeszcze
swoje wyroby do Prus i Multan. Cyfr tego wywozu nie posia-
damy, gdyz zawarte sa one w sumie wywozu austrjackiego przez
wszystkie punkty graniczne. Wiemy tylko, ze ogiétem wywoz
przez granice Galicji wynosit 6,846.168 Zir., podczas gdy wywoz
cate] Austrji 107,542.267 Zir.

Z powyzszych cyfr widzimy, jak dalece wywoéz Galicji pod
wplywem wysokich taryf celnych sasiednich krajéow odwrécony
byl od swoich drég naturalnych. Fakt, ze przemyst galicyjski
w omawlanym okresie nie rozwinat si¢ nalezycie, mozemy przy-
pisa¢ w znacznej mierze wysokim taryfom celnym Krdlestwa Kon-
gresowego. Wina rzadu austrjackiego jest tu niewatpliwa, gdyz
nie rozumiejac zupelnie korzysci wymiany handlowej, nie dazyt
on do zblizenia z sasiedniemi krajami. Fakt ten szczegdlnie byt
dotkliwy dla Galicji. Objawem nieliczenia si¢ z potrzebami tego
kraju we Wiedniu, przy ukladaniu stawek celnych, bylo takze to,
ze cla wywozowe silnie rézniczkowano w ten sposob, iz artykuty
wigce] uszlachetnione, wymagajace wyzszego 1 doskonalszego prze-
robienia byty oblozone nizszemi ctami wywozowemi, a mniej uszla-
chetnione wyzszemi. Przemyst galicyjski, stojacy na niskim stopniu
rozwoju technicznego, byl zainteresowany przedewszystkiem w ni-
skich ctach wywozowych na te ostatnie.

Wysokie opodatkowanie Galicji wywolywalo w tym czasie
liczne skargil, przejawiajace si¢ w prosbach,wnoszonych przez Sejm
stanowy do tronu i w literaturze politycznej tego okresu. Przy oce-
nie ogolnego ciezaru podatkowego nalezy bra¢ pod uwage przede-
wszystkiem site patnicza kraju, ktéra wobec trudnosci zbytu i niskich
cen zboza byta bardzo mala, sposéb zuzycia dochodéw skarbu i to,
gdzie zostaly one zuzyte, t. j. w kraju, czy poza jego granicami.
Zajmiemy si¢ tu zbadaniem opodatkowania Galicji z tych punktow
widzenia, przyczem za podstawe wezmiemy lata 1808, 18171 1845.
Na rok 1808 preliminowano ') ogétem dochody z podatkéw po-

') Tablice statystyczne Galicji z 1809 r. Rekopis w bibljotece Ordyn. Zamojskich
w Warszawie Nr. g67.

~
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srednich, bezposrednich, cel, monopoléw i débr rzadowych w wy-
sokosci 27,970.297 Zir. Przypominamy, ze 6wczesny zabor austrjacki
obejmowal takze cyrkuly kielecki, lubelski, radomski i zamojski.

Nadwyzka dochodéw skarbu wynosita 17,298.553 Zir., czyli prze-
szto 60°/, dochoddéw. Z tej sumy preliminowano 2,100.000 Zir. na
potrzeby wojskowe. Ten wydatek przypuszczalnie w znaczne) czgsci
uskuteczniany byl w kraju. Reszta natomiast, t. j. 15,188.533 Zir.
przenoszona byla na pokrycie wydatkéw uskutecznianych poza-
Galicja. Trzeba tu jeszcze wzia¢ pod uwage, ze z wydatkéw nie
mozna wydzieli¢ (z powodu nader nieprzejrzystego budzetowania)
calego szeregu pozycyj, ktore nie sa wydatkami na zarzad kraju
w Scistem tego stowa znaczeniu. Jezeli odja¢ od ogdlnej sumy roz-
chodéw 10,691.764 Zir. wydatki monopolu solnego, tytoniowego,
débr rzadowych i loterji, pozostanie tylko 6,635.758 Zir. wy-
datkéw uskutecznianych w Galicji, przy nadwyzce 17,288.553 Zir.!
Trudno co$ powiedzie¢ o stosunku powyzszego obciazenia do sity
platniczej kraju, ale czysta nadwyzka dochodéw skarbu nad wy-
datkami w wysokosci 60°/, —to juz nie jest udzial w pokryciu wy-
datkéw Zarzadu Centralnego, ale poprostu haracz natozony na
Galicje.

W podobnem $wietle przedstawia si¢ nam preliminarz budze-
towy Galicji na rok 1817"), przewidujacy ogélny dochéd 14,994.273
Zir. waluty wiederiskiej i 4,527.630 Zlr. monety konwencyjnej, t. j.
petnowarto$ciowej kruszcowej. Kurs monety konwencyjnej w sto-
sunku do waluty wiedenskiej wynosit w koncu 1816 r., kiedy sporza-
dzano preliminarz, 328 za 100, przeto ogétem w walucie wieden-
skiej dochody wynosity 27,671.637 Zir. Suma wydatkéw na za-
rzad kraju wynosi 4,394.129 Zir. waluty wiedenskiej. Nadwyzka
w kwocie 23,277.508 Zir. jest przeznaczona na wydatki wojska
(10,800.000 Zir. w. w.) i na pokrycie dlugéw panstwowych, wy-
datki dworu i t. p., czyli na wydatki uskuteczniane poza Ga-
licja (12,477.508 Zir. w. w.). W powyzszym preliminarzu czesé
dochodéw (mornopole, domeny paiistwowe) jest juz podana netto,

') Tabele statystyczne Galicji z r. 1817. Rekopis w bihljotece ordynacji Zamojskich
w Warszawie I. 1843.
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co trzeba wzigé pod uwage przy poréwnywaniu tego budzetu
z budzetem roku 180g, jednakze eksploatacja podatkowa Galicji
jest niemniej jaskrawa.

Dwa powyzej podane preliminarze budzetowe odnosza sie do
okresu, w ktéorym Austrja znajdowala sie w najwigkszych trud-
nosciach finansowych. Jako przyklad bardziej normalnych bud-
zetow z pozniejszych lat mozemy wzia¢ budzet roku 1845").
Wedlug niego dochody ogélne Galicji wynosity 12,877.682 Zir.
Dochody catej Austrji bez Lombardji, Wenecji, Siedmiogrodu i po-
granicza wojskowego, wynosity w tym samym roku g1,785.085 Zir.

W zestawieniu obcigzenia na mile kwadratowa 1 na glowe
ludnosci obciazenie podatkowe Galicji jest stosunkowo mniejsze,
niz w innych prowincjach Cesarstwa. Przecietne obcigzenie na
mile wynosi w Galicji 8.310 Zir., w catej Austrji (w granicach
j. w.) 17.635 Zlr. Na glowe ludnosci w Galicji 2 Zir. 30 kr,
w Austrji 5 Zir. 10 kr. Wydatki krajowe wynosza w Galicji 5,435.297
Zir., nadwyzka okreslona w tabelach statystycznych jako ,Beitrag
zur Zentrale“ 7,442.385 Zir. Nadwyzka na mile kwadratowa wy-
nosi 4.082 Zir. 1 na glowe ludnosci 1 Zir. 27 kr. Natomiast w catej
Austrji nadwyzka ta wynosi 65,635.779 Zir., w stosunku do wy-
datkéw krajowych 26,149.5302 Zir. Nadwyzka przecigtna ponad
wydatki krajowe dla catej Austrji wynosi 12.616 Zir. na milg
kwadratowa 1 3 Zir. 42 kr. na glowe ludnosci. Z powyzszych
zestawien widzimy zatem, ze Galicja jest na glowe ludnosci 1 na
mile kwadratowa nizej obcigzona podatkami sensu largo i w mniej-
szym stopniu przyczynia si¢ do pokrycia wydatkéw Zarzadu Cen-
tralnego niz inne prowincje Cesarstwa. Jednakze nie mozna z tego
wyciaga¢ wnioskéw odnosnie do stosunku obciazenia podatkowego
w Galicji do jej zdolnosci platniczej. W roku 1845 przypisano w Ga-
licji 4,421.629 Zir. podatkéw bezposrednich, biezacych, a oprécz
tego bylo 3,818.544 Zir. podatkéw zalegtych. Réwnoczesnie w calej
Austrji podatki bezposrednie biezace wynosity 49,683.254 Zir,,
zalegle 18,432.881 Zir. Widzimy zatem, ze w Galicji $ciagnigcie

) «Tafeln zur Statistik der Osterreichischen Monarchie» za lata 1845—6.
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naleznych podatkéw bylo o wiele trudniejsze jak w innych pro-
wincjach Cesarstwa. Fakt ten mozna tlumaczy¢ dwojako: albo
w Galicji sSciagano podatki z mniejsza energja, albo tez jej sita
platnicza byta mniejsza. To drugie przypuszczenie jest z pewnoscia
duzo wiecej zblizone do prawdy od pierwszego, zwazywszy, ze
wProvinzialgesetzsammlung* stale drukuje rozmaite rozporzadzenia
nawotujace zwierzchnosci miejscowe do jak najenergiczniejszego
sciagania podatkdéw, a literatura éwczesna przepelniona jest skar-
gami na bezwzglednos¢ egzekucy;.

Co wiecej opodatkowanie Galicji bylo znacznie wyisze niz
np. w sasiedniem Krolestwie Kongresowem. Autor ,,Listow gali-
cyjskich“ ') stwierdza np., i1z majatek jego w bylej Kongreséwce
o obszarze 2090 morgoéw, z ktérego pobieral czynsz dzierzawny
22.000 zip. oplaca 3.188 zlp. podatku, a majatek o obszarze 608
morgéw, polozony w Galicji 1 przynoszacy 1500 zip. czynszu
dzierzawnego oplaca podatkéw 2300 zir. monety konwencyjnej,
czyli g.500 zlp. Wylaczywszy nawet akcyze od wyrobu wddki
(1546 zlr.) w majatku galicyjskim, pozostaje obciazenie podatkowe
754 ztr.=3.012 zlp., czyli opodatkowanie stanowigce 48.6 °/, dochodu
z majatku. W Kongreséwce wynosi ono juz tylko 14, ¢/, dochodu.

Przemystihandel poza podatkami budynkowemi obciazone byty
od r. 1812 podatkiem zarobkowym (,,Erwerbssteuer®). Jego wymiar
oparty byl na podziale przedsiebiorstw wedlug kategoryj (zaleznie
od polozenia przedsigbiorstwa) i klas. Przy przydzielaniu do klas
brano za podstawe iloé¢ robotnikéw zatrudnionych i wlozony
W przedsigbiorstwo kapital. Jezeli chodzi o fabryki, przynaleznos¢
do poszczegdlnych kategoryj, t. j. potozenie fabryki, odgrywato role
tylko o tyle, ze przedsigbiorstwa pofozone we Wiedniu optacaty
Wyzszy podatek g50—1500 zir., natomiast pozatem w calej Austrji
Jednakowy podatek g40—1000 zir. W r. 1822 stawki te podnie-
siono o 50%,. Wymiar podatku zarobkowego w Galicji na rok 1845
wynosit 155.831 zir., podatek zarobkowy zalegly 71.472 ztr. Row-
noczesnie w calej Austrji wymiar biezacy tego podatku wynosit

') Suprasl 1843, str. 44— 46.
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Brak
kredytu.

2,823.975 zir.,, zaleglosci 235.604 zir. Widzimy wigc znowu, ze
w Galicji trudniej bylo $ciagnaé wymierzony podatek zarobkowy,
z czego mozna wnosié, iz przemyst galicyjski byt w stosunku do
swej zdolnosci platnicze] wyzej obciazony niz przemyst catej Au-
strji. Znaczenie wysokiego opodatkowania dla przemystu objawialo
si¢ jednak przedewszystkiem posrednio, gdyz najwiecej podatkami
obcigzone rolnictwo nie przedstawialo dla przemystu galicyjskiego
odpowiedniego rynku zbytu.

Podobnie jak w sprawie catego stosunku rzadu do przemysiu
Galicji, takze i w sprawie opodatkowania w 6wczesnej literaturze
przejaskrawiano nieraz istotny stan rzeczy. Tak np. ksiadz Ka-
linka ") pisze, ze gdy hr. Miaczynski chcial zalozy¢ w swoim ma-
jatku w Zatoscach fabryke sukna, nalozono mu podatek 10.000 Zir.
rocznie. Dokladne obliczenia mialy wykazaé, ze fabryka nie wy-
trzyma tak wielkiego obcigzenia,i wskutek tego odstapiono od
zamiaru jej uruchomienia.

Wiadomosé powyzsza jest zupelnie niescista, gdyz wiemy
skadinad, iz fabryka w Zaloscach istniala przez dluzszy czas®),
tudziez, ze maksymalny podatek od fabryk wynosit 1500 Zir.
rocznie.

Przechodzac pokolei wszystkie warunki egzystencji przemystu
galicyjskiego, nie mozna pomina¢ takze 1 stosunkéw kredytowych
w tym kraju. Podczas gdy sasiednie Krdlestwo posiadato juz od
roku 1828, t. j. od zalozenia Banku Polskiego, kredyt przemyslowy
w powazniejszych rozmiarach, w Galicji brak go nieledwie zu-
pelnie. O filji Banku Narodowego (Nationalbank, pdzniejszy Bank
Austro-Wegierski) niema mowy. Niedos¢ na tem; wladze austrjac-
kie wycofuja nawet z kraju depozyta sadowe, przelewane do fun-
duszu umorzenia dlugéw panstwowych. Prywatna inicjatywa obja-
wia si¢ w zalozeniu Galicyjskiej Kasy Oszczednosci w r. 1844
1 Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w r. 1841. Obie te insty-
tucje zajmuja sie jednak, pierwsza prawie wylacznie, druga wy-
tacznie kredytem hipotecznym na nieruchomosci. Przed zaloze-

!) Galicja i Krakéw pod panowaniem austrjackiem. W wydaniu z r. 1892, str. 258.
%) Stownik geograficzny. Warszawa 1882 pod «Zaosce».
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niem Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego ziemianie zmuszeni

byli do korzystania z kredytu w Wiedenskiej Kasie (Oszczednosci.
Oczywiscie kredyt ten polaczony byt z olbrzymiemi kosztami,

a jego uzyskanie wymagalo duzej straty czasu. (Podroz do Wiednia,
ktoérej znaczna czesé¢ odbywano droga kotowa). Naplyw kredytow

z Wiedenskiej Kasy Oszczednosci byl wiekszy w latach 1825—30 ).
Zakaz lichwy nie byl wlasciwie wykonany, a stopa procentowa

w obrocie prywatnym wynosila powszechnie okoto 18 °/,. Pewnych
pozyczek udzielaly niektére miasta z przewyzek dochodéw. Do-
wiadujemy si¢ o tem m. i. z rozporzadzenia gubern.z 15/6 1835 )
moéwiacego, ze z tego zrédta moga takze korzystaé i Zydzi, ktérzy
wowczas byli dosy¢ ograniczeni w swoich prawach.

Wobec stabego rozwoju rzemiost i braku bogatego kupiectwa, Ziemian-
c y e . ’ ” . stwo a prze-

wobec braku kredytu, a takze czeSciowo 1 przeszkod /wymka)acych myst.
z dwczesnego prawa przemystowego, trudno byto mysle¢ o powsta-
waniu wiekszego przemystu fabrycznego w miastach, a zwlaszcza
droga organiczng z warsztatow rekodzielniczych. Czynnikiem, ktory

w pewnym stopniu byl w moznosci stworzy¢ wiekszy przemyst
1czesciowo go tworzyt (cukrownie, huty szkla i zelaza), byto ziemian-

stwo. Nie mialo ono jednak ani odpowiedniego zrozumienia dla
zagadnien gospodarczych wogole, ani umiejetnosci prowadzenia
przedsiebiorstw przemyslowych w szczegdlnosci. Nawet autorzy,
ktorzy z cala gwaltownodcia atakuja rzad austrjacki za jego poli-
tyke, rzekomo zmierzajaca $wiadomie do zniszczenia przemystu
galicyjskiego, podkreslaja jednak takze duze znaczenie psychologji
warstwy szlacheckiej, bedacej wynikiem rozwoju historycznego,

a przejawiajacej sie w tem, ze ludzie, ktorzy ,ocenili juz dawno
waznoéé nastepstw, jakieby dla Galicji wyptynety, gdyby jak na-

lezy danym byl poped przyzwoity miejscowemu przemystowi“?),

") M(ichal) W (iesiolowski) (Rys statystyczno-geograficzny Galicyi Austryackiej. Poznan 1842)
pisze na stronie 110-tej: «Przed kilkunastu latami, kiedy Szparkasa zaczela pozycza¢ do Galicyi
pieniadze, weszlo do kraju kilka miljonéw, powstal ruch, bo byly pieniadze, uiyto ich zatem
do polepszenia gospodarstwa, stawiano kosztowne budynki, urzadzono gorzelnie».

=) l’rovinzialgesetzsamlung z r. 1835, str. 285.

%) Listy galicyjskie. Suprasl 1843, str. 13— 14.
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naleza do wyjatkéw. Chociaz z drugiej strony wyjatki te s3 rze-
komo ,,w stosunku przeszkéd, z jakiemi im walczy¢ przychodzi, bardzo
licznymi“. O matlej umiejetnosci warstwy ziemianskiej w prowa-
dzeniu przedsiebiorstw przemyslowych, swiadczy choc¢by fakt, wy-
dzierzawiania przedsiebiorstw przemystowych, zwlaszcza hut szkta
i zelaza. Tak np. na skutek zapytania Gubernium Galicyjskiego
Kancelarja Nadworna wyjasnia dekretem z 11/4 1839 r., ze
takze Zydom wolno dzierzawi¢ huty szkla'). Te nieumiejetnosé
prowadzenia przedsiebiorstw przemystlowych wytlumaczyé¢ mozna
zupelnie odmiennemi ekonomicznemi warunkami prowadzenia
przedsiebiorstw przemystowych i gospodarstw rolnych. Sprawozda-
nie Izby handlowo-przemystowej lwowskiej mowi, ze ,,przy matym
wysitku i nieznacznych kapitatach (?) koszta zarzadu (gospodarstw
ziemianskich) nie przekraczaly (przed zniesieniem panszczyzny)
20°/, ogolnego przychodu“. Dopiero ,,przy dzisiejszych zmienionych
stosunkach (t. j. po zniesieniu panszczyzny) ksztattuje sie gospodar-
stwo rolne na wzér zwyklego przedsigbiorstwa przemystowego ).
Leon ks. Sapieha w swoich Wspomnieniach *) bardzo krytycznie wy-
raza si¢ o dzialalnosci Sejmu Stanowego (6wczesnej reprezentacji
kraju a wlasciwie tylko warstwy szlacheckiej poza dwoma przedsta-
wicielami miasta LLwowa obdarzonemi... jednym glosem), ktéry nie
mogl wyjs¢ poza skargi, zreszta sluszne, na wysokie opodatkowanie.
Miedzy innemi pisze on, ze sprawa zalozenia Towarzystwa Kredy-
towego Ziemskiego zajeto si¢ po zatozeniu Towarzystwa Kredyto-
wego Ziemskiego w Krélestwie Kongresowem, a potem o niem zapo-
mniano i dopiero wznowiono cala rzecz po kilkunastu latach. Nie
jest to zupelnie sciste, jednakze przypuszczenie, ze Sejm Stanowy
niedos¢ energicznie 1 przedewszystkiem niedos¢ wytrwale dazyt do
przeprowadzenia swych postulatéw, wydaje si¢ uzasadnione.

') Provinzialgesetzsammlung z r. 1839, str. 301. (Poréwnaj zreszta nizej str.lé’é i podane
tam zrédia).

%) Bericht der Handels- und Gewerbekammer Lemberg 1859. «Bei geringer Anstrengung
u. unbedeutenden Betriebskriiften iiberstiegen die Regiekosten nicht 20°/, des Gesammtbetra-
ges. Bei den jetzigen verinderten Verhaltnissen gestaltet sich die l.andwirtschaft zu einem
gewohnlichen industriellen Unternehmen».

%) Lwéw 1913, str. 207.

40



W ostatnich latach dziatalnosci Stanéw Generalnych, ich inicja-
tywa w zakresie potrzeb gospodarczych Galicji znacznie sie ozy-
wila, czego dowodem jest zalozenie Galicyjskiego Stanowego Insty-
tutu Kredytowego, Galicyjskiej Kasy Oszczednosci, Towarzystwa
Gospodarskiego, starania o kolej zelazna i t. d. Wysunieto nawet
(Tadeusz Wasilewski) potrzebe specjalnej opieki nad przemystem
1 zalozenia Banku Akcyjnego, ktéryby kredytem dla przemystu
specjalnie sie zajal').

Wszystkie prawie wieksze przedsiebiorstwa przemystowe przed
rokiem 1848 znajdowaly si¢ na wsi. Obok innych przyczyn tego
z)awiska wchodzila tu w gre sprawa sit robotniczych. Prace nie-

wykwalifikowana, zwlaszcza zas posrednio z fabryka zwiazana.

(uprawa roslin przemystowych, transport i t. p.), wykonuja tu
przewaznie zobowiagzani do panszczyzny wloscianie. System ten
tak byl powszechnie przyjety, ze przy wydzierzawianiu hut szkla-
nych i zelaznych przydzielano zazwyczaj dzierzawcy okreslona ilos¢
dni pracy panszczyznianej. VWskutek tego praca niewykwalifiko-
wana byla bardzo tania. Gorzej natomiast przedstawialo si¢ za-
gadnienie sil robotniczych kwalifikowanych, werkmistrzéw i. t. p.
Ci ostatni, wobec tego, ze w Galicji fabryki byly rzadkoscia,i nie
bylo mowy o tworzeniu si¢ klasy robotniczej fabrycznej, musieli
by¢ z reguly sprowadzani z Prus lub z zachodnich prowincyj Ce-
sarstwa. Bylo to, oczywiscie, bardzo kosztowne i polaczone z licz-
nemi niedogodnosciami. Autor cytowanej juz przez nas broszury
»Aus Galizien“*) widzi w tem nawet jedng z najwazniejszych przy-
czyn stabego rozwoju przemystu galicyjskiego. O robotnikach,spro-
wadzanych z zachodnich prowincyj Cesarstwa, pisze on m. i.: ,,Prze-
wazna czes$¢ z nich popada w tesknote za krajem, nie rozumieja
oni tutejszej mowy i odczuwaja brak wszystkiego, do czego sie
przyzwyczaili;i co stalo sie dla nich niezbednem. Wkrétce powra-

') Bronistaw Lozinski, Galicyjski Sejm Stanowy, str. g3.

*) Leipzig 1851, str. 104: «Die meisten bekommen Heimweh, verstehen die Landes-
sprache nicht, vermissen hier alles Angewohnte und ihnen unumginglich Gewordene und
gehen bald entweder wieder zuriick, oder ergeben sich dem Trunke und werden unbrauchbar.

Dass hiebei die Intriguen der auswirtigen Fabriksherren zum grossen Teile im Spiele sind,
brauche ich nicht erst zu sagen».
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caja oni, albo tez oddaja sie pijanstwu i stajg sie nieuzyteczni. Ze
przytem intrygi pozakrajowych fabrykantéw wchodza w gre w po-
waznym stopniu, nie potrzebuje mowic«.

Z powodu braku opracowan monograficznych trudno nam
obecnie zda¢ sobie dokladnie sprawe z wysokosci zarobkéw robo-
tniczych w tym czasie. Wskutek latwosci uzyskania pracy nie-
kwalifikowanej i trudnosci pozyskania kwalifikowanych robotni-
kéw, rozpietosé zarobkéw musiata by¢ wéwczas znaczna. Wedlug
,Tafeln zur Statistik der Oesterr. Monarchie® najnizszy zarobek
w Galicji w roku 1845 wynosit 73/, kr. m. k. Wedlug badan F.o-
zinskiego ') zaplata za przymusowa prace w majatkach ziemskich
(t.zw. dni pomocne) w cyrkule czortkowskim wynosita w 1838 r.
15 kr. w. w. do 22 kr. w. w,, czyli 68"/, kr. m. k. za dzien°).
Natomiast w obliczeniach przyszlego budzetu kolei galicyjskiej°)
przyjeto np. zarobek mechanikéw w wysokosci 1400 Zir. m. k.
rocznie. W tym samym obliczeniu przyjeto zarobek roczny tragarza
na Zir. m. k. 180. Jak widzimy robotnik wykwalifikowany zara-
biatby $rednio dziennie przy 300 dniach pracy rocznie wediug
tego zrodla Zir. 4 kr. 40, czyli tyle co w tym samym czasie 40 robo-
tnikdw wiejskich, jezeli przyjmiemy za podstawe statystyke urze-
dowa z 1844 r., a 47 wedlug wynagrodzenia za prace przymusowa
w obwodzie czortkowskim w r. 1838. Zaznaczy¢ tu nalezy, ze
wobec polozenia wiekszosci fabryk na wsi, wynagrodzenie robot-
nika niekwalifikowanego przemystowego niewiele sie zapewne roz-
nifo od zarobkdéw robotnikéw rolnych.

Ta taniosé, a nawet czesciowo bezplatnos¢ pracy niekwalifi-
kowanej nie moze by¢ uznana za objaw zdrowy. Forma przedsie-
biorstwa przemystowego zwigzanego z gospodarstwem rolnem byla
juz przezytkiem w XIX-tym wieku (naturalnie poza przemystem
przerabiajacym ciezkie w stosunku do wartosci surowce rolnicze).

') Szkice z historji Galicji, Lwéw 1913, str. 135.

%) Od roku 1820 obowiazywal stosunek wymiany 2’5 Zir. waluty wiedenskiej (papie-
rowej) do 1 Zir. monety konwencyjnej pelnowartosciowej kruszcowej wzglednie wymienialnej
na kruszec.

%) Sprawozdanie Komisji wyznaczonej przez Sejm do wypracowania projektu Kolei Ze-
laznej w Galicji, Lwéw 1842, str. 3qg.
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Ta wlasnie forma musiala spowodowaé¢ upadek przedsiebiorstw
przemyslowych z chwila zniesienia panszczyzny.

Reasumujac to, coSmy wyzej o zasadniczych warunkach roz-
woju przemystu w Galicji powiedzieli, podkresli¢ nalezy:

a) szkodliwg polityke celna,

b) nadmierny ucisk podatkowy,

c) brak pozytywnej dzialalnosci wladz, zmierzajacej do pod-

niesienia gospodarczego kraju,

d) psychologje warstwy szlacheckiej, niesprzyjajaca rozwojowi
przemystu,

e) nieodpowiednie prawodawstwo przemystowe,

f) w zakresie stosunkow robotniczych, obok pewnych ulatwien
wynikajacych z panszczyzny, duze trudnosci o ile chodzi
o robotnika kwalifikowanego,

g) przedewszystkiem jednak brak moznosci zbytu wewnetrz-
nego, czego przyczyna jest bardzo ciezkie potozenie rolnic-
twa, pozbawionego moznosci korzystnego eksportu swoich
wytwordow.

Na przeciwnej szali polozy¢ chyba mozna trudnosci transpor-
towe, uniemozliwiajace zalanie Galicji wyrobami przemystu za-
chodnich prowincyj Cesarstwa. Zauwazy¢ tu jednak nalezy, ze kon-
kurencja obca coraz bardziej daje si¢ we znaki przemystowi gali-
cyjskiemu, wskutek $cislejszego zespolenia Galicji z innemi cze-
sciami Monarchji.

W catoksztalcie bilans warunkéw rozwoju przemystu przed-
stawla si¢ niewatpliwie ujemnie. Z powodu braku jakichkolwiek
doktadniejszych danych statystycznych nie mozna sobie wytwo-
rzy¢ dokfadniejszego obrazu stanu przemystu galicyjskiego w po-
szczegolnych fazach omawianego przez nas okresu. Wydaje sie
jednak uzasadnionym poglad, iz od poczatku tego okresu do konca
w najogolniejszych zarysach Galicja pod wzgledem uprzemysto-
wienia naprzéd nie poszia. Zgodna opinja dwczesnej literatury po-
litycznej stwierdza, Ze przemyst raczej upada, a nie podnosi sie.

Wedlug urzedowych zrédet austrjackich iloéé fabryk w r. 1841
w Galicji w zestawleniu z Austrja bez Wegier, Siedmiogrodu
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1 t. zw. pogranicza wojskowego wynosita w poszczegélnych rodza-
jach przemystu:

RODZAJ PRZEMYSLU: ' AUSTRJA: | GALICJA: |

I |
Wyroby gliniane, porcelana, fajans ' 185 | 1
Szklo 1 lustra 291 | 19
Huty zelazne, walcownie, odlewnie 1 t. d. 993 28
Fabryki wyrobow zelaznych i 789 16
' Inne metale i wyroby metalowe ' 380 16 |
. Fabryki wyroboéw drewnianych 166 3
| Papiernie i fabryki tapet ') | 167 —
Fabryki wyrob6w bawelnianych | 505 1 '
» » Inianych i konopnych 132 | =k
» réznych tkanin I 154 | — |
' Zaklady przerabiajace jedwab ‘ 1073 —
. Fabryki wyrobow welnianych 325 8
» » skérzanych i t. p. 329 11
» » chemicznych 592 18
> trunkéw 592 32 |
' » cukru i syropu 101 9 |
» maszyn, narzedzi i t. p. 195 —
| Drukarnie i litografje 346 18
| Razem . . . B | 252

Jak widzimy Galicja wraz z Bukowina, liczaca w r. 1842
5,181.792 mieszkancéw, czyli 28,7°/, ludnosci Austrji (bez Wegier,
Siedmiogrodu i pogranicza wojskowego), posiada mniej jak 5,
ogolnej ilosci fabryk.

Warto$¢ produkcji przemystu wiekszego 1 drobnego Galicji
i Bukowiny podaje austrjacka statystyka urzedowa z r. 1841%) na
52,020.000 zir. m. k. w zestawieniu z wartoscia produkcji przemy-
stu calej Austrji (bez Wegier, Siedmiogrodu i pogranicza wojsko-
wego) 695,611.000 zir. m. k. Wartos¢ produkcji przemystu gali-
cyjskiego stanowitoby zatem 7'5°%, wartosci produkcji przemyshu

') Ponadto bylo t. zw. papierni putniowych (Papiermiihlen) w Austiji 334, w Galicji 24.
%) Tafeln zur Statistik der Osterreichischen Monarchie za r. 1841.
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calej Austrji. Z ogdlnej wartosci produkcji przemystu galicyjskiego
przypada na

przeréb Inu i1 konopi 13,000.000 zir. m. k.
tkaniny wetniane 1,040.000 zir. m. k.
wyrob wadki 11,500.000 zir. m. k.
sol 1 tyton 6,500.000 zir. m. k.
skdre 2,333.000 zir. m. k.

Razem 34,373.000 zir. m. k.

Powyzsze obliczenia wartosci produkcji sa bardzo problema-
tyczne, z wyjatkiem chyba artykuléw monopolowych (sdl i tyton).
Jak wynika z urzedowego komentarza do statystyki wartosci pro-
dukcji, operowano tu przy obliczeniach badZ ryczalttowemi sumami
wedlug ilosci przedsiebiorstw, przyczem dla catej Austrji przyjmo-
wano jednakowe ilosci wzgl. wartosci produkecji na jedno przed-
sigbiorstwo (fabryke wzgl. rzemieslnika), badz tam gdzie posiadano
doktadniejsze dane dotyczace produkcji, jednakowemi cenami dla
cale] Austrji (wodka). W ogdlnem zestawieniu taka metoda mu-
siata wykaza¢ w Galicji stosunkowo wigkszg wartos¢ produkcji,
ze wzgledu na to, ze tu rozmiary przedsiebiorstw byly mniejsze,
a ich poziom techniczny nizszy.

Wartos$¢ produkcji przemystu galicyjskiego dzieli sie na:

1) Wiegksze galezie przemystu, pracujace na szerszy zbyt
(,,grossere Fabrikszweige “ — wyrazenie to jednak zupelnie nie od-
powiada znaczeniu w jakiem, jak wynika z komentarzy, zostalo
uzyte) ') produkujace za 38,504.000 zir.

2) Przemysl pracujacy na $cisle lokalny zbyt (giéwnie takie
rzemiosta jak piekarze, rzeznicy) produkujacy za 13,516.000 zir.

W zakresie przemyslu domowego i rzemiosta, uposledzenie
Galicji bylo mniejszeniz w zakresie przemystu fabrycznego. W t. zw.
rzemiostach policyjnych przemystu spozywczego calej Austrji, pra-

') Wprowadzilo to nawet w biad prof. J. Buzka (Administracja gospodarstwa spolecz-
nego, Lwéw 1913, str. 281), ktéry podaje iz cyfra 38,504.000 zir. odnosi si¢ do produkcji
252 fabryk, padczas gdy w rzeczywistosci obejmuje ona takze wartos¢ produkcji najwazniej-
szych galezi przemysiu domowego (tkactwo).
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cuje 235.564 samodzielnych przedsiebiorcéw, natomiast w Galicji
21.765 czyli g,2°,. W tem jednakze jest 5,097 szynkdw, czyli
19,6°/, ogolu szynkéw w Austrji. Tylko w tej dziedzinie ,prze-
mystu*“ Galicja zbliza si¢ do normy, jakaby wynikata ze stosunku
ludnosci Galicji do ludnosci catej Austrji. W rzemiostach poli-
cyjnych, przerabiajacych artykuly niespozywcze, pracuje w Austrji
232.196 samodzielnych rzemieslnikéw, w Galicji 12.668 czyli 5.5,
ogolu rzemieslnikdw tej kategorji w Austrji. Sama roznica w udziale,
jaki stanowia rzemieslnicy wytwarzajacy artykuly spozywcze w po-
rownaniu z pozostalymi, swiadczy o niskim stanie potrzeb ludnosci.
W rzemioslach t. zw. komercjalnych, ktére obejmowaly zatrud-
nienia, pracujace dla szerszego rynku zbytu i w mniejszym stopniu,
ograniczone byly przez ustawodawstwo, uposledzenie Galicji wy-
stepuje rowniez wyraznie. Poniewaz zawody nalezace do tej ka-
tegorji posiadaja w wiekszym stopniu charakter przemystu domo-
wego (w ekonomicznem znaczeniu tego stowa), podajemy niektore
bardziej szczegélowe dane do nich sie odnoszace.

Sukiennikéw i postrzygaczy sukna bylo w Galicji w 1842 roku
248, w Austrji 7623, tkaczy w Galicji 3276, w Austrji 38.777, po-
wroznikow w Galicji 149, w Austrji 2369, kusnierzy w Galicji goz,
w Austrji 3705, koszykarzy w Galicji 59, w Austrji 851, garncarzy
w Galicji 795, w Austrji 5801 1t.d. Ogdlna liczba rzemieslnikow
w zawodach komercjalnych w Austrji wynosi 217.679, w Galicji
15.076, czyli 6,9°/, ogdtu rzemieslnikéw tej kategorji w Austriji.

Jezeli chodzi o przemyst fabryczny, zauwazy¢ nalezy, ze upa-
daja przedewszystkiem te galezie, ktore sa narazone silnie na obca
konkurencje, poniewaz produkujg towary o wysokiej wartosci
w stosunku do wagi, jak np. przemys! bawelniany i welniany
(Fabryka w Nawsiu, fabryka w Zatoscach i t. d.). Rzecz charakte-
rystyczna, ze podczas gdy statystyka z 1841 r. podaje, iz na te-
renie Galicji znajduje sie 7 fabryk wyrobéw bawelnianych, bardzo
szczegotowe dane dotyczace przemystu bawelnianego w 1845 r.
zupelnie nie podaja cyfry dotyczacej Galicji. Widocznie wiec fa-
bryki galicyjskie produkowaly tak matle ilosci, ze nie odgrywaty
one powazniejszej roli.
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W tych gateziach przemystu, ktore z powodu trudnosci trans-
portowych 1 z powodu oparcia si¢ na surowcach krajowych, nie
byly w tym stopniu narazone na obca konkurencje, spostrzegamy
racze] pewien rozwdj. Dotyczy to przedewszystkiem przemystu ze-
laznego, dla ktérego rozporzadzamy statystyka z roku 1817 1z lat
1841—1848.

W roku 1817") bylo w Galicji i na Bukowinie 14 hut ze-
laza oraz 4 kuznice (Hammerwerke). Produkcja zelaza surowego
wynosita 18.200 cetn., zelaza lanego 1300 cetn., zelaza kutego
10.400 cetn. W roku 1842 obserwujemy duzy wzrost ilosci hut
1 wytworczosci, chociaz niektérym hutom grozi juz upadek z po-
wodu coraz grozniejszej konkurencji hut $laskich. Galicja produ-
kuje w r. 1842 %) zelaza surowego 62.414 cetn., wartosci 284.000 Zlr.
oraz 6775 cetn. zelaza lanego wartosci 42.000 Zir. Podczas gdy,
jak wynika z powyzszych danych, przecigtna cena zelaza surowego
wynosi wtenczas w Galicji 4,71 Zlr., zelaza lanego 6,18 Zir,,
w Austrjl przecigtnie 1 cetn. Zelaza surowego kosztuje 3,12 Zir,,
lanego 5,80 Zir. Réznica ceny jest znaczna zwlaszcza przy zelazie
surowem, ktore w produkcji galicyjskiej odgrywalo najwazniejsza
role. Dowodzi to, ze produkcja zelaza z niskoprocentowych rud
galicyjskich byla juz woéwczas drozsza, niz przecigtnie w Austrji,
a utrzymywala sie tylko dzieki wysokim kosztom transportu. Prze-
rob zelaza polega na wytwarzaniu blachy (1207 cetn., wartosci
15.000 Zir.)), wyrobéw kutych cienszych (Feineisen 1186 cetn.
wartosci 19.000 Zlr.), zelaza sztabowego (19.800 cetn., wartosci
173.000 Zir.), wyrobéw kutych grubszych (Grobeisen 14.200 cetn.
0 wartosci 47.750 Zir.).

Ks. Siarczynski pisze w r. 1828, ze w hutach nietylko wyta-
piaja zelazo, ale takze odlewajg piece, kuchnie, kotly, garnki
1 wszelkie naczynia, tudziez kuja réine sprzety z blachy i t. p,,
a nawet’) ,w hamerniach skolskiej, mizunskiej, smolinskiej i pod

!) Tablice Statystyczne Galicji z 1817 roku. Rekopis w Bibl. Ordyn. Zamojskich 1843,

%) Tafeln zur Statistik der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie za rok 1842.

%) «Do wiadomosci geograficznej i statystycznej o Galicji», rekopis w bibljotece Ossoli-
neum L. 204.
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Zydaczowem wyrabianie stali z rudy zelaznej pomysélnie sie udato“.
Zdaje si¢ jednak, ze byly to tylko préby. Co do fabryk specjalnie
trudniacych si¢ przerobem metali, wiemy, ze istniata fabryka ma-
szyn rolniczych Uruskiego w Bilce Szlacheckiej, brak nam jednak
o niej blizszych wiadomosci. Zdaje sie, ze juz kolo roku 1850
musiata ona by¢ zamknieta, o czem wnioskujemy z tego, ze gdy
po roku 1848 powstawaty liczne fabryki maszyn rolniczych, kté-
remi si¢ w prasie owczesnej bardzo interesowano, o fabryce
w Bilce Szlacheckiej nic nie stychaé. Poza tem istnialy w Galicji
w dziale przemystu metalowego wieksze warsztaty, trudniace sie
wyrobem aparatéw dla gorzelni (Pietsch i Schuhmann we Lwowie,
Urly w Tarnowie i inni). Nie mialy one jednak wowczas ani roz-
miaréw, ani formalnego tytulu fabryk.

Poza tem zupelnie nowym w Galicji przemystem jest cukrow-
nictwo. O pierwszej cukrowni S. Mrozowickiego wspominalismy
juz wyzej. Rozpoczal on pierwsze préby jeszcze w r. 1826"). Sprze-
daz cukru rozpoczal w r. 1830. W tym samym roku powstala
w Olszanicy druga cukrownia juz z rafinerja. W roku 1834 bylo
juz pie¢ cukrowni, a w roku 1842 dziewieé. Najwieksza z nich
cukrownia w Tlumaczu, zaopatrzyla si¢ w roku 1843 w maszyne
parowa. Cukrownia w Tlumaczu byla w tym czasie najwigkszem
przedsiebiorstwem przemyslowem w Galicji, skladajacem sig procz
wlasciwej cukrowni z wlasnych warsztatéw, wyrabiajacych beczki,
wozy do transportu burakéw, cegielni i t. p. Liczba robotnikéw
zatrudnionych w tem przedsigbiorstwie, dochodzita w sezonie do
800, a obrét roczny wynosil do 2,5 miljona Zir. Produkcja fa-
bryki tlumackiej obliczona byla na 50.000 cetn. cukru rocznie,
lecz faktycznie nie dosiegata tej ilosci. W r. 1844 przerabiala
Galicja 550.000 cetn. burakéw, z tego 510.000 przypadato na
cukrownie w Tlumaczu. Trzeba tu zauwazyé, ze wydajnosé¢ cukru
z burakdw wynosila wéwczas zaledwie okolo 5°/,, zatem produkcja
fabryki w Ttumaczu nie dosiegala 30.000 cetn. w najlepszym dla
niej roku 1844.

) «Rozmaitosci», Lwéw 1826. Nr. 33, str. 271.
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Wieksze od cukrownictwa znaczenie dla zycia gospodarczego
Galicji posiadalo gorzelnictwo. Wobec niskich cen zboza i kartofli
iloé¢ gorzelni jest bardzo znaczna, chociaz spada ona od roku 1836.
W roku 1836 byto w Galicji 4.897 gorzeln, a w roku 1844-tym juz
tylko 1241 7). Produkcja okowity wynosila wéwczas 1,215.450 wia-
der, rownoczesnie cata Austrja produkowala 2,005.149 wiader. War-
toé¢ tej produkcji oceniaja urzedowe statystyki na 11,749.000 Zir.
m. k. liczac g Zir. 40 kr. za wiadro. Zdaje sie, ze powyzszy szacunek -
jest zbyt wysoki, gdyz przyjeto jednakowa cene dla catej Austrji.

Zreszta podkresli¢c nalezy, ze prawie cata wyprodukowana
okowita konsumowana byta na miejscu. Trudno przypisa¢ gorzel-
nictwu dodatniag role w podniesieniu gospodarczem Galicji, mimo
ze przynosito ono zyski ziemianom.

Bardzo stabo reprezentowany jest w Galicji przemyst skorzany
1 wogole przetwarzajacy produkty animalne. Niema rowniez w Ga-
licji wtasciwych fabryk papieru. Charakterystycznem jest, ze
podczas gdy w Austrji znajduje si¢ 166 fabryk wyrobéw drew-
nianych, w Galicji jest ich tylko 3. T. zw. fabryki wyrobow che-
micznych w liczbie 78, sa to gléwnie potazarnie, fabryki terpen-
tyny, teru 1. t. p.

Mimo zlych warunkéw rozwoju przemystu w Galicji, jego
ujecie statystyczne wedlug zrodet urzedowych nie przedstawia sie
tak zle, jakby sie tego spodziewac nalezato. Zaznaczyé¢ tu jednak
nalezy, ze statystyka austrjacka byla zdaje sie¢ oparta na ilosci
wydanych koncesyj, przyczem nie sprawdzano, czy odnosne fabryki
1stotnie s3 w ruchu.

Najgorsza strona przemyslu galicyjskiego jest jego niski po-
ziom techniczny. W roku 1842-gim niema jeszcze w Galicji ani
jedne) maszyny parowej. Zjawiaja sie one dopiero w roku 1843-cim
w liczbie 2 o sile 20 K. M. Przemystowi drobnemu brak wszel-
kich poczatkéw koncentracji handlowej, ktéraby mu mogta umoz-
liwi¢ w przyszlosci przeobrazenie sie na przemyst wiekszy.

') «Tafeln zur Statistik der Oesterr. Monarchie» za rok 1844.

Dzieje przemysiu. 4



ROZDZIALE I

ROZWOJ PRZEMYSEU I RZEMIOSE. W WOLNEM MIESCIE
KRAKOWIE.

i Losy Krakowa i jego rozwoju gospodarczego na przetomie

gl;t;:;;li‘,;w'XIX-tego wieku nie byly S$cisle zwigzane z polozeniem Galicji.
Po pierwszym rozbiorze Polski, cierpial Krakéw bardzo z powodu
czesciowego zamkniecia dla jego handlu granic austrjackich. Pewne
ozywienie nastepuje po wcieleniu do Austrji, gdy Krakéw odsuniety
zostal od linji granicznej. Wodweczas to rozpoczyna sie fala naptywu
kupcéw 1 majstrow z krajow austrjackich, tudziez sasiedniego za-
boru rosyjskiego do Krakowa. Trzeba tu zauwazyé, ze wedréwki
czeladnikow, ktorzy po wyzwoleniu obowigzani byli, wedlug zwy-
czajow cechowych, odbywaé¢ praktyke w réznych miastach, w ktd-
rych rzemioslo stalo wysoko, byly w owym czasie regulatorem
iloéci rzemieélnikow w poszczegolnych miastach. Czeladnik, przy-
bywajacy do miejscowosci, w ktérej warunki rozwoju jego rze-
miosta byly pomyslne, zostawal na miejscu, uzyskujac prawo
majsterskie 1 zakladajac wlasny warsztat.

Ilustracja tych stosunkéw sa losy Antoniego Zieleniewskiego
(ur. w 1770 w Racigzu kolo Sierpca, wyzwolony w Warszawie
11/4 1802 r. na czeladnika, jak $wiadczy reprodukowane tu fac-
simile jego listu wyzwolenczego). Przybyt on w tym czasie do
Krakowa, gdzie, ozeniwszy si¢ z wdowa po majstrze kowalskim
Nowakowskim, prowadzi od roku 1804 warsztat kowalski ). Cze-

!) Zapiski, odnoszace si¢  do najdawniejszych czaséw istnienia warsztatu kowalskiego
Antoniego Zieleniewskiego, znajduja si¢ w Archiwum Aktéw dawnych m. Krakowa w fascykule
3043 (akta cechu kowali), g61 (ksiega XIV-ta transakcyj wieczystych), 1 w fascykule 77/VI
aktéw Magistratu.
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ladnikom, przybywajacym do miasta, udzielano woéwczas pracy
przedewszystkiem u majstrow chorych oraz u wdéw po majstrach,
z drugiej za$ strony czeladnik, ktory sig ozenil z wdowa po majstrze,
mial ufatwienia przy uzyskaniu prawa majsterskiego, wnosit z tego
tytutu nizsza oplate do cechu oraz korzystat z rozmaitych innych
udogodnien.

Rozwdj gospodarczy Krakowa w tym okresie ilustruje najlepiej
ruch ludnosci. Liczba mieszkancéow Krakowa, ktéra w r. 1792°
wynosi 16.000, w r. 1804-tym dochodzi juz do 26.000. Duza czesc¢
ludnosci oddaje sie rzemiostu. Ogodtem w dzielnicy polskiej 1 zy-
dowskiej Krakowa bylo w 1806-tym roku') majstrow 1702, cze-
ladnikéw 719, ucznidw 635, razem oséb zawodowo czynnych
w rzemiosle 3056. Zwazywszy, ze statystyka ta przypuszczalnie
jest niezupelna, stwierdzi¢ musimy, ze rzemiosto odgrywa woéwczas
w Krakowie duza role. Stosunki tutaj panujace roznily si¢ znacznie
od tych, jakie panowaly w mniejszych miastach Galicji. Liczebnos¢
cechdéw, ich tradycje, siegajace czaséw zalozenia miasta, bliskie sto-
sunki z krajami Zachodu, zlozyly sie na to, iz ustr6j cechowy za-
chowat sie jeszcze w Krakowie w formie malo zmienionej 1 nie
byl tylko czysta dekoracja.

Woecielenie Krakowa do Ksiestwa Warszawskiego w roku 1808
nie przyczynilo si¢ do poprawy sytuacji gospodarczej miasta, z po-
wodu ponownego odciecia go od zaboru austrjackiego, chociaz
wladze Ksiestwa podejmowaly starania, zmierzajace do podniesienia
przemystu i handlu w Krakowie, jak zreszta w catym kraju. De-
kret Fryderyka Augusta z z0/3 1809 r. uwalnia rzemieslnikow,
przybywajacych do kraju od wszelkich opltat i podatkéw na prze-
ciag 6-ciu lat, tudziez zwalnia ich od stuzby wojskowej. Dla pod-
niesienia handlu w Krakowie, Fryderyk August stwarza nawet
Rade Handlowa, zlozona z mieszczan krakowskich.

Okres rzadéw polskich jest tak zreszta krotki, ze wplyw ich nie
odbil si¢ glebiej na stosunkach gospodarczych miasta.

1y J. Bredetzky, «Reisebemerkungen iiber Ungarn und Galizien», Wien 1809, tom II,
str. 38.
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Prowizorja
traktatowe.

Po burzliwym okresie lat 1812 do 1814 ustala losy Krakowa
zawarty w Wiedniu Traktat Dodatkowy z 3-go maja 1815 r. Dos¢
liberalny, jezeli chodzi o urzadzenia polityczne, pod wzgledem
gospodarczym stworzylby, jezeliby byl wykonany, bardzo dobre
warunki dla rozwoju matej Rzeczypospolitej Krakowskiej. Art. 10
Traktatu Dodatkowego, dotyczacego VWolnego Miasta Krakowa prze-
widywal, ze wszystkie postanowienia traktatéw, zawartych miedzy
Austrja, Prusami, a Rosja dotyczace wolnosci handlu i zeglugi, obo-
wigzuja takze w stosunku do Wolnego Miasta Krakowa. Ponadto
dla utatwienia zaopatrzenia miasta i Rzeczypospolite] Krakowskiej
Austrja, Prusy 1 Rosja zobowiazaly sie¢ nie naktada¢ cel wywozo-
wych na drzewo, wegiel 1 wszystkie artykuly pierwszej potrzeby
dla Wolnego Miasta Krakowa '). Krakow nie mogl ze swej strony
naklada¢ cel przywozowych i wywozowych. Nieco ogdlnikowe
przepisy artvkulu i1o-tego Traktatu Dodatkowego czynity fak-
tyczna wolnos¢ stosunkéw handlowych miedzy Krakowem a trzema
panstwami zaborczemi zalezna od traktatéw handlowych, jakie
zawra miedzy soba te trzy mocarstwa.

Sytuacja Krakowa w miedzyczasie nie bylaby swietna, gdyby
nie ulozono jakiegos prowizorjum. W razie traktowania Krakowa
naréwni z innemi obcemi panstwami przez Austrje, Prusy 1 Kré-
lestwo Polskie, nie moglo by¢ mowy o rozwinigciu w tem miescie
jakiegokolwiek handlu czy przemystu. Miasto prawie bez okregu,
$cisniete barjerami celnemi skazaneby bylo niechybnie na upadek
gospodarczy. Pierwszym, ktéry si¢ ta sprawa zainteresowal, byt
reprezentant Prus w ,,Komisji Organizacyjnej“, majacej za zadanie
przeprowadzenie postanowienn Kongresu Wiedenskiego odnosnie
do Krakowa, baron Reibnitz?*). Na posiedzeniach Komisji propo-

) Artyku! 10-ty traktatu brzmial w oryginale francuskim: «Tous les droits, obligations,
prérogatifs stipulés par les trois hautes parties contractantes dans les articles relatifs aux proprié-
taires mixtes, a 'amnistie, a la liberté du commerce et de la navigation, sont communs a la cité
libre de Cracovie et a son territoire». «Pour faciliter, en outre, ’approvisionement de la
ville et du territoire de Cracovie, les trois hautes cours sont convenues de laisser sortir libre-
ment, et passer sur le territoire de la ville libre de Cracovie le bois de chauffage, les char-
bons et tous les articles de premiére necessité pour la consommation».

) Pomniki prawa publicznego Rzeczypospolitej Krakowskiej, Tom I, Akty zasadnicze,
str. 108 (Pos. Komisji z 16/2, 1816 r).
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nowal on wprowadzenie az do czasu ostatecznego uregulowania spraw
celnych, ulg tymczasowych dla wywozu wyrobéw krakowskich do
panstw sasiednich ‘). Przedstawiajac ciezkie potozenie Krakowa, wy-
wolane natozeniem cet wywozowych na surowce oraz cet przywozo-
wych na wyroby krakowskie, zadat, azeby te ostatnie wpuszczano
do Krolestwa Polskiego, Austrji i Prus bez zadnych oplat celnych.

W odpowiedzi na to, Rzad Krélestwa Polskiego zgodzif sig, by
wyroby krakowskie, opatrzone w certyfikaty pochodzenia, mialy,
wstep wolny do granic Krdlestwa ), cla zas wywozowe na artykuty
pierwszej potrzeby réwnoczesnie znidst lub obnizyl. Rzad pruski
poczynil juz poprzednio ustepstwa co do cel tranzytowych. Zreszta
sprawa ulg celnych ze strony Prus nie miata dla Krakowa wigkszego
znaczenia. Artykuly przemystowe krakowskie nie miaty nigdy du-
zego zbytu do Prus, artykutéw rolniczych miejscowego pochodzenia
Krakéw nie wywozil. Rzad pruski zawart jednak z rzadem ro-
syjskim traktat przewidujacy daleko idace ulgi celne dla handlu
miedzy Krélestwem Polskiem a zaborem pruskim. Przepisy tego
traktatu obowigzywaly zaréwno Prusy jak i Krélestwo Polskie
w stosunku do Wolnego Miasta Krakowa. Poniewaz jednak pro-
wizorjum istniejace miedzy Wolnem Miastem Krakowem a Kré-
lestwem bylo dla Krakowa korzystniejsze, stuzylo ono do roku 1822
za podstawe wzajemnych stosunkéw handlowych.

Sposéb zafatwienia sprawy ulg celnych dla Krakowa ze strony
rzadu austrjackiego byl natomiast z przepisami traktatu wieden-
skiego zupelnie sprzeczny. Nalozono cta wywozowe na zboze,
drzewo, wegiel 1 inne surowce. Rzad austrjacki uprawial wowczas
polityke cet prohibicyjnych i z tego powodu nie chciat si¢ zgodzi¢ na.
zadne ulgi celne przy wwozie wyrobéw przemystu i rzemiosta kra-
kowskiego do Galicji. Trzeba tu zauwazy¢, ze rzad austrjacki, rozu-
miejac, 1z zgodne z traktatem wiederiskim wprowadzenie odrebnych

) Przez caly czas istnienia Wolnego Miasta Krakowa rezydent Prus przy rzadzie Rzeczy-
pospolitej usilnie popiera wolnos¢ przywozu «wyrohéw rekodzielni i fabryk krakowskich» do
Krélestwa. Prusom chodzilo o to, ze pod pozorem artykuléw krakowskich przemycano takze
wyroby pruskie.

%) 1. c., str. 127 (pos. z 5/4 1816 r.)
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Traktat
2z Kréle-
stwem.

cel dla importu do Galicji oraz eksportu z Galicji wymagaloby
wlasciwie odgrodzenia tej czesci monarchji od innych barjera celna,
nie poczynit w sprawie cet przywozowych i wywozowych zadnych
ustepstw takze i na rzecz Krolestwa Polskiego.

Odnosnie do handlu tranzytowego oraz do wolnosci zeglugi
zawar! rzad austrjacki z rzadem rosyjskim w 1820 r. przewidziany
akt uzupetniajacy. Akt ten ustanawial wolnos¢ handlu tranzyto-
wego bez oplaty zadnego cla z Krélestwa Polskiego do Rosji i po-
miedzy poszczegélnemi czgsciami Krdlestwa przez terytorjum Ga-
licji, oraz z austrjackich prowincyj dawnej Polski do pruskich pro-
wincyj dawnej Polski. Szczegétowe przepisy odnosnie do zeglugi
zawieraly miedzy innemi wazne dla Krakowa uwolnienia zeglugi
na Wisle od wszelkich oplat. Przepisy tego traktatu odnosily sie
rowniez na mocy artykulu X traktatu z 3/5 1815 do Wolnego
Miasta Krakowa.

Artykul XXIX Traktatu Dodatkowego z 3/5 1815 dotycza-
cego Wolnego Miasta Krakowa przewidywal ostateczne uregulo-
wanie stosunkow celnych przez osobna Komisje, ktéra miata sie
zajac¢ rewizja 1 ustaleniem stawek celnych. Komisja taka nigdy nie
byla utworzona, a stan rzeczy ustalony jednostronnie przez po-
szczegolne rzady, trwatl dla stosunkéow z Kroélestwem do roku 1822,
dla stosunkéw z Austrja do roku 1844.

Naduzycia przy wywozie krakowskich towaréw do Krdlestwa
tudziez protekcjonistyczna polityka Lubeckiego wywotaty w 1822 r.
zniesienie rozporzadzen z roku 1817, ustalajacych wolnosé przywozu
wyrobow krakowskich do Krélestwa. Wowczas to okazato sig jak
dalece dobrobyt miasta zaleznym byt od wolnosci handlowej. Lud-
nos¢ Krakowa spadta w jednym roku z 29.000 na 27.500"), han-
del zamarl, a wiele warsztatow ograniczylo swa prace.

Starania Senatu zmierzajacego do poprawy tego stanu rzeczy,
odniosty w roku 1823 pozadany skutek. Jakkolwiek Rzeczpospo-
lita Krakowska nie mogla za znizki taryfowe odplaci¢ znizeniem
swoich cel, gdyz naktadaé¢ ich wogdle nie mogla, przeciez byta

') Zdanie sprawy o stanie W. M. Krakowa za r. 1823,
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w stanie poczyni¢ pewne, wazne dla Krdlestwa ustepstwa przez
podwyzszenie cen soli, ktére byly tu nizsze niz w Krodlestwie,
wskutek czego uprawiano na wielka skale kontrabande tego arty-
kutu na szkode¢ monopolu solnego Krélestwa Polskiego.

Zawarto wiec traktat handlowy z roku 1823, na mocy ktorego
wzamilan za ustgpstwa w sprawie cen soli uzyskalo Wolne Miasto
szereg ulg celnych.

Ogoétem uwolniono od oplaty przywozowej 51 artykuléw, co
dla przemyslu i rzemiosta krakowskiego o tyle mialo mniejsze
znaczenie, iz poza artykulami rolniczemi zwolniono od oplaty su-
rowce, jak np. wegiel, skory, galman 1 inne. Znizek celnych udzie-
lono dla 144 artykutéw. Niektére znizki byly bardzo wydatne,
tak np. clo na wyroby kowalskie znizono z 6o Zlp. na Zip. 2, —
od cetn. na cynk z Zip. 6,20 na Zip. 4, 1t. d. Naogdél umowa byta
dla Krakowa korzystna, zapewniajac wyrobom miejscowym cta
czestokro¢ nizsze od oplacanych przez Prusy, a zwlaszcza przez
Austrje. Stwarzalo to pomyslna konjunkture dla przemystu i re-
kodziela krakowskiego. Niestety interesy handlu, szczegdlnie hur-
townego, krzyzowaly si¢ tu z interesami rzemiosta.

Zrodla dwezesne ') zgodnie stwierdzaja, iz w rozwoju handlu kra-
kowskiego niemala role odgrywata kontrabanda obcych wyrobow
przemystowych do Kroélestwa. Najmozniejsze domy handlowe
opieraty sie posrednio na handlu przemytniczym. Wywoéz wyro-
béw pruskich bogacac kupiectwo, utrudnial réwnoczeénie potozenie
rzemiosfa krakowskiego. Rola handlowa Wolnego Miasta byla
bardzo znaczna, jak widaé choéby z jego obrotéw handlowych
z Austrja (por. str. ok

Jak widzimy, definitywne ustalenie stosunkéw celnych Kra-
kowa z Krélestwem Polskiem oraz niezgodne z przepisami Trak-
tatu Wiedenskiego stanowisko Austrji, skierowaly ekspansje go-
spodarcza Wolnego Miasta w strone Krélestwa Polskiego.

Traktat handlowy z Krélestwem zawarty w roku 1823, a na-
stepnie przedluzony, wygasal z dniem 30/5 1842 r. Wskutek

') Ambrozy Grabowski, Wspomnienia. J. Louis, Kupcy krakowscy.
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Cechy.

niezrecznosci Senatu, a rowniez wskutek niecheci jego prezesa,
ks. Schindlera, do dalszego odnowienia traktatu — poza kilkomie-
siecznem prowizorjum — nie doszlo, natomiast wskutek staran
prezesa Senatu, przychylnego Austrji, doszto do zawarcia trak-
tatu handlowego z Austrja, ktéry wszedt w zycie z dniem 4/5
1844 roku. W traktacie tym przyznano Krakowowi znizki celne do
50°/, dla 42 artykuldw, zwolniono od cta tylko 3. Ponadto ze-
zwalal traktat na dochodzenie defraudacyj celnych przez wladze
austrjackie na terytorjum Wolnego Miasta.

Zawarcie traktatu z Austrja przy zerwaniu stosunkow handlo-
wych z Krélestwem, wywolato zywe sprzeciwy ze strony kupiectwa
krakowskiego, ktorym patronowal rezydent pruski, udowadniajac
tem jeszcze raz, ze Wywoz za znizonemi ctami ,miejscowych wyro-
bow krakowskich“ do Krélestwa dawat pewne zyski takze 1 Prusom.
W rzeczywistosci oficjalna statystyka austrjacka wykazuje, iz ko-
rzysci Krakowa z zawarcia tej umowy nie byty wielkie. Tak naprzy-
kiad wartos¢ wywozu artykuléw przemystowych z Krakowa do Ga-
licji wynosita w 1842 r. 317.462 Ztr., w roku 1845 — 391.974 Zlr.
Ogotem wywoz w 1842 r. przedstawial wartos¢ 486.489 Zir.,
w roku 1845 — 670.929 Zir. Przywéz do Krakowa z Galicji byt
znacznie wiekszy 1 wynosil w roku 1842 — 3,305.124 Zir. w roku,
1845 — 2,482.067 Zir.

W szczegdlnosci przemyst krakowski odnidst minimalne ko-
rzyéci z zawarcia traktatu. Wywoz wlasciwych fabrykatéw wy-
nosit w roku 1842 — 26.796 Zir. w roku 1845 — 39.989 Zir.")

Zagadnienie ustawodawstwa cechowego miato dla rozwoju go-
spodarczego Krakowa pierwszorzedne znaczenie. Zagadnienie to
przerastato swa doniostoscig sity i zdolnosci kierownikéw matego
kraiku. Cechy, o ile w malych miastach Galicji byly wobec matej
iloéci majstrow raczej dekoracja, w Krakowie, siedlisku najstar-
szych tradycyj cechowych, liczacem przeszto 3000 majstrow, cze-
ladnikéw 1 uczniéw, byly instytucja bardzo zywotna. Oparte na
przywilejach, siegajacych niekiedy XIV wieku, zatwierdzanych

') Tateln zur Statistik der (sterreichischen Monarchie za lata 1842 i 1845/6.
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jeszcze przez ostatniego krola Polski, zbyt kréotko podporzadkowane
wladzy austrjackiej, ktérej dazeniem bylo poddanie cechéw silnej
kontroli panstwa, cechy krakowskie dazyly wytrwale do utrzy-
mania swych dawnych praw. Senat Wolnego Miasta, Izba Repre-
. zentantéw, a nawet Komisja Organizacyjna, ztozona z przedstawi-
cieli trzech panstw zaborczych, a majaca za zadanie wprowadzi¢
w zycle przepisy Traktatu Dodatkowego z 3 maja 1815 roku, ne-
kane byly w pierwszych latach istnienia Rzeczypospolite) ciaglemi
prosbami o ,zatwierdzenie przywilejow cechowych®.

Pozostawienie bez zmiany istniejacego stanu rzeczy bylo jed-
nak z wielu wzgledéw wysoce niepozadane. Wprawdzie w przy-
wilejach cech6w krakowskich nie bylo naogét przepiséw skrajnie
prohibicyjnych, ograniczajacych np. ilo$¢ majstréw w cechu, lub
1los¢ uczniéw i rzemies$lnikow u majstra, daznosci jednak w tym
kierunku nie braklo. Oplaty cechowe byly niekiedy bardzo wy-
gorowane, przytem synowie majstréw 1 czeladnicy, zeniacy sie
z wdowami po majstrach, mieli — jak wspomniano — duze ulatwie-
nia przy otrzymaniu praw majsterskich, co powodowalo charakter
dziedziczny rzemiosta. Rozwojowi wiekszych warsztatéw staly na
przeszkodzie przepisy tego rodzaju, ze naprzykiad wdowa po maj-
strze miala pierwszenstwo do zaangazowania czeladnika i to naj-
lepszego w catem mieécie, ktérego mogla sobie wybraé¢ z posréd
wszystkich pracujacych w danym cechu. Jezeli w ten sposéb za-
brano czeladnika majstrowi, ktéry miat tylko jednego robotnika,
ten ostatni mogl zkolei zabra¢ czeladnika majstrowi, ktéry ich
mial najwiecej ).

Cechowa wylacznosé produkeji nie byta w peini zachowana
w praktyce. Faktycznie nie braklo uprawiajacych rzemioslo poza
cechem, t. zw. »partaczy“, byli oni jednak w mniejszosci.

Przed przywozem wyrobow gotowych bronily sie¢ cechy przepi-
sami, ograniczajacemi sprzedaz obcych wyrobéw do czasu jarmarku.
Te przepisy rowniez nie byty écisle przestrzegane. Rzad austrjacki

) Takie przepisy zawieral m. i. statut cechu kowali. Akta cechu kowali fasc. 304'3
w Archiwum Aktéw dawnych m. Krakowa.
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zniost je, co jednak nie przeszkadzalo cechom dopominaé si¢ od
wladz Wolnego Miasta ich zatwierdzenia.

Naduzycia cechéw musiaty byé dosyé¢ czeste. Tak np. Senat
w pismie do Komisji Organizacyjnej z dnia 7/6 1817 r.") uza-
sadniajac zniesienie cechu rzeznikow, skarzy si¢ na ,samowolnoscé
rzeznikow, piekarzy, macznikéw i piwowardw, ktdrzy posungwszy
zuchwalstwo do najwyzszego stopnia i mimo usilnosci w tej mierze
od poprzednio w tem miescie istniejacych rzadéw, nigdy sie do
ustanowionej taksy policyjnej stosowa¢ nie chcieli“. Oczywiscie,
ze tego rodzaju postepowanie musialo by¢ wywotane istnieniem
porozumien cennikowych w obrebie tych cechéw. Nadanie praw
majstra, zaleznie od wykonania tak zwanego majstersztyku, oce-
nianego przez majstréw, nasuwato fatwa sposobnos¢ do ogranicze-
nia ilo$ci majstrow w cechu.

Wobec zacofania miast polskich, upadku handlu i braku prze-
myslu, ewolucja ustroju przemystowego, odbywajaca si¢ wéwczas
na zachodzie Europy, nie doszla jeszcze do Krakowa. Brak bylo
majstréw zatrudniajacych wieksza ilos¢ robotnikéw, ktdérzyby po-
tem mogli sta¢ sie wlascicielami fabryk, brak kupcéw, ktérzyby,
prowadzac handel surowcami 1 wyrobami rzemieslniczemi miej-
scowemi, mogli sta¢ sie przyszlymi fabrykantami. Na matem te-
rytorjum Wolnego Miasta nie znalezli si¢ wreszcie kierownicy po-
lityki gospodarczej, dazacy do zniesienia wigzow cechowych, kto-
rzyby prowadzili swiadoma walke o wigksza wolnos$¢ produkcji
1 handlu, lub przynajmniej o poddanie cechéw pod silng kontrole
panstwa.

Jedynym czynnikiem, ktéry potrzebe wolnosci gospodarcze;j
rozumial, byla Komisja Organizacyjna. Opracowane przez nig za-
sady, dotyczace wolnosci handlu 1 rzemiosta, ida daleko w daze-
niach liberalnych. Przytaczamy tu ich tekst w doslownem tlu-
maczeniu z jezyka francuskiego *):

') Akta Komisji Organizacyjnej z 1817 r. fascykul 24 (w Archiwum Aktéw dawnych
miasta Krakowa).

®) Pomniki prawa publicznego Rzeczypospolitej Krakowskiej, Tom I, Akta zasadnicze,
str. 359 (Posiedzenie Komisji z 168 1817 r).
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1) Wykonywanie handlu i rzemiosta jest zupelnie wolne,
bez zadnych ograniczen, bez rozréznienia rodzaju wyrobow
1 sprzedazy hurtownej lub detaliczne;j.

2) Korporacje kupcoéw i rzemieslnikéw moga nadal istnieé,
jezeli sa, jak dotad, pod nadzorem rzadu, jednak bez prawa
wykluczenia od wykonywania handlu lub rzemiosta oséb, ktére
nie chca do korporacji naleze¢.

5) Osoby, chcace prowadzi¢ handel lub rzemiosto bez wcho-
dzenia do cechu, maja prosi¢ o pozwolenie rzad, ktéry wyda
im patent, za ktoéry wnosi¢ beda corocznie umiarkowang
oplate.

4) Osoby posiadajace nieruchomosci, z przywigzanem do
nich wylacznem prawem wykonywania handlu lub rzemiosta,
a ktore spadaja w wartoscl, tracac te prawa wylaczne, otrzy-
maja stuszne odszkodowanie. W tym celu beda uzyte przede-
wszystkiem sumy, ptacone za wspomniane wyzej patenty.

5) Rzad nie odmoéwi patentu na wykonywanie handlu lub
jakiegokolwiek rzemiosta nikomu, kto o to poprosi, z wy-
jatkiem kilku zawod6w, wptywajacych szczegélnie na bezpie-
czenstwo publiczne, ktére beda wyraznie wyliczone, 1 dla kté-
rych rzad ustanowi egzamin, ktéremu beda si¢ musieli poddac
pragnacy otrzymac patent.

Urzeczywistnienie powyzszych zasad umozliwiloby powstawa-

nie zakladéw rzemieslniczych, zupelnie wolnych od ograniczen ce-

chowych, oraz ich wzrost ponad miare zwykltych warsztatéw, ktéry
przy istniejacych przepisach byt nie do pomyslenia. Nacisk opinji,
wychodzacy ze strony cechéw, byl jednak zbyt silny, by zasady Ko-
misji Organizacyjnej mogly by¢ kiedykolwiek wprowadzone w zycie.

Juz projekt ustawy pod tytulem ,Zasady do urzadzenia kun-

sztOw, rzemiosl, fabryk, rekodziet oraz wszelkiej profesji“, przed-
lozony Komisji Organizacyjnej przez Senat dnia 7/8 1817 r.Y),
staje na stanowisku bardziej konserwatywnem, cho¢ pod wieloma
wzgledami idzie on dalej od ,,Zasad“ Komisji Organizacyjnej.

') Akta senackie Wolnego Miasta Krakowa fasc. 14.
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Rzemiosta dzieli on na dwie klasy. Jedne, ,ktérych wydosko-
nalenie pewnej 1 dlugiej nauki potrzebuje, gdzie czeladz wyzwala
sie 1 wedruje“ Dla tych zawodéw pozostawia istniejace cechy.
Zawoddéw tych wylicza 35. Pozostawione cechy ogranicza jednak
projekt szeregiem przepisdw 1 poddaje je kontroli Senatu. Tak
wiec liczba majstréw nie moze ulega¢ zadnemu ograniczeniu; cech
mozna utworzy¢ tylko jezeliistnieje conajmniej 1 0 majstréw, a w prze-
ciwnym razie tylko za specjalnem zezwoleniem Senatu. Gdyby
dopelniajacemu wszelkich przepiséw o terminowaniu, o czeladni-
kach i1 t. d. oraz uzdatnionemu, cech odméwil wyzwolenia lub
przyjecia na majstra, wladza rzadowa moze wyzwolenie lub przy-
jecie na majstra nakaza¢ pod kara. Gdyby ten $rodek okazal sie
bezskutecznym rzad moze wydaé¢ konsens na wolne prowadzenie
rzemiosta.

Oplaty za przyjecie na majstra oznacza projekt na maximum
60 Ztp. W uwagach do tego projektu mowi Senat, iz takse te ,,pomiar-
kowal*“ do Zip. 60—, wida¢ stad, ze bywala ona nieraz duzo wieksza,
coprawda niekiedy tagodzono te przeszkode uzyskania prawa maj-
sterskiego przez rozlozenie optaty na kilka lat. Projekt Senatu
uwalnia dalej majstréw, przybywajacych z zagranicy od oplaty
taksy za przyjecie do cechu. Komisarz rzadowy ma przewodniczy¢
kazdemu zebraniu cechowemu. Wszelkie ograniczenia w sprzedazy
wyrobéw gotowych wedlug tego projektu mialy byé zniesione.

Co do drugiej klasy rzemiost, ktérych projekt wylicza 23,
ktére nie wymagaja dlugiej nauki (przewaznie dotyczacych wyrobu
artykuléw spozywczych), proponuje Senat zniesienie cechéw oraz
wprowadzenie zupelnej wolnosci w wykonywaniu tych zawodéw
za konsensem rzadowym.

Stanowisko projektu odnosnie do drugiej kategorji zawoddéw
jest o tyle liberalniejsze od stanowiska Komisji Organizacyjnej,
iz zupelne zniesienie cechéw duzo bardziej utatwia wolna konku-
rencje niz pozostawienie cechow, chocéby bez wylacznosci pro-
dukcji, gdyz dajg one sposobnosé¢ do zorganizowania walki z rze-
mieslnikami pozacechowemi.

Wplyw, jaki na losy Krakowa wywieréla Komisja Organi-
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zacyjna, doprowadzitby zapewne do uwzglednienia w prawodawstwie
cechowem daznosci bardziej liberalnych. Jednakze w roku 1818
zostaje ona rozwiagzana przed zakonczeniem wielu prac, miedzy
innemi takze pracy nad ustawodawstwem cechowem. ,Prawo
o cechach“ staje sie z ta chwilg przedmiotem targow miedzy Se-
natem a Izba Reprezentantéw, ktora wreszcie uchwala w 1822 r.
ustawe ') o rzemiostach, fabrykach i1 rekodzielach. Jest to zmo-
dyfikowany projekt Senatu. Zmiany te idag w kierunku ograni-
czenia ducha liberalnego pierwotnego projektu Senatu. Zniesiono
przepis o prawie Senatu do rozwigzywania cechdéw, stwierdzono
wyraznie, iz ,,osobom niebedacym cztonkami jednego cechu, lub nie-
opatrzonym w konsensa zabrania si¢ prowadzenia jakiegokolwiek
rzemiosla pod karami policyjnemi“. Dodano nowy art. IX. prze-
widujacy wydanie przez Senat osobnych przepiséw, regulujacych
zgodnie z przywilejami kazdego cechu, ,,0 ile te znajdzie by¢ zgod-
nemi z duchem czasu 1 z istniejagcemi ustawami, czas nauki, sposéb
wyzwolenia i uzyskanie prawa majsterskiego, wysokos¢ wszystkich
skladek (zniesiono ograniczenie wysokosci oplaty za uzyskanie pra-
wa majsterskiego do 60 Zip.) 1 t. p. Rzemieslnicy zawodow, dla
ktorych nie ustanowiono wylacznosci cechowej produkeji, moga
nadal posiada¢ organizacje cechowa, z zachowaniem przywilejow,
Jednakze kazdemu poza tem wolno bedzie trudni¢ sie¢ temi za-
wodami.

Ta sama sesja zgromadzenia reprezentantéw uchwala prawo
0 ,wolnosci handlu“, w mys$l ktérego handel w Krakowie moze by¢
uprawiany poza jarmarkami tylko przez czlonkéw kongregaciji
kupieckiej.

Przewidziane ustawa z 182 3 r. przepisy wykonawcze do pra-Prawooce-
wa cechowego, zostaly wydane dopiero w 18435 r. Az do tego Tﬂ%:?v
czasu brak tych przepiséw dal si¢ odczu¢ w zawiklanych stosun-
kach cechowych, zwlaszcza jezeli chodzi o stosunki miedzy ce-
chami co do podziatu pracy. Wydanie przepiséw wykonawczych
szczegotowych do ustawy malo liberalnej, ale z powodu swej

) Dziennik Praw W. M. Krakowa z r. 1822.
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niedoktadnosci nieraz zapewne omijanej, jeszcze bardziej skrepowato
rozw0j rzemiosl. ,Prawo o cechach® z r. 1845 ') rozdziela scisle
i dokladnie kompetencje kazdego rzemiosta. Sprawie tej poswie-
cony jest artykul III, ktéry powiada:

,Kunsztmistrze, rzemieslnicy 1 profesjonisci te tylko artykuty
wytwarza¢ 1 sprzedawaé¢ moga, ktore scisle do ich profesji w ich
dawnych przywilejach 1 ordynacjach sa wyszczegé6lnione, badz
z osnowy niniejszej ustawy naleze¢ moga, lub z postepem czasu
za takowe od zwierzchnosci miejscowej oznaczonemi zostana. Prze-
kraczajacy powyzsze przepisy podlega karze grzywny od 20 do
200 Zip“.

Podzial pracy miedzy cechami ciazyt szczegélnie na tych rze-
mieslnikach, ktérzy pragneli rozpocza¢ na wieksza skale wytwa-
rzanie przedmiotéw bardziej skomplikowanych. Tak np. Ludwik
Zieleniewskl, odziedziczony po ojcu warsztat kowalski rozszerza,
zaopatruje go w tokarnie¢ i rozpoczyna w r. 1845 wyréb powozoéw,
nie przestajac jednak naleze¢ do cechu kowali. Przypatrzmy sie
jak wyglada w $wietle prawa o cechach dziatalnos¢ jego warsztatu.
Znaczna czes¢ roboty nalezy do Ludwika Zieleniewskiego, jako do
kowala, ale nawet niecala praca przy wyrobie czesci metalowych
moze by¢ przez niego wykonywana. Oto co méwi o tem ,,Prawo
o cechach*:

,2Kowalom stuzy wolnoé$¢ wyrabia¢ podkowy 1 podkuwaé ko-
nie, rozne wyrabia¢ haki, narzedzia grabarskie, zelaza do ptugdw,
szyny na kotfa, tancuchy grube, wszelkie zelaza potrzebne do wo-
zow, bryk, bryczek, karet, pojazdéw, powozéw, koczéw, karjolek,
liczac w to resory cale zelazne lub stalowe i1 wszelkie wyroby
zelazne, z wylaczeniem co do powozéw roboty okoto szprygl, za-
wias sktadanych na stopnie 1 innych roboét slusarskich z pod drob-
nego pilnika wychodzacych, jako nalezacych artykutéow do $lu-
sarzy‘.

Précz kowali i1 $lusarzy jeszcze dwa rzemiosta pracuja przy
wyrobie powozow: siodlarze i stelmachy. Nie wolno kowalowi

!) Dziennik Praw z roku 1843.
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najmowac robotnikéw 1 powierza¢ im wykonania prac $lusarskich,
siodlarskich i t. d., podlega to karze policyjne). Trzeba powierza¢
wykonanie poszczeg6lnych czesci majstrom odpowiednich cechéw,
aby potem calo$¢ sprzeda¢ odbiorcy. Dobrze, jezeli jeszcze ob-
chodzi si¢ to bez protestéw ze strony przedstawicieli innych rze-
miost. Bywaly naprzyklad spory tego rodzaju, Ze rymarze uwa-
zali si¢ za wylacznie uprawnionych do sprzedawania gotowych
powozoéw, z tem, ze poszczegolne czesci zamawialiby u kowali, stel-
machéw i t. d. Kowale sprzeciwiali si¢ temu, twierdzac, ze oni
réwniez moga przyjmowac¢ zamdéwienia na powozy, oddajac zkolei
majstrom innych cechéw wykonanie robét do nich nalezacych.

Duza wladza cechéw oraz dokladny podzial pracy przedsta-
wialy niebezpieczeristwo zméw cennikowych. Byty one jednak za-
kazane kodeksem cywilnym, podobnie jak zmowy czeladnikéw dla
uzyskania wyzszego wynagrodzenia, obtozone karg aresztu, chlosty,
postu i wydalenia niemiejscowych z kraju. Na uwage zasluguje
przepis, iz na podstawie upowaznienia Senatu mozna uprawiac
wiece] niz jedno rzemiosto. Na podstawie zachowanej ksiazki za-
moéwien Ludwika Zieleniewskiego stwierdzi¢ mozemy, iz nie ko-
rzystal on z tego uprawnienia. Przy poszczegélnych pozycjach
wymieniane tam sa wyraznie nalezytosci za roboty siodlarzy, sto-
larzy i t. d.

Od roku 1823 zaréwno stosunki celne, jak 1 ustawodawstwo
cechowe przemystowe, sa dla Wolnego Miasta Krakowa ustalone
az do roku 1843. Czy pomyélnie dla rozwoju przemystu i handlu?
Jezeli chodzi o handel, odpowiedz musi wypasé twierdzaco. Brak
danych, dotyczacych handlu zewnetrznego Krakowa, nie pozwala
nam stwierdzié, jak dalece ekspansja handlowa Wolnego Miasta
wychodzita na korzy$¢ miejscowego przemystu. Obok wywozu
towar6w, istnialy jeszcze inne formy ekspansji gospodarczej rze-
miosta krakowskiego. Fatwosé uzyskania paszportéw byla przy-
czyng wyjazdéw rzemieslnikéw krakowskich do Krélestwa tudziez
czgstych przyjazdéw ziemian z Krélestwa do Krakowa dla doko-
nywania zakupdw. Ze strony rzadu Rzeczypospolite] mamy do
zanotowania pewne wysitki, zmierzajace do poparcia rzemiost. Pod
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koniec istnienia Rzeczypospolitej zalozono szkote techniczna. Liczbha
jej stuchaczy stale wzrastata, dochodzac do z00. Wada jej jednak
byt zbyt teoretyczny program, przy braku warsztatow. Urzadzone
przy szkole wystawy przemystowe nie cieszyly si¢ wielkiem po-
wodzeniem mimo wyznaczenia nagrdd. Przez jaki$ czas przezna-
czano corocznie pewne kwoty na poparcie handlu i przemystu.

Naogot rzad Rzeczypospolitej Krakowskiej rozumial potrzebe
poparcia przemyslu, ale nie umial, a czasem nie mogt, zastosowac
potrzebnych ku temu srodkéw. Przepisy traktatu wiedenskiego za-
braniaty Wolnemu Miastu nak}adania cet ochronnych. Pozostawaty
5 drogi popierania przemystu: 1) utatwienie zbytu wyrobéw krakow-
skich zagranicg przyczem rzad Rzeczypospolitej spelnit czesciowo
swoje zadanie; 2) umiarkowanie liberalne ustawodawstwo przemy-
stowe 1 odpowiednie jego wykonanie; 3) dostarczanie rzemieslnikom
kredytu, aby wybitniejsi z posrdd nich, zwolnieni od ograniczen pro-
dukcji mogli rozwinaé¢ swoje warsztaty do wiekszych rozmiarow.
W tych dwéch kierunkach dla rozwoju przemystu nie zrobiono
prawie nic, lub nawet dzialano na jego szkode. Dlatego rzemiosto
rozwija sie¢ liczebnie, ale niema wiekszych warsztatow 1 fabryk
poza temi galeziami, w ktérych nie istnieje produkcja rzemieslnicza
cechowa, ktére z cechami nie konkuruja 1 nie podlegaja ich pra-
wom. Istnieja wiec naprzyklad fabryki fajansu (w Pisarach), pa-
pieru (w Krzeszowicach) 1 t. d.

Fabryk, ktéreby wyrosly z warsztatéw rzemieslniczych, niema.
Jednostki wybitniejsze zamiast poparcia dla swoich wysitkow,
jakiegoby doznaly np. ze strony wiladz sasiedniego Krélestwa Pol-
skiego, spotykaja na swojej drodze przeszkode, uniemozliwiajaca
przejscie od warsztatéow do fabryki — prawo cechowe. Jako przy-
klad tego stanu rzeczy przytoczy¢ mozna dzieje warsztatu ko-
walskiego Antoniego Zieleniewskiego. W 6 lat po otrzymaniu
prawa majsterskiego 1 zalozenia warsztatu t. j. w 1810 r. nabywa
on za 10.000 Zip. kamienice przy ulicy Roézanej L. 31 (dzis
ul. sw. Tomasza). W roku 1812 zatrudnia juz 1 czeladnika i 3-ch
ucznioéw, t. j. najwiecej ze wszystkich majstréw kowalskich w Kra-
kowie. W roku 1816 jest podstarszym, a w roku 1822 starszym
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cechu kowali. Ustréj cechowy, ktéry dat mu zaszczytng godnosé
nie pozwalal na rozwiniecie warsztatu nad miare rzemieslniczej
kuzni. Antoni Zieleniewski umiera 17/11. 1831 r. Warsztat ko-
walski prowadzi nadal jego zona, a od 1859 roku jeden z jego
synow, Ludwik Zieleniewski, ktéry wowczas, majac dopiero lat 20
jest juz majstrem kowalskim.

Mimo braku ewolucji form produkcji w rzemiosle krakowskiem
rozwija si¢ ono pod wzgledem ilosci warsztatéw. Nizej zamieszczona
tabela podaje nam ilo$¢ majstréow w poszczegélnych zawodach
w roku 1804 1 1834') w samem miescie Krakowie.

|
Nazwa rzemiosta || 1804 i 1834 !
! ;
| Rymarze . . . . . . . .. .. ‘ 12 - 32
Szew/Cy N R e P [ 194 456
| Kuénierze . . . . « « « « « « . | 20 48
IKSria weyab i BRI B 121 | 408
Bednarze . . . . . . . . . .. | 14 | 66
Siodlarze i tapicerzy . . . . . . | 11 18
Stolarze ., . . ... ... . , 47 95
| Slusarze . . . . .. ... .. | 43 46
Kowale . . .« « v v v v v v o ! 61 192
Sukiennicy . . . . . . . . : 6 86
CZapkaraz el o NN 12 | 71
Garncarze . . . . . 4 . . o | 16 189
| |
| Razem . . . . 557 1707

Z powodu wiekszego zrdzniczkowania zawodowego statystyka
z roku 1834 podaje nam nowe rodzaje rzemiost, tak np. w r. 1834
jest fabrykantéw wyrobéw blawatnych g, karet i pojazdéw 7, ty-
toniu i tabaki 2, kotlarzy miedzi 8 itd. Ogéltem w roku 1804
bylo majstrow 1434, W roku 1834 zas 3562, przyrost wynosi 2128

') Dane z 1804 roku wedlug J. Bredetzky'ego Reisebemerkungen iiber Ungarn u. Ga-
lizien, Wien 1809, tom II, str. 38 —45, dane z roku 1834 wedlug «Rysu Statystycznego
Krakowa», Krakéw 1843. Nie podajemy tu majstréw ze wszystkich zawodéw.
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Goérnictwo.

czyli blisko 150°,. Niestety brak nam danych co do ilosci cze-
ladnikéw 1 uczniéw z roku 1834, co nie pozwala na dokladniejsze
poréwnanie. Przypuszczalnie w roku 1834 ilos¢ czeladnikéw i ucz-
niow jest stosunkowo wieksza niz w roku 1804. Pewne utamkowe
dane co do ilosci czeladnikéw 1 uczniéw posiadamy dla roku 1843.
Dane te przedstawiaja si¢ nastepujaco:

1804 i 18431
Naz.wa Majstréow Majstréw, Pracowni- |I Majstréw | Majstréw, Pracowni- |
rzemiosta (przedsie- | czeladnikéw kéw na (przedsie- | czeladnikéw kéw na
biorstw) i uczniéw | 1 warsztat || biorstw) | i dcznidw | 1 warsztat
Szewey . . . . . 194 391 2:0 ‘| 450 1347 50 |
Krawey . . . . .| 121 | 318 26 || 360 1033 2.9
[

Kowale . . . .. 61 | 98 16 | 2 | 249 2 ,
Stolarze . . . . . a1 | 130 28 |l 2 | se ?

W dwdch rzemiostach, dla ktérych posiadamy dokladne dane,
widzimy, ze wzrost ilosci pracownikéw jest wigkszy od wzrostu ilosci
przedsiebiorstw. Nalezy przypuszcza¢, ze podobnie bylo i w innych
rzemiostach, co wskazuje na wzrastajaca powoli koncentracje:

Z artykuléw miejscowych wywozi Krakéw poczatkowo dosé
znaczne ilosci wyrobow rekodzielniczych do Krélestwa, miedzy in-
nemi wyroby stolarskie, obuwie, wyroby tkackie, kowalskie itp.
Druga grupe artykuléw wywozowych stanowia surowce przemy-
stowe t. j. wegiel, rudy otowiane i cynkowe, gliny ceramiczne itp.
Do Austrji wywozi Krakéw alun, cynk i niektére wyroby stolar-
skie, do Prus galman.

Rozw6j gdérnictwa w Rzeczypospolitej Krakowskiej byl dosé
powolny. Dzieki temu, ze gléwne kopalnie wegla 1 huty cynkowe
(Jaworzno i Niedzieliska) byly wlasnoscig rzadowa, posiadamy sta-
tystyke wydobycia wegla, produkcji cynku i zwigzanego z tem
wyrobu atunu.

') Ks. Walerjan Kalinka, Galicja i Krakéw pod panowaniem austrjackiem. W wydaniu
z r. 1894 str. 417,
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' | Produkcja | Produkcja przecietna roczna
| w roku ! — }
18231) | 1833—18377) | 1838—18488) |
Korce | Korce | Korce ;
| I I
Wegiel . . ... .. | 113736 172820 | 254460
| Cetn. berl. | Geta. berl. Cetn. berl. |
|
CynKkLge Ry 55 5 a2 mrs | 7562 9200 | 9250
L B9 (5 0 g0 o 0 o ‘ 1069 1244 ‘ 872
|
I

Statystyka ta nie s objete kopalnie i huty prywatne. W roku
1823 wytworzyly one 172.000 korcy wegla, 6498 q cynku, oraz
998 q alunu. Odnosnie do kopalnictwa prywatnego w pézniejszych
czasach istnienia Rzeczypospolitej Krakowskiej brak danych sta-
tystycznych. Wiemy tylko, ze w 1817 r. Potoccy w swojej kopalni
wegla w Sierszy zalozyli pierwsza na terenie Wolnego miasta Kra-
kowa i w Galicji maszyne parowa.

Zmiany, jakie do zycia gospodarczego Krakowa wprowadzito
wybudowanie kolei z Myslowic do Krakowa, naleza juz do okresu
przynaleznosci Krakowa do Austrji. Umowa,zawarta w roku 1844
z Dyrekcja Kolei Wroctawsko-Gornoslaskiej, na mocy ktorej trzej
dyrektorowie tej kolei otrzymali koncesj¢ na budowe linji z My-
sfowic do Krakowa, byla dla Wolnego Miasta do$¢ korzystna,
gdyz bez udzielenia gwarancji oprocentowania kapitatu, bedace;j
woéwczas w powszechnem uzyciu przy nadawaniu koncesji, — za-
peéwniata Senatowi kontrole nad przedsiebiorstwem, przewage oby-
wateli krakowskich w Dyrekcji oraz ulgi przy transporcie wegla
z Jaworzna. Rola Wolnego Miasta, jako posrednika miedzy Za-
chodem i Wschodem wzrostaby niepomiernie wrazie ukonczenia
te] kolei za czaséw wolnego bytu Rzeczypospolitej Krakowskiej.
Wypadki polityczne potozyty jednak,jak wiadomo, kres jej istnieniu.

') Zdanie sprawy o stanie W. M. Krakowa. 1823,

*) Zdanie sprawy o stanie politycznym kraju wolnego i scisle neutralnego miasta Kra-
kowa i jego okregu. Aneks do diarjusza Sejmowego z r. 1837, str. 17.
¥) Zdanie sprawy o stanie m. Krakowa 1843 r. W. Kopf.
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Woecielenie Krakowa do Austrji w 1846 r. bylo katastrofg dla
handlu Wolnego Miasta. Wszelkie wolnosci handlowe zostaja znie-
sione. Towary, znajdujace si¢ na skladzie u kupcéw krakowskich,
podlegaja ocleniu, co przy éwczesnym kryzysie, wywolanym zda-
rzeniami politycznej natury doprowadza do tego, ze zdarzaja sie
wypadki wyrzucania towaréw dla uniknigcia oplaty cla. Jednakze
dla niektérych galezi wytworczosci otwieraja sie nowe widoki roz-
woju. W szczegélnosci wcielenie Krakowa do Galicji, gdzie prze-
prowadzono w r. 1848 zniesienie panszczyzny, stwarza, dzieki
wzmozonemu zapotrzebowaniu na maszyny rolnicze, nowe drogi
dla rozwoju warsztatu kowalskiego Ludwika Zieleniewskiego.



ROZDZIAL IIIL

PRZEMYSE GALICYJSKI W LATACH 1846—1877.

Whplyw uwlaszczenia wloscian na caloksztatt stosunkow go- Uwlaszcze-
spodarczych b. Galicji byt tak doniosty, ze choé¢ rzecz ta napozor m:m:,:u
z naszym tematem nie jest zwigzana, musimy si¢ nig tu blizej
za)ac.

W czasach panszczyzny stan kulturalny chiopa byl nader
optakany i uniemozliwial podniesienie si¢ gospodarcze wsi. Nale-
zalo przez gruntownie przemyslang reforme nietylko znie$¢ pan-
szczyzng 1 uwlaszczy¢ wloscian, ale takze postaraé¢ sie o to, by
stworzy¢ warunki podniesienia ich kulturalnego. Tymczasem pod
wptywem znanych tendencyj politycznych sprawe uwlaszczenia
chlopéw przeprowadzono w Galicji (patent z 17 kwietnia 1848 r.)
Jednostronnie i bardzo pospiesznie, zanim sprawa zostala uregu-
lowana w calej Austrji. Stad tez w Galicji uwlaszczenie wloscian
przeprowadzono na innych zasadach.

W pozostatych czesciach monarchji réwnoczesnie ze zniesie-
niem par'lszczyzny skasowano serwituty, ciazace na wiekszej wila-
snosci, przyjmujac, ze ich warto$¢ wynosi 1/5 cze$¢ wartosci po-
winnosci panszczyznianych; na wloécian natozono obowiazek splaty
1/3 czgsci tej wartodci, pozostala /3 splacaty poszczegélne kraje ""
z funduszéw, uzyskanych przez nalozenie dodatkéw do podatkéw
bezposrednich. Splaty uwlaszczonych chlopéw tudziez dotacje, pty-
nace z ustanowionych na ten cel dodatkéw do podatkdw, stuzyty
do amortyzacji obligacyj indemuizacyjnych, ktéremi splacano wia-
Scicieli obszaréw dworskich. W Galicji tymczasem caly cigzar in-

69



demnizacji miat ponosi¢ kraj, przez wykup obligacyj indemnizacyj-
nych (najwyzsze postanowienie z 17/10. 1857 r.). Zreszta obligacje
indemnizacyjne zostaly wkrotce wysprzedane przez ziemian galicyj-
skich po kursie, nieprzekraczajacym 50°/, wartosci nominalnej.
Natomiast pozostawiono — szkodliwy zreszta — monopol propina-
cyjny w reku ziemian.

Obok ciezaréw, jakie to zalatwienie sprawy indemnizacji na-
tozylo na kraj w formie dodatkéw do podatkéw (por. nizej str. 85),
uregulowanie stosunkéw wiejskich na dlugie lata utrwalilo u war-
stwy szlacheckiej poglad, ze w Galicji przemyst nie jest potrzebny,
ze raczej) bylby szkodliwy. Asumpt do tych pogladéw dalo zagad-
nienie robotnika rolnego. W krajach zachodnio-austrjackich na-
kladajac na chtopa jednoczesnie ze zniesieniem panszczyzny ciezar
splat, czynszéw i t. p., zmuszono go niejako do oddawania sie
pracy najemnej we dworze. W Galicji rzecz si¢ miala inaczej:
chtopa zwolniono od panszczyzny, nie nakladajac na niego zad-
nego ciezaru '), nie odbierajac mu praw, z systemem panszczyznia-
nym zwigzanych. Trzeba pamigta¢ o tem, ze ten chlop nie znat
zadnych potrzeb poza potrzeba zaspokojenia glodu, zabezpieczenia
si¢ od zimna, tudziez potrzeba odpoczynku po przymusowej uciaz-
liwej pracy panszczyznianej, ze dlugie lata niezwykle ciezkich wa-
runkéw bytu wyrobily w nim ospatosé, niechec i niezdolnosé do sa-
modzielnej pracy, czy cho¢by do dobrowolnej pracy zarobkowe;j.
Z drugiej zas strony szlachta przyzwyczaila si¢ do bezptatnego
korzystania z rezerwoaru sit ludzkich. To prawo odebrano jej
za wynagrodzeniem,nieodpowiadajacem faktycznej wartosci, wsku-
tek deprecjacji obligacyj indemnizacyjnych.

Poza tem wydawanie obligacyj indemnizacyjnych przeciggalo
si¢ w niektérych powiatach Galicji az do roku 1857. Ziemianstwo
znalazto si¢ wskutek tego w nader ciezkiem polozeniu finansowem,
gdyz brak mu bylo funduszéw na wyplate robocizny, a takze
funduszéw na zakup inwentarza Zywego 1 narzedzi rolniczych
(przy tak zwanej panszczyzinie ciaglej chlop pracowal swojemi

) Posrednio ponosil on cze$¢ kosztéw indemnizacji, gdyz naréwni z)wszystkiemi plat-
p ¢ ji, gdy Jwszy p

nikami podatkéw obcigzony byl dodatkami indemnizacyjnemi.
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narzedziami rolniczemi). Polozenie to zaostrzalo ogdlne przesilenie
finansowe, bedace wynikiem ciaglej niepewnosci politycznej, taré
1 zaburzen w lonie monarchji Austro-Wegierskiej ).

Wynikiem nakreslonego tu stanu rzeczy musiatl by¢ brak ro-
botnika na wsi po cenach, jakie chcieli czy mogli placi¢ wlasci-
ciele wiekszych posiadtosci.

Szczego6lnie jaskrawo wystepowalo to w okresie zniw. Zda-
rzalo si¢ tez w pierwszych latach po zniesieniu panszczyzny, ze
czes¢ zboza pozostawala na polach wiekszej wiasnosci nieze-
brana.

Skutkiem tego wéréd kot ziemiariskich panuje opinja, ze w Ga- Owczesne
licji jest zamato ludnosci dla nalezytego obrobienia ziemi, ze przetof;il;‘;";,;ﬁ-
przemysl galicyjski, jako zabierajacy robotnika rolnictwu, wogdle Wienie
nie jest potrzebny, a podniesienia gospodarczego kraju szukaé na-
lezy w rozwoju gospodarstw wiejskich.

Bardzo ciekawa w tej mierze jest polemika, jaka si¢ rozwineta
na lamach ,,Czasu“ krakowskiego na tle broszury ks. Adama Ja-
kubowskiego®), ktérego uwaza¢ mozemy za prekursora pézniej-
szych pradéw w polityce przemystowej Galicji. Oto przewodnie
idee tej broszury:

»,(Gdzie fabryki nie znalazly rozwiniecia, tam rolnictwo, lubo
sie niem wszyscy mieszkancy zajmuja, stoi na bardzo niskim stop-
niu. Uprawa wigkszych przestrzeni wymaga utatwienia pracy za-
pemoca stosownych machin i narzedzi, ktérych wyréb powinien
by¢ koniecznie dzielem wlasciwych fabryk. Gdy takich niema
w kraju — trzeba albo z wielkim kosztem machiny i narzedzia
z dalekich stron sprowadzac®) albo si¢ bez nich obchodzi¢.

,Jezeli surowe plody wyhodowane w kraju, nie beda na miejscu
przerobione, potrzeby mieszkancow z wielka trudnoscia i niema-
lym nakladem dadza si¢ zaspokoi¢. Kraj niemajacy fabryk}musi
by¢ ubogi, bo to nawet, co ziemia wydaje, najdrozej go kosztuje,

) J. Buzek, Administracja Gospodarstwa Spolecznego. L.wéw 1913, str. 77.

?) Mysli o podniesieniu przemystu i fabryk w Galicji, 1851. Krakéw.

%) Dzisiaj zdziwi nas moze podobna argumentacja, trzeba jednak wzia¢ pod uwage, it
wéwczas transport w wiekszym stopniu podwyzszal cene towaru,niz dzisiaj.
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a z powodu potrzeb gwattownych najtaniej, czesto ze strata sprze-
dawac jest zmuszony*.

Zwraca dalej ks. Jakubowski uwage na przeludnienie Galicji,
co w owym czasie jest pogladem zupelnie nowym. W Galicji
mieszka 3400 ludzi na mili kwadratowej, z czego 3000 zyje z rol-
nictwa. Ludnosci rolniczej ma wigc Galicja zbyt wiele.

»Zbyteczne wchodzi¢ we wszystkie szczegéty smutnego polo-
zenia Galicji, zaiste najdotkliwszym 1 najwazniejszym powodem
tego polozenia jest zupelny brak fabryk«.

Krélestwo Polskie mimo rzadszego zaludnienia posiada juz
rozwiniety przemyst.

»Galicya w zupelnie innych zostaje stosunkach. Od lat 8o
polaczona z wielkiem mocarstwem, w ktérym przemyst do wiel-
kiego doszedl znaczenia, nie mogla sama w sobie korzysta¢ z sy-
stematu protekcyjnego. Inne prowincje austryackie, dawniej z ce-
sarstwem zwigzane wszelkiemi sposobami sttumié sie staraty prze-
myst galicyjski. Wszystkie wigc usilowania ,w tej mierze robione
nie tylko nie mogly mieé¢ opieki, ale silnych i niebezpiecznych ze
wszystkich stron napotykaly przeciwnikéw. Fabryki,od wiekéw
zaprowadzone wzrastajag powoll, wznoszac si¢ przez czas nagroma-
dzonemi korzysciami“. Maja wigc tatwiejsze warunki bytu. ,,W Ga-
licyi warunki sa trudniejsze, trzeba zaczyna¢ nanowo*, jednak po-
wstanie przemyslu jest dla kraju koniecznoscia, ma on naturalne
warunki dla jego rozwoju. Radzi wigc autor kapitalistom lokowa¢
w przemysle, gdyz lokata ta jest korzystniejsza od nabywania ziemi
1 papleréw wartosciowych.

Ksiazeczka ks. Jakubowskiego jest bardzo ciekawa, jej mysl
przewodnia trafna, przewidujaca przyszly rozwéj stosunkéw gospo-
darczych w Galicji. Mysli ks. Jakubowskiego nie znalazty jednak
pelnego zrozumienia w spoleczenstwie éwczesnem, ktore, jakesmy
to wyzej zaznaczyli, znajdowato si¢ pod sugestja braku rak robo-
czych w rolnictwie. ,,Czas“"), ktéry zreszta najwazniejsze ustepy
broszury ks. Jakubowskiego przedrukowal, polemizuje w artyku-
tach redakcyjnych z jej tendencjami. ,Zasada, ze kraje, majace

Y2 16 maja 1851 r.



wielka ludnosé¢ musza by¢ przemyslowemi, jest mylna, statystyka
w wielu krajach falsz jej zadaje. Francja (3100 mieszkancéow na
mili kwadratowej) jest wigcej uprzemystowiona (naturalnie w owym
czasie) od Niemiec, gdzie mieszka z600 mieszkaricéw na mili kw.
W Irlandji (sic!) mieszka na mili kw. 6000 ludzi a mimo to nie
jest ona uprzemysfowiona*.

wPrzekonawszy si¢ z tego, ze gdyby nawet drugie twierdzenie
autora, jakoby Galicya pod wzgledem potrzeb rolnictwa miala
zbytek ludnosci, bylo uzasadnione, toby z tego jeszcze nie wyni-
kato... izby koniecznie fabryczna by¢ miala. Lecz drugie to twier-
dzenie autora jest rowniez mylne jak i pierwsze, dowdd, ze w Ga-
licyi stan rolnictwa nedzny“. Brak robotnikéw do uprawy nawet
ekstensywnej 2z ziemi.

Podobnie w numerze z 31 maja 1851 r. pisze ,,Czas“, ze nie
mozna catej ludnosci Galicji zarzucaé¢ niezrozumienia swego inte-
resu, jezeliby ten istotnie lezal w rozwoju przemystu.

Dzisia) argumenty ,/Czasu® nie trafia nam,oczywiscie, do prze-
konania. Jako wyraz éwczesnych zapatrywan ogotu sa one jednak
bardzo charakterystyczne.

Wytworzony przez przejsciowe stosunki po okresie zniesienia
panszczyzny poglad, iz przemyst zabiera rolnictwu potrzebne sity
robocze, utrwalil si¢ w opinji warstwy szlacheckiej na czas dluzszy
1 zawazyl pozniej silnie na polityce wiekszosci ziemianskiej w Sej-
mie Krajowym.

Nawet ludzie rozumiejacy potrzebe uprzemystowienia kraju pod-
kreslali brak sit robotniczych na wsi. Tak, naprzykiad zapomniany
propagator przemystu, W. Janowski, cho¢ pisze, ze:') ,Mylne
jest zdanie powszechnie u nas przez wielu nierozwaznych po-
wtarzane: iz Galicja jedynie do rolnictwa przeznaczona, i ze fa-
bryki szkode tylko takowemu przynies¢ moga, jako w kraju ma-
jacym mata ludnos¢, a ,cyfra wykazuje, iz jest w Galicji zbytnia
ludnoé¢ na mile kwadratowa do robédt rolniczych®, podnosi takze,
iz ,praktyka uczy, iz do takowych i do stuzby dosta¢ ludzi w nie-

') Uwagi, dotyczace podniesienia Rzemiost i Fabryk w Galicyi i W. Ks. Krakowskiem,
Przemysl 1862, str. 68.
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Pierwsze
koleje.

ktorych okolicach nie mozna“. Wyjscie widzi Janowski jedno:
otrzeba ludzi... oswiata i naukami moralnemi jak najrychlej za-
prowadzié¢ do pracy*.

Podobnie A. Szczepanski, znany pdzniej jako goracy zwolennik
uprzemystowienia kraju, pisze w znacznie juz pézniejszym czasie '),
przestrzegajac przed popieraniem takiego przemystu domowego,
ktoryby ludnosé odrywal zupelnie od pracy rolniczej: ,Kraj ma
obowiazek przeszkadza¢ wszelkiemi sposobami kierunkom nowym
(przemystu domowego), jesliby takowe grozity rolnictwu i mogly
mu przynies¢ szkode... Niebezpieczenstwo tego rodzaju mogloby
za$ powstaé, gdybySmy przemyst domowy traktowali nie z rolni-
czego, ale z przemyslowego stanowiska. Dlatego to miedzy kardy-
nalnemi postulatami pozytecznego przemystu domowego postawi-
lismy warunek, zeby ludnoéé¢, trudniaca sie nim, nie przestawala
wcale by¢ ludnoscia rolnicza®. I dalej: ,,Rolnictwu zagrazatoby za-
tem (t. j. w razie rozwoju przemystu domowego, jako zajecia glow-
nego ludnosci. Przyp. autora) utrata setek i tySchy rak, a zbytku
w tej mierze wcale jeszcze nie mamy*“.

Drugim czynnikiem, wptywajacym na powazne przeobrazenie
stosunkéw gospodarczych w Galicji w polowie XIX wieku, byl,
obok zmiany stosunkéw wiejskich, rozwéj komunikacji a zwlaszcza
budowa kolei z Krakowa do Lwowa.

Pierwsza na terenie Galicji byla linja krakowsko-gérnoslaska.
Budowe jej rozpoczeto, jak wspomnielismy, jeszcze w roku 1844,
ale otwarto dopiero po wcieleniu Krakowa do Austrji w r. 1847.
Przecigcie linji granicg celng zmniejszylo w znacznym stopniu jej
znaczenie. Akcje kolei spadly i z poczatkiem roku 1849 zostaly
wykupione przez rzad austrjacki. Wkrétce potem nastepuje pota-
czenie linji krakowsko-gornoslaskiej z koleja pdinocna przez bu-
dowe odcinka Dziedzice—Os$wiecim—Trzebinia. Wdéwczas to Kra-
kow zyskal polaczenie kolejowe z Wiedniem i z Czechami.

Kolej, taczaca Lwoéw z koleja pétnocna byta juz dawno pro-
jektowana. Po raz pierwszy w r. 1835 dom Rotszyldéw uzyskuje

') «O przemysle domowym», Przeglad Polski, tom IV z r. 1878, str. 410 411.
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koncesje na linje z Wiednia do Bochni, jednakze zamiary jego
tylko czesciowo zostaly zrealizowane przez budowe kolei t. zw. pot-
nocnej, czyli kolei Ferdynanda, narazie do Przerowa, gdzie si¢ 13-
czyla z szosa, prowadzaca do Galicji. Mysl budowy kolei wznawia
Galicyjski Sejm Stanowy w roku 1839, proszac rzad o zajecie sie
ta sprawa. W r. 1840 ofiarowuje pomoc przez ewentualne za-
ciggniecie pozyczki, gwarantowanej przez Stany oraz wysuwa
mys$l utworzenia Towarzystwa Akcyjnego. Na skutek wyasygno-
wania zaliczki na roboty wstepne Stany Generalne wylaniaja Ko-
misje, ktdra po przeprowadzeniu szczegétowych badan, wydaje
szczegdtowe sprawozdanie '), w ktéorem doradza utworzenie Towa-
rzystwa Akcyjnego, z tem, ze skup gruntéw przeprowadzilyby Stany.

Od tego czasu trwajg nieustanne starania u witadz o koncesje,
tudziez o zdobycie odpowiednich kapitaléw. Roéwnoczesnie rzad,
ktéry od r. 1841 prowadzi polityke utrzymania kolei w reku pan-
stwa, przeprowadza budowe linji z Krakowa do Debicy. W r. 1853
kolej do Debicy jest juz ukonczona. W 1856 r. nastepuje nowy
zwrot w polityce kolejowej rzadu w kierunku dopuszczenia ini-
cjatywy prywatnej przy budowie nowych linij. Nastepstwem tego
jest przyznanie w r. 1856 koncesji na linje¢ kolejowa do Przemysla
dla Twa Kolei Péinocnej oraz na linje z Przemysla do Lwowa
konsorcjum obywatelskiemu z L.eonem ks. Sapiehg na czele. Kon-
sorcjum to jednak mialo otrzymaé prawo budowy linji z Przemysla
do Lwowa tylko pod warunkiem wybudowania mniej rentownych
linji ze Lwowa do Brodéw 1 Czerniowiec.

Po kryzysie gieldowym z 1857 r. oba konsorcja starajg sie
o dogodniejsze warunki budowy kolei. Wreszcie dochodzi do skutku
ich polaczenie, koncesja ulega zmianie w tym kierunku, ze nato-
zony pierwotnie na konsorcjum obowiazek budowy kolei do Bro-
déw i Czerniowiec ograniczono do linji z Debicy do Lwowa, na-
tomiast kolej z Krakowa do Debicy zostala przekazana nowemu
konsorcjum po cenie kosztow, z tem, ze wyplaty naleznosci za nig
rozpoczynaja si¢ dopiero po 5 latach a kapital bedzie oprocento-

') Sprawozdanie Komisjir,wylonionej przez Sejm do wypracowania projektu kolei Zelaz-
nej w Galicji. Lwéw 1842.
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wany na 3°,. Konsorcjum rozpoczyna w 1858 roku prace przy
budowie t. zw. odtad kolei1 Karola LLudwika. VVreszcie w 1861 r.
linja kolejowa do Liwowa zostaje otwarta. Dalszy rozwdj sieci drog
zelaznych ilustruje ponizej zamieszczona tabela:

i .
Data | Diugos¢e |
ukonczenia | w km | | S R
1847 ‘ 65
1850 97 Wtaczenie do Austrii kolei gérnoslaskie)
|
1860 458 | Polaczenie Dziedzice—Trzebinia oraz budowa kolei galicyj-
skiej do Przemysla
1861 ‘ 556 Budowa kolei z Przemysla do L.wowa
18170 ‘ 613 | Linja ze Lwowa do Brodéw i Tarnopola I
1885 | 1256 | Linja Lwéw—Czerniowce, Przemysl—Eubkéw, Lwéw— |
| ‘ Stryj—Stanistawéw
1878 I 1553 Bielsko—Zywiec, Tarnéw——Leluchéw
1884 2259 ‘ Kolej transwersalna, Jarostaw—Sokal ) |
Gospodarcze O ile dalszy rozwdj sieci komunikacyjnej ma dla poszczegol-
nastgpstwa o Lo 5 oo - . o
budowy NYych czeséci Galicji znaczenie raczej lokalne lub znaczenie dla ru-
kolei.

chu tranzytowego, budowa kolei Karola Ludwika (Krakéw —Lwdw)
stanowi dla zycia gospodarczego Galicji moment przelomowy.
Podczas gdy koszt transportu na kilometrze szosy wynosil okoto
1 centa w. a. od cetnara metrycznego, pierwsza taryfa kolei galicyj-
skiej oznaczala wysokos$¢ frachtu zaleznie od artykulu na o°27 cent.
do o'70 cent. za cetnar metryczny na kilometrze. Przy transporcie
wegla np. z Trzébini do Lwowa stanowilo to roznice 2 Zir. od
cetnara. Przy transporcie drzewa rdznica wynosita na tej samej
odlegltosci 1°8g Zir. od cetnara ®).

Niezaleznie od kwestji tanszego frachtu, budowa kolei utatwila

) Wedlug Rocznika Statystyki Galicji, Tom I. z r. 18g6.
!) Zwracamy uwage, iz do r. 1857 Zir. dzieli si¢ tylko na 6o kr., natomiast od tego
czasu wprowadzono nowa walute t. zw. zlote renskie waluty austrjackiej dzielace si¢ na 100 centéw.
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infiltracj¢ wyrobow przemystowych austrjackich przez ulatwienie
ruchu osobowego agentéw, komiwojazerow i t. p.

Przy istniejacych, znacznie trudniejszych niz w innych czesciach
Austrji, warunkach rozwoju przemystu, wysoki fracht odgrywat
role surogatu ochrony celnej dla fabryk i rzemieslnikéw galicyj-
skich. Znacznie latwiej jest wywozi¢ surowce gdzies$ ze wschodnich
czesci Galicji do Czech czy Moraw, by potem przywiezé je w stanie
przerobionym z powrotem, gdy fracht jest tanszy.

Trudnosci rozwoju przemystu galicyjskiego, musialy, jak zo-
baczymy nizej, z chwila potanienia transportu, spowodowaé¢ upadek
calego szeregu galezi produkcji.

Wszystkie te okolicznosci ulatwia nam zrozumienie tego po-
zornie bardzo dziwnego zjawiska, iz budowa kolei galicyjskiej nie
byla powitana w kraju z ogélnem uznaniem. Tak np. radca Izby
Handlowo Przemystowej krakowskiej, Henryk Schwarz, odbywajac
z ramienia Izby podréz po Galicji zachodniej dla opracowania
sprawozdania o stanie handlu i przemystu w tej czesci kraju,
pisze '), iz w obwodzie rzeszowskim ,,pod wzgledem przeprowadzenia
kole1 zelaznej sa zdania podzielone: jedni zycza sobie takowe;j
z najwiekszem upragnieniem i spodziewaja sie znacznych miej-
scowych korzysci, inni znowu nie wierza w takowe, owszem sa
zdania, ze z polaczenia w tym punkcie sieci zelaznej znaczne dla
obwodu wynikng szkody*.

Oczywiscie jest rzecza zbedna dowodzenie, iz powyzsze zdanie
jest mylne. Nie pragniemy go tez uzasadnia¢, lecz tylko uspra-
wiedliwi¢. Ogdélny wzrost cen produktéw rolnych, a co za tem
idzie i wartosci ziemi, umozliwienie w przysziosci zbytu dla su-
rowcow galicyjskich przez podniesienie ogélnego poziomu zamoz-
nosci, utatwily pdiniej takze rozwdj przemysiu. -

Epoka przejsciowa jednak wywolala, jak sie¢ to zawsze dzieje
przy braku kredytu, szybki upadek jednych dziedzin, a dopiero
potem stopniowy 1 powolny rozw6j innych. Polityka zarzadu pry-
watnej kolei Karola Ludwika szta do roku 1884 t. j. do czasu otwar-

) «Czas» z 14. 1. 1854 1.
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cia kolei transwersalnej po linji wysokich taryf. Ilustruja to na-
stepujace zestawlenia pordownawcze jej frachtow z Swczesnemi
frachtami innych kolei.

TARYFY PRZECIETNE W CENTACH ZA TONO-KILOMETR

I
| Rok 1868 | Rok 1887

Kolej Karola Ludwika 5,3 || 202,03

»  pélnocna 4,1 [ ai2i52

| »  warszawsko-wiedenska 2 1,87
Koleje panstw. pruskie 1,95 1,91

Znizka wysokosci frachtéw po roku 1884, ktéra wywolana
zostata otwarciem konkurencyjnej kolei transwersalnej, jest bardzo
znaczna, a nieuzasadniona ich nadmierna wysokos¢ przed ta data

‘razaca. Doda¢ tu trzeba, iz kolej Karola Ludwika stale wy-
placata superdywidendy ponad gwarantowane 5,2 °,. Wynosily
one przecigtnie w latach 1870—1882 3¢ i ustaly z chwila wy-

budowania kolei transwersalne;j.
Polityka
celna.

W okresie przed 1848 r., jak widzieliSmy wyzej, polityka
gospodarcza Austrji w stosunku do przemystu nacechowana byla
przedewszystkiem biernoscia, przejawiajaca si¢ zaréwno w braku
t. zw. bezposredniego jego popierania, jak i w konserwacji prze-
starzalych norm prawnych, regulujacych stosunki przemyslowe.

Rok 1848 i péiniejsze lata wprowadzily, wraz z daleko ida-
cemi zmianami w ustroju politycznym monarchji, takze powazne
zmiany polityki gospodarczej w duchu liberalnym. Przejawem
tego stanu rzeczy byla przedewszystkiem reforma polityki celne;j.
W roku 1849 zostaje zniesiona granica celna z Wegrami, a wr. 1850
wchodzi w zycie nowa taryfa celna. Zniesiono w niej przedewszyst-
kiem prawie wszystkie cla wywozowe i cta przywozowe na su-
rowce, poza tem wszystkie pozycje cel przywozowych zostaly
wydatnie obnizone. Lata nastepne przyniosty za soba dalsza
modyfikacje taryfy celnej tak, ze w roku 1860 taryfa austrjacka
byta bardzo zblizona do taryfy niemieckiej unji celnej. Mysla
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przewodnia tych reform byla miedzy innemi, che¢ zblizenia han-
dlowego do krajow Rzeszy, a nawet zwigzku celnego z niemi. Ta
zmiana w polityce celnej zbiegla si¢ z rozwojem komunikacji ko-
lejowej w Galicji. Spowodowalo to wzmozona konkurencje z kra-
jami przemystowemi zachodniej Europy i musialo si¢ odbi¢ nie-
korzystnie na polozeniu przemystu galicyjskiego, gdyz réwnoczesnie
pozbawiony on zostal ochrony celnej przeciwko konkurencji z poza
granic monarchji i surogatu ochrony celnej, jakim byly w sto- .
sunku do zachodnich prowincyj monarchji trudnosci komunika-
cyjne.

Daleko idacej reformie uleglo tez austrjackie prawo prze-Prawo prze-
mystowe. W r. 1859 wydano dlugo przygotowywana ustawe gpone
przemystowa. Stanowl ona powazny przewrot w owczesnych sto-
sunkach. Jako zasade wprowadza wolnos¢ przemystlowa w miejsce
przewazajacego dawniej systemu koncesyjnego, wzglednie systemu
prawa cechowego.

Z wyjatkiem 14 zawodéw mniejszego znaczenia, rozpoczecie
wykonywania przemystu uwarunkowane jest wedtug ustawy z 185gr.
jedynie zawiadomieniem wladz. Zniesione zostaly przez to wszelkie
ograniczenia, dotyczace zakresu produkcji przedsigbiorstwa oraz
atrybucje cechéw jako wladzy zwierzchniej, ograniczajacej wy-
twarzanie. Cechy jednak nie zostaly przed ustawa zniesione, prze-
ciwnie mialy istnie¢ nadal jako korporacje przymusowe, o celach
wzajemnej pomocy i przedstawicielstwa potrzeb zawodowych.

W stosunkach galicyjskich, przy niskim poziomie oswiaty
warstwy rzemieslniczej, tak pojete cechy nie mogly spetnia¢ swo-
jego zadania, a odnosne przepisy ustawy przemyslowej, nie byly tu
wogole wykonywane. Wedlug opinji Lwowskiej Izby Handlowo-
Przemystowej, utworzenie stowarzyszen przemystowych napotykato
wowczas na nieprzezwyciezone trudnosci, poniewaz rzemieslnicy
obawiali si¢ cigzaréw z niemi zwigzanych, a majstrowie cechowi
byli niezadowoleni z powodu pozbawienia ich dotychczasowych
przywilejéw. To tez we Lwowie w roku 1865 nie powstalo ani
Jedno stowarzyszenie przemyslowe, a jeszcze w r. 1870 w okregu
Izby Handlowo-Przemystowej Liwowskiej, na ogélna liczbe 20.000
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samodzielnych przedsigbiorcow do stowarzyszen przemystowych
nalezato tylko 1418").

W zwigzku z wzmagajacym sie, mimo znizenia taryf celnych,
ruchem przemystowym, wladze centralne zwracaja baczniejsza
uwage na potrzeby przemyshu, wchodzac z nim w blizsza stycznosé.
Przyczyniaja si¢ do tego zwlaszcza utworzone w r.1850 Izby Han-
dlowo-Przemystowe. W Galicji utworzono 3 Izby t. j. we Lwowie,
Krakowie 1 w Brodach. Istnienie organéw, za posrednictwem
ktorych przemyst i handel przedstawial swe zyczenia Ministerstwu
Handlu, ktére odrazu zajely sie przeprowadzeniem, na zadanie
tegoz Ministerstwa, badan nad przemystem galicyjskim (publi-
kacje Izb Handlowo-Przemystowych, zwlaszcza Liwowskiej, sa pierw-
szorzednem zrddlem do poznania stosunkéw gospodarczych w Ga-
licji w potowie XIX. wieku), wplynelo na skonsolidowanie sig sfer
przemystowo-handlowych, uswiadomienie ich potrzeb i brakow.
W Izbach Handlowo-Przemystowych galicyjskich przewage miaty
jednak zawsze sfery handlowe, ktorych interesa niezawsze byly
zbiezne z interesami przemystu.

Silniejsze zainteresowanie wiladz centralnych sprawami prze-
mystu przejawialo si¢ w tworzeniu na terenie zachodnich pro-
wincyj monarchji wiekszej liczby szkét przemystowych, w urza-
dzaniu wystaw przemystowych, nawet w bezposrednim popieraniu
niektérych przedsigbiorstw przy pomocy zasitkéw pienieznych.
Tak n. p. w 1850 r. wiedenskie Towarzystwo dla Przerobu Lnu
otrzymuje subwencje 40.000 Zir.

Nie mozna jednak znalezé $ladow tego zainteresowania w Ga-
licji. Mimo powolania na naczelne stanowiska w kraju Polakéw,
mimo dojécia do glosu czynnikéw miejscowych w parlamencie
wiedenskim 1 w sejmie krajowym, wlasnie w tym okresie réznica
w traktowaniu Galicji w poréwnaniu z innemi prowincjami ce-
sarstwa zaznacza sie wyrazniej. O ile poprzednio wladze centralne
odnosily sie z duza biernoscia do potrzeb przemystu, w catej Austrji,
o tyle teraz, pomagajac przemyslowi na terenie prowincji zachod-

) Bericht der Handels- u. Gewerbekammer in Lemberg z r. 1867 i z r. 1873.
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nich, w Galicji uprawiaja nadal polityke biernosci. W swoim
okdlniku, dotyczacym sposobu przeciwdziatania glodowi w Galicji,
pisze w r. 1848 hr. Stadjon, dwczesny namiestnik Galicji: ,,Nie-
urodzaj przyspieszyl tylko wybuch glodu, ale nie jest wlasciwa
przyczyna nieszczescia. Powod tego niepomyslnego stanu rzeczy
lezy... (miedzy innemi) w tem, Ze nieoglednie dopuszczono do
wzrostu tej dysproporcji pomiedzy zaludnieniem a silami kraju,
nie postarawszy si¢ o $rodki uchylenia ztego. Nie postarano sie -
mianowicie wcale o to, aby przez krzewienie przemystu, lub przez
inne wyzyskanie zbednych sit, srodki utrzymania zostaly pomno-
zone... Nalezy przyzna¢ 1 wypowiedzie¢, ze pokutujemy za grzechy
z czasOw dawniejszych, a skutki dawnej obojetnosci i niedbatosci
na nas teraz spadaja“’).

Jest to bardzo trafne okreslenie bledéw austrjackiej polityki
gospodarcze] w Galicji przed r. 1848. Z réwna stusznoscia jednak
mozna go zastosowac¢ 1 do lat pézniejszych. Biernos¢ wladz rza-
dowych charakteryzuje dosadnie Izba Handlowo-Przemystowa kra-
kowska piszac: ,,Jakkolwiek nie mozna bez rozminiecia si¢ z prawda
zaprzeczy¢ temu, ze zrobiono pare krokow ku lepszemu, to jed-
nak nie da si¢ tez zaprzeczyé, ze w ogdlnosci ludnos¢ w okregu
Izby Handlowo-Przemystowe) spotyka si¢ z wyrazna obojetnoscia
ze strony panstwowych wladz administracyjnych. Nawet bardzo
wazne bodzce dla podniesienia dobrobytu kraju, jak Zaktad
Pozyczkowy Filji Banku (Narodowego), dalej polaczenia kolei
wschodniej, zawdzieczal kraj tylko przypadkowej zbieznosci inte-
resoOw rzadu z zyczeniami kraju, gdyz prawde powiedziawszy, bez
pozyczki z r. 1854, tudziez bez majace] miejsce w tym samym
czasie koncentracji wojsk w czasie wojny wschodniej (krymskiej),
czekaliby$émy zapewne jeszcze do dzi$ dnia na jedno i na drugie?),

) Cytowane przez B. Fozinskiego: «Agenor Goluchowski w pierwszym okresie swoich
rzadéw» Lwoéw 19o1, str. 204—205.

%) Bericht der Handels- und Gewerbekammer, Krakau 1856. ,,Wenn auch nicht zu
leugnen ist, dass manche zu besseren fiithrende Schritten geschahen, so kann doch der Tatsache
nicht wiedersprochen werden, dass sich im Allgemeinen die Beviolkerung des Kammerbezirks
gegeniiber einer bemerkbaren Indifferenz seitens der Staatsverwaltungsorgane befand. Sehr
wichtige Wehikel der l.andeswohlfart wie die Bankfiliale der Leihanstalt, dann die Anlegung

Dzieje przemystu. 6 8 1



Podobnie, choé nie tak agresywnie wyraza sie o stosunku
wladz do potrzeb gospodarczych kraju pierwsze sprawozdanie Izby
Handlowo-Przemystowej lwowskie;.

Do czasu wejscia w zycie ustawy przemystowej z 1859 r.
obowiazywal w Galicji nadal przedstawiony powyzej (pordéwnaj
str. 6) system koncesyjny. W okresie od 1848 do 1859 udzie-
lito Namiestnictwo lwowskie nastepujacych koncesyj na fabryki:
w r. 1851 na fabryke zapatek W. Briihlowi i A. Barthelmussowi
we Lwowie, w r. 1855 na fabryke zapalek hr. Mitrowsky’emu
w Myscowej, w r. 1853 na fabryke maszyn Karolowi Pietschowi
we Lwowie (péiniejsza fabryka lwowska S. A. L. Zieleniewski
i Fitzner-Gamper), w r. 1854 O. Schiitzkerowi w Bolechowie na
garbarnig, w r. 1856 R. Domsowi we Lwowie na mlyn parowy,
w r. 1857 wreszcie A. Schuhmannowi we Lwowie na fabryke
maszyn. Ponadto dowiadujemy si¢ z aktéw Namiestnictwa, ze
zdaje sie¢ w roku 1858 H. Kldager otrzymatl przywilej na wyréb
nafty. W jednym wypadku odméwiono udzielenia koncesji (E. Mi-
cewski, Fabryka papieru w Fujnie) z powodu matych rozmiaréw
przedsigbiorstwa.

W r. 1853 Ministerstwo Handlu zarzadzilo, ze koncesje dla
catej Galicji majg by¢ wydawane przez Namiestnictwo. Do tego
roku Komisja Administracyjna w Krakowie (Guverncivilkommission)
udzielata przez jakis czas koncesyj dla zachodniej czesci kraju
Ona tez wydata koncesje na fabryke maszyn rolniczych L. Ziele-
niewskiemu w Krakowie.

Podobnie jak w poprzednich latach, Namiestnictwo traktuje
podania o koncesje w sposob raczej zyczliwy, odstepujac np. kil-
kakrotnie od S$cistego zastosowania przepisow o wykazaniu sie
odpowiednim kapitatem. Zazwyczaj Namiestnictwo wymagalo od
petentow wykazania wiasnego kapitatu 8.000 Zlir. tacznie z war-
toscia maszyn 1 budynkow. Jest rzecza charakterystyczna, ze

der ostlichen Staatseisenbahn hatte das [.and lediglich dem zufalligen Zusammentreffen
der Regicrungsinteressen mit den vom lande gehegten Wiinschen zu verdanken, denn die
Wahrheit herausgesagt, ohne das Anlehen vom Jahre 1854 und ohne gleichzeitige Truppen-
konzentrierung wiihrend des orientalischen Krieges in Galizien, hitten wir vielleicht bis
zur Stunde eines und des anderen Instituts entbehren miissen®.
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np. w wypadku udzielenia koncesji Karolowi Pietschowi Izba
Handlowo-Przemystowa Iwowska uwazala, ze trzeba od petenta
zada¢ wykazania si¢ odpowiednim kapitalem, a Namiestnictwo
uznato to za zbyteczne'). W tym wypadku chodzilo zreszta tylko
o formalnosé¢, natomiast istotniejsze znaczenie miala sprawa Ro-
berta Domsa. W tym wypadku Izba Handlowo-Przemystowa
lwowska zadala wykazania si¢ kapitalem zo0.000 Zir., a Magi-
strat lwowski uwazal, ze bedzie rzecza wystarczajaca, gdy Doms
udowodni, ze posiada kapital 15.000 Zir. Namiestnictwo poszto
w tym wypadku za opinja Magistratu.

Jest rzecza ciekawa, ze jeszcze w aktach po r. 1848 znajdujemy
dowody stosowania si¢ do przepiséw prawa cechowego 1 reakcji
cechéw przeciwko ich naruszeniu. Oto z opinji Magistratu lwow-
skiego w sprawie o koncesje Karola Pietscha®) dowiadujemy sie,
ze tenze oddaje robote wielu czesci sktadowych, ktére nie nalezg
do jego zawodu, innym rzemieslnikom poza jego warsztatem.
W r. 1854 wnosi znowuz August Schuhmann do Namiestnictwa
rekurs przeciwko decyzji Magistratu, zabraniajacej mu zatrudniania
czeladnikéw $lusarskich (A. Schuhmann byl kotlarzem i wyrabial
urzadzenia gorzelniane). W tym wypadku Namiestnictwo rekurs
Schuhmanna odrzucilo.

Od roku 1859 t. ). od czasu wejscia w zycie ustawy prze-
mystowej, znoszacej system koncesyjny, w aktach prezydjalnych
Namiestnictwa, nie znajdujemy najmniejszego sladu zainteresowa-
nia si¢ przemystem galicyjskim, az do r. 1873.

Wodwczas to, na skutek ustawy o popieraniu drobnego prze-
mystu (z dnia 29'6. 1868) wysyla Ministerstwo Handlu do Ga-
licji swego urzednika Bele Weigelsperga w celu zbadania stosun-
kéw w przemysle drobnym w Galicji i sposobéw jego podnie-
sienia *). 'Wynikiem przeprowadzonych badan bylo ustalenie przez
Ministerstwo Handlu nastepujacych galezi przemystu domowego,
szczegOlnie potrzebujacych pomocy: 1) przemys! tkacki, 2) sto-

') Akta gubernjalne, Commercialia 3. Manufakturen und Fabriken L. 31685/1853.
%) Tamze.
%) Akta Namiestnictwa, Rektyfikat Prezydjalny 610, L. 4622 z 1873 r.
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larski, 3) garncarski, 4) $lusarski (Swiatniki). Réwnoczesnie po-
wstaly pierwsze szkoly dla przemystu domowego t. j. Szkota ko-
szykarska w Sciejowicach, szkota snycerska w Zakopanem i inne.
Wielka trudnoscia przy zaktadaniu szkoét byla niecheé ze strony
gmin, ktére wedlug ustawy z 1868 r. obowiazane byly wystara¢
sie dla szkoly o odpowiednie pomieszczenie z opatem etc. Oko-
liczno$¢ te trzeba usprawiedliwi¢ wielka ciemnota ludnosci wiejskie;.

Z calym naciskiem podkresli¢ trzeba, ze akcje popierania
drobnego przemyslu w Galicji rozpoczety wladze panstwowe
woweczas, kiedy kraj jeszcze o tem nie myslal. Wprawdzie szkoly
przemyslu domowego, zakladane przez panstwo, obliczone byly
na te galezie przemystu domowego, ktérych rozwo) nie mogl
zaszkodzié¢ ekspansji przemystu zachodnio-austrjackiego w Galicji,
jednakze znowuz dla oceny wartosci polityki rzadowej i krajowej
w zakresie popierania przemystu podkresli¢ nalezy, ze ta ostatnia
poszla pdzniej réwniez po linji wskazanej przez wladze rzadowe
t. J. po linji popierania przemystu drobnego.

Pokrzywdzenie Galicji i istotny przejaw polityki antyprzemy-
stowej widzimy w zakresie szkolnictwa zawodowego we wszystkich
jego stopniach. Do roku 1873 posiadata Galicja tylko 3 szkoty prze-
mystowe, w tem jedna utrzymywana przez miasto Lwow. Wr. 1872
Instytut Techniczny Krakowski miat 208 uczniow, Akademja Tech-
niczna Liwowska 215. Uposazenie Akademji Technicznej we Lwo-
wie wynosilo rocznie 30.000 Zlir., Instytutu Technicznego Kra-
kowskiego 22.000 Zir, podczas gdy np. w tym samym roku
Politechnika Wiedenska kosztowata rzad 220.000 Zir. rocznie.
W dodatku ilo$¢ uczacych na politechnice lwowskiej od r. 1851
do 1870 stale si¢ zmniejszala ).

Opodatkowanie Galicji w omawianym okresie wzrosto znacz-
nie, jesli chodzi o jego wysokoé¢ nominalng. Tem niemniej Ga-
licja jest nadal w poréwnaniu z innemi krajami monarchji bez-
wzglednie 1 relatywnie mato wydajna pod wzgledem finansowym,

1) Materjaly do statystyki Galicji. [dodatek do Gazety Lwowskiej, Tom. I., zeszyt 1,
strona 228 —229. Lwéw 1872.
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a ciezar, na nig nalozony, jest stale w stosunku do zdolnosci pfta-
tniczej kraju zbyt wielki.

W r. 1875 ogd6t dochodéw z podatkéw, monopoli i opfat
po potraceniu kosztéow poboru wynosit w Galicji 52,291.757 Zir,,
w calej Austrji 304,609.562 Zir., czyli udziatl Galicji w dochodach
panistwa wynosit 10°7°/,. Za$ wydatki dajace sie rozdzielié¢ na po-
szczegllne kraje wynosza w Galicji 16,605.080 Zlr, w Austrji
101,551.189 Zir. czyli wydatki uskuteczniane w Galicji stanowia
16°3°/ wydatkéw dajacych si¢ rozdzieli¢ na poszczegélne kraje.
Dla orjentacji podajemy, ze w tym czasie ludno$¢ w Galicji stano-
wita 27°5° ludnosci calej Austrji bez Wegiler, a obszar 26-1°/
obszaru Austrji w tych samych granicach. Natomiast wydatki na
pobor i egzekucje podatkéw w Galicji stanowily 46-26°/ tego ro-
dzaju wydatkéw w calej Austrji'). Obraz potozenia finansowego
Galicji jest wiec podobny do tego, jaki widzielismy w poprzednim
okresie. Galicja bezwzglednie i stosunkowo mniej, niz inne prowin-
cje, przyczynia si¢ do ponoszenia wydatkow ogoélnych panstwa, ale
1 ten mniejszy cigzar jest dla jej sil zbyt wielki.

Rowniez niekorzystnie dla Galicji przedstawiata sie sprawa
dodatkow do podatkéw, zwlaszcza dodatku na fundusz indemni-
cyjny. Dodatki dzielity sie na a) wlasciwe dodatki krajowe, kto-
remi dysponowal Wydzial Krajowy na podstawie budzetu uchwa-
lonego przez Sejm Krajowy i1 b) dodatki na fundusz indemniza-
cyjny, zarzadzany przez wladze rzadowe, wymierzane od pieciu
podatkéw bezposrednich t. j. 1) gruntowego, 2) domowo-klaso-
wego, 3) domowo-czynszowego, 4) zarobkowego 1 5) dochodowego.
W Galicji dodatek indemnizacyjny wymierzony byl poczatkowo
w wysokosci 8—8%/ kr. od 1 Zir k. m. t. j. 153—146°,, lecz
juz w r. 1859 doszedt do 30 kr. (t. ). 50°,), a od roku 1860 wyno-
sit 51°/,. W innych krajach monarchji poza Bukowing byt znacznie
mniejszy. Ta wysokos¢ dodatku indemnizacyjnego spowodowana
byta odmiennem niz w innych prowincjach uregulowaniem sprawy
wynagrodzenia za indemnizacje, chociaz Skarb Panstwa doplacatl

') Rzut oka na preliminarze budietowe w austr. krajach koronnych. J. Kleczynski ar-
tykul w Wiadomosciach Statystycznych, zeszyt 2. Rok 1875.
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do galicyjskiego funduszu indemnizacyjnego 2!/, miljona Zir. m. k. ")
czyli 2,625.000 Zir. w. a. rocznie. W roku 1875 dochody funduszu
indemnizacyjnego z dodatkéow do podatkéw wynosity 3,536.465 Zir,
Jak wielka byla roznica w obciazeniu Galicji dodatkami indemni-
zacyjunemi ilustruje ponizsza tabelka:

Wysokos¢ dodatku

. indemnizacyjnego

Kraj w 9,9/, podatkdw

panstwowych
Austrja Dolna 5/,
| Austrja Gérna 159/,
Salzburg | 169/,
Czechy ' 6:5%,

| Styrja 14°/,
Karyntja | 30%,
Morawy 11°,
Slask 49/,
Galicja : 519/,

W Galicji wlasciwe dodatki krajowe wynosity w r. 1875—354°/,,
czyli w sumie dodatki do podatkéw panstwowych wynosity 84°/.
Roéwnoczeénie w Czechach np. dodatki wynosity facznie 31'/,°,.
Znaczenie tej rozpietosci w opodatkowaniu dla przemystu uprzy-
tomnimy sobie, jezeli wezmiemy pod uwage, ze w Czechach prze-
myst oplacal podatki panstwowe i krajowe w sumie o 40°/, nizsze,
jak w Galicji.

Wysokie dodatki indemnizacyjne ograniczaly dalej moznosci
szersze] akcji Wydziatu Krajowego na polu szkolnictwa 1 rozbu-
dowy komunikacji. Dzialalnoé¢ Wydziatu Krajowego w tej dzie-
dzinie, podnoszac stan gospodarczy kraju posrednio, wychodzita

0

takze 1 na korzys¢ jego rozwoju przemyslowego.

Przemysl austrjacki obciazony byl w omawianym okresie na-
dal podatkiem zarobkowym wedtug patentu z r. 1812,z tem jednak,
ze patentem z dnia 10. X. 1849 r. polaczono go z podatkiem
dochodowym. Zwigzek ten polegal na tem, iz dodatkowo obcia-

') W r. 1859 przeprowadzono reforme walutows. Wprowadzono Zir. waluty austr.
dzielace si¢ na 100 centéw, przyczem 1 Zir. m. k.—105 Zir. w. a.
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zono dochdd czysty z przedsiebiorstw przemystowych. Stawka wyno-
sita 5°/, dochodu ,,czystego*, obliczanego bez potracenia procentéow
dtuznych, amortyzacji ruchomosci 1 nieruchomosci, zaptaconych
podatkéow zarobkowych i t. d. Podatek zarobkowy odtracano od
wymierzonego podatku dochodowego, z tem jednakze, iz najnizsza
kwota podatku dochodowego wynosita 1!/, podatku zarobkowego.
Odtracanie zatem podatku zarobkowego bylo aktualnem tylko
wtedy, gdy 5°, dochodu czystego przekraczalo 135'/,°, podatku
zarobkowego. W r. 1869 wprowadzono dodatek 100°/,-owy do°
podatku zarobkowego i1 dochodowego od przedsigbiorstw, podatek
dochodowy wynosit zatem 10°/, od dochodu obliczonego jak wyze;.

J. Michalski') tak ocenia dwczesny system opodatkowania
przemysiu: ,,Gléwna i zasadnicza... (jego) wada bylo przeciazenie
ubozszych i zadiuzonych kontrybuentéw, podczas gdy zamozni
1 niezadluzeni opodatkowani byli przecietnie ponizej swej zdolnosci
podatkowe;j. (State klasy podatku zarobkowego, brak progresji w sto-
pie, ograniczona wysokos¢ maksymalnej stopy podatku zarobko-
wego, niepotracanie procentéw biernych przy podatku dochodowym,
postanowienie, ze podatek dochodowy musial zawsze wynosi¢ przy-
najmniej !/, czes¢ podatku zarobkowego i t. d.)*. Najwieksze przed-
sigbiorstwa przemystowe krajow zachodnich zyskiwaly na tem
(poniewaz oplacaly podatek zarobkowy w najwyzszej wysokosci
5125 Zlr., naturalnie o ile 10°%, dochodu nie przekraczalo tej
sumy o wiecej jak 33'/,°,, (woéwczas jednak wchodzito w gre po-
tracenie podatku zarobkowego), a male galicyjskie tracily. Po-
nadto specjalnie dla przemystu domowego fiskalizm austrjacki
byt szczegdlnie dotkliwy, gdyz obciazano podatkiem zarobkowym
trudniacych si¢ przemystem ubocznie i nie przez caty rok. ,Spra-
wozdanie komisji kultury krajowej w przedmiocie szké6t rekodziel-
niczych®, przedstawione Sejmowi z r. 1877, tak ocenia ten system
opodatkowywania przemystu domowego: ,,Niemal powszechnej obo-
jetnosci dla przemystu rekodzielniczo-domowego nie podziela sta-
nowczo tylko jedna klasa ludzi w spoleczenstwie naszem t. j. In-

') Austrjacki powszechny podatek zarobkowy. Krakéw 1903, str. 34.
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spektorowie podatkowi. Oni bowiem pilnie sledzili i $ledza ciagle
za kazdoczesnym przemystem rekodzielniczym, utrzymuja ewiden-
cje pojedynczych pracownikow i miejscowosci, w ktérych wykony-
wany bywa, a znaczenie jego 1 rozwodj oceniaja nakladaniem nan
wyzszych 1 nizszych optat pod forma podatku zarobkowego. Uwol-
nienie wiec przemystu rekodzielniczo-domowego z pod gniotacego
go fiskalizmu 1 przeéladowan inspektoréw podatkowych, uwaza
komisja za pierwsza podstawe do podzwigniecia 1 rozwoju prze-
mystu domowego®.

Jakesmy juz wyzej powiedzieli, w pierwszej potowie XIX. wieku
Galicja nie posiada prawie zadnych organizacyj kredytowych i do-
plero ostatnie lata przed r. 1848 przyniosly tu pewna poprawe.
Jednakze instytucje wowczas zalozone, mialy znaczenie tylko dla
kredytu hipotecznego. Nie mdéwiac o Towarzystwie Kredytowem
Ziemskiem, ktore na podstawie statutu moglo wylacznie udziela¢
kredytu hipotecznego, Galicyjska Kasa Oszczednosci lokuje swe
fundusze w 80°, w kredycie hipotecznym na nieruchomosciach.
Wywolany budowa kolei galicyjskiej wzrost wartoéci ziemi, od-
wraca jeszcze bardzie] uwage kapitalistéow od przemystu i kredytu
przemyslowego. W 6éwczesnych Zrédiach ') trudnosciom kredyto-
wym 1 trudnosci zdobycia kapitalu przypisywano duza role w za-
niedbaniu przemyslowem kraju. Przejscie do nowych metod pro-
dukcji, uzyskanie szerszych rynkéw zbytu przy wzmagajacej sig
konkurencji, bylo mozliwe tylko przy zwiekszonym naktadzie ka-
pitalu i przy latwosci uzyskania kredytu. Wigksze przedsigbior-
stwa przemyslowe nie dochodzily do skutku z powodu trudnosci
zebrania tak wielkiego kapitatu, ktéryby wystarczyl na postawie-
nie fabryk i zaopatrzenie ich w $rodki obrotowe, bo na uzyska-
nie tych ostatnich w bankach nie mozna byto liczy¢.

Polityke Banku Narodowego (t. j. Emisyjnego) charaktery-
zuje zestawienie dotyczace dzialalnosci poszczegdlnych jego filj
w Galicji w r. 1876. W tym czasie trzy oddzialy tego Banku
na terenie Galicji posiadaly dotacje 6,450.000 Zir., z tego zuzyty

) Rozprawy Gal. Towarzystwa Gospodarskiego Tom. XI. Lwéw 1850, str. 165. Spra-
wozdania Izb handlowych i wiele innych.
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5,655.000 Zlr., czyli 522° ogdlnej dotacji Banku. Eskont weksli
przez wszystkie trzy filje Banku Narodowego w Galicji wynosit
w tym samym roku 12,554.783 Zir., czyli 2°59°, calego eskontu
weksli w Banku Narodowym.

Znacznem utrudnieniem przy rozwoju kredytu byla przesta-
rzala procedura cywilna austrjacka, uniemozliwiajaca szybkie $cig-
gniecie pretensji. W dziedzinie organizacji kas oszczednosci dopiero
od r. 1865 zaznacza si¢ wyrazny rozwdj zaréwno w ogolnej licz-
bie istniejacych kas, jak i w sumie wktad6éw, co ilustruje poniz-
sza tabela:

Ilos¢ kas
Rok bszcIbAnoe] Suma wkladéw
1865 3 3,032.000 zlr.
1870 10 7,30%.000 »
1875 13 | 15,819.000 »
1880 16 24,136.000 »

Kasy oszczednosci w udzielaniu kredytu byly z natury rzeczy
bardzo ostrozne i lokowaly wigkszos¢ kapitaléw w kredycie hipo-
tecznym. Poniewaz, jak powiedzielismy wyzej, dzialalnosé¢ eskon-
towa Banku Narodowego na terenie Galicji byla zupelnie nie-
dostateczna, staby rozwdj tych operacyj w kasach oszczednosci
musial odbi¢ si¢ niekorzystnie na interesach przemystu. Pod tym
wzgledem przemyst zachodnio-austrjacki byl o wiele silniejszym
1 dzieki moznosci eskontowania weksli klientéw galicyjskich,
mog! na tym terenie latwiej sobie zapewnié zbyt.

Kolo r. 1880 rozpoczyna si¢ ruch w dziedzinie zakladania
Towarzystw zaliczkowych, do czego inicjatywe dato Krakowskie
Towarzystwo Wzajemnych Ubezpieczen. Kasy Zaliczkowe mialy
oczywiscie znaczenie przedewszystkiem dla rzemiosta i rolnictwa.

Obok rozwoju kas oszczednosci i towarzystw zaliczkowych
po r. 1850 niektére banki wiedenskie rozszerzaja zakres swego
dziatania na Galicje, cho¢ kraj ten ze wzgledéw politycznych uwa-
zano za teren niepewny. We Lwowie, pod wzgledem eskontu weksli,
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wiegksze od Banku Narodowego znaczenie posiadala filja Zakladu
Kredytowego dla Handlu i Przemystu (QOest. Credit-Anstalt fiir
Handel und Gewerbe). Tak np. w r. 1861 Bank Narodowy
eskontowal weksli na 3,582.205 Zir,, filja Zakladu Kredytowego
na 4,397.500 Zir. W r. 1865 Bank Narodowy na 35,756.785 Zir.,
filja Zaktadu Kredytowego na 7,196.000 Zlr.

W tym okresie powstajg takze pierwsze galicyjskie banki
akcyjne. W 1867 r. zostaje zatlozony Bank Hipoteczny we Lwowie
z kapitalem 1,000.000 Zir, w r. 1869 Bank dla Handlu 1 Prze-
mystu w Krakowie i inne. W sprawozdaniu Izby Handlowo-Prze-
myslowe) lwowskiej z r. 1867 spotykamy sie z zyczeniem, aby
powstal Bank specjalnie poswigcony udzielaniu kredytu dla prze-
mystu, mysél ta jednak nie doczekala si¢ w tym okresie realizacji.

Odnoénie do zagadnienia stopy procentowej, nie posiadamy
dokladnych danych. Sprawozdanie Izby Handlowo-Przemystowe;j
lwowskiej mowi, ze filja Zakladu Kredytowego bierze g¢°/, ,co
musi byé uwazane za dobrodziejstwo*“"). W towarzystwach zalicz-
kowych stopa procentowa wynosila pierwotnie minimalnie 12°/
rocznie, a ich dzialalno$é uchodzila réwniez za dobrodziejstwo ®).
W r. 1873 wypuscil kraj obligacje 6°,-owe po kursie 82 za 100,
co oznaczato faktyczne ich oprocentowanie na okoto 8°,. Powszech-
nie stopa procentowa byla duzo wyzsza dochodzac przy kredycie
wekslowym do 30°,. (Por. str. g3). Wskutek zbyt ograniczone;j
dziatalnosci Banku Narodowego na terenie Galicji, nie moégl on
wywrze¢ tutaj odpowiedniego wplywu na stope procentowa.

Mimo wszelkich trudnosci, plynacych z zaostrzonej konkuren-
cji 1 trudnoscit kredytowych, rozwdj przemystu galicyjskiego nie
bylby tak dalece zahamowany w tym okresie, gdyby nie oddzia-
lywanie czynnika zupetnie niewymiernego, jakim byl brak wyro-
bienia gospodarczego w spoteczenstwie galicyjskiem. Prawda,
ze w walce konkurencyjnej, w ktoérej galicyjski przemysl tkacki,
garbarski, papierowy, szklany i wiele innych ulegly konkurencji
przemystu krajéw zachodnio-austrjackich, mialy te ostatnie prze-

') Bericht der Handels- und Gewerbekammer. Lemberg 1867, str. 8.
%) Bank Krajowy Krélestwa Galicji i Lodomerji. Lwéw 1gog, str. 14.
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wage opieki ze strony wladz, latwosci uzyskania kredytu, czasem
specjalnych utatwien taryfowych. Mialy jednak moze przede-
wszystkiem przewage wiekszego wyrobienia gospodarczego 1 wy-
ksztalcenia technicznego sfer kierujacych ich zyciem gospodar-
czem. Trudno si¢ temu dziwié, gdyz stosunki te byly wynikiem
dlugoletniego rozwoju historycznego.

Izba Handlowo-Przemyslowa brodzka w pismie do Namiest-
nictwa z dnia 10/2 1856 r. pisze, ze Towarzystwo Akcyjne dla
Przerobu Lnu nie doszlo do skutku z powodu ,braku... (m. i.)
wyksztalcenia technicznego?).

Izba Handlowo-Przemystowa lwowska podobnie pisze znowuz,
ze przyczyna slabego rozwoju przemystu papierowego jest ,brak
odpowiedniego ducha przedsigbiorczosci przemystowej*“ ). Ta nie-
umiejetnos¢ prowadzenia przedsigbiorstw przemystowych wystepo-
wala najsilniej u warstwy ziemiatiskiej. J. Zywicki pisze w Ty-
godniku Rolniczo-Przemystowym w 1848 r. co nastepuje: ,,Cukrow-
nie upadly nie aby ten przemysl nie byl nam wlasciwy, ale dla-
tego, ze nie byly zalozone z potrzebng na wszystko oglednoscig*?),
bez ,,odpowiedniej ochoty, wytrwalosci i zdolnosci do zajecia sie
fabrykacja“. VVskutek nizszosci technicznej krajowe rafinerje cu-
kru wydobywaty tez z surowca tylko 50°, rafinady, podczas gdy
czeskie wydobywaly go 80°,. Wskutek tego musiano wywozié
galicyjski cukier w stanie surowym do Czech, skad wracat jako
rafinada.

Bronistaw Babel *) tak znowuz charakteryzuje poziom techniki
w galicyjskiem hutnictwie szkla: ,(alicja liczy do 50 hut, a za-
ledwie z tej liczby jest kilka kierowanych przez ludzi, majacych
jakie takie zdolnosci praktyczne, lecz nie majacych pojecia o teo-
rji i procesie chemicznym. Topnik po mieczu 1 kadzieli z dziada
pradziada, nieumiejacy najczesciej czytac i pisa¢, jest filarem huty,
na ktérym polega nie tylko majatek wtlasciciela lub dzierzawcy,

') Akta gubernjalne. Commercialia 3. Manufakturen und Fabriken 14.855 z 1856 r.
*) Bericht der Handels- und Gewerbe-Kammer. Lemberg 1859, str, 175.
%) Rocznik Statystyki Przemystu i Handlu kraj. R. I, zeszyt I, str. 11. Lwéw 1888 r.
*) Kilka listéw o naszym przemysle fabrycznym. Przemysl 1877, str. 53.
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ale i byt hutnikéw. Kilka formulek,z ojca na syna przekazywanych
1 coraz gorze] pojmowanych i wykonywanych, redukuja najpierw-
sze korzysdci zaledwie do zwrotu wartosci drzewa uzytego na opal*,
1 dalej: ,Wszelka solidarnosé¢ robotnikéw jest tego rodzaju, aby
z calej manipulacji hutniczej oni nad przedsigbiorca, a nie tenze
mial nad nimi przewage. Walka takiego wzajemnego niedolestwa
obydwu stron przynosi, jak tatwo si¢ domysle¢, nieobliczalne szkody.
Potowa przedsigbiorcow nie jest nawet w moznosci obliczenia kosz-
tow wyrobu, ktory si¢ wykonuje na los szczescia 1 na los szcze-
scia si¢ sprzedaje‘.

Babel podaje t¢ okoliczno$é¢ na uzasadnienie przyczyn upadku
hutnictwa szklanego w Galicji. — Wedlug niego jeszcze w r. 1877
ptacono w Czechach za sazen drzewa opalowego 8 —10 zir., w Ga-
licji 4 zir,, za 1 q piasku kwarcowego w Galicji 20 centéw, w Cze-
chach 1 zir. 40 centéw, za 1 q potazu w Galicji 8—12 zir., w Cze-
chach 15—25 zir. — Mimo tej olbrzymiej réznicy w kosztach su-
rowcow w latach 1871—1875 upadlo w Galicji 6 hut szkla.

Najwymowniejszym przyktadem nieumiejetnosci prowadzenia
przedsigbiorstw przemystowych w Galicji jest fakt wydzierzawia-
nia ich przez wilasdcicieli ziemian. Podajemy tu dla przykladu cy-
fry odnoszace sie do Okregu Izby Handlowo-Przemystowej lwow-
skiej z r. 1857"). Ot6z na 11 papierni, potozonych w Okregu Izby
Handlowo-Przemystowej lwowskiej, bylo wydzierzawionych 8, na
8 hut szkla 6, wszystkie 4 fabryki fajansu, na 14 hut zelaza
1 kuznic 8.

W dzisiejszych czasach wydzierzawienie przedsigbiorstw prze-
myslowych jest zjawiskiem bardzo rzadkiem, ze wzgledéw zrozu-
mialych, gdyz o ile nie jest dlugoterminowem, musi pociagac¢ za
soba gospodarke rabunkowa. Tak tez musialo by¢ zapewne i w Ga-
licji, gdzie jedno zlo t. j. nieumiejgtno$¢ prowadzenia przedsigbiorstw
przemystowych, prowadzilo do drugiego zla t.j. do krétkowzrocz-
nej 1 dewastacyjnej polityki dzierzawcy.

M. Marassé tak pisze o przyczynach zacofania przemystowego

) Bericht der Handels- und Gewerbekammer. Lemberg 185g.
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w Galicji '): ,,Lenistwo i ospaloéé, brak wszelkiego zmystu przed-
sigbiorczego, polaczone z brakiem kapitatu postawity nas pod wzgle-
dem przemystu w poréwnaniu z innemi krajami koronnemi Austrji
tak niestychanie wtyle, Ze teraz spokojnie patrze¢ musimy, jak
nasze ptody surowe przerobione zagranica z powrotem do nas wra-
caja“. — Cytowany juz przez nas wyzej V. Janowski pisze znow
po wyliczeniu najrozmaitszych, powszechnych jego zdaniem ble-
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