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i B E R ifte non iuit,fed cucur­
rit ad Vos materia ducente. 
Venerandi et Ery- 
D1TISSIMI V iri.

Philófophus enim eft, li- 
temque fuper perplexiffimâ 

difciplinæ eius parte inftruxit, quæ non ad 
aliudquarnveftrum,ideft, fummorum Phi- 
lofbphorum tribunal debuit deferri. Si enim 
ingeniorum veftrorum fele&ifiima acumina, 
n Scholafticas exercitationes, fi incredibilem 
difcendi docendiq; diligentiam afpicio; nihil 
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fimile aut fuppar ( audaćter dicam ) habuere 
veteres illæ, tam publico Orbis plaufu cele­
bratae olim Athenæ. Si paucifiimos etenim 
ibi eximios faciam, reliqua tenebrionum, & 
in ipfo naturę meridie caligantium turba fuit, 
quibus hypochondria atrâ bile paullblargiùs, 
quàm verâ Philofophiæ luce mens perfufa 
erat. Ita dico: miniis alte in intima illa Philo- 
fophiæ adyta penetrauerunt,etfi totam vitam 
per labyrinthos eius circumagerent, & diu­
tius in vnâ aliqua eius particula, quàm Vos in 

„ vniuersa,infifterent. Ecce enim diuinus ille
(ita magnifice appellant) Academiae Princeps 

4^* quinquenniu impendi vni Dialedicæ voluit, 
pht.1.7. & quidem
acRcp' TÓięTr^tr effiet yvfwourîoLç, a nihil aliud

agente, niß ^t cevtis temporum wicibus, corporis 
cura S’ exercitationibus wacaret. Adolefcenti- 
bus deinde Sć iuuenibus omnibus duitatis 
fuæ Scholas Dialedicæ claudit, folifque viris 
r^o^uTéat, triginta annos natis iubet aperiri.

Vos minore, & biennij diligentia adole- 
fcentes & pænè pueros, non Dialecticis tan- 
tùm illis fpinis,fed omni Philoibphiâ ficvn- 
dique inftruitis, vteruditionis miraculo,mul­

ti viri 



ti viri doćłi fæpè mecum dim obftupuerint, 
qui fieri poflet, vt adolefccntia ante rudis 
& ignara, intra breuiffimi temporis fugam, 
tantum animi cultum, torque rerum abditif- 
fimarum cognitionem raperet. Sed veftra 
fedulitas & ars hareft, qui titubantibus, fir- 
mogreffu, allucinantibus,clariflimâ ingenij 
luce viam tam folerter & fol licite præitis.

Huncdcinde tam celerem & currentem 
doéfrinæ profećtum plurimum incitat arćła 
illa & comprefl'a quatuor Pædagogiorum di- 
lciplina,quâiuuenilem lafciuiam intra ftudij 
fui ftadium & fcamma biennio attentiflimè
& caftigatifiimè coercetis. Monarchica de­
nique illa in Promotione ad Licentiam ratio,
quâ omnes omnium Pædagogiorum difeipu- 
los in vnum agmen confunditis, vt vnus vni- 
uerforumPrinceps fit, non acuit, fed vrit, 
admirabiles difcipulorum ac Magiftroriim

Hæc & alia id genus funt, quæ Ph i lofophiç 
veftræ famam latiflîmè fparferunt, ôcextule- 
mnt quoufque nulla in totâ Europa Acade­
mia ( fi peregrinis, nec adulantibus credere 
volumus ) afpirare pofiit. Ceteræ enim fere
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è longinquo celebres ÔC magnæ, vbi acceflè- 
ris,reuilefcunt, aut infra nomen deprehen­
duntur. Nam etiam ecce, D.Bafilius Athenas 
ipfasolim veniens, r säthojcv,

Naziaz. e/«« TCt? , qUAYckat quodfffbî cf-
o™1?" finxerat, inanem felicitatem Athenae appellans, 

inquit dilećtus ille condifcipulus. Non ita de 
Academia Louanienfuquam quicumque non 
limisoculisafpicit,famâ fuâ maiorem è pro­
pinquo dicit.

Hæc etiam ab vno iam amplius fæculo laus 
fuit Philofbphiæ Louanienfis : munditiem 
quamdam orationis amauifTe, & detersa paul- 
lifperceterarum Academiarum barbarie, ve­
terum Athenarum exemplum dilexifle, in 

Cic.i i. quibus vnicus Epicurus fuit, qui^taw or~ 
deFinib.namenta neglexit, inquit M. Tullius. Male. 

nam,vt mentem decet efle mundiflimam,aic 
quidam;itaorationem,quæmentiseftimago, 
fimillimam oportet effingere. Sed Epicurus 
fpurca mente, talem etiam dićłionem amauic 
(aut certe, quia aliter non potuit, neque litt er at 

Epift. ad didicerat., vt D. Hieronymo placet ) ć« 
M-gnu. , ex froflibulù (S*

mendicabulis colleâ:â,fi Cleomedem audimus.
Vobis



Vobis potius mundi & elegantis Ariftote- 
lis veftri fimilitudo placuit : de quo alicubi 
Quintilianus: Quid Arifiotelem^^Q^^~uv »°, 
tiæ 1 audibus ) commemorem , quem dubito, feien-cap’1 ' 
tidrerum,an feriptorum copia, an eloquendi fu cl­
uit at e, an inuentionum acumine, an w ariet at e 
operum clariorem putem? Omnia quippe ex ae­
quo fere admiranda, & merito à Vobis pari 
imitatione coniunda,quç male aliorum olim 
infirmitas diuifit.

Mathematicis etiam vbique Ariftoteles 
interfperfus, id eft, calce & plumbatura, qua 
pulcherrimiædificij partes alligantur, &fme 
qua Philofophiam veftram diftutam aut male 
hærentem omnes intelligitis, ideoque gluten 
iftud,quantum necefle, iedulb inculcatis.

Reiecit tamen hoc olim, vt omnia pulchra 
& honefta, Epicurus, & Philofophiam

id eft, dijLCLbov arenam fint
calce, nobis condidit. Fufca enim illa mens 
præclariftî marum difoiplinarum lucem non 
capiebat, refpuebatque quæ non intellige- 
ret. Res quidem ipfà loquitur ; dicet tamen 
etiam D. Auguftinus, fi magnum teftem au- 
diremauultis.Quis, inquit, Geometricas litte- credendi 

ratC3p' '



* Euch- rat* Ar chime dù legere, magiero Epicuro, aut 
opmor? difeere ^voluit, contra cpuas 'die multum pertinaci- 
vSûir carum 5 Rantum arbitror, inteüigens,
mmÀr- dilatabat? Nemo (ane, Magne Auguftine, 

nemo Mathematicas, ne Philofophiam qui- 
dem,quæ line iftis mutila & trunca eft.ab illo CjUallŁO ' 1 J

pofterior mamftro difeet, fi fapit. Vos certè, VI RI 
fuir. Ö r c . .

Ervditissimi, non facitis, quictimque 
publica & certiore Peripateticorum via ad ve­
ritatem, & arcanorum Theologiæ intelligen- 
tiam, luuentutem Academicam deducitis, 
qua porro incedere, omnes Theologorum 
Scholæ Vos adhortantur, ego voueo, ÔC exile 
hoc xeniolum, non plena manu, ad V e N e- 
r an das DD. Vestras, vnde nuper 
exiui, memoris & grati animi teftimonium 
adfero.

Venerand, et Ervditiss.DD.VV.

deuóti (fimus 
non n. mi m ,ł~; ■ ’ »

Lib.Fromondvs.
HM... ’ j '

Louanij iCal. Septembre 
an.ciJ. IOC. XXXI.
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AD LECTOREM.Avcis tc in limine ißo appellabo, Le­
ll or. Magnorum hic in Theologia 
rirorum, nec diffiteor, mea etiam in­
dignatiofecit hunc Libellum. Illi, in- 

^Bf^quam, milnauółores,refumendipnul­
lify er in manumPhilofophici huiw ßili,quem nuper ab - 
ieceram. Mirantur & irafcuntur, tantam iam Lo- 
uanijpafim, deferto oArifiotele, Platone, Zenone, id 
e Ił,magnis illis tlluflriorsfama & eruditions S chois, 
ad Epicurum, in re quadam naturali (C o m p o s i t i o c o N T i N V i hac eß ) fugam fieri -, quam, fi non fili 
(nec enim it a mihi placeo, rt fier are id aufimf certe 
tamen refrigerari pojfe crediderunt, fi penitus intellige- 
retur, quam fententia hic Epicuri non fit fimilis fua 
fronti, quamf in ultimo fuo recefiu perplexa fit, et- 
iamfi primore afpettu aliter , c? expedttifitma ri­
deatur.

Id Libello i fio oflendere conatus fum, & Lycéi, 
Academia, Stoa, quam Epicuri iß à prałat tone procul­
cant, aulłoritatem defendere.

Sic enim Theologia noflra expedit, qua rbique dif 
fiatû reieltù £picuri atoms, in continuo <MriIîote- 
licampartium infinitudinefupponit. IdapudD.Tho­
rnam, S cot um, Öchamum, cet er ofScholaßicos,imo
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D. Augufiinum, & SS. Patres, vbi rei huius inci­
dit occaßo, cernere palam licet : quos int eiliger efili illi 
pofint, qui ad eorum leflionem, Peripatetice. & Aca­
demice fententi&fcientiam attulerint,

Quia vero(prêti Ariftotelis pr&cipuacauffa, tene­
bra funt, quas partium infinitudo offundit humana 
menti 3 eas paulliffer difellere adnifus fui, fublu-
ßrem falt em aliquam lucem immittere, quâ, caliganti 
quidem acie, veritatem cernamus tamen. Ni fi au­
tem imaginationem fuam in coceptu infiniti exerceant, 
& quid, ac quale iflud fit, vt cumque apprehendere 
di fiant Epicurei, numquam ad veritatem proficient. 
Eius enim exerciti/ negleflu, vbique in i fla materia 
allucinantur, (animaduerte, mecum dices) in omni 
deputation e, in aliquot pun florum fuorum,qu& affueti 
numerare, decades cogitatione relabuntur, rfi dvr r 

Arift. 1. Selnv&oq Siov cd rim, petuntque quod oporteret pro- 
Topic. bare •

QplPathematicis etiam iucundum erit, Euclidem 
fuum, cjr omnium Mathematum fundamenta, qua 
in Arifiotelem recumbunt fuEmerr,vtile omnibus (hu­
mani ingenij, in re natur a, caliginem agnofcere', ac 
difcere in tenebris Fidei} humana rationis lucem ali­
quam pertinaciter non requirere.

Non omnia etiam,qua in Epicurum poterant, ar­
gumenta firinxi j deleflu vfus fum, raro fulmine,

quàm



quant densagrandine pugnare malui. Hinc i fla, id 
genus leuiufcula fubterhabui : Si magnitudo ex punétis coalefcat, non fuper qualibet lineâ (non 
enim ea, qua duorum tantum punctorum ) poterit triangulus erigi. flem: Non quælibet linea (non 
enim qua conflat numero punctorum impari ) poterit in duas partes æquales diuidi. Hac enim Poftu- lata tantum Euclidis flunt, qua negationis pertinacia 

facile poflit eludere.
Ceterum materia perplexitas & inextricabilis er­ror Libello Labyrinthi nomen fecit : et fi utcumque Æneid. 

nos extricafie exiftimemus, (fi quantum mihi equidem6' 
fatis ,vt conquiefcam in ifla,quam undique circum- 
fufam video, ingenij mei no Cie.

Neque extra eam Epicurei funt, quid quid ipfifibi 
de luce fud placeant \ imo in medio adhuc Labyrintho 
allucinantes oberrant, licet exfilijffe fe credant, cum ex
Lycéo in Epicuri haram, ve lut ex calcaria in carbona­
riam, vt dici olim folet, transfugerunt.

Sic olim Lycéi defert or, & Epicureorum additus 
gregi Polyanus, prater cetera ^ridotelis, etiam per­
plexam iCtam continui compofitionem irriderefolitus, 
ipfe dignifiimus maiore rifiu-, quoniam dtyüfyç rw di- 
&Miv, id Aoyw ftova êüÂ^jetv,d^7tôv ts fenlum deferere, Sć vni rationi indulgere, abfardu ^.7 cft ÔC ridiculum, ait vetuflus interpres AriClotelis.* * i Reuerà



Renera enim Epicurea compofitio, wtut quodam 
rationis fuco prima fronte blandiatur -, alte tamen in- 
trofeota^fenfum communem fatis aperteferire vide­
tur. iAut,fi non credunt, arripiat aliquis, amabo,fi­
lum ( quod miror à nemine hoc tempore factum) & 
rationes quas texuimus dtfoluat. in magno id fane 
beneficio, non in inturia ponam : hac for fit an con­
cert atione plenior veritati lux oborietur, quam vnice, 
&fine improbo Aristotelis amore ( quid enim mihi 
Belgu cum Macedone illo Stagirita? ) querere me 
profiteor,

Pacuu. Hoc volebam, nefcius ne elles. Vale.

LIBER-



liberti fromondi

SIVE

DE* COMPOSITIONE
CO NT IN VI.

CAPVT P R I M V M.
Leuappus auctor partium indiuifibilium continui. Celebrauit 

deinde eas multis libris editis Epicurus.

& nunc in Philofophorum 
tholis’ continui partibus difiidium fuit. 
a^'*s ^ne ^ne diuifibiles cas exiftimantibus, ce- 
ter* *n atomis quibufdam & indiuiduis parti- 
culis, (èu micis, vt Seneca appellat,omnem di- 
uilîonem tandem finiebant.

Falluntur autem qui partium fine fine diui- 
duarum Ariftotelem primum auâorem faciunt : vetuftior quippe 
ipfofuit, &cum ipsâ Mathefinata hæc opinio. Nam Laertius 
Leucippum, qui Anaxagoræ par ,& Democrito paullo maior fuit, 
atomorum inuentorem facit : Ndju,i7rur{3j* <&çjpro<i ùtÔ/uhÇ 
wnswaG. Leucippus , inquit, primus atomos principiafubiecit. £t In Lcucip, 
Laćcantius,: ubi junty ait, aut vnde ißa corpufcula? cur illa nemo Lib.j. in- 
prater wnum Leucippum fomniauit ? a quo Democritus eruditus, he-ftlt- 
reditatemßultitia reliquit Epicuro.

Multi tamen intra aut circa eam aetatem praeter iftos, Lcucip- Lib.i.c.«. 
pum lecuti ; & Arifloteles diferte fećtam atomorum imponit Em- Generat.& 
pedocli, mngitque eum Plutarchusillis, « avm^iT^v 9^£.«4. 
wno/at&P! awpccmv uoa^yroiSai, qui per aceruationcm tenuium cor- Piadc. 
pujculortim mundum coaluijfe credunt.

A Nec



2- LIBERTI FROMONDI
Laërt.in Nec alia fortaffe Anaxagoras mens, qui aiebat, wrcimp c« 
Anaxagor. TO» ^VTOV OWiÇaVtU,cum Ç CM fifi OppiO/M^fiv

/juięfir trupoirtev to aaéïv nyitAUQjlâ^, quemadmodum ex minutifiimie, 
vt vocantur, ramentis aurum confiât-, ita exparuis fimiliitm partium 
corptificulis vniuerfium hoc ejfiecompofitum.

Maxime tamen omnium hanc lêntcntiam celebrauit, & editis 
libris latiffimc {parfit Epicurus: vndefadumvr ceterarum feda- 
rum polleri eum , veluti atomorum audorem , exagiteitt. Seneca 

Libret j. ad Epicurum: Te atomi, & ifia mica tua fiorPe ac temere con- 
Benefic. glohauerunt.

Deinde,licet ante eum Leucippus &: Democritus omnia nobis c 
micis illis etiam pinfuerint; ifti tamen fortaflis, vt Cap. in. dide­
remus, infinitas in quamlibet magnitudinem compegerunt, quas 
primus finiuit, & in numeros certos redegit Epicurus,nili ei hic et­
iam prxiuerit Empedocles, vt ibi oftendemus. Tam vero audire 
atomorum audor cupiebat Epicurus, vt glorians folitus iit iadare 
matris fuæ felicitatem,ait Plutarchus,quod fontem fudiffet,vnde 
in mundum eftufa multitudo illa immcnfa atomorum. Sic etiam 
D. Augultinus, D. Hieronymus, D. Bafilius ,& omnesfach, pro­
fani Scriptores fxpè Epicuri atomos loquuntur, & incedunt.

C A P V T I I.

PPythagoras, Plato, Zeno Cittieus,falso Epicureis in compof- 
tione continui ex atomis, adiuncii. Macrobius etiam, (êf 
Pfielltts iis abßrafiti. Te Plutarcho res dubia.

Lib. 6.C.I. ÇEd Pythagoras etiam & Zeno,inquiunt Conimbriccfes,in hac 
Li1’^'’ atomorumfeûâfueruntjimà etiam Philofophorum olim deus, 
cæi’c‘ ' Plato,quem eâ re exagitat & refellit,vt lblet,dilcipulus Arilloteles. 
in Pytha- ^t de Pythagora quidem Laertius ait ccnfuide, cm rfc 
goram. ào^iça JhdJbi; T8? àe/O/u^vi;, cm Je rd, emp-üa, cm Je

Tciç yęctupeię,, c^cSvtu, cm Je SJtm» tJ
ex vmtate & indefinita duali täte gigni numeros, ex nume­

ris puncta, ex punitis lineas , ex lineis fiuperficies, ex his vero cor­
pora fio Uda.

Gemella plane illis diffusé differit Platonis Timxus, qui è Py- 
thagoræ feholà fuit, docetque corpora elementaria compotita eile 
cx fiiperficicbus triangularibus : vnde Arilloteles argutatur,omnia 

igitur



DE COMPOSITIONE CON T IN VI LIBER. J 
igitur corpora vltimd tandem in atomos & pundaefTerefoluen- 
da, quandoquidem nulla maior cauflafubfir,cur corpora conflent 
fuperficiebus, quam f u perficies li neis, &lineæ tandem punctis ; 
ou 7K cumf xôy» çtpra f^/j &bi7rtdbv avyzü^, 'o^mda. J"e cm t->b j e t.

TaL^ç <Je cm çiyiaâv, quia eiufdem rationis ett, [olida ex Ju- Cæ!1 • 
perficiebas componi, fuperficies ex lineis, has vero ex punitis.

Verum, cui flarim, quæfb, non fubolet aliquod myfterium in 
dodrinâ illâ Pythagoræ, quæ eodem modo affirmat punda ori­
ri ex numeris, quo lineas ex pundis ? Qui enim illi numeri,& par- 
ticulæ, in quas pundi (implicitas refplui poffit ? Et de Pythagora 
vis verbo dicam ? Euclides Mathematicorum pater, atomorum 
hoftis capitaliflimus, fedâ Pythagoricus fuit. Confiât enim perJe-y, 
tum ex Proclo interprete, ait alicubi Io. Keplerus, totam Euclidis Aihonope 
Geometriam Pythagoricam ejfes. Itaquecomperciffimumelt,neque c ip- 
Pythagoram,neque Platonem compofuiflc magnitudinem ex ato- 
m*s- Liquet id etiam ex Mathematis, quæ apud Platonem aut 
alios fparfim fuperfunt; nec vllus veterum hoc vmquam ( de Ari- 
flotele ftatim dicam) iis impegit. Omnes enim Leucippum, Py­
thagora pofteriorem, patrem atomorum appellant ; nec ea dodn- 
Da ad Platonem , fed à Leucippo per Democritum ad Epicurum 
peruenit. Plato enim à Democrito & philolbphia eius tam palàm 
Ruerfus, vt, nifi Amyclas Sć Clinias Pythagorici eum tenuiflenr, 
Cripta Democriti Vulcano fuerit traditurus , neque in tot Dialo­
gorum libris vel tenui eum memoria & appellatione fit dignatus.

Quid ? nonne Ariftoteles, inquies(iam enim ante audiebamus) 
compofidonem corporum ex fuperficiebus Platoni tribuit ? Facit 
quidem , fed ąi\ovcudmę$v » qiXomtydvi&v t^to, magis id proterite, 
quam philofophiQj, vt omnes viri boni indicant, ait Plutarchus in Lib contra 
hmili de ideis Platonicis, quas menti diuinæ à Platone non rebus Colot- 
angularibus creatis infixas,.vt videri vult Ariftoteles, tam fæpè 

ifte difdpulus perperàm exagitat.
ocratem enim,quem vbique fere Dialogorum loqui iubet,Pla­

to imitatus, dodrinam fuam non aperte, fed cortice aliquo cela­
tam tradit,quem arripit vbique Ariftoteles,qui matulam, matulam 
c icere amabat, nec rationem illam Platonis perinuolucra verbo­
rum docendi fatis ferebat. Neque id à me vitro confidum eft, 
quod pluribus exemplis oflendi poteft. cùmmagiftri fui Socratis 
(ait D.Auguftinus de Platone) quem facit in fuis voluminibus dij- Lïb.s.c.4. 
putantem, not i fimum morem aifimulanda fient ia vel opinionis Cv^'

A a fua



4 LIBERTI F R O M O N D I

fua feriare affectet , qua & ipfi ille mos placuit, factum eft ,vt et­
iam Platonis de rebus magnis fententix non facile percipi poßint. 
Alium teftem, & nobilem Ariftocelis interpretem Philoponum 
laudemus.

Lib 4-c i, Ariftoteles alicubi in Platonem, in Timaeo dicentem,materiam 
rhyfic. locum eff formarum, acriter inuehitur ; etiamfi, vt Aiiftotelesipfe 

non diilimulat,^ ctyędyan Sby/ngum, in dogmatibus non (criptis Sc 
priuatim feeds, &: apertius line metaphora docerer. Ariflotelesta­
men, ait Philoponus, vt confueuit, ea qua apparent, confutat.

Itaque cdm Ariftoteles in eodem Timæo Platonis,corpora ele­
mentorum è triangulis compofita rependet, exclamauitftatim, 
præceptorem manifefte in principia omnia M a thefeos impegi fle: 
nam ii corpora in fuperficies proxime refoluantur, fuperficies ea­
dem ratione in lineas,& lineas poftremo in punda ac atomos Leu­
cippi óć Democriti difloluendas, cundaque tandem ex atomis 
coaccruanda fore.

Sed confequentiam èfalfo antecedentis intelledu natam, flne 
dubio negauilfet Plato. Nam (quodimprefsc animaduertendum 
eft) non docet ibi Platonis Timxus, materiam, aut quantitatem 
corporum fuperficiebus triangularibusconftare, fed Deus, inquit, 
materiam mundi informe,ei' 
primum formis & numeris conformauùi&cmdie formas iftas,figuras 
planas triangulares redilineas fuiflecdifleric.Vnde formas illæ,non 
materiae ante genitas partes, fed comparces,& formas ipfæfubftan- 
tiales clementoru funt, quas triangulos, more Pythagorico vocat: 
quia veluti triangulus omnium figurarum redilinearu m prima eft; 
ita inter formas elementorum, ceterarum, quæ accidentales funt, 
fundamentum bailseft forma fubftantialis. Qir enim,quadb, 
alias triangularibus potius, quam quadrangularibus, aut alius fi­
gura: fuperficiebus, vnumquodque corpus componi oporteret? Er- 

Kxercit.j5.ras igitur, fed ab Ariftotele fedudus, Iuli Scaliger,ciim ais, ex 
non quanto feri quantum , Platonicorum effe fomnia. Non funt. 
Plotinum enim, Ficinum, Serranum, aut quem voles alium Pla­
tonis interpretem lege, omnium hoc quod iam diximus, aut vici­
num interpretamentum eft, nec quifquam in fufpicionem compo- 

InTimxu. ficionis continui ex atomis & indiuifibilibus venit. Illud fudiosb 
inculcandum, ait Serranus, Platonem res naturales minime transfor­
maffe in geometricas figur as, fd ex geometricarum  fgurarum imagi­
nibus res natur alesillufr are voluiffe^j.

Deni-



DE COMPOSITIONE CONTINVI UBER. . y
Denique ipfe Ariftoteles alibi Pythagoricos & Platonem po- 

fuifle quoddam cv tù&tâiïç,, inf »itum in rebus fienfibili- Lib.j.c.*.
bus,id eft,partes continui fenlibilis,line fine diuiduas.difertè aderit. phy*>c-

Huius etiam fententiæ in vtroque non obfcurum lignum eft, 
quod dixerint, nA\nd nihil vacui in rerum na- p|at0 in
turâejfe, vt docet Pythagoricus Platonis Timaeus, nam vniuerfi Timxo. 
atomorum farcinatores vacuum induxerunt, fine quo corporum 
condenfationem putabant non pode expediri.

Zenonem vero, illum feuerx Stoae Principem, haberi à Co- 
nimbricenlibus in ridicula Democriti & Epicuri clade, non refello ■ ,
tantum, fedirafcor: nulla enim leda iftisinfeftior, quam Stoico­
rum fuit;0ć duo nobilifiimi Zenonis dif cipuli, Cleanthes & Sphç- 
rus Bofphoranus,totis libris acerrime Democriti atomos oppu- 
gnauerunc Ac, ne tardum Cleanthis ingenium (qui idcirco 
Zwûvoç , afinus Zenonis, & oA^ç äroXw^pifttllus hebes, à condilći- 
pulisdidus) mihi obiiciatis, ecce vobis Chryfippum , huius audi­
torem, & Stoae poił Zenonem, Principem (quem ingeniofifimum 
&in omni genere acutiß'imum appellat Laertius) atomis &: Epicuro 
tam inimicum, quàm nobis PlutarchusSć Laertius defcriplerunt.
Apud ilłum etiam Chryfippus exprefsè ait, t«ç vAmç ropLuo eiç Laè'n- "» 
iTres&v esvoq,materia feci ion em in infinitum abire. Et confentiunt Z1’none' 
Philofophi ac Geometra, ait nofter \^fiiius-,excipio Epicureos, quibus Lib.i.difF. 
corpufiçula quadam fiunt indiuidua,ideo irons idicJa.ha virifte,vete- *-phyho1* 
tum omnium ledarum fcientilfimus, à coniènfu Philofophorum 
& Geometrarum Colos Epicureos exci pu os facit, & ceteris Stoicos 
acceflide aduerfus Epicuri gregem, è Senecâ luo oftendit.

Plutarchus etiam Chrylippo &£ Stoicis obitcit, ex illâ fuâ par- 
tiuminfinicudine conledaneum ede, vt gutta vini, mare Ægæum * 
incidens, per totum ipfum, & Mediterraneum, ac Atlanticum 
podle diftundi : fimilibufque aliquot exemplis ridet ( vt ho­
die Epicurei Peripateticos (blent) non deridiculos, & meliori­
bus obgannit.

Nihil igitur compertius eft, quàm Zenonem & Stoam hic in 
communi Academiae & Lycei conlenlione fuide.

Sedfcio iam quid Conimbricenles fefellerit ; legerant nempe 
apud Ariftotelem , fublatum à Zenone fuide localem motum, 
quia exiftimaret, partes fpatij infinitas nullo tempore finito poffe 
pertranfiri. Vnde putauerunt hoc argumentum in lententiam 
Ariftotelis à Zenone fuide contortum, & fic oportere formari;

A 3 Si
k • - ' . >



6 LIBERTI F R O M O N D I
Si partes in continuo funt infinitae, nullo finito tempore poterie 
vel minima particula fpatij localis pertranliri : atqui hoc manife- 
ftc falfumeft, & contra communem fenfum; igitur finitae funt, 
non infimtx, in quolibet finito continuo partes.

Attamen non fuit iftud Zenonis ratiocinium, fed hic paralo- 
gifmus; Infinitae funt ( id enim tamquam publico Philofophorum 
acGeometrarum confenfu exploratum fupponebat) in quouis con­
tinuo partes ; igitur nullus poteft elle localis motus,quo partes iftx 
intra tempus finitum valeant pertranfiri. Hoc enim eft illud famo- 
fum Zenonis paradoxum, wt ep Kivntnç, non datur motus :

Libu.cy. ex fententiacommuni & fuâ per cqnfequentiam mendofam intu- 
Phyfic. iir,vc ex Ariftotele,Themiftio, & veteribus Interpretibus liquet, 

exprefseGrçcus Ariftotelis com mentator lib.-sfet A’to^uw yçctfjtffi, 
Capj. ait in hoc paradoxo Zenonem , wt rationem fequeretur, feneum 

deferùijjè_j.
Vulgo etiam fertur Diogenes, cùm negari à Zenone motum 

localem audiffet, illico furrexifle, & itu redituque aliquoties ma­
gna feftinatione replicato inambulafle; & rogatus, quis eum fubi- 
to enthufiafmus perculifler, refpondiffe: Zenonem refello. Nifi hxc 
fabellacft,ex eâ patet,Zenonem ferio motum fuftulifle,& id(fen- 
fu quantumuis reclamante) maluifl’e, quàm iis confentire, qui ma­
gnitudinem vltimo conflant ex atomis. Tam inquies, &

Arift.lib.r. fenfu communi egentem Zenonem fuifle ? Ita. Tales enim in Phi- 
c 8.Gene-iofOphis iftis ohm quidam, rluj au&vatv,

Mj'TbuJiTcJ' Aoyu dMAaOSa>}cjui fenfum fupergrefi, & eum deficien­
tes, rationem tantum feąttebantur.

Habeo hîc tamen quod tibi aurem vellicem. Zenonem videli­
cet illum Stoicæ feétæ conditorem, fupparemtantum Ariftoteli, 
parem difcipulo eiusTheophrallo fuifle. Itaque viuente Ariftote- 
le, ignoratus, aut ignobilis fuit, neque apud Ariftotelem facile 
Stoicorum mentionem aut nomen repereris ; vti neque Epicu­
reorum , qui vno cum Stoicis tempore poft Ariftotelem fta- 
tim exorti.

Igitur Zeno ifte aduerfus quem Ariftoteleslib. vi.Phyfic.difee- 
Îtat,meo animo,non ille Cittiéus & Stoicus, fed vetuftior, Eleates 
talus eft,Leucippi Eleatisquoque, atomorum illius molitoris 36 

cnbratoris prxeeptor. Vnde exdoârinâ illa inopinabili magiftri 
Zenonis,quà jJer compofitionem continui ex partibus fine fine di- 
uifibilibus,omnem localem motum fifti credebat, exiftimo difei- 

pulum
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pulum Leucippum cepifle confilium de condendâ & concin­
nanda noua compofitione ex atomis.

Hic etiam, opinor, ille Zeno eft, aduerfus cuius (cita librum 
vnum Ariftotelem fcripfifle,quemque dvJfa ftpviubfafor 1$ cv Laën.in
Aooaę/ą è* TnÄireiq, virum &in Philo fophiâ& in repub. nobi- Anftoi. 
lißimum tuifle Laertius,& Ariftoteles óC^mt/łu tsiaÄtK7iK.f^Dialecti- 
cx inuentorem narrat. Sed quid circa Zenonem illum trepido aut 
dubito? ecce enim fe mihi nec opinanti argumentum fuggerir, quo 
non opinor, led fcio iam paullominus non Stoicum tuifle, fed 
Eleatem illum,Parmenidis difcipulum, & Leucippi praeceptorem. 
Nam de ifto Laertius : Tov ^^/•mcft.Primus,
ait, rationem quamdam Achillem appellauit. Audi iam Ariftotelem 
de altera ratione, qua Zeno ille cum quo dilccptat, motum loca-

°PPugnabat: Aojpç Zw^oę, 0 KßiT^djc,,’Æi Lib.sc.j..

cunda rat t o,\nGu\x.,Zenonis,qua vocatur Achilles/ft hœc,quod tardius 
numquam currens apprehendetur a velociftimo. Videtur igitur Ze­
no ille primus ( quamquam Phauorinus Parmenidi prxeeptori 
eius tribuit ) argumentum infuperabile,& qualis Achilles Home­
ricus inter Graecos, Achillem appellafle. Hunc denique Zenonem 
Eleatem, præteriam dida, non tuifle in lententia Leucippi & De­
mocriti,eâdem coniedurâ qua ftatim in Pythagora SćPlatone vte- 
bamur, oftendere poflumuś: quod wvov ph esvtu, vacuum non ejfe_j, Suidas, 
afl’eruerit ; quod nulli olim faciunt atomorum magiftri, qui inani­
tates pundis omnes interlerunt, vt locum inueniant corporum 
condenfationi.

De ceteris in veteri memoria, extra Epicureos, qui magnitudi­
nem ex atomis & pudis aceruauerit,vix quemquam alicuius famę, 
vlquead tempora Ioannis VViclefti, certo reperio, prxter fortafle 
Plutarchum, vt infra apparebit. Quifpiam tamen etiam Macro­
bium huc pertrahere tentauerit. Ait enim, Punctumprotractum ef- Lib ix.i. 
fiat lineam,id est, corpus (hoc enim nomine omnem magnitude Somni/, 
nem appellat) vnius dtmenfionis. Hanc lineam fi geminaueris, alte­
rum mathematicum corpus efficies, quod duabus dimenfiontbus afti- 
matur, longo latoif, fed alto car et.Et hoc est quod apud illos (Mathe­
maticos) fuperfictes vocatur, punitis autem quatuor continetur, id 
Ht,perfingulas lineas binis- Si vero dux linea fuerint duplicata, vt 
fubiectis duabus dua fuperponantur, adqcietur profunditas, hinc fo- 
Udum corpus efficietur , quod fine dubio otto angulis continebitur,
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quod 'videmus in t effer à, qua Graco nomine cubus vocatur. Ecce 
enim fatis explicate affirmat, ex duabus lineis fuperficiem, è qua­
ternis vero (è quibus binae fu biiciantur binis aliis) profunditatem 
nafci: quod eft, quantitatem totam componi ex atomis, 8<radie- 
dione indiuifibilis ad aliud indiuifibile,aliquod diuifibile conflari.

Verumtamenqui liecenfeat,totofeopo &cæloà mente Ma- 
crobij aberrauerit. Hæc enim ex cómuni Mathematicorum ima­
ginatione, præftrudim ad Platonici Timæi, & Ciceronis,vti fate­
tur, intelligentiam praemittit: tam vero Timæus, vt fupràoftendi- * 
mus, quam Cicero omnem magnitudinis particulam infinité dif. 

Cic. Aca- lecat. Nam etiam ifte exerte ait, Materiam interire, non in nihi- 
dcm. i. Ium, fedin fuas partes, qua infinite fecari ac diuidi pofiunt-,chmfit

nihil in rerum natura minimum, quoddiuidi non queat. Satin’ id ex- 
prefiè & diferte ?

Deinde, fi hoc voluiflet Macrobius, lineam etiam primam Sc 
fimpliciffimam compingere debuit è binis tantiim pundis. Id 
vero cauet, fed ait tantum , lineam quae protradione pundi effici­
tur, longam effifine lato, fine alto, & duobus punftis ex vtraquepar­
tefotam longitudinem terminantibus contineri. In qualibet igitur 
linea longitudinem duobus pundis interiedam ac terminatam 
vtrimqueagnofeit. Originem ergo trium dimenfionum continui, 
fecundiim Geometrarumfidionem,& talem quidem quae etiam 
numerorum (qui exfolis vnitatibus, ceu pundis,coaceruantur) 
longitudini, latitudini, profunditati competeret, voluit repraefen- 
tare, non docere quibus partibus coalefceret vera magnitudo; 
quodeuilibet cogitatè paullifper eum legenti apparebit.

Lib.r.th g. Dauid Fleurantius etiam, vt iam video, Plellum, quem circa 
Element. annum Chnfti ioyo.vixilleexiftimant,hac opinione Epicureum, 

& linearne punit is,fuperficiem'e lineis, corpus e fuperficiebus compo- 
fuijfe, facit. Sed in Syntagmate geometrico Pfelli om ma contraria, 
&ex Elementis Euclidis fu mptainuenio. De Plutarcho,in quibus 
eum partibus ponam, fluduo, nifi quod inter vtralque forfitan 
fuerit, Scipfe in fludu. Namin lib. Ko^wcvvoia?, acriter 
abfurda quædam perfequitur quae ex infinitis continui partibus 
exiliere videntur, aitque Chry lippum Sc vulgus totum Stoicorum 
eâ re, cerebro indigere, Sc in fenfum communem impingere.

Lib. de Su- Alibi vero ait: t)ç oW) mw dp^àç waa bXw,
peiftition. 7toiéi,ùdt <r$uyfiàvo^dvtin

Exifiimat quis atomos & vacuum eße principia vmuerfi? In falsa eft 
opinio-
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Opinione, fed qtta ei neque idem, neque febrim, neque dolorem per- 
turbantem gignat. Etfparfim aliubi atomos Democriticas vexan­
tem videbis. Quam falso autem &: inuitos D. Auguftinum &t 
Lincolinenfem ad Epicurum & fc trahar VVicleffus, infra de- 
monftrabimus.

C A P V T III.

Subtil lores, inter eos qui continuum ex atomis ßruxerunfex 
infinitis potius quam finitis compofuiffi. Epicurum tamen 
& Empedoclem finitas maluifie.

Mirabitur fortaffe quifpiam,quomodo Leucippus, Democri­
tus, Epicurus,Mathematicarum (&r duo priores pixfertim) 
non ignari, in compofitionem illam ex atomis decidere potuerint, 

Ii ea in principia & conclufiones Mathematicas tam manifeftè, 
quam vulgo exiftimatur, impingat. Nam Democritus à facerdo- 
tibus Ægypti Geometriam, à Chaldæis Aftrologiam, ab aliis alias 
artes tam callide Sc feite didicit,vt vulgo quia Natura­
lia, Moralia, Mathematical vniuerfam liberalium artiumency- 
clopædiam callerer, iit dićtus. In Geometria etiam quædam, vt 

xdxha trqal&c,, de contactu circuli & (phara, teile
Laertio, feripiit. Inter voluminum tamen Epicuri trecentos illos 
cylindros (omnium enim Philofophorum eum fa­
cit Laertius) nihil Mathematicum reperio, nili fortafle libellum 

dTÓfaą-ya/iaę} de angulo atomi, vnde plané apparet, ruiturus in
Mathematicarum ddciplinarum modicum,aut omnino nullum 
fuiile, verumque hic quod de eo Clcomedes, Maq ó>dnidi-

a. cmctXciiuov 'mfXb'n^v, deridiculum eße, nec clarius vidtffij cu1m- 
quam talpam.

De ifto igitur non impense mirum,in Mathematicorum /cita 
axiomata lie potuiffe offendere ; de duobus vero aliis, 6ć maxi­

me Democrito, magis aliquando fum miratus. Sed aduerti ta- , 
men ïam nuper, quod largiter mihi minuit hanc admirationem.

mnesenim ifti, aut certe in ipfis acutiores, non ex finitis atomis 
punctis, vt V Vicleftus, hodie pleriquc, fed ex infinita eorum 

congerie quamlibet magnitudinem conftituunt ; &. hac via plu­
rima Mathematicorum argumenta euadunt, aut eludunt. Hinc

c Leucippo Laertius: Hptemt aujTcf ,d7Ttt&. divoq rd Ttdvva «5
B «?Ah-
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Ariftot. 
lib. j. c 4.
Phytic.

/MTa&dXfasv.Placebat, inquit,«, infinitaeffie omnia ( per in- 
finitarum videlicet atomorum invnumquodque continuum con­
geriem & com politionem) efiin fieinuicem commutari. Quomo­
do vero per hanc pundtorum infinitudinem euitauerit moleftias 
argumenti præceptorisfui, Zenonis Eleatis ,qui ex infinitate par­
tium fpatijj motum localem tollebat, viderit ipfe. An Demo- 
critusvero infinitas atomos in quolibet continuo ftatuerit, ambi- 

in Dcmo-go: nam quod Laertius narrat eum cenfuiflê,Taç
uva] tàîiû©*, atomos & magnitudine (fi numero in­
finitas effe, videtur de infinitorum, quos lomniabat Democritus, 
mundorum, non de cuiuflibet continui atomis intelligendum: 
quas magnitudine, non folum numero , infinitas dicebat ;quia, 
opinor, etii in fe minimae & vere d^ns>i effent, infinitorum tamen 
mundorum moles conftituerent: quo etiam modo atomos infini­
tas , pro infinitorum mundorum, non pro cuiuflibet continui 
compofitione, Epicurus & Lucretius fxpe afferunt. Verumtamen, 
cum$t^«a principia infinita Democritus & Anaxagoras 
fecerint, verofimile eft in vnamquamque etiam rem principia &: 
indiuifibiles particulas infinitas inculcafle.

Epicurus tamen infiniti, in quo nihil cernere poterat, tenebris 
abfterritus, numerum finitum atomorum in quolibet continuo 
hamatis quibufdam, vt loquitur, figuris, & vncis inter fe perplexis 
contexere maluit, etfi mundorum infinitudinem cum Democri­
to non fit reueritus. Ipfe enim in Epiftolâ quadam ad Herodo­
tum aperte ait, à» rbn routuuTvy^alveiVjinterius
diuifionem continui non in infinitum procederem. In quâ etiam 

Lib i C.6. fententiâ ante Epicurum fuit Empedocles, qui àp^tSvTmnçyur- 
Ph' 'c' /Ąjon,exprincipiis finitis, Ariftotele teile, cunćta corn pofùit. Prin­

cipia vero haec feciffe, inftar Leucippi &r Democriti, atoma & 
indiuifibilia, ex eodem Ariftotele & Plutarcho didicimus. Sed
Empedocles in Mathematicis non maior Epicuro, ßc Rhetor ac 
Poeta melior quàmPhilofophus fuit.Nam Ariftoteleseum

dipeiv, primum Rhetoricam artem inuenifie feribit, & Ti­
mon fiorenfiumformatorem verborum appellat. Etfi vero rem na­
turae carmine defcripferit, Mathematicas tamen non attigit, ne­
que fciuifle apparer.

Ex quibus liquet, VVicleftum,Huflum,&quotquot hodie ex 
finita turbâ punâorum continuum ftruunt, potitis Epicureos,aut 
Empedocliftas,quam Leucippianos, aut Democriticos efle.
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C A P V T IV.

lententium Epicuri tam obfoletam inßdurauit loannes Wi- 
cleffus .Damnata erroris in Philofophiâ 4 Concilio Con- 
ßantienß. ^Aucioritusfeßionis 15. in quam cenfurailla inci­
dit, adßruda.

SEntentiam Epicureorum iam olim cum totàfcholà fuâ deli- • 
ram reuocauit circa annum Chrifti 1550. loanncs VVicleftus 
Anglus, Academix Oxonienfis ante Theologix Doétor, deinde 

haereticus, & Ioannis Hufli Bohemi, Huflitarum haereticorum 
antefignani magifter. Cum enim iuuenis admodum Thefes Phi- 
lofophicas de compofitione continui Ariftotelicâ defendere fuf- 
cepißer, & argumentum quo liringebatur, ex tempore fe pofle dif. 
foluere defperaret, lubito & in arena ab Ariftotele ad Epicurum 
tranfeurrit, & totam deinde vitam in eâdem lententia pertinaci­
ter durauit.

Annis pofteà circiter 18. à morte VVicleffi, videlicet Chri­
fti 14 ly. in Concilio Conftantienli, multi eius Articuli, propu­
gnantibus eos loanneHuflb & Hieronymo Prägend (qui paullb 
poft ob hærelim à Concilio cremati) hxrefeos,cum aliis molliori­
bus quibufdam cenfuris condemnati funt. Prxter autem Articu­
los principales 45. quos Concilium feff. 8. anathemate fulminat, 
alij 260. extrapendentes, vt Patres illi loquuntur, eodem fulmine 
iciuntur. Quia vero , inquiunt, libris Ioannis VVicefßdiligenter Ada Syn- 
examinatis fer Declares , Magtfiros Vniuerfitatis ftudy Oxonienfis,odl- 
vltradiclosquadraginta quinque Articulos,ducentos fexagintaex- 
trapendentes collegerunt, quorum aliqui cum fiupradtclis infiententia 
coirteidunt,licet non in eadem forma verborum: fi^ficuti de aliis fiu- 
perius dictum e&, quidam ipforum erant fi fiunt h aret ici, quid am fie- 
ditiofi, quidam erronei, alij temerarq, nonnulli fcandalofi,alij infia- 
m, nec non omnes pane contra bonos mores, (fi Catholicam veritatem 
fuerunt, propterea per diftam Vniuerfiitatem ficholaflice fi debite re­
probati: Hac igitur Synodus facrofiancta cum deliberatione qua fiu- 
pra,pradtHos Articulos, (fi eorum quemlibet reprobat fi condemnat, 
prohibens, iubens, mandans, fi decernens, prout de aliis quadra­
ginta quinque.

Pofteà vero fell. iy. leguntur in Concilio quinquaginta fex ex
B 2 iliis
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iftis Articulis, (fi refiduos fiancta Synodus habuit pro lectis ; quorum 
qui nqu age fi mus eil ifte : Linea aliqua Mathematica continua com­
ponitur ex duobus,tribus, vel quatuor punctis immediatis, autfolùm 
ex punctis (impliciter finitis. Vel tempus est, fuit,vel erit compofitum 
ex inflantibus immediatis .Item non est pofibile,quin tempus & linea, 
fiflnt,taliter componantur .Et fubditur proxime cenfura: Prima pars 
eii error in Philofophià : (ed vit ima errat circa diuinam potentiam.

Hos autem Articulos à Dodoribus & Magiftris ftudij Oxo- 
Aaa Syn-nienfis examinatos Sc reprobatos. Omnes hac faneta Sy nodus, in- 
txl1' quiunt, petiit examinari, fepiùs recenferi per plures Patres Eccle- 

fiaRom. Cardinales, Epificopos,Abbates, Magißros inTheologia, Do- 
Ltoresvtriufque Iuris, & aliosplures notabiles diuerforum er gene- 
raliumfludiorum in multitudine copiosâ. Quibus Articulis fic exa­
minat is, fuit (fi est repertum, aliquos (fi plures ex ipfis fuiffe (fi efle^a 
notarié hxreücos, (fiduduma fanetis Patribus reprobatos, quo fidam 
blafihemos, alios erroneos, alios ficandalofios,quofidam piarum aurium 
offenfluos, nonnullos eorumdem temerarios (fifieditiofos. Et propter- 
ea in nomine Domini noflri lefiu Chrifli hacfiancta Synodus pradictos 
Articulos, (fi eorum quemlibet,hoc perpetuo decreto reprobat (fi con­
demnat, inhibens omnibus (fi fingulis Catholicis fiub anathematis in­
terminatione, ne de cetero dictos Articulos, aut ipfiorum aliquem au­
deat pradicare, dogmatizare, efferre, vel teneres.

V nde patet, Articulu m iftu m, Linea ex punctis finitis, (fi tempus 
ex inflantibus immediatis componitur, eile prohibitu m dogmatifiari, 
non tamquam hxrcticum quidem, fed tamquam erroneum in 
Philofiophià : hunc vero, Non eśt pofibile, quin lineaex punitis fini­
tis, (fi tempus ex inflantibus immediatis componatur, grauion cenfu- 
râ,velutï circa diuinampotentiam erroneum feriri.Cenfuerunt enim 
Concilij Patres ,compofitionem ex partibus infinitis nullam in­
volucre contradidioncm, idcoque fine omnipotentiæ diuinæ dc- 
tradione & iniurià negari non pofle, Deo efle poflibilem. nega­
bant tamen efle poflibilem VVicleffus, HuflusSc Pragcnfis, affir­
mantes nullam pofle efle lineam,nifi ex punctis finitis, nec vllum 
tempus, nili ex initantibus finitis immediatis.

Verumtamen nullum opinioni Epicuri ex iftâ Concilij defini­
tione ortum efle præiudicium, fic oftendi videtur.

Primo, quia condemnatio illa Articulorum VVicleffi incidit 
in tempus, quo Concilium accphalum & fine capite fuit. Nam 
flati m poitieflionem fecundam loanncs XX111. legitimus ,vti 

vulgo
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vulgo exiftunatur, Pontifex furtim Conftantiâ profugerat, quia 
Patres formulam quamdam refignationis Pontificia: poteftatis ei 
pratfcribere conabantur, quam, vt nimis abfolutam, abnuebat. 
Fugâ igitur iftâ vifus eft totam Concilio audoritatem abrogate, 
& ipfum difloluifle.

Deinde,efto non abrogaflet,fententiam tamen depolitionis, 
à Concilio fefl. i2.infelatam,ftatim&:antefeflionem 15. confir- 
mauit, & infuper Papattti & iuri, fi quod in eodem fibi qualitercum- Syn-
que competierat, feti quodfibi tunc competebat, pure, fimpliciter, & odi* 
abfolute, hberef Refont e cefiit,^ renuntiauit. Similiter Grego­
rius XII.alter in fchifmate illo Pontifex,fefl. 14. per Carolum 
Malateftam Ariminenfcm Dominum, Papatum,^ omne iw Pa- 
patw, titulum, &pojfefiionem,quod,quem, & quam habebat, refigna- 
uit. Igitur feflio 15. inde proximè fecuta nullum habuit Pontifi­
cem & legitimum caput : nam Benedictus XIII. fine Petrus de 
Luna, qui tertius fupererat,fine dubio (faltem plurimorum, &

' meo ) Pfeudo-Papa fuit, neque etiam autoritäre eius, ( imo reni­
tente ipfo & fpernente) Concilium conuocatum fuerat.

Cùm autem Concilium acephalum infallibili Spiritus fandi 
afliftentiâ deftitutum fit, nihil firmum ab eo decerni potuit vfque 
ad feff.41. id eft, ad Martini V. noui Pontificis eledionem.

Secundo, errauit, vt omnino videtur, Concilium fefl’. 11. arro­
gando fibi autoritärem deftituendi loannem XXIII. verum ac 
legitimum, vtpaflim Autores credunt, Pontificem: igitur exvno 
ifto atu difcc omnes.

Tertio, Martinus V. à Cardinalibus & Concilio Papa rite ele- 
dus,folos 4J. principales VVicleffi Articulos, à Concilio fefl. 8. 
damnatos, anathemate fulminauit, negledis aliis 260. extrapen- 
dentibus, inter quos eft ille, de compofifione continui, & temporis 
ex partibusindiuifibilibus.Videtur autem alios Articulos contem- 
pfifle,& infirmafle, quibus eamdem firmitatem, quam ceteris, 
nonimpertiuit.

Haec fané fatis pcrfpicue videntur oftendere, decreta feflio- 
nis i y. non habere culmen illud fupremum audoritatis, quod vel 
praefidentia Pontificis in Concilio, vel perfccutam eius approba­
tionem , potuiflent adipifei : nihilo mimis tantum faltem videatur 
inde roboris accepiflê, quantum folent, quæ à Conciliis generali­
bus legitime conuocatis, fine Pontificis inftrudione, aut confir­
matione decernuntur.

* 5 Nam
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Nam in primis Martinus V. in diplomate quo Articulos 4f. 
VVicleffi, feflionc 8. damnatos iterum condemnat, honorifice de 
Concilio loquitur, & à Synodo generali illos Articulos damnatos 
dicit;etfi tunc tamen illâfèflione 8. loannesXX 111. cuius folius 
audoritateConcilium coactum fuerat, iam aufugiflet, & neque- 
dumnouum ijlud audoritatis pondus Concilio accefliflet, quod 
ante feflionem iy. ( in ipsa videlicet feflione 14.) alter Pontifex 
Gregorius XII. adiecit.

Antequam enim Gregorius ius Pontificatûs quod hadenus 
Ada Syn- praetenderat, refignaret, Vt[ancta, inquit, vnio, reformatio, & ha~ 
odi- retica. prauitatis extirpatio, Deo aurore meliorem fortirentur effe- 

ilum, & vt fub diner for urn prof eft one paß orum dtßidentes chrißia- 
ni,in vnitate S.Matris Ec c left a & char it at is vinculo coniungerentur, 
ißttdfac rum Concilium generale conuocauit,^1 omnia per ipfum agen^ 
da auttorizautt confrmauit, idque felfrone 14. Igitur Conci­
lium, quod initio non tam certo Generale erat, (quia Ecclefiæ pars 
quæ Gregorio adhærebat,8c Pontificem non omnino improbabili 
iure nixum fequebatur, aberat) iam plenam,ab hac conuocatione 
Gregorij, generalitatem accepit. De Benedido XIII. nulla mi­
hi follicitudo, cui paflim nihil in Papatum iuris tribuitur, & toties 
vocatus & rogatus ad tollendum tam longum & exitiabile Eccle­
fiæ fchifma, venire aut mittere quemquam pertinaciter renuerat, 
öc licet a cunilis deßitutus,fua tamen fe pertinacia nutriebat, vt in- 

Aretmus. Igitur Concilij Itarus lub feflîonem ty. hic fuir, 
fui temp1 Maximus vndique ex toto Orbe Chriftiano eo confluxerat Prae­

latorum & Dodorum certus,initio folùm à loanne XXIII. Au­
dio & diligentiaSigifmundi Cæfaris,pofteà etiam à Gregorio XII. 
conuocatus& confirmatus. Ante tamen illam fell. 15. vterque 
Pontificatu fe abdicauerat , vnde Concilium tunc accphaluin 
erat : Generale tamen & legitimum, ac quale eo tempore efle po«- 
tuit, quando ad abolendum fchilma, omnes Pontifices cedere iu- 
ri fuo, Ecclefiæ pacineceflarium erat. Auctoritatem ergo, quan­
tam Concilio generali rite coado, Sede Romana vacante, tribue? 
re folemus, feflio illa 1 y. habuit.

An verà tale Concilium, ante legitimi Pontificis approbatio­
nem, errare poffit, etiam hodie inter Dodoresambigitur. Fateor 
tamen plures exiftimare probabilius, errare poffe ; quia res ad de­
cretorium & vltimum Ecclefiæ indicium ( quod à capite proficifci 
debet) nondum peruenit,& ex Concilio Balilienfi, & hocce Con- 

ftan-
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ftantienli errorum exempla adferri folent: nam vtrumque defini- 
vit, Concilium fupra Papam ejfe : quod iam reputatur erroneum, 
poftquam ab Eugenio 1V. primum, & deinde Leone X. in Con­
cilio Lateranenfi id reprobatura fuit.

Verum, aliud longe eft, loqui de conciliabulo fchifmatico &à 
capite luo difeorde, aliud de legitimo Concilio generali. Leo ve­
ro X. non Concilium, fed Conciltabulum Bafilien(e,prafertimpost ConcilLa- 
tranßationem per Eugenium Papam IV fadam, appellat. & ipfe Eu-ter 11 •
genius, Concilio ad Bononienfem duitatem, ait, legitime tranfiato, 
ibidem poßmodum Baßlea conuenientes, velut locuta ac eph ali, cano­
nic umßne noßrisprafidentibw non fecère Concilium.

Sed quando tranllatio hæc & diflolutio Concilij fada’ inquies, 
non enim videtur, quod mox à principio, Sć ante feflionem 2. in 
quâ decretum illud Concili j Conftantienlis, de eminentia gene­
ralis Concilij fupra Papam, renouatum fuit. Fateor, fic videtur 
vir ille magnus exiftimafle, qui {cdbit, Concilium Baßlienfe, feßio- Bellar .Ii 1. 
ne fecunda,vna cum Legato Pontificis, communi confenfu ßatuit, concil^ 
Concilium efle fupra Papam : quod certe nunc indicatur erroneum.

inde ,Concilium generale legitimum, ante Papæ fuftragium, 
polle aberrare contendit.

At enim ex Aćtis Concilij, Bulla retradationis Pij II. & Eu- 
geniano ipld diplomate demonftrare mihi videor, etiam ante pri­
mam feltionem,fere odo menfes efßuxerant, poßquam ini- Eugen. IV. 
tiari debuerat fanda Synodus,nec adhuc Baß lea conuenerant tres Epi- 
fiopi,&c. luftu Eugcnij tranilatum inde Concilium. Permanfit ta­
men lulianus Sanćłi Angeli Card. Legatus Apoftolicus & Conci­
lij Prarfès, qui audita Eugenyteuocationeprafidentiam dimifit,tam- pius n. fi- 
quam Summo Pontifici vellet obedire. Sed cum augefeeret in dies Eu- ue Aeneas 
genio vel inuito Concilium, & multi ex diuerfis regionibus Epifcopi, 1UIUS' 
& Regum Legati aditent arent, Cardinales quoque ex Romanâ Curia 
profugi in dies nonnulli concurrerent,prafiaentiam refumpfit, & au- 
■doritatem Concili) mirum in modum extollens,eminentiam prima Se­
dis fupprimere capit. En coeptam auctoritatem Concilij eleuari 
fupra Papam, poli Eugenij reuocationem , telle Æneâ Silui’o ,qui 
in partibus luliani&lchifmaticorum tunc ibi luuenis aderat: vnde 
facile coiligas,quia reuocanti obedire nolebant, in fecunda ftatim 
feflione dccreuille, quod paullô ante Conftantienfcs, Concilium AdaSyn- 
poteßatem immediate à Chrifio habere, cui quilibet euiufcumque—» 
ßatus vel dignitatis, etiamß Papalis exißat, obedire tenetur in his qua 

perti-
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pertinent ad fidem, & extirpationcm fchifmatis, dr ad generalem re- 
formationem Ecclcfia Dei in capite,&inmembris. Denique ex Adis 
Concilij latis intclligitur,fcflionem 2.anno Chrifti 1432. iy. Cal. 
Marti) celebratam,ctim tamenconfler,reuocationcm fadam an­
no præccdenti 1431.1 y. Cal. lanuar.

Non igitur à Concilio legitimo generali, ante Pontificis ap­
probationem, fed à fchifmatico conciliabulo, corn mi Aus ell ille 
error. De feflionc illa quartâ Concilij Conftantienfis, quæ fimili- 
ter impegit, tantumdem dicere pofiumus, Scdebemus. Nodu 
enim Conflantia tunc ante feffione j. aufugerat loannes XXIII. 
qui folus Concilium iftudconuocauerat,&fugâiftâ, auulfocapite 
truncam Synodum reliquerat, detraxeratque legitimi Concilij 
auctoritatem. Qualis enim auctoritaseffepoffit acephalicorpo­
ris, rebellis tunc & difeordis à fuo capite? Negant etiam aliqui 

Bellar, li.x. Concilium tunc fuifle generale: Ciim tantiim adeffèt, inquiunt. 
Condi terllA Pars folùm Prałat i qui obedtebant loanni:

nam qui obedtebant Gregorio & Benedicto, repugnabant iis qua a 
Synodofebant. Hic tamen defedus, vt ante monui, obijci non po- 
teft.feflionidccimæ quintæ.

In reliquis etiam, quæ adfertintur,errantium Conciliorum, an­
te Pontificis confirmationem, exemplis, aut Patres à Legatis Pon­
tificiis , aut omnes à Pontificis inftrudione difćrepabant : quod et­
iam Conciliabulo Bafilienfi euenifle affirmat Eugenius. Nam 
multa dr grauia, inquit, prater illa tria,propter qua fuerat ibi prin­
cipaliter Concilium a principio conftitutum, tamquam haberet genera­
lis Synodi, nobis etiam contradicentibus, potcfiatem,difionere, ordi­
nare,fi at uere, fanare, declarare, & mandare prafumpjtt. In film m â 
igitur, nullum hadenus Concilium generale legitimum allatum 
eft , in quo ante Pontificis approbationem, omnium concordia 

• fuftragia à vero aberraucrint : quod, an ex diredione aliqua præ- 
paratorià Spiritus fandi veniat, fuppare illi quâ adfillit & regit 
Pontificem : an, quia moralitet impoflibile, tot dodiffi morum &: 
præftantiflimorum virorum oculos circa idem allucinari &cæcu- 
tire, merito dubites. Quidquid id eft, Articuli à Concilio legiti­
mo generalidifputatióć decreti tam veri, autverifimilesfunt, vt 
Pontifices (exemplum vidimus nuper in Tridentino) illicô calcu­
lum adiicere foleanr.

Tanta igitur, id eft, maxima veri (vt molliflime dicam) fimili- 
tudo, imo moralis certitudo fententiæ Ariftotelis, præter cetera 

omnia
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omnia argumenta,ex abundanti accedit per audoritatem Patrum 
15. feffionis Concilij Conflantienfis.

Hoc etiam exfuperuacuo adiiciam. Quod etiifeflio ilia 15. le­
gitimae Synodi non efler, tamen inde coimci, totius Orbis Chri- 
itiani,& humani pxnè generis fententiam fuifle,magnitudinem & 
tempw ex indiuifibilibtu partibus non çonfiitui. Qui tam publicus 
& communis lenfus veritatem habet; aut probabihflimam eius 
imaginem.

Vis autem Concilij frequentiam & celebritatem videre? Audi, 
inquam,ab eo qui iplus aderat, 8c quidem domefticus acfamilia­
ris Ioannis X X111. Incredibili Principum, Prxlatorum^frequen- 
lia, inquit,Concilium celebrabatur-, vt e/jent quando^ in eo loco equo- fui temp. 
rum fupra triginta millia : ex quo multitudinem hominum licet come- 
clarem. Et alius, Gerebantur, ait, res in Concilio quinque nationum 
fuffragiis, Italica, Gallica,Germanica3Hifi)anic£, Anghca Quidquid °' 
autem harum nationum fuffragiis decernebatur, td ita ratum erat : at­
que per praconem, atque per T^otarium publicum pro Cuna enuntia­
batur, fi omnium confinfu pofiea confirmatum futfifit.

Nerùm, quoufque abibis extra oleas ? inquies. Non tam procul, 
inquam, quam tu putas: & idemtidem relpicio m viam quam tere­
re inftitui. Haec enim omnia in cumulum audoritatis iuuant con­
demnationis fententix VViclefti & Epicuri.

Sed argumétis initio allatis etiam reponendu aliquid.Quantum 
ad primum,Non infiteor Concilium tempore feflionis ly.caruifle 
capite: led quodnam habere potuit, quando in Ecclefià Pontifex 
verus,aut certus nullus erat?loannes enim &Gregorius,Pontifica- 
tum fuum in manus Concilij abiecerant, Benedidi vero pertinacia 
contemnebatur,quia tam dubiusPontifex pro nullo merito repu­
tabatur, & penes Ecclefiä poteftaserat cogendi generalis Concilij, 
Benedido, imo duobus etiä ceteris reclamantibus,vt aduerius tam 
dira fchifmata fibi prouideret de certo & indubitato capite. Itaq; 
tunc Concilium quidemacephalumfuit, fed tamen legitimum, 
quia Pontificio capite ad Synodi generalis audoritatem in illâ 
tempeftate 11011 indiguit. Tunc enim Concilium generale conuo- 
catore, ôc prxfide per fe, auc Legatos luos,Pontifice eget, quando 
Sedem Apoftolicam certus,& extracontrouerfiam Prxful implet. 
Eiufmodi tamen Concilium legitimum acephalum, liquid circa 
fidem, &ć extra negotium prouifionis indubitati capitis,definiat, 
fine Pontificis pofteà confirmatione, pleniflimam audoritatem &:

C firmi-
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firmitudinem non obtinet ; perinde atque decreta alius legitimi 
Concilij generalis, quod præfidentibus Rom. Pontificis Legatis, 
fine alia Sedis Apoftolicæ diredione & inftrudione, celebra­
tum fuerit.

Igitur, vt difertè quod ex hiftoriis illius æui, & Adis Concilij 
mihivifum, edicam. Cogita, quanta Concilij Tndentini nuper 
ante confirmationem PqlV. fuerit audoritas, &: parem circiter 
feflioni i y. Synodi Conftantienfis dare, ne admodu formidaueris.

Ad fecundum etiam argumentum , facilis refponfio. Nam 
Concilium loannem X X111. tamquam non omnino indubita­
tum Pontificem , ceterofque duos multo magis, ne Ecclefiæ cer­
tum caput deeflet,exaudorare, inquiunt Card. Bellarminus alii­
que, potuit. Nullus igitur fortafle, illius fefiionis iz.in quâ loan- 
nes depofitus, error fuit, verumtamen alius error,vt ante dixi, fef- 
fione 4. qua: Conciliumfupra Pontificem efle decreuit, præccfl'e- 
rat. fed Synodus tunc loannem , cuius folius audoritate coada 
erat,id eftcaput adhuc fuum, &: præfidem,è Conciliofugitiuum 
perlequebatur & oppugnabat. vnde quantum ad priores,illasfef- 
fiones, id eft, à tertia ad decimam quintam, aut certè ad duodeci­
mam (quando iamà Concilio deftitutus loannes,Pontificatum 
infuper ipfe refignauit,&. Concilium fiiâ iam, feu Ecclefiæ audo- 
ritate ftare coepit ) plerique dodiores negant iis audoritatem le­
gitimi Concilij generalis: feeds vero de feffione ly. vt antea 
difleruimus.

Quod vero Martinus V. folos 45. Articulos fefiionis 8. aduer- 
fus V Videffum,non alios z<5o. fefiionis 1 y. pofteà confirmauerit, 
nihil me mouer. nam Articulos illos 4y. Epilcopis fe dare pro fidei 
fubditorum dircCtione exprefsè ait: ad quam ceteros Articulos,præ- 
fertimtam philofophosquàm nofterdeftruduracontinui,parum 
tunc referre exiftimauit. Alias fi animum ad confirmationem fef- 
iionis 1 y. adieciflet, videtur, fi rem humano more æftimemus, in 
omnes z6o. eius Articulos (quos ipfe Martinus,Cardinalis tunc 
S. Georgij ad Vellus aureum, cum celeberrimo mille circiter Pa­
trum Concilio tam folemniter damnauerat) eamdem cenfuram 
iteraturus fuifle : quandoquidem illos 4y. fefiionis 8. ( id eft, eo 
tempore conditos, quo Synodus verius non erat legitima) ne api­
ce quidam addito aut detrado, adprobauerit. Denique fatentur 
vniuerfi, Articulos ceteros omnes fefiionis ly. cenfuram à Conci­
lio inflidam commereri ; vt cauflæ nihil habeamus, cur illum, de

compe-
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compoßtione continui, vnicc oporteat excipere(vt fit,parœmiâ vul­
gari, coruus inter cygnos, aut anfer inter olores ) niu quia videtur 
nobis intelledu nimis perplexus & difficilis. Alias de toto Con- 
ftantienfi Concilio , audite Card. Bellarmini fententiam : ^uan- Lib. t.c.7. 
tum ad ultimasfeßiones , inquit, ea omnia quaprobauit Marti- de Conc11- 
nus N. ab omnibus Catholicis recipitur. Qüin verö inter ultimas 
feßiones, noftram decimam quintam habeat, haud equidem am­
bigo: ex cuius etiam alibi audoritate probat Pontificem Rom. efle 
caput Ecclefiæ, quia Concilium Conßanttenfe,Mfeßione ty. dam- 
nauit harefim Ioannis Hus dicentis, non eße papam caput Ecclefia. c °” 1 
Et ceteri paflim Articulos huius feffionis ly. tamquam légitima: 
Synodi, in fidei & morum decretis folent citare. Falfum igitur eft, 
Martinum V. quando feffionis 8. Articulos 45. confirmauit,cete­
ros infirmafle: robur enim quod à Concilio habebant non detra­
xit, fed folùm non addidit nouum.

Ha:c vero dift'ufiùs,& fortafle extra locum, à me fparfa ne mi- 
rêre: examinanda enim penitus feffionis illius ly. Concilij Con- 
ftantienfis audoritas fuit,vt intelligeremus, quantum hinc ponde­
ris fententia: Ariftotelis valuerit adiici.

C A P V T V.
i\on falso tantum, fed imperitißtme D. Augußinum d Wh 

cleffbin feam^ß Epicuri fententiam trabi. D. Baßhum et­
iam, & SS. Patres paßim in Mathematicorum (êf Arifio- 
telis fenfufuife.

NOn dißutare amant haretici,fed quoquo modo impudentißima ti.ij.c.n. 
peruicacia fuperare, ait D. Auguftinus. Ecce enim V Vicleffus «>nt.Fauft. 
non tantum rationibus, fed Auguflini etiam audoritate opprime­

re vult Ariftotelem. Nonfblum Democritus,inquit, Plato,& Lin- Tho.Wal- 
colinenfis, fedetiam D. Auguftinus magnitudinem & tempus ex 
puris pundis finitis compofuit. En autem omnes quos fciuit Phi- eftf* ' 
lofophiæ fuæ aùdores, aut patronos. fed àcaluo,vt dicitur,ad cal- 
uum, & vniuerfim fallitur , in Auguftino tamen perperàm &: 
turpiffimè. .

Epicurum enim aut Empedoclem (vti Cap. iii.oftendi) pro 
Democrito verius capere debuit, de Platone, vanum etiam efle 
ex Cap. u, patet: Lincolinenfem (cuius Philofophia:ingens olim

C i apud
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apud Britannos auûoritas ) in inedia Ariftotelis fententiâ fuifte 
Thomas VValdenfis demonftrauit.

De Auguftino igitur, id eft, ingeniorum humani generis, vt ex- 
iftimo,aquila, & vertice,paulifpervideamus.

Lib.u cap. Sententia eius illuftriseftJib.deTrinit. Ratio, inquit, docet mi- 
xo.Tnmt. nutißima etlAm corpufcula infinite diuidi. cum tamen ad eas tenuita­

tes vel minutias peruentum fuerit, quas vifas meminimus, exiliores 
• minutior ef(fi phantafias : iam non poffumus intueri, quamuis ratio non 

definat perjequi ac dmider^. Satin’hoc diferte, V Viclcfte, Sć Epi­
cure ? Ecçe Auguftipi mente, ratio diuidere fine fine pergit, vbi 
imaginatio ftac necpoteft fequi, quia minutiæ quædam funt ad 
quas ifta non valet defeendere.

Lib i.c.4. Itenim alibi, Mathematici, aut Philofophifitbiilifimâ ratione 
ad perfuadent, ait, nullum effe quamlibet exiguum corpufculum, in quo 

dim fio finiatur, fed infinite omnia diuidi : quia omnis pars corporis 
corpus est, & omne corpus habeat neceffe est dimidium quantitatis fua. 
En non, fiiadenr, tantum, inquit, fed perfuadent.

Et node litteras Nebridij fui,qui Auguftinum beatum appella- 
Epift.T51. uerat, in leâulofuo, vtait.ru minans, VbieH,inquit,ifia beata vi- 
ad Ncbnd. fa ? ? vbinam ? 0 fi ipfa effet, repelleret atomos Epicuri. 0 fi ip fa

effet, fciret nihil deorfum effe prater mundum. O fi ipfa effet, nofiet 
extrema fthara tardius rotari quàm medium, & alia fimilia quafi- 
militer nouimus. Nunc verb quomodo, vel qualifeumque beatusfum, 
qui nefcio,cur tantus mundus fit, cùm rationes figurarum per quas esi, 
nihil prohibeant effe quanto quis voluerit ampliorem? Aut quomodo 
non mihi diceretur, imo non cogeremur confiteri, corpora in infini­
tum fee ari, vt à certa, velutbafi in quantitate certam certus corpufcu- 
lorum numerus fur geret ? fluar e cum corpus nullum minimum effe 
finitur,quo pallo finamus effe amplifiimum,quo amplius effe no pofiit?

Igitur audiftis iamconfitentem,quod fi beatus eflet, cogeretur 
(ab euidentiâ videlicet obie<fti,quod ei iam erat certum,fed tamen 
m nebula) confiteri, corpora in infinit u fecari. Quod vero fequitur: 
vt à certà velut bafiftec. obfcurum eft; habet tamen,opinor, hunc 
intelledum. Licet cumulus aliquis corpufculorum (puta,arena­
rum) bafim, & culmen, numerumque eorum certum contineat, 
tamen in infinitum fecan poteft. Indicat ipfe,infra. Senfibilis nu­
merus, ait, (nam quid eft aliud fenfibilis numerus, nifi corporeorum, 
vel corporum quantitas?) minui quidem in finite, fed infinite crefcere  ̂
nequit. Et ideb, fortafie merito Philofophi in rebus intelligibi-

vtait.ru
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libtss diuitias ponunt,in fenßbilibus egeftatem. quid enim arumnoßus 
quam minus atque minus femper poße fieri? Ac paulluhim inde: 
Vnum illud multum mouebat, quod infinite corpora.fecarentur. f

Vis aliud? Necip fias atomoseßß,i\t ad Diofcorum,v^modo can- Epiii ^6. 
cedendum est, quod, omißa fubtilitate, qua de diuifione corporum a a«Dioicqr. 
doliis traditur, wide quam facile fiecunditm ipforum ( Epicureorum ) 
opinionempoßit oßendijSäc.'V&ßi ammaduercifti, diuifionem cor­
porum inunitam à doäis tradi dixit, nec vmquam ad atomos pof- 
leperuenirj. Et inoR de atomis iftis Epicuri: Sed iam pudet me ifia 
refellere, cum eos non puduerit ifia (entires. Cum werb auß fint et- Atomi 
iam defendere, non iam eorum, fed ip fi us -generis humani me pudet, 
cuius aures hac ferre potuerunt. Cum igitur tanta fit cacitas men- porimtof». 
tium per ingluuiem peccatorum amorem^ carnis, vt etiam ifiafenten- 
tiarum portent a,otia Doctorum conterere difputando potuerint, dubi­
tabis tu Diofiore, &c.

Ite nunc VVicleffiftæ & Huflîtæ , & Auguftinum in portenta 
Epicuri,quæ fie abhorret, fi poteftis, pertrahite.

Sivero hæc etiam nonfufficiant,en plauftrum totum benedi- 
men fum accipite. Dialogus eft Auguftini Soliloquiorum, in quo 
siugufiinus &ć Ratio interfantur. Hæc ab illo quærit.R.£rçô lineam Lib rc«4. 
in duas lineas per longum ficindi manifefium tibi ePt nullo modo pof-^ 1̂^- 
fe? A. Manifeßum. R. Quid tranfuerfim? A. Quid, nifi infinite 
fecari pofiè ? De 1 phærà deinde feu pilà quædam, Si alia compluf- 
cula Ratio Auguftinum,tamquam difcipulum interrogitat:ac de- 
nique R. Sed refionde quomodo hac acceperis,vtprobabilia, an vt ve­
ra ? A. Plane vt probabilia, & in (fern, quod fatendum elf maiorem 
furrexi : nam prater illa duo de lineà, cf pila, nihil abs te dictum ePt, 
quod me feire audeam dicerem- Coniunge hæc prioribus, intelliges 
Auguftinum non tamquam probabile opinari, fed feire, ac libi 
manifefium effè, lineam tranfuerfim (id eft,veluti cultro tranfuerfim, 
non fecundum longitudinem dudo ) infinite fecari pofiè->. Et ne 
multitudo ifta & paritas in faftidium veniat, finio cum Dialogo­
rum iftorum libro z. R. clamat ratio innumerabiles ( lineas à cir- Lib ic vit. 
cum ferentia circuli ad centrum) pofiè duci, nec fefe in illis incredibi- SollloT 
libus angu ft i is, nifi centro pofiè contingere, ita vt in omni earum in­
ter uallo feribi etiam circuluspofiit. Ad hunc tamen rationis clamo­
rem Epicureos, VVicleffiftas, Hufiitas obfurdefeere neceflèeft, vt 
infra demonftrabimus.

Non vnius porro Auguftini,fed omnium SS. Patrum, qui vm-
C 3 quam
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quam aut venerunt,aut inciderunt in huius rei cogitationem ,eam- 
dem efte (èntentiam,non difficile forer,nifi fuperuacuumoftcnde- 

Epift. jo. re. Pro fideribuseundis «A/©* è* àççfim,folinterfidera,(vti con- 
dilcipulusolim Athenis, &: tamilians D. Nazianzenus appellat) 
nobisfufficiat S.Bafilius.Philofophus enim (ummus & Mathema­
ticus fuit, id eft, eius in re quam iam expendimus audoritas infini­
tis aliis,qui in harc aut numquam,aut non admodum alte fe demi- 
ferunr, praeponderare debet.

Is vero non vno loco Epicureas atomos odio capitali inceffit. 
Homil.T. Quidam,inquit,a7c/ßj<£ à/Mp»
Hexam. % t$awd&rimv,indiuifibiM &impartibiha corpora,

item aceruos eoru,&meatus natura omnium vißbihu cotinereimagi­
nati funt.ac deinde tam tenuia naturę principia irrides,/^ 
x) d\v7nęd^ą,fiamen araneorü,& res fine effentià (fi- hypofiafi vocar.

Ac ne putes fortuitum folùm atomorum concurlùm, aut per­
mixtam, opinione Epicuri, inanitatem Bafilio difplicere, tempus 
mox ex infinitis particulis componit, negatque diferte momen­
tum efte partem temporis, id eft,continuum permanens ex infini­
tis partibus etiam conftituit; ciim omnesfciant, & infràdemon- 
ftrabimus, infinitudine partium temporis ex infinitudine partium 
fpatij refultare, nec vnam fine altéra defendi vllâ ratione poffe.

C A P V T VI.

Admirabilis maximorum omnium totius humant generis inge­
niorum confenfus in infinitudine partium continui.

MErnini, nefeio vbi, Lipfium noftrum quatuor iftos, Ho­
merum, Hippocratem, Ariftotelem, Iui. Scaligerum in cul­
mine ingeniorum humani generis collocafle,& à viro magno in 

laudatione funebri Lipfium ipfum (& demus hoc patriae noftræ) 
Lib.itf. quintum iftisadiedum fuifle. Cardanus vero alium ingeniorum 
Subdi. cenfum facit, & ad duodecim extendit.
Archime- Primus ingenio & liimmus ei ab omni retro memoria , Archi-
des> medes, in Mechanicis, &: tota Mathematica non tam primus au- 

ftor, inquit, quam inimitabilis. Et profedo diuinum eius ingenium 
Lib. i. M.Tullius, & omnes olim appellant. Ciim Archimedes, ait, luna,
rufcul. quinque errantium motus in(pharam illigauit,effecit idem quod

ille qui in Timao mundum adificauit Platonis Deus, vt tarditate & 
cele-
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celeritate difimillimos motus vna regeret conuerfio. Quod ft in hoc 
mundo feri fine Deo non potePi, ne in fh&ra quidem eofdem motus 
Archimedes fine diuino ingenio potui (fiet imitari.

Teftunonia alia à Ltuio , Plutarcho, Valerio ( &: à quo non?) 
fubter habeo,ne in re nota ex fuperuacuo tempus abutar.

Proximam Ptolemaeo ingenij laudem dat Cardanus : quia tarn Ptokmçus. 
claras fiderum rationes ,inquit, vt in at er num fufficerent, excogita- 
uit : foluf^ diuini opificij modum & fubtihtatem exprimere au fus efi, 
vt inueniffe non die am.

De tertio loco compugnant apud eum, Ariftoteles, Euclides, Ariftoteles. 
loannesDuns Scotus,loannes Snifter,vulgbCalculator dićtus.Do- 
nat tamen Ariftoteli : quia cum in fingulis difciplinis fcripferit, air, 
quod probaretur,error tamen con^icuus in tot faculis in illius fcriptis 
deprehendi non potuit.

Euclidem antiquitate &vfu ceteris duobus, quarto loco ante- Euclides, 
ponit. Eius vero, inquit, duapracipua laudes-, inconcuffa dogmatum 
firmitas, libri Elementorum, perfeftioq. adeo abfoluta, vt nullum 
opus iure huic aliud comparare audeas.quibus fit vt adeo veritatis lux 
in eo refulgeat, vt foli hi in arduis quafiionibw viantur pofie à 
falfo verum difeernere, qui Euclidem habent familiarem.

Quintus fuccedit loannes Scotus, qui fubtilis Doloris, inquit, Scotus' 
ob doltrinam parqs vbi^ acumen merito meruit.

Sextus Calculator, eiufdem, ait Cardanus, infula accola. Ex quo Calculator. 
haud dubium effe rear, barbaros ( fic Itali nos, & Britannos appel­
lant) ingenio nobis haud effe inferiores: quandoquidem fub bruma 
calodiuifa toto Orbe Britannia duos tam clari ingenij viros emi ferit.

Septimus Apollonius Pergeus,^«/ opto de coinicis Elementis libros Apollon, 
egregw firipfit. Pcrgeus.

Ôûauus Architas Tarentinus, qui prater ligneam columbam vo- Architas. 
lantern,quam conftruxijfe fertur, veram demonfirationem duas lineas 
inter duas alias propofitas in continua proportione collocandi,inuenit.

Nonus Mahometus Moyfis filius, Arabs, algebræ inuentor. Mahomc- 
Decimus Alchindus, Arabs, autfor libelli de ratione fex quanti- Akhindus. 

tatum,quo nihil ingeniofius.
Vndecimus Geber, Hifpanus, clarifiimo inuento : cum enim Pto- Geber. 

lemaus ex quinque quantitatibus maximo labore fextam quarat,hic in 
y fidem cum tribus quartam, multa etiam in melius mu tau it,qua adfa­
tum cali pertinebant: vtfacile intelhgas ,multo minus a fus maximos 
fiigoribus gelidis obefifemgenijs.

Viti-
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Galenus. Vltimus fubtilitate, fed clarißinws arte Galenus.

Necaduerfarius Cardani Iui. Scaliger hunc ordinem multum 
Exetcit. perturbat ; nifi quod indignetur ( quam immerito ! ) fabrum ( fic 

Archimedem per contemptum vocat ) ^rifioteli antelatum, non 
miniis illis ipfis artibus erudito, & loanni Scoto, qui lima fuit veri­
tatis, ac loanm Suijfer Calculatori, qui pane modum excepit ingenq 
humani, ^upd deinde post Archimedemßatuent Euclidem, qua/i lu­
men post laternam. Sed fallitur profećto Scaliger, fi Archimedem 
folam Mechanicam, & non vniuerfas Mathematicas, fummo in­
genio,ÔC omnium ftupore putet tradauifle. fed parcendum Philo- 
fopho àyta>iMTej.Tq> quem vix eft vt exiftimem vmquam Archi­
medem vidifle. Irafcitur deinde, nec adeo iniuriâ, Scaliger paren­
tem Nominalium Ochamum à Cardano praeteritum ede : cuius 
tamen,inquit, ingenium ingenia omnia veterafubuertit, noua ad in- 
uiftas infanias, ob incomprehenftbiles fubtilitatesfabricauit, atque^ 
conformauit. Quid vero tamen hic ei non infcitè repofuerit Car- 
danus, non attinet iam dicere.

Verum quid tibi viscum ifthoc longo ingeniorum delećtu ? in­
quies. Hoc volo: omnes illos fubtilitatis & humani ingenij apices 
de infinitudine partium continui nihil dubitafle. De Homero 
tamen, aut Hippocrate fortafle non liquet, de ceteris, qui aut pro- 
feffione Mathematici, aut in eâ arte egregie callidi, aut palam Pc- 

Lib.i.dif- ripatetici,reseft compertiffima.Nam & Lipfiusnofter(fi eum pla- 
CoL* cet æ^mare) Stoicis fuis adhæfit, Óć Galenus alibi à melcćtus 

eft atomos Epicuri exercere.
Nifi longum etiam effet, ego alium, maxime è SS. Patribus, & 

aliis quia Chriftianâ fide plus aliquanto luminis acceperunt, inge­
niorum catalogum,in quo mihi præirent Auguftinus,Bafilius,Na- 
zianzenus, Chryfoftomus, &c. inftituerem. Ad familias deinde 
tres Scholafticorum defeenderem, quarum capita, Thomasange- 
licus, Scotus fubtilis, Ocham venerabilis: quibus dilcipuli & acu­
mine fuppares, aut pares quandoque, Capreolus eximius, Caieta- 
nus ingeniofus, Mayronius illuminatus, Aureolus argumentator, 
Marfiliusclanffimus,Gabriel egregius : & quid ceteros cómemo- 
rc? Dehinc extra familias iftas,Henricus nofter folemnis, Albertus 
Magnus, Alexander irrefragabilis, Richardus folidus, Durandus 
refolutiflimus, alijque fine fine recenferi poflunt, qui vniuerfi om­
nes perpenfisvtrimque rationum momentis,in Ariftotelis&r Ma­
thematicorum fententiam non defcenderunt/edcoaâi précipites 

abiue-'

J
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abiuerunt. Vnum tamen loannem Maiorem oportet numero irto 
eximere,qui non in Epicurum tamen, fed in Democritum elapfus, 
ex pundis folis, fed infinitis,concinnat nobis continuum: non fine 
diffidentia tamen. nam vbi fatis diu pundatim finxit &: rcfinxic 
fuum opus,denormat totum hac vltima lacinia : Valeat hoc para- In i.d.i. 
doxum quantum valere potefi. q '1 •

Cetenim, fi quis iam ingenij & humani intelledus ifta lumina 
cum öbfcuro Epicureorum grege, VVicleffo,& Huflb componar, 
quis à noćluis iftis acutius, quàm ab illis aquilis confpećtam fuifle 
credat veritatem ? Quis duos atræ mentis hæreticos cxleftibus 
SS.Patrum,&Scholafficorum tot ingeniis audeat anteferre? Quis 
tam vecors, vt Academia, Lyceo, Stoà negleââ, in ganeis & luftris 
Epicuri verum putet inuenire ? Nihilominus tamen quia in grege 
ebriorum quandoque eft ingeniofum aliquem reperire, de Epi­
curi ingenio non inutile, aut iniucundum erit, longiiis aliquid 
fcifcitari.

C A P V T VII.

Quale ingenium Epicuri, eorum qui Tmvantpßav 
atombrum repererunt.

QVatuor in vrbe Athenienfi, aut circa eam fuerunt olim Phi- 
lofophorumfcholæ, Academia Platonis, Lyceum Ariftote-

lis, Stoa Zenonis,Viridarium Epicuri. De Platonis, Ariftotelis,Ze­
nonis ingenio, quod Salluftius de Carthagine ,ßlere melius puto, 
quam par um di cere, fuperuacuum etiam fit, ctim tota perftrepat,&: 
prome loquatur antiquitas. Quis enim fapientiaPrincipem^A^.t.^- 
D. Hieronymus appellat) diuinum, profundum, nec atuuenilibusfißßßßß' 
ingenÿsintelligendumVXcttonem, finem humani intellectus Arifto-Auctt. 
telem nonaudiuit? Subtiliflimus ille Academiae nouæ conditor 
Carneades in tantum Zenonis ingenium extimuit, vt aduerfus, 
eum fcripturus cerebrum helleboro aliquoties purgauerit, ne quid 
cx corruptis infiomacho humoribus ad domicilia vfq} animi redunda^ 
ret, & confiantiam vigoremqs mentis labefactaret: tanta cura, tanto^ •
apparatu vir ingenio prafianti ad refellenda, qua fcripferat Zeno, 
aggreffa^wi Agellms. Li.i7.c.r j

De Epicuri ingenio, in re tam naturae, quam morum, contraria
& latiflîmè difcordantia inuenio.Lucretius qui libris fex Phyficam

D Epi-
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Epicuri Romanis carmine vulgauit, Diogenes Laertius, & omnes 
vniuerfim Epicurei magiflrum in omni Philofophiâ immensum 
extohmK. Audite de eo Lucretium :

üb. j. Tu pater , rerum inuentor, tu patria nobis
Suppeditas prxtepta, tuff ex inclute chartis, 
Floriferis vt apes in faltibus omnia limant. 
Omnia nos itidem depafcimur aurea dicla, 
^Turea,perpetuafemper dignifima vita.

in Epicu- Et Laertius, Prafantiam eius fatis ofiendit,\nc\\\\t,perpetua fcho- 
Io' la eiusficcefio^ua ceteris fermé omnibus def cientibus, fola perffit,

difcipulis perpetuo fibiinuicem fuccedentibus.
Lib JJ.C.Z. Tanti vero diicipuli Epicurum faciebant, ait Plinius, vt natali 

eius, vigefirna luna, facrif carent, fertaff omni menfe cufodirent, 
quas vocabant. Solum enim eum veram felicitatem, & in 
re naturali veritatem reperifle iadabant, vnicum eum Philofo- 
phum,ceteros anidt, aiasetv,ceuvmbras volarem. Tanti etiam ip(e 

Lib. contra mpercilij erat, inquit Plutarchus, vt neminem, prater fe vnum, do- 
Epicui, Sium & fapientem ejfe dicer et,aut eos qui ex fcholâ fua prodyffnt.

Clarus quippe conceptibus mentis, &: elocutione erat : quales 
fibi mirifice placere folent,ac difficulter fe ab eo auelli finunt,quod 
oculis pxne videre exiffimant, etiamii nexus,quibus eosaduerfarij 
impeditos tenent, difloluere non valeant.

-inEpicur. Epicurus,ait Epicureus Laertius, xue/a ^ra
asr&yiMTav, rtv ftiiduordnn À’g^ÇDpai'MC ó aà-nd/riu,
diffionevtitur propria & rebus accommodata, quam, quiafmplicfi- 
ma & plane vernacula eil, Arifiophanes Grammaticus reprehendit.

Epiit. ad Er huc fortafle oculos coniecit S. Hieronymus , quando ait Epicu- 
Magnum. rum litteras non didicifffy. Stilum enim non fcholafticâexercita- 
Lib.i.Me- done, fed 'ùro utonc, media mendicorum profeucha, ait
teor. Cleomedes, & verba c luto fibi formauerat.

Sed aliorum de totoEpicuri ingenio fententias etiam audiamus. 
Lib.j.inft. Epicuri difciplina, inquit Lactantius, multo celebrior femper fuit, 

quam ceterorum, non quia veri aliquid affer at, fed qttia multos popu­
lare nomen voluptatis inuitat: nemo enim non in vitia pronus eil. 
Aede quibufdam Lucretij verfibus in laudes Epicuri eftüfis :

Oui genus humanum tngenio fuperauit,& omnes 
Refinxitfellas, exortus vti athereus fol: .

Hos equidem ver fus, inquit, numquam finer i fu legere poffum.Non 
enim de Socrate,aut Platone hoc faltem dicebat, qui velut reges ha­

bentur
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bentur Philofaphorum,fed de homine, quo fano & vigente nullus ager 
ineptitis delirauit. Itaque Po'éta inanifimus leonis laudibus murem 
non ornauit, fed obruit & obtriutt.

Alicubi etiam D. Auguftinus, Hoc didicit, inquit, ab Epicuro, pfj 7}i 
nefeio quo deliro Philofopho, vel potius amatore vanitatis,non fapien- 
tia : quem ipßetiam Philofophi porcum nominauerunt, quia volupta­
tem corporis fummum bonum dixit, hunc Philofophum porcum nomi­
nauerunt volutantem in camo carnali.

Verum,ne in moribus tantumdelirafle putes, quàm fanusin 
Philofophiâ naturali fuerit, non à SS. Patribus, ne odij, aut nimij 
fortaflis in eum zeli fufpedentur, fed à Philofopho Cleomede po­
tius difeamus. De Dialectica eius, & acutâ illa ac arguta Philofb- 
phiæ parte, nihil dico,quàm omnino nullam habuit. Epicurei, ait 
ille effufiflimus Epicuri laudator Laertius, rà aç 7m-
piXtcuauv, 'ùrvJhxi/jiafticn' àpx.£v th? <butriKif yçopêiv &

^óyPnę, Dialetficam,tamquam peruertentem, repudiant;
Phyjtcis enimfimplicia rerum vocabulafaff cere aiunt. Et Cicero ali- Llb-1 •dc 
cubi Epicurum peflimum Dialedicum fuifle, & negaffe alteram Nat- cor- 
contradidoriarum debere efle veram, affirmat. Totum hoc,inquit, 
aut etiam,aut non, negauit effe necejfarium ; quo quid dici potest obtu- 
fius ? Et eódem afpexit D. Hieronymus, dum ab hac Dialedica: 
ignorantia, inimicum fuum Ruffinum , Epicureum facit. Quo­
niam, inquit, Stoici Logicam (ibi vindicant, & tu huius fient ia deli­
ramenta contemnis, in hac parte Epicureus es.

Quantus igitur in Phy ficis, in quibus ó «r-
Sę°p7m’) w dresom , falus & primus omnium mortalium 
veritatem reperiffe, iadabatur a dilcipulis,infpiciamus.

Inpnmis, fenilim, omnium veritatum vnicum & incorruptibi­
lem indicem conftituit. Eimüit Epicurus, ait M. Tullius, wyîibid, 
vnum vifam effet falfam , nullum effet verum : omnes fenfus veri 
nuntios dixit efffj. Hinc docuit, folem , lunam , ceteraque aftra 
tantula leueràefle,quantula nobis apparent. Audite iftum e fc holà 
eius rudentem :

3fac nimio falis maior rota, nec minor ardor Lucret.
fffe Poteß>noßris quàm fienfibus e(fe videtur. bb.5.

Et mox de lunâ :
Luna^,fue notho fertur loca lumine lußrans, 
Siue (nam proprio iaćłat de corpore lucem, 
Quidquid id eß, nihilo fertur maiore figura,

D i Qttam
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fluam noßris oculis quam cernimus, elfe 'videtur.
Liba.Me- Hinc, inquit Cleomedes, fatebantur Epicureifolem in exortu 
tc°r. maiorem reuerà effe, quàm in meridie, quia ita oculi renuntiant.

vnde, cum eodem temporis momento, ait, quibufdam oriatur, & 
aliis in meridie fit, confe&aneum eft,vt bipedalis tantum , ac ta­
men fi mul etiam tripedalis diametri dtfuuoiv ’fâvàÂoycJn&Vjquo 
nihil eß, inquit.,fiupidius.

Secundo, exiftimauit Epicurus, ait idem, folem cottidie mane 
accendi, vefperi extingui oceani aquis, ciirn igitur omni temporis 
pundo alicubi oriatur, &: alibi occidat, vbique perpetuo fimul ac­
cendi & extingui oportebit: quod non nifi à , craffo co­
rio, & pinguiflimâ Mineruâ venit.

Denique vt alia ridenda, qux ibiexfibilat Cleomedes, fileam, 
animam immortalem,diuinam prouidentiam,& omnem funditus 
religionem interfecit, Sć, vt ille ait, to audoXov ca <ardvTi anh^/^-n 

ctazraÄdxMV ivQ>dm&(;,pror/us in omni confideratione 
magis omnibus talpis cacutiuit. Neque id mirandum, inquit, quia 
veritas à fobriis&ficcisjà^l '"Irro cru-px^ «sCjafè; ayanor-
tup,non faginam corporis amantibus,videri fe finit. Homerico Ther- 
fitx deinde eum componit,iadabundo fupra modum,cum tamen 
caudex & rurpifiimus effet, & verè ad eum Vlyffes :

O v jS lydi <j'to ytp&iw&v ß^Tbv aNwv 
-------

Non equidem noui qui te fit turpior alter.
De Leucippo vero, &: Democrito,à quibusatomos fuas accepit 

Lib.ddia Epicurus, &illoquidem clamat Laâantius: ^Ln folus Leucippus 
Dei. oculos habuit?folus mentem? qui profecto folus omnium cacus & ex~ 

cors fuit, qui ea loqueretur, qua nec ager qtnfquam de lirare, nec dor­
miens pofit fomniares. Quatuor elementis confiare omnia Philofo- 
phi veteres differebant, ille noluit, ne alienis vefiigÿs videretur in- 
fißere-, fedipforum elementorum alia voluit effe primordia, qua nec 
videri poßint, nec tangi, nec vllà corporis parte fint iri. Tam minuta 
funt,inquit, vt nulla fit acies ferri tam fubtilis,qua fecpiac diuidi 
pofiint : vnde illis nomen impofuit atomorum.

Democritum vero (quem Metrodorus & alij Epicurei fatentur 
ad veram Philofophiam, fundamenta naturx viam aperuifle 
Epicuro) ftultitix, & ta&aeius hypochondria, infimulat. Democri­
tus,ùï,quafi in puteo quodamfic alto, vt fundus fit nullus, veritatem 
iacere demerfam queritur : nimirum finite, vt cetera.
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Prxter alios denique fine fine errores, animam noftram morta­

lem,& ex igniris atomis, fimiles illis quos pulmonibus refpiramus, 
aceruatam &r male cohxrentem,exiftimauit : quod ante etiam fe­
cerat magifter eius Leucippus, fecutufque deinde vtrumque Epi- 
turus. Atque hanc intimam cauffam fuifle reor,cur Democriti li­
bros in ignem inficiendi impetum Plato ceperit ; quidquid aliam 
prxtexat Democrito honorificam Laertius. Ex his, opinor, facile in Demo 
intelligimus, atomorum & pundorum illam, vt Democritus ap- cnt‘ 
pellabat, mvcurippivi, omni-[eminarium à paucis,nec magni & illu- 
ilris ingenij aut famae Philofophis, fed qui ad captum fuum &an- 
guftias vulgi conati aliquid dicere,fuifle repertam.

Itaque fi audoritate res agitur, S. Auguttinus, & tot illa SS. Pa­
trum columina, cum tribus Thomiftarum, Scotiftarum, Nomi­
nalium fcholis, aliifque extra eas fparfim, par illud haereticorum, 
VVicleftum & Huflum, tres Athenarum (choix, Academia, Ly­
ceum, Stoa, Epicurum immensum excedunt, & fi componantur, 
oppriment.Sed defertà audoritate, ad rationes, fcio,prouocabunt. 
De iftis ergo pofthac arbitremur-.quas in Mathematicas,& Phyfi- 
casdiftinguemus. Et primiim quidem compofitionem continui 
permanentis , fiue magnitudinis * deinde temporis & motus 
tradabimus.

C A P V T VIII.

^Argumentum primum Geometricum^ quo demonfiratur, ma­
gnitudinem non componi ultimo ex [olis p un Efts finitis: 
Non a quouis punUo circumferentiae re Ei a duci poterit ad 
centrum.

Epicureorum tota factio, aquo femper errore à vero deuia, & illa Lib.i.c *. 
exißimans ridenda qua nefeiat, vt inquit Macrobius, argumen- Somn1’’ 
ta ifta e Mathefi irridebit, à quibus difciplinis ita femper abhor­

ruit, vt in fummis laudibus, nefeio cuius Philofophi Apellis olim 
pofuerit, ait Plutarchus, numquam ab adolefcentià fu a contamina. Lib. contra 
tum fuiffè difciplinis Mathematicis, nempe pecudes iftx plus folidx Epicur' 
felicitatis in capone vno bellè aflb, quam omnibus Mathematico- 
rum libris conftituebant. Sed ad fanos,à hypochondriacis iftis ap­
pello & transfero iudicium.

Itaque inprimis docent Mathematici,qubd fi deferibantur duo
D j circuli
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circuli concentrici, omnes linex redx,du£tx à quolibet punAo cir­
cumferentix maioris ad centrum, debeant necefl'ario tranfire per 
aliud & aliud femper circumferentix minoris pundum, &num- 
quam dux per idem. Cuius ratio eft, quia fi plures linex à diuerfis 
pundis circumferentix maioris defcendentes tranfirent per idem 
punćtum circumferentix minoris , concurrerent inter fe ante­
quam peruenirent ad centrum ; quod eft impoflibile, cum fuppo- 
nantur efferedx.

Datavero hac demonftratione, fequitur euidenter, circumfe­
rentias illorum circulorum ex pundis finitis non componi. Fac 
enim circumferentiam A B C D. in fegmento arcûs A D. con­

tinere mille punda, & arcum minoris circumferentix E H. ei re- 
fpondentis continere dimidium numerum, id eft,punćta quingen­
ta. Ducantur ia m à looo. pundis fegmenti AD. totidemlinex 
redx ad centrum I. Si tranieant fingulx per aliud & aliud pun- 
ftum fegmenti E H. igitur in ifto fegmento E H. erunt etiam 
looo. pun&a localiter extra mutuum fitum expanfa, id eft, dimi- 
diumeritxqualefuo toti, & numerus joo. xquabitur 1000. & 

totus
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totus circulus ABC D.nó erit maior circulo eiinfcriptoE F G H. 
quod eft manifeftum impoftibile. Hac demonftratione aduerfus 
Epicurum, fed paullôaliter concepta, vtitur Scotus. Im. Ai.

Duo tamen, quantum video, poflunt refpondere. s‘
Primo, Ariftotelem refpergent eâdem abfurditate, dicentque 

nec lentendam eius pofte defendi, nifi totidem in minori, quot in 
maiori circulo, fint puncta, & vterque circulus par fit. Sed incaf- 
sdmnituntur.nam li de punitis realibus,ideft,Phyficis& diuifibi- 
hbus, res fit: totidem in minori circulo flint ; led minora, quàm in 
maiori, vt infra mox oftcndemus. fi de punitis Mathematicis'&e 
imaginariis, pro vnoquoque punito maioris circuli aliud lemper 
nouum in circulo minori ei refpondens, cum fundamento in rc 
imaginari pofiiimus -, quia,cum infinita fint,non poflunt aliquan­
do deficere. Punita vero Mathematica realia, lineafque omnes, &: 
fuperficies reales Cap. xxxn. continuo expungimus.

Secundo (& fic qui hodie Louanij in lententia Epicuri, ferè fo- 
lent ) affirmabunt plures lineas fegmenti maioris A D. deduci 
ad centrum 1.eâdem via, ac per idem pundum fegmenti mi­
noris E H.

Subtilitas Scoti tamen oppofitumtamputauiteuidens,vtdi-In 
cat: ^uodminor circumferentia non fecetur in vno eodempuncto,fi 9 IllL 11 
fecetur a duabus lined, non oportet probare, nifi propter proteruiam 
aduerfarÿ: quia fatis esi manifefium, quod eadem linea,fi protrahatur 
(à centro) in continuum (fi directum, numquam terminabitur ex ea­
dem parte (in circumferentia circuli maioris) ad duo puncta : ita vi- 
delicet,vt linea vnica à centro I. ad punitum minoris circuli L. di- 
reétè prétraita, diuidatur deinde in duas,quae terminentur ad duo 
punita circumferentiae maioris M.& N.autcertè ad tria M.O.N.

Veriim quia propinquitas punitorum M.O.N. poteft elle tan­
ta, vt iudicio lènfùs videantur eflevnum punitum , ac proinde li- 
neæ M I. & N I. elle eædcm eu m lineâ reda O I. vnde lineae M I. 
& N1. videbuntur etiam in direltum protraltæ; idcirco fingamus 
circumferentiam A BCD. efle longe ampliorem circumferen­
tia E F G H. vtexemplicaufla,fit illa circumferentia fupremicae­
li, haec vero globi terreftris. Quia igitur vna alteram in immen- 
fumquodammodo fuperat, pone decies centena millia punito­
rum circumferentia: maioris refpondere vnico punito minoris, & 
confequenter totidem lineas à circumferentia maiori per pun­
itum L. circuli minoris tranfircad centrum I. Ergo iam omnes 

lineae
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linex magni tandem & notabilis fegmenti circuli maioris, non re­
da, fed infigni inflexione &: curuaturâ,neceflario traiici debebunt 
perpundum L. ad centrum Lac proinde falfumerit hoc Mathe­
maticum principium,^ quolibet punito circumferentia pojfc lineam 
rectam ad centrum duci. & generaliter, falfumquod tamquam lu­
mine naturas rationalis euidens, poftulat libi fine demonftratione 

Lib. i. concedi Euclides, wem? rurat anuUav djQetav
phd dya-yHv, à quolibet punito ad quodlibet aliud punitum lineam 
reltampofle Dupliciter tamen hoc eludere poflunt Epicurei.

Primo, poftulet quantum volet, inquienr, id fibi dari Euclides, 
nifi tamen dcmonftret, vitro ei non dabimus.

Secundo,alij liberaliores, concedunt ei quod petit, fed omnes 
illae linea;, etfi per idem pundum circuli minoris defendant ad 
centrum, funt tamen reda:, inquiunt, quia rediori via trahi ne­
queunt. Vnde fatentur lineam M I. efle reueràredam. Quomo­
do? inquies, nónne linea reda eft,quæ inter duo aliqua punda eft 
breuiflima? lineaautem OI. fine dubio (fenfusenim id oftendit) 
breuior eft, quàm M I. aut N I. Refpondent, verum id efle; linea 
tamen M I. eft etiam, aiunt, hocfenfu breuiflima, quia à pun- 
do M.non poteft breuiori tramite,quam perpundum L.ad cen­
trum I. (incedendo per quantitatem&fpatium verum)defcendi.

Attamen quantum ad primum, difficile non erit Euclidi quod 
poftulat demonftrare. Ctim enim aliqua punda fic in diredum 
difponi poffint,vt lineam rediffimam,qualis eft I O. in prazceden- 
te figura, conficiant ; fiat ex talibus regula, ego quibufcumque af- 
fignatis à tepundiseam interponam, & fic breuiffimum omnino 
dimetiar quod interiacet (patium , oftendamque verum hoc efle, 

quolibet punito ad quodlibet aliud punitum lineam omnino re­
it am pojfe duci, ac talem efle lineam fpatij ,cui regula illa fuper- 
ponitur.

Itaque linea IO. exadc & mathematice reda, transferatur 
in M. oftendet manifeftè inter M. & I. eflebreuius diredius 
fpatium, quàm illud quod iam metitur linea I M.qua; torquet fe 
& à redo tramite deuiattranfcundoper L. cum perpundum P. 
efletei tranfeundum.

Ex quo etiam vanitas fecundæ refponfionis ftatim apparet. Si 
enim linea I O. ad M. transferri poffit, igitur feries aliqua pundo- 
rum inter M.& I.quas per pundum P.tranfit, diredior Sć breuior 
eft, quam illa quæ per L. defeendit. hæc ergo erit linea MPI. cui 

regula
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régula fimilis linex I O.fuperponetur.Nec illa linea MPI.ex pon­
dis imaginariis tantum, fed etiam realibus, vt loquimur, contexta 
erit; quandoquidem totum vndequaque fpatium imaginarium ve­
ris pundis veraque quantitate plenum fit, nec in vlia vel minima 
particula dehifcat aut vacet.

Ex his ergo,opinor,liquet,numquam duas lineas à duobus pun­
dis circumferentix maioris ad centrum defeendentes, per idem 
punctum circumferentix minoris tranfire, fed temper per aliud 
aliudque : quod facile deprehendi poteft,fi linea 10, vfque ad A. 
circumducatur . nam omni momento quo fupremum eius pun- 
dumO• in circumferentia maiori locum mutabit, etiam medium 
punctum L.feruatâ proportione mutauerit.vndectim O.tranfie- 
rit in M. etiam L. in P. migrauerit,atque ita deinceps vfque ad A. 
Id autem vt fieri poffit , totidem punda in fegmento mino­
ri E H. quot in maiori A D.efle oportet, fi vtriufque circuli cir­
cumferentiam ex puris pundis Mathematicis finitis conftituas. 
Iftud autem abfurdum,impofTibile,Sccontrafenfumeft:igiturin- 
finitae partes in circumferentia minori,etfi minores quam in maio­
ri, compingcndx funt, vt quoties pundumO. fe mouetperfeg- 
mentum AD. maius, pundumquoqueL.inueniat infegmento 
minori E H. aliquod fpatium, quo fe (licet tardius,quam O.in 
fegmento maiori)promoueat. Quoddemonftrandumfuit.

Atque hxc dodrina Peripatetica eodem & firmo fatis pede in­
cedet, fiue per punda &: lineas Phylicas, fiue per Mathematicas & 
imaginarias expedire velis. Nam linex Phyficx funt vera fegmen- 
ta circuli, in fummâ peripheriâ vnde incipiunt, latiora, & deinde 
paullatim verfus centrum defeendendo, anguftiora. Tales autem 
in quolibet circulo ( fi is in fegmenta proportionalia diuidatur ) in- 
finitx,& rediflimx funt, reperiuntqueiingulx in circulo minori 
concentrico noua punda per qux ad centrum tranfeant, quia hxc 
punda non Mathematica ac omnino indiuifibilia, fed naturalia Sc 
diuifibilia funt, ac proinde in circumferentia circuli minoris tantô 
minora, quanto circulus ipfe eft anguftior maiori circulo, quo 
includitur.

Nihil igitur mirum in fententia Peripatetica,omnes lineas natu­
rales infinitas à pundis naturalibus circûferentiç maioris A B C D. 
edudas,tranfire per alia femper punda naturaliacircumferentix 
minoris E F G H. quia paullatim in defcenfu gracilefcunt & cu­
neantur ; veluti etiam in fegmento AIM. cernere licet, quod in 

E fummâ



J4 LIBERTI FROMONDT
fummâcircumferehtiâ latiflimum eft,Sć intercipit arcum A M.at 
vero in circulo minori, folummodo arcum E L. & perpetuo fe re- 
ftringit donec perueniat ad centrum I. Sic igitur res fe habet in 
qualibet, ac quantumlibet gracili linea naturali, qux reuerà tenue 
quoddam circuli fegmentum eft,quod non eodem filo, fed fenfim 
gracilefcente (vt in ariftis, aut barbx etiam noftrx pilis videmus) 
a circumferentia defcendit ad centrum.

Singulis ergo partibus diuifibilibus circuli maioris totidem in 
circulo minori refpondent,led minores,per quas proinde lineas na­
turales in defcenfu fe perpetuo extenuantes, facile tranfmittuntur 
reda ad centrum, ciim pundum naturale, fiue particulam mino­
rem circuli minoris in tranfitu intercipiant, quàm lit pundum il­
lud naturale in circumferentia circuli maioris, vnde mcipiuntJn 
continuo vero Epicuri,quod ex meris pundis Mathematicis finitis 
componitur,omnes lineç pari filo,& craflitudine,vt fic dicam,vbi- 
que punduali,ad centrum decurrunt-.vnde fi redas finr,necefle eft, 
vt lîngulæ nouum pundum in peripheriâ circuli minoris interci­
piant, eiufdem molis cum pundo circuli maioris, quod eft earum 
linearum principium. Schine plané confedaneum eft,totidem in 
ambitu vtriufque circuli punda eiufdem molis elle, ac circulos ip- 
fos aequalem habere peripheriam.

Putabunt fortafle eâdem,quâ nos, via elabi, per lineas nempe 
Phyficas & diuifibiles perpetuo deorfum fe cuneantes & adftrin- 
gentes: fed fallentur. Nam fac in fchematefuperiori,lineam Phy- 
licam Epicuri ex tribus pundis MON. in latum difpolitis craf- 
fefeere, ftatim ecce deorfiim fe extenuando, ad duo punda crafli- 
ties eius veniet, & deinde mox ad vnum , & dehinc eodem vnius 
pundi filo perget vfque ad centrum : id eft, linea illa Phy fica re­
uerà reda elfe non poterit ,cûm nec vniformis craflitiei lit, nec 
vniformiter decrefcat vlque ad finem : vnde, vt ex demonftratio- 
ne fuperiori patet,linexiftxextremas M L.ÔC N L.qux terminant 
vtrimqueerafiitiem linexPhyficx, nullâ reda via poliunt perue- 
niread centrum I.

Prxter autem lineas noftras Phyficas, Mathematici alias ima­
ginarias infinitas ad centrum deducunt. Binas inprimis,qux 
vtrimque linexPhyficx latera cingant, deinde alias line finequx 
intra lineam iftam Phyficam, à fummo deorfum ad centrum de­
currant. Ciim enim iuxta circuli maioris circumferentiam latius 
à fe mutuè diftent, & paullatim le cum lineà Phyficâ reftringant, 

donec
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donec concurrant in centrum, Mathematici imaginantur per an- 
guftias illius particular circuli minoris, quam linea Phylica in­
tercipit , totidem lineas Mathematicas pofte nanfire, quot à pun- 
dis imaginariis maioris circumferentia: poliunt inchoari, nam 
quarumque & quantumcumque propinqua duo puncta in maiori 
circulo defignaueris, inter ea eft pars lineae, qux m infinitum de- 
erdeere poteft ; ac proinde fi à pundis illis linex dux verius cen­
trum deducantur,fpatium inter eas perpetuo rcftringetur ac decre­
mer, atque vbi ad minoris circuli circumferentiam linex peruene- 
hnt, eam in duobus pundis propinquioribus fecabunt, quàm fue­
rint illa-duo punda in circumferentia maioris circuli, à quibus in- 
coeptx funt. Quotquot igitur lineas Mathematicas imaginarias à 
pundis arefis A O. imaginatio noftra inchoat, totidem per arcum 
minorem E L. ad centrum I. deducit. Secus vero eflet, fi linex pa- 
rallelx, fiue xquidiftantes traherentur, nam eo cafu non omnes 
inchoatx à pundis arcûs A O. inciderent in aliquodpundum ar­
efis E L. fed tantum ex qux inchoarentur à parte arefis A O. tan­
ta,quantus eft arcus E L.vt fcienti quid linea parallela,&. paullifper 
cogitanti facile liquet.

An igitur totidem in arcu minori E L.punda funt,atque in arcu 
maiori A O J inquies. Refp. Punda vera & realia nec plura, nec 
pauciora, nec xquali numero funt, quia punda eiufmodi,cum li­
neis fuis, & fuperficiebus realibus Cap. xxxii. vniuerfim conti­
nuo expellimus. Partes tamen in vtroque arcu infinitx funt, licet 
plures in maiori,quàm in minori. Vt tamen omnes linex à pundis 
imaginariis circuli maioris reda perueniant ad centrum, latis eft 
infinitudo quxlibet partium circuli minoris,inter quas linex ima- 
ginarix indiuifibili tramite, ac fine vllâ fpatij extra partes illas 
occupatione, fed ipfis implicitx, imaginatione noftra in centrum 
traiiciunt. Atque ita hxc infinitudo partium minoris circuli dat 
Mathematicis lufficiens fundamentum imaginandi reditudinem 
imaginarix linex, à quocumque pundo imaginario maioris circu­
li,cogitatione fuà eam voluerint deducere ad centrum. Poteft ta- 
men id etiam de pundis 8ć lineis Phyficisintelligi, quas diximus 
initio latiores elle, deinde pedetentim acceflu ad centrum reftrin- 
gi. Tales enim infinitx redo, led paullatim anguftiori tramite dc- 
fcendunt ad centrum.

E 2 CAPVT
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C A P V T IX.

Argumentum fecundum Geometricum idem demonßranst 
Tot erunt in Diametro punföa, quot in toto femicirculo.

EX fententiâ Epicuri itertim hoc ddb^r & impoffibile fequi- 
, Tot e/ft precise in diametro circuli punita, quot in tota cir~ 

cumferentiäßmicirculi.De{cc\batv\ienim lemicirculus ABC. cu­
ius diameter fit AC. Si circumferentia fiue linea ABC. finito nu­
mero pundorum conftat, aio non pluribus, quam diametrum fi­
ue lineam A C. conflare, id eft, duae lineae inter eadem duo extre­

ma punda A. & C. quarum vna eft reda, & altera curua, erunt 
aequales,ciim eumdem pundorum extra mutuum fitum expanfo- 
rum numerum contineant. Quae res non verbis, fed flagriseft 
digni flima.

Sic autem oftenditur. A fingulis pundis circumferentiae duci 
poflùnt lineæ redae perpendiculares, quae per alia ac alia femper 
diametri punda tranfeant,qualesfunt MN.&1L &c. igitur tot 
praecise erunt punda in arcu femicirculi ABC. quot in diametro 
AC. Nam alias aliquot lineae neceflario per idem pundum dia­
metri tranfire deberent. vt,exempli caufsâ,linea à pundo M. nulla 
pofletin pundum N. perpendiculariter, feu ad angulosredos de­
duci, fed in pundum L.fortaflè cum lineâ IL. neceflario deberet 
ad angulos obliquos incidere, nec pollet dirediùsper aliud pun­
dum diametrum interfecare.

Hoc vero ftatim ridiculum apparet. Cur enim magis poteft
I. in
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I. in L. tediffimè & perpendicularity, quàm M. in N. protrahi ? 
lam enim Cap. praecedenti oftendimus ,veriffimum hoc Euclidis 
pronuntiatum ehe, inter quaelibet duo punda redam omnino & 
Mathematice lineam pofle duci. Igitur inter M. Sć N. extrema 
punda tam valet redimma linea, quam inter I. & L. aut inter B. 
& D. &c. interiacere.

In fententiâ veto Ariftotelis & Mathematicorum, fuflicitin 
diametro punda, aut partes infinitas efle, licet in circumferentia 
femicirculi plures inueniantur: vnum quippe infinitum alio maius 
efl'e nihil vctatjquemadmodum in numero hominum poflibihum 
infinito, nontantûmvnitates, fed centenarij infipitifunt, etfi vni- 
tates,quàm centenarij, plures fint.

C A P V T X.

Argumentum tertium Geometricum idem demonßrans.

I Dem in lineis redis 
facile poteft oftédi. Sic 
enim triangulus ABC. 

cuius bafis B C. conti­
neat quemcumque pun- 
dorum numerum. Ha­
beat igitur lo.vt in paruo 
numero res tota facilius 
capiatur: latera vero fin- 
gula habeant duplum,id 
eft, punda io. eritque 
totus triangulus ifofce- 
les,fiue xquicrurus, cuius 
latera duplo longiora 
bafi. Ducatur deinde à 
pundo proximo ( fi tale 
aliquod eft) fupra angu­
lum B. linea reda ad 
pundum ex aduerfo po- D 
fitum,proxime fupra an- ■
gulû C. fiatqj linea D E. A C
quam,quia intra triangulum cadit,manifeftum eft efle breuiorem 

E 3 bafi 
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bafi B C. Nam cùm latera trianguli perpetuo comprimantur, do­
nec tandem in conum A. concurrant, fieri non poteft, quin linex 
bali parallel#, triangulo ficinfcriptx, fcanfim iurfum pergendo, 
perpetuo decurtentur. Igitur linea D E. breuior erit baft B C. vno, 
vt minimum, puncto, minor enim menfura,quam punćti indiui- 
fibilis dari nequit. Itaque D E.nouem punâorum erit, proxime 
deinde fequens oâo punâorum, & ita deinceps lurfiim eundo,& 
vnicumlemper punćtum carpendo, decimam lineam FG.vnius 
tantum punćti elle inuenies:& tamen dimidiam folùm are# trian­
guli partem lineis inferiptam occupatam vides. Quà igitur ma­
gnitudine fuperiores decem linex vfque ad conum A. inferibendx 
conftabunt? Certe enim fpatium illud non magis eft vacuum, 
quàm inferius. Hoc igitur fateri Epicuru oportet: lineas fupra F G. 
inferibendasefle minores lineâ F G. punctuali,&proinde punćto 
eflealiquid minus:vnde punctum eflediuifibile,nec efle pufićtum, 
& eiufmodi tanta alia delirare,vt nemoMedicustam tardus fit,qui

In ï. d. i.
q.x.

ad cucurbitas ftatim non decurrat, aut Hippocraticis vinculis liga­
tum in Anticyranam nauem non inficiat. Hxc vero demonftra- 
tio ante me etiam Gregorij Ariminenfis eft, cuiolim cum clarifli- 
ma mihi videretur, & tenebras tamen aliquas in gratiam Epicuri, 
offundere ftuderem,nihil aliud poft longam mugmationem expri­
mere valui , quàm ß
triangulum ifofcelem, ■—ł ■■■■■■■■
chiinxràefle, & rem 
impoflibilem .Ec vt in- 
tellećtum meum in 
hanc fidem cogerem, 
& fucum ei aliquem 
non omnino impro­
babilem facerem, ego £ 
fuperficiemex pućtis, 
ceu pauimentum ex 
teflellis,fic fternebam, 
vt vnumquodq; pun- 
dtum quaterna alia 
proxime cingerent , 
noc modo :

Ex quâ punćtorum C D
acic conftrui quidem vides quadrangulum ABCD. inclufum

quatuor
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quatuor lineis perfedc redis} fed triangulum nequaquam poteft. 
Nam licet duo latera reda; vt exempli gratia, AC. & CD. pro 
triangulo fumi po flint,tertium tamen latus,videlicet A D.quod eft 
diameter quadranguli, perfede Sć Mathematice redumeflene­
quit. Ctim enim quodlibet pundum quaternis folummodo aliis, 
furfum, deorfum,& ad vtiuq; latus proxime ambiatur, nulla linea 
reda ab eo pundo fle inclulb exire poteft, nifi per aliquod ex qua- 
tuorillis pundis ipfum ambientibus. Igitur à pundoextremo D. 
(quod quia in vltimo anguloeft , à duobus tantùm pundis qua­
dranguli cingitur) reda linea foldmduci poteft verfus C. & ver­
ius B. non autem verfus A. per mediam diametrum areas quadran­
guli ; fed oportet lineam lerpentinam &delirantem,hocquoibi 
cernis pado,à D.verfus A.contorquere. Et hæc eft linea redilfima 
(aut certè alia hac non corredior) quæ à D. in A. protrahi per pun- 
da intermedia poteft, fi tota area contextaeft ex meris pundis. 
Ne nimis eft'usè tamen rideas, linea illa D A.adfenfum reda eft,. 
quia paucula proxima & contigua punda per quæ à reditudine 
Mathematica deuiat, non efficiunt quantitatem quæ oculis cerni 
poflk: etiamfl in præfenti figura, vbi punda cum interuallis ad 
diftindionem depida funt , euidens flexus Sć deliratio lineæ 
apparear.

Cur autem non fufficit, inquies, vt per vnius foltim pundi lati­
tudinem extra viam redam vbique fe detorqueat ? Refp. quia fle 
numquam lineam tuam à D. vique ad A. deducere poteris, fccE 
neceflario finietur in E.decimo pundo lateris;ita videlicer,vtC D. 
& C E. (duo trianguli quod inde refultabit latera) fint lineæ æqua- 
les.PericlitareJi vis,ita rem habere inucnies,& ex Capitis xn.de- 
monftratione patebit.

Sic igitur ego ohm pro Epicuro papyrum meam difpungebam. 
Sed bona fide, eline excufare hoc, an accufare ? qualis enim eft ifte 
Epicureus triangulus A D C.quàm ridiculus ? Infaniet, fi videat, 
non irafeetur Euclides,frontem clamabitperifrè de rebus.

Incredibile enim nimis eft, à D. in A. lineam dirediorem & 
breuiorem iftâ non pofle pertrahi. Nam fumatur linea A C. quæ 
rediflima eft,& aliquot pundorum additione prolongata (diame­
ter enim quadranguli D A.eft aliquanto longior,quàm latus A C.) 
interpundaextrema D.& A. interponatur: iam diametri illius 
longitudinem perpetua & duediflimâ pundorum fuorum ferie 
metietur, pundaque cius in totidem areæ punda cadent, cum 

nullibi
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nullibi vacuum fitjvnde diameter D A.tam reda, quam latus AC. 
erit : quod tamen fieri nequit, fi tota areacompofitafit ex pu­
ris punctis.

Deinde,quomodo ADC. eft triangulus,cum multxlinex ba- 
fi C D. parallels triangulo ifti admirabili infcriptx, fint inter fe ae­
quales, fuperiores fcilicet cum inferioribus.’ hoc enim eft mani- 
feftum impoflibile ; nam tales lines, furfum verfus conum trian­
guli fcandendo, perpetuo contrahuntur & fiunt breuiores,& infe­
rior femper eft longior proxima fuperiore: idque iudicio etiam 
fenfûs intelligi poteft. Finio igitur,& aio: fi triangulus vllus ifbfce- 
les, feu cuius bafis breuior eft lateribus, aut fi vilain mundo perfe- 
da pyramis efle poteft, manifeftè deprehenfus eft fine effugio,nec 
foliim à ratione, fed etiam àfenfibus ipfis quorum iudicium tanti 
facit Epicurus.

Negare verb perfedum ifofcelem poffe fieri, eft vnâ opera vni- 
uerfas figuras redilineas conturbare &ć euertere : cur enim aliarum 
potius figurarum ares redis lineis omnibus claudi pofTunt, quàm 
area talis trianguli ? Non negabitur faltem, fpero, Deum tres lineas 
ifofcelis ex pundis dirediffimè & Mathematice compofitis poffe 
concinnare,areamque iis conclufam verâ & reali quantitate totam 
complere. Hoc vero fi detur, fatis eft: omnia enim illico fequun- 
tur abfurda, & impoffrbilia qux ante demonftrauimus.

C A P V T XI.

Argumentum quartum Geometricum, quo Arißoteles 
idem demonfirat.

Lib. io. Z^Eometrx paffim & Euclides demonftrant, tluo
prop.vk. urocet davp.p.tTÇ$t^ wmf, diametrum & cofiam

quadrati longitudine incommenßtrabiles Hoc autem falfum 
eft, inquit Ariftoteles, fi quadratum componatur ex meris pun- 

Im.d.i. dis. Antecedens ex Euclide feite demonftratfubtilis Scotus. Si 
T?’ enim diameter & cofta ( id eft latus) quadrati inter fe commenfu- 

rabileseffent ( hoc eft, fi pars aliquota aflignari poffet, qux foret 
communis menfura longitudinis vtriufque linex ) fequeretur hoc 
impoflibile : numerum aliquem parem efle xqualem impari.

Nam fi diameter & cofta longitudine commenfurabiles fune, 
habent inter fe proportionem, qualem numerus vnus ad alium 

nume-
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numerum, vt olim demonftrauit Euclides, ac infuper quadrata Lib 10. 
linearum eamdem habebunt proportionem quam numeri qua- 
drati, geniti ex dućlu & multiplicatione illorum numerorum 
in feiplos.

Sit enim linea AB. trium pedum ,& altera CD. quatuor pe­
dum. fune igitur com menfurabiles longitudine, &: eamdem pro­
portionem habent quam numerus ternarius ad quaternarium, igi­
tur & quadrata illarum linearum, vt ex Euclide & Geometria eft 
certum, proportionem eamdam, quam quadrata numerorum, 
feruabunt. Namvt in Ićhemate hicappido cernis, quadratum li­
neæ A B. quæ eft trium pedum, occupat nouem pedes in quadra­
to, qui numerus etiam eft quadratus ternarij, nam ter tria confi­
ciunt nouem. quadratum vero lineæ C D. quatuor pedum, dif­
fundit fe ad fedecim pedes in quadrum , qui numerus quoque eft 
quadratus quaternarij ; quater enim quatuor colligunt fedecim. 
Vides igitur eamdem eile proportionem inter maius quadratum li­
neæ CD. & quadratum minuslineæ AB. quæ eft.inter 16. 
fine inter numerum quadratum quaternafij,&: quadratu ternarij.

Id fi ita eft, Sc proportio talis, aut quæcu mque alia inter diame­
trum quadrati&coftam eius iit, exprimatur illa aliquo numero 
quocumque tandem. Igitur ad vitandam confuiionem , eoidem 
numeros retineamus, & quoniam diameter longior aliquanto eft, 
quam cofta, firdiameter vt 4. & cofta vt 5. vnde ftanm conficitur, 
quadratum numerum quaternarij, id eft 16. eamdem habere pro­
portionem ad 5. qui eft quadratusternarij,quam habet quadra­
tum diametri, fine lineæ C D.ad quadratu coftæ, fiue lineæ A B. 
Hoc autem eft manifeftum impolfibile; nam alias oporteret nu- 
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merum 9.qui eft impar ,xqualem effe 8. qui par eft.quod fic offen­
ditur. Euclides quippe,& ante eum Pythagoras demonftrauit, qua­
dratum diametri cuiufcumque quadrati prxcisè duplum elle ad 
quadratum coftx. qux dcmonlhatioii falfa,nx egregie fruftrà 
fuit Pythagoras, qui eius inuentione tam impotenter laetatus eft, 
vt illico bouem vnum ( alij é^trô/zêàu centum boues) quamquam 
non oppidb diues, &r annutorumfculptoris filius ef­
fet , dicatur Mufis immolaffe. Verum, etli faćto ilto ipfe delirus, 
non tamen delirat eius demonftratio : quod, nifi longum & extra 
icamma iam id forer, facile effet oftendere. fed apud Euclidem,& 
eius commentatores potesvidere.

Si vero quadratum diametri duplum prxcisè eftad quadratum 
coftx,&eamdem proportione numerus quadratus i6.ad numeru 
quadrarum 9. habet-, igitur numerus j.eft aequalis 8. quia i^.ad 8. 
tantum dupli proportionem obtinet. Quod ctim abfurdum fit,di­
cendum eft, numerum quadratu i6.noneamdem habere propor­
tionem ad 5). quam quadratum diametri ad quad ratum coftx, ac 
proinde (argumento ab oppofiro confequentis ad oppofitu ante­
cedentis) diametrum & coftam quadrati non efle lineas longitu­
dine commenfurabiles. Sparfa iam igitur fic colligamus in nodum:

Quotiefcumque duae linex funt longitudine commenfurabi­
les,quadrata numerorum quibus earum proportio exprimitur,ha­
bent eam inter fe proportionem, quam quadrata illarum linea­
rum, &contrà:

Sed nullorum numerorum quadrata poffunt habere illam pro­
portionem (videlicet dupli ad dimidium) quam diametri & coftx 
c|uadrata habent:

Igitur diameter &cofta longitudine comenfurabiles non funr.
Vt autem minor intelligatur,recenfe omnes numeros quadra­

tos in infinitum ( vt 4-cuius radix eft i.deinde 9. cuius radix eft 3. 
pofteà 16. cuius radix eft 4. Item ij. cuius radix eft y. & ita fcan- 
dendo fine fine) numquam duos reperies,quorum vnus fit alterius 
duplum, id eft, qui obtineat proportionem quadrati diametri ad 
coftx quadratum.

Antecedente igitur hoc ftabilito (diameter &cofta quadrati in­
eo mmenfurabiles funt) infertur cuidenter: igitur dux iftx linex ex 
puris punâis finitis non componuntur. Cfim enim omnes numeri 
finiticommenfurabiles fint, & eâdem parte ( videlicet vnitate, vt 
minimum ) tamquam menfurâ communi poflimus eos metiri, 

quo-
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quocumque numero finito pundorum diameter quadrati confti- 
terit, Temper erit commenfurabilis coftx, ac proinde quadratanu- 
meroru pundorum diametri &coftç habebunt inter fe proportio­
nem dupli ad dimidium, quam quadrata (vt toties iam diximus) 
diametri &coftæ obtinent;quod omnino eft &impolïibile.

Hæc tam diffuse differuimus ad lucem &: intelligentiam de- 
monftrationis Scoti, qux breuitate fuâ quibufdam forfitan fufca 
videbitur. Ne tamen hic etiam aliqui tenebras Mathefeos accu- 
fent,aliâ via rem eódem deducemds, tam clarâ & illultri, vt talpæ 
etiam in eâ videant. Hac eadem tandem etiam Scotus & Grego­
rius Ariminenfis inceffêre,fed diuertunt tamen paullifper, & tene­
bras è Mathefi iterum mifcent.

C A P V T X I L
^Argumentum idem alit er, ac magis dilucide propofitum.

A B

T^Iat Epicureum e puris pundis finitis quadratum A B C D. aio 
A iam in ifto, contra manifeftam Euclidis demonftrationem, 
diametrum elle commenfurabilemcoftae, imo ipfi aut æqualem 
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efle, aut duplo maiorem; quorum vtrumq; refellitur euidenti iudi- 
cio oculorum : nam menfura fenflbilis tibi dicet, diametrum ali­
quanto folùm efle colla longiorem. Ducantur enim lineæ redx à 
pundis omnibus vnius coftx in omnia punda alterius ex aduerfo 
oppolita,quxneceflariôtranfibuntper mediam diametrum. Vt à 
pundo E. ducatur reda ad pundum F. à pundo G. in pundu H. 
& ita porro tota area compleatur lineis, qux vniuerfaeius punda, 
nullo excepto,intercipiat, tranfeantq; omnes per diametrum B D.

Vel igitur dux proximç linex,edudx à duobus proximis & con­
tiguis pundis vnius coftx in duo proxima alterius (quales lint E F. 
& G H.) intercipiunt vbique duo proximapunda diametri, nullo 
intermedio relido,vel inter duas quafque lineas vnum fairem dia­
metri pundum intadum àlineis manet. Si primum:igitur tot funt 
prxcisè in diametro punda,quot in lingula quâque colla,& proin­
de colla eft diametro fecundûm longitudinem xqualis. Si fecun­
dum: igitur diameter duplo plura punda, quàm colla continet,at­
que ita eft dupla adipfam.

Quid ad hxc reponeret Epicurus, equidem nefcio, hoc tamen 
pro eo olim fum muginatus. Deforpabam quadratum A B C D.

punda-
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pundatim,vt vides. Deinde cùm cernerem diametrum redifli- 
mam non polle duci, delirando hàc illàc, vt hîc conlpicis,ab angu­
lo C. ad angulum B. inftar ferpenris atramentum conlpirabam. 
Vbi hæc diameter C B. eft tam reda quam elle poteft, pundis ab 
vnâcoftâin aliam fecundum abfolutam & Mathematicam redi- 
tudinem ordinatis.Quia enim à quolibet pundo non nifi per qua­
tuor vias rediflimè exire licet, idcirco in figura perfedè quadrata, 
vbi omnia latera æquè multa puncta habent , per vmus faltem 
vbique puncti flexu lineam diametralem torquere oportet, vt à C. 
ad B. perueniat. Si autem figura non perfekte quadrata, led altera 
partelongior effer,maiori flexu & plurium pundorum deuiatione, 
vt ab imo angulo ad fummum oppofitum pertingi poffet, opus fo- 
ret,vtCap.x. dicebamus: & nifi credis, cape calamum, & pericu­
lum facito, mentior, aut ficinuenies.

Quid igitur pro Epicuro hic refpondendum ? Hoc fane, vel 
tacendum erit. Diametrum C B. duplo plura punda , vt ibi 
cernis, quàm latus AC.aut BD. habere, nec tamen elfe duplo 
longiorem, quia punda cius non in diredum ab angulo C. ad 
angulum B. ordinantur, fed ex quauis lineâ à latere AC. in la­
tus BD.diredc produdâ diameter duo pundarapit: atque ita 
non diredo itinere, abvno quadrati angulo verius alterum op- 
Eofitum, proficit, fed fe confpirat & torquet. Verumtamen quam 

æc infirmiter dicantur, inde patet. Cur enim diameter per men- 
furam redam tanto apparet longior, quam latus, fi non reda, fed 
in lingulis lineis areçlè per vnius pundi fpatium detorquendo,ver- 
fus angulum oppofitum fe promouet ? Deberet enimlaltem men- 
furâ redâ, fi non obliquâ, lateri elle aequalis.

Deinde, quod diameter C B. nequeat effe tam reda quam 
A C. aut quoduis aliud quadrati latus, tolerari vix poteft. nam re- 
diflimâlineâ, qualia funt latera quadrati, longitudinem diame­
tri metiri poflumus , ita vt punda menfuræ in totidem dia­
metri punda , & eâdem dirediffimâ ferie difpofita , cadere 
oporteat.

Denique ex latere quadrati cuiufcumque poteft fieri diameter, 
fi ei aliud quadratum circumfcribas: igitur ficuti,cum officio late­
ris prioris quadrati fungebatur, linea Mathematice rediffima erat; 
ita iam erit,ciim eadem immota manens ad officium diametri al­
terius quadrati affumitur. Si vero diameter eft tam reda ,quam 
latus fiue cofta, iterûm in mediam difficultatem retrahimur, nec

F 3 fatis



4^ LIBERTI FROMONDI
fatis extricare nos poflumus, quin vel diameter duplo plura punda 
in directum difpolita contineat, quàm cofta , vel æquè praeci­
se multa , ii omnia fua punda à lineis quae ipfam fecant , fuf- 
furetur.

im.d.x. Occafioneporro huius argumenti concludit Scotus: Generaliter 
9' totus decimus Uber Euclidis deßruit iß am compofitione linea ex pun-

Uis,quia nulla effet omnino linea irrationalisfiue furda,cùm tame prin­
cipaliter trajet ibi de irrationalibus. Imo verô omnium paene li­
brorum Mathemata corruunt, dillolutâ textura illa quantitatis & 
fundamenti,cui pleraque omnia innituntur :vt non immerito Ari- 

Lib j.c.i. ftoteles alicubi pronunciarit, corpora ex fuperf debus componeres, 
Cac!1' v-mveumov ,aduerfari difciplinis

Mathematicis,  facileßatimprimo aßeHu eße videre. Hinc Polyaenus 
Philofophus, vbi in Epicuri & voluptatis fcbolam transfugit, 
omnes protinus Mathematicas, ceu fatuas & delirantes , abiu- 
rare debuit.

C A P V T XIII.

Argumentum quintum Geometricum. Circulum nullum ex 
punctis Epicuri ßeri poße.

CAp. x. omnes figuras redilineasà pundis Epicuri conturbari 
& difioluioftendimus, idem nunc circulo faciemus; licet in 
primo & fecundo Argumento, tamquam fenfu notum, fuppofue- 

rimus circulum pofte dari. Cùm enim attentius pundorum iftam 
in plano aciem oculis circumluftro, circulum nullum omnino ex 
iplis concjnnari poffe animaduerto. Rem enim iftam ( quia para­
doxorum tarda folctefte fides) vt credas, imo videas, addilpun- 
dionem vocemus.

Ex quadrato igitur AB CD. exfeindere circulumtentemus. 
Ac inprimis, quia per quatuor folfim vias ab vnoquoque pundo 
exire (incedendo per fpatia pundorum realia) licet, minimus cir­
culus ii. pundorum in ambitu erit, talis qualem hic in medio 
quadrati vides. Periclitare enim, ex paucioribus pundis deicri- 
bere nullum potes, nifi eum per centrum fuum circumducas, id 
eft,centrum inter circumferentiae fuæ punda enormiter Sc turpi­
ter ponas. Circulus veroifte 11. pundorum, cûm quatuor late­
ribus conftec, quorum vnumquodque à tribus pundis in li­

neam
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A B

neam redam conformatis conficitur , reuerà non circulus , fed 
quadratum eft. Deinde circuli omnes alij maiores ei concen­
trici , quos etiam in fchemate cernis, nil aliud, quam maiorum 
perpetuo laterum quadrata funt, & longiùs à circuli vera rotun­
ditate recedunt.

Hoc vero abfurdum, & contra fenfum eft. Sumatur enim 
circinus benè firmus , & circulus eo circumfcribatur , certum 
eft , pedem qui circumducitur , numquam fecundum lineæ 
redae tegmentum incedere, nec quadratum pofte ab eo defcri- 
bi, ctim linea quam defcribit, vbique aequaliter remoueatur à ' 
pede altero qui eft defixus in centro. Aut cerrè, cum nulla fit cauf- 
fa,cur pes ille centrum circumambulans, potilis vnoloco quam 
alio lineam redam pro circulari defcribat, totus circulus linea vna 
reda erit.

Idem etiam ratione iftâ, licet fenfum non haberemus, poteft 
oftendi.

Sit globus aliquis, fiue circulus, fi poteft dari, tangens lineam 
perfedc plani in vmco pundo. Cùm fpatium inter circumfc-

; ; '■ ■ L renuam
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rentiam circuli & lineam plani finitum fit & admodum angu- 
ftum, ac quanta eft diftantia inferioris fegmenti circuli A B C D.

àlineâEF.quamin pundo C.tangit,fi circulus paullô maioris cir- 
cumferentiç fiat5ftatim nó in punćło vnico amphiis,(ed in duobus, 
aut tribus, & pluribus quo am plior conficietur circulus, tanget, ac 
breui totum circuli fegmentum a ß. coëxtendeturlmeæ^<P. ita 
vtpunûuma. inpunćhimy&j3.inj\cadar. Amplia iam circuli 
tui circumferentiam vfque ad lunæ,aut firmamenti concauum: 
quam ingentem plani lineam circulus ille Epicureus in omnibus 
punćtis luis tanget, feque illi fecundum exadiflimam eiusrcditu- 
dinem conformabit ? Itaque tota caeli concauitas planiffima &: 
rećłiflima erit, ac quidem tam rigide contumaciter, vt ne Dei 
quidem omnipotens manus eam mfle&ere, & in perfeâum, circa 
terræ centrum, orbem incuruare valeat.

Hoc vero, quia vaniflimum efle videtur (poteft enim Deus tan­
tum circinum fabricare, cuius pes vnus in centro terra?, alter in

con-
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concauo lunæ varicùs confiftat) euidentiflîmè, fi quid video, hinc 
Epicurus refellitur, quia, inquam,Deus circulos fine fine ampliores 
efficere poteft, qui planum liumquam contingant, nifi in folo 
pundo ( quæ enim ratio minimi circini Sć circuli, eadem eft om­
nium etiam maximorum) idcirco impoflibile omnino eft, diftan- 
tiam inter inferiorem arcum circuli, fic lineam contingentia: (id 
eft, fpatium a 7. & fpatium ß ^.) ex finita punctorum multitudi­
ne contextam efle, ledeertiffimum eft,infinitudine partium pro­
portionalium indigere.

Si etiam latus interius circuli (ecunddm reditudinem lincæcon- 
tingentiæ E F. extendatur: igitur totus circulus ( rideant Epicurei 
quantum velint) linea rediffimaerit.Curenim noneflet,cum vna 
omnium Tegmentorum ratio fit, fic omnibus circuli pundis linea 
aliqua contingentiæ extrinfecus ad contadum admoueri poC 
fit ? Fiat igitur , fic illicö videbis, ne quidem vnicum efle in toto 
circuli iftius chimærici ambitu pundum , quod alicui linex 
redæ contingentiæ conformatum , fic in longum porredum 
non fit.

Itaque fi vllum vmquam circuli, aut globi fenfum habuerunt 
Epicurei, opinionem Sc intelledumeorum oculi corrigant; aut 
fi oculis/tamquam Pyrrhonij, non credant, tadu (beato fcili- 
cet& vero illofenfu, cui ipiiculmen fuæ felicitatis imponunt) 
rem periclitentur. an nihil in mundo fit, inquam, quod tadus in­
dicet efle globum.

Quis,maldm,etiam Peripateticus tam acutus,fortafle inquienr, 
qui Mathematicum,à vulgari tornatorum noftrorum globo va­
leat fenfu difeernere ?

Sed Mathematicum nil curo, vulgarem tantum quem centies 
viderunt, fic manu voluerunt, globum volo. Hunc enim, ex difci- 
plinâ illà bellà Epicuri, fuperficiem planiflimam, & vniuerfos, qui 
globi rotunditatem cingunt, circulos, lineas rediflimas efle pro­
nuntio. Addo deinde , omnes figuras columnares , pyramidales, 
& quidquid vfpiam in aliquam etiam rudem rotunditatem fe col­
ligit, fubitura hoc fatum , fic redire debere invniformcm fieexa- 
fciatiflimam planitiem. Quo enim argumento id de circulo fic 
globo oftendimus , etiam de cylindro ieu columna iacente, ac 
in linea planum tangente, fic vniuerfim de figuris omnibus ro­
tundis ,.demonftrare nullo negotio poflumus. Si enim cylin­
drus gracilis fic tenuiffimus planum m longitudine lineari con-

G tingit; 
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tingit s igitur paullo plenior & craflior ftatim in fuperficie fe­
cundum latitudinem diuifibili tanget ; atque ita paullatim fi craf- 
fefcat dilatetur, ad fubiedi plani formam latiflîmè fe com­
planabit.

Hxc ex Geometria fufficere poterant, ne tot exemplorum fi- 
militudo abiret in faftidium ; led hoc tamen etiam addendum 
quod iam incidit, & eft illuftre.

Quia igitur oculorum & tadûsnon femper falluntur Epicu­
rei , dare nobis debent aliquem faltem rudem Sć cute exalpe- 
ratâ globum ,qualiseft, exempli caufl'à,orbis terrae. Hunc ergo 
aflumamus.

G A P V T XIV.

Argumentum fextum Geometricum.
'Luna, integrum undique terra globum, fol nihil omnino eius 

illuminabit 3 mfifallitur Epicurus.

COmpertumin Geometria, ac in Optica fenfu etiam cogni- 
.um eft: fi luminans rotundum xquale fit opaco rotundo, 
mediam circumcise opaci fuperficiem , ex quacumque diftantiâ 

illuminandam efle : fi vero luminans fit maius opaco ( qualis fol 
refpedu terræ) vitra medietatem opaci (ex quocumque itidem 
interuallo ) exibunt extremi radij illuminantes : fi denique lumi­
nans eft minus & anguftius opaco ( qualis eft luna comparatione 
orbis terrae ) non totam opaci medietatem liue hemilphærium 
radiis fuis ampledi poterit. Quo tamen longiori interuallo v- 
num ab altero remonetur, eo latuis & latius diflunditur bafis py­
ramidis illuminationis infuperficie opaci, id eft,luna, exempli 
gratia, ampliorem terrae partem illuftrat, quo ab eâeftdiftan- 
tior, minorem, quo propinquior, numquam tamen in tantum 
remoneri poteft, vt totum vnum terrae hcmifphaerium illumi­
net. Et hinc dicunt vulgo Optici, vmbram aequalis opaci efle 
columnarem & vniformi craflitudine , vmbram minoris opa­
ci pyramidalem , initio crafliflimam , ac deinde paullatim in 
conum & cufpidem gracilefcere, vmbram denique opaci maio­
ris, pyramidem inuerfam efle, cuius tenuiflima pars opaco pro­
xima eft , dein perpetuo fe inflat &: craflefcit. Id fi quis non 

cre-
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credat, experiatur, res non eft in experimento difficili: & fchema- 
tifmi etiam ifti eum docebunt.

Sit A. luminans,opacum eiæquale B. luminans maius C.opa­
cum minus D. luminans minus E. opacum maius F.

Primum illuminat praecise hemifphærium opaci, adeo vt ex­
tremi radij G H.Sć I L.deftiingant & radant extrema punda dia­
metri M N.

Secundum illuminat plus hemifphaerio, caduntque extremi ra­
dij vitra polos diametri.

Tertium illuminat minus hemifphaerio.
Hoc etiam addendum : quo longiiis luminans maius recedit ab 

opaco, eo magis retrahit extremos radios, Sc minorem opaci par­
tem illuminat: contra verb luminans minus longinquiore receflu 
dilatat orbem illuminationis, & maiorem opaci partem lumine 
perfundit ; ita tamen vt numquam ad totum opaci hemifphærium 
illuminatio perueniat, multo miniis vitra ipfum diffundi pof- 
üt. Hæc vniuerfim compertiffima funt. Sc fenfus refutare ne- 

G a gantem
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gantem poteft, etiamfi ratio & demonftratio cuidens non fatis 
valeret.

Attamen omnia vaniflima funt, nifi vanus Epicurus. Singula 
perfequi nil attinet, extremum fchema, vbi luminanseft minus, 
accipiamus.

Igitur luminans minus E. fic 
luna, opacum maius F. fit terra. 
Dico, h fuperficies terrx compo­
nitur ex finitis pundis, terram il­
luminari pofle à lunà vitra hemi- 
fphxrium, quod cum experien­
tia pugnat. Nam fi E. luna pro­
xime admoueatur F. terrx, illu­
minabit infignem eius partem,ci­
tra tamen dimidiu:radij ergo eius 
extremi cadant in extrema pun­
da linex C D. deinde per vni- 
cum etiam folùm pundum fpa- 
tij recedat E. longius ab F. ecce 
ftatim circulus illuminationis in 
fu perficio terrx crefcet, & vt mi­
nimum, ad vnius pundi latitudi­
nem ( fic enim iam cum Epicu­
ro loqui &: balbutire oportet) vn- 
diquein orbem proficiet. Remo- 
ueatur iterum, altero fpatij pun- 
do , E. ab F. circulus illuminationis nouam in fuperficie terrx 
pundorum circumferentiam occupabit, perget fe promouere 
verius circulum terrx maximum,qui eam in duo hemifphxria 
xqualia diuidit. & cum tot pundis retroceflerit E. ab F. fiue luna 
à terra, quot inter C.&A. iremD. &B. in fuperficie terrx inter- 
iacent, tunc totum terrx hemifphxrium vfque ab A B. illumina­
tum erit. Si vero etiam pergat retrocedendo luna à terra, radius 
eius vitra diametri polos pertinget, & extrema punda linex G H. 
radet. Deinde, quia perpetuo illo receflu certum eft augeri cir­
culum illuminationis, tandem radij extremi etiam ad punda I. & 
L. pertingent, ac tandem integrum globum, vfque ad M. & N. & 
vitra, perfundent.

Stultum id eft, inquient, quia terrx vndique in orbem tumor, 
& gib-

4
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& gibbus perpetuus eam praecingens, impedit ne circumferentia 
circuli illuminationis peruenire poflit vfque ad circulum in terra 
maximum.

Fateor, in fententiâ Anftotelis, & Geometria eft ftultiflimum, 
Epicurus tame pro ftulto habere non poteft,nifi opinionem fuam, 
vnde manifeftè id fequitur, velit etiam aeftimare talem. Sienim 
perpetuo per finitos circulos increfcere oporteat bafim illumina­
tionis ifto illuminantis receffu, nec vmquam ftet & finiatur incre­
mentum , vt ratio conuincit, & experimur} tandem, &: quidem 
breui, circuli illi ex quibus terrae fuperficies fecundum Epicuri Phi- 
lofophiam contexitur, finientur, & antequam luna à terraefuper- 
ficie ad caelum in quo eft, imaginatione noftrâ retrocefterit,totum 
terrae ambitum, radiis fuis contra naturam, in punda G H. item 
I L. & MN. inflexis, lumine inuoluet,atque ita ciim ipla antipo­
das noftros illucebit, lumine etiam luo nos afpergereex illooppo- 
fito hemifphaerio valebit : quod aperte fatuum eft, óć cucurbitu­
las quaerit. Argumentum er.iam foli, fiue luminanti maiori refpe- 
du opaci minoris, admoueri, & per eadem aut paria abfurda de­
duci poteft.

Conuersà enim imaginatione, puta in fchemate praecedenti, fo- 
lem efl'e F. terram E. Iole minorem. Experimento autem con- 
ftat, quo luminans maius ab opaco longi iis recedit, eo minorem 
partem illuftrare,& ad fingula recefluum momenta, lumen in fu- 
perficie opaci contrahi ac minui.

Solem igitur iuxta terram primum ftatue, aliquanto amplius 
hemifphaerio, non tamen totam vndique illuminare poterit. Ita­
que reducendo fe à terra in altum ,ftatim circulum illuminationis 
vfque ad circulum in terra maximum retrahet, id eft,dimidiatam 
terrae fuperficiem praecise illuftrabit. Eleuetur deinde porro , & 
retrocedat à terra per totidem fpatij foldm punda, quot funt in 
quarta parte longitudinis terrae , id eft, à pundo O. ad pundum 
Q^cjuod fpatio breuiflimo fiet, ecce autem iam extremi radij fobs 
radentes polos diametri terra: O P. retrahentur in pundum Q. & 
illud vnicu è totâ terrae luperficie loi illuminabit,fi fuperficiester­
ra: confuta eft ex circulis fecundum latitudinem indiuifibilibus, vt 
Epicuro placet. Reducatur denique fol in caelum fuum, vnde eum 
imaginatio noftra deduxerat, iam etiam è pundo Q. radios quos 
in eo collegerat,recipiet, & ne hilum quidem aut pundum latum 
c totâ terra: fuperficie, lumine continget.'

G j Quo-
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Quomodo tam infignem & illuftrem abfurditatem dcmdftras? 
inquies.Facile eft, inquam,ex iftis quae proxime de luna differeba­
mus. Ciim enim numerus circulorum in fuperficie terræ à pun­
dis O <Sć P. perpetuo decrefcentium vfque ad pundum QJit fini­
tus, vt credit Epicurus, lumen (olis circulatim per eos etiam de- 
crelcendo dum à terra retrocedit, breui in pundum Q^iecefla- 
rio fe contrahet, & longiori folis à terra receffu , omnino è terra 
euanefeet. Vnde radius eius, in tanta iam à terra diftantiâ,huc vf­
que pertingere non poterit, nec quifquam vmquam mortalium, 
nili in cælum ipfum fćandat, folem oculis ( qui lumine ab eo de- 
lapfo adiuuari debent) videbit. Veriflimum igitur eft, lunam inte­
grum terræ globum vndique illuminaturam, & hinc in altero he- 
mifphærio lucentem à nobis efle videndam; folem vero nihil eius 
illuminaturum, neque claro etiam meridie cernendum,nifi Epicu­
ri fchola allucinatur in textura illâ fuâ fuperficiei terræ ex meris 
pundorum atomis.

Lib.;. c. 4. Quam igitur feite &£ meditatè A.riftoteles, cum ait, d-n^ aa>- 
cæ11- /iy>v^,indiuifibilia corpufculaaf ruentes, non tantiim pd-

tiw cuâncnv dvtupäv, pugnare cum difciplinis Ma­
thematicis , fed multa etiam communi fententia recepta, & qua fen- 
fum feriunt, defruerer. Si igitur Epicuro credimus,

Horat. 2gil intra est oleam, nil extra eśt in nuce duri.
Putaueram hic Mathematica finire, fed non tempero, quin etiam 
ifthoc adiiciam.

C A P V T XV.

^Argumentum feptimum Geometricum.
Solem à nobis tantum 'Videndum certis quibufdam inter uallis, 

non in omni punito fui circuli.

Rlfum paullifper minuamus, rideamus tamen, fedofculocol- 
lediori. Dixi iam folem numquam videndum in fententiâ 
Epicuri, oftendam hic videndum foliim faltuatim, & quibufdam 

tantum horarum interuallis,etiamfi meridies fit, & nubilaomnia 
deterferis.

Cum enim fol in paralleli, id eft, circuli alicuius circumferen­
tia terram circumeat ( res tamen eodem ibit, fi cum Copernico

terram
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terram immoto foie moueas,) confideremus circulum iflum fu- 
per terræ , id eft, fuo centro, ab ortu in occafum , vique ad viam 
foliseredumeile. Quia vero,vt Cap. xm. diximus,&pidura 
pundorû fatis oftendit, à fingulis pundisalicuius areæ per quatuor 
folùm proxima punda, via redâ exire ad circumferentiam circuli 
licet, ducantur quatuor femidiametri redæ A B. A C. A D. A E.

B

Vel, ne exiftiment nos incertum affumere, & putent myfterium 
aliquod, aut fraudem in tam paucis viis redis delitefcere, quater­
nas alias femidiametros addamus, ßC redas arbitremur, aut certe 
numerum alium quemcumque femidiametrorum,modo finitum, 
nobis affignent, ineafdem prorfus abfurditates hac, & omnibus 
praecedentibus demonftrationibus (vt paullifper attente medican­
ti ftatim liquet) eos impellemus.

Sint igitur femidiametri A F. A G. AH. A 1. etiam redæ. Sol 
deinde, aut aliud quoduis aftrum per circumferentiam BCD E. 
fpatio 24. horarii circumcurrat. Pone etiam oculum fpedatoré in 
centro A. aut alibi in fuperficie terræ,vbi volcs;nil ad rem attinet.

Aio
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Aio iam folem in pundis B F C. &c. quæ terminant redas dia­
metros à centro A. in circumferentiam edudas, videndum ab ocu­
lo ex centro A. furfum fpedante,non tamen in toto arcu interme­
dio B F. nec in arcu F C. aut C G. &c.

Ctim enim ex centro A. nullæ lineæ redæ ad punda inter B. 
& F. media peruenire valeant,vt ipfî etiam adfatentur, &: patet ex 
primo argumento Cap.vm.&fidus(nifi per refradionem) debeat 
per lineam redam ac breuiflimam videri, palàm eft, interuallis 
B F. item F C. &c. non pofle ex A. confpici. Itaque in pundo B. 
fubito emerget, deinde in toto fegmento fequenti vfque ad F. con­
detur. in F. iterum momento emicabit, ac ftatim denuo ex oculis 
euanefcet vfque ad C. &ć tales porro inimicos & ridiculos lufus ex­
ercebit circa totum orbem.

Si inquiant plures longe femidiametros redas ad punda alia 
inter B. & F. aut inter F. &: C. &c. media pofle deduci, demus id 
fane gratiæ Epicuri, & numerum quem volet eligat, poftulet cen­
tum, poftulet mille, poftulet millia centum , ego in tam amplo, 
quantus eft parallelus (olaris, aut ftellæ fixæ, circulo, ftatim de- 
monftrauero, inter quaflibet proximas duas tales femidiametros 
multa milliaria in circumferentia interfici, per quæ motum fidus, 
femoto omni alio impedimento, nequibit à nobis adfpici. Igitur fi 
hæc duo principia, quæ fatis experta fiint, minime delirant, Sol in 
quolibet punito fui circuli pote it directe videri, Sc, Ad vi fonem qua 
res direct} in fuo loco, non extra eum refait} adficitur,opus est fecie 
vif bili per lineam Mathematice reit am ad oculum traieiła, iudicent 
Medici de Epicuri fîneipite.

CAPVT XVI.

Argumentum primum Ehyßcum.
Equus Adraßi, ß Epicuro credimus, num quam cur fu 

teßudinem afßequetur.

EPicure'i, vel, vt honeftiori eos nomine compellem , Empe- 
Jocliftæ quidam noftriLouanienfes, non ceflant Ariftotelem 
c Mathematicis ad Phyficam euocare. Vincat Ariftotelcs,vincant 

omnes Mathematici,inquiunt, in melancholico & à fenfibus abf- 
trado Euclidis fui tribunali, ad Phyficum prouocamus, vbi fine 
dubio vidores fumus. Hæc apud difcipulorum frequentiflimas 

elafles
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claffes magna audoritate, non fine fplene meo & rifu, fæpc audiui 
proclamari.

Igitur deferatur appellationi, fequatur eos Ariftoteles, & fecun­
dum Phyficum tribunal lis ifta detur. Zeno olim paralogifmo 
quodam,ex infinitudine partium continui,intulit, An
îtoïi to veloctßimum numquam pofe c’s } IC'
ffequi id quod tardißtmo fertur motu. Nec alatus Adrafti equus, ait 
Plutarchus,adipifcetur tardigradam tcftudincmifed idem verâ de- Lib. 
monftratione poterat ex finitudine atomorum Epicuri. **•

Totus igitur campus, in quo teftudo Adrafti equum, vel Pega- 
fum Bellerophontis, aut illum Martis qui apud poetam

y^inte notos ^ephyrum^ volat, ■ —- ViigiL
ad certamen prouocaucrit, pundis Epicureis inftratus fit. Tem- 
pusetiam (quod inde plane confequens) ftiis tantum momentis, 
nullis partibus in infinitum diuifibilibus,decurrar.Præcedat dein­
de teftudo vno faltem paflu (quid enim alatus equus minus con­
cedere poteft miferæ beftiæ,domo fuâ,fupelledile, &: totâ familià 
onuftæ? ) Incipiant iam dato figno, & miflà à Prætore mappâ 
currere.Ride quantum lubet,aioteftudinem vidricem,& vno toto 
paflu,àcarcenbus ad nietam vfque, perpetuo ante equum fore.

Nam primo temporis momento quodlibet teftudinis pundum 
lutabit pundum fpatij cui infidebat, & emouebit fe ad pundum 
*equens. fecundo momento tantumdem perget, &r itaad metam 
v£que, fingulis temporis momentis nouum temper occupabit fpa- 
tIJ pundum,id eft,non ftgniùs, quàm equus mouebitur. Quid 
enim ifte amplius poteft ? Nullum enim temporis momentum 
otiolum teftudo finit abire , omnibus, inquam ,fe mouet,idem 
cquusfacit, nec vnumquodque eius pundum plus pundo fpatij, 
momento vno temporis (alias totum equi corpus in varia loca 
adæquata, per replicationem difliliret) conficere valet.

oint igitur ( ne numero nimis prolixo rei claritatem infufcc- 
mus) mille Pun^a Ppat'j decurrenda, mille temporis momentis 
te u o ea peragrauerit ; fed totidem etiam omnino equus, nec 
plura poterit,quantumcumquepedibus permifque curfum incira- 
uent. I am manifefto deprehenfus Epicurus, tribus, quantulum 
profpicio, viis poteft fugam moliri.

1 rimo, fi teftudinis pundum omni momento temporis gre£ 
um quidem promouere dicat, fed non per totum fpatij pundum.
erumtamenhæc fuga improbabilis eft, quiaeùm pundum in-

H diuifi-
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diuifibile & impers fit, non poteftpars vna eins fine alia per- 
tranfiri. minima igitur particula, quæ pundo temporisa pundo 
mobili confici poteft, eft pundum fpatij.

Duplex igitur via reftat,vtraqueà Louanienfibus noftiis Em- 
pedocliftis vfitata iam &. trita.

Aut enim remoranda eft certis temporum momentis teftudo, 
vt eam equus motu præuertat interea dum ipfa quiefcit, aut certe 
pergente per fingula momenta temporis advnius pundi longitu­
dinem teftudine,equus duo triâve fpatij punda debet tranfilire. 
Vtroque enim modo equus citius,quam teftudo,poterit ad meum 
pertingere.

Sed difficile non eft hanc etiam vtramque viam obftrucrc,&r 
aufpicemur à pofteriori.

C A P V T XVII.

Vana fuga eorum, qui mobile acceleratione 
motus cenfent replicari.

SI pundum vnum volantis equi duo vel tria campi punda vnico 
temporis momento peruolat ; igitur totus iam equus replicatus 
in diuerfis locis illo momento , & duplo aut triplo, imo centu­

plo quandoque, longior apparebit. Et demonftratio eft in prom­
ptu, & facili.

Hoc enim A •
temporis mo- £—£----------------------■------ - ----- -- ------------- —
mento quie- 15 Ł
feat pundum 
teftudinis A. 
inpundofpa- C
tii B. & pun- • ' • •' 1 * 1 1 1 1 »1,1 » i"» »i i i - 
dû Pegafi C. D F G H I L M N O P QJ< S T V 
fimiliter conquiefcat in pundo fpatij D. deinde fequenti proxi­
mo momento A. ex B. tranfeat in pundum E. & C. ( quia vclo- 
cuis duplo mouetur ) eodem temporis momento ,faltu quodam 
per F. perueniatin G. Dicoiam, hoc eodem momento C. efle fi- 
mulin pundis F. & G. Nam cum à primo pundo D. ad tertiu G. 
fine tranfitu per fecundum F. tranfilire non poffit, & momentum 
temporis partes priores & pofteriores nullas habeat,necefle prorfus 

eft,vc
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cft,vt vno temporisindiuifibili pundo in F.& G. fimul fit,punda- 
quc ifta tangat, &iis infiftat : quod aliud nihil eft, quàm replica­
tum efle (vciam loquuntur Phiiofophi) in pluribus locis.

Intendat iam curfum Pegafùs ille, centuplo, aut millecuplo 
(quod facile poteft) velocius feratur, quàm teftudo: ccce nunc 
pundum eius C. per lineam mille pundorum fè effundet, & ab F. 
vfque ad V.&longe vitra,ad milleiimum fpatij pundum aufugiff 
fe,& tarnen in omnibus intermediis flmulefle apparebit. Ciim ve­
ro non vnicum equi pundum, fed omnia pari impetu volent, to­
tum equum in mille limul locis adaequatis, eodem momento dif- 
perfum videbimus, quando enim rei alicuius motum oculo (equi­
mur,nullum temporis momentum dabitur,quo rem illam,Sć vnà 
litum eius ac pradentiam quam ad partes fpatij habet, non intuea­
mur : igitur fi in tot praefentias vno momento fe induit, ml caullae 
eft, cur fub omnibus illis oculus illo momento fpedator eam non 
adfpiciat,aduertatque. Itaque hanc in celeri cairih pundorum cor­
poris replicationem indicium oculorum manifeftb refellit.

Adde iam, fublimi D.Thomx ingenio tam difficilem Sc impe­
ditam, circumfcriptiuam eiufdem corporis in diuerla loca adae­
quata replicationem vifam efle, vt virtute etiam diuinâ pofle acci- 
•dere negauerit. Hinc fi veterum Philofophorum dogmata me- 
-moriâ repetis, qui vacuum in mundum, qui penetrationem cor­
porum, & id genus falfa admiferunt, facile reperies, neminem (aut 
'valde mentior ) cui replicatio corporum vmquam in mentem in­
ciderit. & vere ad Sofiam futim Amphitruo ille ridiculus.:

Tume verbero audes herom ludtficarier ? PlautAm-
• Tun’ id dicere audes, quod nemo vmquam homo antedhac ph>t.aćł.i.

Vidit, nec poteft fieri, tempore vno
Homo eidem duobus locis vt fimttu fiet ?

Vis tamen diuina hoc, &: longe mirabiliora poteft. Ego olim,vt 
huic corporum replicationi fucum faltem aliquem leniter & per 
iocum allinerem,exemplum rorx,quareftionesnoftri fuos funes, 
aut fæminx penfa torquent, afferebam. Si enim rotula iftaincite- 
tur,radij replicari, & fuainterualla replere fic videntur, vt nequeas 
amplius tranfpicere.Simile eft etiam in puerili lufu,quo titio à pue­
ris circumadus videtur in tot loca difhlire, vt impleat totum igni­
tum quemdam circulum.

Sed puerilia, vana, &. ludibria oculorum haec funt, quae libri de 
anima explicant. Nam fi radij rotae, celeri vertigine replicantur,

H z quoul-
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3uoufqucinteruallaà radiis ipfis verè compleantur, acceleretur 
einde motus,quónam,amabb,iam radij,omnibus interuallis ple- 

nis,euadent? ad quæ loca fe eiicient & replicabunt? nulla alia funt, 
niti mutuo fe penetrent & peruadant, quae meriffima xgroti vete­
ris fomnia funt.

Deinde,fi res in motu plura loca, quam in quiete occupat,quo­
modo fuperficies continens capere poteft corpus concentum, vbi 
hoc incipit intra eam circumagi? quomodo fuperficiesconcaua 
Empyrei non dirumpitur tam incredibili celeritate caeli primi mo­
bilisai fecundum menfuram celeritatis, corporum replicatio cre- 
brefeit & augetur ? tie enim oporteat fuperficiem conuexam primi 
mobilis in immenfum inflari, & infinities propemodum plus fpacij, 
quàmfîconquiefceret (quod fiet in finefxculi) occupare.Vt aliud 
dicam magis familiare: quis vmquam expertus, piftillum quoin 
mortario finapi teritur, minorem locum, dum quiefeit, implere, 
quam dum in orbem rotatur ?

Fallaciam denique fenfus, elongatio oculi à re quæmouetur, 
manifeftè detegit, nam fi medius inter vtrumque fcopum con- 
fiftas,& fagittam ante oculos volantem adfpicias, non vmcam, fed 
binas, aut ternas, omnes fimillimis pennis alatas videre exiftima- 
bisjrecede vero inde longiufcule,vnicam tantum,fine congemina­
tione iam videbis. Sic fi quifpiam è propinquo incitatiflimum il­
lum i olis raptum infpiciat,non vnum folem, fed aliquot myriades, 
longiflimâ catenatione fe cernere credet; cum tamen nos hinc 
vnicu m Se folitarium interuallo cçli & terra? allucinationem (quod 
alibi demonftramus) detergente,afpiciamus.

Hoc etiam inopinabile & deridiculum in illa replicatione cuc- 
nier. Nam non tantum replicabuntur in paullô celeriori motu 
vniuerfa punda corporis mobilis, fed pleraque etiam omnia intra 
mutuum fitum per penetratione dimenfionum compingentur. Si 
enim tota fagitta,exempli gratia,extra fe eiici,& ante fe ita replicari 
debet, vt pennx prxcedentis tint antefpiculum feu caput fequen- 
tis,oportet pennas,vtfpiculum fic praecurrerent, per totam fagittx 
fiue haftilis longitudinis penetrafle & tranfiifle ante fpiculum. 
Quod aliter fic demonftrari poteft :

Si C.in priori noftro exemplo,fit primum pun&um equi volan­
tis, & vnico momento per omnia fpatij punda vfque in V. replica­
tur , ciim pundum iftudnon fit auulfum à ceteris, fed omnia pari 
celeritate iübfèquantur ; igitur pundum fecundum eodem mo­

mento
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mento vfque in T. pcrueniet, tertium vfque in S. & ita de ceteris, 
id eft, primum pundum mobilis cum fecundo,in pundo fpatij T. 
primum cum fecundo,& tertio in S. primum cum fecundo,tertio, 
& quarto in R. Sc ita porro per penetrationem erit. Vel, vt planius 
haec percipias : caput Pegaii cum collo in T. caput & collum cum 
pedore in S.caput, collum, pedus,venter in R. caput,collum, pc- 
dusjventer, coxendicesin Q. denique caput, collum, pedus,ven­
ter,coxendices, cauda, id eft tota equi longitudo in P. colligetur, 
redibitque nobis chaos antiquum, & confufio illa partium,ac 

Anaxagoræ.
Alterum iam ecce hoc etiam in mentem venir. Cûm Pe-

gafus nofter extra fe in aliud V bi per replicationem eiedus & du­
plicatus fuerit,quâ,obfecro,via iterum ad vnitaté (vt fic dicam) & 
lutra fe redibit ? Quomodo id fiat in Angelis, aut anima rationali 
replicatis, & in fpbaeram anguftiorem fe quodammodorretraheti- 
bus, res facilèçxpediri poteft, quod fpiritales fubftâtiæ fint ac fine 
partibus: equus vero partes natura (üâ loco impenetrabiles habet, 
uecin corporeiam replicato ita interfe componi poflunt, quin 
femper duae aliquae diftindae concurrant & lefeinuicem contin­
gant , ac ita ab eodem fitu fe expellant, perinde videlicet atquein 
corpore non replicato facere folenr.

Sic Catholicorum Philofophorum fere dodrina eft : quod fi 
homo virtute diuinâcircumfcriptiuè replicatus fibi obuius fuerit, 
non illico fe in vnicam praefentiam, altera abieda,recipere poflit, 
led extra fe emanfurus fit,donec nouo miraculo fecunda eum prae­
bentia Deus exuat.

Quid fi affirmem,inquies, Deum ftatuifle duas,tres, aut etiam 
centum prxfentias, pro menfurà celeritatis, dare cuilibet mobili 
quamdiu mouetur, ftatim vero atque quiefeere cœperit, vnicâ 
oportere elle contentum ? Dicam te hominem optimi ftomachi, 
qui hoc tam rancidum poffis digerere. Non opus diutius (edi to­
tum etiam diem poflim) hic tecum rixari, fenfûs experimenta, & 
alia quæ ante cumulauimus affatim retundunt tuam illam fub- 
tilitatem.

Fixum igitur ratumque ( fi quid in tota naturali Philofophiâ) 
fit, replicationem corporis, nifi infolenti, magno, & diuino mira­
culo fieri non pofle; ac proinde eos qui accelerationem corporum 
peream expedire conantur,valdèfruftrà effe.

Hanc etiam mantiflam qua: exciderat,in cumulum coniicio. Si 
H 3 celeri-
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celeritas motûs replicat mobile-, ergo nullo non motu ( excepto 
folo tardiflîmo) replicatur mobile. Id vero ii ita eft, omnis, etiam 
non admodum fenina, ambulatio nos replicabit, & in duo, tria, 
piurave loca adæquata,omnibus momentis quibus monemur, dif- 
perget: quod nemo ( nili forte ftrabo, cui omnia etiam in quiete 
congeminantur) tibi, opinor, credet. Etenim ambulatione etiam 
lentißimä Se teftudincâ aflignari tardior aliquis ( puta , gnomonis 
horologij, aut alius iimilis ) motus continuus poteft. Hoc vero, 
quem tardilTimum appellas,fmgulis temporum momentis fingula 
ipatij punda à mobili pererrantur ( id enim necefle eft,vt fit conti­
nuus, non interruptus;) igitur, fi minimum acceleretur, vno mo­
mento pundum quodque mobilis per duo punda 1'patij gref- 
fum faciet ; quod line replicatione, in iftà lententia fieri nequit.

Præclusâ igitur hac fugâ, quæ Pegafum & quoduis mobile in 
motu celeri replicat, infpiciamus iam , an fiftendo fairem fu binde 
teftudinis motum, fpatium temporis dari non poffit, vt eam in ri­
diculo ifto certamine Pegalus aftequatur præteruolet.

C A P V T XVIII.

Fuga altorum occlufa, qui in motu quolibet tardiore 
moras paufas inter feminant.

PLures hic Louanij, & pauci quidam in Hifpaniâ, vt iam intel- 
ligo,ab Ariftotelead Epicurum transfugæ, fiftereteftudinem 
malunt, quam Pegafum replicare. Id eft, in omni motu tardo 

paufasóć morulas quafdam interficiunt quibus mobile quiefcat, 
quæ in motu celeriori complentur; vt mirum non fit,tàrdum àve* 
loci præuerti, quia momentis quibufdam temporis ftat& otiatur, 
dum alterum pergit & negotiatur.

Hæc fuga probabilior in fpeciem videtur, quam altera; quia 
forte fenfus facilius replicationis in motu celeri falfitatem, quam 
morarum in motu tardo deprehendit.

Stemus igitur paullifper ( autfaltem fimulemus) à partibus eo­
rum, & filun^vtriufque motùs legamus quod texunt teftudo & 
Pegafus.

Cùm itaque milia telTera currere incipiunt, primo momento 
temporis vterque pundum vnicum fpatij peragret, fecundo vero 
momento, vt PegaluS anteuertereteftudinem occipiat, pergat iple 

le mo-
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fe mouere ad lèquensfpatij pundum, ipfaverb in fuo pundo im­
mota confiftar. tertio pono momento promoneat fe iterùm ad 
tertium fpatij pundum equus , & teftudo ad fecundum, quarto 
momento pergat more fuo Pegafus, teftudo autem iterum quie- 
fcat& halitum refu mat. Brenner, moneat fe perpetuo omnibus 
momentis cquus,teftudo folum alternis.Hinc enim fiet,vt ille du­
plo celerius progrediatur,& dimidiatahorâ ad'metam perueniar, 
vbi ifta totam horam impendere debebit.

Verumtamen, quoniam non duplo tantlim, fed millecuplo, & 
vitra,Pegafusteftudinem celeritate vincit,quid facimus? Nil aliud 
poflumus,quam iftud.
- Poft primum momentum motûs,nonfolum vnico momento, 
vt proxime dicebamus, fed integra catena mille momentorum 
teftudo interquiefeat, quibus fe monet equus : ac deinde iftis ela- 
pfis, redimat ipfa impetum , &ad fecundum fpatij pundum ere­
pat : vbi iterum mille momenta otiofa præterlabi linet, Pegalb 
interim minime dormitante, fed viam perpetuo profequente; & 
legem iftam feruent vfquead finem motûs. Ita ferè Valefius, etli Libj c.8. 
magnitudinem tempus ex infinitis cum Ariftotele componar. Commuer, 
moras tamen & manßunculas, vt vocat, motui tardo interlpergit, 
eamque Galeni fui, imo Zenonis & veterum Stoicorum lenten- 
tiam fuifle credit.fed vndique largiter fallitur. k

Et inprimis quæroex ipio & Epicureis, quænam eft ifta caulfa, 
quæ teftudincm proportionem illam feruare docet, vt poft vnum- 
quodque momentum motûs, mille Temper momentisinterquie­
feat? quis lapidem molarem per aera maximo impetu deciduum, 
nunc monet, nunc liftit ? hoc enim etiam fieri debet, cum motus 
ifte tardus etiam fit, fi comparetur cum motu folis, aut primi 
mobilis.

Dicent credo, quod folum poliunt à cauflà prima videlicet fic 
frænari & regi illas catillas mouentes,vt nuc exeant in adum, nunc 
certis,quæ iplà determinat, interuallis fufpendantur & quiefeant.

Sedecce,cui non ftatim hicfucus & falfitas fiibolet, ciim videt 
illico tam procul, & vfque adeauflam primam eos aufugere ? La­
pidem autem in acre libero, qui cafurus alias omnibus momentis, 
vt pendulus aliquamdiu ibi hæfitet, à Deo fubinde per certa inter- 
ualla momentorum frænari ? Quis, iterum inquam , non lentil 
fubefle fucum, & illud imaginarium frænum frangere impetum 
illum,quo caufie naturaliter agentes ruunt laxis habenis in cftedus 

fuos.
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fuos, vbi omnia ad adionem prxrequifita eas circumflant? Repo­
nent,fcio,non adeffe omnia prxrequifita illis momentis, quibus la­
pis in acre fufpenditur ; quia prxparatio diuini concurfùs deeft,fine 
qua,in omnium fententiâ,caufla fecunda nequit agere.

Refponfio dat aliquid, fed non fatisfacit. Non enim folct 
Deus alia agentia naturalia, vt infeffor equum, fie regere,nec habe­
nas adducit,vbi poflunt,quantum eft ex parte fuâ, pleno curfu cur­
rere. Non habent,inquiunt, paratum pro illo momento, Dei con- 
curfum : led deberent »inquam ego, habere, hoc enim conditio 
eorum naturalis flagitat, öc effrxnis modus agendi. Nam omni­
bus indifferenter momentis agere poffunc, neque per vllam condi­
tionem creatam ftat quo miniis agant ; igitur nec Deus ( nifi pro­
pter cauffas extraordinarias & fines fuperiores, vt factum in igne 
Babylonico) adionem eorum pro libitu, hoc aut illo temporis mo­
mento connaturaliter poteft fufpendere. Aliud foret, fi non om­
nibus momentisagere poflent, & opus effet aliquâ eledione, quam 
diuinaprouidentia pro agentibus illis brutis & deligendi ignaris 
deberet facere.

Deinde ciim appetitus teftudinis omnibus momentis imperet 
potentia:progreffiuxmotum localem, quid cauffxeft, cur non 
obediat femper ? Motus enim ille fequitur per naturalem fympa- 
thiam potentiarum, quam in aliis à motu locali effedibus impe­
dire non affueuit cauffa prima ( omni enim momento quo volun­
tas intelledui, aut appetitus inferior phantafix imperat, illico & 
perpetuo in adionem impelluntur ,&obediunt imperio;) cur in 
motu locali aliam legem fequatur ? Quàm videtur id mihi deridi­
culum: voluntatem meam,ciim impellit potentiam locomoti- 
»am vt moueat manum,etiam quam poteft celerrime, non poffe 
tamen efficere,vt omnibus momentis effedus fequatur ; imo con­
tra expreflum eius imperium, quo omnibus vellet mouere, poten­
tia tamen motiua à Deo frxnetur ne pro toto tempore, fed quan­
doque folum obediat, & morulis vbique interiedis, redeat pofteà 
tandem ad motum &obedicntiam.

Referre etiam hic lubet, quid his annis à Philofopho non exi­
gui nominis Anglo,fed ftudioSalmanticenfi audiuerim,dum Spa- 
dx forte inter hydropotas verfor. Epicureus in re naturali erat,quô 
alios quofdam iam in Hifpaniâ aiebat etiam prolapfos,aut inclina­
re. Loci illius amoenitatibus Mufarum etiam delicias & iocos per- 
mifcebamus,& in Labyrinthum compofitionis continui femel de-
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lapfi, quidcauffæ effer,exquirebam,cur lapis exalto decidens, tot 
ftationibus & moris interpellaret futim motum ? Ipfe nihil ( tam­
quam in re facili & certa)cfidatus: Quia,inquit,fatigatur,&r quie­
te intermedia vires mouendi eum oportet reparare. Cùm hæc vah 
de ferio,& exemplo animalium affirmaret,quæcurfu fatigantur^ 
pigriora fiunt ad motum : Putafne igitur, inquam, lapides &: faxa 
eile animalium quoddam durum genus, quæ diflipatis motu fpiri- 
tibus quibus nerui& muiculi intenduntur, flaccefcant, Sćad vi­
rium inftau rationem quiete indigeant? Ciim negaret eile anima­
lia, inftar tamen animalium laffitudinem perfeuerarettribuerejRes 
ifta Medica eft, inquam iurifdidionem huic Æfculapij filio, 
(Medicus forte magna? eruditionis per cliuum vicini collis molli­
ter inambulans fubibat) permittamus. Adfentitur, adimus. Audi­
tis partibus: Ita, inquit, oportebit pofthac culcitas & ledos lapidi­
bus fubfternere,in quibus laffitudinem deponant à motu: ægrota- 
buntetiam tandem, & ad explorandum febricitantium pulfiim 
vocabimur. & fic inter hunc, aliofque rifus, Philofophi vero nihi­
lominus pertinaciam & refponfitationes, inftitutam ambulatio­
nem continuabamus. Hinc autem vides, quonam ingenium hu­
manum abeat, vbi femel extra oleas & verum aberrare coepit.

Infpiciamus etiam attenté > fortaffe fenfu ipfo deprehendemus 
vanitatem iftarum paufarumin motu tardiori.

Etinprimis fupponamus, moram aliquam temporis minimam 
& primam effe,intraquam fenfuspoflit quietem corporis aduerte- 
re, ita vt fi minori tempore interquiefcat, putetur perpetuo moue- 
ri. Sit ergo, exempli caufla, tempus illud decem millium mo­
mentorum.

Secundo fupponatur etiam, minimam lineam, fiue quantita­
tem fpatij fenfibilem totidem pundorum effe, ita vt minor feor- 
fim abahisinfpedaeftugiatfènfum: vnde corpus tum primum 
mutaffe locum videbitur, cum pertranfierit minimam illam, line 
primam fenfibilem fpatij particulam, nam citra, etfi moneretur, 
non tamen apparebat, quia quantitas peragrata nondum erat 
fenfibilis.

Itaque reuocatâiam teftudine, aio quietem eius fore manife- 
Ram, fi tot momentis motus eius interrumpitur.

Dicebamus enim,primo momento teftudinem ad vnum pun­
dum fpatij prorepere. Deinde, quia Pegafus millecuplo óćfiipra 
moneretur celerius, eam mille momentis interquiefcere. poft quæ

I elapfa, 
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elapfa3iterùm motum priori fimilem repetere,& ad fecundum fpa- ' 
tij punćtum pergere. Vbidenuo abrumpir, &: redit ad quietem 
mille momentorum ; &: ita porro alternarim. Iam vero lume in 
manus calculum, reperics teftudinem poft decem millia &dena 
momenta (id eft,tempus quod iam coepit ede fenfibile) foldm de­
cem fpatij punâa(qua: nondum fub fenfumcadunt)confecifle, ac 
proinde tempore quod morâfuà notari valeat, videbitur eodem 
loco immobilis adhxrefcere. imo vero longo poll: tempore ibidem 
pertinaciter apparebit conquiefcere,donec fcilicet ad decies mille- 
limum circiter fpatij punćtum peruenerit; quia quantitatem de­
cem millium punćtorum fecimus inter fenfibiles minimam.

Vitra etiam progredior,&: intrepide afleuero, Pegafi, imo velo- 
ciflimæ fagittæ, aut globi tormenti volatum paulis & manfiun- 
culis Valefij lie interpolandum , vt quies manifefta in oculos 
veniat.

Caufla remota non eft:quia motus æquino&ialis primi mobilis, 
quo metimur noftrum tempus,eft infinito propemodum velocior, 
quàm globi volatus. Expertum enim eft, globum tormenti maio­
ris, vno horę minuto,nondum tria milliana Italica Jiue vnum Bel­
gicum tranfuolarc: igitur tertia parte minuti, id eft, viginti ferupu- 
Iis fecundis (quorum vnumquodque creditur adaequare circiter 
moram pulfus arteriae humanae)milliare vnum Italicum conficier, 
ac vnofcrupulo vicefimam partem Italici milliaris. Hoc autem 

tib.4 Epit. eodem temporis fcrupulo, lécundùm nouam Kepleri Aftrono- 
miam, punćtum vnum æquinodiahs firmamentifeptuagiesquin­
quies centena millia milliarium Germanicorum (quorum quod­
que Italica quatuor comprehendit) pererrat. Statue iam fupra fir­
mamentum,vt Ptolemaici Sć Aftronomi vulgo faciunt, duas trefi- 
ve alias fpha:ras immanis fpiffitudinis mobiles, rapiditas æquino- 
ćtialis fphæræ primae mobilis, &c exceflus celeritatis quo motum 
globi vincit, enarrari,aut cogitari vix poterit.

Si igitur punćtum illud Æquatoris line replicatione (quam Cap. 
præcedenti euidenter, fi quid video, confutauimus) tantâ rapidi­
tate moueri poteft, numquam vno temporis veri aut imaginarij 
momento duo punćta fpatij peruolat,fed fingulo quoque momen­
to tantûmïingula. Sit tamen motus ifte, fi vultis, tam celer,vt ce­
lerior nullus elle valeat,citra mobilis replicationem, fic enim om­
nia momenta temporis imaginarij aliqua parte indiuifibili, fine 

illius motus occupabuntur, id eft, omni omnino inftanti 
imagi-
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imaginario, fine vllâ vel minim â intermedia quiete, tale mobile 
mouebitur. Accipite iam calculum,& videte,quot millia momen­
torum otioforum inter duo quxlibet momenta quibus fe globus 
mouet, oporteat intercurrere,vt interca temporis Æquator le pro- 
moueatjVt tam ingenti celeritatis menfurâ poflit globum anteire.

Itaque cum inter duo quæuis momenta motùs, oporteat glo­
bum tanto agmine momentorum interlabentium quiefeere, in­
terruptio in motu manifeftè prodetur , vt antea oftendimus in 
teftudine. Nec tegi (quod forte quifquam putet) hæc interruptio 
poterit, fi non poft lingula momenta motûs, (èd poft duo, tria,aut 
plura quibus perpetuà mobile fe moueat, morxillæ otioforum 
momentorum interueniant ; quia tunc multô plura momenta 
otiofa continuanda erunt, quae alias medio aliquo momento quo 
mobile pergebat, diftinguebantur: vnde hac ratione detegetur fa­
cilius interruptio motus,non obtegetur.

Aliis argumentis detrahi haec larua,&morarum motui tardo in- 
fperfarum vanitas oftendi poteft:& quia omnes ferè hodieEpicure'i 
naturales, defertâ replicatione, per iftas moras elabi conantur,plu­
ribus eas vrgebimus. fi enim obftruere has lacunas poflimus,& de- 
monftrare motum etiam tardum, eflecontinuum, non morulis & 
manfiunculis interpolatum, fuga omnis quà cuadant Epicurei oc- 
clufa eft,redire ad Ariftotelem compelluntur, &. telam illam maiè 
ex atomis fuis contextam diflbluere.

C A P V T XIX.

Argumentum fecundum Phy ficum:
Puer ferreos rotœ radios minimo mfu incurvabit.

Mirata eft vetuftas ingenium Archimedis, qui helice fabrica­
ta, non magno mfiivrbem, verius quàm nauem regis Hie­
ronis, attraxit in mare : fed tamen puer iam nullà helice adiutus, 

fimplice manu tantumde & amplius poteft,fi vera fentetia Epicuri.
Fac enim ferreis, aut adamantinis (qui nulla malleorum vi in- 

flećłi valeant ) radiis, axe facili & verfatili fufpenfam efle rotam, 
quam puer circumagere poflit: aio radios iftos, cuiufcumque duri­
tiei tandem & rigoris fuerint, infigniter,etiam leuiflima pueri ma­
nu incuruandosefle. •

Cùm enim pars radiorum axi propinquior tardius, remotior
I z velo-
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velocius circumagatur, momentis quibufdam temporis circum­
ferentia rota: & pars radiorum ei infixa in orbem mouentur, ciim 
interea pars propinqua axi ftat ac moratur; quod fine partis fupe- 
rioris flexu Si incuruatione fieri nequit. Nam , vt alicubi vere A- 
riftoteles, linea reda non poteft nifi per fe primo, fiue fecundum 
omnes fuas partes fimul moueri. fi enim pars vna moueatur altera 
immobili, necefle eft eam infledi Sćreditudinem amittere. Sic fi 
arbufculæ redx cacumen velis in latus inclinare, oportet reditudi- 
nem eius neceflario deprauare, fi pars in terram defixa non lequa- 
tur, fed immota permaneat.

Ita igitur etiam radiis cuiufcumque rota: eueniet, minimo ad 
circumagendum conatu. Nec id foldm in hac (èntentiâ quæ mo­
tum tardiorem quiete interpolat, fed in altera etiam quæ mobile 
per motum celeriorem replicari mauult : nam replicatio & eiedio 
partis fupcrioris radiorum in fpatium antecedens , non replicata 
eoufque parte inferiore, accidere etiam nequit fine fupcrioris par­
tis inflexione.

Sed ecce quid etiam iam ridiculi hic in mentem venit. Equus, 
inquam , trahens currum , mouebit rota: axem ( per axem enim 
modioló infertum rotam circumagit) & inde proximè circumfe­
rentiam , non monendo modiolum intermedium, cui axis tamen 
eft contiguusmam quiefcit,aiunt,aliquo tempore modiolus,& par­
tes radiorum ei vicinae, quæ breuiori Si tardiori gyro aguntur, cura 
interea circumferentia circuit.

Deinde, cùm quifpiam brachio extento gladium in orbem ro­
tat, extrema cufpis (quia monetur celerius quàm brachium ,quod 
centro illius orbis eft propinquius) aliquo tempore neceflario rapi­
tur quiefeente brachio, quod tamen gladium &cufpidemagitat : 
quafi vero anima,non moto ante brachio, motum proxime in gla­
dium transfundere poflir.

Sed cur magis miraris,inquiunt, partem rotx vicinam centro, 
aliquanto tempore interquiefeere, quàm centrum cius, fiue cen­
trum globi intra eadem fua veftigia circumadi,numquam moue­
ri ? Refp. tamen,latum Si euidens efle diferimen. nam centrum 
nullum habet Ipatium, circa quod in orbem verti poffit, quemad­
modum omnes partes diftindæ à centro habent, nec poteft etiam 
centrum in loco fuo manens intra fe, vt fic dicam,conuerti jquia 
intclligi non poteft, quâ ratione pundum centrale, quod partibus 
mediis & extremis caret, valeat eodem loco permanens in orbem 

ambu-



DE COMPOSITIONE CONTINVI LIBER. 6g 
ambulare: J Je /Am fttrx W(ÿv '&&cwci3 r)c /un%cvn, raw Plat, in 
xt/xAw TTDTt tx /m cuienim neque mediums Hum ne-^ua^ZMi’
que pars vlla competitam fieri potest jut illud in orbem circa medium 
feratur? Deinde nullum in Philofophiâ meà centrum autpun­
dum pofitiuum reale eft, quod fufcipere motum poflit , vt 
Cap. XXXII. perfuadere etiam aliis conabimur, vnde quidquid 
in globo reale pofitiuum eft,circa imaginarium centrum ambulat.

C A P V T XX.

Argumentum tertium Phjflcum:
Trochus acri flagello in orbem a^tus i longifimo tamen • 

tempore quiefcet.

IMaginemur enim lineam redam à centro,feu axe trochi in vl- 
timam vfque mundi fupcrficiem extendi, quam reuolutione fui 
vnà circumagat trochus. Extremum huius lineæ pundum tam 

cito vniuerfum mundi ambitum , quàm pundum aliquod fuper- 
ficiei trochi,circellum fuum circa trochi axem,abfoluet.Cum igi­
tur extremum illud pundum non replicetur, vt Cap. xvii. de- 
monftrauimus,fingulistemporis momentis vnicum,vtfummum, 
fpatij pundum pererrabit, totidemque momenta in vnâ reuolu­
tione trochi, quot funt in vltimo mundi circulo punda,impende- 
re debebit, funt autem in ifto circulo infinities propemodum plu­
ra punda,quàm in circello qui trochum cingit.Si igitur per punda 
circelli tanto pauciora non citius fe reuoluit trochus, quàm extre­
mum illius lineae pundum per totum ambitumcæli, diutiffimc 
interquielccre debet, & prolixiflimum inter omnes vbique partes 
motûs, momentorum agmen otiolum tranfmittere : nam alias fi 
omnibus, aut multis temporis momentis moucretur, longe bre- 
uiori tempore, quàm vltimum illud pundum , circuitum fuum, 
tanto breuiorem, abfolueret. Quod autem trochus in vnâ fui tam 
rapida reuolutione toties & tam diu interquiefcat,eft contra mani- 
feftum iudicium fenfùs.

Aliud exemplum ab oculo fumere poflumus, qui vnicâ capitis 
noftri circumadione, extremum lineæ vifualis pundum, circa to­
tam mundi fupcrficiem vnà circumferre poteft. Ex quibus, & aliis 
id genus exemplis facile quis intelligit, modum reperiendum efle, 
quo duo mobilia, fine quiete tardioris, aut replicatione celerioris, 

1 3 conti-
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continué fie moueri valeant, vt aequali tempore fpatium confi­
ciant inaequale. Modus vero omnis alius fruftrà tentabitur, prae­
ter vnicum qui in fpatio anguftiori, partium infinitudinem, perin­
de atque m ampliori, compingit.

CAPVT XXI.

Argumentum quart um Phy ficum:
Vmbra gnomonis horology folaris non proyaetur m pariem 

plam directe auerfam a fole.

SEnfus, & Mathematica ac præcifa omnis dimenfio dicit, vm- 
bram gnomonis, fiue ftili eredi in horologio folari, direde 
femper verfari in parte auersâ à fole, numquam contra foletn, aut 

in latus proiici. Sit,inquam,fol nobis in meridie, vmbra ftili in po­
lum aquilonarem, non in meridiem,ortum,vel occafum dirigi po­
teft. Falfum tamen hoc eft, fi verus Epicurus.

Ciim enim vmbra, propter anguftiascircelliquem circa ftilum 
deferibit, multo tardius, quam fol moueatur, pergente & circum- 
eunte per fat multa momenta temporis foie, ipfa in eodem fitu 
defixaquiefeere debebit; vnde cum ibi non eumdem fitumin 
principio & fine quietis vmbræ obtineat,palam eft vmbram,fi ini­
tio è regione folis fuerit, in fine alium relpedum habituram, Sein 
latus detorqueri oportere.

Qqod hoc etiam pado demonftrari poteft :
Si ftilus tam longus eilet, vt vmbram vfque incælumfolis pro­

ficere valeret, vertex axis vmbræ in pundum cæliè regione centri 
folis caderet, ac pari cum centro ifto celeritate in orbem circuirer, 
paullatim verb à vertice vmbræ vfque ad terram & ipfum ftili 
contadum,celeritas decrefcercr,& iuxta ftilum tardiflimus motus 
eilet. Hoc autem euentu,vt ex Cap. xix. & xx. patet,neccife eft 
longitudinem vmbræ in arcum curuari, ciirn fuprema pars citi (li­
me, mediæ aliquanto lentiiis, infima lentiflimc teratur: vnde con- 
fequens plané eft, vt ii vertex vmbræ pari eum foie paffu è regione 
obambulet, ima pars eius quæ ad ftilum eft , retrb deferatur, & 
in aliam partem reflexa (it; quod nemo hadenus vidit, nemo fan­
do accepit.

. Et vide quid etiam iam occurrit :
. Non in nodis, fiue capite aut cauda draconis euenient lunæ 

eclipfes.



DE COMPOSITIONE CONTINVI LIBER. 7I 
eclipfes,cùm videlicet in eadem mundi diametro côftiteritvtruro­
que fidus. nam,etfi quando fol cil in capite,vertex vmbræ terrae, fi 
ad caelum folisextenderetur, in caudâ fiue interfedione quam in 
caelo folis imaginamur, foret; tamen in caelo lunae, vbi lunaris ccli- 
pfisaccidit, vmbraà pundo interfectionis oppofitae centrofolis 
largiter defledet, quandoquidem vmbrae pars quae lunam attin­
git, maximo interuallo dcpreflior, & terrae vicinior fit, quam cul­
men vmbrae quae caelum vfque folis (e porrigeret ; vnde & fegniùs 
multo per caeli lunae ambitum eam incedere necefle eft,quam cul­
men illud vmbrae per orbitam caeli folis, è regione centri folis in­
cederet. Igitur vmbra terrae in caelo Iunx nequaquam è regione 
folis, fed retro aliquantumfempererit. Deniquecûm folad pun­
ctum Meridiani medix nodis pertigerit, nondum media nox no­
bis crir,neque in axe ipfo v mbrae telluris verfabimur; quia videlicet 
axis vmbrae iuxta fuperficiem terrae non obambulat è regione cen­
tri folis , fed retro neccflario,vt ante diximus, relinqui debebir. 
Qux omnia falfa, fine dubio, & fenfus ipfe communis reuincit. i

C A P V T XXII.

Argumentum quintum Phy ficum: 
Oculus rem pupilla fiuâ maiorem fimul dtfimïïè non Videbit .

PYthagoras, inuento quadrato lateris trianguli quod angulo 
redo fiibtenditur,aequali duobus reliquorum laterum qua­
dratis , repente laetitia effultis dicitur bouem Mulis vidimafle : ego 

vitulum faltem benè pinguem feciflem, fi per Chriftianas leges li- 
cuiflctjvbi per tubum in Belgio nuper inuentum mihi primum in­
cidit quod iam dicam.

Si concinui planities ex meris pundorum atomis fternitur, ocu­
lus numquam fimul diftmde videre poterit rem pupillâ fua,aut 
minimo meo vnguiculo ampliorem. Qui fic ? inquies. Quia, in­
quam, tubusille docuit nos, ad perfedam &: diftindam rei vifio- 
nem opus effe,vt omnes partes obiedi vifibilis in fundo oculi ex- 
tra mutuum fitum, per Ipccies fuas depingantur : id vero impofli- 
bile eft,fi obiedu m latius fit fundo illo, fiue tabula tunicae retifor­
mis, in quâ depingi ipfum oportet, fi fuperficies obiedi amplioris, 
& fuperficies tabula: retiformis compndx fint ex folis pundis. Fac 
enim fuperficiem vifibilcm conflate mille » tabulam verô folum 

centum
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centum punctis in orbem difpofitis. vbi centum obiedi punda ta­
bula:, fine confufione&: extra mutuum fitum, imprefl’eris,vniuer- 
fa tabula: punda occupaucris-, reliqua igitur nongenta obiedi pun­
da finepidurâ competenti erunt. vbi enim piduram eam collo­
cabis? nam fi piduram pidurx intra idem fpatium fuperfundas, 
omnia obiedi lineamentaconfundes,&: nil nili confufum chaos o- 
culus ille videbit. Igitur vt punda reliqua nongenta in vnam vifio- 
nem diftindam cum aliis centum admittantur,locum alium inta- 
bellâ illa oculi reperire debent,quod non poflunt,quia tabella cen­
tum tantum pundorum planitiem habet. Nongentorum ergo 
pundorum obiedi pidura competens & diftinda excludetur, nec 
viderifimuldiftindccum aliiscentum,pofTibileerit.

Accurrent illico,fcio,& ex veteri fuâ Philofbphiâ reponent pun­
dorum patroni: non opus efle piduram in oculo extendi, fed ad 
diftindiffimam etiam vifionem fac efle,fi oculus omnium partium 
obiedi fpecies, intra vnius etiam pundi anguftias confufas recipiat. 
Sedprofedo nihil intelligo, vel naturam & ingenium viflonisnon 
intelligunt ifti.Diflimulemus hoc iam tamen,&: à veris ad cryftalli- 
nos oculos,ad lentes, inquam,dioptrarum noftratiurn,licem tranf- 
feramus, & oculorum fuorum ( nifi aperire dedignantur ) iudicio 
cos confutemus.

Lens,fiue vitrum connexum, quod ad obiedum fpedatin Bel­
gicis dioptris, tunicarum & humorum anteriorum oculi noflri ve­
ra imago, ampliffimi obiedi in exiguo papyri fpatio imaginem fic 
affabre & diftindè exprimit, vt omnium piduras partium oculis 
ipfis videre &r diftinguere poflimus. Exempli cauflà, excipiatur in 
papyrum fpccies arboris, omnia folia nu merare etiam poteris : aut 
fi vaftus ager admittatur, fpicas illas innumerabiles capita confe­
rentes, & vento agitari in papyro miraberis. Numera iam tot 
fpicarum innumerabilium innumerabiliffima punda,fi potes,& in 
illis papyri anguftiis numerum pundorum reperiasin quibus om­
nia extra mutuum fitum depingas. Nonfaciet Callicrates ipfe, qui 
complufculos verfus Homeri in grano vno milij infculperead of- 
tentationem folitus. Quomodo autem Ariftoteles tuus, inquies, 
fpatium ibi tot fpicis,ariitis,& totius Africa: mefli,imo hemifphæ- 
notam ingentis cadi inueniet ? maximum , non diffiteor, natura: 
miraculum eft,tamen (pofteà dicemus) inueniet.

/ CAPVT
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C A P V T XXIII.

Argumentum fextum Phyßcutn: 

FIuuim nullte potent nauigari.

FLuuij plcrique omnes molli, aur praecipiti inclinatione ahiei 
eunt, aut feruntur in mare. In lent aquarum agmine, ex Al­
berto Magno, & Geometris docet Daniel Barbarus, in lingu- Lib.s.c.«. 

la aluei milliaria Italica, fiue millenos Geometricos palliis, v‘tnb 
tufficere dcucrgentiam vnius pedis, jd eft , vt alueus ita perpe­
tuo inclinetur &: deuergat, vt m tefmino Italici milliaris, vno 
pede propinquior centro terra: lic , quàm in principio. Fluuij 
vero rapidiores 5. 4. aut etiam y. pedum deuexitatem habent, 
qui vero ad fextum aut leptimum pedem deuergunt, praeci­
pitio & violentia aquarum intradabilcs, &: nauium impatien­
tes funt.

Si autem aluei pundis Epicureis ftrati funt,fluuios omnes, tales, 
& longé magis praecipiti vndâ futuros, imo poft lingula milliaria 
vno etiam toto milliari ( quod mirum, imb ridiculum ) depreffio- 
tes futuros affirmo.

Facile in fenfum huius rei hac cogitatione te deducam. Imagi­
nare tantum vnius milliaris continuam ex pundis lineam, cuius 
fecundum pundum fit depreffius primo , & tertium fecundo, & 
iterum quartum tertio, Scita pono. Cdm enim fecundum non 
poflit efle demiflius primo, minori cxceflü quàm punduali ,& lic 
de quolibet pundo lêquenti, comparato cum proxime præcedcn- 
ti;erit igitur tertium pundum duobus pundis,quartum tribus 
pundis,Sc itadeinceps,depreffius,quàm pnmum;& randem extre­
mum totius milliaris pundum tot,quot in toto milliari funt, pun­
dis, propius ad terrae centrum accedet, quàm primum. Vnde hoc 
admirabile accidet. vt, inquam, fluuius ( qualis fermé Nilus ) qui 
perfèxtam circuli maximi in terra partem perpetua &: mollifli- 
mâ deuexitate decurreret, in fine, line inoftioiuo, centrum ter- 
ræ contingere debeat, oftia igitur Nili&Ægyprus in centro ter­
ra: erunt. '

Hinc porro fiet, vt nulli aquxdudus commodi deduci, nul­
li canales, nili praecipites, Sc aquarum incontinentes -, imo vt

K nullus
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nullus baculus ( quod effuliflimc rideas ) aliter poflit verfus 
centrum terræ inclinari , quin pars ima tanto intcruallo fit 
centro terras propinquior parte lùpremâ , quanta eft totius ba­
culi longitudo. Hoc, né forte non intelligas, volo. Vidifti 
quandoque Germanos milites haftas illas decumanas humero 
ge liantes.’ fpiculum quod retro eft, aliquantulo tantum ela­
tius eft, quàm pars anterior & ima quæ terræ folet defigi, fi Epi­
curo tamen credis , fpiculum , dum hafta fic in humero ia- 
cet , tanto eft à centro terræ remotius parte altéra quæ ante 
eft , quanto, fi hæc pars anterior terræ defixa eilet , &: fpi­
culum reda in cælurn fpedaret : nam in vtroque haftæ litu 
pars fuperior eft totâ longitudine haftæ eleuatior à centro ter­
ræ, quàm ima.. Vel, fi hoc eft familiarius « dum iaces in le­
do , corpore à capite ad pedes molliter decliui, fic vt caput 
vno palmo fit , quàm pedes , elatius, non minori interuallo 
caput fuperat diftantiam pedum à centro terræ, quàm fi cor­
pus in pedes eredum foret : id eft , palmus vnicus eft æqua- 
lis longitudini fex pedum , fi corpus tuum fex pedibus lon­
gum fit.

Nec tantum dicis & risûs ergô hæc à me dicuntur, rcuerà 
enim opinioni Epicuri omnia hæc euidenti fequelâ adhærent, 
& eâdem demonftratione , qua inalueo fluminis vfi iam fumus, 
manifeftari poliunt.

C A P V T XXI V.

Argumentum [optimum Thyficum: 
Tleraque, aut omnia aedificia corruerent.

H Oc , & præcedentia aliquot argumenta Mathematicis 
accenferi, fed tamen etiam Phyficis poliunt, quia in mate­

ria fenfibili verfantur.
Vt autem ædificia firmiter & extra periculum lapfùs con- , 

fiftant, ad perpendiculi normam fieri, id eft, lineâ redâ in cen­
trum terræ ipedare debent: vnde turres, ne cadant, oportet an­
gulis redis fuperficiei terræ infideant. Id autem in plerifque 
ædificiis feruari nullà ratione poterit , nifi vanæ funt ato­
mi Epicuri. Nam retradâ huc Capitis vin. figura, fit AB C D,

terræ
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terræ fuperficies,&pundo M. fit turris aliqua imponenda. Dico 
ruituram, quia axis eius non linea reda, fed curuâ, & ab axe hori­
zontis imaginario deflexa refpicit terræ centrum : linea, inquam, 
M L L Nam à pundo M. vt ipfiadfatentur, non poteft breuiori 
& dirediori via ad centrum terræ I. per veram & realem pundo- 
rumquantitatem incedendo, perueniri,quam defcendendo per 
pundum L. id eft, per lineam reuerà obliquam.

Itaque turris in pundo A.aut B.aut C. aut D.ad perpendiculum 
excitata, in diredo horizontis axe, & extra ruinæ penculu m erit ; 
quia à quatuor illis pundis lineæ rediflimæad centrum terræ I. 
decurrunt, nempe A EI. B F I. &c. fed omnibus aliis pundis 
impofita minabitur ruinam.

Diximus enim Cap. xv. quatuor fblûm viis Mathematice re­
dis, iuxta Epicurum , à centro exiri pofle ad circuli circumferen­
tiam, aut certe, fi aliquanto plures (vt exempli gratia,etiam ILO. 
&tresaliæ, quæ reliquos tres circuli quadrantes in duas partes æ- 
quales fi militer fecent;) paucæ tamen comparatione curuarum 
erunt, ceteræ enim omnes lineæ à centro I. in quoduis pun-

K' i dum
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dum fegmenti AO. item OD. &c. cdudæ, reda: nullatenus 
efle poflunt. /

Igitur fi demus odo itineribus reda à centro circuli ad circum- 
ferentiam tranfiri, vt in fchemate Cap. xv. vides efleconceflum, 
odo folum turres in circumferentia tali extrui poterunt ad Ma­
thematicum perpendiculum, imo iftarum odo non omnes lineæ, 
fed media tantum, hue axis à vertice in mediam bafim decurrens, 
erit perpendicularis ad terrae fuperficiem, reliquae vero lineae cir- 
cumftantes,parte fuâ inferiore verfus axem declinabunt,vt cum eo 
in idem pundum concurrere poflinr, antequam ad centrum terrae 
pertingant: ficuti in praefenri fchemate lineam ML. obliquam 
cum redâ O L. cernis concurrere. Hinc ergo etiam earum odo 
turrium latera pendebunt extra Mathematicum & praecifum per­
pendiculum.

Hoc quoque ad rifum adiicio. Nullibi in toto circuli terrae am­
bitu eredi fine inclinatione ftare valebimus, nifi in illis pundis 
odo, quae redas à centro ad circumferentiam terminant. In 
AOD.&c. igitur credi, &: in Mathematico horizontis axe con- 
fiftere poterimus, at nequaquam in M N. &c. fedincuruari nc- 
ccflario nos oportebit, cum difcrimine nein nafum decidamus.

C A P V T XXV.

^Argumentum o elutum ficum:
Continuum contexi ex indiuifib ilibus fine œxcuo 

interiero non poteft.

H Oc cum cura animaduerti. Plerofquc omnes veterum, qui 
magnitudinem ex atomis compegerunt , etiam vacuum 

quoddam lingulis intertexui fle. ita enim de Leucippo, Democri­
to, Epicuro narrat Laertius. & profedo acutius & penitius mihi 
videntur texturam illam introfpexifle, quàm ij qui hodie fine 
mixtura inanitatis continuum fuum agglutinant ex immediatis 
& perpetuis atomis, reueraertim magis confequenter philofopha- 
rentur,fi proximis duobus quibuflibet pundis modicam faltem 
vbique inanitatem interiiccrcnt. Quod demonftrari hac Arifto- 
telis ratione poteft.

Pundum pundo proxime additu m, vel ipfum tangit, vel non. 
Sinon tangit^ igitur vacuum inter vtrumque intercedit ,cdm par­

tes alias
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tes alias quantitatis realis médias, qux pu nda non fint, hxc fen- 
tentia refpuat.

Si vero punćtum vnum alterum tangit ; igitur ei illabi tur, & pe­
netrat, neque extend us aliquid cum eo, quàm fine eodem facit. 
Hoc eft, quod Ariftoteles toties iterat : indtuifbile proxime addi­
tum indiuiftbili diuiftbile extenfiiet facere nequit.

Non ignoro hanc Ariftotchs rationem vulgo contemni ab ad- 
uerfariis. Nonne,inquiunt,duo puncta aliquid amplius funt,quam 
vnum ? Sane, fed non fuit tam obtufus, vt hoc etiam non viderit 
Ariftoteles. aliquid, fine dubio amplius funt, fi numerum fpećtes, 
fed non idcirco ftatim faciunt vnum continuum extenfius. nam 
incompofitione Phylicâ, anima & corpus plura funt , quàmfo- 
lum corpus,& tamen fic vniuntur,vt non constituant compofitum 
maioris extenfionis; quia videlicet pars vna collabitur in fitum fux ' 
compartis. Hoc autem idem euenturum duobus proximis pun- 
ćtis,(ic oftendi poteft.

Punćtum rcsomninoindiuifibilis eft fecundum extenfionem ; 
ergo, fi nullo inani, aut pleno interpofito, vnum ad contaćtum al­
terius ad moueas,im poili bile eft,vt extra fitum eius emaneat: nam 
per fe primo tangere ipfum debet,ctim omni exrenfione partium 
carcar^nec fecundum aliquid fui tangere, & fecundum aliud extra 
fitum eius remanere poffir.

Hic clamant, & fatigant fe admirando noftram Ariftotelis 
Alucinationem , qui concipere mente non valeamus, quomodo 
duo indiuifibilia per fe primo fefe tangant, tamen extra mu­
tuum fitum ińdiuerfis immediatis fpatiis fint.

Iam intelligo profećtu, quàm vere ille apud Auguftinum : Non Lib. de 
pojfum longitudinem,qua adhuc nullum latitudinem ajfumpferit,co^i- 
tare.fienimfilum aranea in animo confiituero,quo nihilexiliut fole-™'"^ 

videre, occurrit mihi etiam in eo tamen & longitudo  per fe, & la­
titudo,^ altitudo: qua qualefeumquefint,ejfe tamen negare non pof- 
fum. Difficillimum,inquam,eile humano intellećtui fenfibus ai- 
fuefado aliquid indiuifibile„&prxfcrtim punćtum , vndiquecir­
cii mcifiifimum,cogitare. Loquere fubtiliflrme NominahumiDi/’- Gregor. 
jiLilUmumclt,ne dicam impofibile, imaginari punctum. Ahui m t.

Nam quia iuper quolibet o biedo vifibih(atomo etiam in radio art.i.1 
lolis oberrante) bafim vifualem diuifibilcm conftituimus, & ima­
ginatio ac intelledus, quamdiu corpori immeifus, vifum maxime 
inter lenius imitari in conceptibus luisconfueucrunt; idcirco licet

K 3 mini-
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minimum quid apprehendamus, aliquam ei magnitudinem dare 
folemus, & mente eam concidendo,particulas quidem toto mino­
res, fed tamen extentionis alicuius etiam retinentes facimus,ac dif­
ficillima prorfus j aut nullâ vmquam forte mentis analyfi ad pun­
dum vndique impers & indiuifibile rem illam deducimus. Pericli- 
tetur quifque fecum, valdè fallar, aut fübtilitati fuæ nimis impen­
se blanditur, niti fic experiri fe affirmer.

Itaque exiftimo,iftos qui tam facile pundum pundo proximum 
concipiunt, veram pundi imaginem perdidiflê ,quam Ariftoteles 
fortaffis habuit, & pro Mathematica atomo, Phyficam fubftitue- 
re,qualem in radiis per feneftram illapfis ludentem faepe confpici- 
mu$. Talis igitur Phyfica& vulgaris vna atomus tam alteri proxi­
me deinceps, quam globulus precarius globulo in rofariis noftris, 
efle poteft; Mathematica vero & omnino indiuifibilis atomus non 
potell : quod acute intelledum à Leucippo, Democrito, Epicuro, 
&illis veteribus, ideoquc non atomum atomo immediate, fed 
modicâ interiedâ inanitate confuerunt.

Non pofluntergo duo punda fe totis extra mutuos fitus in di- 
uerfis fpatiis immediatis efl'e; quia (iterum dico) fi contigua furit,& 
fine interuallo fe premant,inuiccm confundentur, ciim profundi­
tate, & omni extenfione,quâ vnum à fitu alterius recedat,careant. 
Non intrant mutuum fpatium , fed capitella tantum conferunt, 
inquient.

Vere punda fua tamquam rotundula quardam capitella & glo­
bulos cum omnibus fuis dimenfionibus fibi deformant, qui fic 
cogitant. Alias fi imaginatione füâ capita duo plana inprimis & fu- 
perficialia fibiconcinnent, ac deinde immediate coniungant, nifi 
phantafia me mea decipit, penetrabunt fe,ac mutuos fitus confun­
dent , quia line profunditate vtrimque funt, quâ fe repellant. Et 
idem euenier, fi duarum linearum latera ( vt fic dicam ) aut cufpi- 
des pundorum inter (e proxime 8ć cum contadu componantur.

Non eueniet, iterum inquient : fed pundum tangit pundum, 
quia & extra fitum eius eft, & nihil tamen fpatij imaginarij inter- 
iacet, cui vel quantitas pundualis inferi poffit, ideoquc fincvllà 
intermedia inanitate,& penetratione eft ei proximum.Quod enim 
abfurdum, aut difficile, duorum pundorum prxfentus ad duo 
proxima punda imaginaria, non ad idem,mente concipere ?

Ndcio quid ipfis fit, certè eft difficillimum mihi : & mentior, 
autipfi iterum allucinantur, quia fpatium imaginarium, ad mo- 

du m
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dum Epicurei continui, èfolisiinaginariis pundisconfarcinanr, óć 
id tamquam fundamentum, aut exemplar quoddam, ad cuius in- 
ftar reale continuum contexant.

Verfim, quandoquidem imaginarium fpatium, imaginarium 
tantùm,id eft, reuerà fit nihil,nec magispundis, aut aliis partibus, 
quàm chimaera capite & cauda, copftet, non oportet fpatium rca- 
le ipfi, fed rpfum fpatio reali conformare : fic enim entia rationis 
ad realium imaginem folemus fingere.

Igitur inquirendum ante omnia de textura realis continui, 
deinde iuxtafilum ac ftamen eius, continuitatem fpatij imaginarij 
oportet confuere.

Dico itaque falfum eos fundamentum fupponere, & perperam 
duo proxima imaginaria punda in fpatio imaginario, quæ à dua­
bus realium pundorum præfentiis refpiciantur, ftatuere. Ex infi­
nitis enim partibus contortum fpatium illud chimxricum imagi­
nari oportet, non pundatim teftellatum, vt continuum Epicuri. 
Inter ergo duorum pundorum realium præfentias, quædiftinda 
fpatij imaginarij punda refpiciant, extenfio imaginaria neceflario 
intercedit,nec ad mutuum contadum (vt fæpe iam repetitum) 
duo realia punda venire poflunt, nili fe penetrent, & in vnumfpa- 
tij imaginarij pundum collabantur ; quia totis fe tangere debent, 
nec fecundum vnam partem incontadu, Sć fecundum alteram 
extra ipfumefle valent, quandoquidem partibus careant. Itaque 
propter fummam fuam tenuitatem punda, &omniaindiuifibilia 
ftatim atque leuiftimo contadu immediato in mutua , vtfic di­
cam, ofcula peruenerint, ita fe inuicem quodammodo rapiunt, vt 
extra fe confiftere amplius non pofiint.

Sapient ergo VVicleffus, Hufius, & alij in Epicuri fequelâ ho­
die, fi non faltuatim eum vno pede, fed vtroquegradatim fequan- 
tur, & atomis wàv, •vacuum eius permifeeant: id eft, rem ab Ari- 
ftotele & bonis omnibus Philofophis omnium occiliflimam de- 
nuo refufeitent. Et hoc quidem argumento non tantum pura 
punda finita Epicuri, fed Leucippi, Democriti, &nouiftime loan- in x.d. t. 
nis Maioris infinita confutantur. 1 • |

CAPVT
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CAP VT XXVI.

Argumentum nonum Phy ficum:
Sineuaeuß, am partium penetratione, aut replicatione pro ­

priam condenfationem corporum expedire non pofiunt Epi­
curei .

VEteres omnes atomorum hyperafpiftx vacuitates per vni- 
uerfa corpora difleminauerunt, quarum dilatatione & am­
pliori hiatu ip(a rarefeerent, aut conftndione denfarentur. Ita ex 

Lib.s.q.j. difciplina Epicuri Boethus apud Plutarchum venuftc fatis ( fi tam 
Sł-mpof. vcrtq modum explicat, quoaër frigore nodurnointra potorum 

fuorum inanitates contrahitur, &; manè radio iolisidus , itertfm 
dehifeit & expanditur. Sine talibus enim inanitatibus, aut par­
tium penetratione, aut certè replicatione condenfationem non 
poflè explicari intelligebant. Elegerunt vero potiflimum vacui­
tatem, quia duriflimum Sc incredibile exiftimabant, corporum 
partes, quas tam pertinaciter inuicem refiftere experimur, intra 
idem fpatium natu raliter poffe compelli. Replicatio etiam corpo­
rum res infolentiffiina eft, extra omnem experientiam, & vires 
naturx. In aliquam tamen ex tribus iftis viis difcedendum efle, 
lie oftenditur.

Vel enim inter punda vacuitates funt, qux rarefadione didu­
cantur, & condenfatione conniueant, vel certe omnia continua Sć 
immediate inter fe connexa funt. Si immediate connexa & con­
trahi debeant,aliter profedonon poflunt,quam fi vnum pundum 
fpatium alterius proximi intret, aut nifi in corpore illo rariori 
pundareplicata fuerint,quorum prxfentix percondenfationem 
minuantur, & dicatur corpus condenfatione eodem modo con­
trahi,quo angelus,quando intra maiorem fphxram replicatus, ac- 
cîfis prxfentiis fuis redigit fe ad minorem.

Sit enim aër vnius palmi,aut,fi maui5,fit mille pundorum con­
tinuus,& fine mifeelà vacui, dico, nifi punda antea replicata fue­
rint, non poffe condenlàri, fine ad fpatium minus redigi fine pe­
netratione mutua eorum. Nam fi mille punda continua erant, 
totidem etiam punda imaginaria ( fic enim concipimus, & loqui- 
mur)continua implebant, redigantur ergoiam ad quingentorum 
pundorum imaginariorum fpatium, id fane fieri non poterit, nifi 

invno-
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in vnoquoque pundo.imaginario bina punda realia compingan- 
tur.Debetenim per condenfationem pundum vnum loco femo- 
uere,& in proximum fpatium pundualetranfire,in quo aliud pun­
dum inuenit,nec tamen inde expellit, ne omnia fimul punda fuos 
locosita deferant ,vt fpatium xquale occupent ante & poft con- 
denfationem ; quemadmodum euenit dum linea mille pundo- 
rum fine condenlatione aut rarefadione loco transfertur.

Quifpiam fortafle exiftimabit hxc etiaBi contra Ariftotelis 
fententiam valere3nec pofle in eâ,condenfationem fine vacuo, aut 
penetratione , aut replicatione partium expediri : fed falletur ifte, 
nec formauit quam debet, infinitudinis in partibus continui ima­
ginem. Vcrtim hoc pofteà , nunc difpiciamus quâ probabilitate 
per vacuum, penetrationem,vel replicationem Epicurei defendere 
po flint corporum condenfationem. Et primum de iis, qui defpe- 
rantes pofle omnia abfurdatriumiftarumviarum perrumpi,om­
nem propriam & Philofophicam condenfationem refpuunt, con­
tenti folà vulgari.

CAPVT XXVII.

^rußra, euadere tentant, negando quid quam niß njulgari 
condenfatione^poße naturaliter condenfan.

QVidamdto fe & vnico faltu ,condenfationis hoc Labyrin­
tho expediunt,id eft, propriam condenfationem negant.

Propriam voco, de quâ paflim Ariftoteli& Philofophis fermo, 
per quam corpus fub eadem partium multitudine minus fpatium 
occupat.

Prxter hanc vero eft alia vulgaris, quae fit per expreflionem 
corporis tenuioris ex poris alterius craflioris. fic condcnfatur fpon- 
gia,quando compreflione manûs, aqua vel aer intra poros eius dc- 
litefcens expellitur.

Veriim hac condenfacionc vulgari partes fpongix non minus 
fpatium ,quam ante occupant, quia fpatium intra latera pororum 
aqua vel aer, non partes fpongix anteà oqçupabaqt. Vndecùm 
exprefla aquâ partes fpongix m locum eius fubintrant, iimplici 
motu locali fpatium vnum deferunt, &ipuadunt alterum , nec 
magis proprie & Philofophicè condenfantur, quàm acies militaris 
qua: per milhare prius expania, ad dimidium milliaris fe con-

L ‘ trahir.



Si LIBERTI F R O M O N D I

trahit, feeds ver à foret, fi ante fpongiæ compreffionem,porieffcnt 
oedufî, & totum fpatium intra extremam fpongiæ fuperficicm 
comprehenfum, partibusfpongiæ, non alio corpore permixtim, 
oppletum effet: tunc enim finepropriâ condenfationead minus 
fpatium redigi fpongia non poffet.

Quidam igitur nonEpicure'i tantum,fed etiamPeripatetici,diffi- 
cultate abfterriti,negant aliter vmquam corpora condenfàri,quàm 
vulgariter, & per eWpreffionem corporis rarioris ex meatibus &: 
poris alterius denfioris.

Sed difficile non eft eos refellere. Nam inprimis, raritas & den- 
fitas, omnium fententiâ, difpofitiones quædam funt ad formas 
fiibftantiales : dici vero nequit, formam aliquam efl’e, quæ corpus 
alterius fpeciei partibus materiæ fuæ interiici poftulet; nec enim 
forma terræ, aut alia quæuis flagitat mixturam alterius corporis, 
etiamfi aqua terræ permifeeatur in eodem luto. Omnis tamen 
forma eiufmodi mixtionem poftulabit, in iftâ fententiâ , praeter 
eam cuius materia eft omnium, citra partium penetrationem, 
denfiffima: namvbicumque minimaeft raritas, ibidem erit ma- 
teriæ per alicuius alterius corporis interiećtionem interfećłio. vnde 
fiet,vt omnes formae,quae aliquam raritatem, fiue denfitatem non 
fummam flagitant, (quales omnium animalium, plantarum, lapi­
dum & metallorum, praeter fortafle aurum,formæ funt) materiæ 
fuæ difeontinuationem naturâ fuâ poftulent. &ć quandoquidem 
nulla vnius potior, quàm alterius partis ( præfertim in metallis,& 
inanimatis homogenijs) fit ratio; omnium vniuerfim partium in 
vltimas atomos fuas & pun&a diflolutionem, & ( vt Chymici lo­
quuntur) calcinationem naturaliter exigent. Alia igitur eft raritas, 
&denfitas, praeter vulgarem quæ materiæ continuationem non 
difloluunt , led modi quidam materiæ funt, quibus partes omnes 
inter fe proxime ( nullo alio rariori, àutdenfiori corpore intertex­
to) deuinélæ, nunc ad maioris, nunc ad minoris fpatij menfu- 
ram componuntur, tali enim partium denfitate, aut raritate for­
mæ quædam fiibftantiales , ad obeundas rite fuas funâiones^ 
indigent.

Secundo, incredibile eft, nullum in vniuerfb corpus effe purum 
fincerum,excepto vnico corpore denfiflimo. Cur enim vnus fal- 

tem puri aëris, in toto elemento tam vafto, palmus non poteft in- 
ueniri ? atque is frigore poteft denfari, neque tamen per alterius 
corporis interpofiri expreffionem, cum fit aër fincerus, nec poris 

vllis
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vilis perforatus, qui alterius extranei intra fe mixturam recipiant.

Tertio, nullum alias corpus vniformiter rarum, nifi in partes 
omnes fuas vfquead vltima punda difledum,aflignari poflet. vn­
de tot Temper oporteret efle puncta interieda corporis alterius fpe- 
ciei,quot lunt pu neta corporis vniformiter ran. Cuiufnam autem, 
obfecro, fpecieifunt tot illa punda fingulis aeris, aut aquæ vnifor­
miter raræ pundis intertexta? Aquam fané quandoq; puriflimam, 
ac fummâ partium vnitate perfpicuam Schomogemam cernimus, 
quæ tamen fummam nondum denficatemcft adepta, fed rarita­
tem adhuc aliquam , & quidem vniformem habet : quis vero ibi 
ienfus, quæ apparentia alicuius alterius corporis non aquei, quod 
lingula aquæ punda à proximis abfeindat, &: eorum vbiqueconti- 
nuitaté interpellet ? Omnis aqua, quam finceriflima exiftimamus, 
impunflima erit & valetudini maxime inimica,fi res ita habet.

Quarto,experimento certo conftat,aquam,aut aerem intra vas 
vndiqueconclufum, ad fpatium anguftius, non perexpreflionem 
partium heterogeniarum alius corporis, contrahi, fic enim hieme 
lagenæ, &: alia vafa, conglaciato intus humore, ob metum vacui 
rumpuntur: quod haud dubie non fieret, fi parteshumori permix- 
tæin proximum tantum fpatium exprimerentur, operculato enim 
vndiquevafe erumpere foras nequeunt, intra vafis igitur capacita­
tem permanerent, & totam, perinde atque ante conglaciationem, 
fine periculo vacui implerent.

Aliud illuftre & manifeftiflimum exemplum nupera Pfychro- 
logiorum inuentio nobis fuggeflit. Fiftula vitrea capitata, inftar 
longi vrinalis inuerfi,eft, quæ aquâ infernè non tota repletur; fupe- 
rioraenim Sc globum capitis aër complet.Hac fiftula intenfionem 
& remiflionem frigoris hieme metimur. Si acrius gelet,aqua in tu­
bo metu vacui afcendit, quia aer in fuperiorififtulæ parte frigore 
contrahitur: fi frigus remittit, aere fe relaxante,aqua defidit.Cùm 
autem in4uperiorefiftulæ cauitate,vbi eft aër, nullum fit foramen, 
quo fiftula rcfpiret, dici non poteft, aërem , perexpreflionem alte­
rius corporis intermixti, ad minus fpatium frigore contrahi ; quia 
nulla eft via, quâextrafiftulam quidquam foras exprimi valear. 
Idem igitur omnino aer, nullius alterius corporis acccflu , aut de- 
ceflu nunc maius, nunc minus occupat fpatium.

L X CAPVT
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CAPVT XXVIII.

Ali] cum Veteribus per '■vacuitates ßßttlofas fugam moliuntur:' 
quam tamen non eß difficile obßruere.

V Eueres Epicurei, aliique olim atomorum aduocati, magno 
confenfu per vacuitates quafdam corporibus vbique permix­
tas condenfationis difficultates effugere conati funt, huic enim fini 

Arift.lib.1. Ar/uoxerr^» /uri To nrav,d^M Jia-
c. 7. cæh. , Leucippus Democritus vniuerfum non eße conti­

nuum, fed corpora vacuo interieftodiflinfta eße dixerunt.
Poteram vero hanc vacui confutationem, vt fatis procul olim 

ab Academia, Lyceo, Stoâ reicéb3protritique, præterirc.nifi quof- 
dam hodie iterum in inania ifta pronos & labentescernerem.

Problem. Den fari dr coire aqua nulla alia ratione poteft, inquit Cafman-
Mann.q.i. nus, ex difeiplinâ magiftri fui Patricij, praterquam quod vel aerem 

per atomos fibi int ermiß um in alias impellat partes, vnde fi umaßt : 
vel in atomos vacuifibi intermiflos interim refideat, quos dilatata dr 
rarior fafta mox aperiat. Id eft,vel nulla alia,præter vulgarem,con- 
denfatioeffe poteft, vel certè defendi non poteft, nili pervacui 
beneficium.

lib. de Gallorum eruditiffimus Adrianus Turnebus, fuftinens lumen 
Calore, corpufculorum quoddam flumen effe : Nec verendum eft, ait, ne^j 

penetrando, corpus corporis alterius locum obfideat. Sunt enim inani­
tates quadam interpofita,per quas radij elabuntur.necenim fumma re­
rum it a conferta efl, vt non crebra inanitates interiefta fint, id decla­
rat dèr qui modo laxus remtßuff eft, modo fit flu s dr contr a ft us.Lius 

X mm laxitas dr raritas, quid aliud efi obfecro, quàmforaminum eius 
dilatatio ? eius contraftio, qu'am foraminum compreßio, vt minutiora 
fint quàm priùs ? alioqui cùm fe laxat dèr, ecquod tandem corpus va­
cua eius fiatia implet? cùm fe denfat, nonne in eadem refidit ? id adeo 
fub oculos ab Herone in Pneumaticis fubiicitur, vt nemo qui legerit, 
contradicere quidquam poßit. Heronem tamen legi, &: adhuc con- 
tradicOjTurnebe. Quæ enim illa tam inuićta Heronis argumenta? 
Eadem plané quæTurnebi..

Quod fcilicet aliter intelligi nequeat, quomodo lumen per ae­
rem immotum,aut vitrum penetret: quôd fi vas acre vndique,fine 
permixtis inanitatibus, plenum fit,concipi non poffir,quâ ratione,, 

vel
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vel minima alterius corporis particula ei inferciri valeat: & alia 
ciufdem commatis.

Sed primum foluitur, negando lumen efle corpus. Eft enim 
accidens, quod in eodem fpatio cum fubiećto fuo efle poteft, 
imo debet.

Secundum, quod difficultatem in hac materia maximam con­
tinent, explicabitur infra cum fententià Ariftotelis. Sed experimen­
tum etiam manifeftæ,vt putar,vacuitatis Hero,Sć ex eo Turnebus 
hoc nobis obiicir.

Si piłam uitreamperforaveris, & per foramenfiphunculum in eam 
immiferis,diligenterfe ad foramen adplumbaueris, ore interiore aerem 
elicies, magnafe intus relinquetur inanitas : cuius argumentum hoc 
fuerit. Si enim priufquam externus fubeat a'ér,fiphonem digito oper­
cula iter is, &in aquam invert eris, amoto digito humor fuccedet,fur- 
funtfe in pila finum feretur. Sanè faciet ; fed non quia vacuum in 
pila illa vitrea, fed aër admodum rarefactus fuit, qui frigore aquae 
fubitb inhorrefeit & fe contrahit r aquamque metu vacui furfum 
inuitat.

Falluntur igitur Hero & Turnebus , exiftimantes fiphone illo 
vniuerfum aëremè pila exfugi.pars enim vnafolùm extrahitur, 
remanet altera, rarior tamen & extenuatior, vt totum illud pilae 
fpatium valeat implere. Ciim enim pertinax conciguitas aëris ad 
fuperficiem concauam pilæ, non finat aerem auelli, &: tamen fi- 
pho vi attradrice oris, aliquam partem exfugat, aër in pila refi- 
duus iftâ attraâione violenta expanditur, quoufque pilam totam 
complere poflir. Raritatem enim, & denfitatem folo motu loca­
li, fine alteratione præuiâ,induci pofle, eft etiam alibi in comperto.

Alia quaedam vacuitatis argumenta ( vt vafis, quod cinere im- 
Jfletum tantumdem aqua: videtur capere, ferri candentis, quod 
ubftandam ignis inanibus quibufdam poris videtur combibere) 

puerilia ferè iam funt,& nemo trium dierum Peripateticuseft, 
qui nefclat refpondcre.

Ceterum, vacuum nullum in natura rerum efle,infinitis exem­
plis non tam probare, quam obruere eos poflumus. Quis nefeit 
plurima organa hidraulica, 8ć fontes artificiales non alià de cauflà, 
quam ad propulfandum vacui periculum, fluere ? qua: ancilla ig­
norat, liquorem,extraélo infernè epiftomio, fi vas fupernè non re- 
fpiret, ftare tamquam congelatu m, nec effundi? qui&puer aded 
puerilium nefeius , vt corio illo fuo orbiculari filices platearum

L j non.
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non attraxerit, aut attrahi ab aliis, cum admiratione non confpe- 
xerit ? quis nelcit, vafa xnea ingentis fpiflitudinis, inftar vitreo­
rum , frigore dirumpi ? quis aquam per quantxuis capacitatis fi- 
phonem, exfudoacre, magna abundantia & pleno tubo fponte 
fubire? Atqui hxc,&: fine fine alia plura operatur vnicus me­
tus vacui.

Cur vero natura tam accurate contiguitatem inter corporum 
fuperficies conferuet,caufla cfi, vt influentia cxli per omnes vfque- 
quaque mundi angulos & fpatia traiici poflit, quod interpofito 
vacuo fieri nequiret, vacuum enim actionis continuitatem , &: 
perpetuam illam ab agente vique ad patiens catenam abrumpe­
rer. Pulchrède Stoicis Laertius. Docent, inquit, cp W

41'02 KfVOV, ńroTeSj CLUTOV ' jS tZuj
Ta <rv wnwui, in mundo nihil eße vacuum, fed omnia inter fe
colligata: hoc enim neceffarium effe ad caleflium erterreflrium con- 
fenjum ac concordiam.

Sed infignem folfim vacuitatem, inquiunt, non paruam&an- 
guftam natura refugit. Quod enim tam intolerandum vniuerfo 
malum, fi alicubi continuitas eius paullifperdehifcat,vtrarefa- 
ćtioni & condenfationi corporum locus aliquis efle poflit ? Vacui­
tates iß as, ait T urnebus, omnibus corporibus infeuit natura, ne fifo- 
liditate continuata conflarent omnia, exclufo lumine & calore (qux 
corpora cum fuis dimenfionibus efle credit) nihil hic rerum gerere 
poflfet. fed probabilius neceflitatem talis vacui ad rarefadionem & 
condenfationem inducendam referemus. Vertim nec fie longe 
euadit Turnebus. nam ipfe mox fubdit. altera eft inanitas vafla 
quadam lateqs patens, quam refugit natura , cuius cauffa miracula 
molitur, & grauia furfum pellit ; qua tamen effici poteft. Ecce, 
quomodo poftquam feneftram folfim aperuiflet , iam oftium 
totum pandit. Ait enim iam vaftam etiam vacuitatem pofle 
effici , & artem id efficiendi per vitream pilam & immiflum 
fiphunculumex Herone nos docet, quam iam paullb ante re- 
iecimus.

Igitur affirmo, paruas illas vacuitates quibus corpora perfora­
rentur, ruptis parietibus coituras fxpè in magnas lacunas, valdè 
noxias vniuerfo. nam fi aqua, exempli gratia, tot putillis inanita­
tibus foraminofaeft, cum in centuplo maius fpatium perrarefa- 
ebonem naturaliter expandi poflit; eadem etiam natura centuplo 
maiores inanitates xquo animo tolerabit.

Dein-
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Deinde innumeræ illae vacuitates in vno corporc tam an- 
guftis parietibus diftindæ, cæleftes, & ceterorum agentium in­
fluxus notabiliter interpellarent, diftorquerent, diminuerentque.

Tertio,maxima etiam fpatia quandoque naturaliter euacuanda 
fore, fic poteft oftendi.

Corpora quaedam funt quæ rarefadione in maximam ampli­
tudinem extenduntur, vt aqua vitae, pyrius puluis, &c. nam 
flammam grani vnius , centies vicies quinquies millies maius njeco 
fpatium , quàm granum ipfum, occupare Snellius-expertum fe 
dicit. Igitur vacuitates quæ in grano pulueris adftridæ erant, to­
ties largius diduci poflunt, & ingentibus tandem foraminibus 
dehifcere. Poteft enim aliquo artificio puluis vafe ficincludi,vt 
flamma eius totum acrem vafe expellat, & alium nullum,ad com­
plendos flammæ hiatus, admittar.

Denique, quot pundorum craffitudinem inter duos quoflibet 
grani pulueris inanes poros interficere placet ? Sanè cum pul­
uis vbique eiufdem fit raritatis, & æquè fiftulofus, plurimos per 
totum ipfum vacuos meatus difeurrentes fateri eft necefle; vnde 
& paucorum pundorum interuallo efle diferetos. Cum autem 
per rarefadionem inflentur & tumefeant inanes illi meatus, opor­
tet parietes interiedos tendi & extenuari : & quandoquidem hi 
paucorum pundorum craflitiem habeantmodica ftatim rare­
fadione ad fuperficiei tenuitatem , fiue pundi vnius craflitudi- 
nem redigentur , quæ audârarefadionedirumpetur, &ficom­
nium foraminum inanitatulæ, vt fic dicam , in vnam infignem 
inanitatem refeindentur, ac vniuerfa grani pulueris punda eii- 
cientur in flammæ circumferentiam - Computent enim Epi­
curei , non fufficient omnia pulueris punda ad texendam tam 
naagni ambitûs flammæ extimam fuperficiem. Vnde fequitur 
hoc abfurdum & deridiculum : totam flammam efle vnam 
tantum fine corpore fuperficiem, & totum fpatium inter late­
ra eius tam turgida , efle vacuum. Quod vero de grano vni- 
co pulueris demonftramus, poteft de modio, & menfurâ qua­
cumque.

C APVT
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C A P V T XXIX.

Sed neque per penetrationem partium quantitatis 
effugere poffunt.

REiećłis igitur vacuitatibus iftis iam dudum obfoletis, plurimi 
hodie ad penetrationem partium decurrunt.

In condenfatione, inquiunt, partes corporis qux ante extra 
mutuum (itum erant, per illam compreflionem incipiunt fe ingre­
di & penetrare, qux in rarefaćtione aenuo extrahuntur, & expan- 
dunturin ordine ad locum. Cogita cultrum, qui vagina fuânunc 
conditur, nunc eximitur, & rudem huius Philofophix habes ima­
ginem: fic enim ferè vna pars continui intra aliam feinfinuac(cum 
penetrations dimenfionum tamen, quod cultro &: vaginx non ac­
cidit) ac deinde fe educit.

Hæc ta men penetrationis, ad expediendam condenfationem, 
via vetuftis illis in mentem non venit, quia nimis contumaciter 
corpora inter fe confligi, ab eodem fpatio inuicem fe repellere, 
ac plurima naturx miracula,penetrationis fuga exiliere cernebant. 
Pulueris noftri pyrij necdum tamen vires & furias in penetrationis 
metu confpexerant. E maxima bombarda, quam duplicem cartoam 
•vocant, globus ferreus ad obliquum emijfus, intra duo minuta tem­
poris vix motu fejfus terram pertingit, vt Rothmannus Principem 
y««Mj(VVilhelmumHaflîæ Lantgrauium) aliquando periculumfe- 
ciff mihi indicabat, ait alicubi Tycho. 1

Igitur ad duo circiter milliaria Belgica globus expuitur ante­
quam decidat in terram, cum fingulo quoque horx minuto,id eft, 
parte hora: fexagefimâ, 3000. palfuum, fine milliare ferè Belgi­
cum prxteruolct. Hiftorix etiam cum ingenti admiratione bafi- 
lifcum illum Mahometis II.Turcarum Principis loquuntur, qui 
700. librarum fphxram tanto turbine excutiebat,vt montes etiam 
totos,aiunt, paucis idibus comminueret.

Quas etiam tempeftates in cuniculis fubterraneis puluis ifte ex- 
Lib. 4. cap. citet, nuper irt Meteorol. noftris diximus. Et breuiter, formidandi 
vit.a.p. m, fuimuium impetus,terrarumque agitationes fugam penetratio- 

nisetiam pro caufla habent.
Videtur igiturnimis longe natura penetrationem refugere,quàm 

vt tanta eam facilitate admittat in omni condenfatione.Duo enim 
maxi-
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maxima naturx odia, vacuum, & partium quantitatis penetratio­
nem, ab experientibus, nec iniuriâ vocantur, propter quorum fu­
gam nulla non molitur & patrat miracula. Anftoteles etiam nullo 
fortiori argumento, lumen non elle corpus often dit, quàm quod 
acrem penetret : ^uo Jbvarot cp t&T couvf etvtu> Lib.i.c 7.
duo enim corpora, ait, non pojfunt in eodemfimul . Aniniæ-

D. Thomas etiam, Scotus, &: vniuerfim Theologi dotem fub- in4d.44. 
tilitatis corporis gloriofi explicantes, penetrationem corporum fo­
la Dei virtute fupernaturali pofle induci affirmant, ideoque bene­
ficium illudfupranaturae debitum efle. imbacutiffimum Durandi 
ingenium ita hic hxfit, vt negauerit etiam virtute diuinâ penetra­
tionem iftam pofle fieri. SS. Patres deinde ingreflum Chrifti Do­
mini ad difcipulos ianuis claufis, egreflum ex vtero & fepulchro, 
cælorumqjin afcenfione penetrationem in maximis diuinx omni­
potentiae miraculis ponunt. Si corpus erat, ait Auguftinus,Jz hoc serm.14,. 
fur rexit è fepulchro quod pependit in ligno , quomodo per ofiia claufa 
Intrare potuit ? Si comprehendis modum, inquit, non eil miraculum : 
fhi deficit ratio, ibi eft fidei aedificatio. Eadem aut iimilia Grego­
rius, alijque Patrespaflim. Et reueràdifficiliseft imaginatio,quo­
modo corpus vnum cum naturali partium exteniione per alterius 
foliditatem,ad modum fpiritùs fe transfundar.

Refpondent tamen vulgo, diftinćłorum corporum penetratio­
nem, non tamen partium eiufdem corporis,naturaliter efle impof- 
ûbilcm.Quafi dicas, aër aquam penetrare nequit,aeris tamen par­
tes fe penetrant, fi frigore condenfentur.

Verum tam leui&paratx refponfioni numquam potui firmi­
ter acquiefcere.

Cur enim continuitas illa, fiue vnio integralis partium continui 
tantas vires habet,vt clauftra naturx quodammodo aperiat,& par­
tes intra mutuum ficum admittat, qux inter fe difeontinuatx per- 
tinaciffimè ab eodem loco fe repellunt? Quid fi illa vnio (qux len­
tentia Nominalium eft, &: valdè probabilis ) nihil reale extremis 
fiiis fuperaddat ?

Sed vnio ifta, inquiunt, non propria aliqua virtute, fed Dei ma­
nu id facit, qui occafione vnionis partium, vnam partem aliam 
ingredi permittit, non fa&urus aliàûs, fi non effent per vnionem 
colligatx.

Verum legem iftam diuinam nulla rcuclatione, aut firma ra­
tione probant.

M Nam
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Nam inprimis, fi experientiam attendimus, veluti aëris partes 

condenfatione videntur fe aliquoufque penetrare;ita vapor aeri per­
mixtus, qui contiguitatem folùm, non continuitatem cum eo ha­
bet,pari omnino modo in eamdem cum ipfo maflam,& in fpatium 
anguftius,viribus condenfationis compingitur, nec feeds vapor ae­
rem,& aër vaporem, quàm aer aerem, vapor vaporem apparet in­
gredi. Igitur, fi quo ducere nos videtur experientia condenfatio­
nis, fequi volumus, non foldm eiufdem, fed etiamdiuerforum 
corporum partes naturaliter fe penetrare valebuntjvt cdm in eum- 
dem vtrem, aerem noftrum tot exhalationibus & vaporibus im­
purum infercimus.

Deinde,Partes eiufdem corporis continuae,quantum experimur, 
pari contu macia,atque corpora difcontinua,fibi inuicem refiftunc, 
& ab eodem fitu depellunt.

Tertio,Non foldm penetrationem diftindorum corporum, fed 
etiam partium eiufdem ( vt accidit membris Chrifti Domini in 
myfterio Euchariftiæ fe penetrantibus) in ingenti & fupernaturali 
miraculo ponunt SS. Patres & omnes Theologi : igitur non fa­
cile in quauis condenfatione admittenda talis partium penetratio.

Sed aliquot folummodô, non omnium ( ficut in illo myfterio) 
partium in condenfatione fit penetratio, inquiunt ;ideoque vnum 
eft miraculum lupra naturam, & rarum, alterum vero res naturæ, 
& cottidiana.

At facile eft eos ex hac fuga retrahere.
Si enim tot punda auri, quot funt in grano vno milij, fe pene­

trant in auro, quod tanto deniius eft, quàm milium -, cur non om­
nia etiam milij punda redigi poterunt ad pundi fpatium? Quod 
enim punda auri habeant continuitatem cum aliis auri pundis, 
non adiuuat penetrandi facilitatem, vt paulld ante diximus ; ficuti 
nec eam impedit difeontinuitas, quâ granum vnum milij circum- 
cifum eft &feparatum ab aliis. Tora igitur milij quantitas com­
pelli poterit naturaliter in fuum centrum, & in pundo fpatij col- 
Lgi;atqueita per vires agentis naturalis illi corpori fiet,quod Chri­
fti Domini in Euchariftiâ: quod profedo duriflimum eft,& omni­
no reiiciendum.

Idem aliâ vià confici poteft. Abradatur enim forte ramentum 
punduale auri,in quo punda auri fortaflis mille fe penetrant: ecce 
iam totum fadum eft, quod antea auri erat pars, & integrum cor­
pus,fine vllâ partium extenfionclocali,nadi fumus.

Deinde,
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Deinde, fi pundum vnum intra fpatium fuum, recipit primum 

alterum,& fecundum,& tertium}cur non etiam centefimum,mil- 
lefimum, & omnia vniuerfim integri alicuius corporis punda ad­
mittit ? reuerà enim vna, aut par omnium eft ratio. Vnde, veluti 
Cap. præcedenti ex multis paruis inanitatibus grande vacuum 
pofte inferri oftendimus ; ita hic ex paucorum pundorum pene­
tratione , omnium totius corporis penetrationem conficere poflu- 
mus. Illa etiam extradio pundorum extra mutuos fitus, in qua 
rarefadionem confiftere exiftimant, fine tranfitu quantitatum per 
mutua fpatia fieri nequit: & quantulum vero hoc à miraculo 
Chnfti diftat, quo per claufas fores ineffabili modo addifcipulos 
penecrauit ?

Denique penetrationem iftam partium fi mili argumento, quo 
Seneca permixtas corporibus raris vacuitates, refellere poflumus. 
Aerem,inquit, quidam ex dift antibus corpufculis ,vtpulueremflrtiunt Lib. i.c. c. 
(Epicurei videlicet ) plurimum^ a vero recedunt, numquam enim Natur. 
contexti nifiper vnitatem (continuitatem, aut immediatam conti- 
guitatem ) corporis nifus eft, ciim partes confentire ad intenfionem 
debeant, & conferre vires, der autem, fi in atomos diuiditur,fiarfus

teneri vero difieita non pojfunt.
Quemadmodum, inquam, ex condenfatione &: intenfione ae­

ris, quâ partes eius in vtre inflato fe inuicem premunt, & rcfiliunt 
fi relaxetur locus,demonftrat atomos illas nullis intercifas efle ina­
nitatibus , quibus arceantur à mutuo immediato contadu ; ita eo­
dem exemplo aduerfus penetrationem vti poflumus. Si enim par­
tes aeris in condenfatione fe penetrat, non premunt fe,nec refilienc 
laxato obice, ciim refultus fiat metu penetrationis, cuius pericu­
lum in illa partium compreflione natura quodammodo formidat, 
non enim tanto impetu penetrationem reficeret, quam iamad- 
nfififlet: quod maniteftc in corporibus denfis &: fimul duris (vt in 
metallis ) apparet. Ibi enim, etii partes plurimae, eorum opinione, 
fe penetrent, non conantur à mutua penetratione refilire tamen, 
fed fine nifu in eâ conquiefcunr;idque ideè», quod non cum pericu­
lo aliquo penetrationis fe premant.

Sic igitur partibus aeris etiam eueniet, fi quis in inflato vtre bina 
femper proxima punda aeris in eodem pundo imaginario lie con­
tineat , vt tertium pundum in idem fpatium punduale com­
pingere , & duobus aliis aggregare non contendat. Hac enim 
ratione pars vna aeris reuera alteram non premet , nec cauf-

M i fam
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fani habent,cur perforato vtre, tanto impetu foras fe explodant.

Scio quam refponfionem parent, nempe, penetrationem illam 
partium efle contra acris naturam, ideoqueà forma eius fubftan- 
tiali illicó, tamquam noxiam repelli, vbi licuit per effractos carce­
res & fublacum impedimentum. Nónne enim aqua,inquienr,con­
tra naturx inclinationem calefaćła, expellit, quantum poteft,.ca­
lorem flmul atque remota fuerit à contrario agente ? Sic igitur for­
ma acris, fublato obice, rapit illico occafionem, penetrationem 
illam partium difloluendi, & refundendi fe motu locali in natura­
lem fuatn raritatem.

Prima fronte fatis probabili hxc ftatim occurrunt ; fed tente- 
mus laruam.

Nam inprimis forma aeris refultum partium, & rarefaĆtionem 
illam tamquam naturalem, non efficit ; cum vaporis, aut exhala­
tionis partes compreflx, eodem modo & impetu,quo partes acris, 
refiliant : & tamen forma aquas in vapore, & forma terrx in exha­
latione non raritatem illam aeream,fed aqueam, aut terream den- 
fitatem potiris expetant. Si igitur venti aut exhalationis refultus, 
aćtio naturalis refultantix non eft, magno fane argumento tan- 
tumdem exiftimare debemus de refultu tali partium aëris. Effećtus 
enim tam vndique fimiles,fimilc in vtroque corpore,aere,inquam, 
&exhalatione videntur habere cauflam. fed in exhalatione com- 
prefsâ nó fit refultus à forma terrç; igitur nec in aère à forma aëris, 
led alia caufla eft vtriq; communis, quam alibi diffuse explicamus.

Tandem igitur huc, vt video, delabentur,vt dicant à quantita­
te fieri hunc refultum, quia penetratio eft contra naturam partium 
quantitatis. Sed veluti tamen calor, inquiunt, in aquam contra a- 
quæ naturalem inclinationem,virtute agentis naturalis (id eft,fine 
miraculo fupernaturali ) induci poteft ; ita penetrationem partium 
quantitatis,contra propriam inclinationem & renifum cauflacon- 
denfans, citra miraculum efficere valet. Vbi tamen impedimen­
tum , quod partes intra idem fpatium cum penetratione mutuâ 
continebat,femotum fuerit, abfiliunt illas, & in naturalem liberta­
tem fe expediunt; quemadmodum aqua calorem ignis coaćta ac­
cipere, eum abfente igne illico contrario frigore pugnat excutere, 
quantum maxime valet. /

Sic olim, fateor,Epicuro paullb pronior, etiam refponfabam,& 
nihildum video, quid in hac fententiâ poflit probabilius.Iam non 
probo tamen,imo omnino difplicet.

Sic
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Sic enim materiæ prima: quantitas, imo materia ipfa prima 
(cuius proprietas naturalis, eft quantitas, aut certè etiam, qux for­
te eadem eft cum fuâ quantitate ) fub omnium animalium, plan­
tarum,lapidum,metallorum,& omnium vniuerfim corporum na­
turalium formis (vno fortaflis igne rariflimoexcepto) contra na­
turam fuam confifteret. omnes enim illx fornix aliquam in ma­
teria fuâ denfitatem flagitant, quæ fi fine partium, quam ita mate­
riæ quantitas refugit, penetratione haberi non poteft, formis bene 
eflenequit, nifi quantitati & materiæ male fit. Ideft, natura hxc 
rerum à conditore peflîmè conftituta eft, cfim vniuerlbrum cor­
porum materia ad formarum fufeeptionem naturaliter ordinetur, 
quas tamen non poteft naturaliter, & fine naturalis proprietatis 
iaéturâ, fufeipere. Incredibile etiam eft, materiæ primæ melius & 
connaturalius efle fub forma ignis (fi hæc forte maximam fine vllâ 
denfitate raritatem poftulauerit ) quàm fub forma auri, aut etiam 
hominis ; eb qubd illam fine naturalis impenetrabilitatis difpen- 
diojhas cum penetratione partium, neceflàriâ (vticredunt) ad 
denfitatem recipiat.Vndecfim homines,cxli,& elementa in xter- 
num duratura fint, materia primafub eorum formis in ftatu vio­
lento & contra naturam per totam xternitatem erit. Igitur longe 
fapientius videtur faćlurus fuifle conditor,fi materiam talem crea- 
uerit, qux ficuti omnes formas fine diferimine appetit ; ita natura­
les proprietates eiufmodi habeat, quasfubomnibus retinere pof- 
dt. alias enim non omnes indifferenter appeteret, fed magis eas 
qux ei permittunt feruare partem extra partem,id eft,qux nullam, 
aut minorem denfitatem flagitant. Et hinc etiam frigus & difpofi- 
tiones qux denfitatem cum illa penetratione inducerent, abhorre­
ret,amaret vero folùm calorem &c quæraritatem efficerent : cfim 
tamen perinde atque calore rarefieri, ita frigore finat fe condenfa- 
ri,nec maiorem inclinationem in calorem & raritatem, quàm in 
frigus Sć denfitatem oftendat. Nam alias materia fub forma aqux 
conaretur à denfitate fe expedire, & in aeream aut ignea raritatem 
fe diflbluere : nec eam mollis & fluxa aqux ( qux tam paruo igne 
funditur &liquefcit) conditio impedire valerer. Imo fi perpendi­
mus vires quibus materiaaccenfi puluerisfe rarefacit, &penerra- 
tionem partium (vt volunt) abrumpit; etiam metallorum durities 
non tam dura & fortia vincula materiæ fux iniiciet, quin ipfa tali 
impetu & conatu, quo fe diftendere pugnat, facile diffringere pof- 
fit: & fie breuî terram, lapides, metalla, homines ipfos, inftar pul- 
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ueris pyrij, in igneam raritatem dilTilire & diflblui, id eft maximas 
nugas,videbimus.

Concludo igitur,nullam in denfitate partium efle penetratio­
nem, neque materiam auri, & ceterorum metallorum, quantum- 
uis fuerit denfa,conatum vllum adhibere,vt partes extra mutuum 
litum, óćdenfitatis nodos expediat, ciim nullae eius partes in eo­
dem fint litu, & tam patienter denfitatem, quàm raritatem earum 
tolerer.Video tamen adhuc aduerfarios breui hac fugâ pofle elabi. 
Dicentjinquam,materiam fine vllo renifu pati denfitatem & pene­
trationem partium, ii ea per alterationem aliquam ( exempli gra­
tia frigefadionem)hat,non autem fi per merum localem motum. 
Hincergo tam cótumaciter in follem luforium iam vento tumen- 
tem alius aër infpirari & inferciri poteft; quia videlicet mero motu 
locali condenfationem ,quam partes materiae aeris refugiunt, hic 
fieri oportet : vbi vero materia frigore condenfatur, obediunt illi­
co fine renifu partes, Sć fpontaneâ penetratione confluunt in idem 
fpatium.

Verumtamenex hac etiam fugâ facile reprehendi poflunt. 
Nam perinde hoc eft, ac fi dicas,calorem produdum ab igne,non 
tamen produdum à foie, elle contrarium aquae : quod nemo non 
videt, quàm abfurdum fit. Quid enim refert à quâ caufsâ qualitas 
illa efficiatur, cùm tota fpecies fit noxia tali fubiedo ? Igitur fi par­
tibus materiae impenetrabilitas,& fituum diftindio eft connatura - 
lis, penetratio & confufio litus eft contra naturam, & eam abhor­
rebunt, à quacumque caufsâ efficiente proueniat. vnde partes ae­
ris non tantum fibi inuicem refiftent, cùm intra follem fyringe & 
mero locali motu,fed etiam quando frigore hiemis condenfabun- 
tur, & à le refilire fummis viribus connitentur. Hoc tamen pugnat 
cum experientia: nam fi partes aeris frigufculo aliquo contradi 
tanto conatu fe rarefacere niterentur,facile caulfam illam conden- 
fantem vincerent ; quandoquidem motus localis haud difficulter 
eam vincat, cùm videlicet aër flagello diuerberatus, non obftantc 
frigore rarefcit.

Stet igitur fixum,nullam in condenfatione,partium penetratio­
nem accidere, fed eam tam elle materiæ deteftabilem, vt ipfam 
omnino, & à quacumque caufsâ, fiue ab alteratione, fiue à folo 
motu locali veniat, naturaliter excludat, nec nifi manu fortiori & 
diuinâ ac per ingens miracqjum polle induci.

• CAPVT
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C A P V T XXX.

L\ec condenÇatio explicari potefl per dimmutionem replicatio­
nis 3 qxdfîngtdapuncta replicata eße aiunt in corpore raro.

T Andern poftquam vacuitas, aut penetratio partium quanti­
tatis non fat feliciter ad çondenfanda corpora Epicureis fuc- 

cefljt,quidam eo prolapfi funtsvt affirment,per rarefadionem pun­
da materiæ replicari, &vnumquodque duas trefve, aut centum 
præfentias occupare ? cdtn verb corpus per condenfationem con­
trahitur, carpi &: minui Angulorum prxfentias opinantur,donec ad 
vnicam veniant: quo fado fi inter punda nihil alterius corporis 
interiedum fit, fed inuicem proxime continuentur, maxima in 
eo corpore futura eft denfitas, quae naturaliter & fine partium pe­
netratione,efie poteft.

Sed vara fequitur vibiam, vtcafciilli loquebantur. Tam enim 
reuerà haec fuga improbabilis & abfurda,aut magis, quam fi fieret 
per vacuum aut partium penetrationem.

Primo, Quia fi in rarefadione omnia punda replicantur, igitur 
totum corpus eft in diuerfis locis : quod quale hoc fit, patet ex 
Capite XVII.

Secundo,Rarefadio plerumque non fiet fine penetratione pluri­
marum partium quantitatis,quam tamen illi Philofophi conantur 
per replicationem iftam euitare. Nam certum eftcalore ignis par­
tes aqua: in orbem vndique ( nifi à corpore continente prohibean­
tur) rarefeere ; igitur duo proxima punda verfus fe mutuo rare- 
fcenr, & in mutua Tpatia fe penetrabunt.

Tertio, Adio per rarefadionem agentis non relanguefcet & re­
mittetur, led robur ac intentionem accipiet; quod experimento 
conftateffe falfum. Nam pundumvnum caloris in igne, cum 
pundo materia: cui inhaeret, replicatu m, viribus agendi, pluribus 
pundiscaloris æquiualet. Vnde non aliter vis agendi augebitur, 
quàm fi totidem alia punda caloris, in pari denfirate prioribus 
pundis fine rarefadione adderentur.imo punda illa per rarefadio- 
hem ampliores vires, quam per additionem nouorum , acquirent -, 
quia plurima replicando fe in orbem, fefe,vt ftatim diximus,pene­
trant,&ad agendum magis & preflius,penetratione ifta,adiuuant. 
Hinc etiam agentis rarefadi fphxraadiuitatis ampliabitur; cùm 

tamen 
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tamen experientia clamet, carbonem viuum, quàm tenuem & ra- 
riflimam aquæ vitx flammam , longius &: acriorem fpargere 
adionem.

Quarto,Experimur per rarefadionem corporis colores difeingi 
ac remitti, aut etiam quandoque in alium colorem dilui, quia opa­
citas denfitatis fiepe comes, vnà cum denfitate minuitur: id aurem 
numquameueniet,fi rarefadio fiat per pundorum replicationem. 
Angulorum enim pundorum prxfentix tam comprefsè fpatium 
maius poft rarefadionem implent, quàm prxfentix pauciores ance 
rarefadionem fpatium minus occupabant. Vnde etiam colores 
rarefadione, feu replicatione fubiedi magis incitabuntur, & lon­
gius radios iaculabuntur, quàm fi fingula punda per condenfatio- 
nemadvnicam prxfcntiamrediiflent.

Quinto, Quifpiam vinum igne rarefadum, aut calidam aliam 
forbitionem hauriat: ecce duo, triâve fortafle punda fcutellam 
eitis& ventriculum replebunt,quxvbiad vnicam prxfentiam con- 
denfatione redada fuerint, faturum iftum egregie delufum inani­
tate folà pafcent, nec eiufmodi ex cibo tam plenam corpus alitu­
ram inueniet,quam experimur.

Sexto, Scoti, & probabilis Philofophiaeft : fi res alibi replicata 
interimatur,hic, & vbicumque erit,interituram; quia fubftantia rei 
vere deftruda trahit fecum omnia accidetia,& prxfcntias vbicum­
que fuerint, in interitum, extinguatur ergo pundus caloris in ex­
tremo igne, ecce per totum fpatium, quod etiam in profundo 
ignis occupat, interibit, & magna pars ignis videbitur extingui.

Alia huc vndiquecumulare poflem, fed quid opuS? Quisvm- 
quam Theologus dixit membra Chrifti Domini inEuchariftiâ, 
aut alterius hominis replicati, rarefieri ? Plerique omnes vbi qux- 
runc, quomodo ex tantilla coftx Adami materia mulier iuftx ple­
nitudinis formari potuerit, tres afferunt modos. Primus per rare­
fadionem coftx: alter per multiplicationem coftx in fe, id eft, per 
replicationem,vt iam loquimur: tertius, per alterius materix addi­
tionem. Magifter fecundum modum eft amplexus, & ei confen- 

In M. r8. tiens Gabriel, Quando modica materiant,finefui multiplicationes 
(replicatione) multum extenderetur, tunc induceret raritatem: fed, 
informatione corporis Eux materia cofia in feipsa multiplicata cst}& 
per hoc corpus Eux non caruit debita denfitates. Non accredo ei, 
corpus Eux ex folâ coftâ replicata efle contextum; hoc tamen cen- 
fuit veriflime, corpus aliquod, & omnia eius membra in fuâ den- 

fitare,
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fitate,ac fine vllà omnino rarefa&ione pofle replicari. Igitur lon- 
giflimc diftat rarefaétio à replicatione.

Finio itaque, & repeto quod Cap. xxvi. dixi, tribus foldm viis, 
per vacuitatem , penetrationem vel replicationem partium corpo­
ris, propriam condenfationem & rarefadionem explicare poflunt 
Epicurei: fed omnes,vt oftendimus,improbabiles funt,& in aperta 
abfurda deducunt; igitur ex iftis femitis in publicam & Ariftotelis 
viam eft redeundum, quam antequam tamen explicemus,circum- 
lpiciendum,an nulla alia fuperfit;fiue,an deferto Epicuro,necefla­
rio ad Ariftotelem fit tranfeundum.

CAPVT XXXI.

Fruflra quidam conati inter Ariftotelem & Epicurum medi] 
incedere, negando vllas eße m continuo partes,aut aßer endo 
infinitas, fed indiuifibiles.

QVidam nuper admirabili inuento litem hanc inter Ariftote­
lem & Epicurum non compofuerunt,fed abruperunt. Nec 
hnitæ, nec infinitae, inquiunt, in continuo partes, lèd nullae omni­

no funt. Continuum enim, aiunt, eft tale ens vnde exfeindi partes 
poflunt, led in quo tamen, priufquam exfeindas, non continen­
tur. Sic ferè gallinis noftrisoua excidunt: in exitu enim forman­
tur, ventrem fi aperias, omnia informia, necdum ouarepe- 
rientur.

Sed in continuo tamen profeâo res habet aliter : in quo nifi 
partes formatae & formaliter continentur, non magis inde eximi 
poterunt,quàm pecunia ex crumena inani.

Itaque non improbabilis tantum, fed ridicula mihi videtur haec 
‘maginatio. Non enim primulum fit & producitur, inftar oui, li- 
nea pedalis cûm ex bipedali exlcinditur, fed foluiturfolumvnio 
integralis,quâ fuæ comparti alligabatur.Igitur hac via non poflunt 
medij inter Ariftotelem & Epicurum diu incedere, fed ftatimin 
mediam rixam retrahentur, fi quaeras, an ea (fiue partes, fiue quo­
cumque alio nomine placet appellare) quælinea bipedaliexlcin- 
duntur, multitudine finita aut infinita fint. Nam folum poteft de 
modo loquendi efle controuerfia, an quamdiu in toto funt, partes 
vocari debeant, ipfi videntur negare, ego affirmo ; im b num quam 
alias partes pofle appellari, quandoquidem ratio fundandi relatio-
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nem partis, fit vnio cum toto, quam perdunt illico vbi à toto re- 
uelluntur.

Alia tamen via eftquæ media inter Ariftotelem & Epicurum 
tendit, & ab vtroque aliquid accipit: nam partes continuiindiui- 
fibilescum Epicuro ftatuit, fed earum infinitudinem ab Arifto­
tele capit. '

Hæc fententia Leucippi & Democriti fortafle, vt Cap. 111. con- 
iedabam,olim fuit, quam dudum intermortuam loannes Maior, 
è feholà Nominalium Scriptor non ignobilis, à centum iam circi­
ter annis rurfum excitauir.

Huius tamen ante eum opinionis meminit Gregorius Arimi- 
nenfis, & refellit : quia magnitudo ex puris pundis fe proxime fe- 
quentibus infinitis compofita,^/ infinita fecundum extenfionem: 
quod de facio fuppono efefalfum. Confequentia patet: nam haberet in 
fe partes inuicem aquales fecundum magnitudinem , infinitas multi­
tudine (vtpote infinitas partes, quarum qualibet eßet ex quatuor in- 
diuifibilibxs,vel decem tndiuifibilibus confiituta: ) quoniam in infi­
nita multitudine indiuifibilium ejfent infiniti quaternary (fi quilibet 
quaternarius effet cuilibet alij quaternario aqualis magnitudinis. 
Quas ratio, fi benè perpendatur, eft fane optima. Nec militat 
(quod quis forte exiftimare poflit ) contra fententiam Ariftotelis : 
quia etfi partes infinitas, & fortaflis indiuifibilia continuantia infi­
nita continuo inferciat, nullas tamen extentiones inter feæquales, 
numero infinitas admittit.

Ex fententia etiam Maioris fequitur, quodlibet tempus, infini­
torum momentorum perpetuum agmen efle, ac proinde num- 
quam pofle totum elabi ; continebit quippe partes quatuor aut de­
cem momentorum fe proxime fequentium xqualesinfinitas, qux 
non magis omnes fucceffiuè, quàm infiniti dies, elabi pofliint.

Argumentum prxeipuum Maioris condendi talem magnitu­
dinem Sć tempus, fuit; quod non intelligeret, quomodo pundum 
globi,aut angelus ad fpatium pundi redadus,continuo per lineam 
moneri poflet, nili perpetuam pundorum feriem numerando, &: 
ab vno immediate ad alterum , fine alîus partis interiedione, 
tranfeundo.

Verum hanc charybdim vitando Maior in aliam incidit fcyl- 
lam : nempe ,vt nullum diuifibile fpatium à quouis mobili vm- 
quam poflit pertranfiri, & vt nullum diuifibile tempus valeat 
vm quam totum effluere ; ciim tam fpatium , quàm tempus par­

tibus
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tibus xqualibus conftet infinitis, vt egregie Gregorius ftatim de- 
monftrauit.

Prxter alia etiam, qux facile cogitari poflunt, Maiorem confu­
tat axioma illud Arilłotelis : Indiutfibile immediate additum indiui- 
fibili, diuifbile facere nequit : quod quàm verum fit, Cap. xxv. 
oftendimus.

Item , fi ratio quam Ariftoteles a*grauitate corporum acce- j.ib.j.cx. 
pit, aliquid in Epicurum valet, iifdem viribus contra Maiorem ex­
pugnabit.

Si corpus, inquit, conftituitur ex atomis,grauitatem nullam ha­
bere poterit, nam eam à partibus fuis accipere debet, atomi vero 
fiue punćta funt expertia grauitatis.

Si autem primum pundumgrauitate caret,fecundum etiam, 
& tertium, & centefimum eâdem ratione carebit ; atque ita tora 
magnitudo ex iis conflata neceflario grauitatis expers erit.

Hoc tarnen telum ( etfi à magnâ, & Arilłotelis manu, nec fper- 
nendum ) in fuperioribus neglexi, quia videbam non magno nifù 
ab aduerlSiis polle eludi.

Meritô igitur loannes Maior cum fludu, & gratia,inquit, feho- 
lafticadifyutationis opinionem illam aflerüit, bc difputationem fi­
niens, -va/c^ait, hocparadoxon, quantum valere potest. Qux vero 
ibi in Arillotelem iacit, infra cum ceteris reuellemus.

C A P V T XXXII. 
4^ e

Verius, nulla in continuo reperiri pofitiuatndiuifibilia prater 
partes in infinitum diuiduas.

HAdenus partes continui indiuifibiles finitas, aut infinitas op- 
pugnauimus,&, fi expugnauimus,ad Ariftotelem (quodlo- 
lùm fupereft) redire Democriticos & Epicureos perpulimus.Poft- 

hac tamen de tutando etiam Ariftotele, quem aduerfarij non im­
pigre profedo afliliunt,follicitos nos efleoportebit. Primum ta­
men difpiciamus , an prxter partes proportionales infinitas, et­
iam infinita indiuifibilia continuantia partibus interferere de­
beamus.

Si quis Philofophos Peripateticos,li quis Mathematicos punda, 
lineas,fuperficies fuasvbique concrepantes audiat, non dubita­
bit,prxter partes, continuo terminos quofdam alios politiuos inr

N z terfper-
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terfpergere. Si tamen non paucos eorum interroges, quid termini 
illi lint, refpondebunt, nil reale , fed negationes iblùm quafdam 
vlterioris extentionis : linguam tamen le conformare menti, 
tamquam de rebus politiuis loqui, quia lie folent concipi à nobis. 
Nam ecce Ariftotelcs, qui in Logicâ & Metaphyfica lineam & fu- 

Catcgor. perficiem inter fpecies quantitatis recenfet, qui mi-
rov o&v oi> t« ^zo^za csztm? punctum linea communem 
terminum e(fe,quo partes eius inter fe copulantur,tâvàt-, alibi tamen 

Lib. j. c 6. ait, « -f osraau JicupiaiQ, to bt»? dJiaipHDV, J\iX£tcu, cotwtp n 
mmx' , pundum, fr omnis diuifio, fr eo modo indiuifibile ( linea, & 

fùperficiesquæ quatenus termini, etiam indiuilibilesfunt) manife- 
Lib-i.c.44- ftatur, vt priuatio. quod exponens Themiftius Hermolai, Intelle- 

dius, inquit, cognojcit ilia aejimt^ non priuato adortu, aut directo m 
ea incubitu ( quia nullam formam à fe obtinent cui pofit incumbere^) 
fed fequefirando, fr pr addendo dimenfum fr magnitudinem. Vbi 
formam, liue, vt opinor ,eßentiam pofitiuam indiu^bilibns illis 
negat, cui poflk intelledus incumbere. Et addit AriWoceles ea ab 
intellcdu cognofci, tâüt, to wzbv, h to /zjAs«’, tz/ ùêumcp, quo­
modo malum, aut nigrum, ac perfuum contrarium, malum vero pri- 
uationem fignificat>& de nigro (quidquid alij tot hodie repugnent) 
multis alibi argumentis oftendunus.

Scio tamen hæc Philofophi verba aliorfum pofle ßcfolere de­
torqueri : fed vtcumque iita fe habeant, numquam quæ alibi de 

Lib.i.c.io. pundi immobilitate diflerit, ab errore grandi liberabunt, nili el- 
Phyfic. fentiam pundi in negatione quadam conftituant. Eamdem exiftr-

Lib.i.c.4. mo fuifle Commentatoris mentem, dum ait : Secundum confidera- 
Cxlh tionem Geometrarum, fuperficies fr /phara poffunt fe contingerefuper

punctum ; fed cùm fuerint in corpore naturali, non pojfunt je tangere, 
nififuper partem ditńfibilemAmaginatRtw,ófmoT,v\i\tdicxte3(aeo- 
mecræ pundum aliquod in circumferentia fphæræ fuæ, à materia 
fenlibiliabftradçin quo tangatur ab ea planum^ûm camé licon- 
fideretur ,vt reueràin corpore naturali tadus ills exercetur,potiùs 
fiat in parte diuifibili, eâ ratione quæ infra à nobis explicabitur.

Idem Platonis fenfus, ex cuiusdildplinâ M. Varro apud Cice- 
Ub.x .Aea- tonem ait, Nihil omnino in rerum natura ejfe minimum, quod diuidi 

nequeat. Gua autem moneantur, omnia tnteruallis moneri, qua in- 
Orat.j4. teruallaitem infinite diuidipoßint. D. Nazianzenus etiam in eam- 

dem fententiam deduci potclb E uxAeiJiię i/Mfahmcw
^apiucùç «^uęiAoooęiJr tcui ùz zawuiv cy Tiuę^roSei^tai 5
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E equis Euclides, inquit, hac imitatione exprejjerit, de lineis philofo- 
phans nufquam ext antibus, & anxie defudans in demonfirationibus ? 
Ecce lineas (& idem de ceteris indiuilibilibusiudicium) nufquam 
affirmat extare. Fauet quoque nonnumquam (etii alibi videtur 
aliter) D. Auguftinus. Vmquâmne, ait, oculis i^ts corporeis, vel talent Lib. dc 
punctum, vel talem lineam, vel talem latitudinem vidißi ? R. Omni- , 
no numquam. non enim funt ifia corporea. Ac deinde colligit, ani- 
mum noftrum efle incorporeum , quo cernuntur illa incorporea, 
quæ collećtio nulla, aut valdè imbecillis erit, fi indiuifibilia ifta, 
entia realia pofitiua fint : fic enim materialia, & reuerà corporea 
futura funt, id eft, dependentia à fubiećlo corporali. Negationes 
vero,ficuti propriè non funt,ita neque proprie corporeæ (etiamfi 
in corpore à nobis cogitentur) dici debent; neque aliâ potentia 
cognitiuâ, quàm intellectu fpiritali, cognofci poliunt. Alius ta­
men, fateor,verborum Auguftini fenfuseflepoteft, cuius in fine 
Capitis huius mentionem habes.

Ineâdcm fententiâ Iui. Scaligerum primulum iam video. Ipfe 
enimaduerfus Cardanum, Naturalis fuperßcies,'mcp\t,pati poteft 
diuifionem,Mathematica non: est enim imaginaria, ex quâ corpus nui- 
lumconßituitur. Et infra probat,ex indiuifi biliumfuperficierum 
coitione non componi corpus, quia nihil ex priuatione aut ex nega­
tione, tamquam ex materia, confieripotefi. Et tamen hic eft, opinio­
num Ariftotclis tam pertinax ille Scaliger, vtde eo alibi Franc. 
Patricius: Scaliger vir fuitfane acutus, fed qui pro Arifiotele contra 
^anifefiam veritatem etiampeierarc lubens fufitnuerit.

Hæc omnium paflim Nominalium etiam opinioeft; nec aliter, 
vt opinor, Euclides, & plerique Mathematicorum, liyiterrogen- 
tutjcenfeant. nam reuerà figuræ&: Mathemata eorum punćtis, 
lineis, fuperficiebus pofitiuis realibus non magis indigent, quàm 
Logici chimæris & hippocentauris quadrupedibus , quibus tam 
naulta vera explicant. Hæcfentcntia mihi quoque olim allubuitj 
quod cernerem per eam multa , quæ in Ariftotelem iaciuntur, in 
irritum cadere. Et ecce etiam dum hæc feriptito,commodum in­
cido in libros Reuerédiffimi D.Paulli Arefij Epifcopi Derthonen- 
fis, qui inter cetera quæ in Ariftotelem de Generatione eruditiffi- 
mècommentatur, etiam indiuifibilia ifta pofitiua egregieconuel- 
lit; etfi non omnia placcant,& quædam videam quæ in partes infi­
nitas Ariftotclis facile poflint retorqueri.

Nota vero, indiuifibilia in continuo duplicis generis efle: quæ-
N 3 dam
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dam enim terminant, alia continuant &ć copulant partes continui. 
Indiuifibilia terminantia reiicit Durandus,quia inutilia funt;quan- 
doquidem linea fine finiente pundo, fuperficies fine lineà, corpus 
fine fuperficie , habitura nihilominus fint aliquem finem vitra 

In i, d.t. quem non excurrant. Fatuum enim eft, inquit, imaginari, quod nifi 
4 • effient puncla terminantia lineam, linea ex vtraque parte efflueret in

infinitum. Non enim punda continent vtrimque lineæ fluxum, 
quemadmodum Hollandiæ aggeres frementem &: erupturum 
Oceani impetum, aut veluti epiltomium vas obftruit, ne eftundat 
fu um vinum.

Verumtamen;niii finis lineæ figilletur pundo pofitiuo,tantum­
modo erit negatiuè terminata, inquiunt ; cum tamen pofitiuam 

Suar. to. t. terminationem fecundum connaturalem modum effiendi requirat : li- 
5 attamen repugnantia (addunt) non videatur tam clara, quinproba- 

' biliter dici pofiit, conferuari poffie a Deo lineam fine puncto terminan­
tem. Sed vnde connaturalis ifte effendi modus colligitur ? Quia 
alias, inquiunt, corpus carens intrinfeco termino non effiet aptum ad 
Thyficum contact urn cum aliis corporibus,neque ad figuram, & alia 
fimtlia accidentia.

Sedrefponfioeft in promptu , quam paullifper tamen differo. 
Nunc vero breuiter neceflitas illa terminorum pofitiuorum ener- 
uatur: quia qualitates materiales eodem modo fecundum inten- 
fionem Sc extenfionem,quo quantitates, componuntur : fed qua­
litates terminis pofitiuis naturaliter carere poflunt; igitur Sc quanti­
tates poterunt. Antecedens patet in qualitatibus repugnantibus, 
nam fi fummus calor termino fuo pofitiuo occupauerit pundum 
lineæ, aubquemcumque quantitatis terminum , ab ifto termino 
quantitatis arcebit pofitiuum terminum contrarij frigoris, vtipfi 
etiamadfatentur : vnde frigus foltim negatiuè, per negationem 
vlterioris extenfionis erit terminatum.

Eodem modo, fi veftis aliqua lit bicolor, linea panni’quæ eft in 
confinio vtriufquecoloris,non poteft rubedinis, exempli gratia, 
viredinis pofitiuos terminos recipere, cum repugnantium forma­
rum termini etiam repugnent : igitur altet, aut vterque color 
fine termino pofitiuo erit ab illa parte. Non eft vero potior vnius 
quam alterius ratio ; vbi præfertim agentia quæ vtrumque contra­
rium producunt,fimul&sviribusæqualibus agere incipiunt. Cur 
enim eo cafu vnum contrarium potius, quam alterum, pofitiuum 
quantitatis jerminum in medio vtriuique pofitum occupet ?

Si qua-
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Si qualitas autem pofitiuè interminata effe poteft, nihil omnino 

bonæ caufl'æ eft (quidquid alij cauflificentur) cur quantitas etiam 
efle non poflit. Nam & color vnus talis alterum tangit, & figuram 
fùam habet, etfi terminum pofitiuum non habeat.

Deinde, cui bonovfui fu perficies illa conuexa globum inftar 
membranæinuoluens?an periculum eft,ne corpus globi fine eâ, vt 
vinum rupto vtre,effundatur ?

Non,fed quia figuram fine eâ recipere non poteft,inquient. Sed 
exfpoliet Deus globum fuperficie, & partes in eodem fitu conti­
neat , creduntne non habituras figuram , & eamdem omnino qui­
dem, quam, ciim fuperficie inuoluerentur ? Figura enim à fitu par­
tium extremarum in nullo diftinguitur, fiue illae termino pofitiuo, 
fine folùmnegatiuo ambiantur. Nam detur nobis globus, cuius 
vnum hemifphaerium, tam in conuexo quàm in profundo, fit al­
bum , & alterum nigrum , horizon fiue fuperficies media quæ al­
bum à nigro feparat, neutrius, aut faltem alterius tantum coloris, 
vt ante dicebamus, terminum pofitiuum recipiet. Recipiat igitur 
nigredinis: ecce iam à parte illâ plana hemifphærij, fiue dimidij 
globi, albedo nullo termino fuo pofitiuo finitur, & tamen pro­
priam figuram exeâ etiam parte habet, à quantitatis figura diuer- 
lam,& quam referuarepoteft, fi Deusalbedinemfuftineatextra 
omnem quantitatem & fubiedum. Quomodo etiam globus fine 
talifuperficie tangere planum,aut quodeumque afiud contiguum, 
poflît,mox Cap.xxxiv. oftendetur.

Quàm etiam fallatur Gabr. Vafquez, dum ait, defuperficie Tom.z. 
extrema cuiufque corporis haptenus neminem dubitaffe, dicet ei Du- ’M-1*1- 
randus : Sicut punctus dicitur terminus linet, ita lineafiuperficiei, (fi fn a. z. 
fuperficies corporis, (fi tunc in corpore rotundo effiet imaginanda^- 
fuperficies inaiuifibilis quoad profunditatem, differens realiter a cor- 
pore , (fi inuoluens ipfum tamquam terminus extrinfecus : quod eft 
abfurdum.

Ecce punda, & lineas pofitiuas refellit, quia eadem opera fu­
perficies in globo admittenda effet, quod tam euidenter abfur- x 
dum reputat, vt fine probatione id affirmet. Sed Fonfeca, & re- 
centiores quidam Vafquium , opinor,fefellerunt, qui pundis, & 
lineis reiedis, extremas folùm corporum fuperficies retinent. Alias 
Nominales fuperficiem cum omnibus vniuerfim terminis pofiti- 
uis a corpore refecant. Audite inter eos facile fubtiliffimum. Dico, Grcg.Ari- 
quod nulla enti t as extra animam eß in magnitudine ftmplicitcr indi- 

uifibi-
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, qualem exißimant pundum ; nec aliqua diuifibilia tan­
tum fecundum vnam dimenfiwem, qualem dicunt ejfe lineam ; nec 
aliqua diuifibtlis tantum fecundum cluas, qualem opinantur eßLa 
fuperßciem.

Indiuifibilium continuantium inutilitas etiam facile oftcndi- 
tur. Cur enim non poflunt partes lineæ proximè vniri fine pun­
do , partes fuperficiei fine linea, partes corporis fine fuperficie in- 
teriedà ? Nam ficuti pundum lineam terminans Deus auferre po­
teft:, auferat etiam continuans : cur partes lineæ in eodem fitu per­
manentes (id eft, immediatæ, & nullo fpatio imaginario vel mini­
mo interhiante) nequeunt integraliter copulari ? anima &: corpus 
proxime fine tali indiuifibiliintercopulante, vniuntur: qur duæ 
partes lineæ mimis poflint ?

Quia proxima extrema vnionis penetrare fe debent,inquiunt, 
pars autem lineæ vna alteram non penetrat,etfi penetret pundum. 
Verum,etfi ad vnionemeflentialem,& integralem intenfiuam ne- 
ceflaria fortafle fit extremorum penetratio, nulla eft caufla, cur 
eam etiam requiramus ad vnionem extenfiuam ; fufficere enim 
poteft contiguitas, fine penetratione. Et vide, quid hic abfurdi fe- 
quatur, fi pundum penetret extremas lineæ partes, quas inter (e 
com mittit, nempe, partes iftæ videntur etiam inuicem fe penetra­
re, nam quæcumque funt in eodem fitu cum aliquo tertio, funt et­
iam inter fe. Ôuæ igitur partes extremæ penetrantes pundum, 
etiam fe penetrant: quod naturalitereft impoflibile, fiuepene­
tratio in parte determinata, fiue indeterminata fiat, modo fiat 
in parte.

Eodem etiam argumento omnia indiuifibilia terminantia re- 
uclli poflunt. nam fi corpus locans & locatum extremis fuis fuper- 
ficiebus fe penetrant, & fuperficies in eodem fitu fint cum parti­
bus corporeæ profunditatis quas terminant, igitur & iftæ partes fe 
penetrabunt, quandoquidem in eodem fpatio cum fuperficiebus fe 
penetrantibus fint.

Vnde indiuifibilium pofitiuorum Patroni reuerà videntur ipfa 
extra partium quas terminant iitum imaginari : quafi fuperficies, 
inftar membranæcuiufdam tenuis quæ parumper extet, globum 
inuoluat, aut pundum articulus quidam fit, vel plumbatura, quâ 
partes lineæ ita ferruminentur, vt vtrique interiaceat, fitque extra 
vtriufque fpatium.

Sed corrigenda eft imaginatio, nam alias indiuifibile parti cui 
addi-
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additur adderet etiam extenfionem ,& indiuifibile faceret magis 
diuifibile extenfiuè ; quod in fcholâ Ariftotclis omnino falfum.

Cogitemus igitur omnia linea: punda à Deo, manentibus par­
tibus, deftrui, linea hilo breuior non erit, quàm cùm infinitis illis 
pundorum myriadibus effet interpunda. Et hinc iterum magis 
patet eorum inutilitas, quod, inquam, nullam linex extenfionem 
addant, & alias ad officium terminandi, & copulandi, vt offendi­
mus, vfum nullum bonum habeant.

Sed impoflibile eft, ait Suarez, Deum vniueria linex punda, 
partibus faluis,deftruere.cum enim omnis pars continui fit vlteriiis 
compofita, neceffario punda includit quibus partes eius copulan­
tur. Sed fruftrà.

Fateor enim, fi de vnione partium agatur, non poffunt omnes 
vnionesfic deftrui, vt partes fuperftites permaneant ; cur tamen 
non omnia punda poffinr, nondum video. Partes enim funtcon- 
diftindx ab omnibus pundis,fi ipfx confiderentur præcisè com- 
pofitx ex vnione integrali, & partibus in vnionem proxime (fine 
interiedu pundi) conuementibus. talis quippe vniocontradidio- 
nem nullam implicat, vnde licet fupponeremus omnes partes 
proxime in pundum intermedium ad vnionem concurrere ; pof- 
fet tamen Deus omnibus pundis vniuerfim abolitis, aliud vnio- 
nis genus partibus immediate interficere, Sć fic fine pundorum fu- 
perHuis iftis vinculis conferuare.

Quidni igitur iam potius id faciat? fufficiunt continuo par­
tes proportionales infinitx , quid opus pundorum , linearum, 
‘Uperficierum infinitudine ex fuperuacuo ipfum onerare? Om- 
tùbusenim rationibus »quibus punda à lineis repelluntur, linex 
a fuperficiebus,& fuperficies à corporibus poffunt.

Nequaquam , forte tamen inquient : nam linea à pundo nul- 
lam accipit dimenfionem, fuperficies vero à lineâ fumitfuatń lon­
gitudinem, & corpus à fuperficie latitudinem.

Sed ab imaginatione varâ ôcàvero detorta hxc dicuntur, nul- 
iæcnim partes fuperficieilongx funt per longitudinem linex qux 
’uter ipfas interficitur, fed propriam &ć fibi inhxrentem dimen- 
uonem ( quaquauerfum per eam extendantur ) habent. Sicuti 
enim à lineâ diftindx funt; ita proprium & peculiare Vbi, & 
extenfionem tam in longum, quàm in latum obtinent. Quid 
igitur linea confert fuperficiei? inquies. Hoc folum, vt terminata 
verimque, óć intercopulata inter partes fuas litinon autem extendit

o earn 
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eam in ordine ad locum, id eft, reuerà inutilis eft, cùm partes ter­
minari feipfis, & copulari fatis valeant.

Negligere etiam non oportet hoc Reuerendiflimi Arefij argii- 
Lib.i.li. mentum. Sequeretur, inquit, tot efie pu ncl a in circulo pedali, quot 
Icćt^Ge funttnf^emo calo: quod esi abfurdum. Probatur consequential 
nerat4 fipfi fi ponatur circulus pedalis circa centrum mundi, cùm ex quoli­

bet punào cali deduci pofint linea ad centrum, & qualibet linea de­
beat tran fire per punèlum circuli pedalis diuerfum, plane efficitur, vt 
nullum pofiit afiignari punftum in calo, cui etiam refiondens afiigna- 
ri non pofiit in circulo pedali. Hoc autem efié inconueniens fat is per 
fe confiat. Nam reuerà non poflunt efle plura punda in circello 
illo pedali, quàm fint in vnico lêgmento caeli, pedalis etiam lon­
gitudinis. cùm igitur innumerabilia pænè fint in toto cæli am­
bitu fegmenta pedalia, punda etiam in circulo cælefti, fine fi­
ne plura erunt, quàm incircellopedali. Itaque lineæ & puncta 
ifta realia totam circulorum fabricam perturbare videntur, quod 
ne vItrà faciant; expellantur & reicula funto.

Nodos quofdam qui hic menti fortaflis occurrunt , Ca­
put vin. (reuife) tibidifloluet.ac hunc inter ceteros: Quo­
modo à quolibet pundo maioris circuli reda linea ad centrum, 
per circulum minorem poflit trahi, quod delineà Phyficâ, reapfe 
veriflimum, de imaginaria etiam, ex imaginatione haud abfurdà 
Mathematicorum, tuam etiam habet veritatem.

Omitto alia iftorum indiuifibilium incommoda, vt , quod 
per materiæ diuifionem infinita punda , lineæ , & fuperficies 
fubftantiales continuantes pereant, & nouæ terminantes in par­
tibus vtrimque refultent à materia per impetum & refultantiam 
naturalem, vt paflim docent. Hæc enim difficilia creditu hint, 
quia hoc eft materiæ ( quæ tamen ens eft tam inefficax & otio­
lum ) donare ferè creandi virtutem ; cùm materiæ indiuifibi- 

' lia fubftantialia propriè à nullo fubiedo dependere ipfi fatean­
tur , ac proinde nec per adionem vere edudiuam efnci. Opor­
tebit etiam infinitos terminos tempori , & omnibus qualitati­
bus corporeis, imo fpiricalibus intenfiuis inferere, id eft , na­
turas rerum multis fuperuacuis prægrauare. Sic igitur cenfeo. 
Nihil eft in toto continuo indiuifibile, fed quidquid ex eofum- 
pferis, fecundum omnem dimeniionem diuidi poteft, & reue­
rà eft corpus.

Eftne igitur longum fine longitudine,, latum fine latitudine? 
inquies e
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inquies: nam longitudoeft linea, latitudo fuperficies. Verum, 
fi tollatur æquiuocatio , refponfio eft facilis. Si longitudo fic 
auantitas quædam aptitudinalis à parte rei in latum & profun- 

um indiuifibilis , corpus fine eâ longum eile poteft; quia in 
rerum natura talis quantitas reuera eft nulla ; nec, fi eilet, con­
ferret ei extenfionem in longum, fed eam partes corporis à fe 
habent. •

Si longitudo autem fumatur pro extenfione aćtuali in lon­
gum, fine illa nequit corpus eile aftu longum , fed eam non dat 
ei linea, vt ftatim dicebam, fed partes corporis à fe immediate 
habent, quod eam recipere poflint. Inftabis. non eft longitudo 
a&ualis fine aptitudinali ( atftus enim fupponit aptitudinem ad ip- 
fum;) igitur corpus non poteft eile adu longum , nifi inuoluat li­
neam, quæ eft longitudo aptitudinalis.

Refp. in longitudine aptitudinali iterum efle æquiuocatio- 
.nem.

Nam, vel eft quantitas apta foliim in longum, non in latum 
& profundum , extendi. & talis nulla neceflaria corpori. Vel eft 
quantitas apta in longum ( non excludendo alias duas dimen- 
fiones ) expandi. & ciufmodi lineam corpus inuoluit : cum nihil 
fit aliud , quàm corporea quantitas inadæquatc concepta , & 
prout vnius dimenfionis capax eile poteft, fine exclufione cete­
rarum. Et fic modum iaminucnimus retinendi tres fpecics ma­
gnitudinis Logicas, lineam , fuperficiem, & corpus, quas non re, 
fed ratione faltem ( quod ad Logicam &: prædicamenta fufficit ) 
per conceptus inadæquatos diftinguimus. Eadem res, inquam, 
eft linea, quatenus recipere poteft extenfionem in longum, non 
remouendo tamen, fed fupprimendo tantum, id eft, non repræ- 
fentando eodem conceptu exprefsè capacitatem ad extentiones in 
latum &: profundum. Deinde eft fuperficies , quatenus capax 
extendi in longum & latum. Denique corpus, quatenus in tres di- 
menfiones diduci poteft.

Atque hanc efle D. Auguftini fententiam exiftimat Gregorius 
Ariminenfis, vir, fi in vetuftis illis fcholafticis quifpiam , lećłionis 
D. Auguftinidiligens,&fenfuum perfpicax rimator. Sola longi- ub. 
tudo, ait Auguftinus, non nifi intelltgi animo poteft, in corpore^ Qgiuit- 
inuenirinonpoteft. paullô póft : Hanc longitudinem meram & aulin‘c<' 

. fimplicem, fi tibi placet, lineam vocemus : hoc enim nomine a doctis
multis appellari fiolet.

O a Et in
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Et in hunc fenfum veiba, quæ initio Capitis citauimus, du­

ci poflunt. vt videlicet, colligat Auguftinus animum noftrum 
efle incorporeum , quia longitudinem à latitudine & profundi­
tate prxfcindere valet, quod corporei fenfus non poflunt. In­
terpretamentum tamen hoc , vt verum confitear , certum non 
eft: nam fortafle fohirn vult, longitudinem numquam reapfe, 
fed folâ mentis prxcifione, feparan à corpore, etfi reapfe ab eo 
diftinguatur. Quomodo vero nulla etiam tempori pofitiua mo­
menta interleminanda, inferius oftendetur.

CAPVT XXXIII.

Argumenta quibus indiuifibiha 3 tum continuantia, quàm 
terminantia 3 quantitati 'Videntur inferi.

SEntentia qux puncta,lineas,& fuperficiesentia negatiua efle 
d affirmat, est^ vt exijlimo, in Philofophia valde falfa, ait Fran- 
feft. J?1 cifcusSuarez. Et Gabriel Vafquez,cM4/^w4riczî, inquit, 

5 .p.q.76. ßratione ofiendimus,in quantitate ejfe punit a indiuifibilia (ex tadu 
a- videlicet globi & plani in pundo; ) ex quo fequitur,ejfe etiam fuper­

ficies & lineas.
Lib.s Pby- Murcia fententixnoftrxnefcire fe dicit, quod aliud fundamen- 
hc.d.rq.4. mm ejfepotuerit y nifi quod indiuifibile, vt nomen fonat, idem esi 

quod non diuifibile. fed non diuifibile carentiam dicit : ergo. Hoc 
tamen fundamentum fatis friuolum eft. &. meo quidem etiam con- 
fenfu, bone Sc dode Murcia, friuoli enim & miferi eflemus,fi tam 
imbecillo tibicine niteremur.

Lib.tf.c.x.
q.i.a.4.
Phyfic.

Modeftius Conimbriccnfes ,qui fententiam Fonfecx, omnia 
indiuifibilia pofitiua, prxter fuperficies corporum extremas, de- 
ftruentis, non minus probabilem, quàm eam qux vniuerfa admit­
tit, efle affirmant.

Sed videamus Mathematicas iftas demonftrationes, in quibus 
fic triumphant.

Globus planum in pundo tangir, inquiunt; igitur infuperficie 
globi & plani punda duo pofitiua funt, in quibus tadus exerce­
tur. Tadum autem fieri in pundo ,non in parte diuifibili, patet ; 
quia cfim omnis pars diuifibilis fuperficiei planx fit plana, pars fu- 
perficiei globi non poteft eam tangere & ei adxquari ac confor­
mari, nifi etiam induat aliquam planitiem; quodeftcontra ra­

tionem
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tionem fuperficiei corporis perfeâè globofi, cuius omnis pars 
curua eft &; conuexa, nulla plana.

Vt in fecundo fchemate Cap. xi n.fi globus A B C D. tan­
geret planum EF.plufquaminpun&o C. oporteret partem illam 
inferiorem globi complanari, & retrudi verfus globi centrum. 
Secundb, cylindrus fiue columna perfeâè rotunda tangit planum 
’n folâ lineâ ; igitur pofitiux linex vtrimque funt, tam in fuperfi- 
cie cylindri curuâ, quàm in plana lubieûi corporis plani. Antece­
dens probatur eâdem ratione , quâ contaćłus globi in punćło : 
quia nulla pars fuperficiei conuexx cylindri eft plana , fed cur­
ua ; igitur nulla poteft fe conformare & adxquare parti planae 
in fu bieda fuperficie, quemadmodum requiritur ad contadum ; 
fed linea vnica cylindri iacentis in plano , incumbet vnicae li­
nex plani.

Tertio , Duo corpora fimilium figurarum tangunt fe in fu- 
perficiebus , fecundum profunditatem indiuifibilibus , quales 
dux fuperficies planx , item concaua loci, & conuexa locati:

O 5 igitur
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igitur fuperficies pofitiuæ, quæ extremas fairem corporum partes 
inuoluant,conftituendæ funt. Anteced. oftenditur: quia fi cor­
pora fecundum profunditatem fe tangerent, partes aliquae pro­
fundae neceflario fe penetrarent 5 quod per naturam impoflibile 
demonftrauimus Cap. xx ix. Solae ergo fuperficies tangunt fe, & 
intrant in idem fpatium, corpora vero ipfa fecundum totam pro­
funditatem extra fe manent.

Quarto, fi nulla lint in aere indiuifibilia pofitiua, non poterit 
vniformiter difformiter adio aliqua per eum diffundi. Nam lu­
men, exempli gratia, non poteft ab odauo vfque ad quartum gra­
dum paullifper decrefcere, nifi aliquid in aere fignari poflit, in 
quo fit lumen quatuor graduum : hoc autem pars aëris diuifibilis 
efle nequit ; quia hæc in duas alias partes diuidi poflet, quarum vna 
propinquior , altera remotior ab agente , quæ haberent lumen 
æqualis intentionis ; quod repugnat conditioni adionis vnifor­
miter difformis.

Quinto, Et quod olim me maxime follicitum habuit.colo­
res corporum, qui in fuperficiebus eorum hærent, fblùm cerni­
mus ( per profunda enim Sc opaca non penetrat vifus ; ) igitur cor­
pora inuoluuntur extremis quibufdam pofitiuis fuperficiebus; nam 
color in negationem recipi non poteft. Sic lumen fuperficiem opa­
ci, non eius profundum pro fu biedo habet.

Sexto, Angelus, aut anima rationalis in pundo fpatij indiui- 
fibiliefle, item in lineàfbla,aut fuperficie replicari poteft: non pof- 
fet autem,fi nulla eiufmodiindiuifibiliain (patioeflent.

Septimo, Momenta funt in tempore, quæ adiones inftanta- 
neas metiuntur; ergo & punda, ccteraque indiuifibilia in con­
tinuo : nam inftantia temporis oriuntur ex indiuifibilibus fpa­
tij per quod mobile tranfit. ficut enim parte motûs fuccefliuâ 
& temporanea pars fpatij diuifibilis pertranfitur ; ita mutato- 
efle ( fic vulgb appellant ) inftantaneo motûs, mobile fpatij indi- 
uifibilc peragrat.

Quædam alia cumulari poflent, fed minoris momenti funr, 
nec nodi difficilis. Quale iftud: Radiumefle lumen lineare, ac 
proinde aliquam efle maere lineam, quæ radiunr illum infe fufci- 
piat. Sed fufflamine hic nullo opus, ex tempore ac de plano Prin- 

▼itell li.i. ceps Opticorum refpondeat. In linea, radiali, inquit, fecundum 
quam fit diffufio luminis, eft aliqua latitudo, propter quam ineft ei 
fenftbilitas in medio illius linea eft linea Mathematica imagina­

bilis,
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bilis, cui omnes alia Une a Mathematica in illa, linea, naturali aqui- 
difiantes erunt. Qux fic accipio,vt linea luminis naturalis, id eft, 
vera &: realis, fit diuifibilis fecundum latitudinem, Mathematica 
vero, qux tali latitudine careat, fit imaginaria tantum.

C A P V T XXXIV.

Exglobi,cylindri,planorum contaElu^puriciafi.inertSSuperficies 
pofitiuas corporea quantitati perperam affui.

SVbtilitas humana: mentis varios modos, quibus argumenta 
ifta elideret, aut eluderet inuenit.

Reuerendiflimus Paullus Arefius citô fe à primo Sc fecundo ex- Lib , d a 
pedit, negat enim corpus perfedè fphxricum etiam à Deo pofle quxft.i?. 
fieri, quod etiam cenfet Alexander Picolominxus, &c ex noltris.S'7'^ 
inquit Arefius,principiis, quibus puncta negamus, manifejie confiat-, 
quia fine centro & circumferentia indiuißbUibtts perfekte ßharicum 
confiare nequit.

Sed fallitur profedo, nam centrum imaginarium,& circumfe­
rentia etiâ talis globo fu fficit. Auferat enim Deusà globo centrum 
reale ( fi vllum eft tale) & circumferentiam quæ eum inuoluit, ce­
teris omnibus in eodem fitu permanentibus, globus, globus efle 
perfeuerabit, & omnes linex à centro imaginario ad fiiperficiem 
imaginariam tradudx erunt xquales ; ciim extrema fuperficies 
realis detrada, à fingulis lineis vnicum foliim pundum finien­
tem auferat, qui linearum extenfionem non augebat: nec, fi auge­
ret, referret quidquam; quia fi ab omnibus xqualibus partem ae­
qualem auferas, quae remanent erunt iterum aequalia.

Sed adhuc validioribus ittibus, \nc[\s\t Arefius ,hoc fiharicum in 
praceps impellamus. Si daretur per fette fpharicum planum in pun- 

• tto tangens ,vt volunt aduerfarij, fequerentur duo maxima abjurda 
contra ipforumfintentiam. Prius eft,quod pars lineæ, quæimme­
diate fequitur pundum in fphxrico diftaret à plano foliim per vni- 
cum pundum; vnde pundum occuparet locum, &: effet quan­
tum. Pofterius ( quod tamen à priori vix, aut nihil differt) quod 
pundum diuifibile effet.

Sed profedo neutrum iterum fequitur; fed diftantia inter par- 
tes fphxrx,& plani proximas pundis contadûs,extenditur per 
infinitas partes aeris proportionales, fi fphxra planum in aere

fe con-



Ill LIBERTI FROMONDI
fe contingant : ac tota illa Reuerendiflimi Paulli Arefij imaginatio 
oritur ex prauo intelledu prop. xv. lib. m. Euclidis, quam infrà 
Cap. XXXIX. explicamus, vbiangulum contingentiælineæredas 
& circuli, etfi dicatur minor aliquo fenfu omnibus angulis rcdili- 
neis,efle tamen in infinitum diuilibilem demonftramus.

Quod etiam idcirco cælorum folidas fphxras diffringat Are- 
fius, ne perfedè rotundas efle admittat, fero de Planetarum orbi­
bus (quos etiam imaginarios efle cumvniuerfis eccentricis & epi- 
cyclis aliquando oftendimus) de firmamento, & empyreo non 
poflum.

Demus igitur id potentiae diuinx, vt circinare poflit corpus per- 
fedc fphxricum, Sć talem efle fixarum orbem ,aut etiam fortace 
folis globum.

Talis autem tangit planum in pundo, non tamen aliquo reali, 
fed tangit non adxquatè in parte diuifibili.

Sed contadus eft realis,clamant ; ergo in aliquo reali ( quod fit 
pundum, vel pars) debet exerceri.

Fateor,contadus fit in aliqua parte,quia nil eft aliud,quam cer­
ta realis propinquitas glob'i & plani, fundata in certis Vbi vtriuf- 
que extremi.

Igitur pars illa globi contingens planum,eft plana,inquient.
Veriimncgo id fcqui: quia nulla vel minima particula globi 

adxquatur vel conformatur parti plani, ciim nulla aflignari va­
leat,quæ per fe primo planum attingat : nam quamcumqueaffum- 
pleris, refolui poterit in duas alias partes, quarum vna propinquior, 
altera remotior eft à plano. &; hoc credo voluifle illos Nominales, 
qui dixerunt planum à globo in parte indeterminata tangi : quia, 
inquam, nulla pars determinari poteft, quæ per fe primo (effet 
enim indiuifibilis) fit plano proxima. Vnde non magno merito 

Tom i. eosfic ridet Vafquez. ^upd nonnulli, inquit, dicunt tuitum illum 
i. p.d.iji. fieriper aliquam partem non determinatam, ridiculum ett-, quia cùm 

tait us realis & determinatus fit, & non fiat fecundum totum corpus, 
debet fieri aliquo eius determinato. Sed facile reponi ei à Nomina­
li poteft: tadumeflerealem, quiaeftrealisrelatio propinquitatis 
tantx,quanta inter ifta corpora faluis figuris, & fine penetratione, 
efle poteft. Eft etiam determinatus, quia certa & determinata ex­
trema illa relatio habet. Licet enim certam partem globi (vt exem­
pli caufsâ, inferius hemifphxrium ) dpfignare, qux certam plani 
partem contingat, nullam tamen qux per fe primo ( id eft, fecun­

dum
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dum omnes fuas particulas) proxima fit. Si vero id adeontadum 
determinatum requirant, nego talem contadum determinatum 
debere efle ; imo non potefl. nam in fententiâ Ariftotelis comper- 
tiflimum eft, nullam partem globi efle, quæ per fe primo plano vi- 
ciniflima fit.

Et videte, amabô, quomodo tota tempeftas quam in miferos 
Nominales excitant, in caput eoru m repluar.

Tangant igitur fe ( quandoquidem tam valde volunt ) globus 
& planum in reali pundo, & per imaginationem paullifper partes 
lineæ curuæ in globo,&£ redæ in piano,quæ vtrimque pundo con- 
tadûs proximæ funt, infpiciamus. Tales autem in hoc fchemate

lunthneæ a C.& ß C. in globo, item yC. & <TC. in plano, 
quæ vtrimque allident pundo contadûs C.

Quæro iam ab iis, an in lineä,exempli gratiâ a C. fit aliqua pars 
per le primé proxima pundo contadûs C. Negare debent, fi Peri­
patetici fint, quia illam partem oporteret indiuifibilem efle. In 
qua igitur parte fuâ linea ifta contingit planum ? Refpondebunc

P fine
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fine dubio, In nulls per fc primo, fed contadus fit in punćlo C. 
quod proxime incumbit plano. Sed deftruar Deus pundum C. 
(vel potius duo punda, vnum globi, alterum plani, quæ concur­
runt ad contadum, & penetrant fe in fpatio punduali C.) & glo­
bum planumque relinquat in priori fitu: in quo iam fietconra- 
dus ? Ncgareenim non poliunt,quin aliquâ fe ratione contingant, 
cùm ineâdem quàantea propinquitate permaneant, pundaenim 
vtrimque extra globi &L plani fuperficies nihil omnino extant, fed 
intra partesvtriufquedcmerfafunt: vndcfiue inferantur,fiueexi­
mantur, globus &: planum in pari & eadem omnino propinquita­
te perfeucrant. Igitur quemadmodum, deftrudis pundis illis,par­
tes fe tangerent, fic fe iam tangere afferimus, qui nulla inter partes 
punda pofitiua inferimus, id eft, globus Si planum, vtantè dice­
bam, tam propinqua funt, quàm effe poffunt faluis vtriufque figu- 
ris,Sć line penetratione.

Sed tamen reuerà non tangunt fe, inquies ; quia aer totum cir­
cumcirca globum ambit, & etiam vbique fc infinuat inter ipfum 
& planum. Hoc vero, inquit Suarez, tam estper feincredibile, vt 
null a indice at refutatione : nam quid poteli impedire realem conta­
ct um ? Item, fi fhara ejfet grauis,impediretur à plano ne defeenderet, 
vel fi ipfa vinceret pondere, fecum deferret planum : quomodo autem 
hac po)funt fieri fine re ali contactu?

Sed fplendidè mentior, nifi hxc imaginatio pundum aliquod 
bene craffulum &ventrofum inter planum & globum interponar. 
Quxfo, etiam atque etiam cogitent, quid fit pundum , & illico 
videbunt, quàm imaginationis fallantur. Nam in eorum etiam 
fententiâ omnino necefle eft, vt aer vndique circumfundatur glo­
bo qui in plano iacet. Quid enim impediet? pundum ilhid con­
tadus ? Vix fine rifu cogitationem meam inter globum iftum tam 
celebrem , & planum infero. Reuerà enim ridiculam allucinatio- 
nem me videre exiftimo. Nam pundum illud circumfufionem 
aeris interrumpere non poterit, quotam enim partem aeris exclu­
det, ne inter globum & planum fe infmuet ? Nullam partem , in- 
quient, fed vmcum folùm aeris pundum excludet. Sed tamen ne­
que tantillum faciet: nam veluti pundus plani pundum globi 
cum penetratione in eumdem fitum admittit; ita neque vterque 
pundum aeris continuantem refpuet. Itaque partes acris globum 
circumfluentes concurrent, & fine interruptione continuabuntur 
pundo aereo, qui in fpatium indiuifibile pundorum contadûs 

intra-



DE COMPOSITIONE CONTINVI LIBER. IIJ 
intrabit.Vnde, fiue pundaifta contadûs tollantur, fine ponantur, 
perinde aër totum vndique globum exambit.

Sed linea quæè profundo corporis plani vfque adfuperficicm 
afcendit, Sćin pundo ipfo contadûs terminatur, fuftinet diame­
trum globi,inquicnt, fiue lineam redam quæà fummoglobi pun- 
do, percentrum, ad pundum contadûsdefcendit,Sć in co termi­
natur, atque ita duæ lineae obuiàin quodammodo fibi occurrunt 
in pundo contadûs, & linea globi lineæ plani incu mbit, & ab eâ 
fuftentatur, ne globus defeendere poflit : cui nihil fimile repente 
eft, fi punda contadûs cum lineis quas terminant extrahas ; quod 
nos facimus, qui tam lineas reales, quàm punda realia à continuo 
reiicimus. In quo enim tunc pedem figet globus ? manebit pro- 
fedó in acre pendulus, nec vmquam ad plani contadum veniet. 
Hæc vtcumque prima fronte aperta videntur ; fed infpiciamus, an 
laruà tamen aliqua frons ifta amida non fit.

Quæroenim,an linea globi,aut etiam pundum fupra proximas 
fuperficiei globi partes emineat.Negare oportet;nam globus alias, 
nec globus, nec vndique circumcifus effer. Deinde pundum non 
magis eft extra fitum partium quas copulat, quàm nuda vnio in- 
tegralis,quç proxime inter partes lineae fi ne pundo interiedo,con- 
fifteret: fed vnio integralis fupra partesvnitasemicare non poteft; 
’gitur neque pundum poterit : nam alias propriam extentionem 
extra partes obtineret. Si vero pundum illud contadûs in globo 
nonextat ; igitur vicinarum circumcirca partium defcenfumnon 
impedit, fed hæ tam propinqua: plano funt, quàm fi pundum ibi 
nullum effet : vnde deitrudo pundo, & lineâ fiue diametro globi 
quam terminat, partes globi non fublident, nec fient plano pro­
pinquiores.

Hinc ftatim apparet, falfum efle, quod fi punda contadûs,& li­
neæ globi ac plani, in contadu fibi occurrentes deftruantur, glo­
bus magis pendeat inaëre quàm ante, quia, inquam,lineæ& pun- 
da illadefcenfum partium circumiacentium globi non impedie­
bant, ciim fupra partesfuperficiei globi proximaspundum globi 
noneminerct,necprocurreret folum,aut cum lineâ fuâin planum, 
Vt alij imaginari videntur.

Imo,procurrit,fortaffis inquient.quia omnes partes globi à pun­
do contadûs vndique furfum refurgunt, & refugiunt à plano ; 
pundum verà contadûs id non facit, fed delibat Sć ofeulatur pla­
num in pundo. r

P 2 Sed
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Sed profedo,fi argumentum valet quantum videtur, efficiet vt 
punćtum contadûs in globo, fitum medium ita inter partes proxi­
mas obtineat, vt extra fpatium earum pofitum & extricatum lit ; 
quod apud Ariftotelem neri non poteft : quia fi extra partes quas 
vnit exfpatiatur, & ad fitum inter vtralque medium fe retrahir, 
aliquam iis extenfionem neceflario addit, ciirn tamen indiuifibile 
indiuilibili aut diuifibili adiedum extenfionem dare aut augere 
non poffic. nam vnit punitum partes line& indiuifibi literfefe totum 
vmens vtrique, non adherens toti alicui parti diuifibili determinate, 
fed qtiafiintime afiltendo vtriqueparti, vt inquit Suarez, illa autem 
affiftentia fit cum intimo ingreflu in fpatium vtriufque partis, et- 
iatnfi neutri adæquatcadiaceat, ciim indiuifibile parti diuifibili 
adaequari non poffit.

Si vero pundum ita partibus quas copulat implicitum fit, fupra 
eas nec eminet, nec ipfæ hinc inde ab eo ita recedunt, vt fpatiolum 
intermedium concedant in quo planum contingat, quidquid ima­
ginatio noftra, punda nimium pinguia St craflula fingere aflueta, 
aliud nobis imponat. Imo vero, fi pundum intra fpatium vtriuf­
que partis fe immergit, vix poteft id fine eius replicatione in- 
telligi, ciim partes diuerfa per fe primo occupent fpatia, in qui­
bus pundum fimul efle oportet, fi vtrique parti intime affiftit. 
Quid igitur hic eueniet ? Hoc nempe, vt vtraque pars pun- 
dum ad fe rapiat, nec in fitu illo quem medium imaginamur, re­
linquat, vt ibi feorfim à panibus & diftinde tangere planum 
poffit.

Ex quo toto difcurfu fatis, opinor, apparet, quam pundum il­
lud ad contadum plani inutile, imo ad copulandas partes incom­
modum fit, quandoquidem fine fui replicatione officio ifto vix 
fungi poffit.

Itaque fat firmiter,vt equidem exiftimo, concludamus: conta- 
du m globi in aliqua parte eius diuifibili fieri, fed nullam pofle ai- 
fignari quæ per iè primo plano proxima fit, ciim omnis quam da­
bimus, duas partes habeat, quarum vna propius ad planum quam 
altera accedat. Et nónne fimile prorfus philolbphantur, dum aiunt 
partem lineæ nullam efle per iê primo proximam pundo quod 
eam copulat, aut terminat ? Quod tandem aduertens Suarez, 
tear, inquit, hoc argumentum non parum eneruat rationem fuperius 
fallam de taclu globi in punito , aut plani in fuperficies. imô non 
eneruat, fed plané (quidquid iple diffimuler)interimit.

Sed
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Sed quarc globus acrem inter fc & planum interceptum ponde­

re fuo non exprimit ? inquiunt.
Non poteft, inquam ego, quia ctiamfî in vacuo globus plano 

fu perponeretur, non propius accederet ; vetat enim diftbrmitas illa 
figurarum, quarumvna perfedè plana, altera vniformiter curua 
eft, à plano vndique fic refugit, vt nec in minima particula ci 
adaptari &: conformari velit. Vnde acr interpofitus non premitur à 
globo, vt elidi poflit,fed à lateribus globi vndique vfque ad conta- 
dum defèendêdo ita decrefcit & extenuatur, vt in pundum quod- 
dam fuum negatiuum definat, quod in idem fpatium punduale 
cum pundo negatiuo globi, & plani incidit. In eodem enim fpa- 
tio, in quo pundus negatiuus globi, pundum plani negatiuum, 
imaginatione noftrâ, penetrat, pundum aliquod aeris negatiuum 
eft, àquo vndique in orbem partes aeris inter globum & planum 
diffunduntur,tenuiflimè circa pundum illud,deinde magis ac ma­
gis craffefcunt, quo abeo recedunt longius. Sed an igitur globus 
ferreus in planum vitreum incidens ipfum non confringet ? Dico, 
confringetjnam non ab eo acre,fed. à plano fuftentatur,haud feeds, 
quàm in vacuo.

Quæres,cur non potius in pundo globi & plani negatiuo,quàm 
in parte diuifibili,dicatur fieri contadus.

Refp. id poffe dici: nam reuerà ifta indiuifibilia negatiua funt il­
la extrema,quæ Ariftoteles dicit efle fimul, cdm aliqua fe contin- Lib. j.c.* 
gunt. fed tamen, quia contiguitatem per modum præfentiæ loca- phA 
lis,aut propinquitatis pofitiuæ concipimus,quç in ente negatiuo in- 
hærere non poteft, idcirco eam potius in parte globi & plani poii- 
tiuâ pofuimus, quæ quidem pundo illi negatiuo proxima, non ta­
men per fe primo,fit.

Omnia vero quæ detadu globi Sz plani dida,ad cylindri & pla^ 
nicontadum poffunt transferri, nam oblongailla cylindri rotun­
ditas, ita videtur vndique à plano in quo iacet, refugere, vt vnicam 
foldm lineam ei obuertat, in quâ fiat contadus. Sed reuerà linea 
ifta tantum negatiua eft, id eft, non eft pars vlla cylindri in latum 
diuifibilis.Partes tamen diuifibiles,quæ in iftam lineam negatiuam 
à lateribus cylindri defcendunt,proximæ funt illi lineæ,& per con- 
fèquens, piano, ideoque poffunt dici pofitiuè ipfum tangere, nulla 
tamen pars eft per fè primo ei proxima; ciim omnis fit in infini­
tum diuifibilis, &: in duas medietates, quarum vna vicinior eft, al­
tera remotior à plano &C ab illa linea negatiua contadus. Atque ita
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primo & fecundo argumento fuperioris Capitis faâum fatis. Nec 
maior etiam in tertio, fed eadem prorfus difficultas, quidquid ta­
men eam Suarez magnificet.

Duo plana, [olida 3* perfecta, inquit, non poffunt fe tangere nifi 
in re indtuifibili fecundum profunditatem. Et m hoc euidentifiime, 
mea fententiâ, refellitur refionfio de tattu indeterminato ; quia illa 
corpora non poffunt fe penetrare in aliqui parte, fiue in profunditate 
determinata, fiue indeterminata, non pofiunt autem fe tangere fecun­
dum aliquam profunditatem, nifi fe penetrent.

Verum fortius in eum retorqueri poteft argumentum. Dux 
planorum fe tangentium reales fuperficies fe penetrant: fed iftæ fu­
perficies funt in fitu partium profunditatis quas terminant; igitur 
etiam partes profunditatis fefe penetrabunt : quæ enim in fitu fe 
penetrantium funt, etiam fe penetrant. Refpondebit Suarez, fu- 
perficiem nulli parti profunditatis determinatæ adhærere,eamque 
penetrare.

Sed reponam illicèei, quod ipfeantè nobis : nempe , in nulla 
parte profunditatis , fiue determinata, fiue indeterminata, pofle 
corpora tangentia fe penetrare. Si autem fuperficies vnafit in fitu 
alicuius partis indeterminatae, hæc pars indeterminata debet fe­
cundum profunditatem fuam indeterminatam, penetrare partem 
alterius corporis indeterminatam , cui fuperficies alia tangens in­
determinate cohæret. Si enim duæ partes indeterminatae fint in 
fuarum fuperficierum fpatio; ergo vbi iftæ fuperficies in mutuo 
contaĆiu fe penetrant, duas etiam partes fuas indeterminatas fe­
cum attrahunt, ac in idem fpatium per penetratione compingunt. 
Vel certe quacumque tandem ratione nitentur oftendere, omnes 
partes duorum illorum corporum confiftere extra mutuum fi- 
tum,ea nobis, fine dubio, etiam vfu veniet ad demonftrandum, 
quomodo partes planorum fe tangentium proximæ inuicem ita 
efle poflmt, vt fefe non penetrent, etiamfi nulla reali fuperficie in- 
uoluantur. Deus enim exuat vtrumque planum iftis penetranti­
bus fe fuperficiebustecce corpora nullo interieélovel minimo hia­
tu (fuperficies enim eorum non prominebant, fed intra fpatia par­
tium retracix& implicitae erant) proxima remanent, &: illo mo­
do,quem iam defendi mus, fe contingunt. Id eft, prima pars vnius 
eft proxime extra primam partem alterius, perinde atque fi inte- 
graliter vnitæ& continuas eflent. nulla tamen pars vnius cftadæ- 
quatè proxima parti alterius ; cfim omnis pars profunda, conftet 

femper
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temper duabus aliis panibus, quarum vnalongius recedit in pro­
fundum, quàm altera. Et hoc fblum, credo, volebat Suarez, cùm 
diceret, fuperficiem corporis plani nulli parti profundx determi­
nate ( id eft, adæquatè, feu per fe primo) adhærere. Nam licet pars 
prima à facie exteriori (quaeeft fuperficies imaginaria corpus fuo 
modo inuolucns ) certu m limitem habeat, verius profundum ta­
men infiniti limites ftatui poflunt, nec partem tam propinquam 
determinare valemus,quin adhuc propinquiorem fine fine.Si enim 
cepero partem vno pede profundam , poflum deinde profundam 
pede dimidiato, deinde iterum dimidià parte minorem, ac ita in 
infinitum.

Stet igitur, ex tadu globi, cylindri ,& planorum indiuifibilia 
magnitudini non pofle inftrui.

C A P V T X .X X V.

<tAd explicandam actionem »-uniformiter dijformem, non e (Je 
necejjaria indiuifibilia terminantia, aut copulantia in medio, 
per quod abito fi extendit.

QVartum argumentum ex falsâ imaginatione difformisex- 
tenfionis adionis per medium, natum fuit. Nam etiamfi 
indiuifibilia pofitiua conftituantur in illo corpore medio, fuperfi­

cies aëris finiens diminutionem illu minationis vfque ad quartum 
gradum inclufiuc, non recipit totum quartum gradum luminis, 
fed terminum Iblummodo indiuifibilcm luminis,qui quinti gra­
dus decrementum terminat,&quarto graduivltimumindiuifibi- 
le complementum donat.Eft enim hoc indiuifibile(fi à fine fphæ- 
ræ adiuitatis, verfus agens progrediamur ) fummus apex quarti 
gradus, & ima bafis quinti : eftenim in confinio vtriufque gradûs, 
quemadmodum fuperficies aëris, quae eft fubiedum illius fuperfi- 
cialis luminis, eft limes & confinium duarum partium integralium 
acris, quas inter fe copulat.

V eluti etiam fuperficies ( & idem de linea & pundo iudicium 
efto) quantitatis acris non eft eiufdem omnino rationis cum parte 
corporeae quantitatis in infinitum, fecundum omnes dimenfiones 
diuilibili ; ita lumen fuperficiale ineam fuperficiem receptum, di- 
uerfæ rationis debet elfe à lumine quod in corpoream quantita­
tem rGcipitur,& fecundum eius dimenfiones eft in longum,latum, 

& pro-
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& profundum diuifibilc. Quemadmodum enim, ex dodrinâ eo­
rum , partes & indiuifibilia materiæ primæcamdem inter fe pro­
portionem obleniant, quam partes ac indiuifibilia quantitatis ; ita 
videlicet vt punda, lineæ, & fuperficies materiæ inuicem, & à par­
tibus materiæ corporeis differant fpecie (quia partes naturafuâ 
poftulant omnesdimenfiones,indiuifibilia non:)ficnullaeft ratio, 
cur fimilis proportio inter partes qualitatis in fu biedo corporeo 
extenfæ non intercedat. Itaque fuperficies quantitatis acris veluti 
non eft nata, nifi infuperficiem materiæ proxime recipi ; ita non 
nifi fupeificiale lumen (ideft,ineptum naturâ fuâ vt quantitaticor- 
poreæ immediate inhæreat, Sc accipiat extentionem in profun­
dum) apta eft recipere.

Hinc intenfio luminis quæ in talifuperficie aëris fit, non eft 
corporei, fed fuperficialis tantum luminis, fitque adiedio fuperfi­
ciei luminis ad tuperficiem, fecundum menfuram corporei lumi­
nis,quod vtrimque in partibus corporeæ quantitatis etiam inten­
ditur. quo enim lumen abvtraque vel alterutra parte illiusluper- 
ficiei acris fuerit intentius , eo etiam gradus cius pluribus terminis 
extenfiuis (non tantum intenfiuis) indigent,ac proinde finguli gra­
dus corporeiluminisjingulasluminisfuperficies fecum afferunt,& 
in vicinam femper quantitatis aëris fuperficiem conficiunt,& iftâ 
accumulatione lumen iftud fupeificiale intendunt.

Hinc ftatim fe prodit imbecillitas huius argumenti :
Suar. to. i. Dum fol illuminat calum fibi propinquum, nece fle eft vt in fuper-

4°' fcle connexa cali contigui determinatus gradus luminis recipiatur, 
num. zs, quod vniformiter difformiter minuitur in toto illo calo vfque adfu- 
Wctaph. perfidem concauam, (fi in ea vltimà fuperficie concaua neceffario erit 

lumen in alio minori gradu determinato. Sit ergo prior gradus lumi­
nis vt ocio,posterior vt quatuor. Iam illud lumen continua & vnifor- 
mi difformitate minuitur ab oftauo gradu vfque ad quartum : non po­
test autem continue tranfire ab vno gradu ad alium extremum, nifi 
per medium , alioqui non effet diminutio vniformiter difiormis. Ergo 
neceffe eft, vt in aliquo fubiefto intermedio fit lumen vt fex, &vt 
quinque, See. hoc autem effe potest, nifi in fubiefto indiuifibtli, quia 
alias aftio non effiet vniformiter difformis. Si enim in parte diuifi- 
bilieflet lumen vt fèx (cùm hæc parsconftct aliis partibus qua­
rum vna eft propior, altera remotior ab illuminante) lumen in 
parte propinqua Sc remota effet eiufdcm intentionis, nec vnifor- 
miter decrefccret pro menfurâ elongationis ab agente.

Pro-
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Proditur, inquam,huius difcurfûsinfirmitas, quia inter punćta, 
lineas,fu perficies luminis,& corporeum ipfum lumen, nihil diftin- 
guit ; quafi idem & ciuidem prorfus rationis lumen per omnia 
punda,lineas,fuperficies,&corpuscxlifol difpergeret: ciim tamen 
itafubiedo tali ie accommodet, vt fecundum vmufcuiufque capa­
citatem aut punduale , aut lineare, aut fuperficialc corporciiin- 
ve lumen indiuifibilibus ac partibus quantitatis cæli aut aeris 
diftnbuat.

Itaque argumentum foliim videtur efle follicitum, quomodo 
intentio fu pcrficierum luminis, à conuexâ fuperficie cæii ad con- 
cauam, vniformiter difformiter, per omnes cadi fuperficies con­
tinuantes , decrefcat, non quomodo corporeum lumen decrc* 
icere etiam poflit-, quod tamen non miniis vniformiter difformi- 
<er, quàm fuperficies luminofx,autquæuis alia luminis indiuifibi- 
üa,à fole per corpoream cadorum craflitiem defeendit.

Quaero igitur ab iftis, quâ ratione corporeum lumen , quod in 
«ullo termino indiuifibili caeli, fed in mole ipsâ corporea proxime 
inbærct,vniformiter difformiter minui poflit.Quidquid dederint, 
illico arripiemus, quia nobis id ad decretionem luminis vniformi- 
terdifformem explicandam etiam fufficiet. quandoquidem prae­
ter corporeum & fecundum tres dimeniiones diuifibile lumen, 
nullum aliud diuerfx rationis vel punduale, vel lineare, vel fuper- 
ficiale agnofeamus : vti etiam nec iimilia infubftantialem materia: 
niolem indiuifibilia fubftantialia inculcare debemus. Sublatis 
enim femel à quantitate otiofis iftis, imo partium vnionem pertur­
bantibus (quod fuprà oftendifle puto) terminis, materia quantita­
ti fubieda, & qualitates quantitati iniedxnon indigent amplius 
fimilibus indiuifibilibus. Igitur vniformiter difformem illuminan­
tis adionem fic explica mus.

Lumen fie à centro fphxrx adiuitatis effunditur, vt in qualibet 
parte medij viciniori centro, fit intentius quàm in remotiori, & id 
proportione tali: vt quanto pars fecunda habet remiflius lumen 
quàm prima, tanto pars tertia remiflius quàm fecunda habeat, fi 
tantum à fecundâ, quantum fecunda à pnmadifter.

Finitur autem decrementum quinti gradus luminis vfque ad 
quartum,non per aliquod lumen fuperficialc, quod iit quinti gra­
dus quafi bails, quarti culmen, fed feipfb, vel per fuperficiem 
imaginariam eamdem, quâ ipfæ etiam partes quantitatis in quibus 
lumen quinti & quarti gradus extenduntur. Veluti enim partes

Q^ corpo-
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corporeæquantitatis ( quarum vnaquæque, exempli gratia, vnius 
milliaris habeat longitudinem) ad mediam aliquam vnionem,lè- 
ipfis finereali luperhcieinreriectà, finiuntur, Scabinuicem diftin- 
guuncur,in qua tamen vnione fupcrficiem imaginariam>ad vrriuf- 
que quantitatis difccrniculum, iolemus interponere • ita qualitates 
duorum graduum per illas duasquantitates extenlæ,lèiplis in vnio- 
nem quamdam integralem mediam proximè fine reali fuperficie 
qualitatis interpofitâ concurrunt, & lèipfis ad illam vnionem im­
mediate vtrimque finiuntur ; aut certe fuperficie quadam imagi­
naria , quam Mathematici, vtiliter ad fiiasdemonftrationes,im­
mittere folenr. Pari modo,vbicumque tota fubieâi extenfio fe- 
ipsâ, &: fine vnione cum parte vllà fequente, terminatur ,qualitas 
ei coextenfa, finem etiam.lèipsâ accipit, vel non per realem (altem 
fuperficiem ,.lèd,vt fiimmùm , per Mathematicam imagina- 
fiam,quæ tam extcnfioni fubieâi,quàm qualitatis imponat finem 
extrinlecum . Eadem enim fuperficie imaginaria , quà Geomc- 
træ corpulentiam globi inuoluunt finiuntque, poteft etiam globł- 
albedo inuolui & finiri.

Sed fi lumen quatuor graduu m in parte diui fi bili medij produ­
citur, in parte propinquiori medij &: remotiori eritæquale lumen 
quatuor graduum, inquiunt, nec fiet vniforme decrementum-Vt„ 
exempli caufla ,fi (öl in fuperficie connexa vitrei globi inciperet 
produćtionem luminis quatuor graduum,lumen in eadem inten- 
fione penetrare debet intra aliquantam globi profunditatem, fi 
nulla fit realis fuperficies conucxa,quæ ftatim in fummà globi 
cute, vt fic dicam , totam luminis quatuor graduum intenfionem 
excipiar.

Verfim nodus ifte non eft tam, quàm apparet, difficilis. Nam 
lumen fuperficiei,vt ante oftendi, in i (là fententiâ debet elfe fuper- 
ficiale tantum , & alterius rationis à corporeo : non folum autem 
lumen fuperficiale, fed etiam corporeum, vniformiter diftormiter 
minuitur;& tamen lumen corporeum quatuor graduum non pro­
ducitur totum fimul in aliqua fuperficie, vel in alio quantitatis ter­
mino indiuifibili, ciim lumen talepoftulct naturalna quantitatem 
corpoream pro immediato fubicdo, & extendi in eo fecundum 
omnes fuas dimenliones.

Signum igitur eft,ad vniformiter diffbrmem luminiscuiufcum- 
que remiffionem non requiri, vt omnes certæ intenfionis gradus in 
aliquo indiuifibili medij, toti fimul producantur.

Dein-
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Deinde, demus lumen fuperficiale eiufdem omnino efle ratio­

nis cum corporeo,oftendere tamenpoflumus,ad vniformemillam 
diflbrmitatem, fuperficiem globi inutilem efle. Quæro enim, an 
fuperficies conucxa vitrei globi longius diftet à Iole, quàm pars 
profunditatis,quæ proxime eam fequitur. Negabunt hauddubiè: 
par enim eft vtriufquediftantia. fi enim fuperficies foret foli pro­
pinquior quàm tota profunditas, oporteret eam fupra profundi­
tatem eminere, & augere eius extenfionem ; quod non poteft. Si 
ergo æquali interuallo à fole diftant, æqualis etiam intentionis lu­
men recipient, atque ita non in fola fuperficie, fed etiam in profun­
do lumen quatuor graduum producetur-, & fiibinde, fruftra eft illa 
fuperficies ad lumé quatuorgraduu in iubicdo fecundum profun­
ditatem indiuifibili totum fimul colligendum:nam etiam in proxi­
ma profunditate eft eiufdem intentionis lumen. Igitur illa fuperfi­
cies fbliim poterit efle vtilis, fi lumen fuperficiale iit alterius ratio­
nis à corporeo ,& poftulet pro fubiedo folam medij fuperficiem. 
tunc enim neceflariæ erunt fuperficies partibus profunditatis in- 
tertextæ, quæ lumina fuperficialra luminibus corporeis fimiliter 
interteAa recipiant,& per quasfaltuatim quodammodo (nam in­
ter duas quaflibet fuperficies interiacet pars profunditatis ) lumen 
fuperficiale, vna cum corporeo, vniformiter difformité! per me­
dium remittatur.

Lumen vero corporeum quatuor graduum intra globi profun­
ditatem fic decrefcit, ( etiam in eorum, fi benè philofophentur, 
fentenria) vt nulla pars eius aflignari valeat, quæ per fe primo qua­
tuor gradus intentionis habeat. Ciim enim quælibet pars pro­
funditatis duas alias partes contineat, quarum vna foli vicinior 
quàm altera fit,necefle eft,vt in parte viciniore plus lu minis (fi rem 
Mathematica præcifionc æftimes) quàm in remotiore fit: hoc 
enim poftulat vnifbrmis illa difformitascorporei luminis in pro­
fundum extend. Necidvllâ prorfusadmiratione dignum, nam 
fi qualitatem odo graduum in eodem etiam indiuifibili fubiedo 
confideres, in culmine, vt fie dicam, odauigradûs, nullam tantu­
lam particulam intenfiuam fumere licet, quæ per fe primo fit al- 
tiflima,cfim quamcumquedecerpferis,liceat in duas alias parti­
culas intenfiuasitertim refoluere, quarum vna fit altior & propin­
quior flammo apici indiuifibili finienti odauum gradum. Si igitur 
tales partes intenfiuæ per magnitudinem fic expandantur, vt gra­
dus qualitatis intenfiui fupra extenfiuos fpatij, cum tali propor­
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tione cadant, vt maxima qualitatis intenfio cum principio fpatij 
corporei incipiat r & fenfim deinde decrefcat; plané intelligimus 
modum quo lumen corporeum quatuor graduum vniformiter 
difformité! minuitur per vitrei globi profundum. Nam vti in lu­
mine quatuor graduum non poteft (ignari pars intenfîua, quæ per 
fe primo altiflima fit in quarto illo gradu -, ita nulla pars profundi­
tatis globi dari poteft, quæ per fe primo recipiat altiflimam parti­
culam inrenfiuam quarti gradûs: nam quantulacumque pars pro­
funditatis accepta, confiat aliâ parte viciniore fuperficieiconuexæ 
globi,quæ altiorem partem quarti gradus luminis recipit,quàm al- 
tera fua pars quæ eft profundior. Quando igitur intcnfio quali» 
tatis ita exteniionifpatij congruit, non magiseft mirum, non polle 
affignari partem profunditatis per fe primo luminofam vt qua» 
tuor,quàm nonpoffe defignari partem profunditatis, quæ perlé 
primo fit prima, & proxima omnino conuexx fuperficiei globi : 
aut, quàm non pofle accipi fupremam partem quarti gradûs, qux 
per lé primo fit fuprema,.nec in partem altiorem &: inferiorem re­
fold polfit. Nam reuerà nulla eft pars eiufmodi : deberet enim elle 
necellario intenfiuèindiuifibilis; ciirn tamen in fCntentiâ Ariftote- 
lis, qualitates perinde confient gradibus intenfiuis proportionali­
bus infinitis,atque quantitasjnhnitis partibus extenliuis.

Ex quibus liquet, extentionem luminis per corpoream profun­
ditatem, eodem modo,tam iis qui quantitati indiuifibilia pofitiua 
ingerunt,quam illis qui ea adimunt,explicandam elle , folumque 
inter nos ipfofque diferimen hoc. interdie : quod fuperficie pofiti­
ua, & lumine fuperficiali globum illum vitreum ipfi amiciant,nos 
ei veftem iftam vtramq- detrahamus,nudum foli exponamus.Er 
certè,fi lie veftituseft,exuat eumDeus,& in ipfiim agerefolem per- 
mittatiecce profunditas illa iam fuperficie fuâ fuperne nudata, ra­
dium vniformiter difformité! tranfmittctillo modo, quem maxi­
me, & vnicu m efle, iam probauimus.

Denique,etiamfi haćlenus de quantitate, vt re à materia diftin- 
&a locuti fimus ; li tamen eam folà ratione diftinguas, & partes ei 
ac indiuifibilia pofitiua fu bftantialia tribuas,difeurfus totus iifdem. 
omnino vbique viribus procedit.

C APVT
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C A P V T XXXVI.

Color qui in fuperficie b us corporum opacorum dicitur condici, 
aut lumen ab iis reflect^ mini eos qui fuperficies reales fa­
bricantur, adiuuant.

Q Vineum argumentum Capitis xxxiil me olim terruit ; fed 
larua tantum fuit, quam iamiam ei exuemus.

Superficies alba, inquit Suarez,prout obiicitur vi fui,non terminat Tom. i. 
vifionem fecundum aliquam profunditatem , etiam indeterminatam ; 4°u 
ergo fecunditmfolam fuperfidem. • mer 1i.

Conatus tamen olim eft Gregorius Ariminenfis diferimine là- Metaph. 
tis ingenioforefpondere..

Duplex, ait, potest ejp fenfus antecedentis. Vnus eff, quod aliqua In x. d. i. 
res qua eft lata (fi non profunda videtur, (fi ifte fenfus eft falfus.^-2"3"1' 
^lius est, quod corpus ipfum videtur fecundum quod est latum, & 
non fecundum quodefi profundum: id eft, viftonequà mediante cog- 
nofiitur quod ipfum eft latum, & non cognofcitur ipftm ejfe profun­
dum. (fi in hoc fenfu contingit antecedens effe verum : fed non fequi± 
tur,quod alia res eftfuperftcies,(fi alia profunditas. Acute,fed tenui­
ter nimis,nec implet mentem.

Dicent enim aduerfarij.: verum quidem efle, quod intellećlus 
occafione viiionis albedinis in pariete determinetur, vt parietem 
fecundum latitudinem,non fecundum profunditatem cognofcat; 
led tamen in quo præcisè fubieao refidet illa pars albedinis, quæ 
tcipetlum eflentialem viiionis ad albedinem parietis terminat ? Si 
inlôlâ fuperficie j iam triumphant, & realem fuperficiem inuene- 
tunt : fi in aliquantula corporis profunditate ; ergo vifRj intrat &r 
ferutatur profundum opaci ; quod fieri nequit, fi corpus omnino 
eft opacum.Quis noniuret hoc argumentum inuiûum efle? Vinci 
tamen nec difficulter poteft, fi ante infpiciamus, quid alios opor­
teat de illa colorata iuperficiephilofophari.

Inprimis quæroabiftis,quam albedinem cemerc fe putentia 
aduerfo pariete. Dicent,albedinem fiiperficialem, non corpoream, 
id eft,eam quæ in fuperficiemmon quxincorporis profunditatem, 
nata eft recipi. Igitur non mfi terminum indiuifibilem albedinis, 
nullam autem partem integralem eius vident ; cum tamen indiui- 
fibilia illa qualitatum lenfibilium, tam intenfiua, quàm cxtcnfnu

0^3 (id.
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( id eft, quæ partes intcnfiuas aut extenfiuas carum terminant aut 
copulant) non videantur efte fenfibilia per fe, fed tantum gratia 
partium qualitatis quas afficiunt. Veluti enim vniones partium 
albedinis non mittunt in oculos fui fpeciem, per quam proxime vi­
deri poffmt, fed folùm officio vinculorum funguntur inter illas 
partes, quæ fpeciem iaculantur; ita punda, lineæ, fuperficies quæ 
copulant partes albedinis, non videntur ad alium vfiim repertæ, 
quàm vteflent medi) quidam articuli, ad quos appellerent & ter­
minarentur adftantium vtrimque partium vniones.Vnde non ma­
gis,quàm ipfæ vniones,videntur vllam fui fpeciem vilibilem iacu- 
lari. Si verb fuperficies colorum copulantes per feviderinonpof- 
funt, neque fuperficies terminantes poterunt ; ciim eiufdem pror- 
fus cum fuperficiebus copulantibus rationis fint.

Deinde fiiperficies albedinis,fi fpeciem fui mittit,hæc etiam fpe- 
cies tantum erit fupcrficialis, id eft, inepta aliter quàm in longum 
& latum, fine profunditate diffundi; quod tamen omnino falfiim, 
3uia fpecies albedinis parietis-in profunditatem oculi & acris me- 

ij recipitur, & dilatatione fui verfus omnem dimenfionem,eam 
implet. Si vero contendant,colorem fuperficialem efleeiufdem 
fpeciei cum partibus quas fecundum extenfionem copulat aut ter­
minat, demus id ipfis iam, etfi perperam & inconfequenter philo- 
fophentur. Nam,vt nuper aiebam,lie le habent indiuifibilia ifta ad 
fuam qualitatem,quomodo punda, lineæ, & fupçrficies ad corpo­
ream quantitatem , & materiæ primæ indiuifibilia ad fubftantia- 
lem materiæ molem, vnde negate fuperficiemcoloris efle diuerfæ 
rationisà partibus coloris, eft reuerà talia indiuifibilia c qualitati­
bus expungere. Sed tamen diffimulemus iam.

Vident ergo ipfi folfim, vt aiunt,fuperficiem vnicam albedinis, 
id eft, colorem omnium quos imaginari quis poteft, tenuiffimum, 
& in fubicdo quidem diaphano (nam prima opaci fuperficies dia- 
phanaeft, inquiunt, non opaca; alias non reciperet lumen:) vnde 
totus ille color pellucebit,& fuperficies illa parieris, ex parte medij 
diaphani fpeciem vifibilem tranfmittentis, potius fe tenebit,quàm 
exparte obiedi vifionem terminantis: veluti etiam fuperficies aeris 
contigui, quæ fuperficiem illam parietis penetrat, propter fimilem 
fuam perfpicuitatem, ad medium tranlparens, non ad obiedum 
vifibile fpedar. Itaque tam renuis, & diaphana parietis fuperficies 
fiftcre, vt fic dicam, in f« vifum non poterit, fed tranfmittct vfquc 
ad corpus, quod tepuiffimo & pellucidiffimo velutiaranearum 

ft amine
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ftamine inuoluit. Quod hinc etiam oftendi poteft : quia fuperficies 
parietis non protuberat fupra proximas profunditatis partes,fed in­
tra litum earum recedit (nam aliasextenfionem profunditatisau- 
geret;) vnde fi fpecies vifibilis à fuperficie parietis emicare ad ocu- 
lum poteft , etiam à parte profunditatis determinata vel indeter­
minata poterit,intra quam lu perficies illa fe abfeondit: namæqua- 
liter, & per idem omnino medium fuperficies & talis pars ab oculo 
remouentur;ac confequenterex quo interuallo vna fpeciem iacula- 
tur,altera,nullo opaco maiorioccurrcte, iaculari poterit: aut fi pars 
opaco aliquo prohibeatur,etiâ fuperficies parti implicita Sćincul- 
cata,per eiufdem opaci obftaculum traiicere fpeciem non valebit.

Vnde, lires ifta latis altè infpiciatur, fuperficies parietis nihil 
confert omnino ad vilionem cius, nam, vt iam oftendi, fine parte 
aliqua profunditatis videri non poteft. Si autem pars immediate 
Videri poflit, detrahat Deus parieti fuperficiem, per quam pars ifta 
profundi tralucet, corpus nihilominus parietis cum albedine fuâ 
corporea immediate vifibile remanebit.

Deinde fpeciem aliquam venire etiam ex profundo, probatur 
manifeftids ex coloribus mediis. Nam ifti quamdam opacitatis 
mixturam, qua: tantum in profundo,non in fummâ fuperficie, re­
pentur, habent : vnde non color medius fuperficiei ( imo in fuper­
ficie nullus videtur inefle color medius ,ciim ibi opacitas non fit, 
vt dixi, quæ debet coloribus mediis in eodem fpatio & fubieâo 
permifceri,) led profunditatis color fpeciem viroris, rubedinis,&c. 
iaculatur, & per eam ab oculo confpicitur.

Itaque falfum eft, in quocumque opaco vifibili, folam coloris 
fuperficiem videri: &: quicumque id aflerunr,loquuntur (vt Arifto­
teles non raro) de fuperficie non Mathematica,led vulgari; vulgus 
enim fuperficiem vocat tenuem, fed diuifibilem tamen in profun­
dum, rei alicuius fummam cutem, imo IC. arbores &c plantas, Ł.13.D.DC 
quæ fuper foli faciem nafcuntur, appellant foli fuperficiem; & vitis 
Vineæ,feges arui eftfuperficies. Et profedo, fi Philofophi rogen- C’ 
tur, quid concipiant profuperficie illa colorata, fi in fe redeant, & 
ex intimo lènfu loquantur, dicent fe tenuem aliquam velut mem- 
branulam,& fupremam corporis cutem,quæ ceteris partibus paul- 
lifper emineat,apprehendere, &aha addent, quæ fatis fignifica. 
bunt, eos non Mathematical,fed pinguiculae alicuius alterius fu­
perficiei conceptum habere.

Quid ergo nos,aduerfariofque noftros dicere hic oportet? nam* 
idem
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idem prörfus onus vtrifque incumbit, quandoquidem ad viden­
dum aliquod corpus, inutilem ede fuperficiem Mathematicam, 
ftatim oftenderimus. Qui in hanc rem valde penetrare conatus 
fit, neminem vmquam memini legere ; nili quod Ludouicus Co- 
ronellus à centum amplius annis, maximo mendacio, quo lyncem 
per medij montis era (Titiem, vifum traiicere pofle affirmat, ad ve- 
rum,vtopinor,mihi in parte præiuerit.

Lumen, inquit, productum à corpore luminofo in corpore opaco 
non transparente, non est tantum fuperficiale ; imo esi profundum, & 
partes interiores corporis opaci illuminantur, nec efi pofibile dare_j 
aliquod corpus ita opacum, cuius fuperficies illuminetur, quin partes 
etiam interiores lumen fufeipiant: quia per poros lumen diffundi 
pote fi, & quando pori non ponerentur, deberet tamen feri interior 
illuminatio, nec admittitur, quod fit corpus aliquod ita foti dum vel 
denfum,quin lumen pofiit per partes interiores diffundi. Et inde est, 
quod lynx ex alt er apart e montis vifibile pofitum potens efl viderem, 
quandoquidem vifibile per interiores partes montis illuminatas, vfque 
ad oculum lyncis producit Jpecies vifibiles.

Et Io. Bapt. Benedićtusad eruditum quemdam: Neque te igno­
rare volo,inquit,lumina reflexa colorata,non reflecti a puris proprff^ 
fuperficiebus corporum coloratorum, eo quod pauca corpora tam opaca 
reportant ur, vi immediate lumena fuperficie proprie reflectant,fed 
lumen penetrat aliquantulum dicta corpora , ita illorum colorea 
afficitur : vbi vero nonpenetrat, non coloratur colore corporis illius. 
Hanc autem penetrationem &: colorationem luminis , adeo ne- 
ceflariam ad vifioné coloris exidimat, vt perfelltf imorum quorum­
dam fpeculorum fuperficies non cernantur, fi lauigata ô" polita fint fe­
cundum continuitatem fuarum partium, radio tarne nonprofundante.

Et profećłó, fi cogitemus, quod minima profunditas, vt, exem­
pli gratià, tenuiffimæ araneoli telæ, lit in tenuiores & tenuiores 
alias membranulas fine fine diuifibilis, non mirabimur, fi folis aut 
quodeumque aliud lumen, mctallictiam alicuius cutem,quæ cen­
ties forte millefimam partem profunditatis araneæ nondum adæ- 
quat, valeat penetrare. Quod manifelbùs apparebit, fi (quodna- 
turæ confultiflimi probant) opacitas corporum quæ refpuunt lu­
men, ex certâ partiti m interiorum & inæquabili politione, in qua 
radius nimis (æpè oftenfat, nafcatur ; ita vt opacitas in profundo, 
eodem pænè modo radios frangat &: diflipet, quemadmodum 
alperitas in fuperficie.

Id
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Id enim,fi ica eft, facile intelligi poteft, quomodo tenuiflimam 

filtern aliquam profunditatis laminam irrumpere, p ibi mox, 
(plurimarum in angufto partium compotitura inaequali cum fran­
gente) deficere radius poflit. Ita enim muem, fcobem,p quemuis 
puluerem,ob fimilem quodammodo particularum ficum,Pincer­
nam veluti afpcricatem, maxime opacum efle, Pcontumaciflimè 
refpuerc traicdum luminis videmus. Idem in glacie comminuta 
vfu venit, nam integra P continua, ob aequabilem partium poli­
turam,rota pellucer, confrada vero P farinulenta radium ad in­
teriora non admittit, led refledit innumeris paruis fuperficiebus 
quas in ambitu habet P fbliobiicit:P dehinc eft ifte farina: can­
dor,qui in integra glacie nullus apparer.

Itaque iam in anteceflum aflirmo , quod alibi pluribus de- 
- monftramus , nullum corporis colorem fecundum profundita­

tem omnino indiuifibilem, polle humano oculo viaeri. Quid 
fi ergo corpus tam conftridum P opacum fuerit, vt à fronte 
ftatim prima lumen excludat, inquies, an confpici fortafle non 
poterit >

Sane non poterit, nam fi nulla vel minima profunditas lumen 
accipit, pars coloris profundior (nam in omni quantumuis tenui 
colore, particula vna magis in profundum, quàm altera recedit) 
Ipecicm peropacum traiicere ad oculum nequibit.

Sed hoc manifefto experimento refelli poteft , inclamabunt : 
«fuis enim vmquam corpus aliquod ob nimiam opacitatem, in 
lummâ fuperficieinuifibileeftexpertus ?

Dicam vbi tu ipfus fis expertus, ne alio teftc fit opus. Campana­
rum noftrarum xs, in fuperficie fuâ cineritij ferè coloris, facile vi­
des , fpeculi vero ex eo fa&i fuperficiem coloratam non vides, fed 
lumen tantfim reflexum à tali fpeculo : feciis videlicet atque in vi­
treis, aut cryftallinis noftris fpeculis , in quorum profunditatem fe 
immergit radius, P internum vitri colorem incitare P iuuarc ad 
Ipeciemè profundo iaculandum poteft. Igitur aio, xs illud, fiue 
aliud quodeumque corpus ita opacum vt nihil luminis admittat 
(quainuis talia pauca fint,vt ftatim dicebat nobis Benedidus) non 
fore colore fuo P fibi inhaerente vifibde, fed folùm circunafufinn 
ei externum lumen afpici.

Color ergo campanae, antequam limam P polituram fenferir, 
facile confpicitur, quia ftimma eius cutis paullo fungofior eft, P in 
quibuldam veluti aeris recrementis lu men tenuiflime faltem acci-

R pit:
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pic: vbi vero facies detrita eft infpeculum, color ille aereus eua- 
nefeit, nec amplius afpici valet.

Dices, falcem lumen in fpeculo taliinfufumconfpici: fed illud 
non penetrat in eius profunditatem ; ergo haeret foldm in fummâ 
omnino &L Mathematica fuperficie.

At profed© non facit, fed fi tanta eft & tam morofa fpeculi 
opacitas, vt ne hilum luminis admittat, totum lumen,line dubio, 
extra ipeculum in circumfufb aere remanebit.

Quomodo igitur reftedi poteft,inquicnt,cum lumen reHexum, 
ab eo quod fuperficiei fpeculi inhaeret, produci debeat ?

Reip.Nullum ipeculum.potentius lumenrefledere,quam om- 
ninoopacum. hinc enim chalybea & metallica fpecu la omnium 
optima flint ; quia nihil, velminimum lu minis intra fe forbenr/ed 
totum regerunt. Lumen vero reflexum non à lumine fpeculo in- 
hærente, fed à fole & agente ipfo principali efficitur, quod dire- 
damadionis fuae extenfionem,.ab occurrente opaco interpella­
tam ^dione reflexa nititur com penfare. Quod vel ex lege ipsâ re­
flexionis liquet, quæ fit femper ad angulos pares angulis inciden­
tis. id eft,fi radius diredus angulo redo in opacum incidat, refle­
xus in ipltim recurrit, & eodem angulo refilitverfus illuminans;: 
fi oblique incidat,obliquatur etiam reflexio,& cum fuperficie opa­
ci parem angulum aperit, cum angulo quo radius diredus incide­
rat, vnde apparet vnius&eiufdem agentis efle opus, necvlla ratio 
(upereflè videtur, cur lumen fuperficiei fpeculi, non vndique po­
tius in orbem radiaret, quàm adionem luam ad angulum illum 
reftringeret,& fefe fic conformaret ingenio agentis diredi.

Nullo igitur experimento ,.aut bons ratione extorqueri poteft,, 
aut colorem,aut lumen quod in corporibuscernimusjiiftentari ab 
aliqua fecundum profunditatem omnino Mathematice indi­
uifibili fuperficie. Nec cetera quæ de corporibus nigris, quæ opa- 
ciflima forte omnium funt, & alia pauca quæ obiici poflunt, me 
valdè mouent, & in promptu eft confutatio..

Sed cur potnis non dicimus ( putet quifpiam ) colorem corporis, 
opaci è profundo in aerem proximum illuminatum adionem 
fuam inchoare, etiamfi nihil luminis intret profundum opaci ? 
Nam licet nulla fit pars colorisquin duabus aliis confier, quarum 
vna fit profundior quàm altera,& proinde fit intra opacum fepul- 
ta ; poteft tamen quælibet pofterior partem antecedentem in pro­
ducenda fpecie viiibili forte adiuuare, nullam adionem in medio

opaco
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opaco vfq; ad acrem exercendo,fed incipiendo proxime adionem 
fuam foris,in aere ipfo corpori opacocircumfufo. nam hoc pado 
partes ignis interiores exterioribus, in calefaciendo acre vicino, 
opitulantur, etiamfî in partes ignis intermedias nihil caloris pro- 
ducant, ne fimile in gradu agatin fimile.

Hæc videri poflunt non inepté dida, fed mihi difplicent. nam 
iftâratione, totius craffitudinis parietis colorem femperafpicere- 
nrus,,quandoquidem nulla pars albedinis in profundo parietis dc- 
merfa, tam longé à prima, quam videmus, diftet, quin facile eam 
in adione& productione fpeciei poflit iuuare. ii autem fpeciem 
ipsâ, quamuis coopérante prima albedine, iaculatur, poterit per 
cam confpici; nam fpeciesoculum ad viiionemeius coloris de­
terminat , à quo ipfa producitur. Quod etiam affertur de igne, eft 
ambiguum, certe,vt vt fit, in colore non inuenit locum; cùm om­
nibus experimentis probari poflit, nullam coloris particulam mit- 
terevmquam fpeciem fui peropacum , aut proxime trans opacum 
adionem fuam indiftansinchoare, alias enim homo foris in lumi­
ne folis lians, ex cubiculo per medium murum poftet confpici,& 
ipfe Ipeciem fui in cubiculum iaculari.

C A P V T XXXVII.
^ropterVbi Angeli, aut anima rationalis indiuißbile^non fiunt 

infiuenda magnitudini pofitiua indiuifibilia, Sine mdiuifibi- 
h etiam termino motus, uti foni, retineri & explicari poteft 
Phy fica efficientia gratia in Sacramentis.

S Extum argumentum Capitis xxxm. contendit, Angelum & 
animam rationalem poffe exiftere in pundo; igitur punda ali­
qua efle in continuo.
Sed negant id quotquot punda & indiuifibilia refpuunt, nec 

pauci etiam , qui ea admittunt, alij vero fententiæ ambigui funt, 
enim feire poteft, inquit Valquez, 4»modus ille (præientiæan- rOm i. 

^e\\cx^limitatam naturam habere debeat ad partem corporis ditußbi- i p d-is*- 
lern,&eifolùm fabßantia Angeli uniat,vel unire etia poßtt punftdi ct’

Itaque fi res illa abexiftentiâ pundorum,hnearum, fuperficie- 
rum realium dependeat, prxfentiam angelicam illis poffe appli­
cari , negare omnino oportet : nec enim magis iis præfens Angelus 
elle poteft,quàm chimæræ, quæ nufquam exiftit.

R z Nihilo-
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Nihilominus, fi iam fupponapius præfentiam omnino indiui- 

fibilem,nullam contradidionem inuoluere, fententia D. Thornae 
& communior facile fuftinetur, fi inter partes corporeæ molis An­
gelum , non in realibus, fed imaginariis indiuifi bilibus confti- 
tuamus.

Si igitur Angelus nunc fpatium diuifibili prælèntiâ occupare, 
nunc lub præfentiâindiuifibiliefle poteft, numquamtamen per 
indiuifibilem præfentiam reale pundum , fed imaginarium tan­
tum infidet : quod pluribus in Metaphyficâ difl'ererc oportet.

Septimum argumentum ex momentis temporis,punda magni­
tudini infuebat.

Sed vna omnium eft ratio,& momenta ifta inferius tempori et­
iam expungemus,nec adio momentanea in reale,led imaginarium 
momentum incidere debet, vtin fcquentibus longius profeque- 
mur. mutata-efle, vt noftri,leu vt Ariftoteles appellat,ni­
hil etiam reale pofitiuum partibus motûs adiiciunt.alias enim mo­
menta pofitiua interfeiere tempori etiam oporteret : nam veluri 
duratio partis motûs,eft pars temporis; ita duratio indiuifibilis ju- 

effet futura momentum temporis.
Alia quædam ex Ariftotele,vt quod locum vocet finem conti- 

nentis,& id genus nonnulla obiiciunt, quæ de fine, fiue fuperficie 
imaginaria (vnde,vt quidam putant, locum finem immobilem di- 
cit,cfim tamen omnis fuperficies realis loco transferri poflit) acci­
pi nihil vetat,aut de corpore ipfocontinente, non fecundum rem, 
fed iècundùm præcifionem mentis, vt longum & latum , non vt 
profundum confiderato.

Atque hæc fententia quæ indiuifibilia magnitudinis,temporis, 
motus vniuerfi m refpuit, videtur mihi vero propior -, fic tamen vt 
altera,quæ D.Thomæ & Scoti audoritate nixa videtur,fua retineat 
probabilitatem. In Theologia etiam magnum habetvfum, quam­
quam tamen etiam omnia pænè, eadem, aut maiori facilitate per 
indiuifibilia imaginaria expediri poflinr.

Vnicum tamen iam occurrit, quod indiuifibile reale videtur 
poftulare, nec ei fufficiat imaginarium. Docent enim Theologi 
iam non pauci,Sacramenta nouçlegisPhyficè,vtinftrumentaDei, 
efficere gratiam, & in ipfo indiuifibili termino formæ prolatæ, aut 
applicationis materiæ gratiam iftam , totam fimul in inftanti pro­
duci. Si vero in fucceffiuâ verborum prolatione,aut materiæ motu 
non eft terminus aliquis indiuifibilis poficiuus, quod agmen partią 

fucce-
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fucccdentium claudat, nihil in fine abfoluti Sacramenti reperire 
erit,quod à Deo eleuari poterit ad Phyficam gratiç produdionem: 
terminus enim imaginarius, cum nihil fit, ad effedum Phyûcum 
nequit eleuari.

Verum plurimi etiam negant hanc Phyficam Sacramentorum 
efficientiam: & profedd res debiliffimo pede fulcitur, fi nonnifi 
per indiuifibilia ifta pofitiua valeat confiftere.

Nam inprimis incertum eft, an motus localis fit res quædam 
diftindaà mobili & fpatio ; omnes enim Theologi Nominales id 
negant. Quod fi verum effet, nulla indiuifibilia realia, imo nullae 
funditus partes fuccefliuæ erunt in materiæ Sacramentorum loca- 
li applicatione ; hæc quippe applicatio motus quidam localis eft. 
Si igitur verba formæ Baptifmi, exempli caufsâ, ante ablutionem 
ab(oluantur,quid in termino vltimo ablutionis,eleuabitur ad gra- 
tiæ produdionem, fi forte Nominalium fcholanon fallatur, & 
motus ablutionis non fit accidens reipsâ diuerfum ab aqua & fpa­
tio in quo exercetur ablutio ?

Ne igitur Phy fica Sacramentorum efficientia ( fi talis aliqua in 
ipfiseft)inter fpinasiftasPhilofophicasadhærefcat, & difficulter 
extricetur,magis cum aliis quibuidam inclino,aut labor,vt dicam, 
aquam ipfam quæ eft materia remota Baptifmi,Chnfma, quod eft 
materia remota Confirmationis,^, in primo inftanti imaginario 
extrinfeco immediate poftabfolutum Sacramentum, producere 
gratiam,materiæ vero motum & applicationem (quæ materia pro­
xima idler appellari ) efle cauflam talis produdionis fine quâ non, 
non autem Phyficam. Remotæ enim Sacramentorum materiæ, 
nó eius applicationi, vim abluendi animam,& gratiam infunden­
di paflim tribuunt SS. Patres. Vulgatum enim eft iftud Auguftini : 
Vnde iß a virtus aqua., vt corpus tangat, & cor abluat ? £t hoc Na- Tra^ 8o- 
zianzem : Lußrales aqua, extergendi facultate hyjfopum fuperant. o^de 
Vbiaquæ ipn, non motui eam baptizandis applicanti,vis illadiui- Bapufa. 
na tribuitur.

Deinde adio illa naturalis quæ circa corpus exercetur, 8ć fuper- 
naturalem alteram fignificat,quâ Sacramentum in anima gratiam 
operatur,ab aquà, aut oleo,&c. fit(aquaenim corpus abluit,oleum 
emollit) non ab eius motu & applicatione, nifi tamquam à caufsâ 
finequânon.igiturverifimile eft, ab eodem principio adionem 
fupernaturalem quæ ad gratiam terminatur, egredi. Quod etiam 
mdicat DT hornas, vbi ait, Aquam E apti fini abluendo corpus  fecun- ’-P- Q *** 
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dùm propriam virtutem,abluere animam, in quantum eit inftrumen- 
tum virtutis diuina.

Si-vero luccefliua materiae applicatio ante vltimorum verbo­
rum formae pronuntiationem abloluatur, plerique verba ipfa ter­
minantia & conium mantia Sacramentum credunt aflumiad gra­
tiae produdionem. Quomodo autem poliunt, inquies, nili in fine 
pronuntiationis fit aliquod fiue, mutatum-efle pofitiuum, 
quod elle poflit Phyficum inftrumentum Dei ?

Refpondeo tamen, id non efle necefle. nam vox non ficeft in 
perpetuo fluxu, quemadmodum localis motus,cuius partes inter fe 
repugnant, nec duae vmquamfe mutuo ex pedant. Probabile enim 
eft, particulas aliquas foni fuccefliue produdas intra idem breuc 
tempus cu mulari pofle &c inuicem expedare. vnde finira totâ ver­
borum formae pronuntiatione, primo inftanti imaginario extrin- 
feco,reliquiae aliquæ foni fuperftites adhuc funt, quæ à Deo ad ef­
ficiendam gratiam eleuari poflunt ; vt proinde opus non fit termi­
num foni indiuifibilem ad hunc effedum quærere, vbi foni habe­
mus partem. Quod eodem argumento oftendi poteft, quo Sua­
rez, terminorum iftorum acerrimus propugnator, totam fonorum 
feriem aliquo termino indiuifibili concludi contendit.

». forma Sacramenti, ait, esi oratio aliqua,quatenus reddit integrum
d 8. fećł.i. ferfeftUłn fenfum, qui fen fa in aliquo inftanti intrinfece confum-

watur per aliquem fon um, qui in eo infanti additur, & realiter ex- 
fiftit, tamquam realis terminus totius foni procedentis. Cuius ft gnam 
ef, inquit, quia in eo inftanti itaconjummatur oratio, vt in eo multi­
plicentur feu efficiantur facies in auditu t ergo durat in illo inftanti 
aliquid rei, pertinens ad complementum verborum feu orationis. 
Quæ ratio, fi quid valer,non tantum terminum indiuifibilem,fed 
partem foni eo inftanti fuperelfe 8d exiliere probat, nam à folo in­
diuifibili term ino fpccies foni ad auditum.non poteft multiplicari, 
partes enim foni funt, quæ fpeciem fui iaculantur, non termini in- 
diuifibiles. nam alias termini ifti (oli, & feorfim à partibus audiri 
pollent; ctim tamen in lententia Peripateticorum non magis fine 
reuerà Ioni (etfi Suarez ftatim fie appellauerit)quam pundu quan­

Tołn. t.

titatis lit quantitas. Argumenta etiam, quibus Cap. xxx vu Iblam 
colorisfuperficiem videri pofle negauimus, huc ex parte retrahi & 
applicari poliunt.Sed quid hic adhærefco? Iplè Suarez alibi difertè, 

d;f Sonus,mi,non habet proprie fuum efa in fuccefione confiftens.nam re-
fc4 utra plurcs partes eiusfimul manent,& aliquamdiu permanent in e fie.
“P1»- Deni-
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Denique improbari folidè non poteft, Sacramenta per particu­

lam fuam vltimam fucceffiu am,producere gratiam non ininftanti, 
fedfucceffiuè & in breuiffimo tempore. Duas enim præcipuè ob 
rationes negant multi id fieri.

Primo,quia gratia non habet contrarium pofitiuum expellen­
dum ab anima, & Deus eft infinitae virtutis agens , quod tempore 
non eget ad agendum-

Sed reponi facilepoteft ,-fucceffionem produdionis gratiæ, ex 
parte folius inftrumenti prouenire,. quod eft ens fucceffiuum ( fb- 
nus fcilicetaliquisyaut motus), neceftedum fuum aliter producere 
poteft,quam particulatim,&ita vt parti cauflæinftrumentalis pars 
effedus refpondeat, & toti totus, ciim enim nulla pars entis fuc- 
cefllui intra inftans temporis 'verum vel imaginarium exiftat, 
Phyficè etiam aliquid in illo inflanti efficere non valet;caufla enim 
efficiens Phyllea eftedui fuo neceflario debet coëxiftere.

Secundo tamen,Verba Sacramentorum^nquiunt,non operan­
tur , nifi poft completam fuam fignificationem -, hanc autem non 
habenr, nifi in termino vltimo indiuifibili,qui claudit totius pro­
nuntiationis agmen.

Verum oftendimus ante, vocem aut fyliabam nouiffimam,fini­
te pronuntiatione & fignificatione totâ, breuiffimo tempore for- 
tafle in aere permanere ( quod forfitan ex reliquiis fonitûs campa- 
næ probari poteft, quas aliquantulo tempore audire perfeueramus 
campana quiefeente) hunc igitur fonum intenfiuè extenfiuè di- 
uifibilem (nonterminum lbniindiuifibilem,quinullus eft)poteft 
Deus pro Phyfico inftrumento arripere.

Si tamen (onus fit ens tam fucceffiuum , quàm motus localis, 
nec vllæ vel minimae in eo particula: feinuicem expedient, Deus 
ftatim ab initio vltimae fyllabæ (quæ etiam fonus diuifibilis & fuc- 
ceffiuuseft) gratiæ produdionem poterit inchoare,&fyllabâiftà, 
tamquam inftrumento fucceffiuæ adionis vti, fimul tempore qui­
dem quo vltima tÿhaba & fenfus orationis perficitur/ed pofteriùs 
naturâ ; cùm prius fit fyijabæ fonum pronuntiari, quàm ad aliquid 
efficiendum aflumi. Durabit autem ifta fucceffiua gratiæ produ- 
dioquamdiu Deo placebit : nam alias quælibet minima fucceffiua 
vltimæ fyllabæ particula fufficit ad otationem & fenfum eius con- 
fiimmandum.Vt enim oratio plenitudinem fignificationisfuæ ha­
beat, eft impertinens,vtnim vltima eius fyllaba breuifis abrumpa­
tur,an longius producatur, per continuam partium fucceffiuorum 

toni
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foni eiufdem fpeciei multiplicationem . Poteft igitur Dens mi­
nore &: minore fine fine, parte integral! lùcceffiuâ vltimæ lylla- 
bæ vti, quia in ipsâ orationis fenfus latis plenus &: abfolutus eft, 
vt opus non fit partibus eiufdem fpeciei fequentibus, quæ pro li­
bitu pronuntiantis poflunt in breue, aut in longum extendi.

Atqui hac ratione, magnâ verifimilitudine potefteorum opi­
nio fuftineri, qui gratiam à Sacramentis iftis fuccefliuis exifti- 
mant fuccefliuè produci. Sed in characteris tamen Baptifmi, 
Confirmationis, Ordinis, produćłione difficultatem maiorem 
prouideo. nam gratiam omnes Theologi ex gradibus quibul- 
dam intenliuis, qui fuccefliuè effici poflint, componunt, non 
pauci vero charaderem intenfiuè indiuifibilem faciunt : vnde 
confequens eft, vt indiuifibiliter &L in inftanti poftulet produci. 
Verum maxima varietate & incertitudine Thomiftarum , Sco- 
tiftarum. Nominalium, &c Neutralium fcholæ ventilant hunc 
charaderem,& in valdè ambiguo eft, habeatne gradus quofdam 
intenfiuos, an non. Si enim in intelledu proxime refidet, vt cre­
dit D. Thomas, aut in voluntate, vt mauuk Scotus, fortafle na­
turam habituum fupernaturalium qui in iftis potentiis funt, ßc 
eorum intenfionem imitatur, fi vero in eflentia animæ proxime 
defixus eft, reseft magis ambigua.

Si tamen gradus nullos intenfiuos habeat, non producitur 
ab inftrumento fuccefliuo, &in tempore, fed à permanente, & 
in inftanti, vt ab aqua, Chrifmate,&c. aut vocibus finira pronun­
tiatione paullifpcr in acre hæfitantibus. Quod etiam tranflub- 
ftantiationi accommodari poteft, fi exiftimetur indecens, vt cor­
pus Chrifti adione fuccefliuâ fub diuerfis accidentium panis &: 
vini partibus conftituatur : poteft , inquam , tranflubftantiatio 
fieri tota fimulinvltimo inftanti prolationis verborum, vtdo­
cet D. Thomas ; verùm non à termino aliquo pofitiuo foni, 
fed ab extremis fugitiuis verborum reliquiis, quæ finita prola­
tione, minimo tempore fuperfunt, & illico difperguntur.

CAPVT
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CAPVT XXXVIII.

Tempus etiam ex partibus in infinitum diuißbiltbus>ßne vllà 
pofitiuorum inßantium mixtura componi.

HAdenus oftendimus magnitudinem partibus fine fine diui- 
fibihbus conflare, nec vlla iis indiuifibilia copulantia inter- 
texenda,aut terminantia adtexendaeffe; idem nunc demotufuc- 

celfiuo, & tempore oportet demonflrare.
De motu locali iic poteft oftendi:
Si fpatij quod pertranfitur magnitudo habet partes proportio­

nales infinitas, quarum vna prior eft, altera pofterior ; igitur corpus 
quod fine replicatione per tale fpatium mouetur, debet infinitas 
partes tranfire, vnam poft alteram,partefque in eo motu fuccefli- 
uæ erunt etiam infinitæ:nam vnicuique parti fpatij permanentis, 
fua pars motus fucceffiui refpondet.

Idem demonftrari poteft in motibus fucceffiuis,qui ad qualita­
tes intenfibiles aut extenfibiles terminantur, termini enim eorum
motuum partes infinitas continent,vnde per infinitas partes fuc- 
ccfliuas motûs debent acquiri.

Si vero motus in partibus fucceffiuis infinitus eft, igitur & tem­
pus (quodaliud nihil eft,quàm partium fucceffiuarum motusdu- 
tatio) fimilem infinitudinem contrahit, vt rede olim Ariftoteles 
°ftendir. Ex-pundis etiam è magnitudine pofitiuis fupcrficiebus, 
lineis,& pundis,nulla in motu locali nec in eius tempore 
momenta,feu inflantia pofitiua poflunt remanere.

Ratio eft .quia fi nihil eft in corpore mobili, aut in fpatio, quod 
uon fit diuifibile in infinitum ; igitur nihil etiam eft, quod indiuifi- 
biliter & fine fucceffione à tali mobili tranfeatur: nam omnis diui- 
«bilis pars fpatij à parte diuifibili mobilis per partem motûs fecun­
dum^ fucceflionem diuifibilem pertranfitur. Si ergo fint aliqui 
tianfitus fecundum fucceffionem indiuifibiles, fiue inftantanei, 
debent neceflario effe tranfitus, quibus indiuifibilia corporis mo- 
• trandliunt indiuifibilia fpatij. fic pundum mobilis tranfitin 
m anti pundum fpatij, linea lineam, fuperficies fuperficiem ; fi li­
nea tamen in latum,fuperficiem in profundum, id eft, verfus illam 

imenfionem, fecundum quam funt indiuifibiles, moneantur. 
Warn vt linea tranfuerfim fiue in latum mota, lineæ alterius tranfi-

S uerfa-
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uerfalis latitudinem (quam habet nullam) tranfiliar,item vt fuper­
ficies fuperficiei profunditatem (quæ etiam nulla eft) penetret, non 
indiget tempore. Omnis vero tranfitus fpatij diuifibilis à mobi­
li diuifibili, aut fpatij indiuifibilis à mobili diuifibili, aut fpatij diui­
fibilis à mobili indiuifibili ( id eft, fi alterutrum, vel fpatium, vel 
mobile fit ditufibile) fit in tempore. Igitur ad indiuifibilem tranfi- 
tum requiritur indiuifibilitas vtrimque, tam ipfius mobilis, quàm 
fpatij. vnde fi mobili & fpatio nulla intertexta funt indiuifibilia, 
nulla etiam in motu nulla in tempore pofitiu a inftantia
poterunt efle.

Simili modo, nifi in qualitatibus,vt calore, exempli cauffà, fine 
termini quidam indiuifibiles, qui graduum intenfionem autex- 
tenfionem copulent, vel terminent, nulla etiam in motu alteratio- 
nis Mń/igL-m, aut in eius intrinfeco tempore inftantia erit reperire. 
nam omnes partes caloris diuifibiles acquiruntur per alterationem 
fuccefliuè,nullæ in inftanti. »

Poflunt-etiam inftantia copulantia temporis iifdem ferè argu­
mentis, quibus fimilia magnitudinis indiuifibilia refelli.

Nam fi partes temporis præteritæ Si futuræ concurrant & 
vniantur ad inftans,vt partes lineæ ad pundum, vt paffim docent, 
eodem modo inftans partibus extremis temporis intimé afliftet, 
quomodo pundum copulans lineæ partibus afliftit,ideft,exten- 
fionem fuCtefliuam nullam partibus præteritis & futuris addet, 
fed intradurationem carum fucccfliuam vtrimquefe retrahet, & 
duplici dutatione,vna intra praeteritum, altera intra futurum,quo­
dammodo replicabitur; vti Capite xxxiv. pundum intra par­
tes lineæ quas copulat, replicandum dicebamus, vnde momen­
tum, quod vocamus prælêns,reuerà fimul prætcritum & futurum 
potifis erit.

Reponent nobis,inftans præfens inter præteritum tempus & fu­
turum efle medium , & extra vrrumque confiftere. nullas enim 
partes fuccefliuas continet,ciim omnis omnino, etiam minutifli- 
ma temporis pars, prius & pofterius habeat.

Vcriim hæcimaginatio gemella Sćfimillima eft illi, quæ inter 
partes lineæ, &extra ipfas,ita pundum abiungit,vt foatium rcuerà 
medium obtineat, quod fi foret, nulla fupereft caufla, cur tempus 
non componatur ex meris inflantibus, vti & linea expurispundis. 
Si enim inftans durationem inter partes temporis mediam habet, 
igitur aliquam maiorem extenfionem, faltem indiuifibilem, tem-
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pori addit, & indiuifibile diuifibili ( & confequenter etiam indiui- 
fibili alteri) additum, aliquid maius Sć extentius faciet.

Corrigenda igitur haec imaginatio tam circa momentum prü­
fens, quàm circa pundum eft,nifi fententiam Ariftotelis in atomos 
Epicuri funditus velimus diflbluere.

Aliter ergo refpondet Hurtadus. Momentum prxfens non 
diftrahi à praeterito & futuro,fed potius præteritum & futurum at­
trahi ad præièns à momento. Si inferas, fequi inde, partes aliquas 
temporis praeteriti & futuri libi cocxiftere, & intra momentum 
praeiens colligi, quod eft impoffibile, quia omnes partes temporis 
iunt fucceffiuae; refpondebit: Nullam partem determinatam pofiès Dif. fJ. 
fimul totam effe, ratione fuccefiionis,ficuti ratione impenetrabilitatis 
nulla pojfunt eße fimul in eodem loco: at verb partes indeterminatas Phyfk. 
pofie co'exifiere, & fe tangeres.

Sed fruftrà nititur, nam omnes, fine vllâ exceptione, temporis 
partes ( vocet determinatas, vocet indeterminatas, aut quomodo­
cumque lubet ) fucceffiuae funt, nec patiuntur fe teneri intraan- 
guftias momenti; vti nec vllx omnino lineae partes naturaliter redi­
gi poflunt intra fpatium pundi.

Deinde,momentum copulans videtur inutile &: ineptum ad of- 
ciumad quod folet deftinari, videlicet, ad copulandas verâ&reali 
continuitate extremas vtrimque temporis partes. Quando enim 
momentum praefens exiftit, nullæ ei vtrimque cocxiftunc partes 
temporis ; praeteritae enim iam elapfa: funt, futurae nondum appu­
lerunt : igitur momentum vtrimque à partibus abfcifTum in medio 
relinquetur, cum resexiftensextremanon-exiftentia realiter vnire 
Don poflit.

Verùm, hoc est rudis ingeny, inquit Hurtadus, difficultatibus ita 
fuccumbere, vt aperte ofiendant illis ejfe impares vires, nec fe p offis 
continens filum deducere, fed c ament a ferre, lapides, & arenam fines 
calce, nam propter difficultates componendi tempus, illud relinquis 
fatis incompte incompofitum. Quibus igitur argumentorum tibici­
nibus, Hurtade,hanc difficultatum molem fuftines ?

Primo, inquit, t emptu habet veram & realem compofitionem 
eïtvna entitasper fe, çff non aggregatio ex pluribus, quia motus quo 
catum mouetur efi vnus ; fed non efi vnusfimplex, ergo compofitus. 
Sed petit principium : nam de motu cæli par eft omnino, imo ea­
dem difficultas.

Secundo, ait, probatur, quia continuum permanens habet compofi-
S z tionem
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tionem realem per unionem difiinHam a partibus,ergo dr continuum 
fuccefiuum. Sed latiflimum eft di Ierim en : nam partes continui 
permanentis ftant,& fimulcoexiftnnt vt po flint reali continuatio­
ne inter fe coniungi , partes verb temporis in perpetua fuga funt, 
nec vna alteram expeétat, vt poflit à fèquente apprehendi, & ad 
realem copulam venire. Verius igitur cum arena line calce, quàm 
cum continuo filo tempuscomparafler. Itaque qualifcumquein- 
genij fuerit Hurtadus, numquam,opinor, euadet Gregorij Arimi- 

in i.d.i. neniis antiquum hunc rifum& dentem. G)uodaddunt, inquit, des 
r a’1 ‘ continuatione partium temporis ad inftans quod actu est, non eii in- 

telligibile: quoniam quod omnino nihil est, nulli enti vel non enti 
continuari aut copulari poteft : ahoqui vna longa chorea poffèt feri de 
hirco-ceruis , dr tragelaphis , dr chimaris-, quod abfurdif imum est. 
Et cùm Doćtor quidam ei refpondiflet, quod ens,quodnumquam 
fuit ens, nec vmquam erit ens, nulli copuletur ; tamen non ens, quod 
aliquando fuit aut erit ens, pofit alicui copulari, optime ei repoiuit: 
Secundum hoc (equeretur, quod pof ibile effet, albcdinem corruptam 
vel annihilat am, dr vnam cauffandam continuari, & copulari alicui, 
dr effe vnam albedinem numero, quod nullus diceret.

Itaque difficulter omnino vera continuitas & vnio partium cu- 
iufcumque entis fuccefliui (quidquid conentur) retineri poteft. Si­
namus igitur id nobis extorqueri ; nam ad explicandum Peripa­
teticum tempus, tali chimæricâ partium fluentium vnione &ca- 
tenatione non eft opus.

Momenta etiam inchoantia, & terminantia partes temporis fi­
ne vfu vllo bono funt : nam, vti magnitudinis partes à feipfis ini­
tium & finem habent, ita poflunt partes motûs & temporis. Re- 
fcindatenim Deus primum & vltimum inftans temporis, non id­
circo corripietur, aut longius effluet; quemadmodum reuulfis 
vtrimqueàlineâpunébsjiplanec breuius nec longius fpatium oc­
cupabit. Tempus igitur momento terminari nihil eft aliudj quàm 
negatione vlterioris extenfionisfuccefliuævtrimque finiri.

Argumentis pluribus rem iftam onerare poflem, fed nihil opus, 
& vereor quorumdam tenebris aliorum lucem infufeare. Deni­
que totam fententiam noftram explicabimus, diflbluendo argu­
menta quæ aduerfus Anftotelem &: Stoicos texunt Epicurei & 
Plutarchus.

CAPVT
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C A P V T XXXIX.
^Argumentum primum Geometricum ^q uo Ari flot elem 

oppugnare poteft Epicurtu.

EOs qui indiuifibilia, aut fola, aut partibus permixta, magnitu­
dini ac tempori inculcabant,hadenus oppugnauimus, fed

Cxdimw^in^ vicemprobemus crura flagittis.
Repugnanr,inquam,ipfi acriter,& non crura tantum, fed iugulum 
etiam Ariftotelis petunt, quem iam protegere fatagemus. Machi­
nas tamen Archimedis,aut Mathematicas (licetiis ipfi toties laccf- 
fiti) quibus reiifterent,nullas adhuc ab Epicureis vidi, ne tamen ni­
mis imparibus armis nobifcum compugnent, tormentum etiam 
aliquod tale nos ipfi in caput noftrumc Matheii fabricabimur.

Euclides demonftrauit, inter redam lineam contingendae circu- Lib. j. 
Ii & circulum non poflc redam aliam,quae angulum contingently 
diuidat, interponi ; igitur angulus ille contingentia: eft indiuifibilis, 
ac proinde poteft inter duas lineas in angulum concurrentes,fpatiu 
foldm punduale interiici. vnde tria punda fibi proxima & imme­
diata erunt in tali continuo:fcilicet duo vtrimque punda linearum 
concurrentium in angulum, &: medium in extremo anguli iinu 
pundum , quod 
vtriufque lineae ß. 
punda inter fe N 
connedit. Sed res W 
ifta oculis, quàm 
mtelledu folo.cer- 
m mauuk.

Sit ergo reda 
B C. tangens cir­
culum AEDH. 
mpûdo A. quod 
eft extremu dia­
metri D A. De- 
monftrac Eucli­
des aliam redam 
non pofle interfe- 
ri inter lineam 
contingently B C.

S 5 &cir-
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Sc circulum AE DH.quin intra circulum cadat, ac proinde an­
gulum contingentia: B AE. per nullam lineam redam pofle diui­
di,ideoque illum angulum efle minorem quocumque angulo acu­
to redilineo, feu qui duabus lineis redis continetur. Nam quantu- 
lymcumque acutum redilineum actepens, isfemperfine fine in 
angulos minores redilineos per lineas redas interpofitas diuidi po­
terit. Vt fit acutus redili- 
neus FAC. poterit diuidi 
per lineam redam A D. 
item A E. & ita defcenden- 
do, inclinando alias re­
das verfus A F. fine fine.

Cum igitur poflit angu­
lus acutus rcdilineus in infi­
nitum anguftior & angu­
ftior dari, nec tamen vllus 
perueniat ad anguftias Sc 
parvitatem anguli conta-
dùsB A E. in fchemate prę- _ 
cedenti, fignum eft , illius 
angulianguftiasinfinitas & fine quantitate efle , id eft, vnicum 
pundum inter lineam B A. & fegmentum circuli A E. in extremo 
angulo, iuxta pundum contadûs A. interiacere.

Hoc argumentum ita olim lacobumPeletarium nobilem Geo­
metram, & Euclidis commentatorem conturbavit, vt diceret: 

Comment. tWihi fane in mentem fubijt prima fecie, Geometriam non fatis 
ad prop. 16. ßbi conßare, imo adeo repugnantia in Je admitteres. Primum enim 
dij’ 11 extra intelligentiam eii^t inter quantitates minima dari poßitqua­

lem hoc loco angulum,quem dicunt contingentia feu reftiùs,contattùs, 
minorem omni acuto po fuimus. Nec aliam euadendi viam reperit, 
quàm, wt dicamus, inquit, lineam reitamqua circulum tangit, cum 
peripherici angulum non efficere : fcilicet angulum B A E. nullo modo 
angulum dici debere. Omnis enim angulus in feilio ne confifiit, non 
in contaitu.

Sed hoc profedo eludereeft, non diflblueredifficultatis no­
dum. Nam inprimisomnes alij, Geometræ talem angulum con- 
tingentiç,vocant reuerà angulum,nec ad anguli conftitutionem re- 
quiritur neceflario duarum linearum interfedio , fed fufficit con- 

. ' tadus,qualis eft inter lineam redam & circulum.
Dein-
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Deinde, non vocetur angulus, negari tamen nequit, quin inter 

lineam talem & circulum interuallum aliquod fit, quod videtur 
vitra indiuifibile puncti fpatium non extendi. Et hxc fuit cauffa, 
cur nuper Capite xxxiv. ReuerendiflimusD.Paullus Arefius ne­
garer, virtute etiam diuinâ pode corpus perfedè fphxricum fabri­
cari: quia,inquam, inter ipfum & planum quod tangeret,fpatium 
iuxta pundum contadûs vtrimqueinterpofitum, non excederet 
latitudinem vnius pundi ; quod cum Ariftotele & omnibus Ma­
thematicisreputatimpoffibile. Quidquid enim iam de tactu li­
nex redx & circuli philofophamur, in contadu etiam fphxrx &: 
plani habet locum : nam fphxra per lineam fuam aliquam circu­
larem tangit lineam redam extentam in plano.

Verum, erroris & allucinationis hxc fient manifefta,fi angulum 
contingentix,non quidem per lineam redam (quod rede demon- 
ftrauit Euclides) fed percuruam ac circularem diuidi poffecogite- 
naus. Nam in prima figura, linea BC. cum omnibuscirculis fibi 
fubiedis, tam paruis quàm magnis, angulum contingentix,qui per 
lineam redam diuidi non poteft, conftituit, ÔC tamen circulus fu- 
jperior feu maior diuidit angulum contingentix circuli minoris, eft- 
que pars eius. Vt angulus B A G. eft tam per lineam redam indiui- 
fibihs, quàm angulus B A F. aut angulus BAE. licet maior fit 
quàmipfi, & abipfis diuidatur. Nam duocirćuli fiiperiorcsdu­
cuntur per idem pundum contadûs A. ac proinde neceflario di­
lidunt angulum B A G. circuli inferioris. Poffunt etiam alij fine 
fine circuli maiores circulo A E D H. deferibi, qui omnes per pun­
dum contadûs A. tranfeant, diuidantque in infinitum angulum 
dium contadûs. Ex quibus liquet,angulum contingentix non 
continerefpatium pundualeabfoluteindiuifibile,fedfolumquod 
pertalem lineam, videlicet redam, diuidi non poflit;quemadmo­
dum poteft omnis,quantumcumqueparuus,angulus acutusredi- 
hneus. Vt in fecundo fchcmate, non tantum angulus redilineus 
E A B. qui redus eft , fed etiam anguli redilinei acuti FAC. 
EA D. F A E. fine fine in angulos acutos minores, per lineas re­
das, a pundo A. edudas, queunt diuidi.

Sed cur etiam angulus contingentix, inquies, non poteft per li­
neam redam diuidi? Refpodeo,quia inter lineam redam & circu- 
arem continetur. Nam linea circularis gibbo illo quo intra anguli 

aream extuberat procurrit,eft caufla, cur linea reda,qux à purf- 
10 extremo anguli A. in fchemate priori, educeretur infra lineam 

contin-
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lib.8. Phy-

contingentia: B C. ( qux fit, exempli gratia, linea A N. ) tangeret 
circulum in aliquo alio puncto pryter pundum A. ac proinde cir­
culum fecaret, vnde nec angulum B A E. diuidet, led extra aream 
eius ( quae inter lineam B A. & circulum concluditur) intra circu­
lum excidet. Linea enim reda,ex difciplina Euclidis, quae duo 
peripheriy punda contingit,neceflario intra circulum tranfit.Cur- 
uitas vero fecundi circuli à gibbo prioris circuli non impeditur, 
cum limilis gibbi curuitate afliirgat, & prioris contadum, pry- 
terquam in pundo A. euitet, vnde angulum eius diuide- 
re poteft.

Ealfum igitur eft,angulum contingently pundualem tantum, 
nec quantum efle, vt exiftimat Peletanus, & redè olim Ludouicus
Coronellus, ac nouiflimè Chriftophorus Clauius demonftrauit. 

fic. Nam alias pundum reueràaliquam extentionem quantitati adde- 
pro11 rer,cùm angulus contingently angulo femicirculi adiedus angu- 
fibj.Eu- lum redum abfoluat; quotamen angulo redo angulus femicir- 
rfld- culi eft minor, fi ei angulum contingently demas. Vt angulus fe­

micirculi D A E. minor eft angulo redo D A B. folo angulo con­
tingently E A B. quem fi ei adiicias, angulum redum D A B. ad-
aequabit; redus enim ex angulo femicirculi&: angulo contingen­
tly adaequate componitur. Si ergo angulus contingentia: angulum 
femicirculi augeat, igitur quantus eft; nam quantum non quanto, 
ex omnium Geometrarum & ipfius Peletarij lententia, augeri non 
poteft.

C A P V T XL.

Argumentum alterum Geometricum 3 ex procedentis folu- 
tume nat um} quod Epicurus m Arifiotelem iterum arripe­
re poteft.

VItauimuscharybdin, fed incidimus iam in fcyllam, vt quif- 
piam acutulus videre fe exiftimabir.

Si enim angulus contingently per circulos maiores maiorefque 
in infinitum eft diuifibilis, vt plané fatendum in fententia Arifto- 
telis;igitur inbreui illo inter lineam contingently & circulum fpa- 
tiolo,infinity partes non tantum proportionales, fed certy alicui 
æquales, nec inter fe communicantes erunt ; quod palàm eft im- 
poflibile ; ciimtak fpatium linea reda metiamur, quy infinitas 

partes
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partes non communicantes, alicui aflignatx xquales, fine dubio, 
nequit continere: talis enim linea in infinitum fine vllo termino 
deberet excurrere. Spatium autem illud, futurum infinitum, re- 
fumpto fuperioris Capitis fchemate, fic oftenditur.

Poflunt, vt fa­
temur , defcnbi B 
infiniti circuli ma- jç 
iores & maiores 
fine fine, qui om­
nes diuidant an- . 
gulum cotingen- 
tiæ BAG. nec 
vmquam tam ma­
gnus poterit fieri, 
qui lineam B C.in 
pluribus pundis,x 
quàm in pudo A. 
Valeat contingere.

Defenbatur pri- 
nio igitur circulus 
centro I. deinde 
centro L. tertio
centro M. xqualibus inter fe intcruallis, fic ita progrediendo fi­
ne fine.

Horum circulorum peripherix, ab eâpartequâ maxime di- 
dant,æquali femper interuallo inuicem remoucntur (tanta enim 
eft inter O. fić P. quanta inter P. & D. diftantiaj igitur &iuxta 
pundum contadûs A. vbi viciniflimx funt, pari etiam omnes in­
teruallo diftabunt.vnde (equi videtur,inter punda C. di- 
uantiam fore abfolutè infinitam,& tot partesinter fe xquales con- 
tinere, quot funt intervalla peripheriarum , id eft, infinitas. Et 
nine ciiêniet illud, quod à fe repertum gloriatur Peletarius, mira­
culum. : videlicet, lineam aliquam verius redam alteram inclina- 
tam , pofle line fine produci, &: accedere, tamen numquam 
cum eà concurrere. Linea enim Q^R. per circulorum infinitorum 
æqualia interuallaprodnda, numquam ad pundum C.peruenier, 
quia nullus vmquam tam amplus circulus tranfiens per pun- 

um A.defcribetur, cuius peripheria valeat ad pundum C.per­
tingere. Simili etiam miraculo linea,quam Nicomedesconchilcm

T vocat.
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vocat, in infinitum ad rcdam alteram paullatim accedit, nec vm- 
quam eè vfque pertingere valet.

Deinde Capite x iv. docuimus,corptisfphxricum luminofiim, 
minus opaco, maiorem in infinitum partem opaci illuminare, 
fi ab eo fine fine recedat, & tamen numquam polle tam procul 
retrocedere , vt ex illâ diftautiâ hemifphærium opaci totum 
illuminet.

Vt in poftremo fchemate Capitis xiv. luminofum corpus E., 
minus opaco F. extremis fuis 
radiis diftinguit opacum 
fphxricum maius in C. &: D. 
pundis. Et quo longiùs E. 
ab F. retrocedent, ed radij 
PG. & OH. maiorem par­
tem opaci ampledentur ; &: 
tamen,li in infinitum reccf- 
ferit , numquam ad conta- 
dum pundorum extremo­
rum diametri A B. pertin­
gent , id eft , numquam di­
midiam partem fphxrx iftius 
opacx maioris illuminabunt. 
Igitur (patium circumferen­
tias à pundo C. ad pun­
dum A. debet elfe ablblu- 
tè infinitum •, quia fi recefius 
luminofi E. ab opaco F. per 
fpatia xqualia fiat, etiam ra­
dius P G. per portiones aequa­
les à pundo C. verfus pun­
dum A. paullatim in fuperficie opaci ferper.

Verumtamen base & id genus plura Mathefcos miracula, (etfi 
prima fronte aliter ) diligenter tamen introfpcda , nil amplius 
quàm partes proportionales continui infinitas aflfirmanr.nos verà 
libenter & vitro damus, tales in omni omnino continui particula 
infinitas cumulari.

Itaque in primo exemplo, falfum aflumitur. Nam etfi centra 
omnium circulorum, pundum contadûs A. fecantium paribus 
perpetuo interuallis à le diftent, non tamen fpatium inter circu­

lum
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kim AGO Q^Sć lineam contingently B C. circuli illi difcin- 
dunt in partes, alicui cert« «quales infinitas ; quia circumferen­
tia: circulorum fijperiorum, minori & minori perpetuo interuallo, 
iuxta pundum contadus A. à fe mutuo diftmt. Nec vllâ bonà 
confequentiâ colligi poteft, circumferentias «qualibus fpatiisiux- 
ta pundum A. à le recedere, quia in oppofitâ circulorum parte, 
quantum D. à P. tantum P.ab O. diftat. Igitur ex «quali trium 
centrorum I. L. M. inuicem diftantiâ, fequitur tantum etiam in­
ter D. & P. quantum inter P. & O. efle interuallum , non tamen 
inter earumdem circumferentiarum partes pundo A. vicinas: h« 
quippe non «qualibus à le intcruallis recedunt, fed proportionali­
bus, adeb, vt quo propius circumferentia aliqua ad lineam con­
tingenti« B C. accedent, eo mimis à proxime inferiori circumfe- 
tentia ablcedat.

Hoc ergo, & nihil vitra, argumentum conficit : inter punda 
C. partes perpetuo fine fine minores pofle numerari, ideo- 

que lineam QR. fi pedetentim per circulorum illorum incremen­
ta producatur, numqüamadpundum C. peruenturam; quia per 
partes proportionales, non per «quales, procedit, id eft, nihil in 
Matbefi magni miri accidit : olim enim edam à Calculatore , & 
«enedido demonftratum eft, fuper lineam redam finitam , mo- To. Fapt. 
tum infinitum,tardius perpetuo per partes proportionales progre- 
^endo, pode fieri.

Pone enim lineam redam bipedalem, peream poterit formica 
tempere abfolute infinito lie incedcre.Primâ horâvnum pedé per­
agret: (écundâ horâ dimidium eius,motu videlicet duplo tardiori: 
tcrtiâ horâ dimidium pedis dimidiati, & fie fine fine. Si id fiar, in­
finitas horasconfumet antequam peruemat ad vltimum pundum 
nie« bipedalis,ü in eâ fint partes proportionales perpetuo minores 

fine fine.
Linea etiam conchilis Diomedis non amplius euincit, quàm 

partium proportionalium infinitudinem.
Illuminatio denique corporis fphxrici opaci maioris à fphxrico 

vit v ( vt pura, terra: à lunâ) hoc etiam, & ne hflu m
tia, extorquerepoteft. Nametfireceflus luminofiab opaco per 

patia «qualia fiat, luminis tamen incrementum per partes fpatÄ 
propoitionaks tantum paullatim repit. Itaque in fchemateillo

P'GS XXV. per receflus «quales luminofi E. ab opaco F. pun- 
n uminis in pundo circumferenti« C. opacum tangens, len-

« T 2 tiflimo
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tiflimo gradu , non per partes xquales, fed per proportion ales, & 
continuo minores, verius pundum A. prorepit, nec in xternum 
ipfum attingit,vt per figuras varias,cuilibet promptum eft,pericu­
lum facere.

Hxc admirationis fat plena funt,non diffiteor ;fed vera tamen, 
opinor, & confitenda, nifi in abfurditates illas 3 quas Capite x iv. 
oftendimus, mauelis te praecipitem dare.

C A P V T X L I.

Argumentum tertium Geometricum, quo fuperficies edorum 
contiguas Peripateticis ob fiunt Epicurei.

MEmini qui olim pro Epicuro fuperficies cxlorum conti­
guas mihi, velut grandis tormenti telum , obiedau^erit 
Negligere tamen potui, vt innoxium, & nullius momenti, nili 

Reuerendiffimus Paullus Areiius, nuper mihi forte lectus, ad eius 
etiam refpedum me inuitafler. Igitur , fuperficies conuexa orbis 
Saturni,inquiunt, immediate extra fitum liiperficiei concaux fir­
mamenti eft -, vnde fequitur , indiuifibile indiuifibili immedia­
tum efle , & cum eo quantum & excenfioncm aliquam con- 
ftituere.

Simile de lineis argumentum poteft contexi. Cogitemus enim 
arboris truncum in aqua partim , partim in acre. In hoc aëris & 
aqua" circa arborem contaćłu, vna linea circularis in acre, altera in 
aquâ eft,quæ,quia immediatxfunt, etiam duas in trunco arboris 
fibi refpondentes immediatas rcfpicient ; vnde fiet, vt tota trunci 
fuperficies ex perpetuis lineis circularibus fibi proximis &: imme­
diatis contexta fit.

Hoc argumentum non aliter pofle diflblui credit Arefius, 
quàm lineas, & vniuerfa continui indiuifibilia repudiando. Sed 
rcuera poteft. Nam Alhazcnus St Vitello diferte affirmant vni- 
cam eile in trunco arboris lineam, quam dux, vna aëris, & alia 
aqux, circumligant : fiue potilis, tres hic funt linex circulares fe 

penetrantes, St in camdem peripheriam imaginariam incidentes, 
linea aëris, aqux. St ligni. Veluti enim fuperficies aëris contigua 
aqux fuperficiem aqueam penetrat (aut, veritis loquendo , vna in 
fpatioalterius eft;) ita linea circularis extrema aëris qux truncum 

arboris
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arboris cingit, eft in eodem omnino (patio cum fummâ lineâ 
aquæ, quæ in aëris confinio lignum etiam idem ambit, vnde bi- 
næ iam fimul Sćconiundiminfpatium tertiælineæ, quæ eft in 
ligni fuperficie,feinfinuant.Falfum igitur ,Sć contra omnem Geo­
metriam aflümitur, cùm duobus aëris Sc aquæ circulis duo in 
trunco arboris circuli refpondere afferuntur. Idem penitus in cæ- 
lorum fuperficiebus euenit. In eamdemenim fuperficiem imagi­
nariam cadunt,necfpatio vllà rationediuelli poflunt ,cum omni 
profunditate careanr. Vnde linea per cælorum fphæras trantiens, 
vnico puncto fuperficiem vtriufque cæli contigui per forat, nec eas 
vllâ parte fuâ diuifibili tangit. Vere Cardanus: Quomodo cali iun- tib. j-. 
Hi funt ? nam fi vna est fuperficies cana fuperioris, & conuexa infie- Subtil. 
noris, quomodo in diuerfias partes fuperius & inferius talum moneri 
poterunt ? Si du a fiunt, indiuifibile ab indiuifibili tangitur. Sed duas 
cJfe necefie, non tamen quantitatem confiituunt : hoc autem fiufificit 
^irifioteli, ne continuum ex non continuis componatur.

Quantitatem vero non conftituunt, quia non coëxtenduntur, 
fedneceflario collabuntur in eumdem indiuifibilem, fecundum 
profunditatem, fitum: quod fuperficiebus loci Sc locati etiam vni- 
uerfim accidit.

Sed linea illa ligni, inquit Arefius, vel erit in aquà & in aères,, 
vel in neutro, vel in altero tantum. Primum & fecundum fiunt con­
tra experientiam: nam videmus, nihil ligni ejfiefimul in aqua &in 
dire, & multo miniis, extra vtrumques. Tertium vero ab tpfrs (qui 
pofitiuas lineas & indiuifibilia partibus in continuo permirent) 
admitti non poteft-, quia tunc refondebit vni tant tim linea, non 
duabus. Vitari igitur non poteft, quin fint dua linea immediata, & 
confiequenter, quin (uperficies ex lineis componatur.

Sed profecto poteft facillime. Et ex tricorni illo dilemmate, al­
terutrum priorum cornuum poffumus arripere, id eft, lineam li­
gni, vel in aqua & acre fimul, vel in neutroefle. Si enim in aliquo 
illud efle dicatur, quod aliquo termino eius indiuifibili tangitur, 
ctfi nullâ eius parte ambiatur; linea trunci,in aqua Sćaere, id eft, 
in vtriufque elementi termino aliquo pofitiuoeft ( fi tales termini 
in continuo admittantur;) nec tamen indiuerfis locis replicata 
eft, quia aquæ aëris lineares illi termini fe penetrant,& in eodem 
»patio imaginario confunduntur. Si vero id tantum dicamus in 
a iquo efle , quod parte aliqua eius integral! ambitur, linea ligni 
nec in aquâ nec in acre, fed in termino & limite vtriufque eft- Nec

T 3 vllus
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vllus omnium mortalium cam lynceuseft ,qui immenfam illam 
pundorum, linearum , fuperficierum tenuitatem àcorponbus fuis 
poflit vilù difcernere, & inde intelligere, an lignea illa linea,aqueâ, 
an acreâ altéra lineâ prxcisè circumligetur. Sola ratio, non oculus 
aut vllus fenfus, poteft in minutias iftas defeendere.

Itaque etiamli terminos pofitiuos indiuilibiles partibus conti­
nui permilceremus (quod non facimus) non fequitur, ex talibus 
folis & immediatis truncum arboris, aut quantitatem cadorum 
compotitam efle. Multo miniis in lententia noftrâ qui terminos 
illos vniuerlim refpuimus.

C A P V T X L I I.

Argumentum quart um quo ofiendere conantur 3 quantitatem 
ex infinitis partibus proportionalibus confutant) nullis fini­
bus pojje contineri: fed conantur tantum.

A Mathematic is, quas ridere folent, deftituti,ad P hyficas aut 
Metaphyiicas rationes decurrunt eftufo curlu Epicurei, <3c 

his armis credunt Ariftotelem fe fine remedio iugulafle.
Si partes proportionales non-communicantes, in quouis conti­

nuo infinitxfunt,inquiunt,impoflibileeft, quin iftudiit infini­
tum adu,& ita extenlum,vt nullis terminis valeat contineri. Pri­
ma enim pars proportionalis habet aliquam extenfionem , fecun­
da non-commumcans, iiuc ab eâ condiftinda, etiam habet fuam, 
& ita pono line fine: igitur infinita: partes extenliones infinitas 
afferent,qux vniuerlim in vnam extentionem confluentes, necef- 
fario eam adu infinitam efficient,& omnes terminos & limites ta­
lis quantitatis eff ringent.

Ante refponfionem, voces aliquot in hac materia, in frequenti 
vfu, explicandx funt.

Partes communicantes vocantur, qux aliquid idem includunt : 
vt quantitas pedalis, & dimidium eius, hx enim diftindx, fed non 
condi ft indx funt. Partes non-communicantes funt, qux nihil 
commune vtrique includunt,fedabfciflx prorfus,& inuicem con- 
diftindx funt ; quales dux quantitates pedales, qux feconfequun- 
turin eâdem lineâ centum pedali.

Partes proportionales appellamus, quxeamdem habitudinem 
feruanc
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feruantad ftium totum. Vt fîvna fuerit dimidium fui totius, al­
tera etiam liti fi tertia pars totius, altera quoque fui totius tertia fit, 
Proportio enim in Philofophiâ & Mathefi, nihil aliud quàm 
plurium habitudinum fimilitudo eft. Merito itaque partes illæ 
proportionales vocantur, quæ proportionem, leu habitudinum, 
quibus tota fua rcfpiciunt, fimilitudinem cuftodiunt.

Partes itaqyecommunicantes, in fententia Ariftoteltf&Ma­
thematicorum, in quolibet continuo,omnes inter fe æquales, infi­
nitae funt. Vt exempli gratià, in lineâ bipedali, pedes infinitos, fed, 
in aliqua parte eadem communicantes, licet defignare.

Sit enim A B. linea duorum pedum, in quâ primus pes figne-

ADFH C EGI B
■---------- :— ------ ;----------- :—i-------------------

tur A C. fecundus D E.tertius F G. quartus H I. 3ć ita progredien­
do femper, vt inter initium prioris & pofterioris pedis, (parium 
perpétué relinquatur duplo anguftius. SpatiumenimD F.eft du­
plo minus fpatio AD. & F H. duplo minus D F. Sic vero per par­
tes proportionales in figendis initiis pedum procedendo , num- 
quam poterit ad pundum Cperueniri:vndenec vmquamad eum 
pedem pertingemus, qui vlrimus fit, ideft, cuius initium in C. 
finis in B. vkimum lineæ bipedalis pundum cadat. Sed pedes illi 
funt communicantes,noncondiftindi,quia AC.& D E.commu­
nicant in D C. quæ eft pars vtriquepedi communis.

Contrà vero, partes proportionales, inter fe inæquales, con- ■ 
diftindasin quauis magnitudine, infinitas licet inuenire. Nam in 
lineâ fuperiori, ab A. verfus C. pergendo, fi partes condiftindæ 
fumantur perpetuo duplo minores pate præcedente (vtDF. eft 
duplo minor AD. & F H. duplo minor D F.) numquam perue- 
Biemus ad pundum C. qui eft terminus lineæ pedalis.

Partes ergo in eâ lineâ proportionales funt D F.& F fi. nam fic- 
utDF. eft dimidium AD.itaFH. eft dimidiumipfius D F.

Itaque argumentum contendit, extentionem inter punda A. 
&C. fore abfolutc infinitam, fiinter ipla intcriaceant partes pro­
portionales condiftindæinfinitæ. Verùm ,fi tales partes forent 
alicui certæ & determinatae parti ( quantumuis minima affignare- 
tur) vt, exempli gratia, parti F H. aequales, extenfio procul dubio 
excurreret in infinitum: iam vero,cfim partes proportionales eiu(- 
modi fumantur, vt fequens femper fu. duplo minor præcedente, 

infini-
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infinitude illa non paflîbus æquis, aut maioribus, fed minoribus 
progreditur, ac verius minimum defeendit, non afcenditverfiis 
maximum. Talevero genus infinitudinis, terminis fe claudi pati­
tur : quia, ficuti partes fine fine accumulat, ita eas fine fine acci­
dit & diminuit, vt proinde vna infinitude alteram caftiget, & in­
tra finitos limites cohibeat.

Duplex,inquam,hic eft infinitude, vna partium quantitatis, al­
tera perpetui decrementi earum. Si illa fola fine hac eilet, in infi­
nitum fe quantitas effunderet, quia per partes æquales, aut etiam 
maiores, incrementa eius procederent : nunc vero fecunda infini­
tude priorem coercet, facitque vt deorfum, verfus indiuifibile ( vt 
fic dicam) decurrendo, ita perpetuo partes confumantur,vt ad ter- 
minum tandem aliquem appellant, nec vitra effundantur. Quod 
ifto exemplo mtelligi poteft. Fac aliquam quantitatem effe aćłu 
infinitam : ex infinitis pedibus quos continet, licebit aliam magni­
tudinem concinnare, quæ ad vnius pedis extenfionem numquam 
perueniat. nempe, fi ex primo pede dimidium fumas, ex fecundo 
dimidij dimidium, fiue quartam pedis partem, ex tertio odauam, 
& ita porro per proportionalia decrementa fine fine pergas, fi enim 
vniuerfas iltas particulas in vnam quantitatem conficias, vnum 
pedem non implebis.

Itaque tota, aut maxima faltem difficultas, quam intelledus 
nofter experitur in redigendo infinitas partes intra terminos fini­
tos,ex eo prouenit,quod quantitatem in partes æquales, aut nota­
bilis extenfionis concidat : infinitas enim illas particularum mi­
nutias, quia imaginatio eum fequinon poteft, vix concipit. Vbi 
vero relićta retro imaginatione, ratio comminuere partes fine fine 
pergit, nefeio quid mihi continuo lucis offunditur, vt videre, aut 
iufpicari faltem facile poffim, non efle necefle, vt particulae tales 
infinitum fpatium occupent (quemadmodum infinitæ partes ae­
quales inter fe faciunt) fed capi ac teneri finibus certis pofle. Et 
licet lux ifta tam clara &ć digefta non fit,quin infinitude illa (quam 
ideo vbique humanus intelledus reformidat ) nebulam aliquam 
adhuc prætexat ; tamen, quamdiu nulla euidens implicantia con- 
tradidionis inuenitur, talis compofitio omnipotentia: diuinæ 
negari non debet. Si verb fieri à Deo poteft, certum eft, factam 
efle, vt tot ante aduerfus Epicurum argumentis oftendimus. Sed 
implicat manifeftamcontradićlionem, inquiunt: quia tale conti­
nuum ex partibus inter fe etiam æqualibus infinitis neceflario de- 

bcbic
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bebit conftitui. Deme enim ab omnibus maioribus cxceffum in 
<juo minores excedunt, iam omnes inter feæquales remanebunt. 
Quid euidentius ? quid manifeftius ? inclamant. Et fane primo 
Qccurfu argumentum terrorem habet. Sed eft, ii in-
fpicias,&puerile terriculamentum. Certè tamen plus impetûs&: 
formidinis habere oporteat ,vt me in fugam coniiciat, & retroagat 
in omnes illas, quas pertranfiuimus, Epicuri abfurditates,&: mani- 
fefta prxeipitia.

Hoc autem mecum, fi voles, animaduertes : eos in omnibus ra­
tionibus fuis, infinitudinis partium proportionalium obliuifci, & 
femper numerum aliquem finitum, conceptu faciliorem &L cui af- 
fueuerunt, pra: oculis habere.

Itaque, fi numerus partium inxqualium effet finitus, argumen­
tum eflêt infolubile, quod fponteiam fcdiffoluit, vbi cogito par­
tes iftasinæquales fine fineconfumi Sćdecreicere. Hoc enim infi­
nitum decrementum non finit vllam partem quantumlibet par- 
nam fumi,cui reliqux omnes poffint xquales remanere,cum den­
tur aliæ femper fine fine minores ipsâ. Hinc nullus certus exceffus 
eft5qui ab omnibus partibuspoflit demi, vt reliquum manens, in 
omnibus fit æquale.

Negabunt iterum , fcio , fe hæc affequi & capere, fed ideo hoc 
*uenit, quia infinitus ille partium decurrentium & fe minuentium 
numeras ante intelledum eorum quodammodo fugit,nec abeo 
finit fe teneri &c comprehendi, vnde omnis intelledus noftri acies 

iadus in certum femper & definitum numerum partium cadit.

C A P V T X L I I I.

^Argumentum quintum, quo Zeno motum localem 
compulfus efl negare,

T T Ic eft ille Achilles, qui Zenonem Eleatem perpulit, vt, fen- 
A X fu quamuis reclamante, motum localem negarer, vt Capi- 
te ii. diximus.

Si in fpatio continuo, inquiebat, funt partes infinita: ( quod iple 
cre ebat) impoffibileeft,casvllo vmquam motu pertraniirijigitur 
f^otus localis nullus eft. Ita vir ifte eruditus maluit tam euidenter 
m en um communem impingere, quàm compofitionem conti- 

ui ex Partlbus infinitis difioluere. Et licet difficile creditu fit,
V motum
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motum ferio ab eo fublatum fui fic ; credidit tamen ferity factum 
Ariftoteles, credidit antiquus Commentator eius, qui cum dixif- 

Lib.deLin. fct, ridiculum & fatuum effe 3 relido fenfu rationem fellari, pro 
inftd.c. 5. exemplo attulit illud Zenonis, gp nhnoK, non eft mottes.

Vtebatur vero Zeno paradigmate rotarum in Radio curren- 
Lib 6, tium tali, vt narrat Hermolai ThemiRtus. Si rotacurruum, qua 
Phyfic. conuoluuntur infiadio,nihil relinquunt fladij, quod non dimetiantur 

&diuidant, cum diuifio illa fit infinita, & partes diuifa fint etiam 
infinita, qui feri potest, vt finito tempore percurrantur? Refpon- 
dent Ariftoteles SćThemiftius, argumentum efle fophiRicum,&I 
infinitum potentiâ diuifione cepifle pro infinito a<Ru. Itaque fi Ra­
dium effet infinitum actu, & infinitos rotæ circuitus continerer^ 
nullo vmquam tempore rotaipfumemetiri poflet: nunc vero fo­
lii m potentiâ infinitum efl -, nam etfi in partes fine fine minores di- 
uifibile fit, certos tamen terminos quibus includitur habet : tale 
autem infinitum poteR finito tempore pertranfiri. Itaque fi res 
paullo altius infpiciatur, non efl magis mirum hoc infinitum tem­
pore finito tranfiliri, quàm infinitas eius partes intra fpatium fini­
tum pofle redigi.

Rem totam quàm proxime poterimus ex tenebris fuis in afpe- 
dum protrahamus.

Inprimis fi fpatium tali motu deberet pertranfiri, qui in fingulis 
partibus fpatij proportionalibus parem moram traheret (vt fi in 
vno pede horaconfumat,& in fequenti pedis dimidio tantumdem» 
ac deinde in quarta pedis parte, Sc fic lincfine eundo per fingulas 
partes proportionales vnâ horâ ) proculdubio numquam eiufmodi 
motu fpatium bipedale exhauriri poflet. Ratio efl,quod ficuti par­
tes proportionales gradatim in infinitum decrefcunt ; ita pari paflh 
remittitur & decrefcit celeritas talis motûs, ciim in qualibet parte 
proportionali fcquente,duplo tardior,quàm in prxcedente,fit.

Vnde çonlèquens eft, vtceleritas motûsficrelaxata & rarefa- 
ûa,vt ita dicam, per fingulas fpatij permanentis particulas, fpatio 
fuccefliuo vnius horx coëxtendatur, ac proinde vt numquam mo­
tus abfoluatur, quia infinitx temporis horx numquam poflunt 
omnes elabi.

Si vero celeritas motûs non ita proportionaliter cum fpatij par­
tibus decrefcat, fed vel eadem permaneat, vel alia lege diminuatur 
(vt fi fecundâ horâ dimidium pedis, & tertia iterum tantumdem 
peragret) duabus horis,aut tribus,aut pluribus (fi maius decremen­

tum
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tum celeritatis fuerit) finitis tarnen,fpatium totum bipedale emcn- 
fum erit. Veluti enim prima celeritas per fpatium vnius pedis, ho­
ræ fpatio, mobile tranftulit -, ita dimidium eius celeritatis, per di­
midium fpatij, æquali horae vnius fpatio ipfum transferet, & fi ite- 
Tiim repetatur , perducet tandem tertiâ horâ ad finem fecun­
di pedis.

Sed quomodo primus pes peragrari potuit ? qua via mobile in 
ipfum intrauit ? quâ femitâ exitum ex hoc labyrintho reperire po­
tuit ? Hæ vepres & fenticetafunt, in quibus Zeno adhæfit.

Refpondeo tamen,facile fuifle introitum reperire,quia fpatium 
illud pedale principium aliquod habet, quo iniri pofflt,etiamfi nul­
la eius pars per fe primo prima fit. Sufficit tamen fpatium illud fi­
ne extrinfeco terminatumefle, &extenfionemaliquampofle af- 
fignari, vitra quam non excurrit, vt motus valeat ab eo termi­
no inchoari.

Igitur (quemadmodum in labyrintho) non eft difficile hic 
oftium inuenire, fed exitum per partes infinitas expedire.

Hic labor ille domus, & inextricabilis error. Aencid.«.
Si enim partes infinitæ, quomodo motu finiri & pertranfiri pof- 
funt ? recinet nobis idemtidem,&ad rauim vfque,Zeno.

Verumtamen,quia trans illam partium infinitudinem finem ali­
quem præuideo, fpes eft ex huius labyrinthi ambagibus motum 
tandem pofle extricari, & ad finem illum appellere. Itaque veluti 
partes fpatij permanentis infinitæ funt ;ita partes motûsfùccefliuæ 
fimilem infinitudinem habent. Item ficuti partes fpatij, licet infi- 
nitæ,per infinita tamen proportionalia decrementa intra finem ali­
quem fereftringi patiuntur; ita infinitæ partes motûs,fimilibus de­
crementis accifæ, tandem ad terminum aliquem appellunt, ibique 
conquiefeunt.

Rem iftam adhuc penitius, & in exemplo infpiciamus. Spatium 
pedale, inquiebamus, motu vnius horæ pertranfitur ; igitur dimi­
diatus pes, motu dimidiatæ horæ, & quarta pars pedis, quarta iti­
dem parte horæ, & fic fine fine partes motûs concidendo & ea­
dem proportione diminuendo cum partibus fpatij. Vnde(quem­
admodum ftatim dicebam ) non eft maiori admiratione dignum, 
partes tales infinitas motus omnes tempore finito effluere, quàm 
partes fpatij intra finitos limites contineri.

I mo, fortafle inquiet Zeno : quia partes fpatij permanentis non 
nuunt, ficuti partes fucceffiqæ motûs; infinitarum vero partium

V 2, fluxus
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fluxus numquam exhauriri poteft ; veluti etiam infinitum aqua­
rum agmen nullo vmquam tempore finito \ totum prxterh- 
bi valet.

Sed fallitur, non enim ille vnius horx motus debet comparari 
cum infinitis aquae pedibus, qui numquam alueo fluminis effluere 
poflent,fed cum vmco potiùs aquae pede,qui infinitas partes aquae 
proportionales continet,&r tamen omnes (ùccefliuè breuiflimo te­
pore ripam praeterlabuntur. Sic ergo etiam ia motu horario par­
tes infinitx, I êd non inter fe æquales, fed proportionales & femper 
minores fine fine,fibi fuccedunt,&: cum partibus fpatij permanen­
tis finiuntur, ac effluunr- Si enim per illam partium proportiona­
lium perpetuam decretionem, itaconfumitur extenfio fpatij per­
manens,vt ardiffimis finibus concludatur; cur eodem modo intel- 
ligi non poteft extenfio fucceffiua per particulas proportionalem 
perpetuo lie accidi ac prxeipitari, vt infinita illa partium feries tan- 
demconcidat &ć tota emoriatur ?.

Sed altera etiam via rem hanc aggrediamur,& in alias fpiras mi- 
ferum intelledum humanum torqueamus,vt valeat vtcumque ex 
hoc fe labyrintho euoluere. Cogitemus^inquam, mobile prima 
fiii parte ingredi primam, partem fpatij : ecce nullam tam paruam 
partem delibare poterit , quin per infinitarum partium-minorum, 
contadum tranfierit. Licet autem traiedus ille infinitus fit fecun­
dum partes proportionales, eft tamen fimul fecundum partes in­
ter fe xquales breuiffimus. Item,licet,fi in omnibus partibus æqua- 
lem moram mobile traheret, numquam ex illis anguftiis extrahi 
poftet; iam tamen, quia in maioribus diutius, in minoribus miniis 
moratur, 8ć fecundum partium fpatij decrementa, morae etiam 
decrefcunt, Sć breuiores fiunt fine fine, ecce lux aliqua mihi obori­
tur, quâ vtcumque fufpicari iam valeam , totam illam moram ex 
omnibus moris conflatam,.finiri pofte eodem modo, quo ipfa ex­
tenfio fpatij, quam moris fucceftiuis perambulat mobile. Ciim 
enim felfâ imaginatione, intellectus fblus pergit moras,quas fuper 
partibus fpati) mobile trahit, in particulas fuccefliuas parilitate iùâ 
inimaginabiles,& fine fine fe diminuentes concidere,decrefcit mi­
hi in immenfum prima mea admiratio, quâ hæfitabam ftupidus, 
quomodo omnes illx morula: infinitae poflenr aliquando finem 
accipere. Nam veluti color in quantitate pedali extenfus, ab illa 
quantitate infinitudinem partium proportionalium, & tamen vnà 
finem vtrimque accipit; ita morae quibus mobile fuper partibus

X quan-
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quantitatis fpatij hçfitat,infinitudinem in partibus fuccefliuis pro­
portionalibus contrahunt, &fimul intra terminos reftringuntur 
vitra quos non effluant. Solum in eo eft difcrimen , quod partes 
coloris permanentes, motûs verô partes fucceflîuæ fint, item 
color quantitati fpatij, vtfubiedo inhæreat, motus autem mo­
bili, non fpatio.

Poflumus denique tempore imaginario imaginationem no- 
ftram hic luuare. Videlicet quod, ficuti in fpatio imaginario per­
manente capacitas quædam eft (fic cum fundamento in re imagi­
namur) quxanguftiflimo fpatio permanente infinitas partes pro­
portionales magnitudinispoflit recipere > ita in tempore imagina­
rio, eâdem ratione capacitatem concipimus,qux breuiflimo fpatio 
fuccefliuo infinitas partes proportionales fùcceffiuas motûs, auc 
temporis realis valeat comprehendere-

Sed tamen reuerà, prius oportet oftendere, nullam ininfinitu­
dine illa partium realium permanentium &c fucceflluarumcontra- 
didionem inuolui, quàm poflimus concipere in fpatij permanen­
tis & temporis imaginari) capacitatem poffe infinitudinem par­
tium realium recipi. Si enim nulla continui compofitio, prxter 
Epicuream effet poflibilis, oporteret in fpatio imaginario tam per­
manente quam fluente, imaginari tantum capacitatem ad capien­
da realia continua, compofita ex folis atomis, non ex partibus infi- 
ftitis,quia talia in rerum ratione nulla exiftere poffent.

C A P V T X L I V.

Argumentum fex tum: Ex trx£lu globi fuper plénum3 aut cu- 
iufuis rei indiuifibilii motu colligunt^mxgnitudmem ex folis 
indiuißbihbus compoßtum ejfe : fed nituntur frußra.

A Rgumentum hoc reputatur vulgo vnum ex moleftiflimis..
Tangar,inquiunt,fphxra planum in punâo,&ita perip­

lum continuo motu trahatur, vt idem fphxræ pundum lineam 
in plano deferibat : Linea ifta necefland ex meris pundis contexi­
tur. nam flenti, cum pundum fphxræ quiefeeret, tangebat pla­
num in pundo fibi adaequato ; ita toto tempore motûs, perperuà 
per pundacatenatim incedit,ciim perpetuo tangat lineam, nec vl- 
hoi in parte diuiiibih,fed vbique in folo pundo, tangere poflic. Ve-
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rumtamen, quàm infententiâ Epicuri hoc argumentum inutile fit, 
liquet ex iis quæ Capitexin. diximus: nam nulla apudEpicurebs 
poteft efle pcrfeda fphæra, aut perfedus circulus, qui planum in 
pundo tantum contingere poflit. EtPlutarchus in re iftà omni- 

L^,K»«Äno>aut proxime Epicureas, clamat, à JWarkr, 8^ Äaz,
i»»« impoßibile & inimaginabile ejje, on « avueio»

, quodfyhara planum in punfto tangat, &grauiterde Stoicis 
conqueritur, quiT8Ta ßidßoß) row vpac;,volunt nos per vim co­
gerent id imaginemur &inteUigamus. Probat autem planum in 
parte diuifibili tangi, quia fi fphæra purpurea per planum trahatur, 
lineam in eo purpuream defcribec , quam à pundo indiuifibili & 
incorporeo fieri pofle negat,quia oäpp,
evvoidv re incorporea purpurari corpus, eft contra rattonem. Item, 
quia fphæra vitrea cadens in lapideum planum, difliliret &: fran­
geretur ; eft vero, inquit, contra fenfum communem, vt frangatur 
per pundum.Ex quo, non vt ex vngue leonem, fed vt ex cauda li­
cet agnofcereouiculam, & quàm parum callidus in Mathemati­
cis fuerit Plutarchus, ne impense miremur,in re ifta continui pro­
piorem Epicuro fuifle,quàm Peripateticis.

Igitur qui hodie contadum fphæræ & plani contra Ariftotc- 
icm afliimunt, fupponunt in antecedente lentendam Ariftotclis, 
quam deftruere Volunt per confequens. vnde virtute fic argutan­
tur. Continuum ex partibus infinitis conftat (id enim ncceflarium 
eft, vt dari poflit corpus perfedè fphæricum, quod planum tan- 
tiim in pundo tangat; ) ergo vltimo componitur ex meris pundis 
finitis, id eft, affirmatiuè procedunt à repugnantibus hac fimili 
forma: ignis eft calidus, ergo eft frigidus. Si non credant, rele­
gant, quæfo, quæ Capite xni. difleriiimus.

Itaque fuppofito,quod fphæra planu m in pundo tangat,non po­
teft, fine dubio, inferri continuum coalefcere ex meris pundis, fed 
omnino oppofitum : veram efle videlicet Ariftotelis & omnium 
Mathematicorum fententiam,quia contadusille hanc neceflario 
pro fundamento fuo fupponit.

Quid vero Ariftotelem & Mathematicos relpońdere oporteat, 
res faris videtur perplexa.

Nos tamen vnicoidu hunc nodum cædimus, negando vilain 
continuo efle pofitiua punda, quod Capite xxxi i. fatis diffuse ol- 
tendimus. Nullum, inquam, in fphærico corporeeft pofitiuum 
reale pundu,quod politiuo plani pundo incumbatjvnde nec motu 

fuo
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fuolineam ex pofitiuis pundis catenatam in piano defcribit. Pun­
dum veto negatiuum, flue negatio virerions extenfionis in lon­
gum, cùm nihil fit, non poteft vero & fuo motu de loco in locum 
tranfire,fed tantum per accidens dicitur moueri,vt excitas ad mo­
tum hominis exei. quod autem tanttim fie mouetur, nec vllum 
omnino motum in fe fufeipit, per motum alienum rei diuifibilis, 
quo folo dicitur moueri,veram lineam ex puris pundis indiuifibili- 
bus deferibere aut defignare nequit.

Hxc videtur mens Ariftotelis, vbi aitfolum to Lib.s.c.io^
Kivêi^i per accidens indiuifibile poffè moueri: quomodo islh>lic 

qui in naui eft,mouetur,inquit,non fuo (etiamfi tame etiam fuum 
intrinfecum motum habeat ; in quo à excitate, & indiuifibili ne- 
gatiuo differt) fed varo thç w (pogjt?, ipfo nauigq motu, qui ei
eft extrinfecus. Lfquet id paullominus ex ratione quam adferr. 
N a m impofibile est, inquit, vt id quod mouetur, fpatium maius fs 
tranfeat, nifi prius aut aquale fibi, aut minus fpatium tranfierit. In- 
diuifibile autem fpatium minus fè tranfire nequit ; igitur aqualem 
tranfibit. vnde erit tota linea ex punctis. des fis 'Itrlw xivwfipn, th» 
•&£(rcu> •^a.p.p.tui çiyfin ngda/M^hcree, femper enim per aquale tranf- 
tundo,punitum totam lineam men furabit. Quid difertius dici potuit?

Torquent tamen miièrè hunc locum, qui punda & alia indiui- 
übilia politiua continuo interlerunt, cur enim pundum quod eft 
centrum in globo,volando per aerem, lineam ex puris pundis non 
deferibie ? Quia centrum per accidens tantum mouetur ad mo­
tum globi, relpondent quidam, non vero per fe.

Sed optime eos refellit Scotus : Quia quamuis, inquit,pars in to- In x. is. 
to moneatur per accidens, tamen femper eft in fpatio fibi aquali, 
pertranfeundo illa,defcribit totum fpatium. Similiter nauclerus in- 
lidens naui, non aliter per fpacia libi æqualia fuccefliuè motu na- 
uis aufertur,quàm ii pedibus incederet, ac per le moneretur, igitur 
etiam centrum globi lineam, motu à globo fibi communicato de- 
icnbct,eodem modo atque ii extra globum Angelus aut Deusip- 
uim continue deferret.
„ ^mm^ricenfes aiunt,pundum moueri continué per accidens Lib^.c.to. 
f ^a^ cuius motus eft diuifibilis Sć continuus, fecundûm 
nlob^ U°n cont'nue, fed Per motus diferetos. vnde etfi, inquiunt, '

^(T ?arleinfcrlori W* interuentu folias puniti planum tangit, 
on ceffet pergere ; haua tamen idcirco reffectu eiufdem partis , & 

comparatione plani continue moueri. ideo enim dicitur non ceffare_j, 
quia.
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quia non intermittit contatfiudifcrctos, nec ullum prat erit temporis 
momentum, cui fum contact ut non refiondeat. Pundum igitur illud 
globi falcuatim .per punda plani mouetur, nec partem lineæ qux 
proxima eft pundo tranfit, led tranfilit line tadu.

Verum illud videtur non polle inrelLgi, fine tranfitu omnium 
pundorum globi., & cuiufuis corporis mobilis, ab extremo fpatij 
in extremum fine medio. Si enim non xontinuè mouentur,ce£ 
Tant vbi ad partem lineæ fpatij appulerint, & eam tranfiliunt fine 
tranfitu per ipfam, vt ad contadum.alteriuspundi peruenianr. 
Saltus vero rei corporex ab extremo in extremum line tranfitu 
per medium, imaginatione difficillimus eft, & apud omnes cer­
tum eft, per naturam non pofle faltari. Et auget difficultatem, 
quod punda globi non videantur lie pofle laltarefine fimili faltu 
partium globi quibus continuantur.

Igitur fimpliciflima& optima Ariftotelis interpretatio eft, fi 
puda &: indiuifibilia cetera continui negationes qualdam eflecon- 
ftituamus, qux mere per.accidens, & nullo vero fuo motu de loco 
in locum dicantur transferri, talia enim nullum alium motum, 
qqam totius continui, in quo concipiuntur, habent; per ipfum 
-vero continuum, non lineam, fed magnitudinem corpoream po­
tilis defcnbunt.

Sed quid interim Angelo facimus, qui indiuifibilis eft,& in vni- 
copundo fpatij efle poteft, & continue deinde moueri ? cur ifto 
motu , lineam ex meris pundis non defcribet ( argumento Arifto- 
lelis) quia per fpatiafibiadxquata perpetuo tranfit ?

ih r. d. i. loannes Maior hoc exemplo opprefliis, dixit continuum ex fo- 
S** lis pundis compofitum efle, fed infinitis ; quem Capite xxxi. reie- 

cimus. .Plurimi vero alij negant , Angelum aut animam rationa­
lem pofle naturaliter in pundum colligi, fed omnem eius præfen- 
tiam neceflario efle ad fpatium diuifibile ; quod plerique omnes 
cenfent, qui nulla indiuifibilia pofitiua continuo intermilcent, 
magna fané verifimilitudme : & poteft fic demonftrari. Capi­
te XXXIV. dicebamus, vix pofle vitari replicationem pundi, fi inti­
mé vtrique parti lineæ quam copulat, afliftat,intretquefpatia ex­
tremorum; idem vero Angelo poteft applicari.

, Pone enim Angelum in centro globi, quô infinitx linex vn- 
dique à circumferentia concurrunt, videtur non pofle prxfentia 
eius ad Iblum centrum indiuifibile imaginarium terminari, fed. 
neceflario ad partes aliquas omnium linearum in orbem debere 

effundi.
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effundi. Nam veluti, fi pundum ibialiquod centrale po fi tiu um 
effet, oporteretipfum (ficCapite xxxiv. videbatur nobis ) inna 
omnium linearum quas terminat, fpatiafe retrahere ; ita Angelus 
hi eodem centro conditurus, quia pari modo omnium linearum 
extremitatibus intime &cnm quadam penetratione affiftit (pun­
dum enim,fiue aliudindiuifibile,extra partes Imex extare nequit, 
alias faceret cocxtenfioncm) omnibus vndique etiam aliquoufque 
intimé prüfens erit, ideoque praefentiam habebit non fimpliciffi- 
mam & indiuifibilem,fed ad fpatium diuifibile diffufam.

Angelus vero per praefentiam in infinitum vndique diuifibilem 
fic replicatus, corpori continuo infinite diuifibili aequiualet : vnde 
fi fe moueat, non lineare aliquod fpatium,aut fuperficiale, fed cor­
poreum & in omnem dimenfionem diuifibile, imaginatione no- 
ftrâ, defćriber.

Sed demus tamen, Angelum pofle conditui in fpatio indiuifibili: 
dicet tamen fortaffis Anftoteles, fore tunc eum immobilem fuc- 
cefÇuè, nifi ante in fpatio diuifibili fe replicaucrit : pofle nihilo­
minus faltuatim ab extremo in extremum fine medio, è pun­
do, inquam, in pundum fu bfilirej quod plurimi hodie docent 
Theologi. '

Si vero denique prxfentiam indiuifibilem habere; & continue 
mobilem efle dederimus, modus tamen adhuc fupcred, etfi paul- 
lo impeditior, quo Angelus lineam continuam , non ramen ex fo- 
l’s pondis confutam, deferibat. Eum nobis indicat Scotus. Dico, im.<u 
mquit, quod femper, id eft, in quolibet mdiuifibili, eft in fiatiofibi^ 
aquali, non autemfemper, id eft, in qualibet parte temporis. Itaque 
ab vno pundo fpatij (concedamus enim iam punda realia in fpa­
tio: per hæc enim perrumpere etiam difficultatem iftam poilu- 
mus) non falit immediate ad alterum, nifi per partem interme­
diam,fed per iftam non in inftanti, fed tempore inter duo inftantia 
medio tranfir.

Sed quid in eâ parte tangit? inquies. Refpondeo, In tempore 
partem,in inflanti pundum tangit.

ed numquam poteft nifi pundum tangere, clamant. Refpon- 
co, i numquam idem fit ac nullo inflanti, verum dicunt : nullo.

in anti partem, fed quolibet pundum foltim tangit ; tamen 
rKe^t0 tnter ^uo inflantia, ait Scotus, fluit fuper mediuin 

ius flnuum™ter extrema. Nec adeo difficilis &: impedita eft hu- 
uxus & tranfitûs imaginatio, nifi quia momentum momento

i X in tem- 
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in tempore immediatum, blandimento facillimae cogitationis in- 
uitati,concipimus, & Epicurea de compofitione temporis fenten- 
tiâ nobis ipfis imponimus, fupponimulque id de quo tota contro- 
uerfia eft: tempus videlicet componi ex initantibus immediatis. 
Reiedà vero hac Epicure'â cogitatione, rem totam ficexpedio. 
Cogita mecum attente paullifper (punda, res tenuiflimx funt, & 
colledisfenfibus infpici debent) quomodo punctum intimé af- 
fiftat parti lineae quam finit, aut continuat, ita enim ei intime prx- 
fens eft, vt nullam adxquatè particulam eius tangat: indiuifibile 
enim, nili replicetur, diuifibili adxquari non poteft. fic de Angelo 
fub indiuifibili prxfentiâcolledoexiftimare oportet. In quolibet 
inftanti,inquam, pundo fpatij infidet,in tempore infinité diuifibili 
per partem infinite diuifibilem incedit,eamque non in pundo, fed 
in parte aliqua,verum inadxquatè, tangit.

Quod vt planius intelligas, fac, Deum vniuerfa fpatij realia 
punda, partibus immediate inter fe vnitis, deftruere : Angelus ta­
men fine replicatione, eas partes motu fuo perforare, ac per eas in­
cedere poterit; nullam nihilominus adaequate,led omnes per quas 
tranfibit, inadæquatè continget.

Qux refponfio tota ad motum globi fuper planum tradi tranf- 
ferri poteft. Nam fingulis temporis momentis planum inalioóć 
alio temper pundo tangit, tempore vero poft momentum imme­
diate fequenti, noninpundo ( pundum enim nullum eft alteri 
pundo immediatum ) fed in parte linex plani inadæquatètangit : 
eo modo, quo vbique ipltim tangeret, fi relido folfim globi pun­
do, Deus omnia plani punda deftruerer. Si negent Epicurei fe 
hxc intelligere,ideo, opinor,accidit, quod in fententix Peripateti­
cas &: communis tenebras, intelledum ferio numquam demerfe- 
rint, maluerintque femper igniculum illum Epicuri fatuum per 
deuia & præcipitiaconfedari,quàm via publica & certâ,in hac no­
de incedere. Ego ingenij mei aciem non iado, fateor tamen me 
non obtufilfime ifta cernere, & plurima in rebus naturalibus cir­
cum fpicere, qux miniis valeam terebrare.

Itaque,fiue punda & indiuifibilia continuo permifeeamus, fiue 
omnia (quod nos ante fecimus)aboleamus: item, fiue Angelus, 62 
anima rationalis fpatium tantiim diuilibile occupare, fiue etiam ad 
pundum vnicum fe reuocare , & fic fe continuo mouere pofiinr, 
numquam euincet Epicurus magnitudinem coalefcere ex puris 
indiuifibilibus.

Hinc
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Hinc etiam intelligitur argumentum Anftotelis, quo ex motu 

per fe rei indiuifibilis colligit, fpatium compofitum iri ex meris in- 
diuifibilibus, topicum foliim, nec firmiflimum efle: & quis ei 
tam obftinatè addićłus, qui omnia ab eo aflerta paris firmitudinis 
Velit efle? Vnde magifter eius Plato, à quo videtur illam de immo- Plato in 
bilitate rei indiuifibilis doćlrinam accepifle , argumentum jftuj Pannei 
negligit,contentus altero,quo etiam vfus Ariftoteles:quod res quæ 
monetur partim in loco qui deteritur, & partim ineo qui acquiri­
tur,efle debeat; id vero rei indiuifîbili, quæ impers eft, competere 
non poflit. Quæ doćłrina Platonis plané intelligenda videtur de 
motu locali proprii Aimé diéto, qui ad locum diuifibilem &cir- 
cumlcriptiué ambientem debet terminari : ad talem enimlocum 
moueri non poteftindiuifibile. Patet vero etiam inde : quod dicat 
to Źp unum ( ita enim vocat indiuifibile ) nullibi effies,
quia nec in fe eft, cûm non diftinguatur à ieiplb, nec alio, on è» 
« oj, xo«Ä« d? van’ èmeivu cv ą a» ein, quiafi in alio eßet,
circulo quodam ab eo in quo effit comprehenderetur, id vero, inquit, 
fieri non poteft, cum indiuifibile in multis in orbem partibus tangi ne­
queat à circulo.

Loquendo vero generalius de locali motu , qui ad Vbi mobili 
mtrinfecum,fiue diuifibile, fiue indiuifibileterminatur, poteft res 
mdiuilibilis moueri ; ficuti etiam definitiué, vt loquimur, (etfi non 
circumfcriptiue) efle in loco. Non eft etiam necefle, vt tale indi- 
nili bile partim fit in termino à quo,& partim in termino ad quem 
bum monetur ; vti nec vt tranfeundo, pedem vbique & perpetuo 
figat in fpatio reali fibi æquali.

CAPVT XLV.

Argumentum feptimum 3 quo perperam credunt, in fenten- 
tia Arifiotelis, fibaram aiïiuitatù nullum finem habitu­
ram effie.

V Ed fphæraaâiuitatisin infinitum abibit, inquiunt, fi magnitu- 
■ °’ & tempus ex partibus infinitis componantur, nam oporte-

it quamlibet qualitatem intenfibilem ex totidem etiam partibus 
pan?b ,S ‘nhnins conft‘tutam aflerere. fi enim infinitis temporis 
P c Ua 't3S a^qua intenditur, igitur & infinitæ partes intenfi-

111 ea unt’ quarum vna hac parte temporis, altera ifta produ-
X a cicur.
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citur.Ex illa verb partium intenfiuarum infinitudine videtur agens 
pofle extendere fphæram fuæ adiuitatis in infinitum. Nam vbi - 
cumque finies corporis luminofi, exempli gratia, iphaeram, lumen 
in extremae circumferentiae limbo, infinitam partium proportio­
nalium intenfiuarum multitudinem adhuc habet, quæ longius fe 
propagare, &: fibi fimile producere poterunt. Cur enim infinitae 
illæ partes intenfiux,in fubreâo diaphano,& nullâ contraria qua­
litate imbuto, fibi fimilem effedum producere nequeant ? in len­
tentia vero Epicuri, cùm qualitas vniformiter diftormiter vfque 
ad indiuifibilem partem intenfiuam decrcuerit, ibi merito fphxræ 
limes eil figendus.

Verùm quxro ab iftis, cur qualitas intenfiuc indiuifibilis, qua: 
eiufdem fpeciei cum qualitate intenfiflimâ eft, tam infacunda fit, 
vtne quidem alteram etiam indiuifibilem valeat efficere? Quid 
enim hic aliud refpondere poflùnt, quàm tale efle partis indiuifi- 
bilisingenium ,vtnihil fola, aut etiam adiuta ab agente princi­
pali quod retro in centro fphxræ eft, vel à partibus qualitatis 
aliis centro & circumferentia: fphxræ interfu fis, valeat producere?

Ecce autem idem aut fimile omnino ipfis reponere poflum: imb 
faciat pro me D. Thomas. Non omnia qux funt illuminata, aut cale­
facta, pofiunt alia illuminare & calefacere :fc enim illuminatio & ca­
lefacito eßent vfque ad infinitum.

Ad eam itaque luminis particulam intenfiuam, vniformiillo 
per medium decremento,tandem peruenitur, qux vires fe vlterifis 
propagandi amittat. Itaque ad agendum certa intentionis menfura 
neceflaria eft, ad quam lumen in extrema circumferentia fphxræ 
aćtiuitatisnon pertingit, aut certe,licet tali lumini,quantumuis ex­
tenuato, non define vires ad produdionem alterius remiflioris vi­
tra limites fphxræ aćliuitatis, tamen non producit, quia ipfum eft 
minimum naturale quoad intenfionem , nec vllum lumen ea re- 
millius, per naturam,extra compolitionem alterius intentioris ex- 
fiftere poteft. fi vero aliud produceret, deberet ipfb efle remiflius^ 
ac proinde minimo naturali efle minus. Ita Optici quidam do­
cent. Afferimus, inquit Aguilonius, lumen non fub quocumque in- 
tenfionit modulo pojfe fuàpte vi folitarie exißere, fed aliquem effert 
p aruit at d terminum, -vitra quem progredi diuidendo non liceat citra 
interitum, quem proinde minimum naturalem non incongrue poflfu- 
mits appellares. fi autem maiori lumini aliud minut adiungatur, 
quantumuis exiguum, nil vetat quin hoc illius ope queat jufien-

tarti
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tari, dummodo vtrumqueßmul minimum naturale filtern attingat.

Si dicas, lumen producendum extra limites fphæræadiuitatis, 
continuandum eile cum eo quod intra eofdem limites eft, & pro­
inde non futurum folitarium, &: ab omni alio feorfim ; refponfio 
eft in promptu . ex parte quidem continuationis extenliuæ nihil 
obftarequo mimis exiliere poflit , led periculum totum ex defe- 
du intentionis, &coniundionis cum alio gradu incenfiuo proue- 
nire : dari enim minimum naturale non tantfim fecundum exten- 
fionem,fed etiam fecundiim intentionem,ac tale eflelumen quod 
extremum meinem (phæræ adiuitatis infedit. vnde fi aliud re- 
mifiius vitra hunc marginem effunderet, iftud eilet remiffiffimo> 
quod naturaliter feorfim ab aliis efle poteft, remiffius,

Hæc in fententia D. Thomx, qui rebus etiam inanimatis ter­
minum parilitatis ab mtrinfeco figit,magnam habent fpeciem pro­
babilitatis, quam Optici etiam vetuftiores videntur oppofitæ Sco­
ti fententia: antcruhflc. nam de minimo naturali, (altem quoad 
extcnfionem,perfpicuc Vitello: 7» ww/wæ ///^,ait, qux fumi potest, Lib, t. 
esi latitudo : quoniam minimam lucem dicimus, qua fi diuidatur, non P°Pf 
habet amplius artum lue is, quia non erit vifibilisffed wtraque pars pi ' 
extinguetur, quia neutra pars eius erit lux, neque apparebit fenfui.

Si vero in lumine, & rebus inanimatis minimum nullum natu­
rale datur, quod fortiter, & multorum affenfu, affirmat Scotus, 
retinenda prior refponfio, quam à D. Thoma fumebamus : quia im. d.®i 
ad adionem qualitatum talium intenfibilium, non fufficit quan-^-?- 
tulacumquc menfura intenfiua qualitatis, fed certæ magnitudi­
nis requiritur, etiam vt à qualitatibus quæ à tergo funt, ad pro­
pagandum eftedum vitra terminos fphæræ adiuitatis , poffint 
adiuuari.

Sed heus adefte vos iam Epicurei,&videte,vt telum iftud fphx- 
ræ adiuitatis in caput veftrum redire poflit.

. os conquerimini fphæram noftram futuram nimis longam, 
’ me fine,fi qualitas quçhbct ex partibus intenfiuis infinitis com-

fir; ego affirmo veftram nimis fors breuem, fi ex finitis in- 
mi ibilibus. Luculam enim illam pallentem putrdeentium li- 

guoi um, fi placet, ant etiam tenuem illum ruborem lunæ, tempo- 
ic cc iphs in vmbrà terra: exfpirantis accipiamus. Quot, quæfà,

U ^^'ks intenfiuas in luce tam remifsâ& euanidà no­
cie 1 » quot bmt in vno pede fpatij punda, mmis,

- craies eritis: nam vnicus magmtudims pes, edj finira, in-
X $ mime-
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numerabilia tamen punda comprehendere.etiam Epicurus veftet 
non negat. Demus tamen tot, quot in toto milliari poflunt con­
tineri. Radiet igitur deorfum lux illa moribunda lunæ delinquen­
tis. Si adio vniformiter decrefcit, fingula fpatij punda, à lunâ 
deorfum recedendo , perpetua ferie amittent vnam femper parti­
culam indiuifibilem intenfiuam qualitatis, quia verô non plures 
funt (vt nunc fupponimus) in totâintenfione luminis lunaris eiuf- 
modi particule,quàm quot in longitudine milliaris punda, necefle 
erit, vltimum milliaris pundum indiuifibilem foltim luminis par­
ticulam recipere, ibique totam luminis lunaris radiationem & 
adionem finiri. Hinc nemo vmquam è terra, tot centenis millia- 
ribus à lunâ diftante,lunæ ecliplin poterit cernere ; quandoqui­
dem oculus extra limites fphæræ adiuitatis eius tam longe fum- 
motus radium, aut fpeciem vifibilem luculæ illius non poilit exci­
pere. Infinita igitur, quoad partes faltem proportionales, fic opor­
tet primæ lucis, quæ lunae inhaeret, intenfio, vtextenfioni quæ ad 
nos vfque pertingat,poflit fufficere.

Vnde hoc telum quo innoxie nos petunt, poflumuscum noxâ 
in Epicurum regerere.

C A P V T XLVI.
^Argumentum oftauum, quo contendunt,fine njacuo, penetra­

tione, aut replicatione, condenfationem ab Ariftotele expli­
cari non pojje.

OBiecimus ante Epicureis, ceu grande piaculum,quod fine va­
cuo, aut partium quantitatis penetratione ( vtroque, naturae 
deteftabili malo ) nequeant corporum condenfationem expedire: 

ccce iam codé fcelere Ariftotelem fatis calidè refpergunt, 8c tantâ 
profedoin fpeciem probabilitate, vt etiam Peripatetici hic vacil­
lent,aut quidam plane labantur,vt exiftiment aliter fieri non pofle. 
Nam fi totum fpatium intra vas conclufum, inquiunt, aliquo cor­
pore continuo, &c nullibi interhiante efl: plenum , concipi nequit, 
quomodo vel minima corporis alterius particula intra vas idem 
compingi poflic, nili aut aliquæ loco cedant & vafe expellan­
tur (quo cafu nulla fiet condenfatio) aut pars adueniens ceterarum 
quæ inerant, per penetrationem locum intret, aut certe vacuum 
aliquod intermixtum fuiffe oportuit, quod à partibus le inuicem 

compri-
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comprimentibus repleri po flit, vt corpori intra vas idem coniedo 
locum facere valeant.

Veteres tamen Scholaftici, quia penetrationem dimenfionum, 
& Epicureas inanitates,omnibus experimentis, & rationibus Aca- 
demiæ ac lycei refutatiflimas efle credebant, aliâ viâ fefe expedire 
ex hoc labyrintho conati funt. Marfilius nofter ( nefcioquid in ln4.q-?> 
mentem quibufdam venerit, hunc Anglum facere,nam vctulbfli- 
ma fcripti eius in Magiftrum exemplaria eum in Germaniam in­
feriorem , & diœcefim Trakdinam reuocant ) imaginatur, dum 
corpus condenfatur, totam veterem quantitatem maiorem abijei, 
& nouam minorem acquiri. Sed etfi vulgo id ei impingatur, at­
tente tamen ledus dubium me reliquit, an de quantitate aduali 
( quam fxpc appellat extentionem) an de aptitudinali loquatur. Si 
de aduali, res apud me in comperto eft, totam nouam in rarefa- 
dione ,& condenfatione acquiri: nam omnes partes locum mu­
tant, & extenfionem adualem variant. Scoti fubtilitas rem iftam 
penetrare non valuit, fi Hugoni Cauello credimus. Scotusproble- In4- d.r* 
maticus eft, inquit, vel magis,nihilrefoluiftft videtur. Paflim tamen I'4' 
exiftimatur, putauifle nouæfakem partis quantitatis acceflu cor­
pus rarefeere, & abfceflii condenfari. Ait enim difertè : ad minus 
aliquam partem quantitatis nouam ( in rarefadione ) oportet omnes 
ponere -, alioqui non cjftet nunc maius, quam prius.

Sed difficulter id profedo defendi poteft, fi de quantitate apti­
tudinali ( quæ propriè eft quantitas ) accipi debet. Cum enim in 
rarefadione aëris non creetur noua materiæ pars, quodnam, obfe- 
cro, fubiedum noua ifta pars quantitatis habet? non enim in ma­
teriam antiquam inculcari poteft, cùm hæc fu am quantitatem 
habeat, quæ ab alia in eodem fubicdo penetrari nequit. Item et- 
iamfi id fané fiat,non idcirco tamen vel hilo rarior,fed potius den- 
fior erir;certe tamen non amplius,quàm ante, fpatium occupabit. 
Si etiam in condenfatione, pars quantitatis deciditur : vel pars nia- 
teriæ vna decerpetur ( & ira decretio magis, quàm condenfatio 
erit) vel materiæ parsquæ quantitatem abeuntem fuftentabat,in- 
tra alias partes fe retrahet, fic m carum quantitatem, exutâ fuâ, fe 
induet : quod etiam fieri non poteft,nifi eadem forma accidentaria 
(quæ tamen non fit duorum extremorum vinculum & vnio) con- 

ituatur in duobus fiibiedis non fubordmatis : eadem, inquam, 
quantitas in duabus eiufdem materiæ partibus integralibus.

Deinde id contra naturam &: finem quantitatis eft, qui eft, par­
tes
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tes materix extra fe euoluere, & impenetrabiles loco reddere, huic 
enim fini neceffarium eft, lingulas materix parces, peculiares fuas 
quantitates obtinere,quarum vna alteram ab eodem fpatio repellat.

Denique nec Marfilius, nec Scotus fatis probabilem cauflam 
dare poliunt, qux vnam quantitatem aptitudinalem deftruat, &: 
alteram inducar, nam dux formx folo numero diftin&x, non ita 
folent inter fe repugnare, vt vna alteri immediate fuccedat, eam- 
que depellat fiio fùbicéto. Deinde quantitas potilis à materia cui 
infidet, & cuius proprietas eft , quàm ab agente creato extrinfèco, 
in generecauflx efficientis dependet, igitur ignis calefaciens non 
poteft aqux nouam quantitatem aptitudinalem dare, fed ea po­
tilis e vifceribus materix primx aqux rcfultare debet: nulla vero 
caufla eft,cur materia veterem quantitatem abijciat,& aliam eiuf- 
dem fpeciei immediate poft in fe efficiat.

Adde,valde efle probabile, quantitatem aptitudinalem folâ ra­
tione à materiâ elfe diuerfam : in quâ fententiâ, nec Marfilij nec 
Scoti doârina poteft habere locum, fic enim fine noux materix 
acceffione aut deccffione, quantitas maior accedere autdecedere 
nequibit. Alijs fufficit dixifle, denfitatem conftslere in proprietate 
quadam, & tali modo fe habendi, ratione cuius mult a materia poteß 

-effefubparuùdimenßonibus.DcDiiixem enim & raritatem credunt 
veras qualitatesefle, à quibus quantitas aptitudinalis habet, vt fub 
eadem partium fuarum Sć materix multitudine, minorem aut 
maiorem locum occupet.

Sed,vt hxc vera client,ałtids tamen res infpicienda cft,& modus 
reperiendus, quo fine penetratione partium, aut vacuitate inter- 
iećta, id fieri poffit.

Omnes omnino gemunt fub onere huius difficultatis. Commu­
nis, D. Thomafententia ( eamdem fcilicet in condenfatione ,
rarefaćtione quantitatem permanere) proculdubio vera eß, inquit 
Arefius, quamuis ingentibus ipfa quoque prematur difficultatibus. Et 

Lib.i.d.4. Hurtadus ingenue fateri fe ait, continere difficultatem fere inexpli- 
eabtlem. Et lane, dum quis totum locum aliquem folidè plenum 

Generat, efle cogitat, quomodo fere non defperet, fpatium prxtereà in eo 
poflereperiri,quod nullâ parte eieétâ, aliud tamen fimulcorpus 
fine penetratione recipiat? Deinde omnes partes incorpore raro 
proxime continuantuqquä igitur via per condenfationém propiiis 
admoueri poliunt? nihil enim propius efle poteft proximo & im­
mediato.

In
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In corpore denfo etiam, fingulat partes proprium &diftindum 

Vbihabenr,& omnes extra mutua fpatia explicatae funt ; quis ergo 
intelligar,quomodo fine nouarum partium acceffu, aut certe vete­
rum replicatione ( quam nuper tam longe refutabamus ) maius 
fpatium , per rarefadionem valeant occupare ? Quàm verè olim 
oiuina Sapientia J Difficile aftimamps quæ in terra fiunt -, (fi qua in Sap. »• 
profietfnfinuenimus cum laborem. Ipfa eft, qua: diuinofuo ingenio 
admirabilia ifta texturae continui ftamina & fubtemina intricauir, 
nec alia extricare nobis poteft. Hanc igitur ( quod in re naturali 
& fimillimâ fecifle olim inuenio magnum Auguftinum ) de- Lib. de 
precemur. SZx

Duo autem a longé prouideo, vnde mihi fpes aliqua, tenuis fal­
cem, affulget,rem iftam non omnino inextricabilem efle.

Primum, quia Capite vm. dicebamus, à nullo pundo circum­
ferentiae maioris circuli A B C D. lineam redam ad centrum L

deduci, quin femper per aliud & aliud pundum minoris circuli 
h F G H. debeat tranfire: vnde confequcns videtur, totidem quo­
dammodo punda & partes in circulo minori, atque in circulo 

Y maiori
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maiori contineri. Quod fi hoc vfquequaque verum effet,multum 
decrefceret admiratio, quomodo totus circulus maior fpatium &: 
anguftias circuli minoris poffqt intrare, nam quomodo intrabit in 
has anguftias quantitas circuli minoris, quæ totidem nec pauciores 
haberet partes ?

Sed proculdubio, plures in circulo maiori, quàm in minori par­
tes funt, ettî in ido etiam fint infinitæ. Sed tamen, quia infinitas 
funt,fpatium etiam occupant eodem modo infinitum*,& hincfpes 
adhuc fupćreft intra ipfum partes infinitas circuli etiam maioris 
pofle citrapenetrationem compingi.

Secundo,Capite xx 11.afleuerabamus ex fabrica oculi humani 
& omnium à’nimalium, item ex.lenteconuexâ telelcopij Belgici, 
compertiffimum efl‘e,ampliffimorum obiedorum piduras, om­
nes vniuerlim extra propriosfitus partes exprimentes, intra angu- 
ftiflimumoculi hominis,muris,âuiculæ,aut mufeæ fpatiolum pof- 
fe contineri. Ita, inquam, pro certo, & demonitrato admirabilif- 
fimum quod iam dicam, habeo : totam concauam cæli fuperfi­
ciem, fine vllâ partium confufione,& pidurarum penetratione,in­
tra breurflimum vnius vnguiculi fpatium, beneficio lentis Bataur- 
cæ polfe depingi.

Cum igitur lingulae partes caeli fpeciem& picturam peculiarem 
habeant, & infinities pxnc (patio vnguiculi ampliores lint, quo­
modo in illas anguftias, citraconfufionem &: mutuam penetratio­
nem fe adduci patiuntur ? faciunt tamen, & nifi credant Epicurei, 
facile eft periculum. Lentem,inquam, telelcopij, ÔC chartam quâ 
fpeciem cxli, aut rei alterius maximx per foramen conclauis obf- 
curati excipiant, in manum fumant, oculorum fide ad affenliim 
cogi poliunt. Si vero omnium partium , &: pundorum cæli ima­
gines tam anguftc line com penetratione habitare queant; cur non 
& totum iplum prototypum, fiue quantitascæleftis hemifphxnj, 
poteft etiam per compreflionem, fine penetratione, ad eafdem an­
guftias venire ?

Sed nimis hoc eft admirabile, inquiunt. Ita eft: & ideo diuinus 
Artifex ficfecit, vt nimium quantum admiraremur. Quali verè 
totus hic mundus plenifirmus. non fit admiratione, nec merito 

Pût j,. Rex ifte extaticus exclamec.VöfM feeißi tu Domine Deus meus mi' 
rabiliatua^ffi cogitationibus tuis none^t qui fimilis fit tibi. Et ite- 

Pfali}7. ram,acIpiÔimc: Mirabtlia opéra tua, & anima mea cognofcet ni' 
mis. Cognofcantetiam,ôc eumadmirentur ac laudent qui in re illâ 

totius
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totius naturae ingeniofiffimâ , & fapientiflîmo ac omnipotente 
Opifice digniffimâ, funt increduli.

Porro tota difficultas noftræ imaginationis ex ignorantia rei in­
finitae prouenic: hæcenim partium fuamm multitudine intelle- 
ćtum noftrum obruit, alias fi naturam cius & omnes conditiones 
clare cerneremus, illico rota quæ noscircumuenit perplexitas tbl- 
ueretur & euanefeeret.

Cogitemus ergo (etfi in densa fatis, non diffiteor,nebula) in nu­
mero partium continui infinito, non tantum infinitas vnitatcs,fed 
centenarios, millenarios ( & quemcumque firiitum numerum ca­
pies) contineri infinitos, fi enim mdlenarij finiti tantum effient,fine 
dubio oporteret &vnitates effe finitas, ac totum numerum tan­
dem aliquando finiri. Nec hoc tantum,fed oportet vnitates,item 
centenarios, millenarios, &c. infinities efle infinitos.Patet, quia in 
qualibet parte continui tunt aliæ particulæ minores infinitx, &: 
iingulx comprehendunt infinitas aliarum partium vnitates, &c. 
igitur in quauis parte funt particulæ aliæ infinities infinitx. Quæ 
omnia certiffimö & euidenter fequuntur pofitâ illa admirabi­
li partium infinitudine. Denique in numero infinito nulla po­
teft fumi vnitas , quin ei infiniti refpondeant centcnarij , infi­
niti millenarij. nam alias, vt ante didum eft, totus numerus vni- 
tatum effet finitus. Hac numeri infiniti quamuis nebulosa co­
gitatione inftrućlis fcintilla fortaflis aliqua allucebit , quâ allu- 
cinantes faltem &: morose nos paullatim ex hoc labyrintho 
extrahamus.

Itaque etiamfi locus aliquis acre menfuræ pedalis plenus fit,ca­
pere tamen adhuc aliquid poteft, quia locus ille infinities infinitas 
partes proportionales habet, &invnum eius angulum qui etiam 
infinitus eft, aër pedalis (e retrahit,vt alteri etiam locum faciat.

Sed angulus ifte antea parte vnâ aëris etiam plenus erat, in­
quiunt.

Relpondeo, ita effe : fed compreffione partium locati, plenior, 
vtfic dicam, efle poterat.

Verumtamenqubfe (malum) partes illæ retrahere poflunt,ite- 
rûm inftantjCÙm omnia fint plena ?

Renera difficillimum eH,(fi forte impofiibile explicare, ait Rcue- 
rendiffimus D. Arefius, negata,penetratione, (fi vacuo.

Sed non eft : quia in infinito tat magna laxitas eft, vt omneftHx 
partes poffint recipi, maxima enim pars difficultatis nafciturex

Y a Epicu-
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Epicurea imaginatione, quâ loci capacitatem, vt continuum, ex 
atomis finitis conteximus. Fuganda igitur ante omnia hæc cogi­
tatio eft, & infiniti anguli, ac infinita loculamenta in vnoquoque 
locodifponendafunt, quæ partium locati compreflîonibus con- 
ftipari & amplius capere valeant, licet laxo & raro aliquo locato 
omnia etiam plena fint.

Cùm tamen aer pedalis intra fpatium dimidij pedis fecontra­
hit, fingularum partiumextenfionesex partefpatij breuiores fiunt; 
& hinc eft, vt in fpatium imaginarium duplo anguftius recondi 
valeant. Spatium enim imaginarium non lecundiim menfuram 
multitudinis partium fubftantiæ, aut quantitatis aptitudinalis,qux 
in eo continentur, fed fecundum menfuram fpatij realis, à nobis 
fingitur, fpatium vero reale nihil aliud efle, quàm localem exten­
fionem, difeere poflumus vel ex hoc vnico Poëtæ ingeniofi verfu ;

Oui d. ' Dum [p at tum 'victor victi confiderat hoßis.
M«. j. Je Cadmo enim loquitur, longitudmem &: extenfionem interfefti 

à fe ferpentis confiderante.
Quia igitur eædem fubftantix & quantitatis aptitudinalis par­

tes varium reale fpatium extenfionem habere poflunt, ideô fine 
additione aut detradionc, in maius fpatium imaginarium expan­
di, aut intra minus comprimi valent: quod in fententiâ Epicuri, fi­
ne vacuo, aut penetratione, proculdubio, explicari non poteft, po­
teft vero & debet in doétrinâ Ariftotclis & Mathematicorum: 
& poflibilitas ifta certo ( apud me equidem) delitefcit in tenebro­
sa illa infinitudine partium loci & locati proportionalium.

Sed etiamfi,inquiunt,partes loci infinitæ fint, partes tamen lo­
cati, etiam rariflimi, fimilem infinitudinem habent; ergo quolibet 
corpore rariflimo ita opplebitur locus, vt nullas prætereà partes 

< valeat comprehendere. Sed folutio ex iam dićtiseftin promptu.
Itaque refpondeo negando confequentiam: nam locatum non 

commenfuratur loco fecundum multitudinem partium fubftan- 
tix, aut quantitatis aptitudinalis ( poteft enim continens efle den- 
fius, aut rarius contento) fed fecundum extenfionem aćtualem. 
vnde à quocumque corpore fiue denfb, fine raro, modo par fit lo­
calis extenfio, locus eodem modo totus repletur. Si igitur partes 

[ longé plures quàm in eo loco continentur,ad menfuram extenfio- 
nisÄus redigi poflint,omnes intraipfum recondi poterunt. Sic 
gMs plumbea tota intrat formam cui liquatum plumbum infun­
ditur , etiamfi numero partium fùbftantix longilfimè excedar

acrem.
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aërem, qui implet etiam totam illam forma: cauitatem ; ideà tan- 
turn, quia adualis extentio plumbi, & aëris forma: incluti par eft.

Sed in corpore raro continuo partes proximae & immediata: 
funt, quomodo igitur propiores per condenfationem fieri potiunt? 

■'inclamant.
Refpondeat antiquus & eruditus Saxo. Partes condenfando mo- Lib.4.q.ij 

nentur ver [us inuicem. & hoc inte/ligendum eß de partibus mediatis: Phyfic. 
partes enim qua funt immediate, non pojfunt eße propinquior es,&per 
confequens nonpojfunt moueri ad inuicem. Quod tamen fortafle îàl- 
fum eft, nifî molli explicatione ad verum deducas. Nam quælibet 
pars reuerà loco fe mouer,& alteri,etiam immediatae,magis proxi­
mat. Quomodo? qui fieri poteft? fucclamantes audio. Sed audite 
etiam ipfi, & in antrum hocTrophonij ,aut arcana Sibyllina me 
/equimini, fi placer. In exemplum autem afpiciamusaquam, vel 
aerem,verfus fundum vatis, hiberno frigore fe retrahentem. Aqua 
illa ante condenfationem tangebat immediate fundum fui vatis, 
& tamen omnes eius partes,à fummâ fuperficie vfque ad fundum, 
conglaciatione lingulas addenfante (id enim iam fuppono;etfi gla­
ciem aqua fluente nihilo dentiorem non pauci credant) magis tun­
do appropinquant,&t,fubfidunt deorfum.Ratio fatis manifcfta eft: 
quia quælibet pars profunditatis duabus medietatibus confiât, 
quarum vna vicinior eft, altera remotior à fundo, quandoquidem 
’gitur omnis pars diftans à fundo,verfusipfum fe retrahat,quælibet 
neceflariô fe retrahet; quia quælibet ab eo diftat, gratia partis illius 
quæ longius quàm altera, à fundo furfum recedit. An ergo etiam 
ea pars quæ proxima fundo eft, inquient, feretrahit, &: deorfum 
fubfidit? Refpondeo, Etiam, fubfidit. nam nulla omnino pars eft, 
quæ per fe primo proxima fit : vnde quælibet pars particulam fun­
do alciorem verfus ipfum detrahit per condenfationem.

Sed nullum eft, iterùm inquies, inter fundi &: aquæ fuperficiem 
interuallum vacans, quo aqua fundo proximans fe recipere pofiit, 
nifi penetret fundum. Refpondeo, Nullum fane ibi fpatium vaca­
re,fed plenum aquâ rariore, non tamenpleniffimum efle.vnde per 
condenfationem aliquid adhuc intra idem fpatium poteft compin­
gi,fi partes quæ premuntur inadæquatc recedant, & partem loci 
iis concedant, à quibus premuntur.

Itaque licet receflus partium verfus fundum, finem extrinfe- 
cum habeat, videlicet fundi fuperficiem ; tamen finem intrinfe- 
cum , vt tie dicam,nullum habet, quia pars proxima & attigua

Y 3 fundo
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fundo intra fe in infinitum fe recipere & addenfare poteft ; ciim in 
fpatio proximo fundo vafis, quod pars ilia aquae occupat, fint infi­
nita receptacula, in quæ particulas fuas infinitas proportionales 
recipere valet, nam quodlibet fpatiolum, infinities infinitarum 
partium,fine mutuâ compenetratione, eft capax,modo illae (quod 
poflunt)ad modulumextenfionis adualis cius fe reftringant Rac­
commodent. nifi enim hoc eflet, locus plenus aere, non poflet,ex- 
pulfb etiam inde aere , corpore alio deniiori repleri : quia corpus 
denfius fub pari dimenfione pluies partes intra locum infercit, 
quæ fpatium ibi nullum inuenire poflent, fi locus ille ita aere 
repletus fuiflet, vt nihil prætereà pollet per condenfationem 
recipere.

Dices ( fcio) te perinde atque folia Sibylla hæc intelligere. Sed 
iam in anteceflum , arcana Sibyllina efle prædixi, in quibus non 
omnes tam acute cernere poflunt, & omnium peflime Epicurei, 
qui oculos atomis plenos habent. Hæc vero Peripatetici eodem 
oculo, quo continui ac fpatij infinitudinem, afpiciunt : nam intra 
infinitarum partium perplexitates omnia hæc miracula implici­
ta delitefcunr.

Quod vero diximus de aquâverfus fundum vafis fe retrahen­
te,poflumus parti cuilibet refpedu proximæ comparas eiufdem 
continui applicare, nam verfus eam fe intra feipfam contrahere 
poteft, etiamfi comparsilla, inftar fundi vafis,immobilis perma­
neret ; multd magis quando ipfa etiam vnà condenfatur, & parti 
proximæ loco inadæquatc decedit. In rarefadione autem quæli- 
bet pars, etiam proxima & immediata, longius fe euoluit, gratia 
aliarum partium remotiorfi (quibus vnaquæque pars femper con­
fiât;) vt proinde nccefle non fit abrumpere proximæ comparas 
vnionem aut contadum. Nulla enim pars aquæ eft per fe primo 
contigua fundo vafis ; vnde quælibet per rarefadionem abeofur- 
fum recedere poteft, gratia partium quibus fundum non imme­
diate contingit ,& vnà tamen fcruarccontadum. In fpatioenim 
illo abyflüs quædam infinita, fine intrinfeco fundo eft (etfi ipfa ex- 
trinfècùs ad fundum vafis terminetur) in quam infinitæ partes, per 
CondeBÏationem demergi poflunt, R infinitæ per rarefadionem 
femper & fine fine extrahi.

Sed numerus partium non augetur, iterum inquient,quo modo 
extenfio incrementum accipere poteft,ciim fingulæ panes citra re­
plicatione, vnieam habeant extenfioné, fine præfentiam localem?

Relpon*
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Refpondeo, per folam partium infinitudinem itcrùm hoc pofle 
extricari. ad hunc quippe finem, & alios plurimos illa infinitudo 
fuit omnino neceflaria.

Itaque quia partes in aere pedali infinitx funt, poteft locus am- 
pliffimus tantumdemexeo cumulo accipere, quantum ad fe re­
plendum fuerit necefle. Hiavero repletio fit dando partibus prx- 
fentiam localem alterius rationis , quàm habuerant antè . hxc 
enim prxfenria magis explicat Sć elongat à fe omnes partes, qux 
per aliquatn intermediam diftabant. Nec periculum eft , ne partes 
hanc tandem extenfionem deftituant; quia infinitxJunt ,& fine 
fine alix &alixfumiSćeuolui poflunt.

Si hxciterum inuoluta,& tenebrofa Epicurei clament (quod, 
fine dubio,facient) Regio Pfaltx fimul acclament: Deus meus iUu- PfaL 17. 
mina tenebras meas. Solus enim ille infinituseft, qui claram rei in­
finitx infundere debet & poteft cognitionem.

Similiter per condenfationem infinitx partes quantitatis intra 
fpatium anguftius , per breuiorem extenfionem compelli poflunt, 
quia jn quantulalibetexterifione parces extentionis etiam infinitx 
funt,quibus infinitx ilke parces quantitatis indui poflint : vbi enim - 
infinitudo eft non poteft veftis elfe nimis breuis. Qui hxc non cre­
det, negare etiam ftrftinebic, à quolibet pundo maioris circuli, li­
neam poflèad centrum duci qux tranleat per aliud perpetuô pun­
dum circuli minoris concentrici, id eft, Mathematicis, imo lenfui 
communi, vt Capite viri, dcmonftrauimu&ridjculus efle. Hxc 
cnimeiufdem fere generis funt, nam qui fac mulcas partes in cir- 
culo minori inuenerit ad omnes lineas rććłas imaginarias circuli 
maioris tranfmittendas ad commune centrum, facile etiam in 
extenfione minori repericc, quo omnes partes fu bftantix & quan- 
ntaps, qux anteà maius fpatium occupabant,per condenfationem 
poflic induere. ' Ï .......... ' .ù . -a V d

Quodetiam argumento velocitatis in motu locali oftendi po­
teft. nam velocitas eft quxdam veluti partium fuccefliuarum com- 
prefliOjfimillima quantitatis permanentis condenfationi.

In velocitate,inquam,partes qux immota tardiori laxius (nullis 
tamen paulis interiadis, vtCapitexvm. oftendimus) fibifiicće- 
dunt, preflids ita fcquuntur&: agmen denfant, vt tamen fe ia eo- 

pÄietrehtj alias enim non partes fiicccfliux, fed
C\S^^5*Kes client,& edm per diuerfaspartes fpatij moueant, ne- 
cellario, vt Capite xyn^diflerebamus, mobile replicarent. Si igi- 

- ‘ tut in-
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tur intelligi poteft, quomodo continuus motûs tardioris fluxus 
po flit accelerari, nec impoflibilis erit aliquis intclledus,quo quan­
titas continua rarior comprimi valeat & denfari line penetratione.

Si denique intelledu concipi valet, quod oculis ipfis capimus : 
quâ nempe ratione vniuerfæ & lingula: partes maximi obiedi,imô 
totius nemifphaerij cxleftis, in minimo papyri Ipatiolo, per vitri 
conuexi beneficium,extra mutuum litum depingantur: ac infuper 
quomodo eadem omnium partium continua pictura,proutvitrum 
magnæ aut paruæconuexitatis fuerit, nunc amplietur,quodam­
modo rarefiÿit,nunc reftringatur,& quali condenfetur;profcdo in- 
telligentiâ conlequi poterimus, quâ via exeundum lit çx hoc con- 
denlationis & rarefadionislabyrintho.Piduræ enim illius contra- 
dio &dilatatioeft veriflimacódenfationis & rarefadionis imago.

Poftremo tamen,li, quia res ifta in apertam lucem extrahi inge­
nio humano non poteft, pertinax in diflenfu perfeueres, fac fane 
per Scoti, Marlilij,aut etiam Epicuri (immifsâ videlicet inter par­
tes corporis rari aliqua vacuitate, vel potius admifsâ partium den- 
li aliquanta penetratione) vel per aliam quamcumque viam,quan­
titatem raretćere &C condenfari ; nihil hoc continui ex partibus in­
finitis compofitionem diflbluit,fedvnicum tantum,quod hinefu- 
mimus contra Epicurum, argumentum inutile efficiet, facilis ve­
ro eft vnius iadura,vbitot aha viribus maiora fuperlunt.

CAPVT X L V I I.

^Argumentum nonum 3 quo ex replicatione Angeli 3 autanimt 
rationalis Epicurum tueri conantur: fed meafùm.

4 Agnum etiam in.hoc argumento fuae opinionis praefidium 
1V1 ponunt. Anima: rationalis per corpus fuum, aut Angeli per 
fpatium diuifibile.replicati omnes praefentise locales indiuilibiles 

■ funqigitur tam corpus,quàm fpatium ex meris indiuifibilibus pun- 
dis concretum eft:nam praefçntix intercifæ no funt,fed continua:; 
alias enim anima & Angelus replicati, fem peg in locis pundualibus 
difeontinuis eflent, 6c animatautùm punda, non partesipfas ma- 
cerweinformaret. .. nyepj

Sed antecedens quod pro cam ferto afTud.ant, falfum eft. Ad- 
uerte igitur,Angelum,cùm vnicum fpatij pudum verum, aut ima­
ginarium occupat,alterius rationis induere prxfentiam,vtTheolo- 

• * gorum
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gorum dodiffimi docent, ab eà, quâ per fpatium diuifibile repli­
catur. Illa enim fimilis eft fubftantiæ Angelicae, id eft, jn partes in­
tegrales indiuifibilis,hcc naturam induit continui per quod.expan­
ditur, & diuidi poteft line fine.

Sed impoflibile eft,clamant,vt res indiuifibilis aliam præfentiam 
habeat, quàm pundualem, aut in punduales (altem vkimo diui- 
fibilem. . ।

Sic videtur iis, qui nil nili punda fomniant, alitet vero D. Au- 
guftino, D. Thomæ, Scoto, & columinibus illis Theologorum 
olim hadenus vifum.

Sed præfentia Angeli, inquiunt, eft cius accidens, debet autem 
accidens fuo lubiedo conformari.

'Refpondeo , fi velint, accidens oportere tam indiuifibile efle 
tjuam fubiedum, aflumunt omnino falfum-nam poteft accidens 
intenfiuè (altem diuifibile elle, fu biedo prorfusindiuifibili: talis 
enim eft fcientia in intelledu Angelico, aut humano» Addo,facile 
ab omnibus etiam intelligi, quomodo accidens intenfiuè in infini­
tum diuifibile recipi poflit in fubiedum indiuifibile ; igitur non 
tam difficile & intricatum videri debet,fi accidensexteąfiuc etiam 
’n infinitum diuifibile à fu biedo indiuifibili pofliteapi ; prælèrtim 
vbi fere omnes , qui intenfionem per additionem partis qualitatis 
fld partem fieri exiftimant,eafdcm partes ex intenfiuis tranfire poft 
fe in cxcenfiuas, doceant, li ex eodem fpatio in quo fe intendunt, 
per fpatium diuifibileeuoluaptur. curenim eo calu liibiedum in- 
^iuifibile, per replicationem (altem non poterit fnas partes (equi, 

partium extenliuarum fieri iam fubiedum, quod antea eratin- 
teniiuarum? fallor enim, aut hæc eos fallit imaginatio.

Angelum confiderant lub indiuifibili præfentia,in centro,cxem- 
phcaulsâ,(phæræreplicationis fuæ. Deinde,fi fequatur imme­
diate pars fpatij ininhnitutu diuifibilis,imaginantur fubprælèntiâ 
diuifibili per eam partem fpatij extensa, indiuilibilem Angeli fub- 
ftantiam non pofle confiftere, ideoque præfentiam iftam diuifibi- 
em per modum pontis,vt lie dicam, pendere fine fubie'do, donec 
tandem in (equenti aliquo pundo fpatij in præfentiam aliam in* 

mifibilem terminetur ,cm iterum, fupponatur indiuifibilis fub» 
itantia Angeli.

■ Sed vara eft imaginatio ; non enim fub duobus tantum extre- 
mispundis,ac velutipontisiftius ytrimque fulcris,fed fub toto 
ponte,&totâ vfquequaque præfentia diuifibili intermedia An-

■ Z gelus
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gelus fine fine eft replicatus, vniuerfamque præfentiam fuftentar. 
pec tantum in punctis partis illius intermedia ( imoapudme pun­
da in totâ quantitate realia nulla funt ) fed in particulis diuifibili- 
busillius partis ita, actam dense, vt fic dicam , replicatus eft, vt 
præfentiam totam in infinitum diuifibilem valeat fuftinere.

Verùm, fumatur fcmel, inquicnt, Angelusin fphæra fuâ fic re­
plicatus ,nónne vbicumque hoc fiet, deprehendetur fub præfen- 
tiâ vnicâ indiuifibili *

Refpondeo,nonpofiefemelfiimi, ideft,fub præfcntiâindiui­
fibili ; quia tale iam genus prælèntiæ fuftenr at „cuius omnis pars eft 
diuifibilisfine fine.. Si tamen in continuo. præter partes fint indiui­
fibilia realia , præfentia ifta Angelica terminos fuosindiuifibiles ijs 
refpondenres habebit, fub- quibus etiam fubftantia Angeli erit, àt- 

lŒ tf l X. queita femel fubeâ præfentiâ fumi poterit ;ita tamen vt fub illo 
SlHic Pu^°prafentiaejfenonpoflit, vt acute vidit Murcia „ quin fimul 

fit in flatis diuifibili perpræfentiam diuifibilem •. quia ficut punctum 
naturaliter nonpoteft feparari à linea, ita neque punctum indiuifibile 
prxflentin apræfentia diuifibili. Alio tamen modo, inquit,potefi An­
gelus e(fe in folo puntto per quamdampræfentiam indiuifibilem,tamen 
natura fuâ completam..

Itaque vt finiam : etiamfi dèmus punda realia interpungentia, 
fpatij partes, non tamen in ijs folis eft Angelus, aut anima ratio­
nalis, fed etiam in fubftantia partium per præfentiam in infinitum 
diuifibilem; quemadmodum ferè exiftentia rei fuccefliuè indiuifi- 
biliSjtota fimul partibus temporis præterlabentibus coëxiftit. nec 
etiam vnioanimæad punda folùm materiæ,fed ad partes etiam* 
diuifibiles proxime terminatur, & ab ijs cofitrahit infinitam diuifi- 
bilitatem. Nec nouum,aut mirum eft, rem finefinediuiduamre-- 
fpicerealterum extremum indiuifibile. fic enim vnio hypoftatica,, 
humanitati Chrifti Domini coextcnfa,ex aduerfo refpicit indiui­
fibile Verbum: fic omnes gradus intenfiui conceptûs intelledualis 
refpiciunt idem indiuifibile obiedum : fic denique omnes partes, 
præfentiæ localis extenfiuæ refpiciunt eamdem animam rationa­
lem,aut Angelum replicatum,etiam tamquam fubiedum.

Si negas, acctedemustibi, vbi explicaueris nobis in fententiâno- 
ftrâ contradidionis implicandam. Nec tamen idcirco etiam defi- 
fiemus infinitatem partium continui propugnare ; quia res ifta tam 
mifella non eft, vt tota redierit ad banc refticulam.

capvt
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C A P V T X L V I I I.
Argumentum decimum : Tempus ejfe perpetuum momentorum 

agmen, ex quo continuum permanens etiam ex meris puncłis 
concinnant ; Vtrumque falso.

SEd reftim iam totam nobis torquent, & Ariftoteli, vti putant» 
manifeftum fufpendium. .

Tempusóć motus, inquiunt, ex puris putis momentis &
Ustm componuntur; igitur ex meris etiam pundis coalefcit perma­
nens continuum. Nec abnuo fané confequentiam.

Probant vero antecedens, quia in tempore nihil exiftere poteft 
nifi præfens. præteritum enim defiit, futurum nondum eft. prü­
fens vero nil nifi momentum,quod indiuifibileeft,nec panem ha­
bet priorem &L pofteriorem. Eleganter,& ex difciplinâ Stoicorum 
Seneca: Prafens tempus breuifiimum eft, adeo vt qutbuÇdam nullum DCBreuit 
videatur. In curfu enimfemper eß,finit, ^pracipitatur : ante defl- vir. c. io. 
nit,quam venit.

Definere tamen reuerà ante non poteft, inquiunt, fed à fu­
turo per præfens traijci debet in præteritum. Itaque omnes eius 
partes per has præfentis anguftias tranfire debent : nihil vero ante 
oculos noftros praeterlabi videmus, nifi momentum ; igitur om- 
nes temporis partes pura momenta funt, quæ agmine quodam Sć 
perpetuâ catenâ per præfens in præteritum fluunt. Quisvmquam 
fluminis laplum contemplatus, non ftatimiftà tam concinna fi- 
militudine non abripiatur in conlènfum?

Sed audiamus etiam magnum Auguftinum. Ipfa vna hora, in- Lib. tn 
^uir, fu git luis particulis agitatur. Quidquid eius anolauit,prateritum «-M ■Co8* 
dl-, quidquid eius reflat futurum. Si quidintelligitur temporis,quod cl ‘

nullas iam, vel in minuti film as momentorum partes diuidi pofit, 
idfolum eS, quod prüfens dicitur : quod tamen ita raptim à futuro m 
prateritum tranfuolat, vt nullà morula extendatur. nam fi exten- 
f^^dtuiditur in prateritum (fi-futurum ; prafens autem nullum ha-

Videtur igitur exiftimate,momentum momento immediatum 
c e, continenti agmine omnia de futuro per præfens in præteri- 
um tranlcurrere. Et profećto videtur non efle difficile intellećłu, 

quomodo indiuifibile fuccefiiuum proxime additum indiuifibili
Z i exten-



tôo Ł I-B E R T I F R O M O N D I' '

extentionem fuccefltuam facere valear, fi vnumquodque mo­
mentum præfer» circumcifum exiftat fine præteriti te futuri tem- 
popsvtrimque exiftentiâ. Vnde redèaduertit olim fubtilis Sco- 

In t.3.1. tus, magis euidens & manifefium effe, quod indiuifibilia permanen- 
q.ÿ.nu.io. nbn fACtAnt maius, quàm de indiuifibilibus fibi inuicem fuc- 

cedentibus.
Hoc vero ideo accidit, quia imaginatio noftra nimis inhaeret 

fimilitudini fluminis, credimufque fatis fimpliciter Poetae :
©ud. Ipfa quoque afiduo labuntur tempora motu .,

T^on feeds ac flumen.------ -
quafi,inquam,limilitudo hæc reda decurreret,quae tamen vtroque- 
pede turpiter claudicat. Non enim ,vt vnda fuperuenit vndatn 
inillo fluminis fluxu ; ita momentum vnum proxime alterum tru­
dit, & tempus futurum impellit præfensin praeteritum: nec vllâ ra­
tione putandum eft, momentum aliquod praefens extra praeteri­
tum te futurum exiftere ; in quo cardine omnis error & allucina- 
tio mihi videtur verfari. Etfi enim in hanc ego, te omnes imagi­
nationem pronifltmè delabamur, ratione tamen retinendi & cor­
rigendi fumus,nificauflam Ariftotelis & publicam prodere,ac om­
nia perdere velimus. Nam fi momentum medium inter praeteri­
tum & futurum tempus ita fluat, vt extra exiftentiai eorum cadarr 
cum iis extentionem fuccefliuam facit ,teindiuifibile fuccefliuum 
diuifibili additum,ipfum extenfius & maiusefficit. Hinc deindi- 
uifibili permanente idem philöfophandum erit: nempe pundum 
continuans partes fpatij, eas cocxtendcre, te extra litum earum 
eminere, nam momento temporis, pundumfpatij pertranfitur: 
quod momentum, fi defundo praeterito, te nondum nato futuro 
inter vtrumqueexiftit, plane etiam arguit, pundum fpatij quod 
intra ipfum peragratur , extra partes vtrimque fpatij prominere, 
quae tempore praeteritote futuro ,ante te poft illud inftansper- 
tranfeuntur. Si autem indiuifibile extra diuifibile prominet,te ei 
coextendittir, nihil eft cauflæ, cur etiam non poflit immediatum 
efle alteri indiuifibili, & ei ita coëxtendi vt faciat maius.

Itaque, iterum inculco, corrigendus, aut interpretandus publi­
cus loquendi te imaginandi modus,quo (vt palpabili,in re tam re­
condita, fimilitudine viamur) dicere te fingere folemus, momen­
tum efle inftar freti inter duo maria : ac veluti mare mediterraneu, 
exempli gratia, per freti Herculei fauces in Oceanum le exone­
rat i ita tempus futurum per momenti pracfentisanguftias, in prae­

tentum 
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teritum transfundi. Vtrumque enim in rigore falfum eft: tarn 
fcilicet momentum inter futurum & praeteritum, medium inter- 
efle, quàm futurum perpraefens in praeteritum elabi. Tempus 
quippe non propriè labitur,fed perpetuo nafeitur, &: illico à tergo 
denałćitur,nec transfertur de loco in locum, imo nec de tempore 
quidem vno imaginario in aliud tempus imaginarium. Quia vero 
mobile quod motu fuo tempus efficit,labitur & locum mutat, id­
circo iimilem lapfum tribuimus tempori.

Si vero momentum præfens nullum eft, quod etiam inftanta- 
neè inter tempus futurum &: præteritum duret, nullus eft vfus. 
interfuendi momenta realia tempori^vt Capitexxxvm. doceba­
mus, vbi omnia indiuifibilia exfluente continuo „ fiue tempore 
expunximus.

Quomodo igitur,aut quando tempus exiftit? inclamant. Nam 
Sotus, Toletus, aliique plures in hoc fe confolantur, quod tempus 
perinftans reale præfens faltem exiftat (nam quomodo per parces, 
quæ aut præteritæ funt, aut futurx, exiliere poffit, non vident: ) 
«os verd iam inftantia realia expungimus, id eft, nihil omnino re­
liqui facimus, in quo poflit mifella &ć macra illa temporis exiften- 
tia vtcumque fuftentari.

Non infiteor, olim etiam mihi iftæ allucitæ ante oculos volita­
bant, quas iam abegi,& meam allucinationem rideo. Similis etiam 
caligo Gregorio Anminenfi oborta olim fecit, vt affirmaret, im- in t.d.n 
pheare manifeftam contradidionem, vllum motum, aut ens fuc- 4-a,u 
ceffiuum,quale eft tempüs,in rerum natura exiftere: vndecum ce­
dris Nominalibus fuisccnlet, motum nihil pofle efle diftinctum 
a mobili Sć fpatio. Si motus, inquit, effet aliqua huiufmodi res ( fuc- 
<æfliuax& diftinétaà mobili ) fequeretur quodejjet aliqua res extra 
animam conßituta ex partibus, quarum nulla est, ueleß'e potest in re­
rum natura: &fic aliqua osera res eßet conßituta ex impoßibilibus ; 
quam abjurditatem non concederet aliquis Jana mentis.

Nerùm cum Ariftotele, D.Thomä, Scoto, & communi longe 
verius, imó certum, exiftimo, motum diftindum à mobili,Sc alias 
res luccefliuas,quarum duratio vocatur tempus, pofle etiam natu­
raliter exiftere.

Nam inprimis poteft fine difficultate intelligi, quomodo pro- 
dućtio alicuius rei fit fiicceffiua, fi partes adionis & termini priores 
expectent pofteriores, & hæ illis ita accumulentur,vt fimul perma­
neant. fic enim Sole mane paullatim afeendente, partes luminis in.

Z 3 oppo- 
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oppofiro pariete fuccefliuè intenduntur &r accumulantur. Et licet 
res eiufmodi abfohitè fuccefliua non fit; videtur tamen pofle etiam 
facile comprehendi, fieripofle, vt lumen priiis produdum , fimul 
cum produdione pofterioris ( per indudionem fucceflîuam opa­
citatis, vel aliâ de caufla) delinat,nec pars pofterior vmquam afle- 
quaturôc deprehendat priorem : quo cafu illud ens propriam fuc- 
ccflionem habebit.

Item, licet motus localis nihil effet reale mobili intrinfecc fu- 
peradditum ; negari tamen nequit, quin mobile continue, & fine 
intericdis moris, aliam & aliam cum panibus fpatij (quidquid illa 
fit ) coëxiftentiam habere poflit : cur igitur Deus, ad legem fluen­
tium quocumque modo illatum coexiftentiarum, non poflit lie 
adionem fuam attemperare, vt lu men, aut albedinem paripaflix 
cum coëxiftentijs illis fluentem producat,id cft,vt fimul eu m par­
tis polleriorisfuccefliua produdionc, priorem partem deftruat, 
euanefeere perpetuo à tergo faciat? Si vero hoc faciat, lumen, aut 
albedo illa talem fucceflionem adipilcetur,qualem iam motui lo­
cali à mobili diftindp, & tempori quod eft duratio eius,donamus. 
Sed quando tale ens lucccmuum ( iterum inclamant ) exiftit ? 
Refpondeo, in nullo inflanti, fed in tempore vero, vel imaginario.

Venim, inimaginabile eft,inquiunt, vt aliquid exiftat,nifi certo 
inflanti valeat de eo verè dici, Hoc iam exiftit.

Refpondeo, hanc imaginationem efle quæ eos ludificatj& mc 
olim ludos fecit.

Nota igitur,quod ficuti præfentia localis alicuius rei non neccf- 
fario in vnicum pundum fpatij permanentis cadit, fed in partem 
fpatij diuifibilemcadere poteft ( fic enim homo naturaliter in loco 
diuifibili,non in pundoexiftit;) ita exiftentia rei non neceffario 
intra momentum indiuifibile f patij fuccefliui colleda efle debear, 
fed per partem diuifibilem fuccefliuam extendi & difpergi poflit. 
Cur enim pars hominis parti fpatij permanentis, & totus toti re- 
fpondere valeat, non vero pars exiftentia: parti fpatij fuccefliui, & 
tota toti fimiliter poflit? Itaque falfum omnino eft ( nec vmquam 
hic Ariftoteles fcrupulum inuenit: ) id quod extra cauflas fuas po­
nitur, debere in inftans aliquod temporis, totum fimul incidere, 
fed poteft particulatim ita produci, vt nulla eius pars in inftans, fed 
omnes in tempus diuifibile cadant, cui fecundum fucceflionem 
cocxtendantur. Quæ enim contradidio hic fe implicat & per- 
mifcet? Hinc ergo ambulatio, quâ Louanium Bruxcllâ hefterno 

. ■ ~ dic
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die rediui, nec tota, nec parcim vllo inftanti temporis comprehen- 
fa fuit, fed intra tempus quatuor horarum quas infumpfi,fluxit.

Sed debuit,aiunt, heri fuifle verum. Ambulatio nunc eft;falcem 
fecundum aliquam partem.

Refp. Si nunc inftans fignificet, falluntur, & petunt princi­
pium : hoc enim eft ,quod pernegamus. Et gemellum eft huic : fi 
vinum eft in vale,debet totu m,vel fakem pars eius aliqua tota con- 
trada efle in pundo vafis. Sivero nunc tempus admodum breue- 
quod in vicino tempore imaginario fluit,fignificet,verum eft : ali­
qua enim particula ambulationis in eo fiebat, &: ei commenfura- 
batur, fed illa menfura non fuit indiuißbilis.

Quâ via igitur, iterum inftant, ambulatio ifta in praeteritum 
tranfuolauit i

Refp. Metaphoræiftæ rhetorica; Philofophicam veritatem fæ- 
pèobnubilant. Itaque in vero rigore non tranfuolauit. ridiculum 
enimeft,imaginari totam quatuor horarum ambulationem, per 
primum inftans præfensquo incepit ita fluxifle in praeteritumy 
quemadmodum mediterraneum per anguftias freti Herculei,vt 
ante dicebam, in Oceanum influit, alias enim ambulatio, quæ ab 
horâ prima pomeridianâ ad quartam durauit, in quatuor horas 
alias antemeridianas retrocedere, &: vcluti aqua ex vno alueo in al­
terum transfundi debuiflet. Itaque ambulatio ifta noftra de tem­
pore vno in aliud per fretum inftantis præfèntis non transfluxit,fed 
quatuor horis pomeridianis fluxit, id eft, fada eft fuccefliuc per 
adionem quæ aliquâ analogia imitatur aquæ fluxum, pars enim 
£ius in vnâ parte temporis produda eft, &: tota in toto, vnde tem­
pore illo finiro etiam finem accepit, & eflluxifle eius nihil eft aliud,, 
quàm exiftentiam totam amififle. Et hinc, opinor, vides, vteua- 
«efeat quæftio quam inexplicabilem multi dicunr:quomodo tem- 
pus futurum fiat præteritu m ,nifi per inftans aliquod, præfens fiat, 
nam tales à metaphora & vulgari modo loquendi fedudi,opinan- 
tur tempus futurum in prætentum perinftans præfens,veluti mo­
tu locali, oportere traijci: quod longiflimc aberrat à vero.

oed vt rem totam magis in apertum protrahamus,contemplare 
mocum aquæ motum per fuum alueum decurrentis: & vnum 
aquæ palmum accipiamus, qui fingulos fundi palmos motu fuo 

pniUrł ^.^cefliuc contingit.
apmus ‘he aquæ, poftquam primum fundi fluminis palmum 

an uit,quia aqua eft ens permanens,ad fccundû fundi palmum,
& ter-
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& tertium, & ita deinceps defluit; motus vero ( & eadem ratio eft 
de tempore ei intrinfeco) quo per longitudinem primi palmi tranf- 
iuit, vitra primum palmum non durat, nec cum aquâ ad fecun­
dum palmum effluit,fed in exitu primi palmi exfpirat totus. Aqua 
etiam per primum palmum fluendo, partes in eo proportionales 
infinitas tranfiuit, 8ć ita quidem , vt principium aquei palmi,aliam 
& aliam perpetuo paltm aluei partem tetigerit, nec vllo inftanti 
duas vllibi fimul infederit.

Ciim vero’ ad lingulas palmi aluei particulas, nouam præfen- 
tiam localem habeat, fequitur, præfentias infinitas fuccefliuè pro- 
dućlasSć illico ftatimàtergo (vt fic dicam) corruptas fuifle,quan­
do ad finem illius pal mi pervenit. Vnde etiam tempus, fiue dura- 
tionem præfentijs illis, aut etiam earum productionibus intrinfe- 
cam, totidem, id eft, infinitis particulis proportionalibus conftare 
oportet. In hoc vero diferimen aliquod eft , quod partes infinitae 
palmi aluei permanentes fmt,& fimul interfe colligatæcoëxiftanr, 
partes autem præfentiarum fuccefliuarum, fiue motûs nullibi fe 
exfpedenr, fed vnà nafcente, altera denafcitur, & inuicem fiicce- 
dunt. hinc nuper dicebamus, nullâ verâ 6ć phyficâ vnione in­
tegral!, quæ vtrumque extremum inftar fibulæ mordicus appre­
hendat, inter fe pofle colligari. talis enim vnionis extrema viden­
tur coëxiftentiam vtriufque exigere.

Quia deinde vnaquæque palmi pars in particulas alias fine fine 
diuiiibiliseft, idcircd etiam præfentiæ quæhbet illis refpondentes, 
& quibusipfæ tranfeuntur, particulasfucceffluas infinitas habenr, 
necvlla magis indiuilibilis efle poteft fecundum fucceflionem, 
quàm pars palmi talis fecundiim extenfionem permanentem.

Sed ftatimecce emicat nouadifficultasiquomodofingulæillæ 
fucceflîuæ præfentiæ indiuifibiles non fint, cum vniri, defectu 
coëxiftentiæ, vt vnaex infinitis componatur ,non poffint. Erunt 
igitur inftar acerui infinitarum arenarum, aut atomorum fine 
vnione integtali fluentium, vnde tota iam ecce continui ex parti­
bus fine fine diuifibitibus, quam tam fedulo & diu confuimus, tex­
tura videtur diflolui. Si enim motus & tempus ex atomis fluenti­
bus texuntur, necefle eft, magnitudinem ex atomis permanenti­
bus etiam contexi. Quis non putet nos , vt imperitos, aut infeli­
ces gladiatores, vltima hac tandem manu fuccumbere ? Et pro- 
féélô terruit me hoc argumentum aliquando : fed iam plane con­
temno. ’ ' • —

• Nam
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Nam ex eo, quöd nullx dux prxfentix fucceflîux coëxiftanr, 
folùm conficitur ,eas non habere vnionem aliquam Phyficam, 
diftinétam ab extremis,qux extremum vtrumque intrinfece affi­
ciat, fed loco eius immediatam, &: nullâ quiete interpolatam fuc- 
ceflionem, acveluti contaćtum quemdam, vt fic dicam, fucceffi- 
uum, pro vera continuitate (qux erat impoflibilis) accepifle. vnde 
ifta fuccefliuorum talis qualis vnio , fimilis eft vnioni integral! 
quam Nominales interponunt partibus magnitudinis : putant 
enim non efle modum aliquem realem, reaple diftinćtum ab ex­
tremis: neque hadenus quifquam ad compofitionem concinui 
Peripatetici ex partibus infinitis, putauic neceflariam vnionem 
partium diftinétam realiter aut modaliter ab extremis. Nec inde 
euincitur, prxfentiam vllam fuccefliuam efle indiuifibilem. nam 
nulla fit in inftanti, led omnis omnino fiiper partem diuifibilem 
fpatij fluit, & ei fuo modocoëxtenditur. vnde fume prxfentiam 
quamcumque voles, nullam in toto agmine reperies, qux folùm 
per initans duret, fed omnis partes priores & pofteriores duratio- 
ne habet, quibus mobile partem priorem fpatij primo & deinde 
pofteriorem tranfiuit. nam cùm in qualibet parte fpatij tales parti- 
cjftx,priores & pofteriores inucniantur,nullam etiam partem mo- 
tUs quâ pars fpatij peragratur, eft reperire, qux parte fuccefliuâ 
priori & pofterion careat.

Hxccine etiam capis? inquietis. Ex afluetudine, inquam, vi- 
deor mihi manu pxne tangere,& cernere oculis: affuelcas &: tu,fa- 
Cere tantumdem & forte ampliùs potes. In hoc vero imaginatio 
aliorum, & mea olim ludificabatur, quod prxfentiam aliquam 
niobilisad fpatium conabamur intra indiuifibile temporis initans 
comprehendere; cùm tamen nulla talis efle poflit, quandoquidem 
’n tempore initans reale nullum fit : & licet cflet, tamen illud extra 
partes temporis vtrimquc,vt fatis ante docuimus, extare non po­
teft : vnde confequenter, neque talis prxfentia inftantanea, extra 
ptxfentias quas mobile in partibus temporis vtrimque proximis 
tabet,obtineri leorlim pollet,fed eodem modo prxfentiis prxter- 

’ti & futuri temporis, intricanda effet, quo initans partibus tem­
poribus (quas in fententiâ aliorum copulat ) ne extra easin me* 
plum procurrat, implicare oportet, vnde profećto eiufmodi prx- 

KU1.nut^is faxt ; quia mobile intra partes temporis per prxfen- 
jiam i am fluentem , & in infinitum fuccefliuè diuifibilem , latis 
ocan poteft. Igitur quamcumque prxfentiam arripueris (iam

A a ante



L I E E KT I F K O M O N D I
ante dixi) femper fuccefliuè diuifibilis erit, & talis, vt mobile per 
earn, partem fpatij diuifibilem pertranfierit.

Dicet fortafl'e quifpiatn pertunûoriè aut conniucnd oculo hæc 
adfpiciens: Igitur præfentiæ quas perpetuo acquirit mobile dum 
eft in motu, neceflario alterius rationis funt ab eâ quam habet &: 
retinet in quiete.

Refpondeo negando confequentiam:nam prçfentia fub quâ pal­
mus aquæ quielcit,eft etiam fine fine,fecundum diuifionc fubiedi 
fui &fpatij diuifibilis,nec aliter à prçlèntiâ fluéte diftinguitur,quàm 
quôd partes eafdem retineat, & tempori præterlabenti fine earum 
fluxu exponat ; cum tamen præfentiaquæ in tempore per motum 
acquiritur, fimiles partes fecundum temporis fucceflionem ita ex­
pandat,vt pars vnacum parte prima temporis,& altera cum fecun­
da, fluxu plané iimillimo fluar. Quando tamen res indiuifibilis 
per fpatium diuifibile fuccefliuè fine replicatione mouetur (fi hoc 
poteft ) fortafle per præfentias tranfit diuerfæ rationis ab eâ quàm 
in vnico punćło quiefeendo habet, vt nuper dicebamus; quia hæc 
omnino indiuifibilis, illæ omnes ex parte fakem fpatij funt di- 
uifibilcs.

Denique, vt filum hoc abfcindam, fi tibi id nimis perplexum 
videtur ( mihi fane non, & multa funt quæ me quandoque longé 
difficilius irretiunt) nega cum Gregorio Aiiminenfi,pofle produci 
àDeo reale ens vere fuccefliuum,& motum localem ac tempus ex­
plica per nudas coëxiftentias fuccefliuas mobilis ad diuerfas fpatij 
partes. Iam enim,facile eft imaginari, mobile per fpatiuin,exem- 
pligratia,vniuspalmiproueflum,coëxiftentias(quæ nihil funt à 
mobili & fpatio diftindum) infinitas fuccefliuè habuiffe, fi partes 
in fpatio funt infinitæ. nam veluti retrocedendo vertus initium 
palmi, partes proportionales minores & minores fune fine fine;ita 
coëxiftentiæ mobilis ad eas numerari poflunt brcuiores& brcuio- 
res in infinitum.

Quia tamen difficillima eft imaginatio, quâ ratione mobile 
transierri valeat per fpatium fine aliquo fuperaddito, dic, fi Iubet, 
cum veteri & acuto Ludouico Coronello, motum localem non 

Lib. j. efle ens fuccefliuum, led efle accidens mohili imprejjum intenfibik-J
Fhyfic. & quod, cum intenfum eHf vocarefolemus impetum. Vi'

deo tamen remoras in iftâ via plures,quam ego dicam.
Hoc etiam ferè eftugerat.Immento valde Chryfippum & Stoi­

cos àPlutarcho derifos, qui dicerent tempus efle fimile aqu$> 
qua;
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quæ manu ftringitur, & ita vtrimquc eliditur, vt nihil in medio 
pugno permaneat, reuerà enim tempus totum in prxteritum & 
futurum repellitur, prxfens vero aut nihil eft,aut certè nulla tem­
poris eft pars. Sed ecce tamen;abcuntcm etiam interrogatione iftà 
retrahes. N ullane igitur eft aûio inftantanea,inquics,fi inftans prç- 
fens reale nullum lit ?

Quidam negant vllam efle: ego non aufim.
Itaque generatio fubftantialis, illuminatio, aûus voluntatis & 

intelledûs poflint fané elici in inftanti : fed in nullum tamen in­
ftans reale cadunt , fed indiuifibiliter ac inadxquatc in partem 
temporis ; eo modo, quo Angelus in parte fpatij realis non repli­
catus exiftere poteft , etiamfi in toto fpatio nullum reale pun­
dum fit.

Ergojnquies, nihil etiam vetat, efle aliquod reale inftans prx­
fens , partem nouiflimam prxteriti temporis cum prima futuri co­
pulans,& inter vtramque interfluens.

Rcfpondeo negando confcquentiam-.Taleenim inftans vtram­
que partem fimul intrinfecè afficere deberet : quod tamen non 
poteft, quia quando futuri temporis quxeumque pars fluit, nulla 
omnino prxteriti fuperftes maąet, qux ei per inftans iungi & adfi- 
bu lar i poflit. A<ftio verô inftanranea, vt, exempli cauflâ, illumina­
tio non fuhgitur officio copulandi inter fe partes temporis,nec vl- 
lo modo in partem vllam prxteriti temporis cadit, fed foltim prin­
cipio futuri temporis inferitur ; ita tamen vt nulli parti eius toti 
adxquetur & refpondeat : alias enim non tota fimul, fed fucceffi- 
Uc, & pars poft partem fieret. Vidit hoc olim ante me dodus Bu- 
ridanus. Mutationem ejjè inßantaneam,\ncpm,eft feriin nullo toto 
tempore^. Qux dodrina plané cohxret cum iisquxhadenusdeAnim' 
indiuifibilibus, & tota hac materiâ difleriiimus, & vnicam viam 
elle exiftimo, quâ fententix Ariftotelis & veritati firmiter fuc- 
curri poflit.

s 4.17 4’»: • i

C A P V T X L I X.

^)'luula alia argumentorum, quibua Artßotelem conantur 
obruere : fed, ne quidquam.

F Vimine, etfi caflb > hadenus, grandine iam tantum pugnant, 
qux idu ipfo diflilit. Pettus aqua aqualiterfortis, aquâplenus, d'u

A a 1 hieme 1 
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hieme fr an ęetur in omnes fuas partes, inquit loannes Maior: igitur 
partes vlti mæ continui funt indiuifibiles.

Refpondeo, cafum moralitcr elfe impoifibilem ; quia vna pars 
poculi temper eft ceteris imbecillior , aut certè geluacriùs vnam 
partem quàm alteram premit, illae igitur poculum rumpetur,non 
vniuerfim in omnes fuas partes.

Sed detur corpus vitreum, inftat iterum, fuper quod direct i cadat 
graue infinita grauitatis,frangetur denuo in omnes fuas partes-, quia 
nulla fatis refificre potest.

Relpondco,Nec cafum iftum euenire poffe ; quia nullum eft in 
mundo corpus infinitae grauitatis. Sed cadat tamen in vitrum la­
pis molaris,inquies. Refpondeo, Nifi Angelus, aut Deus tpeciali 
cura lapfum illum dirigat, in vnam aliquam vitri partem pondus 
lapidis valdiùsincumbet, & illae frangere inftituet. Veriim, diri­
gat Dcus,& ömnes partes vitri aequaliter vigeat lapis. Rcfpodeo,In 
nullam partem frangendum vitrum (vti nec poculum, ti omnes 
partes xquè firmas xquale vndique gelu mordeat; ) aut certe cauf- 
fa prima ( & nónne alibi centies,in iimili cauffae fecundæ indiffe­
rentia , ad eam recurri folet ? ) determinare 8c lignare partem de­
bet,quàm frangi oporteat.

Alij magis Metaphyficc : Inomnicompofito, inquiunt, debet 
aliquid efle condiftindum ab aggregato omnium vnionum ; hoc 
autem eft indiuifibile: fi enim vnionem inter fuas partes includeret, 
non effet condiftindum ab omnibus vniombus. Refpondeo, Peti 
principium, óć fupponi nullam aliam compolitionem continui, 
prxter Epicuream, à Deo poffe fieri. Aio itaque fallùm affumi. 
nam in compofito,cuius omnes partes adhuc compolirx funt, eft 
quidem aliquid diftindum, fed non condiftindum ab omnibus 
vniombus. quælibet enim talis pars, quia compolitionem , ideo 
etiam vnionem aliquam inter partes fuas inuoluit ; nam compoli- 
tio nil aliud, quàm partium vnio eft. Contradidionem ergo in ta­
li compofitioneaha via oftendere oportet : quod hadenus, quid­
quid conati,nemo homo facere potuit.

Eiufdem commatis & monetaeeft etiam iftud.Tollat Deus vni- 
uerfas vniones à continuo, relidis feorlim partibus (nam poteft 
Deus, inquiunt, feruare modificata deftrudismodis,) partes illae 
neceflario erunt indiuifibiles.

Refpondeo,Hoc efle limilis frontis & formx. Tollat Deus om­
nes vniones ab homine,relido tame vino & incolumi homine,&c.

Nam
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Nam omnis pars continui eft continua, & tam compofita inregra- 
liter ex partibus vnitis , quàm homoPhyiicè. Poteft igitur Deus 
tollere fortafle omnes modos à modificatis condiftinćłos, làluis 
modificatis (vt quamlibet vnionem integralem ab extremis quæ 
inter fe coniungit, faluis illis extremis ) lcd tollere à modificatis 
quorum fubftantiam modi illi ingrediuntur, eft palàm impoflibi- 
le. Quia igitur intra fubftantiam vniufcuiufquc partis continui ali­
qua vnio intcgralisinuoluitur, manifeftum eft, non pofie fubftan­
tiam talis partis incolumem permanere, dcftrućta omni omnino 
vnione. Non quia continuum nihil aliud contineat, quàm puras 
putas vniones fine ahis extremis (vtipfi etiam in nos iadanq) fed 
quia nulla pars eft,fine vnione, criamii aliud praeter eam habeat. 
Imo vero valde mihi probabilis hic eft fcntentia Ochami, Grego­
rij, & pafliin Nominalium, vnionem partium continui non e fié 
modum realem,diftindum ex natura rei ab extremis',fed extrema, 
politis certis difpofitionibus, immediate omnino inter fecohærc- 
re. Nam ficuti Deus non nifi talium difpofitionum occafione 
vnionem diftindam à partibus, in fcntentia fere iam communi, 
conferuat; ita permanentibus , & exigentibus iifdem difpofitioni- 
bus (qualesfunt durities, vifeofitas, &c. ) poteft immediate partes 
inter iècontinuas retinere: quemadmodum etiam contiguas,&: 
veluti firmiflimo vinculo colligatas retinet in periculo vacui. Vn­
de patet, tantum abefle, vt omnia fint vnionum modi ex quibus 
continuum coalefcit, vt etiam ne vnica quidem talis vnio in toto 
continuo fit. Hinc etiam irritus redditur alterius teli iaćlus.

In omni compofito, inquiunt,debet aliquid efle,quod per fe pri­
mo terminet vnionem.Sit enim ita fortafle,de vnione quæ eft mo­
dus diftinćłus ab extremis;nullatamc£iufmodi nece(Titaseft,fiex­
trema proxime cohaereant fine modo vnionismam veluti duo cor­
pora proxime fe tangere poffunt,etiamfi confient partibus propor­
tionalibus infinitis; ita etiam integraliter proxime vniri. Si tamen 
admittenda effet vnio diftinćta ab extremis, dicere oportet, in 
nullam partem per fe primo recipi, nec ad vllam per fe primo ter­
minari. Quod fortafle maius mirum non eft, quàm nullam par« 
tem efle, quæ alteri per fe primo proxima fit : diuidi enim quæli- 
bet in duas alias particulas poteft, quarum vna vicinior quàm al­
tera fit.

Aut certe, fi talis vnio concipi mente facile nequit, magnum 
omnino argumentum eft (quod paullo antècenfebam ) non efle

A a 3 moduna
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modum aliquem à parte reidiuerfum ab extremis. Vel denique, 
lingula: vniones in particula aliquâ diuifibili ( vt puta, in minimo 
naturali, vt vocant) per fe primo collocanda foret : & quia vbique 
minimum aliquod naturale incipit, idcirco vniones eiufmodi fine 
fine multiplicare oportet,licet in qualibet quantitate minima natu­
ralia condiftinda certo numero fint comprehenfa.

Denique quidquid fit,incertiflima hxc & nuperrimx inventio­
nis, de puris iftis vnionum modis, doćlrina,fat virium habere ne­
quit ad lentendam Ariftotelis,tot firmiflimisrationum ^experi­
mentorum fulcris nixam & ftantem,euertendam.

C A P V T L.

Miraculis denique quibufdam pueros (efl natura imperitos ab 
zArißotele auertunt, <-viros & mirabilium Dei & natura 
confcios non poflunt.

CVm machinx omnes ad elidendam veritatem fruftrà fue­
runt , rifu eandem & admiradone volunt eludere. Narrat 
enim Plutarchus olim, er reue, Alputcrt^du

miÄ©* pf , celebratum in feholis ( Epicureorum ) crus
^rcefilaicum rifu fuifle, qui forte dixerat,crus in mare proie&um 
& putrefaćłum, eoulque pofle rarefieri & aqux marinae permifee- 
ri, vt non folùm in eo clafis Antigoni poflet nauigare, fed etiam mille 
ducenta naues Xerxis, & trecenta Gracor um triremes nauale pr alium 
inirem.

Imo Chryfippus affirmare veritus non eft, cyathum, aut etiam 
guttam vini, qua mare Aegaum incidi flet, pofle hactenus extendi, vt 
totum mediterraneum vfque ad oceanum, nec tantum fecundum fu- 
perfeiem , fed etiam totam quaquaucrfus profunditatem poflet pe­
netrare^.

Nempequiaexinfinitudine partium proportionalium continui 
confequens exiftimabat, vtquxlibet particula pofletin infinitum 
rarefeere. Si enim quantitas vniuspalmi, fine antecedenti partiunt 
penetratione, fine interiedo inter partes vacuo, aut fine vllâ par­
tium replicatione, locum duplo -niaiorem poteft occupare, quod 
ante etiam oftendimus ; eadem ratio ad locum triplo, quadruplo, 
& deinceps fine fine maiorem, fi non virtute naturali, faltem di- 
uinâ, poterit ampliare.

Erra-
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Errauit tamen Arceßlaus, errauit Chryfippus, fi cruris, aut gut­
tae vini quantitatem , crediderint per tam vafti maris amplitudi­
nem naturaliter potuifle diftundi. Veriflimè enim Theologiae An­
gelus: f)uod dicunt de rarefacit one corporis in infinitum, propter D.Thom. 
hoc^qubd corpus eft in infinitum diuifibile, vanum eft. non cntmcor- 
pus naturale ( manens tale ,& formam fuam retinens) in infini­
tum diuiditur (credit enim dari, etiam in inanimatis homogenijs, 
minimum aliquod naturale) aut rarefit, fed vfque ad certum ter­
minum. Quin tamen diuinâ virtute vitra hunc terminum extendi, 
& line fine, rarefadio poflit, non dubitauit. Nam & ex hac par­
tium infinitudine,ingenij humani culmen D. Auguftinus colligit, 
fuper illud fublime calum ( quod liquidum efle exiftimat ) pojfe^- 
ejfe aquas ,per illas minutias, per quas etiam fuper hoc ftatium aeris uenc ' 
efe potuerunt. Ipfi quippe, ait ,fubtiltfima ratione persuadent, nul­
lum ejfe quamlibet exiguum corpufculum in quo diuifio finiatur, fed 
infinite omnia diuidi: quia omnis pars corporis corpus eft,(fi omne cor­
pus habeat necefè eft dimidium quantitatis fua . ac per hoc , fi poteft 
*qtia,ficut videmus , ad tantas guttarum minutias peruenire, vt fu- 
per iftum aerem vaporaliter feratur, qui naturà le utor eft aquis : cur 
non pofiit & fuper illud lautus calum minutioribus guttis (fi leuioribus 
immanare vaporibus?

En vt aquam vitra nubium tenuitatem, in infinitum propemo- 
dum rarefieri pofle perfuafum habuit, vt fupra liquidum etiam 
(vti credidit) & altilfimum firmamentum vapor propria leuitatc 
Icandere & confiftere valuerit. Si vlteriùs nihilominus rarefaćho 
ifta tendatur, vitra menfuram difpofitionis neceflariæ ad retinen­
dam formam a quæ in materia, tandem perueniet, & aquam cor­
rumpet. Deustamen materiam illam line forma ,aut cum ipsâ 
contra naturam conferuatâ , poteft fine fine rarefacere. Quod 
etiam exemplo tarditatis in motu poflumus declarare : tarditas 
enim in fuccefliuiseft quædam partium laxitas, limillima raritati 
m permanentibus.
• c ardltas autem motûs fine fine relaxari, & mobile remorari in 
infinitum poteft, etiamfi continué moueatur. quod fic poflumus 
demonftrare.

Pone gnomonem feu indicem horologij,ad conuexum vfque 
Iam gz m°bd’s extendi: infima pars eius, vti nunc, totam tabu- 
fu numeros omnes horologij pererrabit fpatio 14. horarum, 

navero pars immanem illum cadi circuitum percurret eodem
tempo-
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tempore. Fac iam primum mobile à Deoin diftantiam à terra du­
plo maiorem furfum attolli, & indicem horologij eo etiam vfque 
protendi ; ita tamen, vt primum mobile non celerius monea­
tur, quàm cum eflet in fpatio quo iam eft, duplo videlicet ter­
ra: viciniori : abfoluetigituriamcircuitum fuum duplo maiorem 
horis 48. &: index horologij eodem tempore, id eft, duplo tar­
dius quàm nunc, tabulam horariam circuibit. Fac deinde adhuc 
duplo altius primum mobile à Deo cleuari, nec tamen velociiis 
quàm nunc moueri : ecce iterum index eoufque extenfus, 96. fd- 
Idm horis circuitum cumdem perficiet. & ita porro fi altilis & 
altius fine fine primum mobile euehatur , permanente femper 
eâdem velocitate motus, index in infinitum tardius tardiufque 
per fuperficiem tabula: horarix continuo incedet. Cur enim vllo 
vmquam tempore quiefeat, cùm fupremam eius cufpidem pri­
mum mobile tam rapido motu circumducat ?

Sed nimifquàm mirabiliflima funt ifta,inquiunr,& quis tam fa- 
tuus,aut fimplex, vt credat ?

Talia funt pleraque opera Dei, nec millefimam eorum pro­
funditatis partem acie penetramus, vbi nos maxime lynceos re­
putamus. Credibilia funt tamen à mentibus eruditis & bene 
compofitis, qux cogitant infinitudinem potentix & fapientix 
Opificis.

Et profećto nemo vmquam veteris, aut noftrx memorix Ma­
thematicorum remiftam in incerto pofuit : & ecce Princeps eo­
rum Archimedes , qui inuentâ machina Chariftio pancratico, 
Regi Hieroni exclamauitjJ'ôc nivd rav ydv>da mihi
wbi confiftam, & terram mouebo, quot aenorum, putatis, continuo 
motu, ad altitudine vnius pedis centro fe pondus iftud emoturum 
fperauit? Steuinusnofter nuper demonftrauit,conftituendo totum 
terrx pondus efle 2 I400) 0001 ooo| 0001 000 j 0001 oco| 000. 
librarum, ab homine qui fingulis horis quater millies manubriu m 
Chariftij reuolueret, iugi decem continuorum annorum motu, 
terram 10 H - —------ ---------------- vnius pedis fu à Cede emotum 

14000000000000o00000------------ 1
iri. Et quamuis, ait, quantitas ifta nec cerni nec notari poftit,poten­
tia tamen ( machinx) infinita nobis ita demonftratur & animo con­
cipitur, qua multis annorum faculis continuata motum oculis quoque 
notabilem produceret.

Si igitur mobile multis fxculisper fpatium vnius, aut dimidij 
pedis
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pedis continuo moueri poflit, quis neget partes in fpatio tam an- 
gufto infinitas efle, & motum quo mobile per eas incedit, fine fine 
languefcere ac retardari pofle? Si enim finitis pundis fpatium illud 
pedale ftratum eflet, totidem temporis momentis continuato 
motu, id eft,breuiflimo tempore,neceflario abfolueretur. Motûs 
vero continuitas negari non poteft, quia manus continuo manu­
brium machinae verfat,nec elt caufla,cur vno tempore potilis mo­
neat, & alio ceflet.

Veluti autem ex tarditate motus infinita rarefadionem pofle 
fine fine procedere oftenditur; ita ex velocitate motûs,quae etiam 
in infinitum increfcere poteft ( cur enim Deus cxleftes fphxras 
amphores & ampliores fine fine creare nequeat,qux omnes Z4.ho- 
rarum fpatioreuoluantur?) oftendere poflumus,condenfationem, 
fi ad virtutem diuinamcomparemus, nullum habere finem. Nec 
aduerfus ifta ( vti neque contra diuitionem vnius grani milij ,auc 
arenulae in infinitum , & id genus cetera ) vflum validum argu­
menti genus oftendere,fed nudare folum nfu dentem poflunt,aut 
iacere in nos,vice teli, fuam admirationem: in quâ paria cumipfis 
facimus, & ad hxc, aliaque plura diuini Opificis opera frontem 
cum filenrio, fine rifu, aflcueramus,ftamufque etiam nos maxima 
defixi admiratione.

PARÆNESIS AD PHILOSOPHOS.

f Taque licet tenebrae reliquae hic fint,nec in fundum vfque pof 
fumus defpicere, cogitate, ô Philofophi, cum aliis multis id ifti

1 ei efle commune. CunUa res difficiles, nonpotefi eas homo explica- Ecctai. 
refermone. Et : Quomodo ignoras quafit via fptritûs, & qui ratione ibid.u. 

cfmpingantur offa in ventre prägnant is ,fic nefeis opera Dei, quifa- 
dicator efi omnium. ’

Dum oculos, inquam,per naturam circumferimus, quid, qux- 
n, eft quod non per caliginem adfpicimus? Magneticas virtutes, 

& occultas medicamentorum vires ,& infinita alia nil attinet re- 
cenfere: eccelumen, colores, &ipfa ifta quæ nobiliflimo& maxi- 
lne penetrabili oculorum fenfu hadrire dicimur , quàm parum 
coinptehendimusi Vbi altiflimè acies noftra penetrat,in fummâ 

‘ men cute hæret. Quxnam enim colorum, aut ipfius lucis fun- 
1 usnatura fit, reuerà ignoramus.

am in nobis ipfis, quàm admiranda naturx arcana Deus occu-
B b ' luit/
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luit! Quis volubilium noftrarum cogitationum,quos ipfi facimus 
nobis, enarrabit flexus? quisofficinae cerebri, &rot ibi fabricata* 

- runa imaginationu m veram anatomiam dabit? quis animæ noftrae
dicet, quid ipfa in fenfuum externorum ludat organis? Vere qui* 

) dam dixit, humanamanimam fabro aerario finnllimam efle, qui 
claufâ vndique & tenebrofa officina incudem luam tundens, nec 
fatis gnarus quid agat, exerto è fencftcllà-fuliginofo capite, à pra> 
tereuntibus icifcitatur, in quânam regione verletur,& quid ibi agi- 
ter. Nam reuerà mrfclla anima/ui ffiarumque fundionum ignara,, 
ab analogia quadam &, male exprefsâ fimilitudine rerum quas fo­
ris drcumfpicit,tenuem &nebulofam.tanttim aliquam fui cogni­
tionem emendicat. Cur igitur qui alibi um noduae, hîc aquilas 
cfle,.& tam. acutum in re obfcunflimâ cernere pofeimus? Sufficit 
alibi nobis, ex e&ćtu cauflamconclufifle, etfi hanc in fe minimà 
infpicerc valeamus.fic Deum,tam abditum ÖC inuffibilcm,ex crea­
turarum conditione regimine colligimus: lie marini aeftûs cauf- 
fàm in lunâ eile coniedamus, licet qualis ac quatnam iit illa, nefei* 
re omnes fateamur. Sic igitur etiam nobis fatis,admirabilem illam 
ex panibus line fine diuili bili bus continui compofitionem, tot ex­
perimentis Sć iudicijs quæ toto hoc libello iparlimus, deprehen- 
iam efle, etfi comprehendere non valeamus. Quid mirum? om­
nium intelleduum anguftiffimus humanus eft, infinitudine illa, 
partium obrui poteft, capere eam non poteft.

Er de compofitionis iftius fide quid tricatur, & delicias facit 
Epicurus? Dicat ,,fi poteft, quomodo poma concrelcant in arbori­
bus ,quomodo cafeus in fifcellis, butyrum in alueolis : qualibus 

lib.t.ad- mercibus omnes libros fuos repleuit, vt ait D. Hieronymus. Num- 
tterLiouin. quam nobis,inquam, fatis edicet,quâ ratione concretiones iftx 

fiant: quâ via ca(ei,.opera.chyli animalium,ad coagulum illud ve­
niant,quomodo butyrum agitatione & calore ladis concrefcat, Si 
tamen ignis minimo afflatu moxcolliquelcat. Ecce, quibus in re- 
businfeftum Sc penetrabile illud eius retundatur acumen.

Nuper etiam vir eruditus & prudens mihi fuggerebat, Deum 
in hac compofitione concinui voluifle aliquod infiniracisfuæ vefti- 
gium efle, quo mundi Capientes in fui refpedum attraheret & ad- 

lib 6 c mirationem. Et reuerà, inquit D. Auguftmus,Zw eß'utilitasoccul-
contra lui. torum operum Dei, ne proptereà vilefiant, ne comprehenfitmira effi 

devinant. Et tam midca eiufmodi in totâ natura rerum , opera elle 
ccnfetjVt luliąno animose réfenbat: Niß fermants longitudine

1er»
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lem fatigare Lett orem, iam te mi fle rerum generibus, quarum incom* 
prebcnfibilis eß ratio, contra vfitatas natura vias, quafiper defert a 
opaca obruerem.

Per tenebras etiam iftas naturæ praeparat Deus mentes fapien- 
tum huius fcculi ( quicontumaciflime ad Chriftum,D. Hierony- in [ou_ 
motefte, attrahi folent) vt obedienthis Fidei caliginem intrent, «:• ;• 
qui per eam, inter humanas etiam difciplinasambulaffe memine­
runt. Verè enim de difciplinis iftis M.Tullius : Omnis cognitio mul Lib.4, 
fis e fi ob(lru£ta difficultatibus, ea fi efi & in ipfis rebus obfiuritas, cr Acad’ 
in ludictjs noeris infirmitas, vt non (ine caufà cr docliftrnt,  ̂anti- 
quißimi inuenire fe poffe, quod caperent, diffifi fint. Hinc liquer, 
quanti, in hac rerum omnium obfcuritate, antecedentium vefti- 
tia & autoritärem oporteat æftimare. certè in notefecuriùs am­

ulae, qui via publica, Sć in turba peritorum graditur, quàm qui 
folus femitas, aut inter paucos lufcitiofos quarrir.
Quanti porro anderes Plato, Ariftoteles,Zeno,id eft,trium prin- 

cipum Græcix fcholawm Principes, nil attinet dicere, & Grxcia 
*Qta, imo terrarum Orbis iam & olim pcrftrepit eorum laudibus. 
GræcoSjVt fauoris nimios, aut fufpedos omittamusjde Ariftotele, 
quid ais Plini? Aristoteles vir eß, inquit, immenfa fubtilitatis. Et Lib n. 
Auerrocs : Arißoteles eß humani ingenÿfinis. Aliius tamen etiam c‘J4’ 
Græcus ifte ( Phdoponuseft) euexit; Arifiotcles humanum inge­
nium excefiit.

Et /ane in veteribus Scholafticisnoftris legere memini, aflumi 
oportere hanc à nobis menfùram, vbi periclitari volumus, an pro- 
pofitio aliqua diuinx Fidei luperet verticem humani incellećhis; 
Arißoteles ifiud Fidei dogma non intellexit ; igitur excedit naturale 
lumen humana mentis. Adduntque, ingenium illud in anteceftum 
* Deo Ecclciïæ Catholicæ præparatum, ac veluti faculam accen- 
iam, quæ paullifpcr tenebras molliret, vt nox noftra promptius & 
facilius diuinum Fidei lumen exciperet.

Hic tamen humani ingenij apex , fententi« fuæ & communis 
tam fccurus fuit, vt alicubi dicat: « dttXéiv aró^yę L>b. ; ^0. 
yZśtp-p.de,, non efiè difficile defruere lineas indiuifibiles: iic enim ’>hc' 
punda, quæ ahj partes linearum faciebant, appellat. Et alibi ait, 
Democriticos iftos xivcivffl res maximas Ma- Lib » c j.
i,1e>naticorummouere,Sx.cucxicvc . '\àEgenus illud difciplinarum, Cah' 
quodadfert argumeta,nififallor{Vi.KwyßYmvisXoc^xt^certifitma: Lib Je 
quibus quod fuerit innent um atque confc3ttm, non nifi impudentem
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habeat dubitationem, quantum homini talia veftigare.permijfum eft.
InSophift. Si verum etiam iftud diuini Platonis: To bfag^oyn^v 

tj'ovojv, nuQjLun^$v »TO'Sx^t quod amelioribus conceditur,
maiorem vim auctoritatem if habere, quam quod a deterioribus : quis 
dubiter, ab Academicis, Peripateticis, Stoicis, vinci Epicurum, 

T^/a/uyJidtittei\idliM,dvctyurfio&& ^admv> 
Grammatices doti orem, difiolutifiimum mortalium,

vrolim in eum cecinit Timon? quis dubitet, tot SS. Patrum , & 
Scholafticorum audoritate opprimi loannem VVicleffum, loan- 
nem Huflum, & Hieronymum Pragcnfem ?

Denique tantorum ingeniorum in re difficillima, & omnibus, 
quibus nunc telis aut pluribus olim oppugnata, confenfus tantam 
veri iimilitudinem & argumentum habet,vt poflim hic, quod in 

Serm j. re diflimili S. Bernardus: Quomodo potuit hoc perfuaderi generi h»- 
Na mano,vmuerfo Orbi terrarum?Et tamen tam facile,tam potenter per- 

fuafum eft,vt mihi credibile faciat credentium multitudo. In hac et­
iam multitudine aui &: maiores noftriLouanienles,quoscenfere 
vniuerfos nihil opus: pro omnibus eruditus &s nobilis Philofophus 

Iibj.c.4. loannes Beuerus poteft Xoqw.Certißimum est,inquit,magnitudinem 
PM»-’- qualibet in infinitum diuidipofife: quia omnis magnitudo efi continua.

Ecce, vt non fimplici ,led maxima id affirmet certitudine. & 
profedo tantam facere videntur vniueriim argumenta, quibus fa­
tis, nifi fallor,difiecimus Epicuri atomos & Treuramp/aiaa-Nili enim 
magnitudo in infinitum diuidi poflit, oculis pæne ipiis cerno, 
nullum motum localem futurum, nifi inconditum & deformem, 
inanitatibus deinde penetrationibus, replicationibus corporum, 
ceterifque à quibus tantopere natura abhorret, perturbandam Sc 
confundendam Vniuerfi harmoniam.

Vnde perfedionis ditum huius operis interfuit, talem ab Opifi­
ce continui compolitionem eligi, quâ hifce incommodis iretur 
obuiàm , id eft, ex partibus fine fine diuilibilibus, modo tamen 
nullam implicet contradidionem : quam nemo ha&enus often- 
dit, & ( licet vates non firn ) aufim aflerere, olimoftendet nemo.

Itaque redite in maiorum veftrorum difciplinam & Philofo- 
phiam, ô Louanienfes. neque infinitude» illa partium vos obftupe- 
faciat. cogitate enim Opificem magis infinitum, & inter tot natu­
re mirabilia,miferrimum argumenti genusefle,Admirationem.
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indiuifibilia prater partes m infinitum diuiduas. 99.Cap. XXXIII. Argumenta quibus indiuifibilia, tam 
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feri. 108.Cap. XXXIV. Ex globi, cylindri, planorum contactu, 
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arripere potest. 144.
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curet. 148.
A P. X L 11. Argumentum quartum, quo ofiendere co­
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tur fruflr a. 157.Cap.'
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