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Przyrodnicze uwarunkowania wielko$ci bogactwa spolecznego
w teorii Jozefa Supinskiego

The Natural Conditions for the Size of the Social Welfare in the Theory of
Jozef Supinski

Sposréd szerokiego wachlarza zainteresowan naukowych Jozefa Su-
pinskiego (1804—1893), filozofa, socjologa i ekonomisty, autora dwaoch
prac: Mysl ogolna fizjologii wszech$Swiata (Lwow 1860) i Szkota polska
gospodarstwa spolecznego (Lwow 1862 i 1865), niewatpliwie najwazniej-
sze znaczenie miala problematyka ekonomiczna. Gléwnym przedmiotem
tworzonej przez niego nauki ,,gospodarstwa spolecznego”, czyli ekonomii
politycznej, sg zagadnienia wzrostu produkcji i bogactwa spotecznego.
O takim ujeciu problemu sygnalizuje Supinski juz w pierwszym rozdziale
Szkoty polskiej piszac, ze nauke te konstytuuja: praca i wymiana !; $wiad-
czy o tym rowniez ukiad tresci tejze pracy.

Szczegdlny splot okolicznosci, w jakich znalazt sig nardod polski w XIX
wieku: utrata niepodlegtosci (dotkliwa zwlaszcza po upadku powstania
listopadowego i likwidacji istniejacych uprzednio instytucji panstwa na
poly niepodleglego, jakim bylo Krélestwo Polskie), zacofanie gospodarcze
i niedorozwdj cywilizacyjno-spoteczny, zadecydowaly o innym rozlozeniu
akcentow w kwestii czynnikow wzrostu bogactwa, anizeli miato to miejsce
w przypadku Adama Smitha i ekonomii anglo-francuskiej pierwszej po-
lowy XIX wieku. Supjnski tworzac swdj system teoretyczny wyraznie
zmierzal do wypracowania teorii rozwoju kraju zacofanego ekonomicznie.
Nic tez dziwnego, ze w przeciwienstwie do J. B, Saya, a takze J. S. Milla,
rozpatrywal problemy podzialu i wymiany handlowej? przez pryzmat

1 J. Supinski: Pisma, t. II, Lwow 1872, s. 24.

2 Supinski podkresla role wymiany handlowej jako waznego narzedzia postepu
we wszystkich dziedzinach zycia. Jego zdaniem dzieki wymianie narasta zasob
ludzkiej wiedzy w wyniku kontaktu kultur, wzrasta tez wydajnosé pracy ludzkiej
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czynnikéw okre$lajacych wzrost sit produkeyjnych spoteczefistwa polskie-
go. Znalazlo to réwniez wyraz w konstrukeji jego pracy.

Taka postawa Supinskiego uksztaltowala sie, jak wolno sadzié, pod
wyraznym wplywem francuskiego mysliciela spolecznego H. Saint-Simo-
na.? Niewatpliwie odpowiadaty Supinskiemu postulaty Saint-Simona zmie-
rzajacego do wyeliminowania w przysztym ustroju spolecznym pozosta-
fosci systemu feudalnego, i stworzenia instytucjonalnych warunkéw do
szybkiego wzrostu produke}i poprzez wykorzystanie zdobyczy nauki i za-
stosowanie postepu technicznego.!

Koncepcje Saint-Simona, obok filozofii Hegla, staly sie kanwg syste-
mu teoretycznego Henryka Kamienskiego (1813—1866), autora dwutomo-
wej pracy Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spoteczenstwa (Po-
znan 1843 i 1845). Pod wplywem Saint-Simona Kamienski eksponowat
jako przedmiot swej ,,ekonomii materialnej” problemy produkeji, szeroko
przy tym ujmujac samo zagadnienie pracy produkcyjnej, jednoczesnie
jednak wbrew podstawowym zalozeniom tegoz mysliciela wyeliminowatl
z pola swych zainteresowan filozofie przyrody. Uczynil to z inspiracji

poprzez wyzszy stopien wykorzystania sil przyrody. Patrz: J. Supinski: Pismg,
t. I, ed. cit.,, s. 192—193.

3 Supinski wprawdzie nigdzie nie powoluje sie na wypowiedzi Saint-Simona,
jednakze analiza tresci jego prac teoretycznych wskazuje na wyraing zbieznosé jego
pogladow z pogladami tegoz mysSliciela. Posrednio $wiadczy o tym roéwniez fakt
przemilczania przez Supinskiego nazwisk pisarzy zaréwno polskich, jak i obcych
gloszacych bardziej radykalne koncepcje. Ta sama analiza tresci prac Supinskiego
nie potwierdza slusznos$ci pogladu, jaki uksztaltowal sie w dotycHczasowej litera-
turze naukowej o decydujacym wplywie A. Comte’a na ksztalt systemu teoretycz-
nego J. Supinskiego. Por. B. Skarga: Narodziny pozytywizmu polskiego (1831—1864),
Warszawa 1964, s. 11 oraz 227—228. Por. takze tejie autorki: Prepozytywizm polskt
wobec heglizmu polskiego i Hegla [w:] Polskie spory o Hegla 1830—1860, Warszawa
1966, s. 389—320 oraz: Jozef Supinski i jego filozofia ,miary” [w:] Polska mysl filo-
zoficzna i spoleczna, tom pierwszy 1831—1863, Warszawa 1973, s. 628. Por. Zarys
dziejow filozofii oplskiej 1815—1918, pod red. A. Walickiego, Warszawa 1983, s. 128—
129, Supinski co prawda wielokrotnie podkresla fakt, ze pomyst utworzenia nauki
spolecznej nasunela mu lektura A. Comte’a (Patrz: J. Supinski: Pisma, t. I, ed.
cit., s. 84 oraz tegoz Pisma, t. IV, Warszawa 1883, s. 9), wszelako nie jest to argu-
ment, jak chcialaby wiedzie¢ to B. Skarga, upowazniajacy do potraktowania tegoz
mysliciela jako najwybitniejszego przedstawiciela nowego kierunku w polskim zyciu
umyslowym nazwanego przez nig ,prepozytywizmem”. Powstanie tego kierunku
wigze B. Skarga z recepcjay filozofii Comte’a w Polsce.

4 Whbrew obiegowej opinii, jaka uksztaltowala sie w czasach Supinskiego ra
temat pogladéw Saint-Simona, gléwnie na podstawie jego ostatniej pracy ,Nowe
chrzescijanstwo” i wypowiedzi ucznidw — saintsimonistéw, system przemyslowy,
czyli industrialny, propagowany przez mysliciela francuskiego, nie byl jakosciowo
odmiennym ustrojem spolecznym od istniejacego we Francji w epoce Cesarstwa
Napoleona I i Restauracji. Zakladal bowiem utrzymanie wlasnosci prywatnej i nie
przewidywat zniesienia pracy najemnej.
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mysli heglowskiej negujgcej mozliwo$é zastosowania pojecia rozwoju do
zjawisk przyrodniczych jako podlegajycych jedynie zmianom cyklicz-
nym.?

Inaczej kwestia ta przedstawiala sie w ,fizjologii wszechswiata” —
systemie teoretycznym Jozela Supinskiego. Podobnie jak Saint-Simon, Su-
pinski wychodzil z materialistyczno-monistycznych zalozen, z przekona-
nia o pochodnym charakterze praw swiata ludzkiego wobec praw przy-
rody bedacej jednoscig dwéch elementéw skladowych: materii i ruchu.®
Analogicznie tak jak Saint-Simon, a wbrew powsciggliwemu stanowisku
A. Comte’a. Supinski uznal grawitacje, czyli prawo powszechnego cia-
zenia, za naczelne prawo przyrody i spolecznos$ci ludzkiej okreslajac je
mianem ,,praprawa’.?

W systemie teoretycznym Supinskiego dzialanie ,,praprawa’” przejawia
sie¢ w postaci Scierania sie dwoch przeciwstawnych i wprawiajagcych ma-
terie w ruch sil: sily rzutu, czyli ,,pedu indywidualnego”, wyrazajacej
egoistyczne interesy jednostek, oraz sily przyciagania, ktérej jednym
z aspektow jest sila rozkladu. Ta druga spaja jednostki ludzkie w spole-
czenstwo.® Zjawiska wystepujace w przyrodzie, podobnie jak i w spo-
lecznos$ci ludzkiej, maja wiec wyraznie mechanistyczng interpretacje.?

W refleksji zwigzanej z problematyky czlowieka dominuje u Supin-
skiego naturalistyczny punkt widzenia. Czlowiek jest czescig bytu ma-
terialnego, podlega tym samym powszechnym i uniwersalnym prawom
przyrodniczym. Materialne ciato jest podstawg egzystencji czlowieka, jako
istoty cielesno-duchowej, i fakt ten wyraza jego Scisty zwiazek z pozo-
stalg przyrodg zywa. Z tych wzgledéw dobra, ktore najobficiej wystepujg
w przyrodzie s3 najbardziej niezbedne w procesie zaspokajania potrzeb
ludzkich. Czlowiek moze sie najdiluzej oby¢ bez pokarmu, znacznie trud-
niej znosi brak wody, natomiast bez powietrza ,,[...] ginie od razu”.!* Mim»o

5 H. Kamienski: Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spoteczenstwa
z dodaniem mniejszych pism filozoficznych, Warszawa 1959, s. 32—34.

6 J. Supinski: Pisma, t. 1, s. 52, 59—60, 62 oraz 67—68 i 122, Patrz rowniez
H., Saint-Simon: Wprowadzenie do prac naukowych dziewietnastego wieku,
t. II oraz Zarys nauki o cztowieku, czeé¢ pierwsza [w:] C. H. de Saint-Simon:
Pisma wybrane, Warszawa 1968, 1. I, s. 302, 312 429, 431, 438. )

7 J. Supinski: Pisma, t. I, s, 60—61 i 70—72. Patrz réwniez H. Saint-
-Simon: Rzecz o cigZeniu powszechnym H. de Saint-Simon 1813 r. [w:] C. H. de
Saint-Simon: Pisma wybrane, ed. cit., t. I, s. 572—573.

8 J. Supinski: Pisma, t. I, s. 81—82, 102—103, 108 oraz 114—116 i 122.

9 U Saint-Simona interpretacja ta przybrata forme walki ciatl stalych z piy-
nami. Patrz: H . Saint-Simon: Wprowadzenie do prac naukowych dziewietna-
stego wieku, t. 1I oraz Zarys mauki o cztowieku, czesé¢ pierwsza, ed. cit, s. 302, 312,
429, 431, 438.

0 J, Supinski: Pisma, t. I, s. 109 i 126.
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prymatu ciala jako deponenta ludzkiej sily rzutu, czlowieka odrdznia od
reszty istot organicznych jego strona duchowa, okres$lana inaczej mianem
umyslowej badz moralnej. Elementami konstytuujgcymi ja sg — zdaniem
Supinskiego — zmysly (wlasciwe réwniez $wiatu zwierzecemu), a przede
wszystkim mowa oraz wladze umyslowe, takie jak pojecie, uczucie, pa-
mie¢, wyobraznia, ,,sad” i wola. Ta ostatnia wywyzszyla definitywnie czlo-
wieka ponad inne istoty martwe i zywe obdarzajac go swobodg wyboru
(,,czlowiek bez woli nie bylby czlowiekiem”), i poprzez podejmowane
dzialania wyzwala go z wiezéow przyrody.!! Cel ten czlowiek osigga za
posrednictwem wiedzy i pracy, dwodch narzedzi sily rzutu, ktére w
szczegolny sposob wyodrebniajg go od innych organizméw. Wiedza jest
sila, ktora odkrywa i gromadzi tajemnice przyrody, praca zas sila prze-
kuwajgcag mysl w wytwory materialne.!? W ten sposob cziowiek wytwarza
okreslone dobra, wartosci, ktére wzbogacaja mozliwosci zaspokojenia jego
potrzeb. Obok bogactwa przyrody tworzy sie bogactwo czysto ludzkie,
»mienie” czlowieka, czyli postugujac sie wspolczesng terminologia maja-
tek spoleczny.

Stopien uniezaleznienia sie czlowieka od przyrody, aczkolwiek wcigz
wzrastajgcy na skutek postepow jego pracy i wiedzy nie moze byé¢ pelny,
i nigdy takim sie¢ nie stanie. Sam czlowiek bowiem z racji swej cielesnej
powloki tkwi w Swiecie powszechnym,; prawa i wilasciwosci swiata przy-
rody zakre$lajg wiec ramy jego dzialalnos$ci. Zadaniem czlowieka w pierw-
szej kolejnosci winno byé¢ przede wszystkim poznanie praw i zasad rzg-
dzacych $wiatem, ktérego jest on czescia, i ktory usiluje opanowat, gdyz
jest to podstawa jego rzetelnej wiedzy ,[...] prawdziwym czlowieka wy-
ksztalceniem [...]7.13

Punktem wyj$cia rozwazan Supinskiego nad przyrodniczymi uwarun-
kowaniami wielko$ci bogactwa i majatku (mienia) spotecznego jest stwier-
dzenie, ze $wiat przyrody powstal w postaci pelnej i wykonczonej jako
jednorazowy akt Stwércy. Substancja tworzgca materig, z ktérej sklada
sie $wiat powszechny przetwarza sig, przyjmujac rozne postacie, jednak-
ze jej iloé¢ nie ulega zmianom., W przyrodzie panuje wiec prawo zachowa-
nia masy. Czlowiek nie jest w stanie wytworzy¢ czegokolwiek z niczego.
Jego praca polega na przetwarzaniu, laczeniu i przemieszczaniu débr, i na
wykorzystaniu w tym celu praw przyrody.!* Z wyjatkiem dyscyplin spe-
kulacyjnych, oderwanych od realiow zycia, cala wiedza ludzka wyplywa
bowiem ze wspo6lnego zrddla, ktorym jest ,,zycie powszechne”, czyli swiat

1 Ibid., s. 134—135 oraz 142—144.
12 ]bid., s. 156.

13 Ibid., t. II, s. 48—50 i 75—76.
" 1bid., s. 46—-48.
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przyrody. Produkty pracy czlowieka tylko woéwczas mogg przyoblec sie
w realne ksztalty, kiedy technologia ich wytwarzania oparta zostala na
wykorzystaniu praw ,,przyrodzonych”, fizykalnych.1> Z powyzszych zalo-
zen ontologicznych wyplywa wazna teza Supinskiego. Swiat przyrody
[..] wyszedlszy darmo z rgk Stworey, istnieje i dziala darmo”. Réwniez
prawa Swiata powszechnego, prawa fizykalne, ktére czlowiek wykorzy-
stuje w swej dzialalno$Sci gospodarczej, np. sila kietkowania i wzrostu
roslin, istniejg darmo, dzialaja bowiem ,,[...] poza obrebem sit ludzkich”.1¢

Darmos$¢ swiata przyrody jest pierwszym z szeSciu praw ,statyki”,
czyli ,,organizmu spotecznego”,’” wspélnych dla przyrody i spolecznosci
ludzkiej, prezentowanych przez Supinskiego w Mysli ogélnej. Trzy spo-
$rod nich majace bezposrednio wplyw na wielkos¢ wytworzonego przez
czlowieka bogactwa omawia takze w Szkole polskiej.

Problematyka darmos$ci przyrody zaakcentowana mocno przez Supit-
skiego zastuguje na szczegdlne podkreslenie, gdyz stanowi dla niego punkt
wyjscia podzialu czynnikéw wzrostu bogactwa na dynamiczne i statycz-
ne. Te pierwsze zwiazane z ludzka pracg i wiedzg sg dzielem czlowieka
1 dlatego tylko w oparciu o nie moze nastapi¢ przyspieszony rozwoj gos-
podarczy i postep we wszystkich dziedzinach zycia. Te drugie, czyli sta-
tyczne, otrzymat czlowiek ,,[...] darmo z rak Stworcy”. Darmosé przyrody
powoduje, ze poszczegdlne jej elementy wraz z ich wlasciwosciami, okres-
lane we wspolczesnej terminologii mianem débr wolnych, nie podlegaja
procesom gospodarczym. Nie moga one by¢ przywlaszczane przez po-
szczegOlnych ludzi ani tez przekazywane drogg wymiany handlowej przez
jednych na rzecz drugich. W trakcie konsumpeji, czyli zuzycia, dobra
wolne wraz z ich wlasciwosciami mogg co najwyzej przechodzi¢ darmo
z rgk do rgk. Przykladem takich dobr sg: powietrze niezbedne do zycia
ludzi, zwierzat i roslin, tatwo dostepne zrédia wody, jak i deszcz zrasza-
jacy pola i ogrody, cieplo i $wiatlo stonca, wiatr poruszajacy zagle okre-
tow i skrzydla wiatrakow, a wreszcie réznorodne wlasciwosei wszelkich
cial przyrody (Supinski wymienia tu: ,,gibkos¢” czyli sprezystose stali,
,»Spojnie” czyli twardos¢ zelaza, dalej zdolno$¢ drzewa do spalania sig,

15 Ibid., s. 48 i 50.

18 Ibid., s. 51—52.

17 Supinski nazwal ,statyka” czyli ,organizmem spolecznym” te cze$é fizyki
spolecznej, czyli nauki ,,gospodarstwa spotecznego” (bo taka nazwe nosila tworzona
przez niego ekonomia polityczna), ktéra zajmuje sie badaniem praw naturalnych
rzadzacych spoteczenstwem, a wiec badaniem tego, co w nim niezmienne, czes¢ zas
traktujaca o sprawach biezgcych funkcjonowania spoleczenstwa, czyli o instytu-
cjach ulegajacych stalym przeobrazeniom — ,mechanizmem spotecznym” albo ,dy-
namika”. Patrz: Z. Szymanski: Rola ,zasobu spotecznego” w teorii rozwoju
spoteczno-ekonomicznego Jozefa Supinskiego. Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodow-
ska, sectio H, Lublin 1991, s. 59.

19 Annales, sectio H, vol. XXVII
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a gliny do klejenia).’® Do débr istniejgcych darmo, ktorych uzytkowanie
i konsumpcja przez czlowieka nie wchodzi w zakres wartosei majatku
spolecznego nalezg réwniez w krajach stabo zaludnionych lasy wraz ze
swa zwierzyng lowng i runem lesnym, wody lecznicze, czy tez miejsca
o malowniczym polozeniu.!®

Dobrem istniejgcym darmo jest takze ziemia, mimo ze podlega ona
aktom kupna-sprzedazy. Autor Szkoty polskiej zaznacza, iz nie akceptuje
tezy F. Quesnaya, podtrzymywanej przez A. Smitha i wielu jego nastep-
cow, tezy utozsamiajgcej bogactwo spoleczne z dobrami materialnymi
i ziemia.?® Zdaniem Supinskiego dowodem na darmo$¢ ziemi jest fakt,
ze w krajach stabc zaludnionych nie posiada ona wartosci. W sSredniowie-
czu, a nawet jeszceze w poiowie XIX wieku, w krajach o ustroju poddan-
czo-panszczyznianym, jak np. Ukraina, o cenie ziemi nie decydowal jej
areal i urodzajno$e, lecz liczba zamieszkalej na niej ludnosci?* Podobnie
jak ziemia, takze bogactwa mineralne, jakie kryja sie w jej wnetrzu ist-
nieja darmo, a tym samym nie wchodzg w sklad wartosci produktow
wytworzonych przez czlowieka. Do elementéw konstytuujgcych wartoés
takiego narzedzia rolniczego, jak mlockarnia nie zalicza sie np. niewydo-
bytych pokladow rudy zelaza, ani naturalnych wlasciwosci zelaza i drze-
wa, ani tez tworczych wlasciwoscei sit przyrody, dzieki ktérym powstata
ruda we wnetrzu ziemi, i dzieki ktéorym nastepuje proces wzrostu drzewa
na jej powierzchni. ,,Te dziwy — pisze Supinski — sg dzielem Boga, ktory
twordow swoich nie sprzedaje”.??

Idea darmoscei $wiata przyrody nie jest oryginalnym pomyslem Supin-
skiego. Wystepuje ona u francuskiego ekonomisty piszgcego w polowie
XIX wieku F. Bastiata, na ktérego poglady autor Szkoly polskiej wielo-
krotnie sie powoluje. W przekonaniu Bastiata ziemia, czyli natura, uzy-
cza darmo ludziom swoje bogactwa. Mysl te udowadnia postugujac sie
typowym sylogizmem. Pisze wiec, ze skoro — jak glosi teoria renty
D. Ricardo — najmniej urodzajne grunty nie przynosza renty grunto-
wej, to dowodzi to, iz uzyczaja swych sit produkcyjnych za darmo. Tym

18 J Supinski: Pisma, t. I, s. 57—58.

19 Ibid., s. 52.

20 W ujeciu Smitha na produkt spoleczny skladaja sie materialne srodki za-
spokajania potrzeb. Zalozenie takie jest dla niego podstawowym kryterium podziaiu
pracy na produkcyjng i nieprodukcyjna. Patrz: A. Smith: Badania nad natury
1 przyczynami bogaclwa narodéw, Warszawa 1954, t. 1, s. 417—418. Punkt widzerua
Sinitha aprobowala angielska ekonomia klasyczna, w zasadzie podazelal go takze,
zwlaszcza we wezesniejszych pracach, J. Ch. L. Simonde de Sismondi. Por. W. Pigt-
kowski: J. C. L. Simonde de Sismondi. Teoria ekonomiczna, Warszawa 1973,
s, 47—48.

2 J, Supinski: Pisma, t. II, s. 52—54 i 56.

22 Ibid., s. 56.
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samym ziemia jest dobrem danym darmo. Zboze, wegiel kamienny
1 wszystkie inne produkty rolne i bogactwa mineralne posiadaja wartos¢,
zrodlem jej nie jest jednakze ich naturalna uzytecznosé, lecz naklady
pracy i kapitalu.2

Analogicznie jak F. Bastiat, Supinski rozszerzyl zakres dobr natural-
nych danych czlowiekowi darmo o dobra, ktére mogs sta¢ sie przedmio-
tem wlasnosci prywatnej, i tym samym posiada¢ okreslong wartosé.?
Podobnie jak Bastiat, cho¢ powolujgc sie na innego, malo znanego ekv-
nomiste Fontenaya, zwraca uwage na ,,korzysci spoleczne”, jakie zawarte
sg w wartosci nabywanej dzialki ziemi. W Ameryce w cenie dziewicze]
ziemi zawarte jest wynagrodzenie za bezpieczenstwo osobiste i gwarancje
wlasnosci, na starym kontynencie w gre wchodzi dodatkowo wartose wy-
konanych drég dojazdowych. I tu i tam ,korzysci spoleczne” obejmu-
ja réwniez wartos¢ wszystkich poprzednich nakladéw na ziarno siewne,
narzedzia rolnicze, bydlo, a takze na wiedze fachows rolnika. Nabywca
ziemi musi wigc splaci¢ czastke poczynionych wezesniej nakladow.?s

Koncepcja darmosci $wiata przyrody jest tak dla Bastiata, jak i Supin-
skiego punktem wyjscia do dalszych, chociaz odmiennych kierunkéw ro-
zumowania. Bastiat rozpatruje ja w aspekcie szeroko rozumianej proble-
matyki podzialu, stawiajgc jako podstawowy cel gospodarowania w skali
kraju zagadnienia maksymilizacji zaspokojenia potrzeb spoleczenstwa
i realizacji stanu harmonii ekonomicznej, czyli takiej sytuacji, w ktorej
przy zalozeniu wolnoSci gospodarczej nastepuje maksymalizacja wszyst-
kich wielkosci ukladu gospodarczego.?®

W przeciwienstwie do Bastiata Supinski patrzy na problem darmosci
swiata przyrody przez pryzmat czynnikéw sprawczych rozwoju gospodar-
czego. Ziemia wraz z kryjacymi sie w jej wnetrzu mineratami warunkuje
wprawdzie sam proces rozwoju gospodarczego, nie jest jednak jego deter-
minantem wyznaczajacym tempo i wielko$¢ wzrostu bogactwa i majagtku
spolecznego. Podobnie przedstawia sie sprawa z zamieszkujaca na tejze
ziemi ludno$cig. W my$l monistyczno-materialistycznych zalozen systemu
teoretycznego Jozefa Supinskiego czlowiek sui generis jako czes¢ tworu
przyrody istnieje w jej lonie darmo. Wszystkie atrybuty czlowieka jako
istoty przyrodniczej, rowniez jako cialo, zdrowie, sila, zmysty i wiladze

23 Por. E. Taylor: Historia rozwoju ekonomiki, t. I, Poznan 1957, s. 175 oraz
K. Gide i K. Rist: Historia doktryn ekonomicznych od fizjokratéw do czaséw
najnowszych, t. II, Warszawa (przed 1936 r.), s. 19—21. Idea darmosci ziemi, jak
i calej przyrody wystepuje réwniez u piszgcego w polowie XIX wieku ekonomisty
amerykanskiego H. Careya. Patrz: Gide i Rist: op. cit, t. II, s. 26.

# Por. Gide i Rist: Historia [...] ed. cit., t. 11, s. 20.

% J.Supinski: Pisma, t. I1, s. 57.

2% Por. Taylor: Historia [..], ed. cit,, t. I, s. 174,
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umyslowe w postaci niewyksztalconej, czyli w takiej, jaka ,,[..] z soby
przyniost na swiat wychodzac surowy z rak przyrody [...]” istniejg w nim
darmo, gdyz sg czescig swiata powszechnego. Sa one czescia jego jestestwa,
jak doskonaly wzrok jest wlasnoscig sokola, nie sg jednak jego wtasnos-
cig w znaczeniu ekonomicznym, gdyz nie sa jego wytworem, lecz istniejg
darmo w $wiecie powszechnym.??

Z wypowiedzi J. Supinskiego wynika, ze ziemia, czy tez szerzej ujmu-
jac przyroda, wraz z zamieszkujgacg na niej ludnoscig, jako dane darmo,
stanowia statyczne czynniki wzrostu produkcji. Nie mozna negowac ich
wplywu na rozwdj gospodarczy, nie one jednak decydujg o tempie tegoz
TOZWOJU.

Takie postawienie problemu stanowilo pewne novum w Owczesne]j
mysli ekonomicznej i $wiadezylo o duzym stopniu oryginalnosci rozumo-
wania Joézefa Supinskiego. Ekonomia klasyczna w wiekszosci przypadkow
do czynnikéow wzrostu produkeji zaliczala prace, ziemie i kapital, ekspo-
nujgc w przypadku A. Smitha (jego teoria wartosci byla niejasna i nie-
precyzyjna) i T. R. Malthusa szczeg6lng produkcyjnos¢ ziemi, i w sposob
naturalistyczny ujmujgc samg kategorie bogactwa spolecznego.?® Kon-
sekwentnym zwolennikiem teorii wartosci opartej na trzech czynnikach
produkeji byt J. B. Say. Daje on tez nowe ujecie procesu produkeji wska-
zujac, ze technicznie nigdy sie nie stwarza czego§ nowego, przetwarza sig
jedynie rzeczy juz istniejace.?® Z tym ostatnim stwierdzeniem Saya har-
monizujg omoéwione wypowiedzi Supiniskiego. Jednakze w ujeciu Saya,
inacze] anizeli ma to miejsce u Supinskiego, ziemia, czy tez szerzej ujmu-
jac czynniki naturalne, odgrywa aktywng role w procesie produkcji.?®
Say nie akcentuje tez w takim stopniu jak Supinski roli wiedzy ludzkie]j
w procesach gospodarczych.

Postawa Supinskiego, jak wolno sadzié, uksztaltowala sie pod prze-
moznym wplywem H. Saint-Simona. Cala dzialalno$¢ tegoz mysliciela
francuskiego — o czym juz pisano — krytyczna wobec wszelkich pozo-
statosci feudalizmu, nastawiona byla na promocje produkcji, rozwdj nauki
i doskonalenie moralne spoleczenstwa. Supinski pisze wiec, ze czlowiek
jako istota obdarzona wlasnym sadem i wolg moze uzyczy¢ swoich zdol-

27 J Supinski: Pisma, t. I, s. 58—59 oraz 87.

2% W ujeciu D. Ricardo o warto$ci wymiennej wytworzonych dobr decydowaia
jedynie placa robocza, dajaca sie sprowadzi¢ do ilosci pracy. Por. Taylor: Hi-
storia [...], ed. cit,, t. 1, s. 122,

®  Ibid., s. 99.

3 Patrz: J. B. Say: Traktat o ekonomii politycznej, Warszawa 1960, s. 111—
112, W teorii Saya renta gruntowa istnieje jako absolutny dochod od ziemi, jako
wynagrodzenie jej produkcyjnyck wlasciwosci. Ibidem, s. 616. W teorii Supinskiego
renta jest dochodem rézniczkowym. J. Supinski: Pisma, t. 111, s, 127—128.
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nosci na rzecz innych ludzi, aczkolwiek nie moze ich przekazaé¢ na cudza
wlasnosé. Zasadg jest bowiem, ze wszystko to co istnieje darmo w §wie-
cie powszechnym nie moze przejs¢ na niczyjg wilasnos¢ w $wiecie ludz-
kim. Ze stwierdzenia tego wynika podstawowa zasada filozofii spolecz-
nej Jozefa Supinskiego: ,,czlowiek jest nieograniczonym wlascicielem tego
co zdziala, lecz sam nie nalezy do siebie”.3!

M. Orlowski doszukuje sie w cytowanym zdaniu wyraznego zaakcen-
towania w zyciu gospodarczym wiezi religijnej i narodowej, jaka lgczy
czlonkoéw tego samego narodu. W jego przekonaniu wypowiedz ta gleboka
w swoim zalozeniu i na wskro$§ polska, wbrew liberalizmowi szkoly kla-
sycznej stawia czlowiekowi tame w nieograniczonym rozporzadzaniu wlas-
noscig, ujmujac charakterystyczny dla narodu polskiego indywidualizm
jednostki w ramy dobra ogdlnego narodu.??

Nie negujac zasadnosci takiej oceny postawy Supinskiego nalezy
zwroci¢ uwage, Ze bezposrednio wynikala ona ze sposobu ujmowania spo-
leczenstwa przez autora Szkoly polskiej. Dla J. Supinskiego spoleczenstwo
to nie luzny zbiér jednostek-atoméw, jak dostrzegat to Adam Smith i inni
przedstawiciele ekonomii klasycznej, lecz analogicznie jak u Saint-Simo-
na calos¢ ponadindywidualna, ,,przyrodzona”, przypominajgca mechanizm,
ktora zachowuje jednak samoistnosé¢ tworzacych je jednostek, podobnie
jak w ramach ukladu slonecznego zachowujg swojg samodzielnos¢ po-
szczegOlne planety.3® Z takiej koncepcji spoteczenstwa logicznie wynikato,
ze jednostka jako czes¢ skladowa wiekszej calosci ma obowigzek w pelni
wykorzystywac¢ potencjal swych sit fizycznych i umystowych dla dobra
tejze wiekszej caloSci — spoleczenstwa. Supinski nie wierzac w skutecz-
no$¢ walki zbrojnej o niepodleglos¢c Polski pragnal zapobiec niepotrzeb-
nym ofiarom kierujgc jednoczesnie uwage Polakéw na cele zwigzane
z podniesieniem gospodarczym i cywilizacyjnym kraju.

Tak rozumiana koncepcja wolnosci jednostki byla przeciwstawna poj-
mowaniu wolnosci przez J. S. Milla, ideologia nowoczesnej wersji libera-
lizmu. W traktacie O wolnoséci Mill pisal: ,,We wzajemnym postepowaniu
ludzi wobec siebie, potrzeba koniecznie pewnych ogoélnych przepiséw, aze-
by czlowiek ulegajac im po wiekszej czeSci wiedzial, czego sie ma od in-
nych spodziewaé; lecz we wlasnych sprawach jest indywidualna dowol-
no$¢ kazdego czlowieka do swobodnego dziatania uprawniong”. Mill co

3 Ibid., s. 59.

32 Por. M. Ortowski: Poglady ekonomiczne Jozefa Supinskiego, Warszawa
1938, s. 28.

3 J Supinski: Pisma, t. I, s. 158—160. Idea wszech§wiata jako wielkiego
mechanizmu w obrebie ktérego dziala czlowiek wystepuje wyraznie u Saint-Simao-
na. Patrz: H. Saint-Simon: Wprowadzenie do prac maukowych XIX wieky,
cze$¢ 1 [w:] C. H. de Saint-Simon: Pisma wybrane, ed. cit.,, t. I, s. 261.
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prawda zaznacza, ze kazdemu czlowiekowi moga by¢ udzielane rady, a na-
wet upomnienia, wszelako ostateczna decyzja nalezy do danej jednostki.
Wszystkie bledy ktére moze popelnié niczym nieskrepowana jednostka
sa bowiem o wiele mniejsze od zla, ktore wynika z zastosowanego wobec
niej, w imie jej dobra, przymusu.34

Z prawem darmosci $wiata przyrody jako pierwszym prawem ,staty-
ki” integralnie lgczy sie jako drugie z rzedu tych praw prawo ,,rozmaitos-
ci powszechnej”, bedace wyrazem uznawanego przez Supinskiego deter-
minizmu geograficznego — do$¢ rozpowszechnionego sposobu interpre-
tacji zroznicowania ludzkich typéw i kultur oraz sytuacji poszczegdlnych
narodow w filozofii i mysli spotecznej O$wiecenia. Wybitnym przedstawi-
cielem determinizmu geograficznego byl Karol Montesquieu, autor dziela
,»O duchu praw”. Montesquieu glownego czynnika procesu dziejowego do-
patrywatl sie w zjawiskach klimatycznych, na dalszym planie umiejsco-
wiajac rozwéj handlu i kontakty miedzy ludzmi, gestos¢ zaludnienia, po-
ziom umystowy.3® W XIX wieku wplyw klimatu na ksztaltowanie si¢ po-
staw ludzkich wyeksponowany zostal w dziele H. T. Buckle’a, wspoitwor-
cy angielskiego pozytywizmu, Historia cywilizacji w Anglii (ukazalo sie
ono w latachl1857—1861, a wiec réwnolegle z Myslg ogolng fizjologii
wszechswiata J. Supinskiego). Buckle uwazal, ze klimat wywart decydu-
jacy wplyw na rozwdj cywilizacji europejskiej. Wplyw ten — jego zda-
niem — przejawia sie w dwoch aspektach: po pierwsze zbyt wysoka tem-
peratura w krajach na poludniu Europy czyni ludzi mieszkajacych tam
niezdolnymi do efektywnej pracy; po drugie ta wysoka temperatura na
poludniu kontynentu, analogicznie jak zbyt niska w krajach na Polwy-
spie Skandynawskim, gdzie dodatkowo dzien w porze zimowej jest bar-

¥ Patrz: J. S. Mill: O wolnosci, Lwow 1864, s. 158—159. Rozbieznosci co do
pojmowania zakresu wolnosci czlowieka zachodzgce miedzy J. Supinskim a J. S. Mil-
lem odzwierciedlajg dosé istotne roéznice miedzy francuska a angielska tradycja
liberalizmu. Rozréznienie brytyjskiej i francuskiej tradycji indywidualizmu i libe-
ralizmu wprowadzit F. A. von Hayek, czolowy przedstawiciel neoliberalizmu, a za-
razem wspOltworca szkoly neoaustriackiej. Uwaza on, ze prawdziwy indywidualizm
i konsekwentny liberalizm wywodzi sie z klimatu intelektualnego i politycznego
Anglii XVII i XVIII wieku. Indywidualizm i liberalizm francuski stworzony przez
wielkich pisarzy Os$wiecenia, przepojony kartezjanskim racjonalizmem, prowadzi
— jego zdaniem — do socjalizmu. Por. J. Godléw-Legiedz: Doktryna spolecz-
no-ekonomiczna Friedricha von Hayeka, Warszawa 1992, s. 15—17. Analogicznie do
rdéznic miedzy francuskg a angielskg tradycjg liberalizmu Marks pisze o trwalym
kontrascie ,[..] miedzy prawdziwie angielska a prawdziwie francuskg ekonomig”.
Patrz: K. Marks: Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, Warszawa 1933.
s. 43—44.

% Por. H Becker i H E. Barnes: Rozw6j mysli spolecznej od wiedzy
ludowej do socjologii, Warszawa 1965, t. II, s. 115 oraz J. Topolski: Metodologia
historii, Warszawa 1973, s. 86.
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dzo krétki, staje sie przyczyng braku nawykéw do stalej, rytmicznej
pracy.’6

Supinski akceptuje podstawowe zalozenia determinizmu geograficzne-
go Montesquieu’ego, rozpatruje je jednak przede wszystkim przez pryzmat
wplywu Srodowiska przyrodniczego na wielkos$¢ wytwarzanego przez czlo-
wieka bogactwa spolecznego. Prawo ,,rozmaitosci powszechnej’” pisze autor
Szkoly polskiej... obrazuje zréznicowane warunki naturalne, w ktérych
zyje czlowiek. Réznice pomiedzy poszczegélnymi krajami co do rzezby
terenu, sieci rzecznej, ilosci opaddow, urodzajnosci gleb, stopnia zalesienia,
a wreszcie bogactw mineralnych tkwigcych w glebi ziemi 3 majg powai-
ny wplyw na mozliwo$ci zaspokajania potrzeb przez ludzi i kierunki roz-
woju produkeji. Nie sg one jednak czynnikiem bezwzglednie limitujagcym
rozmiary wytworczosci, Czlowiek — pisze Supinski w innych partiach
swojej pracy — dzieki dzialalnosci produkeyjnej, czynionym wysitkom
i zabiegom moze przezwyciezy¢ skapstwo przyrody. Inaczej przedstawia
sie sprawa z warunkami klimatycznymi.

Klimat, zdaniem Supinskiego, wywiera wszechstronny, réznokierunko-
wy wplyw zaréwno na warunki zycia, jak i na reakcje ludzi. W tym
punkcie swoich rozwazan autor Szkoly polskiej dochodzi do szeregu in-
teresujacych wnioskéw, ktoére wystepuja we wspdlczesnych teoriach roz-
woju krajéow zacofanych. Jego uwagi w tym wzgledzie nie majg jeszcze
charakteru teorii naukowych, sa to bowiem luzne wypowiedzi, tym nie-
mniej zastugujg one na baczng uwage.

W przekonaniu Jozefa Supinskiego wplywem klimatu nalezy tluma-
czy¢ ,,[...] nieskoficzong rozmaito$¢ plodéw, potrzeb i usposobien [...]”, tzn.
réznorodnos¢ upraw roslin (w krajach zwrotnikowych goracy klimat umo-
zliwia otrzymywanie trzech zbioréw rocznie) i hodowli zwierzat, zrézni-
cowanie potrzeb ludzkich, a takze odmiennos¢ upodoban i uzdolnien po-
szczeg6lnych narodoéw. Granic nakreslonych przez warunki klimatyczne
czlowiek nie jest w stanie przekroczy¢ ani wytezong pracg, ani wysitkiem
intelektu; nie jest tez sluszne obarczanie pewnych narodéw wing za brak
okreslonych predyspozycji.*

Klimat oddzialuje nie tylko na zycie roslin i zwierzat (istoty te prze-
niesione do okolic o odmiennym klimacie badz adaptuja sie, badz gina),
lecz réwniez na wyroby rak, zaréwno na dziela sztuki, jak i przedmioty
codziennego uzytku. Obserwuje sie np. zjawisko niszczenia zabytkéw
rzezby pochodzacych z krajow starozytnego Wschodu w muzeach stolic

3% Patrz: H. T. Buckle: Historia cywilizacji w Anglii, t. I, Warszawa 1873,
s. 25—28. Supinski powoluje sie na Buckle’a dopiero w trzecim wydaniu swoich
Pism z r. 1883.

3 J.Supinski: Pismg, t. I, s. 59—61.

¥ Ibid., s. 62,
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panstw poélnocnej Europy; podobnie dzieje sie z arcydzielami malarstwa.
Korzystniejszym klimatem tlumaczy¢ tez nalezy wyzszg jako$¢ tkanin
farbowanych we Francji niz w Anglii, mimo ze technologia tego dzialu
produkcji stoi wyzej na Wyspach Brytyjskich.*

Warunki klimatyczne determinujg przede wszystkim zakres potrzeb
czlowieka. W krajach poinocnych, w chlodnym klimacie w zakres tych po-
trzeb wchodzg: ogrzewanie mieszkan, ciepla odziez, obfite i wysoko kalo-
ryczne pozywienie. Fakt niezaspokojenia podstawowych potrzeb, przede
wszystkim w zakresie wyzZywienia, przez szerokie rzesze ludno$ci odbija
si¢ negatywnie na wydajno$ci pracy. Nie moze jej woéwczas pobudzi¢ ani
choéby najsilniejsza wola pracy, ani tez jakiekolwiek formy przymusu
czy nieludzkiego traktowania pracownikéw. Z powodu cieplego klimatu
menu mieszkancow krajow poludniowych nie zawiera duzo miesa. Nie
mozna jednak wymaga¢ wydajnej pracy od ubogiej, zle odzywiajacej sie
ludno$ci krajow o chlodnym klimacie; byloby to bowiem sprzeczne z na-
turg ludzka i jej prawami. Per analogiam odwolujac sie do przykladow
z dziedziny $wiata przyrody Supinski wskazuje, ze tak jak warunkiem
efektywnego wykorzystania konia jako sily pociagowej jest dostarczenie
mu pozywnej paszy, tak zrédlem ochoty ludzi do pracy i wysokiego stop-
nia jej wydajno$ci jest odpowiednie pozywienie (mieso i chleb). Fakt ten
najpeiniej tlumaczy powszechnie znang pracowito$¢ ludnosci Anglii, Ho-
landii i Szwajcarii.®

Przedstawione wyzej obserwacje Supinskiego zawierajg wyrazne ele-
menty nie sprecyzowane] jeszcze przez niego zasady ,kumulatywnej
i okreznej przyczynowosci” wystepujacej we wspolezesnych teoriach roz-
woju krajéw zacofanych gospodarczo, Koncepcja taka, ktorg mozna lapi-
darnie uja¢ w stwierdzeniu: , kraj jest biedny, poniewaz jest biedny” uka-
zana juz przez indyjskiego ekonomiste Ragnara Nurkse, zostala w pelni
rozwinieta przez Szweda Gunnara Myrdala w pracy Teoria ekonomii
a kraje gospodarczo nierozwinigte. 41

W aspekcie ustalen dwudziestowiecznych teorii rozwoju krajow zaco-
fanych gospodarczo spostrzezenia Supinskiego wyraznie goruja nad wnio-
skami wspoélczesnego mu, wymienionego wyzej angielskiego mysliciela
spotecznego H. T. Buckle’a, uzalezniajagcego pracowito$¢ mieszkancow da-
nego kraju wylgcznie od czynnikéw klimatycznych.

¥ ]bid., s. 62—64.

4 Ibid., s. 64—65.

4 Por. R. Nurkse: Problemy tworzenia kapitatu w krajach gospodarczo stabo
rozwinietych, Warszawa 1962, s. 26 oraz G. Myrdal: Teoria ekonomii a kraje
gospodarczo mnierozwiniete, Warszawa 1958, s. 30—33. Na tle koncepcji Nurksego
i Myrdala obserwacje Supinskiego mozna sprowadzi¢ do konkluzji: czlowiek jest
glodny, poniewaz jest glodny.
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Oddziatywanie klimatu uzewnetrznia sie, zdaniem Supinskiego, takze
w sferze upodoban, zwyczajow, a nawet usposobienia poszczegdlnych na-
rodoéw. Winno to znalez¢ odzwierciedlenie — Supinski powoluje sie tu na
opinie Monteskiusza — w ustawodawstwie kazdego narodu, jako waru-
nek doskonalenia ustroju spolecznego.4?

Klimat réznicuje tez uzdolnienia poszczegélnych narodéw i w ten spo-
s6b posrednio oddzialuje na wielkos¢ i strukture bogactwa spolecznego.
Wiaze sie to — o czym nizej — z szerokim ujmowaniem tej kategorii eko-
nomiczno-socjologicznej przez Supinskiego. Sztuki piekne — czytamy w
Szkole polskiej... — odbierane przez czlowieka poprzez zmysly najbardziej
rozwinely sie w cieplym klimacie Wloch, natomiast poezja oddzialujac na
czlowieka poprzez jego mys$li i uczucia znalazla najpelniejsze warunki
rozwoju w pdéinocnych Niemczech i w Polsce. Stad tez Polakom brak jest
wytrwatoSci zar6wno w mozolnej, systematycznej pracy produkcyjnej,
jak i w dociekaniach nad zrozumieniem praw rzadzacych zyciem spolecz-
nym; ochoczo natomiast oddaja sie wszelkiego typu rozrywkom, muzyce,
malarstwu, uprawianiu poezji i powiesciopisarstwu.®* Zamilowanie do
tego typu twoérczosci intelektualnej jest, jak wolno sie domysli¢, w prze-
konaniu Supinskiego jedng z przyczyn zacofania gospodarczego i opdznie-
nia cywilizacyjnego ziem polskich.

Obok szeroko uwzglednionego determinizmu klimatycznego, w rozwa-
zaniach J. Supinskiego nad czynnikami sprawczymi postepu cywilizacy]-
nego niemals role odgrywa determinizm kulturowy. W wieku XVIII wy-
bitnymi jego przedstawicielami byli: filozof szkocki D. Hume oraz Fran-
cuz, fizjokrata A. R. J. Turgot. Hume uwazal, ze celem wyjasnienia réz-
nic miedzy poszczegélnymi narodami w zakresie obyczajow, osiggniec
naukowych i artystycznych oraz specyficznych cech charakterologicznych
nalezy w pierwszej kolejnos$ci uwzgledni¢ czynniki psychologiczne i so-
cjologiczne. Dla ilustracji swej tezy Hume podaje przykiad Chin. W tym
ogromnym kraju mimo duzych réznic klimatycznych wyksztalcily sie po-
dobne obyczaje i zuniformizowany charakter narodowy, stajac si¢ przy-
czyna jego stagnacji.*4

Postawy psychiczne ludnosci majg — zdaniem Supinskiego — ogrom-
ny wplyw na przebieg proceséw gospodarczych. Stagnacyjnej gospodarce
i inercji mieszkancow Chin ukazanych w pismach filozoféw Oswiecenia
przeciwstawia on, powolujgc sie na wypowiedzi J. S. Milla, dynamicznie
rozwijajaca sie Anglie. Supinski aprobuje poglad Milla odnosnie do istot-
T J Supinski: Pisma, t. II, s. 65.

$ ]Ibid., s. 65—66.

4 Por. H Becker i H E. Barnes: Rozwdj myéli spotecznej [..] ed. cit,
t. 1, s. 526. Turgot tlumaczy przyczyne inercji i zacofania Chin izolacja tego kraju,
brakiem kontaktu kulturowego, zwlaszcza za posrednictwem handlu. Ibid., s. 530—
531.
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nej roli, jakg odegral motyw pracy uzytecznej wlasciwy wszystkim war-
stwom spoleczenstwa angielskiego w osiagnieciu przez Anglie przoduja-
cej pozycji w Europie. Wsréd czynnikéw inspirujgcych tenze motyw wy-
mienia on: che¢ poprawy warunkow egzystencji, zabezpieczenia na sta-
rosé, a takze awansu spolecznego.4®

W powyzszym rozumowaniu J. Supifskiego dopatrze¢ sie mozna na-
szkicowanej w zalgzowej postaci tezy o roli pozaekonomicznych, w tym
przypadku socjologicznych i psychicznych aspektow inicjowania rozwoju
gospodarczego. We wspodlczesnych teoriach rozwoju krajow zacofanych,
np. W. W. Rostowa, podkresla sie istotng role, jaka w powodzeniu wzrostu
gospodarczego odgrywaja takie czynniki, jak psychiczne nastawienie lud-
noéci, jej stosunek do industrializacji, wola wyrwania sie ze stanu zaco-
fania, pobudzona odwolaniem sie do uczué¢ nacjonalistycznych lub klaso-
wych. 46

Z dwéch wyzej omoéwionych praw: prawa darmosci $wiata przyrody
oraz prawa ,rozmaitoSci powszechnej” wynika logicznie jako ostatnie
z ,praw przyrodzonych”, prawo ograniczonosci elementéw skiladajacych
sie na $swiat powszechny. Te trzy prawa zakre$laja naturalne granice,
w ktoérych odbywa sie spoleczny proces gospodarowania i wytwarzania
bogactwa spolecznego. Wszystko bowiem co istnieje w $wiecie przyrody
,ma pewne granice”, zatem ,,[...] ograniczonos¢ jest powszechng i wspol-
na wlasno$cia wszystkiego, co jest i by¢ moze”. ¥

Prawo ograniczono$ci wskazuje wiec: po pierwsze na niemozliwosc
powiekszenia czy pomnozenia zapasu dobr w aspekcie globalnym, po dru-
gie ukazuje terytorialny zasieg wystepowania pewnych bogactw natu-
ralnych; po trzecie wreszcie zakresla ono istniejagcym dobrom wraz z ich
wlasciwo$ciami, czy tez prawidlowosciom wystepujacym w Swiecie pow-
szechnym, okre$lony horyzont czasowy.48

Typowym przykladem dobra ograniczonego pod wzgledem rozmiaru
jest ziemia. Fakt ten spowodowal, ze stala sie ona obiektem wlasnosci
prywatnej, pomimo ze ze swej natury jest dobrem istniejacym darmo.
Wartos¢ ziemi zalezy przede wszystkim od gestosci zaludnienia ludnosci
i zakresu potrzeb ludzkich, znacznie mniejsza role odgrywaja natomiast
takie czynniki, jak: urodzajnos$é¢ gleby i polozenie w okreslonej strefie kli-
matycznej. Relacje takie wystepuja zaré6wno w przekroju historycznym,
jak i w czasach wspolczesnych na terenach $wiezo objetych kolonizacja.
Zdaniem Supinskiego tylko uwzglednienie prawa ograniczonosci ziemi

4 J. Supinski: Pisma, t. II, s, 66.

% Por J. Gorski, W. Sierpinski: Historia powszechnej mysli ekonomicz-
nej (1870—1950), Warszawa 1972, s. 467—468.

47 J. Supinski: Pisma, t. II, s. 66.

% Ibid., s. 66—67.
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pozwala nakre$li¢ podstawowe zadania w zakresie polityki spoleczno-gos-
podarczej.*® Droga do zwiekszenia wolumenu produkeji w rolnictwie, i tym
samym lepszego zaopatrzenia potrzeb ludnosci prowadzi bowiem — jak
to wynika z dalszych partii analizowanego rozdzialu Szkoly polskiej — nie
poprzez réwny podzial ziemi, czy ustanowienie jej wspolnej wiasnosci,
lecz poprzez procesy intensyfikacji produkcji rolnej. Wbrew opiniom wy-
razanym przez radykalnych przedstawicieli éwczesnej mysli spotecznej
(Supinski okresla ich mianem sofistow spolecznych) koncepcja wspodlnej
wlasnosci ziemi nie jest warunkiem urzeczywistnienia rownosci ludzi w
obliczu prawa. Koncepcja taka sprzeczna jest natomiast z zasadg efek-
tywnosci gospodarowania, kloci sie tez z polsks tradycja narodows, w kto-
rej dominuje tendencja do dobrowolnej i stopniowej rezygnacji z przywi-
lejow przez klasy posiadajace (zapewne chodzi tu o przykilad Konstytucji
3 Maja); zdaniem Supinskiego zasada wspélnej wlasnosci débr produkeyj-
nych nie ma tez szans przyjecia si¢ w polskiej swiadomosci i terminologii
naukowej.?

Przykladem débr ograniczonych co do ilosci, a czesto i miejsca wy-
stepowania sg: diamenty, perly, drogie kamienie, kruszce szlachetne, osci
wielorybow, piora strusie, kly slonia, futra sobole. Dobra te nie tylko
nie podlegajg procesom pomnazania, lecz nadto ich naturalne zapasy wy-
czerpuja sie, niektore za$ sposréd nich ulegajg calkowitemu zanikowi.’!

Wystepowanie szeregu dobr w przyrodzie limitowane jest dzialaniem
prawa ograniczono$ci w aspekcie przestrzennym, czyli miejsca. Dotyczy
to przede wszystkim roslin uprawnych, przystosowanych do danego kli-
matu, np. tzw. korzeni, a jeszcze bardziej szczegélnych gatunkéw krze-
wow winnych, wymagajgcych gleb o specyficznej urodzajnosci i mikro-

© Ibid., s. 67.

5% Ibid., s. 74—75. Supinski odcina sie niedwuznacznie od szeroko rozpow-
szechnionych w Europie Zachodniej w pierwszej polowie XIX wieku pogladow
utopijno-socjalistycznych, w tym przede wszystkim saint-simonistycznychk, a tak-
ze zrodzonych pod ich wplywem koncepcji utopistow polskich (Gromady Ludu
Polskiego, Ludwik Krolikowski, Edward Dembowski). Poglagdom tym, co war-
to podkreslié, holdowal takze sam Supinski w poczatkowym okesie swego po-
bytu na emigracji we Francji. W liscie do siostry z r. 1833, opisujac narastajaca
sytuacjg rewolucyjna w Europie w czasach po rewolucji lipcowej we Francji i upad-
ku powstania listopadowego, dal wyraz swemu przekonaniu, ze w krotkim czasie
»l---] lud zacznie by¢ narodem i przypomni tej czastce uprzywilejowanych ze ziemia
jest wspo6lng ludzi wlasnoscia, ze z jednej ludzie ulepieni gliny ([..]”. W. i M.B.P.
Byd. Rkp 642 II | f. Ten fragment listu J. Supinskiego byl niezuwazony w dotych-
czasowej literaturze naukowej po$wieconej analizie pogladéw autora Szkoty pol-
skiej. Rzecz charakterystyczna pomija go takze milczeniem B. Skarga, wspominajac
jedynie o jednym spos$rdéd dwoch zachowanych listow Supinskiego do siostry, wy-
slanych w czasie pobytu na emigracji, a przechowywanych w Bibliotece Publicz-
nej w Bydgoszezy. Por. Skarga: Narodziny [...], op. cit., s. 389.

5t Supinski: Pisma, t. II, s. 67—68.
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klimatu. W wyniku postepu nauk przyrodniczych nastepuje zlagodzenie
dzialania prawa ograniczono$ci w aspekcie przestrzennym. Dzieki temu
wiele roslin uzytecznych zostalo zaadaptowanych do innych warunkow
klimatycznych. Najbardziej typowym przykladem stal sie ziemniak; ros-
lina ta przywieziona z Ameryki na stary kontynent stala sie z czasem
podstawowym pozywieniem ubozszych warstw ludnosci w Europie.?

Istotng role odgrywa ograniczono$¢ czasu. Przejawia sie ona w uza-
leznieniu szeregu prac produkcyjnych od por roku powracajacych w tych
samych odstepach czasu. Ilustrujg ja takie czynnosci, jak siew zb6z, zbidr
owocow, hodowla bydla, budowa doméw czy transport towarow. Z ryt-
mem pér roku zazwyczaj zwigzana jest réwniez tak nieludzka czyn-
nos¢, jak prowadzenie wojen®® Czas jako kategoria epistemologiczna
»l--.] idzie ciagle a nie powraca [..]”. Z tych wzgledow jest najbardziej
ograniczonym i najdrozszym darem na $wiecie, Jego oddzialywanie na
Swiat fizyczny i na zycie czlowieka nie ogranicza sie do danej chwili,
lecz rozcigga sie rowniez na dalsze etapy. Czlowiek, podobnie jak kazda
istota organiczna, zanim osiaggnie swg dojrzato$¢ wymaga troski i nakla-
déw. Zwiazane sg one z jego wychowaniem i ksztalceniem. Ten okres
w zyciu czlowieka jest dla niego ,,[...] skarbem nieocenionym”, decyduje
bowiem o zasobie jego wiedzy, umiejetnosciach zawodowych 1 przyszte]j
pozycji w spoleczenstwie. Mlodosé nie trwa jednak diugo, niewykorzysta-
na w sposob odpowiedni jest czasem straconym bezpowrotnie.?* Formulu-
jac takie mys$li, Supinski opowiadal sie zdecydowanie za aktywizmem
zyciowym jako warunkiem osiagniecia pozadanych celéw indywidualnych
i spolecznych.

Dzialanie prawa ograniczonosci odnosnie do iloSci, miejsca i czasu ja-
skrawo uwidacznia si¢ w przypadku doébr rzadkich, czyli unikalnych. Ob-
serwuje sie np. wzrost cen placonych za pamiagtki narodowe, czy tez za-
bytki sztuki antycznej, gdyz ograniczony ich zaséb ciggle kurczy sig. Po-
dobnie rzecz sie przedstawia z dzielami mistrzéw malarstwa. Problem
ten nie dotyczy natomiast utworéw o wartosciach czysto duchowych, in-
telektualnych np. dziel wielkich myslicieli, filozoféw albo poetéw. Tresci
w nich zawarte, czestokro¢ glebsze anizeli na plotnach wybitnych mala-
rzy, praktycznie upowszechnia¢ sie moga w sposéb nieograniczony. W tym
przypadku limitem sg jedynie koszty druku. Unikalno$cig rozumiang jako
»przyrodzona ograniczonos¢ miejsca” ttlumaczy¢ tez nalezy niezwykle wy-
sokie ceny, jakie osiggajg place w duzych miastach polozone przy glow-
nych ulicach, badz tez przy dworcach kolei zelaznych, albo w poblizu nad-
brzezy portowych. Powoduje ona Ze np. miejsce po rozwalonym starym

52 Ibid., s. 68—69.
53 Ibid., s. 69.
% Ibid., s. 69—70.
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domu w londynskim City (przyklad zaczerpniety od Bastiata) kosztuje
drozej anizeli wie$ na urodzajnej, lecz stabo zaludnionej Ukrainie. Jeszcze
w wiekszym stopniu unikalno$cig ttumaczyé¢ mozna niezwykle wysoki po-
ziom, jaki osiggajg honoraria slawnych $piewakow operowych. Glos ich
jest bowiem rzadkim darem natury, a co najwazniejsze czas trwania krét-
ki, a przy tym sama kariera $piewaka w wysokim stopniu zalezy od przy-
padkéw losowych.55

Efektem ograniczonosci czasu tlumaczy¢ mozna tak szczegdlny przy-
padek jak wzrost wartosci wina w miare procesu jego starzenia sie. Po-
rownanie tego zjawiska do hipotetycznej sytuacji, w ktorej wiasciciel do-
klada corocznie pewna kwote pieniezng do sumy wylozonej pierwotnie
na zakup tegoz wina jest — zdaniem Supinskiego — nietrafne, posiada
bowiem wiecej cech sztucznej konstrukcji myslowej, anizeli obiektywnej
analizy naukowej.’®

Jednoczesne dzialanie prawa ograniczonosci we wszystkich trzech
aspektach wyznacza wysoka ocene kruszcoéw szlachetnych. W tym przy-
padku — zdaniem Supinskiego — negatywne skutki tego prawa beda po-
glebialy sie powodujac powazne perturbacje w zyciu gospodarczym. Wat-
pliwg jest bowiem rzeczg, by zdolano natkngé¢ sie na rownie bogate zaso-
by tychze kruszcéow jak te, ktore byly wynikiem odkrycia Ameryki w
XVI stuleciu. Podobne skutki-przynie§¢ moze oparcie rozwoju gospodar-
czego jakiego$ kraju na eksploatacji jednego surowca mineralnego. Przy-
kladem takiego kraju jest Anglia, ktéra ,,[...] stoi na kamiennym weglu”.
Przemyst angielski oparty na energii dostarczanej przez wegiel kamienny,
a wiec dobro przyrody istniejgce darmo, i importowanych surowcach, za-
lewa swymi wyrobami caly $wiat. Taki kierunek rozwoju gospodarczego
nie moze jednak trwa¢ w nieskonczono$¢. Zasoby pokladow wegla, tak
jak innych dobr przyrody, sg bowiem ,,[...] ograniczone czasem, miejscem
i rozmiarem”. Anglia kraj swobod konstytucyjnych, ale jednoczes$nie
wspierajacy systemy despotyczne w innych czeSciach $wiata, ,,[...] wydo-
bywa spod stép wlasnych swoje skarby i sily; ona kopie pod soba doty,
w ktore kiedy$ zapas¢ sie moze”.5

Z tresci powyzszego wywodu wynika po pierwsze, ze Supinski nie do-
strzega mozliwosci wykorzystania innych zrodel energii, co Swiadczy
0 pewnej ograniczono$ci jego horyzontu poznawczego, kontrastujgcej

% Ibid., s. 70—T1.

% Ibid., s. 71—73. W przytoczonym przykladzie zawarty jest negatywny sto-
sunek Supinskiego do postugiwania sie w naukach spotecznych wylgcznie metodn
dedukcji. Supinski, zwolennik roéwnoczesnego stosowania metod rozumowania in-
dukcyjnego i dedukcyjnego, ostrze swej krytyki kieruje — jak wolno sie domy$kié —
pod adresem apriorycznej metody Dawida Ricardo.

5% J. Supihski: Pisma, t. I, s. 73—74.
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z charakterystyczna dla niego fascynacja dokonujacym sie postepem tech-
nicznym. Po drugie Supinski niedwuznacznie daje do zrozumienia, ze opo-
wiada sie za rozwojem wszystkich dzialow produkeji prowadzacym do
stanu harmonii gospodarczej, analogicznym do réwnowagi sit rzutu i roz-
ktadu w $wiecie przyrody. Jednostronny rozwoj przemystu — jak logicz-
nie wynika z jego rozumowania — opartego na przerobie importowanych
surowcow i miejscowych zasobach energetycznych, i nastawionego na eks-
port wyrobow gotowych, przy rownoczesnym niedocenianiu roli rolnic-
twa i rynku wewnetrznego, nie mozna uwazaé¢ za naturalng droge poste-
pu spoleczno-gospodarczego.5®

Rozwazania Supinskiego w kwestii dzialania prawa ograniczono$ci w
Swiecie powszechnym prowadzg go do waznej konkluzji. Pisze on, ze na-
stepstwem tegoz prawa jest ,,[..] trudno$¢ doj$cia do posiadania w swie-
cie ludzkim [...]”, przy czym stopien tej trudnosci jest wprost proporcjo-
nalny do ograniczono$ci wystepujgcej w przyrodzie. Ilo$¢, czyli rzadkose
débr wystepujgcych w przyrodzie, i ich wlasciwosci jest wiec jednym
z czynnikéw wplywajgcych na wielkos$¢ i warto$¢ wytwarzanego, i posia-
danego przez czlowieka bogactwa spolecznego. W przeciwienstwie do Da-
wida Ricardo rozumowanie Supiniskiego nie obejmuje jedynie nielicznej
klasy débr traktowanych jako zjawisko wyjatkowe,’® lecz odnosi sie do
wszystkich dobr uzytkowych przez czlowieka, i to zaréwno rzadkich, jak
diament i zloto, czy na pozor latwo dostepnych jak ziemniaki i woda zdro-
jowa. Dotyczy to takze uzdolnien i talentéw ludzkich, czyli calej sfery
dzialalnosci intelektualnej i artystycznej czlowieka (,,[...] od nauki i uzdol-
nien wielkiego filozofa, az do zrecznosci teatralnego tancmistrza”).s?

8 Krytyczne uwagi Supinskiego pod adresem kierunku rozwoju gospodarczego
Anglii, a zwlaszcza jej monopolu w handlu zagranicznym, sa w jakiej$ mierze kon-
tynuacjg tych watkéw, ktore wystapily juz we wczesdniejszym okresie polskiej mysli
ekonomicznej, w pismack S. Staszica i F. Skarbka. Por. J. Gorski: Poglady ekon-
nomiczne Stanistawa Staszica [w:] 150 lat Hrubieszowskiego Towarzystwa Rolnicze-
go, Materialy na sesje naukowa, Warszawa 1966, s. 55—36 oraz tegoz: Polska mysl
ekonomirzne a rozwdj gospodarczy 1807—1830, Warszawa 1963, s. 238—239,

" Zdaniem Ricarda istniejg towary, kiérych wartoié zalezy wylacznie od ica
rzadkosci. Nalezg do nich: ,{..] rzadkie rzezby i obrazy, rzadkie ksigzki i monety,
wina szczegolnego gatunku, wyrabiane jedynie z winogron rosngcych na nielicznych
gruntach o szczegdlnyvch wiasnosciach., Wartoé¢ tych dobr nie zalezy wecale od ilosci
pracy. ktora byla pilerwotnie niezbedna do ich wytworzenia i zmienia sig zaleznie
od bogactwa i upodobai tych, kibérzy pragna je posiadac”. Patrz: D. Ricardo: Za-
sady ekonomii politycznej i opodatkowania, Warszawa 1957, s. 8. W przekonaniu
E .Taylora nieszcze$liwie uzyle przez D. Ricardo pojecie ,rzadkosé” (jako odnoszace
sie do nielicznej klasy débr, traktowanych jako zjawisko wyjatkowe) uniemozliwilo
mu wejicie na droge wiodaca ku teorii wartosei, tlumaczacej wartosé uzytecznoscia
i iloscig. Por. T ay lor: Historia.... ed. cit., t. 1, s, 121.

60 J Supinski: Pisma, t. II, s. 74.
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Zwieficzeniem rozwazan Supinskiego nad przyrodniczymi uwarunko-
waniami wielkosci bogactwa spolecznego jest préba usciSlenia zakresu
tresci tej kategorii.

Zdaniem Supinskiego kategoria bogactwa posiada wieloznaczng trese,
i to zaréwno w jezyku potocznym, jak i w literaturze naukowej. W pierw-
szym przypadku pojecie to oznacza zazwyczaj fakt posiadania duzej ilosci
pieniedzy, rozleglych majatkéw ziemskich, czy tez nieruchomoscei (,,kamie-
nic”). Nie mniej niejednoznaczny zakres posiada kategoria bogactwa w ro-
zumieniu ekonomistéw, i to w obrebie tej samej szkoly — ekonomii kla-
sycznej. Autor Szkoty polskiej podaje liczne przyklady definicji bogactwa
znanych w ekonomii klasycznej, zarzucajgc im brak kompletnosci tez, ale
podkreslajgc zarazem ich wspélng ceche — przekonanie, ze bogactwem
jednostek i narodéw jest to ,,[...] co im jest uzytecznym, a znajduje sie
w ich posiadaniu”.®

Definicja bogactwa J. Supinskiego wychodzi z prostego zalozenia, Ze
uzyteczno$c jest tg wlasciwoscig rzeczy, ktéra zaspokaja potrzeby i przy-
jemnosci czlowieka, zaréwno fizyczne, jak i umystowe. ,,Zbidr uzytecz-
nosci — czytamy w Szkole polskiej stanowi bogactwo ludzi pojedynczych
I narodéw”. Taka definicja bogactwa wyraznie nawiazuje do ujecia
J. B. Saya — ekonomisty wysoko cenionego zaréwno przez H. Saint-Si-
mona, jak i w $lad za nim przez J. Supinskiego.$? Zdaniem Saya w sklad
bogactwa wchodzg zar6wno dobra materialne, jak i niematerialne $rodki
zaspokojenia potrzeb. Te ostatnie, aczkolwiek sg konsumowane z chwilg
ich wytworzenia, zaspokajajg rowniez pewne potrzeby ludzi, czego dowo-
dem jest fakt, ze s3 one wymieniane i oplacane, np. praca lekarza, praw-
nika, czy artysty-muzyka. Bogactwem dla Saya sg takze wszelkie zdol-
no$ci wrodzone lub nabyte przez czlowieka.®® Tak szerokie ujecie bogac-
twa wynika z samego pojmowania procesu produkeji, ,,Produkcja — pisze
Say — nie jest wcale tworzeniem materii, lecz tworzeniem uzytecznosci”,
co oznacza, ze ,,[...] tworzenie przedmiotéw o jakiejkolwiek uzytecznosci,
jest tworzeniem bogactw [...]".%

W ujeciu Jozefa Supinskiego bogactwo spoleczne tworzg zaréwno
dobra wolne, bedgce ,,[...] bezposrednim darem Stwércy”, jak i te, ktore
uzytecznos¢ uzyskaly w toku procesu produkcji. W jezyku potocznym
nie budzi sprzeciwu lgczne potraktowanie obu elementéw konstytuujg-

81 Ibid., s. 78—80.

62 Patrz: H. Saint-Simon: Poglgdy na witasno§é¢ i prawodawstwo {w:]
C. H. de Saint-Simon: Pisma wybrane, ed. cit, t. II, s. 180—181 oraz J. S u-
pinski: Pisma, t. II, s. 41.

63 Patrz: J. B. Say: Traktat o ekonomii politycznej, ed. cit.,, s. 57—58 oraz
184—186.

&4  Ibid., s. 85—87.
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cych tenze ,,zbiér uzytecznosci”, zadaniem nauki ekonomii winno by¢ ich
rozroznienie.®

»Bogactwem czysto przyrodzonem -— pisze Supinski — jest to, do
czego czlowiek nie przylozyl reki, i przylozyé¢ nie potrzebuje lub nie
moze; — bogactwem czysto ludzkim jest to, gdzie wszystko jest dzieltem
czlowieka; — bogactwem mieszanem bedzie przeto wszystko, co powstalo
wspélnym udzialem obu tych czynnikéw”. Supinski konstatuje fakt, ze
ogromna wiekszo$¢ doébr, ktérymi dysponuje spolecznose ludzka jest zara-
zem darem przyrody, a jednocze$nie dzielem czlowieka, pochodzi wiec
z dwoch zrodet.®6

Z faktu ze $wiat przyrody jako dzielo Stworcy istnieje darmo wynika
logicznie, ze bogactwo przyrodzone, czyli naturalne, musi takze istnie¢
darmo. Wskazuje na to réwniez etymologia tego wyrazu.5 , Bogactwo
przyrodzone”, czyli naturalne — pisze Supinski — obejmujgce wszystko
to co wyszlo gotowe z ragk Stwoércy jako zbior uzytecznosci (,,[...] co zycie
nasze wesprze¢ lub uprzyjemni¢ moze [...] jest bezposrednim Boga darem,
Boga dactwem, bogactwem”.%8 W przeciwienstwie do bogactwa natural-
nego, bogactwo sztuczne jako dzielo ludzkie z natury rzeczy musi mie¢
wartoéé¢ spoleczng, czyli okreslong cene. Czlowiek wykonujac prace, czyii
podejmujac trud, nie czyni tego bezcelowo, a wiec ,[...] nie pracuje aby
pracowac”; rowniez owocow swojej pracy nie przekazuje darmo. Bogac-
twem sztucznym czlowieka jest przeto to tylko ,[..] co przejdzie w jego
posiadanie, skutkiem udzialu jego samego”, a wiec to co jest rezultatem
jego pracy i wiedzy.%

Z uwagi na zjawisko permanentnego zespalania sie w procesie pro-
dukcji ,,[...] dzialan przyrodzonych i ludzkich”, odroznienie kategorii bo-
gactwa naturalnego od bogactwa sztucznego nie jest — zdaniem Supin-
skiego — sprawg prosta. Trudnos$ci poglebia dodatkowo fakt wieloznacz-
nosci niektorych poje¢ i brak precyzji wykladu naukowego. Np. wyraz
majatek obejmuje zaré6wno dobra materialne podlegajace ocenie zmy-
stow czlowieka, jak i réznego rodzaju papiery warto$ciowe. Aspekt fizycz-
ny, zmystowy, jeszcze w mniejszym stopniu zawiera si¢ w pojeciu mienie.

65 J,. Supinski: Pisma, t. II, s. 80—81.

66 Ibid., s. 81.

§7 Usilowanie wyjasnienia pewnych poje¢ na drodze etymologicznej, tak cha-
rakterystyczne dla J. Supinskiego zmierzajacego do stworzenia polskiej terminologii
ekonomicznej, tlumaczy¢ mozna zaréwno wplywem jego nauczyciela akademickiego
F. Skarbka, jak i klimatem intelektualnym epoki miedzypowstaniowej w Polsce;
tworzenie neologizméw i cheé upowszechnienia polskiego nazewnictwa cechowalo
w duzym stopniu filozoféw narodowyck, zwlaszcza za$ Bronistawa Trentowskiego
i Karola Libelta.

8 J Supinski: Pisma, t. 11, s. 86.

% Ibid., s. 81 i 86.
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Pojecie mienie zawiera w sobie to ,,[...] co czlowiek ma niewatpliwie i na
zawsze”, np. wiedza i uzdolnienia do pracy, a wiec przede wszystkim
wartosci niematerialne, nie zaskrzepte w okreslonych formach fizycznych
Z tych wzgledéw wyraz ,majetnos¢”, czyli okreslony majatek ziemski
lgezy w jednej calosci abstrakcyjne pojecie ,mienia” ze zmystowym poje-
ciem posiadlosci, a wiec jaka$ przestrzen ziemi, na ktérej mogg znajdowas
si¢ domy, ogrody, lasy, pola.”

Autor Szkoly polskiej z naciskiem podkresla, ze w jego terminologii
okreslenia: ,,mienie ludzkie i bogactwo przyrodzone” stanowia dwa prze-
ciwstawne pojecia odpowiadajace podzialowi wszechrzeczy na $wiat ludz-
ki i $wiat powszechny.

Z powyiszego podzialu wynika, ze np. cieplo sloneczne, dzieki ktéremu
rozwija sig roslinnoé¢, elementy skladowe urodzajnych gleb, wlasciwoseci
pokarmowe uprawianych roslin i hodowanych zwierzat sg ,,bogactwem
przyrodzonem’ danych okolic, natomiast odpowiednie wykorzystanie tych
wlasciwosci dzieki pracy i wiedzy czlowieka jest juz ,,[...] czysto ludzkiem
mieniem”. Bogactwem naturalnym istniejgcym darmo jest takze — o czym
juz pisano — sam czlowiek pojmowany jako czastka $wiata przyrody,
wraz ze swymi atrybutami ciala i umystu. W przeciwienstwie do innych
istot $wiata przyrody czlowiek rozwija i pomnaza swoje zdolnosci wysil-
kiem swych wladz tworczych, dzieki czemu stajg sie one ,,[..] jego mie-
niem wcielonem w jego jestestwo”. Ten aspekt mienia posiadanego przez
czlowieka obejmujgcego jego wiedze i umiejetnosci praktyczne jest wias-
nie przez sam fakt ich niematerialnej postaci ,[...] mieniem najpewniei-
szym ze wszystkich [...]7, nie podlegajgcym fizycznemu zuzyciu.”

Kategoria ,,mienie ludzkie” moze byé poréwnywalna — jak juz zazna-
czono wyzej — z pojeciem majatek spoleczny, ujmowanym jednak spe-
cyficznie jako wylgczny rezultat pracy i wiedzy ludzkiej, a wiec z pomi-
nieciem tych jego aspektow, ktore przejete zostaly ze Swiata przyrody.
W tak rozumianej kategorii szczegdlna rola przypada ludzkim umiejetnos-
ciom i kwalifikacjom zawodowym, a takze potencjalowi intelektualnemu
spoleczenstwa.

Majatek spoleczny, czyli ,czysto ludzkie mienie”, obrazuje stan za-
moznofci poszezegblnych narodow, jest wykladnikiem ich potegi i pozycji
miedzynarodowej. Fakt ten wyjasnia tak paradoksalne na pozér zjawisko
jak ubodstwo, stabosé, niski poziom cywilizacji i oswiaty ludéw osiadlych
na terenach hojnie wyposazonych przez przyrode, a z drugiej strony po-
tege, niezalezno$é i zamozno$¢ narodéw zamieszkujgcych nieurodzajne
ziemie badz zyjacych w niesprzyjajacych warunkach klimatycznych.?

7 Ibid., s. 82—83.
7 Ibid., s. 83—84 i 87.
2 Ibid., s. 84.

20 Annales, sectio H, vol. XXVII
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Przykladem obszaru zasobnego w bogactwa przyrody: urodzajne gle-
by, sptawne rzeki, dogodny klimat jest stabo zaludniona Ukraina (Supin-
ski w $lad za filozofig Oswiecenia docenia role odpowiedniej gestosci za-
ludnienia jako warunku postepu gospodarczego i kulturowego). W tym
przypadku te naturalne bogactwa nie zostaly jednak zespolone z ludzkim
mieniem, stgd tez Ukraina odcieta od kontaktéow handlowych z innymi
krajami pozostaje terenem zacofanym gospodarczo i op6znionym cywiliza-
cyjnie, nie bioracym aktywnego udzialu w ogélnym postepie ludzkosci.
Inne kraje, jak np. Szwajcaria czy Niderlandy, malte pod wzgledem ob-
szaru i nie wyro6zniajace sie liczng ludnoscig, dzieki efektom swej pracy
1 wiedzy zajmujg poczesne miejsce w rodzinie narodéw europejskich,
mimo niesprzyjajacego klimatu, czy nieurodzajnych ziem.”

Z przedstawionych rozwazan Jozefa Supinskiego nasuwa sie wazna
refleksja szkicowo zamarkowana juz na poczatku tegoz artykulu. Bo-
gactwa przyrody (dane darmo), czyli méwigc skréotowo ziemia, jak i lud-
nos¢, wprawdzie umozliwiajg rozwdéj gospodarczy, to jednak nie sg aktyw-
nymi czynnikami wzrostu produkcji. Tymi ostatnimi sg jedynie elementy
konstytuujgce ludzkie mienie a wiec czynniki zwigzane z pracg i wiedzg.

Zapewne pod wplywem Sismondiego, a jeszcze w wiekszym stopniu
Saint-Simona, Supinski wyraznie podkresla, ze o wielkosci ,krajowego
mienia”, czyli bogactwa danego kraju decyduje ogdlna zamozno$¢ jego
mieszkancéw. Nieliczne fortuny rozsiane posréd powszechnego ubdstwa
sa wyrazem ,,zbiorowej niemocy”, a wiec niskiego poziomu rozwoju gos-
podarczego i cywilizacyjnego danego kraju, a jednoczesnie wysoce nie-
sprawiedliwych stosunkow spotecznych.”* W $wietle interpretowanej przez
Supinskiego kategorii ,mienia ludzkiego” wyraznie rysuje sie kierunek
proponowanych przez niego rozwiazan kwestii spolecznych. Droga do
uksztaltowania sprawiedliwych stosunkéw spotecznych wiedzie nie po-
przez zniesienie wlasnosci prywatnej, czy jej rowny podzial; najpewniej-

7 Ibid., s. 84—86.

7 Ibid., s. 86. W swym dziele Nowe zasady ekonomii politycznej Sismondi pisze,
co nastepuje: ,,Bogactwo narodu nie wyraza sie jedynie w wysokosci jego dochodu,
ale i w stosunku tego dochodu do liczby osob, ktére muszg z niego zyé”. Patrz:
J.C.L.Simonde de Sismondi: Nowe zasady ekonomii politycznej czyli o bo-
gactwie i jego stosunku do ludnosci, Warszawa 1955, t. I, s, 138. Oznacza to, ze w
rozumieniu Sismondiego bogactwo jest tym wieksze, im bardziej rzeczywisty podzist
produktu spolecznego przybliza sie do podzialu optymalnego. Ten ostatni opiera
sie na zasadzie, ze dochody sg zroznicowane, ale nikt nie Zyje w nedzy, ani nie
osigga bogactwa ponad pewng miarg. Por. Pigtk owski: op. cit,, s. 163. O ile Sis-
mondi w swym dgzeniu do osiggniecia stanu maksymalizacji dobrobytu spolecznego
kladl duzy nacisk na sprawiedliwe zasady jego podzialu, to u Saint-Simona (a w
$lad za nim takze u Supinskiego) na czolo wysuwa sie sam problem wzrostu pro-
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szg gwarancjy osiagnigcia tego celu jest rozwdj produkcji, wysilki zmie-
rzajgce do podniesienia gospodarki i upowszechnienia o$wiaty wéréd ogétu
ludnosci.

SUMMARY

Jozef Supinski (1804—1893), philosopher, sociologist and economist, author of two
works ”General Thought of Physiology of the Universe” (Lvov 1860) and ”The Polish
School of Social Economy” (Lvov 1862 and 1865). The main subject in the science
of economy whick he created was the problem of the growth of production and
social welfare. He was inspired by the Renaissance philosophy, especially by the
concepts of its late representative, H. Saint-Simon, a French social thinker, wkho
wrote at the beginning of the 19th c.

Supinski divides the factors of welfare growth into dynamic and static ones.
The former, connected with human labour and knowledge, are the work of man,
that is why it is only on the basis of these that a hastened economic growth can
take place. The latter, i.e. static ones exist free in the world of nature. The earth
hiding its minerals inside is a factor existing free, so is the man with his attributed
of the natural essence: his body, health, strength, sense and mental powers in the
unshaped form.

J. Supinski emphasizes the basic assumptions of geographkical determinism by
Charles Montesquieu, viewing them first of all in the light of the effect of the
natural environment on the size of the social welfare created by the man. This
point of considerations has clear, though not fully articulated elements of the
principle of “cumulative and circular causality” characteristic of the contemporary
theories of development of economically backward countries.

In his work ”The Polish School [...J”, Supinski also makes references to cultural
determinism, which was created by a Scottish philosopher, D. Hume and a French
physiocrat A. R. J. Turgot. Owing to this, he considers in some degree the socio-
logical and physical aspects of initiating the economic development, to some degree
anticipating the contemporary concepts of W. W. Rostov.

An example of natural conditions for the size of the social welfare is also
furnished by the law of the limitations of the elements constituting the world
of Nature, the universal world in the form of limited resources of goods in the
global aspect, territorial reach of certain mineral resources or a definite temporal
horizon of the appearance of these goods.

The conclusion in Supinski’s considerations on the natural conditions for the
size of social welfare is made in the form of an attempt to specify the content
range of this category. Besides the natural ie. ”innate” richness, he distinguishes
artificial richness which is solely the man’s creation. The latter is called "human
possession”. Within this category, a special role is assigned to human abilities and
professional qualifications but also to the intellectual potential of society.

dukcji. W imie wzrostu produkcji i ogdlnego dobrobytu postulowal on przekazanie
najwybitniejszym przedstawicielom, klasy industrialistéw, obejmujacej wszystkick
ludzi trudniacych sie praca produkcyjna, kierowanie sprawami finanséw Franciji.
Patrz;: H. C. Saint-Simon: Katechizm industrialistéw {w:] C. H. de S aint-
-Sim on: Pisma wybrane, ed. cit., t. II, s. 455—457.






