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Jakub Forst-Battaglia

Wieden, Austria

Narodowos¢ i jezyk w monarchii austro-wegierskiej

rami Zelaznymi, Alpami i Adriatykiem monarchia austro-wegierska, jak ja nazy-

wano od 1867 roku, obejmowala w przededniu I wojny $wiatowej powierzchnie
676 000 km? z blisko 52 milionami ludnosci. Zaliczajac si¢ do najwigkszych panstw
kontynentu, z tuzinem gléwnych grup etnicznych i siedmioma lub o§mioma mniej-
szymi grupami etnicznymi, w monarchii Habsburgéw postugiwano si¢ jezykami nie-
mieckim, wegierskim, jezykami romanskimi i stfowianskimi. Po niemiecku moéwilo
ok. 24% ludnosci calej monarchii, a w czgéci austriackiej (Przedlitawii) — 35%. Wegrzy
stanowili jakie§ 20% ludnosci calego panstwa i 48% mieszkancow Krolestwa Wegier
(Zalitawii). Bardzo heterogeniczni Stowianie stanowili razem 46% ludnosci, z tego 13%
Czesi, 10% Polacy, 8% Rusini (pdzniej nazwani Ukraincami), 5% Chorwaci, 4% Sto-
wacy, 3% Serbowie, 2% Stowency i 1% muzulmanscy Bo$niacy. Rumunéw byto 6%,
Wtochoéw prawie 2%. Co sig tyczy wyznan, to 66% ludnosci stanowili rzymscy katolicy,
11% grekokatolicy (unici), 9% prawostawni, 5% kalwinisci, 4% judaisci, przeszto 3%
luteranie, 1% muzulmanie i wiele mniejszych wyznan chrzescijanskich, jak Ormianie,
unitarianie i starowiercy.

Historycznie Austria skladata si¢ z tzw. prowincji dziedzicznych, przewaznie nie-
mieckojezycznych, tj. bytych terenéw $redniowiecznego ksiestwa Babengergéw, wraz
z Tyrolem, Karyntig itd., stanowiacych w wigkszosci obszar dzisiejszej Republiki Au-
strii, z dodatkiem terendéw wtoskich, stowenskich i chorwackich na potudniu, czeéci
starej Wenecji w Dalmagji i Istrii, krajéw czeskich (Czechy i Morawy z czescig Slaska),
wreszcie obejmowata byl polska Galicje (Matopolske i Ru$ Czerwona) oraz ongi$ mot-
dawsko-turecka Bukowine. Kraje dziedziczne i czeskie nalezaly kiedys do Cesarstwa
Rzymskiego (po roku 1806), ale nigdy nie wchodzity w jego sktad Wegry lub Galicja,
natomiast stare tereny wloskie zaliczano w luznej formie jako dalsza cze$¢ Swietej Rze-
szy do roku 1806. Zwlaszcza Wegry mialy dlugg tradycje panstwowa, symbolizowana
przez korone $w. Szczepana. Kraje czeskiej korony $w. Wactawa mialy swdj wlasny sta-
tut, ale zakonczyla ja ostatnia koronacja cesarza i krola Ferdynanda w roku 1836. Po
roku 1867 kraje czeskie nalezaly bezposrednio do Austrii.
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Austriackie prowincje otaczaly wielonarodowe Wegry (o wiele wigksze od dzisiej-
szych) od zachodu i poinocy. Wegry byly zamieszkale przez Wegréw, Stowakow, Ru-
sinéw, Rumundw, Serbéw, Chorwatéw, Stowencow i Niemcdw. Po 1867 roku Niemcy
austriaccy byli nadal najsilniejsza grupa w Austrii, tak jak Madziarzy na Wegrzech. Te
role odgrywali Polacy w Galicji i czesciowo Wtosi nad Adriatykiem. W Czechach Cze-
si zdobywali coraz wiecej wplywéw dzigki prosperujacej a wyksztalconej klasie $red-
niej. Arystokracja i szlachta w monarchii moéwilta gléwnie po niemiecku, wegiersku
i po polsku, z domieszka rodzin czeskich, chorwackich i wloskich. Mieszczanstwo bylo
niemieckie, czeskie, polskie czy wloskie z wysokim odsetkiem asymilowanych Zydéw,
zwlaszcza w Wiedniu, Budapeszcie i Pradze.

W czasie rewolucji 1848 roku na terenie monarchii razem z ideatem réwnoupraw-
nienia narodoéw, z liberalnymi zasadami konstytucjonalizmu, parlamentu i podziatu
wladzy szerzyly si¢ hasta tzw. Wiosny Luddéw. Wegry otwarcie wystapily przeciw mo-
narchii, obalajac dynasti¢ Habsburgéw. Powstanie to zostalo sttumione przez wojsko
austriackie ze wsparciem Rosji. Wieden zostal zdobyty przez oddzialy cesarskie, ktdore
zwalczaly tez powstania w Pradze, Lwowie, Lombardii i Wenecji.

Po krotkim eksperymencie konstytucyjnym i reakcji neoabsolutystycznej, wojnach
przeciwko Francji i Piemontowi w 1859 roku oraz Prusom w 1866 roku Cesarstwo mu-
siato zosta¢ odbudowane. Austria opu$cita Zwigzek Niemiecki (Deutscher Bund) usta-
nowiony w 1815 roku pod presja Prus, co spowodowalo glebokie rozczarowanie wsrod
niemieckiego mieszczanstwa, ktore obawialo sie¢ majoryzacji przez narody stowianskie.

Z trzech gtéwnych koncepcji przeobrazenia monarchii, tj. mniej lub wigcej cen-
tralistycznego panstwa konstytucyjnego, podwodjnej monarchii austro-wegierskiej
lub federalnej struktury z krajami historycznymi i cesarzem koronowanym na krola
w Pradze i Budapeszcie, wygrata druga, odpowiadajgc najbardziej realnemu podzia-
towi sit w latach szes¢dziesigtych XIX wieku. To rozwigzanie nie zadowalato Czechow,
natomiast Polacy uzyskali faktyczng autonomie w Galicji, za$§ Chorwaci cieszyli si¢ na-
miastkg samorzadu przez subdualizm zalitawski na Wegrzech. Na dtuzsza mete kwestia
jezykowa utrudniata polityczne dziatania w Austrii, do tego dochodzit problem zwigza-
ny z szybkimi zmianami w spoleczenstwie i ,obudzeniem narodowym” szerszych mas
oraz faktem, ze czesto wyzsze warstwy w roznych okolicach méwily innym jezykiem
niz tamtejszy lud. Tak bywalo na przyklad w Czechach lub w Galicji Wschodniej czy
tez na Wegrzech, czyli w Stowacji i w Siedmiogrodzie.

Austriacka konstytucja grudniowa z 1867 roku wyraznie zakladala réwnos$¢ praw
pomiedzy ,,szczepami ludowymi” (Volksstamme). Wegry przyjely ustawe o narodowo-
$ciach w 1868 roku, istniejacg bardziej na papierze niz w praktyce. Niemiecki nigdy
nie stal si¢ jezykiem panstwowym (Staatssprache), ale byl gtéwnym jezykiem admini-
stracji i sagdow, z roznym stopniem uprawnien dla miejscowych jezykéw. Na Wegrzech
wegierski stal si¢ jedynym jezykiem urzedowym. W Austrii statystyka liczyta ,jezyki
obiegowe” (Umgangssprachen), na Wegrzech ,,jezyki macierzyste” (Muttersprachen).

Austria byla rzadzona jako liberalno-konserwatywne panstwo prawa, a monarchia
konstytucyjna mogta czasami by¢ zawieszona na okres przejsciowy przez korone, jesli
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rzad nie maégl znalez¢ wiekszosci w parlamencie (Rada Panstwa/Reichsrat). Jak ironicz-
nie opisal sposdb rzgdzenia w Austrii za czaséw panowania Franciszka Jézefa (1848-
1916) doswiadczony minister, sztuka polegala na ,,utrzymaniu wszystkich narodowosci
w stanie dobrze umiarkowanego niezadowolenia”. W tym szczegélnym malzenstwie mie-
dzypanstwowym Austria i Wegry mialy kazde swoj rzad, parlament i ustawodawstwo
i dodatkowo wspdlne ministerstwa spraw zagranicznych, finanséw i wojny oraz tzw. de-
legacje obu parlamentdw. Istniala unia celna i pieniezna (guldeny, potem korony). Cesarz
Austrii (bez koronacji) byt réwnocze$nie krolem Wegier (koronacja nastgpita 8 czerwca
1867 roku). Bosnia-Hercegowina, terytorium tureckie pod okupacjg austro-wegierska od
1878 roku, zostata anektowana jako wspdlny kraj w 1908 roku. Wspolny minister finan-
sow z dalekiego Wiednia byl zarazem gubernatorem cywilnym (godnos¢ te piastowat
m.in. Polak Leon Bilinski) Bosni. Na miejscu w Sarajewie pracowal gubernator wojskowy.

Przypatrzmy si¢ blizej przeréznym programom zmierzajacym do przebudowy
politycznej monarchii od Wiosny Ludéw do Wielkiej Wojny 1914-1918 roku. Trzeba
pamietaé, ze do roku 1914 nikt nie myslal powaznie o upadku monarchii - pomimo
opinii licznych surowych krytykéw - z powodu jednorazowej réwnowagi sit miedzy
nig a Rosja, Niemcami i Batkanami, bedac wielowymiarowym tworem tgczacym tereny
przemyslowe i rolnicze, géry i morze, wykorzystywane przez wszystkich. Ostateczny
kryzys powstal po 1914 roku na skutek wojny, kiedy wzrastajaca zaleznos¢ od Rzeszy
Niemieckiej i alienacja Stowian, zwlaszcza Czechdw, podwazyly spojnosé i trwatos¢ ca-
tego panstwa wstrzasnietego gtodem i cigzkimi ofiarami.

Jeszcze wczesniej, w 1907 roku, powszechne i rowne prawo wyborcze dla mez-
czyzn wprowadzono jako demokratyczne lekarstwo na rosnacy nacjonalizm. Do tego
czasu panowal skomplikowany system kurialny. Od 1897 roku istniala pigta, tzw. ogdl-
na kuria dla wszystkich nieobjetych innymi kuriami opartymi na statusie spolecznym.
W 1897 roku powazne starcia zaistnialy miedzy Czechami i Niemcami, kiedy premier
Kazimierz Badeni, Polak z Galicji, wprowadzit dekret przypisujacy znajomo$¢ niemiec-
kiego i czeskiego dla wszystkich urzednikéw w Czechach, co Niemcy uwazali za obraze.
Dekret musial by¢ cofniety, przez co najpierw Niemcy, a potem i Czesi byli oburzeni.

Przez dlugi czas politycy roznych narodowosci wystepowali z réznymi propozy-
cjami, jak zreformowa¢ monarchie, aby ja utrzymac. Wszyscy zgadzali si¢ w kwestii
koniecznosci utrzymania tego heterogenicznego tworu przez wytworzenie pewnej
réwnowagi sit z uwzglednieniem aspiracji takiej lub innej grupy jezykowej, co mogto
sie rownac kwadraturze kota.

Liberalny autor Adolf Fischhof w rozprawie Austria i warunki jej przetrwania
(1869 r.) opowiedzial sie¢ za systemem wystawiajacym jezyk niemiecki jako wspdlny
mianownik pozwalajacy jezykom miejscowym na wystepowanie na rownej stopie we
wszelkich sprawach dotyczacych zakresu lokalnego. W roku 1867 za$ w Idei Paristwa
Austriackiego FrantiSek Palacky podkreslit powiazania krajow korony czeskiej z mo-
narchig na podstawie starego czeskiego prawa panstwowego, uznajac zasadnicze za-
danie monarchii jako tarczy obronnej dla mniejszych narodéw stowianskich zaréwno
przeciwko Niemcom, jak i Rosji. Obaj byli bytymi powstanicami 1848 roku.
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Przyszty Prezydent Republiki Czechostowackiej, profesor filozofii Tomas Masaryk
byt zwolennikiem Cesarstwa Austriackiego az do 1914 roku, uwazal je za gwarancje
przezycia dla matych narodéw regionu. Czesi od poczatku nie tolerowali dualizmu
austro-wegierskiego. Ich ideatem bylaby struktura trialistyczna z Krolestwem Czech
i Pragg jako trzecig rownouprawniong cze$cig monarchii. Niewatpliwie czeska klasa
$rednia ogromnie zyskata w wielkim panstwie srodkowoeuropejskim, ktorego toleran-
cyjne ustawodawstwo — przynajmniej w cze$ci austriackiej — pozwalalo na swobodny
rozwdj kulturalny i ekonomiczny dynamicznego narodu czeskiego. Dopiero w 1914
roku niektorzy z ich przywodcow, jak Masaryk i Edvard Benes, ktérzy opuscili kraj,
czy tez Karel Kramar (ktéry zostal, zywiac po cichu nadzieje na umiarkowane panowa-
nie rosyjskie nad krajami czeskimi po zwyciestwie sit carskich), zdecydowali, ze beda
zwalczali Austrie, dazac do niepodlegtego panstwa czeskiego, wzglednie czechostowac-
kiego. Uczynili to, majac wrazenie, ze gdyby wojna zakonczyta si¢ zwyciestwem Panstw
Centralnych, a wiec Niemiec i Austro-Wegier, doprowadzitoby to do silnej germaniza-
cji Austrii na przekoér narodom stowianskim monarchii.

Pewien Rumun z Siedmiogrodu, Aurel Popovici, przedstawil w 1906 roku w ksigz-
ce Stany Zjednoczonych Wielkiej Austrii plan rozwoju pietnastu mniejszych regionow,
taczac regiony historyczne i etniczne - rzecz sprzeczng w sobie, bo oba kryteria z uwagi
na daleko idace mieszaniny narodowosciowe byly nie do pogodzenia. Wedlug tej teorii,
nad tymi fragmentami regionalnymi silne, wspolne panstwo z niemieckim jezykiem
nadrzednym dziataloby jako parasol ochronny dla calosci. Pomysly te byty zblizone do
koncepcji nastepcy tronu arcyksiecia Franciszka Ferdynanda, pézniej zamordowanego
w Sarajewie w 1914 roku, ktéry chcial ztama¢ mocna pozycje Wegréow wewnatrz mo-
narchii.

Franciszek Ferdynand, ktéry byt zwolennikiem rozwigzania trialistycznego, obej-
mujacego Austrie, Wegry i tereny poludniowostowianskie z pewng autonomig Czech
w stosunku do Austrii, byt w swoim kregu belwederskim pod wptywem stowackiego
polityka Milana HodzZy, potem w latach trzydziestych XX wieku premiera Czechosto-
wagcji. Dla Hodzy, ktéry z poczatku orientowat si¢ na koncepcje federalistyczng w ra-
mach silnego panstwa austriackiego, idea ostabienia supremacji wegierskiej wewnatrz
Wegier byta warunkiem wstepnym do jakichkolwiek dalszych reform. W swoich po-
gladach zgadzal sie ze swoim rumunskim kolegg Iuliu Maniu, a z czasem obaj przejeli
idee Popoviciego, reprezentujac przed Arcyksieciem optyke zawierajaca elementy au-
torytarne i demokratyczne.

Potudniowi Stowianie, gtéwnie Chorwaci, jak np. biskup Josip Juraj Strossmayer
i jego wspolpracownik Franjo Racki czy nacjonalista Ante Starcevic i jego otoczenie,
opowiadali si¢ za chorwacko-serbskim, a nastepnie czysto chorwackim trzecim pan-
stwem wewnatrz monarchii, faczagcym Stowian austriackich i wegierskich w strukturze
trialistycznej. Franciszek Ferdynand, znienawidzony przez nacjonalistow wielkoserb-
skich, skfanial sie w kierunku dgzen chorwackich, ktére podobaly mu si¢ pod katem
ich kierunku zaréwno przeciw separatyzmowi serbskiemu, jak i partykularyzmowi we-
gierskiemu.
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Socjalista Karl Renner, jeden z czolowych politykéw austriackich XX wieku, wypo-
wiadal si¢ za ,autonomig personalng” dla kazdej jednostki wewnatrz centralistycznej mo-
narchii, ktéra powinna by¢ sprawnie rzagdzona w demokratyczny sposéb w interesie klas
pracujacych. Ten autonomiczny program inspirowal uczestnikéw kongresu socjaldemo-
kracji austriackiej w morawskim Brnie w 1899 roku, mimo ze nie udalo si¢ tam zatrzymac
poglebiajacego sie podzialu wsrdd socjalistéw roznych narodowosci, zwlaszcza miedzy
grupa niemieckojezyczna i czeska. Za to Polak Ignacy Daszynski, pdzniejszy premier RP,
cieszyt sie duzym prestizem wsrdd calej partii jako $wietny méwca parlamentarny odgry-
wajacy role pojednawczg wewnatrz socjaldemokracji w duchu wyraznie proaustriackim.
Polski publicysta socjalistyczny Kazimierz Kelles-Krauz wysunat idee federacji wolnych
panstw — narodéw srodkowoeuropejskich pod wspdlnym zwierzchnictwem.

Polscy politycy i publicysci z Galicji, gtéwnie konserwatysci, jak rowniez narodowi
demokraci az po socjalistow, ogdlnie popierali pozycje mocarstwowa Austrii, pomimo
ze monarchia nalezata do panstw zaborczych, ktére udzielaly si¢ w rozbiorach Pol-
ski z koficem XVIII wieku. Po bardziej represywnym okresie za czaséw absolutyzmu
kanclerza Metternicha, ktory zwalczal tzw. ruchy narodowowyzwolencze przed rokiem
1848, Polacy, zwlaszcza dominujgca arystokracja i szlachta, cieszyli si¢ pozycja uprzy-
wilejowang w Austrii cesarza Franciszka Jozefa, w poréwnaniu z szykanami czy nawet
z otwartym uciskiem, ktéremu byli w tym samym okresie poddawani pod panowaniem
pruskim czy rosyjskim. Dla Polakéw, m.in. Franciszka Smolki — prezydenta krétko-
trwalego parlamentu w morawskim Kromieryzu w roku 1849, lub w latach sze§¢dzie-
sigtych XX wieku krakowskich konserwatystow, m.in. Ludwika Wodzickiego, Jozefa
Szujskiego, Stanistawa Tarnowskiego lub Pawta Popiela, silna monarchia byta najlepsza
gwarancja dla narodu polskiego wobec przemocy zaborczych sasiadéw. Dzieki ich sta-
bilnej pozycji w kolejnych rzadach ery konstytucyjnej Polacy byli wéréd wszystkich na-
rodowosci nieniemieckich Austrii najblizsi do tronu i najbardziej wptywowi. Na dluz-
sza mete ich celem byto — przy sprzyjajacych zewnetrznych warunkach — wskrzeszenie
wolnej Polski z panowaniem tronu Habsburgdw, najlepiej z arcyksieciem jako polskim
krolem - idea, ktdrg powaznie rozpatrywano jeszcze w czasie I wojny $wiatowe;.

Rowniez ciekawe mysli wysuwali polityczni myéliciele wegierscy juz w 1848
roku, kiedy to przywddca powstania Lajos (Ludwik) Kossuth i jego przeciwnik Istvan
Széchenyi rozwazali nad prawami narodowos$ci w panstwie wegierskim. Podczas gdy
Széchenyi bronit szerokiej autonomii narodowej i ostrzegal przed nacjonalizmem we-
gierskim, Kossuth chcial dopusci¢ tylko do ograniczonych praw dla poszczegdlnych
narodowosci, wysuwajac koniecznos$¢ supremacji samych Wegrow. Przyjeta wegierska
ustawa o narodowosciach z 1868 roku, pomimo gloszonych tam zasad daleko posu-
nietej tolerancji, nigdy nie zostala zastosowana w praktyce. Jedno$¢ wegierskiego na-
rodu politycznego, polegajaca na jezyku, zostala przyjeta jako zasada rzadzenia przez
panujace kota, w obawie przed majoryzacja przez elementy stowianskie i rumunskie.
»Madziaryzacja” spychajaca role jezykow regionalnych do znaczenia lokalnych narze-
czy stala sie celem polityki edukacyjnej i kulturalnej za czaséw rzadu premieréw, tj.
Istvana Tisza lub Dezs6 Banfty.
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Nie stuchali oni rad do$wiadczonego teoretyka, jakim byt Jozsef E6tvos, autor
kompromisu dualistycznego z 1867 roku, ktory wychwalal site Wielkiej Austrii jako
mocarstwa chronigcego rownowage sit w Europie Srodkowej, opartej na pluralistycz-
nej polityce etnicznej wzmacniajgcej, a nie oslabiajacej stabilnos¢ polityczna. Liberalny
autor Oszkar Jaszi, azeby utrzymac jedno$¢ Wegier, chcial polaczy¢ te mocarstwowosé
z daleko idgcg autonomia dla narodéw zyjacych wewnatrz krélestwa $w. Szczepana.
Faktycznie po roku 1918 rozpad Wegier, ktore na mocy traktatu pokojowego w Tria-
non z 1920 roku utracily dwie trzecie swojej powierzchni wraz z terenami czysto ma-
dziarskimi, traumatyzowat caly naréd wegierski. W wyniku tego brak tolerancji z jed-
nej strony doprowadzit do skrajnej reakeji z drugiej.

Niemieccy nacjonali$ci w Austrii, zwlaszcza najbardziej radykalna Partia Wszech-
niemiecka z takimi ludZmi, jak Georg von Schonerer, odrzucali panstwo austriackie,
ktére w ich oczach bylo poddane naciskowi Stowian i rzekomo sztucznie dzielito
Niemcow austriackich od ich wspotpobratymcdw z Rzeszy, wolnych, dumnych i po-
teznych. Inni bardziej umiarkowani narodowcy niemieccy chcieli utrzymaé monar-
chie, ale pod warunkiem absolutnej supremacji niemieckiej z powodu domniemanej
wyzszo$ci Niemcow nad Stowianami. Misjg Austrii w basenie naddunajskim bytoby
»ucywilizowanie” narodow batkanskich i wschodnich.

Edukacja stala si¢ szczegolnym polem walki narodowos$ciowej w kwestii tzw. ,,stanu
posiadania narodowego” — utrzymania status quo, czyli wlasnych przywilejow z jednej
albo dgzenia do réwnouprawnienia z drugiej strony. I tak, Uniwersytet Praski, zalozony
w 1348 roku, niemieckojezyczny do 1882 roku, zostal podzielony na czes¢ niemiecka
i czg$¢ czeska. Kazda ze stron roscilta sobie tzw. starsze prawa. Uniwersytet Lwowski,
zalozony pierwotnie w 1661 roku, wznowiony w 1784 roku, byl za czaséw panowa-
nia monarchii prowadzony jako niemiecki do 1869/70 roku, nastepnie przeksztalcit
sie w uniwersytet polski z kilkoma przedmiotami w jezyku ruskim, czyli ukrainskim,
zwlaszcza z katedrg historii Ukrainy profesora Michata Hruszewskiego w latach przed
1914 rokiem. Ukraincy od roku 1900 nadaremno starali si¢ o wlasny uniwersytet, ale
nie uzyskali go do poczatku I wojny $wiatowej, podobnie jak Wlosi w Tyrolu (kto-
rzy dostali tylko katedre prawa w Innsbrucku) czy Triescie lub Stowency w Lublanie.
W zamian za ,utracony’ niemiecki uniwersytet we Lwowie w 1875 roku utworzono
uniwersytet z niemieckim jezykiem wykladowym w Czerniowcach, stolicy Bukowiny.

»Utrakwizm’, czyli dwujezyczne nauczanie w gimnazjach, doprowadzilo do kon-
fliktéw w pewnych wypadkach, jak w 1895 roku w Celje/Cilli, mieécie na potudniu
Styrii w dzisiejszej Stowenii. Ogolnie rzecz biorac, rzad staral si¢ zaklada¢ oddzielne
szkoly podstawowe dla dzieci ré6znych narodowosci w okolicach mieszanych etnicznie.
Ponadto istnialy liczne szkoly prywatne, gimnazja i internaty uznane przez panstwo,
oplacane z funduszy spolecznych przez bogatych fundatoréw lub utrzymywanych
przez Kosciot.

Konflikty narodowo$ciowe miaty czesto podloze bardziej spoleczne niz czysto je-
zykowe. Wyrazaly sie w szybko rozwijajacym spoleczenstwie obywatelskim, nabieraly
czesto ostrych akcentéw publicznych, lacznie z obstrukcja w parlamencie wiedenskim,
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manifestacjami ulicznymi, strajkami, a poniekad i stanem wyjatkowym w przypadku
rozruchéw. To wszystko jednak na dluzsza mete nie wystarczalo, aby polozy¢ kres
monarchii, krajowi zardwno nowoczesnemu i uprzemystowionemu, jak i staromod-
nemu, o strukturach niemalze feudalnych, ale w sumie stabilnemu, praworzadnemu
i prosperujacemu.

W 1917 roku ksiadz katolicki, pozniejszy kanclerz Pierwszej Republiki Austriac-
kiej, Ignaz Seipel, napisal rozprawe pod tytutem Nardd a patistwo, proponujac nowe
rozwigzanie dla starego problemu, a wiec prawdziwe rGwnouprawnienie w teorii i prak-
tyce w kwestii narodowosciowej. O wiele za pdzno, odezwa z 16.10.1918 roku, cesarz
Karol (1916-1918) zapowiedzial daleko idgca autonomie réznych narodéw monarchii
w swoim Manifescie do ludéw (Volkermanifest).

Idea Wielkiej Austrii byta przez dtugi czas popierana przez szerokie kregi arysto-
kracji, urzednikéw, wojskowych, duchowienstwo, zamozng burzuazje¢ i miata szeroki
oddzwigk wsrod chlopow i robotnikow. Owa idee lub ,,patriotyzm dynastyczny” moz-
na bylo polaczy¢ z uczuciami patriotyzmu narodowego i regionalnego, albowiem bylo
to zatozenie pluralistyczne i otwarte. Pomimo to kwestia utrzymania wewnetrznej row-
nowagi nadal nie byta sprawa fatwa, jak to przedstawiono powyzej. Bez Wielkiej Wojny
istniaty szanse na utrwalenie monarchii pod warunkiem przeprowadzenia glebokich
reform. Monarchia przy wszystkich swych wadach stanowila jednak pierwszy model
szerszego ,,domu europejskiego” w czasach nowozytnych.

Rozpad Austro-Wegier doprowadzil do stworzenia wielu nowych panstw w sercu
Europy, a takze spowodowal straszliwe rozczarowanie w malej Austrii u Niemcow su-
deckich i u Wegréw, ktérzy najwiecej utracili w wyniku Wielkiej Wojny. Zamiast osta-
tecznego rozwigzania probleméw stworzono nowe kwestie sporne, albowiem nie bylo
sprawiedliwego porzadku na dluzsza mete dla regionu tak heterogenicznego. Walka
w 1918-20 roku doprowadzita do piekia hitleryzmu i stalinizmu, IT wojny $wiatowej,
holocaustu na Zydach, czystek etnicznych i przesuniecia milionéw ludzi, gtéwnie Pola-
kow i Niemcow, ze wschodu na zachdd.

Dopiero po upadku komunizmu w latach 1989/91 i po zakonczeniu tragedii jugo-
stowianskiej Europa byta w stanie powoli wyleczy¢ si¢ ze swoich ran i unikng¢ nowych
konfliktéw, pomimo réznic na poziomie rozwoju spoteczno-ekonomicznego i czasa-
mi rozbieznych intereséw. Pomaga temu Unia Europejska i rozszerzenie NATO na
wschod. Potrzebne jest tu uszanowanie zasad demokracji, praworzadnosci i tolerancji.
Zagrazaja temu modelowi przerdzne kryzysy ostatnich lat, wzrost populizmu, nacjona-
lizméw i tendencji odsrodkowych. Trzeba si¢ strzec tych fatwych pulapek, wiedzac, ze
idealnego porzadku bez skazy nie bylo i nie bedzie, ale ze cena za naruszenie wzglednie
korzystnego tadu moze prowadzi¢ do niepowetowanych strat i nieszczes¢. Stara Austria
pozostaje przyktadem tak stusznych, jak i btednych préb podejscia do rozwigzywania
probleméw spolecznych, etnicznych czy wyznaniowych oraz stanowi niewyczerpalny
material do badan naukowych.
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Streszczenie: Przed | wojng $wiatowg monarchia austro-wegierska byfa jednym z najwiekszych
panstw Europy, ktére zamieszkiwato kilkanascie grup etnicznych i w ktérym postugiwano sie kilkoma
jezykami. Jednym z wyzwan dla niej po ,obudzeniu narodowym" pod wptywem Wiosny Ludéw i zmia-
nach w spoteczenistwie byta kwestia jezykowa. Przez dtugi czas mysliciele polityczni réznych narodo-
wosci wystepowali z rozmaitymi propozycjami zreformowania monarchii, aby utrzymaé jg w catosci
i zadowoli¢ wszystkich. Utrzymanie tego heterogenicznego tworu przez wytworzenie pewnej réwnowa-
gi sit z uwzglednieniem aspiracji réznych grup jezykowych byto bardzo trudne. W czesci ,austriackiej”
monarchii rzady byty oparte na pluralistycznej polityce etnicznej, wzmacniajgcej, a nie ostabiajacej
stabilnos¢ polityczng. W czesci ,wegierskiej", pomimo gtoszonych zasad daleko posunietej tolerancji,
w obawie przed majoryzacja przez elementy stowiafiskie i rumuriskie prowadzono ,madziaryzacje”,
ktéra spychata role jezykdw regionalnych do znaczenia lokalnych narzeczy. Btedng polityke jezykowg
i narodowosciowa Wegry przyptacity utratg dwdch trzecich swojej powierzchni.

Jakkolwiek przy wszystkich swych wadach monarchia stanowita jednak pierwszy model szerszego
,domu europejskiego” w czasach nowozytnych. Stara Austria moze by¢ przyktadem zaréwno stusz-
nych, jak i btednych préb podejscia do rozwigzywania probleméw spotecznych, etnicznych czy wyzna-
niowych oraz stanowi niewyczerpalny materiat do badan naukowych.

Stowa kluczowe: monarchia austro-wegierska, panstwo wielonarodowe, polityka jezykowa, polityka
narodowosciowa

Nationality and language in the Austro-Hungarian Monarchy

Abstract: Before the First World War, the Austro-Hungarian Monarchy was one of the largest Europe-
an countries inhabited by a dozen of ethnic groups who spoke several languages. A language issue
was one of the challenges for the Monarchy after the “national awakening” under the influence of the
Spring of Nations and changes in society. For a long time, political thinkers of different nationalities
discussed various proposals to the Monarchy reform so as it would save its unity and satisfy everyone.
Maintaining of this heterogeneous entity by creating a certain balance of forces, taking into account
the aspirations of different language groups, was very difficult. In the "Austrian part of the Monarchy,
reigns were based on a pluralistic ethnic policy, strengthening rather than weakening political stability.
In the “Hungarian” part, despite the preached rules of far-reaching tolerance, in fear of majorization by
the Slavic and Romanian elements, "Magyarization" was carried out, which pushed the role of regional
languages to the significance of local dialects. Wrong language and nationality policy carried out by
Hungary resulted in the loss of two-thirds of its territory.

However, with all its disadvantages, the Monarchy was the first model of a wider “European home* in
the modern times. Old Austria can be an example of both right and wrong attempts of approaching
social, ethnic or religious problems and is an inexhaustible material for scientific research.

Keywords: Austro-Hungarian Monarchy, multinational state, language policy
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HauuoHanbHoCTb M A3bIK B ABCTPO-BeHrepcKoit MOHapXUH

AnHoTaums: [lo MepBoil MMPOBOW BOIHbI ABCTPO-BeHrepckas MOHapxys 6bia OfHUM 13 KpyNHERLINX
rocyaapcTe EBponbl, rae NpoxwuBani OKOA0 AKKMHbI 3THUYECKWX FPynn U B KOTOPOM FOBOPUAM
Ha Heckonbkux A3blkax. OfHOM 1“3 npotnem MoHapxuu Mocne «HaUWOHaNbHOrO NPOBYXAEHMS»
noa BAWSHMEM BecHbl HaLMIn M M3MeHeHuIn B 00LLEeCTBe Obina A3blkoBas npobnema. B TeyeHne
ANNTENBHOO BPEMEHY NOAUTUYECKME MbICIMTENM Pa3HbIX HALMOHANbHOCTEN BblABUrany pasinyHble
npeaoxeHus no peopMmpoBaHnto MoHapxiu, NOAAEPXKAHUIO ee LeNOCTHOCTY U Y0BNETBOPEHMIO
BCEX 3aMHTEpecoBaHHbIX rpynn. MoaaepxaHue aToro reTeporeHHOro 06pa3oBaHus NyTeM Co3faHus
onpefieNleHHoro GanaHca Cu ¢ Y4eTOM YCTPEMIEHNI PasfiMyHbIX 3bIKOBbIX FPynn 6bIfo 0YeHb
CNOXHbIM. B «aBCTpUiACKO» 4YacTu MOHapxuy ynpaBfieHue rocyfapcTBOM 6Oblfio OCHOBAHO
Ha MOPaNCTUYECKO 3THUYECKOW MONMWUTWKE, YKPEnneHun, a He ocnabneHuu MNOAMTUYECKOI
CTabMNBHOCTU. B «BeHrepcKoit» 4acTy, HECMOTPS Ha AeKnapauuy o aneko uaylleit ToNepaHTHOCTY,
B CTpaxe nepefl MaxopusalMeil CNaBsSHCKUMKW W PYMBIHCKAMW 3fiemMeHTaMu, 6bina NpoBefieHa
«Mafspu3alinsy, KOTopas CBena pofib PErMoHambHbIX A3bIKOB K 3HAUYEHUIO NIOKaNbHbIX Hapeyuil.
Ownb0oYHas A3blkoBas M HaLMOHaNbHas NOAMTIKA CTOWAA NOTepU ABYX TPETEN ee TepPUTOpPHM.
OaHaKko co BCeMM CBOMMM HepocTaTkamu, MoHapxus 6bina NepBoi MoAenbio 6onee WMPOKOro
«eBPONEICKOro oMax B Hallle Bpemsi. CTapas ABCTPUS MOXKET CAYXWUTb NPUMEPOM Kak NPaBUAbHbIX,
TaK 1 HENpaBubHbIX MOMbITOK NPUGAN3NTLCS K PELLIEHNH COLMANbHbIX, STHUYECKUX MU PENUTUO3HbIX
npobem v ABNSETCS HencyepnaembIM MaTepUanom Ans HayuYHbIX UCCNEAOBaHMIA,

KnioueBble cnoBa: ABCTpO-BeHrepckasi MOHapxusl, MHOTOHALMOHAMbHOE TOCYAApCTBO, A3blKOBas
Non1TUKa, HalmoHabHas NoNNTHKa
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