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Turobiriska ptyta nagrobna Anny ze Zmigrodu Swidwiny.
Przyczynek do dziejow sztuki XVI wieku na LubelszczyZnie

The Turobin Gravestone of Anna from Zmigréd Swidwina. A Contribution
to the Historiography of the 16th Century Art in Lublin Region

We wnetrzu prezbiterium ko$ciota parafialnego pod wezwaniem §w. Domini-
ka w Turobinie (il. 1-3) przetrwata XVI-wieczna, wykonana z szarego piaskow-
ca plyta nagrobna Anny ze Zmigrodu Swidwiny (il. 4-6)'. Zostala wmurowana
w polnocng $ciang choru w uktadzie poziomym. Jej dolna krawedz zagltebiona
w stosunku do dzisiejszej posadzki siega zapewne poziomu uzytkowego kosciota
z XVI wieku. Plyte ujmuje odkuta w piaskowcu profilowana rama. Uktad kom-
pozycyjny plyty z wizerunkiem stojacej postaci zmarlej oraz herby osadzone
u jej stop swiadczg o tym, ze pierwotnie przewidywano inng lokalizacje pomnika.
Mozliwe, ze ptyta miala by¢ wpuszczona w posadzke prezbiterium w miejscu,
gdzie znajdowal si¢ grob Anny. Jesli za$ zamierzano ja wmurowac¢ w $ciang ko-
Sciota, to z pewnoscia przewidywano jej pionowe osadzenie. Poniewaz jednak
plyta nie nosi istotnych sladow degradacji, typowych dla obiektéw posadowio-
nych w posadzce, jest tez ujeta oryginalna profilowana kutg w piaskowcu rama,
trzeba zatozy¢, ze w takiej wlasnie postaci zaistniata we wnetrzu kosciota juz

' Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 8, Wojewédztwo lubelskie, red. R. Brykowski, E. Ro-
winska, z. 8, Powiat krasnostawski, inwentaryzacja: T. Sulerzyska, F. Uniechowska, E. Rowinska,
Warszawa 1964, s. 70, il. 112.
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w roku 1546 lub 1547 — roku $mierci Swidwiny. Jesli za$ liczy¢ si¢ z jej trans-
lokacja, to okazj¢ do tego stanowita gruntowna przebudowa XVI-wiecznego ko-
Sciota podjeta w latach 1620-1623 przez tutejszego muratora Jana WolfaZ,

Plyta nagrobna Anny Swidwiny jest odosobnionym przyktadem plastyki se-
pulkralnej na terenie dzisiejszego wojewodztwa lubelskiego (obejmujacej takze
historyczng ziemi¢ chetmska wraz z Turobinem). Starszymi zabytkami tego typu
jest zachowana we fragmencie ptyta w kosciele NMP (dawniej Brygidek) w Lu-
blinie powstata najpewniej w potowie XV wieku oraz zatarta heraldyczna ptyta
nagrobna zachowana w Piotrawinie (z 1532)°. Z potowy XVI wieku pochodza tez
najstarsze renesansowe nagrobki rycerskie — pigtrowy Firlejow, wtornie osadzo-
ny w $cianie potudniowej kaplicy tego rodu przy kosciele Dominikanéw w Lu-
blinie oraz nagrobki Stanistawa i Jana Gabriela Teczynskiego w Krasniku®. Te
przynaleza juz jednak do innej niz ptyta Anny Swidwiny, nowoczesnej i w petni
renesansowej koncepcji przysciennych pomnikow szlacheckich. Ptyta turobinska
jest wigc najstarszym w regionie zachowanym zabytkiem plastyki sepulkralnej
silnie powigzanym z dawna tradycja gotycka.

Moze wigc dziwi¢, ze jak dotad nie byla ona przedmiotem szczegodlnego
zainteresowania ani historykow, ani historykéw sztuki. Tylko po cze$ci mozna
thumaczy¢ ten fakt prowincjonalnym charakterem tej ptyty — zar6wno z uwagi
na lokalizacje, jak 1 sposob jej wykonania. Dotychczas zostala ona odnotowa-
na w Katalogu zabytkow sztuki w Polsce, zreszta z nieprawidtowg identyfikacja
jednego z herbow®. Wspomniat o jej istnieniu Przemystaw Mrozowski w mo-
nografii gotyckich nagrobkow w Polsce, ale tylko po to, by uzasadni¢, dlacze-

2 Ibid., s. 66; zob. tez: M. Kurzej, Jan Wolff. Monografia architekta w swietle analizy prefabry-
kowanych elementow dekoracji sztukatorskich, ,,Modus. Prace z Historii Sztuki”, t. VIII-IX, 2009,
s. 39; idem, Jan Wolf. Monografia architekta w swietle analizy prefabrykowanych elementow deko-
racji sztukatorskich, Krakow 2009, s. 20 (autor przypuszcza, ze dekorowanie ko$ciola przeciggngto
si¢ do okoto 1630 roku).

3 P. Mrozowski, Polskie nagrobki gotyckie, Warszawa 1994, s. 246, il. 7 (aneks), s. 214-215,
il. 91.

4 H. Kozakiewiczowa, Rzezba XVI wieku w Polsce, Warszawa 1984, s.11; eadem, Renesanso-
we nagrobki pigtrowe w Polsce, ,,Biuletyn Historii Sztuki” (dalej: ,,BHS”), 17, nr 1, 1955, s. 6-7,
A. Kurzatkowska, Nagrobki Firlejow z kregu Padovana, Canavesiego i Santi Gucciego, ,,BHS”,
27, 1965, s. 164—166; znaczenie tego ostatniego, niemal niecobecnego w badaniach nad nagrobkami
renesansowymi, podkreslat niedawno Michat Wardzynski (,, Alabastry ruskie” — dzieje eksploatacji
i zastosowania w malej architekturze i rzezbie na Rusi, w Koronie i na Slgsku w XVI wieku, [w:]
Miedzy Wroclawiem a Lwowem. Sztuka na Slgsku, w Malopolsce i na Rusi Koronnej w czasach
nowozytnych, red. A. Betlej, K. Brzeziny-Scheuerer, P. Oszczanowski, Wroctaw 2011, s. 45).

5 Katalog zabytkéw..., s. 70 — zidentyfikowano herby ,LabedZ” i ,,Sreniawa”, podczas gdy
wlasciwa nazwa tego drugiego to ,,Druzyna”.



Turobinska plyta nagrobna Anny ze Zmigrodu Swidwiny. Przyczynek do dziejow ... 9

go tego typu obiekty nie zostaty uwzglednione w opracowaniu®. Powody byty
dwa — gorna granica czasu powstania zabytkow uwzglednianych w opracowaniu
przyjeta przez Mrozowskiego to rok 1517; powod drugi — plyta Anny Swidwi-
ny, cho¢ typologicznie przypomina nagrobki gotyckie, to pod wzgledem opraco-
wania formalnego jest juz zabytkiem wczesnorenesansowym. Decyduje o tym
humanistyczna majuskuta inskrypcji, ubior postaci i forma tarcz herbowych. Po-
nadto istnienie nagrobka odnotowywano jeszcze kilkakro¢, ale bez szczegoto-
wego omowienia i jakiejkolwiek analizy’. Nawet monografista historii Turobina
nie zadat sobie trudu identyfikacji postaci, nie mowigc o wycigganiu wnioskow
natury historycznej z faktu zachowania tej plyty w kosciele parafialnym. Wrecz
przeciwnie — odpis pod ilustracjg publikowang w monumentalnej ksigzce dezin-
formuje czytelnika®.

Plyta, wykonana zostata w technice ptytkiego, ptaskiego reliefu (il. 4-5). Po-
wierzchnia plaskorzezby jest dzi§ w wielu miejscach uszkodzona odpryskami,
co zapewne nalezy taczyé z procesem jej oczyszczania z wtornych warstw ma-
larskich lub pobiat, ktore zatarly pierwotny kontur postaci. W prostokatnym polu
srodkowym wyodrebnionym ptaska i waska listwa przedstawiono stojaca postac
zmarlej sktadajacej dtonie w gescie modlitwy. U jej stop prezentowane sg dwa
herby: Labedz oraz Druzyna. Po bokach glowy zmartej kamieniarz odkut dwie
floralne formy trojlistne, jak gdyby mocowane do ptyty za pomoca ¢wieka z okra-
glym tebkiem. Anna odziana jest w dtuga sukni¢ rozcztonkowang gestym rytmem
rurkowatych, pionowych fald. Suknia siega stop zmarlej. Tkanina marszczy si¢
u dolnej krawedzi przedstawienia, tworzac migdzy tarczami herbow schematyczny
uktad zygzakowy. Ramiona zmartej okrywa zwisajaca swobodnie peleryna sigga-
jaca linii bioder. Marszczy si¢ ona, podobnie jak suknia, tworzac szereg smuktych
pionowych, rurkowatych fatd opadajacych ku sko$nie zarysowanym dolnym kra-
wedziom wierzchniego okrycia lekko podwinigtym przy granicy konturu postaci.
Glowe zmartej nakrywa chusta opadajgca swobodnie na ramiona. W wyodrebnio-
nej listwami bordiurze umieszczono majuskutowg inskrypcje identyfikujacg zmar-
1a. Jej koncowa czes¢ zostata wykonana technika rytu na listwie umieszczonej po
prawej stronie figury zmartej. Litery odkuto z duza starannoscia:

HOC IN SEPV(LCRO) CLAVDITUR GENEROSA AN(N)A A SMIGROD
SWIDVINA ORBATA VITALI AV[RA D]VYA SEPTB AN(N)O M D XL VI[I] (?)

¢ Mrozowski, op. cit., s. 6, przyp.4,

7R. Tokarczyk, Turobin. Dzieje miejscowosci, Lublin 2002, s. 99, przyp. 82 oraz fot. 22, Skarby
Archidiecezji Lubelskiej, Lublin 2005, s. 280.

8 Idem, op. cit., fot. 22, z podpisem informujacym, ze nagrobek upamigtnia Zzong jednego
z przedstawicieli wiascicieli Turobina z okresu 1415-1493 i Ze znajduje si¢ w bocznej nawie ko-
Sciota parafialnego (!).
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W tym grobie zamknieta jest szlachetna Anna ze Zmigrodu Swidwina pozba-
wiona ziemskiego swiata w dniu [...] miesigca wrzesnia roku Panskiego 1546
(lub 1547)°.

Plyta jest dzietem prowincjonalnego rzezbiarza, sylwetka ludzka zostata od-
kuta schematycznie. Linearne ztobkowania o niemal niezachwianym prostoli-
nijnym przebiegu zarowno w sukni, jak i w materii wierzchniej peleryny daja
nieznos$ny efekt monotonii uktadu rurkowatych fatd kobiecego stroju. Przy tym
plyta jest wtasciwie catkowicie dwuwymiarowa, a sylwetka zmartej pozbawiona
— poza przedstawieniem twarzy — jakiegokolwiek wolumenu. Gtowa zmartej zy-
skuje nieco na przestrzennos$ci z uwagi na glebiej wybrang materi¢ kamiennego
tworzywa ptyty wokot konturu twarzy. Reszta jest niemal zupeknie ptaska (il. 6).
Ztozone do modlitwy rgce zmartej, od nadgarstkow przykryte peleryna, po prostu
znikaja — jak odciete — pod tkaning, ktora nie ujawnia w tym miejscu nawet naj-
subtelniejszego odksztatcenia — jest sztywna niczym blacha. Sumaryczny sposob
opracowania twarz zmarlej — czytelny pomimo zniszczen — stanowi najlepsze
$wiadectwo potwierdzajace przecietne kompetencje wykonawcy tej ptyty grobo-
wej. Wlasciwie dobrze poradzit on sobie jedynie z odwzorowaniem tarcz herbo-
wych o wyprofilowanych na renesansowa modte krawedziach, ujetych w listwy
dekorowane rachitycznymi formami rolwerkowymi. Prawidlowo i skrupulatnie
odkuto takze wczesnorenesansowe litery inskrypcji. Natomiast nieudolny sposob
odtworzenia motywu liciastego po bokach glowy i sposob prezentacji sylwetki
zmartej wydaja si¢ jednoznacznie §wiadczy¢, ze pierwszym powotaniem rze-
mie$lnika-kamieniarza tworzgcego monument byta jednak kamieniarka budow-
lana, a nie rzezba figuralna w kamieniu. Chociaz przedstawienie zdradza w kilku
wspomnianych juz aspektach cechy nowozytnej stylistyki, to jednak schemat
przedstawienia jest typowy dla ptyt nagrobnych XV stulecia. Wizerunek stoja-
cej postaci wpisanej w prostokatne pole, ktorego bordiurg wypetnia inskrypcja,
to jeden z najczgsciej stosowanych typoéw pomnika nagrobnego. Przedstawienia
tego rodzaju wzbogacano nierzadko programem herbowym, zlaczonym z wize-
runkiem zmarlej postaci lub z inskrypcja.

Bliskich analogii typologicznych dostarczaja pomnikowi turobinskiemu na-
grobki: Barbary Lubranskiej w kosciele w Chodowie z konca XV stulecia, Ora-
czowskich w Giebuttowie datowany okoto roku 1477 lub 1490, Jana Grota z kate-
dry gnieznienskiej okoto 1532 roku, Mikotaja Kobylanskiego z kosciota w Kobyla-
nach datowany okoto roku 1510, Pawta Szydlowieckiego w krakowskiej katedrze,
pochodzacy z okoto 1506 roku, a takze starsze — Femki Borkowej z okoto 1373

? Za wszechstronng pomoc w odczytaniu i interpretacji inskrypcji sktadam serdeczne podzigko-
wania pani Romanie Liponskiej ze Szkoty Jgzykowej UAM w Poznaniu.
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roku (dawniej w kosciele Franciszkanow w Krakowie) oraz Jana ze Sprowy pocho-
dzacy z okoto 1440 roku z klasztoru Cystersow w Mogile!’. Ukazanej catoposta-
ciowej figurze zmartego towarzyszy inskrypcja obiegajaca ptyte i program herbow
eksponujacych pochodzenie i koligacje rodzinne. Przykltady mozna by mnozyc¢.
Warto jednakze wskaza¢ na szczeg6lnie bliski stylistycznie nagrobek kanonika
Stanistawa Stawinskiego w katedrze wloctawskiej, zmartego w 1550 roku''. Plyta
wloctawska powstata w bardzo zblizonym czasie co nagrobek Swidwiny, bardzo
bliski jest tez kroj odkutych we Wtoctawku liter inskrypcji. Humanistyczna ma-
juskuta pojawia si¢ w praktyce kamieniarskiej juz w poczatkach XVI wieku — na
nagrobku Mikotaja Tomickiego w Tomicach, kro$nienskim nagrobku Stanistawa
Tarly z okoto 1544 roku oraz na ptycie herbowej z zamku w Szamotutach'?. Stroj
Anny ze Zmigrodu dobrze poswiadcza mode drugiej éwierci XVI wieku. Wpraw-
dzie sposob oddania rurkowatych, rownolegtych fald plisowanej sukni Anny pozo-
stawia wiele do zyczenia, gldwnie z uwagi na niewysokie umiejetnosci kamienia-
rza, to jednak dostrzezenie w stroju podobienstw kostiumologicznych wzgledem
plisowanej sukni Anny Szydlowieckiej z jej nagrobka w kolegiacie w Opatowie
— dzieta Bernardina de Gianotisa z okoto 1536 roku", czy stroju Zofii z Bethma-
néw Bonerowej z koSciota Mariackiego w Krakowie, z tego samego czasu — nie
budzg watpliwosci'®. Pod wieloma wzgledami mozna wigc uznaé, ze powstata oko-
to roku 1546 lub 1547 ptyta Anny Swidwiny jest wymownym $wiadectwem czasu
jej wykonania, czasu gotycko-renesansowego przetomu, jaki z trudem dokonywat
sie na lubelskiej prowincji. Jako taka, doskonale tez wpisuje si¢ w kontekst 6wcze-
snej plastyki nagrobkowej w Polsce, tyle Zze zdecydowanie po stronie nurtu trady-
cyjnego, zwigzanego z odchodzaca juz do przeszto$ci konwencija gotyckiej ptyty
nagrobnej z wizerunkiem zmartego i herbami. Przyszto$¢ pomnika szlacheckiego
odtad nalezata juz catkowicie do struktur nagrobkow przysciennych z wizerunkiem
zmarltego ukazanego w pozie lezacej — jakby we $nie lub odpoczynku. Niezdarny
sposob wykonania ptyty Anny Swidwiny §wiadczy za$ o tym, ze wykonywat ja rze-
mie$lnik, ktéremu nie dane byto zbyt czgsto mierzy¢ si¢ z koniecznoscig oddania

19 Mrozowski, op. cit., s. 164, 166-167, 171-172, 173, 185, 196-197, 207, il. 5, 9, 14, 17, 34,
54,76.

' Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 11, Dawne wojewédztwo bydgoskie, red. T. Chrzanow-
ski, M. Kornecki, z. 18, Wloctawek i okolice, oprac. W. Puget, T. Chrzanowski, M. Kornecki, War-
szawa 1988, s. 25, fig. 339.

12 Mrozowski, op. cit., s. 203204, 232, il. 70, 119; J. Skuratowicz, Zamek Gérkéw w Szamotu-
tach, Szamotuty 2005, s. 30.

13 Kozakiewiczowa, Rzezba XVI wieku..., s. 85-88.

4 W. Bochnak, Brgzowe plyty nagrobne Seweryna i Zofii Bonerow w kosciele Mariackim
w Krakowie, ,,.BHS”, 34, 1972, s. 280.
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figury stojacej postaci ludzkiej. Raczej wykonywat on na co dzien prace zwigzane
z odkuwaniem obramien okiennych, odrzwi portalowych, kamiennych kropielnic,
jak choé¢by ta z nicodlegtej wsi Wysokie z 1542 roku'®. Z tych tez wzgledow mozna
przypuszczaé, ze tworca nagrobka Anny Swidwiny byt kamieniarzem dziatajacym
w jednym z lokalnych o$rodkéw kamieniarskich —najpewniej w Lublinie. Ptyta na-
grobna Anny ze Zmigrodu z jednej strony jest wymownym $wiadectwem wysokich
aspiracji spolecznych inwestora, ktory zdecydowat o tak trwalej i monumentalne;j
formie upamigtnienia zmartej, z drugiej jednak — watpliwe walory artystyczne
i bardzo przecigtna jakos¢ wykonania ptyty wskazujg na jej prowincjonalizm i to,
ze ambicje inwestora nie pokrywaly si¢ z jego mozliwos$ciami finansowymi oraz
rozeznaniem artystycznym. O inwestorze $wiadczy takze i to, ze nie dopilnowat on
wykonawcy, albo raczej nie rozumiat zasad jezyka heraldyki, skoro dopuscit do od-
wrocenia porzadku prezentacji herbow na nagrobku. Dzigki identyfikacji zmartej
okazuje si¢ bowiem, ze nieprawidlowo herb matczyny Anny (Labedz) poprzedza
herb ojczysty (Druzyna), ktory to w prawidtowej konfiguracji powinien znalez¢ si¢
u stop zmarlej po jej prawej stronie's.

Ptyta Anny Swidwiny nie jest wigc wybitng kreacja artystyczna. Stanowi jed-
nak najstarszy zachowany zabytek tego typu w regionie i pierwszorzgdne zrodto
historyczne do poznania dziejow Turobina oraz samego kosciola parafialnego,
czego dotad zdawano si¢ raczej nie dostrzega¢. Nikt bowiem nie pokusit si¢
o identyfikacje postaci zmarlej. Zadowalano si¢ jedynie informacja, jaka zostala
zawarta w samej inskrypcji. Jest to o tyle dziwne, ze zarowno przydomek .,...
A SMIGROD...”, jak i dwie tarcze herbowe stanowia wystarczajaca podstawe
do identyfikacji kobiety. Nigdy tez nie analizowano tego, kto i w jakich okolicz-
no$ciach ufundowat pomnik nagrobny, a jest to przeciez kwestia istotna zarowno
z punktu widzenia historii sztuki, jak i dziejow dawnego miasteczka.

Plyta upamietnia Anne ze Stadnickich Swidwing-Szamotulska, pierwsza zong
Dobrogosta Bonawentury Swidwy-Szamotulskiego, ktory wespot z bratem Janem
od 1528 roku byt dziedzicem potowy Turobina i przylegtych 11 wsi'’. Po dziale
dokonanym miedzy bra¢mi w 1548 roku Dobrogost zostat jedynym wilascicielem
potowy miasteczka i klucza wsi polozonych w okolicy. Stan ten utrzymat si¢ do

15 Zob.: Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 8, Wojewddztwo..., s. 76, il. 62.

16 Spostrzezenie dotyczace niewtasciwego rozmieszezenia herbow zawdzigczam dr. hab. Prze-
mystawowi Mrozowskiemu, ktoremu w tym miejscu pragne serdecznie podzigkowac za krytyczna
lekture i konsultacje tego artykutu.

T, Jurek, Szamotulski Wincenty Swidwa h. Nalecz (zm. 1528), kasztelan gnieznienski, [w:]
Polski Stownik Biograficzny (dalej PSB), t. 46/4 (z. 191), Warszawa — Krakow 2010, s. 587-588;
M. Wolski, Stadnicki Andrzej h. Druzyna (zm. 1551), [w:], PSB, t. 41, Warszawa — Krakow 2002,
s. 370-372.
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roku 1559 lub 1560, kiedy Dobrogost zamienit te dobra ze Stanistawem Gorka
na Kamionke (koto Lubartowa) z kluczem 12 wsi'®. Przedstawiona na nagrobku
Anna byta corka Andrzeja Stadnickiego, podkomorzego przemyskiego, potem
kasztelana sanockiego'. Po dziale dobr w 1510 roku jej ojciec dzierzyt czes¢
Zmigrodu (dawnego miasteczka potozonego niedaleko Jasta) oraz kilka oko-
licznych wsi, w tym Stary Zmigréd. Okoliczno$é ta wyjasnia uzycie przydomka
»---ASMIGROD...” w inskrypcji nagrobnej jego corki. Z kolei herby — Druzyna
i LabedZ okreslajg rodzicow Anny. Druzyng pieczetowali si¢ Stadniccy, z kolei
Labedz odnosi si¢ do pierwszej zony Andrzeja Stadnickiego, Barbary z Salomo-
néw, ktéra poslubit on w 1507 roku®. Anna Swidwina zmarta mtodo, zapewne
w wieku okoto 25-27 lat. Trzeba bowiem zatozy¢, ze urodzita si¢ mniej wigcej
w tym samym czasie co jej matzonek Dobrogost Swidwa, czyli w 1519 roku lub
okoto tej daty. Umierajac w Turobinie w 1546 lub 1547 roku, o czym wiado-
mo z nagrobka, zostawita dwie corki, Zofi¢ i Anng, o ktérych wzmiankowano
w 1553 roku. Wspomniano przy tym ich zmartg matke?!.

Z identyfikacji postaci upamigtnionej ptyta nagrobna w Turobinie wynika
wiele interesujacych kwestii rzutujacych na rozpoznanie okolicznosci budo-
wy ko$ciota oraz sytuacji wlasnosciowej w Turobinie w XVI wieku. Sam fakt
pochowku przedstawicieli rodziny Swidwow-Szamotulskich jest oczywistym
odzwierciedleniem ich praw kolatorskich do kosciota parafialnego?. Warto tu
przypomnie¢, w jaki sposob ta niezwykle zastuzona rodzina wielkopolskich wiel-
mozow weszta w posiadanie dobr w dawnej ziemi chetmskiej, tym bardziej, ze
wzajemne relacje przedstawicieli tej wielkopolskiej rodziny zostaty nieco po-
gmatwane w monumentalnej monografii historycznej Turobina?. Powod dla
obecnosci Szamotulskich w Turobinie dal zawarty w koncu 1407 roku lub nieco
p6zniej zwigzek malzenski Dobrogosta Szamotulskiego (zm. 1459/62) z Elzbie-
tg, drugg corka niezyjacego juz wtedy marszatka krolestwa Dymitra z Goraja?.
Faktycznie Turobin (oraz Biala) z przylegltosciami matzonkowie Szamotulscy

18 Jurek, op. cit., s. 588.

1 Wolski, op. cit., s. 372.

2 Ibid., s. 370-372.

2 Szamotuly — dobra [hasto w:] Stownik historyczno-geograficzny ziem polskich w Srednio-
wieczu (Stownik wojewodztwa poznanskiego), cz. 4, Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk
2010-1014, s. 782-807, (http://www.slownik.ihpan.edu.pl/search.php?id=26400&q=Szamotulski-
&d=0&t=0&s=1), s. 798: dostep 18 maja 2015 r.

22 Na temat patronatu tzw. osobistego i rzeczowego zob.: A. Sotkiewicz, Patronat, [w:] Ency-
klopedia koscielna, t. 18, wyd. M. Nowodworski, Warszawa 1892, s. 378-380.

2 Tokarczyk, op. cit., passim.

AT, Jurek, Dobrogost Swidwa h. Nalecz (zm. miedzy 1459 a 1462), kasztelan poznariski, staro-
sta generalny Wielkopolski, [w:] PSB, t. 46/4 (z. 191), Warszawa — Krakow 2010, s. 566.
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objeli skutecznie w 1415 roku, kiedy trzy corki Dymitra dokonaty miedzy soba
dzialu ojcowizny. Turobin byt w tym czasie wsig od 1399 roku przeniesiong
z inicjatywy Dymitra z Goraja na prawo niemieckie*. W roku 1420 Dobrogost
i Elzbieta dokonali lokacji miasta Turobina na prawie magdeburskim. Proces ten
trwat do okoto 1424 roku, albo i dtuzej, skoro dopiero okoto 1430 roku w miescie
powstat drewniany kosciot pod wezwaniem Naj$wigtszej Marii Panny 1 Wszyst-
kich Swietych?. Kosciot, choé zbudowany w nowo kreowanym osrodku miej-
skim, gospodarczo-administracyjnym centrum dobr, az do 1530 roku podlegat
pobliskiej parafii w Czernigcinie, istniejgcej co najmniej od koncu XTIV wieku?’.
Dobrogost, od 1423 roku podkomorzy kaliski, w latach 1430, 1432 i 1439 staro-
sta generalny Wielkopolski, a od 1443 roku kasztelan poznanski, byt przedstawi-
cielem polskiej elity moznowtadczej. Okoto potowy XV wieku zbudowat muro-
wany zamek w potudniowej czgsci dzisiejszych Szamotut i tam tez rezydowat®.
Interesy polityczne i ekonomiczne wigzaty go gtownie z Wielkopolska. Mozna
wigc sadzi¢, ze inicjatywa sprawcza dotyczaca lokacji miasta Turobina wyszta
raczej od jego matzonki, dziedziczki tych ziem.

Dobrogost i Elzbieta mieli dwoch synow — Jana i Piotra oraz trzy corki. Wtos¢
turobinska po $mierci Dobrogosta podlegata dziedziczeniu w linii potomkdéw me-
skich. Tomasz Jurek przypuszczat, ze Jan i Piotr pozostawali w nie najlepszych
relacjach z majetnym ojcem, ktory wydzielit im w uzytkowanie jedynie dobra
wniesione mu przez zong. Bracia rezydowali wigc prawdopodobnie w Turobi-
nie, skoro w 1447 roku zapewne Jana okreslono mianem ,,Swidwy z Turobina”,
a dwa lata p6zniej obu nazwano dziedzicami Turobina i Biatej. Obaj zatatwiali
tez sprawy przed sadami w Lublinie i Haliczu®’. Jan zmart w 1449 roku lub rok
poOzniej, pozostawiajac synéw: Jana Starszego, Jana Mtodszego i — by¢ moze
— Wincentego (zm. ok. 1450) oraz dwie corki. Z druga zona Elzbieta Jan miat
corke Anne wydang za Mikotaja Tomickiego, chorazego poznanskiego, ktora
byta matka Piotra Tomickiego, p6zniejszego biskupa krakowskiego, co w dalszej
czesci wywodu okaze si¢ istotne®. Tomasz Jurek przypuszczal, ze obaj Janowie,
wnukowie Dobrogosta, nie podzielili majatku i administrowali nim wspdlnie ze
stryjem Piotrem, kasztelanem poznanskim (zapewne inicjatorem budowy zacho-

3 J. Gorak, Miasta i miasteczka Zamojszczyzny, Zamo$¢ 1990, s. 94; Tokarczyk, op. cit., s.
52-53.

2 Gorak, op. cit., s. 94; Tokarczyk, op. cit., s. 58, 63, 72.

27 Gorak, op. cit., s. 94, Tokarczyk, op. cit., s. 58, 72, 94, 98-99.

2 Jurek, Dobrogost Swidwa h. Nalecz (zm. miedzy 1459 a 1462)..., s. 568.

2 dem, Szamotulski Jan Swidwa h. Nalecz (zm. 1449), [w:] PSB, t. 46/4..., s. 569-570.

30 Ibidem — biskup krakowski Piotr Tomicki byt w latach 1528-1535 opiekunem prawnym pra-
wnukéw Jana Swidwy Szamotulskiego zmartego w potowie XV wieku.
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wanego do dzi§ zamku w potnocnej cze$ci Szamotut)’'. Dobra na Lubelszczyz-
nie nie zostaly tez podzielone, gdy zmart Dobrogost Swidwa, lecz dopiero po
$mierci Piotra w roku 1473. Wowczas dziatu dokonali wnukowie Dobrogosta,
bracia stryjeczni — Jan Starszy (Jan Mtodszy zmart w 1462 roku) oraz Andrzej,
syn Piotra. W wyniku dziatu Jan Starszy, od 1494 roku wojewoda poznanski
(zm. zapewne w 1499), dzierzyt potowe Szamotut oraz potowe Turobina z przy-
leglosciami. Druga cze$¢ Szamotut i Turobina trzymat Andrzej, takze wojewoda
poznanski (zm. 1511). Relacje rodzinne migdzy braémi stryjecznymi raczej nie
uktadaty si¢ wzorowo, skoro Jan blokowat inicjatywy fundacyjne Andrzeja doty-
czgce fary w Szamotutach®.

Po $mierci Jana Starszego, zapewne w 1499 roku, nalezaca do niego potowe
Turobina oraz Szamotut, a takze wielkopolski Kazmierz objat w posiadanie jego
syn Wincenty Swidwa-Szamotulski, od 1518 roku kasztelan gnieznienski, zmar-
ty w 1528 roku®. W roku 1515 odkupit on tenut¢ krasnostawska z ragk Mikotaja
Pileckiego, co zdaje si¢ potwierdzac jego szczegolne zainteresowanie majgtkiem
w ziemi chelmskiej. Tymczasem po $mierci Andrzeja Szamotulskiego w 1511
roku druga czgs$¢ Szamotut oraz Turobina przeszta na wlasnos¢ Lukasza Gorki,
ktory w koncu XV wieku poslubit jedyng corke Andrzeja — Katarzyng. Z chwila
$mierci tescia Lukasz Gorka przejat wige znaczny majatek Swidwow, w tym po-
towg Szamotut i Turobina*. Odtad przez niemal pot wieku Szamotuty i Turobin
pozostawaly we wiadaniu dwoch rodow wielkopolskich — Swidwow-Szamotul-
skich i Gorkow.

Gdy w 1528 roku umierat Wincenty Swidwa-Szamotulski, prawa do jego po-
lowy Turobina przeszly na trojke nieletnich dzieci, nad ktorymi opieke umiera-
jacy ojciec powierzyt spokrewnionemu z Szamotulskimi biskupowi krakowskie-
mu Piotrowi Tomickiemu oraz wojewodzie krakowskiemu Andrzejowi Tegczyn-
skiemu®®, Pokolenie dzieci Wincentego nie mogto sie juz réwnaé¢ pod wzgledem
majatkowym z przedstawicielami rodu Swidwow-Szamotulskich z XV wieku.

3 Idem, Szamotulski Piotr Swidwa h. Natecz (zm. 1473), kasztelan poznariski, starosta general-
ny Wielkopolski, [w:] PSB, t. 46/4..., s. 572-576; Szamotuly — dobra [hasto w:] Stownik historycz-
no-geograficzny ziem polskich w sredniowieczu..., s. 782.

2 Idem, Szamotulski Jan (Starszy) Swidwa h. Natecz (ok. 14287 — miedzy 1497 a 1499), woje-
woda kaliski i poznanski, [w:] PSB, t. 46/4...,s. 570-571; idem, Szamotulski Andrzej h. Nalecz (ok.
1452—1511) wojewoda poznanski, [w:] ibid., s. 562—565.

33 Idem, Szamotulski Wincenty Swidwa h. Nalecz (zm. 1528), kasztelan gnieznienski, [w:] ibid.,
s. 587-588.

3% Ibidem; W. Dworzaczek, Lukasz Gérka h. Lodzia (1482—1542), wojewoda poznanski, potem
biskup kujawski, [w:] PSB, t. 8, Wroctaw — Krakow — Warszawa 1959-1960, s. 409-411; Szamotuly —
dobra [hasto w:] Stownik historyczno-geograficzny ziem polskich w sredniowieczu..., s. 796.

3 Jurek, Szamotulski Wincenty Swidwa h. Natecz (zm. 1528)...,s. 587.
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Wtasnie z tej zubozalej galezi dawnego rodu wywodzi si¢ domniemany fundator
plyty nagrobnej Anny ze Zmigrodu Swidwiny — jej maz, Dobrogost Bonawentura
Swidwa-Szamotulski (1519 — przed 1577). Wraz z bratem Janem (1522-1566)
dzierzyt on wprawdzie potowe Szamotut oraz potowe Turobina z przylegtoscia-
mi, jednak gdy bracia w 1548 roku dokonali dziatu, Dobrogostowi pozostala je-
dynie cze$¢ Turobina i 11 pobliskich wsi*. Znamienne, ze pierworodny pozostat
przy wiosciach podlubelskich, a nie w Szamotulach, ktére wraz z Kazmierzem
przejat Jan. Obaj bracia byli juz wowczas tylko ubogimi krewnymi Gorkow, wia-
scicieli drugiej potowy Szamotul, rozlegtych majatkow w Wielkopolsce oraz dru-
giej potowy Turobina. W tym kontek$cie ma swoja wymowe fundacja pomnika
nagrobnego Anny Swidwiny, ktorego cechy wskazujg na prymitywizm wykona-
nia i tradycjonalizm formalny.

Lukasz Gorka, wojewoda poznanski, a u schytku zycia biskup wloctawski,
ktory poprzez slub z Katarzyna Szamotulska wszedt w 1511 roku w posiadanie
potowy Turobina, zmart w roku 1542. Wczesniej, w potowie lat 30., scedowat
dobra na jedynego syna Andrzeja, kasztelana poznanskiego i staroste generalne-
go Wielkopolski (1535) ¥7. Andrzej byt takze wtascicielem Kamionki i potlowy
Szczebrzeszyna. Po jego Smierci w 1551 roku wlos¢ turobinska przejat zapewne
drugi z jego synéw i imiennik ojca, Andrzej (1534-1583). Z kolei trzeci z nich,
Stanistaw, zamienit klucz dobr w Kamionce (na péinoc od Lublina) z Dobro-
gostem Swidwa-Szamotulskim, dziedzicem drugiej polowy Turobina — dawniej
mezem Anny Swidwiny. Do ekwiwalentnej wymiany doszto w 1559 lub 1560
roku®®. Byt to ostatni akord zwigzkéw Swidwow-Szamotulskich z Turobinem,
ktorego widocznym $ladem po dzi$ dzien jest wczesnorenesansowa ptyta nagrob-
na w kosciele parafialnym. Odtad Dobrogost pozostat wiec dziedzicem klucza
dobr z osrodkiem w Kamionce, gdzie wraz z druga zona, Zofiag z Dabrowicy,
dozyt swych dni, umierajac przed 1577 rokiem. Ich syn Jan byt dziedzicem Ka-
mionki jeszcze w latach 1598—-1604.

Dobra Turobinskie, zapewne nadal podzielone na dwie cze¢sci, dzierzyli
wspolnie bracia Andrzej i Stanistaw Gorkowie. Andrzej uchodzi za inicjatora
powotania zboru kalwinskiego w Turobinie, okoto 1570 roku, ktory, rzekomo
w 1574 roku, instalowano w kosciele parafialnym. Zapewne w zwigzku ze $mier-
cig Andrzeja w 1583 roku jedynym wiascicielem calego Turobina zostal jego
mlodszy brat, Stanistaw, ktory w posiadanie potowy miasta wszedt wczes$niej na

3¢ Ibid., s. 588.

37'W. Dworzaczek, Gorka Andrzej h. Lodzia (ok. 1500—1551), kasztelan poznanski, starosta
generalny Wielkopolski, [w:] PSB, t. 8, Wroctaw — Krakéw — Warszawa 1959-1960, s. 401-405.

38 Ibidem; Tokarczyk, op. cit., s. 76.

% Jurek, Szamotulski Wincenty Swidwa h. Natecz (zm. 1528)..., s. 588.
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drodze wymiany z Dobrogostem Swidwa-Szamotulskim. Stanistaw witadat mia-
stem do $mierci w 1592 roku. Poniewaz zmarl bezpotomnie, jego olbrzymi maja-
tek przeszedt na skoligaconych z Gérkami braci Czarnkowskich, ktorzy w 1595
roku przywrocili sprofanowany kosciot turobinski katolikom. Rok pdzniej wtos¢
turobinska wraz ze Szczebrzeszynem zakupit Jan Zamoyski, ktory nastgpnie wia-
czyt te dobra do majatku tworzonej ordynacji. Z inicjatywy jego syna Tomasza
w latach 1620-1623 przebudowano dawny p6znogotycki kosciot. Kierownikiem
i projektantem prac byl w tym czasie tutejszy mieszczanin Jan Wolff*.

Z omoéwionej powyzej sytuacji historycznej wynika kilka waznych obserwa-
cji. Okazuje si¢ bowiem, ze w XVI wieku dwie rodziny (Swidwowie-Szamotul-
scy 1 Gorkowie) dzierzyly zapewne w rownym stopniu prawa i przywileje z ty-
tutu opieki kolatorskiej nad kosciotem turobinskim. To dlatego wtasnie Anna ze
Stadnickich Swidwina mogta zostaé pochowana w kosciele parafialnym. Trzeba
tez zatozy¢, ze najp6zniej od 1511 roku, a prawdopodobnie od okoto 1473 roku,
w Turobinie egzystowaly dwie siedziby szlacheckie, podobnie jak to byto w Sza-
motutach, tyle ze byly drewniane i zlokalizowane blisko siebie nad rzeka Por
— w polnocno-zachodniej partii miasteczka. Poswiadcza to zarowno wzmianka
7 1559 roku, jak i opisy drewnianego zameczku Gorkow z lat 1581-1582, kiedy
to wspomniano potozony nieopodal , §widwinski kopiec”, gdzie za czasow Swi-
dwow stat ich drewniany dom. Gorkowie mieli w tym miejscu zbudowac cztero-
kondygnacyjng drewniang wiez¢*!.

Z dociekan historykow zdaja sie tez wynikac¢ istotne okolicznosci zwigzane
z budowa poznogotyckiego murowanego kosciota parafialnego, ktérego pozosta-
loscig ma by¢ dzisiejsze prezbiterium (il. 5). Inicjatywe jego budowy, uwienczo-
ng konsekracja §wiatyni w 1530 roku, taczono dotad gldwnie z osoba Lukasza
Gorki (1482-1542). Musiat on jednak prowadzi¢ inwestycj¢ nie tylko ze $rod-
kéw wiasnych, ale pewnie wykorzystywat w tym celu takze dochody nieletnich
dzieci Wincentego Swidwy-Szamotulskiego (zm. 1528), czyli Dobrogosta, Jana
i Anny. Od kwietnia 1528 roku, tj. czasu $mierci ojca, cata trojka pozostawata
pod opieka Piotra Tomickiego biskupa krakowskiego i Andrzeja Teczynskiego
wojewody krakowskiego. Mozna przypuszczac, ze budowa murowanej $wiatyni
ruszyla jeszcze za zycia Wincentego i z koniecznosci byta finalizowana w latach
1528-1530 przez Lukasza Gorke. Takie wnioski wynikajg z analizy okoliczno-
$ci historycznych. W Turobinie doszto bowiem do istotnych zmian w kwestii
organizacji zycia duchowego wlasnie pomiedzy 1509 a 1530 rokiem. Pierwsza

% R. Zelewski, Gérka Andrzej h. Lodzia (ok. 1534—1583), kasztelan miedzyrzecki, [w:] PSB, t.
8, Wroctaw — Krakow — Warszawa 1959-1960, s. 405-407; K. Lepszy, Gorka Stanistaw h. Lodzia
(1538-1592), [w:] ibid., s. 416421, Tokarczyk, op. cit., s. 77; Gorak, op. cit., s. 94.

41 Tokarczyk, op. cit., s. 83; Gorak, op. cit., s. 95-96.
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data odnosi si¢ do niszczycielskiego najazdu tatarow, ktorzy spalili drewniane
miasteczko*?. Na pewno zagtadzie ulegt wowczas drewniany ko$ciot wzniesio-
ny jeszcze przez Dobrogosta Swidwe-Szamotulskiego, ktory dotad pozostawat
$wiatynia filialng parafii w Czernigcinie (pobliskiej wsi w dobrach Szamotul-
skich)®. Wspotwlasciciele Turobina, Wincenty i Andrzej Swidwowie-Szamotul-
scy zapewne podjeli probe jego odbudowy, co poswiadcza wspdlna inicjatywa
(1509) odnowienia przywileju lokacyjnego z 1420 roku*. Zapewne z uwagi na
tres¢ oryginalnego przywileju lokacji wystawionego w dniu $w. Dominika zmie-
niono woéwczas wezwanie miejskiej Swiatyni, dedykujac ja w trakcie konsekracji
1530 roku temuz wiasnie §wietemu®. Poniewaz nie zachowano wezwania star-
szego kosciota, mozna sadzi¢, ze pierwsza $Swiatynia ulegla catkowitej zagtadzie.
Roman Tokarczyk sugerowal, ze w tym czasie stuzb¢ Bozg sprawowano w $wig-
tyni przedmiejskiej $w. Ducha zlokalizowanej przy trakcie szczebrzeszynskim*.
Monografista Turobina domyslat si¢ tez zmiany lokalizacji nowego, murowane-
go kosciota wzgledem pierwszej $wigtyni*’. To rzeczywiscie bardzo prawdopo-
dobne, takze i z tego wzgledu, ze wlasnie z chwilag budowy murowanej swiaty-
ni kolatorzy ostatecznie zyskali argument dla przeniesienia siedziby parafii do
Turobina. Z majatku kosciota w Czernigcinie i ko$ciola szpitalnego Swictego
Ducha oraz kosciota turobinskiego ustanowiono w 1530 roku prepozyturg z sie-
dziba w nowym kosciele parafialnym pod wezwaniem §w. Dominika*®. Operacja
taka wymagata akceptacji wladz diecezjalnych. Wraz ze zmiang formy archi-
tektonicznej ko$ciota znaczaco wzroslta tez jego ranga. Na przeszkodzie szyb-
kiej odbudowy kos$ciota miejskiego po zagtadzie 1509 roku stangty obiektywne
okoliczno$ci. W 1511 roku skutecznym okazato si¢ roszczenie majatkowe Jana
z Tarnowa podjete wzgledem Andrzeja Szamotulskiego®. Mozliwe, ze roszcze-
nie Tarnowskiego dotyczyto catego Turobina, takze czgsci Wincentego, bo spra-
wie tej przeciwdziatal on w 1512 roku, juz po $mierci Andrzeja™. Wraz ze $mier-
cig Andrzeja Szamotulskiego w posiadanie potowy Turobina wchodzita tez nowa
rodzina — Goérkowie. Jakkolwiek wigc wygladata sprawa roszczen Tarnowskiego

2 Tokarczyk, op. cit., s. 70.

B Ibid., s. 58,79, 94, 98-99.

“ Ibid.,s. 71.

* Ibid., s. 63.

 Ibid., s. 98-99.

47 Ibid., s. 72, 94.

® Ibid., s. 99.

O T. Jurek, Szamotulski Andrzej h. Nalecz (ok. 1452—1511) wojewoda poznariski, [w:] PSB, t.
46/4...,s. 564.

3 Tokarczyk, op. cit., s. 77.
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wzgledem Turobina, zostaly one skutecznie oddalone, skoro wtasnos¢ pozostata
w rekach Swidwow-Szamotulskich i skoligaconych z nimi Gorkow. Swiadec-
twem staran wilascicieli o odbudoweg podstaw ekonomicznych miasta jest tez
przywilej krolewski zwalniajacy mieszkancow z podatkow (1515) oraz kolejny,
zezwalajacy na pobieranie grobelnego (1523)°'. W 1519 roku Wincenty Swidwa
doczekat si¢ meskiego potomka i dziedzica — Dobrogosta’. Wszystko to razem
zdaje si¢ $wiadczy¢, ze trud budowy murowanego kosciota przypadat raczej na
lata 20. XVI wieku niz okres bezposrednio po zniszczeniu miasta w 1509 roku.
Jak dotad uwaza sig, ze w toku kampanii budowlanej zakonczonej konsekra-
cja w 1530 roku wzniesiono jedynie murowane prezbiterium®. Kosciol musiatby
by¢ wyjatkowo skromny. Trudno to pogodzi¢ z przeprowadzong wowczas reor-
ganizacja parafii i uposazenia ko$ciota, ustanowieniem prepozytury i integracja
w tym celu dochodow trzech kosciotow. Kwestie przeksztatcen architektonicz-
nych $wigtyni mogltyby rozstrzygna¢ jedynie badania architektoniczne. Warto
jednak zaznaczy¢, ze istniejg przestanki przemawiajace za tym, ze juz okoto 1530
roku zbudowano takze mury dzisiejszej nawy. Wowczas X VII-wieczna ingeren-
cja Jana Wolffa polegataby na gruntownej przebudowie i wprowadzeniu nowej
dekoracji kosciota, ktory swoj zasadniczy zrab otrzymatby juz w pierwszej tercji
XVI wieku. Pierwsza wskazowka, ktora pozwala doszukiwac sig starszej metryki
w murach czgsci nawowej, jest fakt, ze juz w 1602 roku, a wiec na dwadziescia
lat przed przebudowa Wolffa wzmiankowano dwie istniejace przy kosciele kapli-
ce, ktorych wezwania byly zbiezne z dzi$ istniejacymi®*. Kaplice — jakakolwiek
byta ich forma w czasach przed modernizacjg — musialy taczy¢ si¢ z cze¢scig na-
wowa, a nie z kaplicowym chorem — tak jak to jest dzisiaj. Poza tym, w kosciele
znajduje si¢ pdznogotycki krucyfiks, ktérego istnienia dotad nikt nie odnotowat
(il. 7-9), a ktory — sadzgc po wymiarach — jest krucyfiksem z belki teczowej

U Ibid., s. 71, 89.

52 Jurek, Szamotulski Wincenty Swidwa h. Natecz (zm. 1528)...,s. 587.

3 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 8, Wojewddztwo..., s. 66; Kurzej, Jan Wolff. Monografia
architekta w Swietle analizy prefabrykowanych elementow dekoracji sztukatorskich, ,,Modus. Prace
z Historii Sztuki”..., s. 38; idem, Jan Wolff. Monografia architekta w Swietle analizy prefabryko-
wanych elementow dekoracji sztukatorskich, Krakéw 2009, s. 20; zob. tez: Zabytki architektury
i budownictwa w Polsce, 48, Wojewodztwo zamojskie, Warszawa 1991, s. 109 — tu wzmianka o po-
czatku budowy murowanego kosciota okoto 1530 i mozliwej rozbudowie w 1595 roku.

* Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 8, Wojewédztwo.. ., s. 66; Kurzej, Jan Wolff. Monografia
architekta w Swietle analizy prefabrykowanych elementow dekoracji sztukatorskich, ,Modus. Prace
z Historii Sztuki”..., s. 39; idem, Jan Wolff. Monografia architekta w swietle analizy prefabrykowa-
nych elementow dekoracji sztukatorskich, Krakow 2009, s. 20.
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$wigtyni konsekrowanej w 1530 roku®. Rzezba — mimo zniszczen w partiach
dloni i dramatycznie zacierajacej forme olejnej polichromii — zdradza przynalez-
no$¢ do snycerki pdznogotyckiej. Sposob ksztaltowania draperii perizonium, ale
i uktad ciala, glowy Zbawiciela sa typowe dla krucyfiksow schytkowej fazy go-
tyku. Datowanie rzezby na okres okoto 1530 roku, czyli czas konsekracji muro-
wanego kosciota, jest bardzo prawdopodobne. Jesli wiec w kosSciele z XVI wieku
funkcjonowala belka tgczowa z krucyfiksem, to znaczy, ze prezbiterium musiato
si¢ otwieraC na przestrzen nawy. Mozna zatozy¢, ze byta ona drewniana, ale zde-
cydowanie tatwiej uzna¢, ze zachowane do dzi$ mury obwodowe czgs$ci nawowej
pochodza z tego samego czasu co prezbiterium. Jan Wolff zmienilby wigc cat-
kowicie wyglad wnetrza i elewacji zewnetrznych kosciota. Dobudowatby nowe
kaplice na rzucie prostokatow, zatozyt sklepienia (za wyjatkiem nawy gtownej)
i udekorowat je charakterystycznymi listwami ze stiuku. Zrab dwucztonowej bu-
dowli zdaje si¢ jednak pochodzi¢ z poczatkow X VI stulecia. Wielko$¢ kosciota
zdaje si¢ wigc $wiadczy¢ na korzys¢ pomyslnego rozwoju miasta po zagladzie
z 1509 roku.

Jakkolwiek ptyta nagrobna Anny ze Zmigrodu Swidwiny nie jest dzietem wy-
bitnym, to jednak identyfikacja postaci zmarlej i analiza okolicznosci historycz-
nych, w jakich doszlo do upamigtniania jej pochowku, pozwolity na doprecyzo-
wanie niektorych aspektow dotyczacych historii Turobina i budowy p6znogotyc-
kiego murowanego kosciota, ktory od 1530 po dzi$ dzien petni funkcje $wiatyni
parafialnej i §wiadczy o bogatej przesztosci dawnego miasteczka.

SUMMARY

The sandstone-sculptured grave of Anna from Zmigrod Swidwina, who died — as the
inscription says — in 1546 (or 1547) was erected about that time and was applied horizon-
tally to the north wall in choir of the parochial church in Turobin. Until now it was hardly
noticed by art historians. There are two reasons of that: the gravestone is of average ar-
tistic value and is also located in a small town far from any artistic centres. However, the
fact is that Turobin gravestone is the oldest sepulchral monument that survived in Lublin
province. Its composition reflects typical Gothic gravestones, but the inscription and dec-
oration of two coats of arms are significant for early Renaissance. As such, the monument
is a witness to the stylistic turn in the region. Thanks to the inscription and heraldic pro-
gram (two coats of arms: Labedz/Swan and Druzyna/Retinue) it was possible to identify
Anna as a daughter of Andrzej Stadnicki from Zmigrod, castellan of Sanok and Barbara

5 Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. 8, Wojewddztwo..., s. 70 — wzmiankowano jedynie
o krucyfiksie poznobarokowym przechowywanym w kruchcie.
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Salomon. As we know, she married Dobrogost Bonawentura Szamotulski called Swidwa
and lived with him in Turobin. The famous Szamotulski family became the owners of
Turobin at the beginning of the 15" century. One hundred years later, at the beginning of
16" century, Vincent, Dobrogost’s father, was the owner of half of the town. He founded
a new church together with Lucas Goérka, who was the owner of another half of the town.
Thanks to them Turobin obtained the first brick church. It was finished and consecrated
in 1530. 16 or 17 years later Anna was buried in the choir. Although the gravestone of
Anna is rather a provincial stone-mason work, it seems to be an important one as a wit-
ness of the history of the town. What is more, during the grave examination it also turned
out that in the church there still exists an unknown, late-Gothic crucifix, dated from about
1530. It was certainly first installed in the choir-arch. Although It is a provincial piece of
sculpture, it is precious because there are only few Gothic sculptures in the whole region.
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[lustracja 1. Turobin, ko$cioét parafialny pw. §w. Dominika, widok od pn. (fot. autor).

T A

f

[lustracja 2. Turobin, prezbiterium kosciola parafialnego pw. $w. Dominika, widok od pd.
(fot. autor).
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[lustracja 3. Turobin, wngtrze prezbiterium [lustracja 4. Turobin, ptyta nagrobna
koSciota parafialnego pw. $w. Dominika Anny Swidwiny (fot. wg: Skarby
(fot. autor). Archidiecezji Lubelskiej, Lublin
2005, s. 280).

Tustracja 5. Turobin, plyta nagrobna Anny Swidwiny, stan z lutego 2015 roku (fot. autor).



24 Adam Soc¢ko

405G

u‘?‘

[lustracja 6. Turobin, fragment plyty

[lustracja 7. Turobin, péznogotycki
Anny Swidwiny z popiersiem zmartej,
stan z lutego 2015 roku (fot. autor).

krucyfiks z okoto 1530 roku
(fot. autor).

[lustracja 8. Turobin, fragment [lustracja 9. Turobin, fragment
pdznogotyckiego krucyfiksu péznogotyckiego krucyfiksu —
(fot. autor). perizonium (fot. autor).
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