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Konrad T.
W sprawie taktyRi rewolucyjnej na 9zis.

Tyle razy zapewniano, iz rewolucya w pafistwie rosyjskiem w nowa
wstapila faze, ze twierdzenie to stato sie do pewnego stopnia komunalem,
obiegajacym co pewien czas szpalty prasy socyalistycznej. A jednak nie
ulega kwestyi, ze dotychczasowa rewolucya miala juz swoje okresy, po-
miedzy ktérymi nie mozna wprawdzie przeprowadzi¢ ostrej linii demar-
kacyjnej, ktére Swiadczgq jednakze o glebokich réznicach, znamionuja-
cych postepy i wahania, chwile wzlotéw i chwile opadéw, jakim pod-
legal ruch rewolucyjny zar6wno w Kroélestwie Polskiem, jak w Rosyi.

Rzut oka na przeszto$¢ niedawnag i dalszy jej cigg, terazniejszoS¢,
dostatecznie réznice te uwydatnia.

Dos¢ przypomnieé¢ sobie pierwsze chwile rewolucyi. Wypadki, po-
przedzajace Manifest z d. 30 pazdziernika, byly jednym grzmotem, kt6ry
huczal, nieustannie nad olbrzymiemi przestrzeniami panstwa i nowe,
grozniejsze zapowiadat burze. Przez przykute do caratu kraje szedt wi-
cher rewolucyjny, niby gleboki poszum po borach, szedt zywiotowo,
podnosit fale rozbudzonych namietnosci, kotysal przyczajone pragnienia
i rozdmuchiwat w pozar tlgce sie iskry nadziei. | niby gruchot lodéw,
trzaskajacych na wiosne, pekaly obrecze niewoli, wybuchaly pozadania
ujarzmionych ludéw i wylewaly sie nazewnatrz, jak rzeki, wystepujace
z swych brzegéw. | byly momenty, kiedy zdawac¢ sie mogto, ze temu
pedowi rewolucyjnemu nie oprze si¢ zadna sila, ze jeszcze chwila, a stary
lad runie w przepa$¢ na wieki.

Nastapita epoka pogroméw, a po niej nowy wylew wzburzenia.

Sptywaty krwig ulice miast, miasteczek, wsi i osad fabrycznych.

Zycie ludzkie stalo sie tanie, przestano zastanawia¢ sie nad jego
wartoscig i.na krwawe represye rzadu odpowiadaty ze strony rewolu-
cyi czyny $miale, nieulekle, bohaterskie. A przewr6t w stosunkach i po-
jeciach, dokonywujacy si¢ tak szybko, ze nieraz mys$la trudno byto za
nim podazy¢, wywr6cit dotychczasowe metody dziatania rewolucyjnego
i nowy nadal im kierunek.

Przedewszystkiem laficuchy konspiracyi popekaly, jak watte nici.

Rewolucya, gniezdzaca sie diugie lata w podziemiach, musiala z sa-
mej natury rzeczy opus$ci¢ dotychczasowe siedlisko i z jaskifi fabrycznych,
z suteryin, z poddaszy wyjS¢ w bialy dzien na ulice, oko w oko sta-
naé naprzeciw wroga i jawnie sie z nim spotykaé.



Byl to objaw naturalny, ale tego rodzaju walka dlugo trwac nie
mogla. Rewolucya nie byta do niej przygotowana. Rzad carski po okre-
sach chwiejnosci i zupetnego oszolomienia zaczynat zwolna przychodzic
do siebie, skupia¢ swoje sily, gromadzi¢ pod sztandarem absolutyzmu
zastepy prawowiernie myslacej reakcyi i z pozycyi obronnej przecho-
dzi¢ do taktyki zaczepne;j.

Dla tych, co wierzyli w zywiotowa sile pedu rewolucyjnego, na-
dzieja zwyciestwa bylo nie tyle poczucie wlasnej mocy, ile poczucie
bezsilnosci rzadu. Tymczasem bezsilny ,zdychajacy carat“, jak zgodnie
wyrazaty sie odezwy socyalistyczne, dos¢ jeszcze mial zycia, aby prze-
trwaé pierwszy wybuch rewolucyi, dos¢ sily, aby te rewolucye ostabié.

1 oto chwila, kt6ra przezywamy obecnie, jest chwila wielkiego opadu
energii rewolucyjnej, chwilg wielkiej ciszy w poréwnaniu do burzy, ktéra
szalala rok temu.

A zmiana ta jest nietylko zmiang ukladu i stosunku sit walczacych,
jest zmiang pojec¢, jest przelomem, dokonanym w umystach. Ruch re-
wolucyjny szed! bowiem wszerz, ogarnial coraz dalsze kregi, zyskiwal
w poczatkach swoich nowe kadry bojownikéw o wolnosé, ale jedno-
czesnie nie poglebial sie w stosunku odpowiednim do postepéw, czy-
nionych na zewnatrz. Skutkiem tego nawet w obozie rewolucyjnym na-
stapita reakcya.

Reakcye te widzimy do pewnego stopnia i w Krélestwie Polskiem,
ale szczegdllniej uwydatnia sie ona w Rosyi, gdzie rewolucya byla sla-
bsza, a §wiadomo$¢ ogélna zdan i celé6w rewolucyjnych na nizszym
znajdowala sie stopniu.

Typowym tego przyktadem jest stanowisko rewolucyjnych party;j

. w Rosyi wzgledem zwolywanej Dumy. Partye te, zwalczajace goraco

i»pierwsza Dume, dzi§ stajag do urny wyborczej, glosno przyznajac sie do
.btedu“, popetnionego wczoraj. Jeszcze na kilka miesiecy przed zwo-
faniem nowej Dumy w kolach S. D-cyi rosyjskiej opracowywano plany
kampanii wyborczej.

Ale kiedy na ulicach Moskwy wznoszono barykady i krew ludu
goracymi tryskata strumieniami, to oczywiscie o zadnych wyborach
i o zadnej Dumie S. D-cya stysze¢ nie chciala. ,Btad“, jaki wzgledem
pierwszej Dumy popetnili socyaliSci rosyjscy, byl naturalnym wynikiem,
by} konsekwencya Owczesnego stanu rzeczy, byl skutkiem napiecia re-
wolucyjnego, ktére nie w Dumie, lecz na barykadach szukato ujscia.
Dzisiejszy zwrot filodumski jest niewatpliwie bardziej przystosowany
do zycia, niz bojkotowanie wybor6w. Nie ulega to kwestyi. Ale wasnie
tego rodzaju przystosowywanie sie¢ do istniejacych warunkéw, Swiadczy



do pewnego stopnia o pogodzeniu sie z nimi. Rok temu partye rewolu-
cyine w Rosyi zycie pr6bowaly tworzyé, dzi§ zyciu sie poddaja.

W Kroélestwie Polskiem wobec bojkotowania Dumy przez obie
frakcye P. P. S. sprawa ta przedstawia sie inaczej, ale jezeli por6éwnaé
obecny stan Krélestwa ze stanem z przed roku, to réznice réwniez
w jaskrawych przedstawig sie barwach. Nie potrzeba tego nawet uwy-
datniac.

Czas wiec uSwiadomic sobie, ze pierwsze fale rewolucyjne, wyzlo-
biwszy szczerby w murach fortecy carskiej, napotkaty powazny odpér
i odtracone przewazajaca sila, cofnely si¢ daleko wstecz. Zmienit sie
teren walki i uklad sit walczacych. Rewolucya nie moze w obecnych
warunkach rozwija¢ sie na tej samej drodze, ktéra szta do tej pory
i musi zwolna wracaé do siedliska, z ktérego wyszla, do podziemi
i znowu do czasu podziemna zadawala¢ sie praca. A w pracy tej nie
mozna pomijaé¢ doswiadczenia, zdobytego walka dotychczasowa, jezeli
nastepny okres rewolucyi wiekszemi ma sie zakoficzy¢ zdobyczami.

Czas na rewizye taktyki rewolucyjnej!

Dzien kazdy Swiadczy, ze metoda, zastosowana przez partye socya-
listyczne w dni-wolno$ciowe naraza dzi$ caty ob6z rewolucyjny w Kré-
lestwie Polskiem na dotkliwe straty. Lochy cytadeli znowu zapelniaja
sie setkami najenergiczniejszych towarzyszy, zebrania masowe koficza
sie czesto w cyrkule, czerii szpiclowska w dawnej swej zuchwalosci
wylega na ulice, a korzystajac z rozkonspirowania ruchu, coraz ener-
giczniej zaczyna prowadzi¢ swoje czarne rzemiosto. Wszystkie kleski,
dotykajace partye socyalistyczne, wyliczane niemal codziennie w rubryce
wydarzen dnia, dowodza, ze niedawna szeroka rozlewno$¢ ruchu po-
winna by¢ hamowana, sity skupiane, robota postepowaé w glab. Nie
mam oczywiScie na mysli odwrotu, réwnajacego sie zaprzestaniu wal...,
lecz Swiadome zastosowanie sie do wezszych granic, traktowane, jak
manewr taktyczny, przygotowujacy sity rewolucyjne] do nowego wy-
buchu.

Nie przesadzajac przysztosci, przewidywa¢ mozna, ze carat nie cofnie
sie¢ z drogi, po ktérej od roku z géra kroczy, ze rozklad jego nadal
postepowac bedzie, a niezadowolenie z istniejgcego stanu rzeczy wzro$nie
i rewolucya, przetrwawszy dobe przetomu, zerwie krepujace ja peta
i znowu rozleje sie szeroko.

Czas zrealizowac nabyte doswiadczenie !




Kazimierz Komin.

Nim zorza zagasnie...

16zefowi Pitsudskiemu.
IdZmy!...
Hejnalem przebudzen zagraly gor szczyty...
Z opony mgiet nocnych wyjrzaty blekity
I szczescia rumiencem witaja rozswity...
Idzmy w te Swity!

[dzmy!...
O... ziszczen potega wezbrane dzi§ morze...
Zepchnijmy t6dz w fale! — i plynmy w przestworze,

Gdzie wschodu purpurg rozzagwia sig zorze...
Plyaimy w to zorze!

Plyfimy!...
Gdy wieki trwajace zwidnialy dzi§ noce —
Gdy w gromu rzut morze stezylo swe moce —
Gdy w rytmy uniesien fal serce trzepoce —
Plyamy! nim serce trzepoce...

Plyfimy!...
Plyamy! nim zorze — wré6z szczeScia — zaga$nie...
Nim ziszczen strwoniwszy moc — morze znéw zasnie —
Nim straszna ciemnice noc nad nim zatrzasnie.
Plyfimy! nim zorze zagasnie...

Nim zagwi sie zorze,
Nim serce trzepoce,
Plyaimy w rozswity...

Res.
Rozlam w P. P. S.

sNowy kurs« az do znudzenia, do ckliwo$ci powtarzat sakramen-
talng swoja formulke taktyczna: dazymy do rewolucyi zbrojnej ogélno-
panstwowej, nie za§ do powstania narodowego, rozumianego jako wojna
polsko-rosyjska. Ale w formulce tej zawiera sie tyle niemal niewiado-
mych, ile stéw, »nowy« za$ »kurs« zgola nie dbal o to, zeby zamiast
tych X-6w postawi¢ jakie§ okreslone wielkosci. Mglistosé, niewyraznosé
formutki miala widocznie stuzy¢ jej za tarcze od cioséw krytycznych,
Na dobitke, wiasnie te czes¢ formutki, do ktérej »nowy kurs« »nie dgzy«



(powstanie narodowe, rozumiane itd.), taskawie przypisywano »starokur-
sowcome. Na tem tle oczywiscie nie mogto sie rozwing¢ nic innego jak
prawdziwa komedya omytek i nieporozumien,

Zaczniemy od tego, ze prdéznoby dochodzi¢ zdrowym, nie schola-
stycznym rozumem, jaka jest réznica miedzy rewolucya zbrojnga a po-
wstaniem. Rewolucya zbrojna, tak samo jak powstanie, znaczy tylko
jedno: masowy ruch zbrojny, ktéry po okresie przygotowawczym, w da-
nych warunkach i danym czasie skupit sie, zge$cial, wyolbrzymit do roz-
miaréw rozstrzygajacych zapaséw oreznych z caratem. Jezeli wiec »nowy
kurs« przeciwstawia »rewolucye zbrojng« powstaniu, to to da sie chyba
ttémaczyé paniczng obawa uzywania pewnych stéw. Powstanie! A co na
to powie »uczony w piSmie« s.-dek, ktéry zaraz krzyknie, Zze oto mu
kreci w nosie »socyalpatryotyczny« zapaszek powstariczy?! Wprawdzie
socyalni demokraci rosyjscy bez ceremonii i z czystem sumieniem mdwig
0 »wooruzonnom wozstanii« (powstaniu zbrojnem), ale widocznie:
co wolno wojewodzie, to nie wolno...

IdZzmy dalej. Co znaczy powstanie narodowe? »Wojna polsko-
rosyjska« wcale rzeczy nie wyjasnia, przeciwnie — zaciemnia ja tylko.
Przez »wojne polsko-rosyjska« mozna bowiem duzo réinych rzeczy ro-
zumieé, albo i nic nie rozumie¢.

Czy formulka o powstaniu narodowem znaczy, Ze nie stawiamy
sobie zadnych narodowych celéw, zadnych zadan specyalnie krajowych,
jeno wylacznie »ogoélno-pafistwowe«? Jezeli tak, to jesteSmy czystymi
s.-dekami. Ale poco w takim razie méwi¢ o Konstytuancie, o usamo-
dzielnieniu politycznem Krélestwa, poco zachowywal jeszcze w progra-
m.e niepodlegtosé? Oczywiscie, w przewrocie obecnym nie chod:i o jakie$
jednostronne zadania i Zadania narodowe czy krajowe, chodzi niemniej
o zadania spoleczne i polityczne proletaryatu. A i same zadania naro-
dowe, stawiane przez proletaryat, w zwiazku z caloksztaltem jego da-
zei, nabierajga odpowiedniego zabarwienia, uklasawiajg sie (Ze
uzyje wyrazenia przez wielu, niestety, zapomnianego Lu$ni). Rzecz dziwna,
ie P. P. S. owcy mogg sie wstydzié tak rozumianych dazeri narodowych
i kry¢ je pod korcem, a sam wyraz »narodowy« wycofywaé z obiegu,
niby »starokursowa«, pozbawiong warto$ci monete.

A moze »nowy kurs« chce przeciwstawi¢ powstanie narodowe
wszechklasowe — powstaniu robotniczemu? Ale ciekawa rzecz,
gdzie jest w partyi czlowiek, ktéryby nie zdawal sobie sprawy z tego,
2e dzi§ nie moze by¢é mowy o lacznodci wszystkich klas, o zatarciu réZnic
klasowych, o poddawaniu si¢ robotnikéw komendzie jakiej$ innej klasy?
Kto w partyi sobie tego Zyczy, kto o tem kiedykolwiek méwil? Trzeba
na to pokaznego zapasu ztej woli, aby twierdzi¢ (jak to czyni pewna



odezwa nowokursowa), Ze »starokursowcy« nie stojg na gruncie po-
wstania robotniczego. Nie znaczy to oczywidcie, zeby tylko robotnicy
mieli bra¢ udziat w powstaniu. Nie méwiac juz o inteligencyi socyali-
stycznej, dazymy przeciez wszyscy do tego, Zeby zrewolucyonizowaé te
potezng sile, ktéra stanowi wloSciafistwo bezrolne i matlorolne, zeby
wciaggna¢ je do szeregéw walczacych. Nie pogardzimy tez chyba i »drobno-
mieszczanineme, ktéry pod czerwonym znakiem walczy¢ zapragnie. Ale
kiedy my o tem méwimy, to »nowokursowcy« zarzucajg nam daZenie
do powstania narodowego. Daszyriski w szeregach »nowokursowych«
zastuzyt sobie na opinie »kiepskiego socyalisty«, poniewaz o$mielit sie
powiedzie¢, ze ruch rewolucyjny powinien objg¢ szersze, niz dotychczas,
warstwy. Natomiast, kiedy »nowokursowcy« powiadajg, Ze w powstaniu
musza wzigt udzial »najszersze warstwy ludowes, to oburzyliby sie —
i stusznie, gdyby im kto zarzucil, Ze uprawiaja »kiepski socyalizm« i ko-
kietuja z drobnomieszczaristwem. Stara historya, cho¢ bardzo mtodokur-
sowa — o dwéch miarachl

Ale nieche¢ do »powstania narodowego« moze znaczyé jeszcze co
innego. MozZe tu chodzi o nieche¢ do powstania odosobnionego, powsta-
nia wylacznie polskiego, podczas zastoju i ciszy w calem panstwie ro-
syjskiem? Jezeli tylko o to chodzi, to zaiste zbyteczng jest pracg wy-
tamywa¢ drzwi otwarte. Byloby dzikiem i niezdrowem doktrynerstwem,
gdybysmy cala swojg taktyke przystosowywali do chwilowej sytuacyi
w Rosyi i pragneli niewolniczo i$§¢ w ogonie rewolucyi rosyjskiej. Pra-
gniemy bowiem i§¢ na czele rewolucyjnej armii. Ale szaleristwem Dby-
toby, gdyby$my sie rwali do powstania wtasnie w okolicznosciach naj-
bardziej nieprzyjaznych, gdybySmy sobie postawili za cel powstanie
odosobnione. Wiemy przeciez dobrze — i nie »nowokursowcy« nas tego
nauczyli, Ze obalenie caratu musi by¢ wspélnem dzietem klasy robotni-
czej w catem paristwie. Dlatego tez dazy¢ bedziemy do powstania w naj-
bardziej przyjaznych warunkach, w chwili takiej, kiedy powstanie nasze
taczy¢ sie bedzie z potokiem powstariczym ogdlno-rosyjskim.

»Nowy kurs« za »socyaldemokracyg« powtarza batamutny frazes,
ze my chcemy jakiej§ »mechanicznej« lgcznosci z rewolucya rosyjska,
a oni chca »organicznej«. Oczywiscie sg to wyrazy, nic nie méwiace.
Réznica jest, ale nie tam, gdzie jej szuka »nowy kurs«. Polega ona na
tem, Ze »nowy kurs« z rewolucyi rosyjskiej i naszej z nig lacznosci
tworzy dogmat religijno-etyczny, Ze kaze nam sie rewolucyi
tej podporzadkowywat¢, jakgdyby jakiej$ sile wyzszej i wszechwladnej,
podczas gdy »stary kurs« rzecz traktuje ze stanowiska rozumnej tak-
tyki politycznej. Réznica ta charakterystycznie objawia sie chotby
w nastepujacym przykladziee. W wydawnictwach »Zycia« duzo uwagi



poswiecono rewolucyi rosyjskiej: nie wszyscy autorowie wyglaszali te
same poglady, byly rézne odcienie opinij, ale wszedzie uwydatnialo sie
pragnienie dokladnego i krytycznego zbadania rzeczy, wszedzie starano
sie pokaza¢ obie strony medalu: nasza tjczno$¢ z rewolucyg rosyjska
i nasza samoistno$¢. Otdéz takie stanowisko jedna z odezw »nowokur-
sowych« nazywa zniestawianiem rewolucyi rosyjskiej, Czarno na
bialem: »wydawnictwo »Zycie«, ktérego ideg przewodnig jest zniesla-
wianie rewolucyi rosyjskiej«.. Oczywista rzecz, Ze mamy tu do czynienia
z objawem naboznej, pokornej wiary, dla ktérej kaidy wyraz krytyki,
kazde uwydatnienie swego »ja«x znaczy: znieslawianie béstwa...

Ze przeciwstawianie powstania odosobnionego powstaniu ogélno-
panistwowemu wyplywa u »nowego kursu« nie tyle z chwalebnej prak-
tycznosci i ostroznosci, ile z podniesienia rewolucyi rosyjskiej do godnos$ci
dogmatu religijno-etycznego, na to mamy taki wymowny przykiad. W gru-
dniu z.r., pod wplywem odezw »Rady deputatéw robotniczych« i so-
cyalnej demokracyi rosyjskiej, pod wrazeniem nadziei na wybuch re-
wolucyi ogélno-rosyjskiej, P. P. S. oglosita w »Robotniku« co§ w rodzaju
powstania zbrojnego. Nie liczono sie ani z nastrojem mas, ani z sitami
i S$rodkami. Cudotwoércza nadzieja na rewolucye ogélno-rosyjskg miata
zastapi¢ brak pogotowia bojowego i broni i stworzy¢ w lot nastréj po-
wstariczy...

Tak byto rok temu. Obecnie »nowy kurs« inne wygrywa melodye.
Powtarza wciaz jeszcze formule o zbrojnem powstaniu ogélno-paristwo-
wem i tak samo, jak rok temu, powstanie to rozumie jako zywiotowy
wylacznie ruch, ktéry sie sam u nas zrobi, gdy w Rosyi sie zakotluje.
Pod tym wzgledem »nowy kurs« nie nauczy! sie niczego. Ale zato obe-
cnie gwaltownie pragnie przystosowaé si¢ do zmienionej sytuacyi ogélno-
panistwowej, a za najwazniejszg oznake tej sytuacyi uznaje zastéj w re-
wolucyi. »Nowy kurs« pragnie zmieni¢ taktyke rewolucyjng nie dlatego,
zeby zmiane nakazywaly warunki naszej walki, ale dlatego, ze przez
pryzmat rozczarowania oglada sytuacye w Rosyi. Stagd jego walka z or-
ganizacyg bojowa.

»Nowy kurs« tak usituje rzecz przedstawié, jak gdyby organizacya
bojowa prowadzita wlasng polityke, odrebng od polityki ogdlno-partyjne;j.
A jednak wszystkie czyny bojowe (z wyjatkiem trzech ostatnich, migdzy
nimi Rogowa) wyplywaly z porozumienia organizacyi bojowej z C. K. R,
mialy sankcye zjazdéw i wiadz partyjnych. Smieszne to robi wrazenie,
gdy Nr. 200 »Robotnika« (nowokursowego) krytykuje r6zne dawniejsze
czyny »bojéwki«, zapominajac, ze w sankcyonowaniu ich i obronie ideo-
wej tylez jest »winy« starego, co i »nowego kursue. Ze »najnowszye<
kurs inaczej sie na te sprawy zapatruje — to inna kwestya.



Oto lezy przed nami oficyalne wydawnictwo P. P. S., wydana przed
kilku miesigcami broszura p. t.: W sprawie taktyki P. P. S. Pisal jg to-
warzysz — o ile wiem, bardziej zblizony przekonaniami do »nowego«
niz do »starego« kursu. Jest to cieta i dobitna odpowiedZ na niepoczy-
talne napasci S. D. na dzialalno$¢ bojowa (obecnie, niestety, powtarzane
przez cze$¢ P. P. S.-owcéw). W broszurze tej czytamy miedzy innemi:
».Sprawa powstania zbrojnego wymaga zorganizowania ludu na pod-
stawach bojowych, zorganizowania, wskazanego przez Zycie i historye.
Bez nalezytej organizacyi tego rodzaju, nawet przy najwiekszym nakla-
dzie energii nie potrafimy zwyciesko pokierowa¢ walka z carska i bur-
2uazyjng kontrrewolucya. Konieczno$¢ doskonalego ubojo-
wienia sie¢ — to idea, ktéra otrzymalismy w spusci-
2nie po wielkich bojownikachubiegtychrewolucyi. Nie
bedziemy tu wchodzili w szczegdély tego, w jaki sposéb wytworzy sie
i wytworzy¢ sie musi gwardya czerwona w przeciwstawieniu do gwardyi
bialej, ktérg burZuazya zorganizuje przy pierwszej sposobnosci, wystarczy
na razie je$li zaznaczymy, Ze za pierwszy etap na tej drodze
uwazamy stworzenie organizacyi bojowej P. P. S, jako
osrodka, koto ktérego bedg sie grupowaly coraz licz-
niejsze szeregi.

Niezaleznie od tego zadania naszej organizacyi bojowej, zadaniem jej
»na dzi$« jest rola kierownicza podczas wystapiert zewnetrznych, dalsze
doskonalenie sie w sztuce bojowej, zdobywanie $rodkéw dla organizo-
wania rewolucyi i dzialalno$¢ terorystyczna« (str. 8). Dalej autor zbija
zarzut S. D, ze dzialalno$¢ bojowa »powinna by¢ prowadzona nie przez
specyalng organizacye, lecz przez ttum w imie masowego ruchu« i obszer-
nie uzasadnia akcye z d. 15 sierpnia.

A dzi$ co slyszymy od »nowokursowcéw«, co nam podajg jako
kwintesencye swojej taktycznej madrosci w jej najnowszem wcieleniu?
Oto to samo, co méwili S. D. a co P. P. S, energicznie zbijala. Tak np.
w walce z policyg pisze »Robotnik« nowokursowy nastepujace zdumie-
wajace rzeczy: »Chwila rozprawy z policyg je szcze nie nadeszla, po-
trzeby obecnego ruchu tego aktu jeszcze nie nakazywaly, proletaryat
jeszcze nie byl na nie przygotowany, proletaryat tego aktu nie zrozu-
mial, odpornosci na represye, jakie niespodzianie spadly na jego glowe,
nie wykazal i nie mégl wykazaé«... Przecieramy oczy ze zdumienia: z ja-
kiej planety spadt ten towarzysz, ktdry takie rzeczy popisat? Wiec jakto?
Podczas poteinej rewolucyi, bogatej juz w mndéstwo objawéw walki
ostrej i bezwzglednej, podczas rewolucyi, w ktérej chodzi o zburzenie
caratu, proletaryat jeszcze nie dorést do walki z policya!! Wiec to, co
byto niejako uwiericzeniem calego mnéstwa poprzednich napadéw na



policye, przewyiszalo zakres inteligencyi proletaryatu?! Doprawdy, ta-
kiego rozumowania nie mozna nazwa¢ inaczej jak dziecinnada.

Ale i calo$¢ najnowszego pogladu »nowego kursu« na dzialalno$¢
bojowa stanowi rozlaziaca sie za lada dotknieciem klejonke Zle dobra-
nych stéw. Jakgdyby umys$lnie dla zaciemnienia kwestyi, uzywa sie naj-
ogélniejszych, najbardziej abstrakcyjnych przestanek o powszechnych za-
daniach ruchu robotniczego i z nich bezpodrednio wyprowadza wnioski,
wcale nie mdéwigc o konkretnych warunkach obecnego ruchu rewolucy;j-
nego. Skad powstaje dziwaczna platanina pogladéw, w ktérej dzialalnos¢
bojowa obywa si¢ bez organizacyi bojowej, potepia sie prace nad utwo-
rzeniem milicyi, a jednocze$nie méwi sie o ubojowieniu zorganizowanych
towarzyszy, a nastepnie i mas« (jakgdyby milicya byla czems$ innem jak
nie takiem wlasnie ubojowieniem!), powtarza sie za S. D. niedorzeczny
frazes, ze organizacya bojowa przyczynia sie do »obnizenia gotowosci
bojowej proletaryatu« i wytwarza wér6d niego »poczucie niemocy jego
jako klasy« (o czem nie $§wiadcza chyba strejki powszechne, jako pro-
test przeciwko sadom polowym nad bojowcami) — a jednoczes$nie za-
leca sie dzialalnos¢ terorystyczna partyjng. A tymczasem wlasénie dzia-
talnos¢ terorystyczna jakkolwiek doniosla i nieodzowna, nie daje jednak
wogoéle wzorédw dzialalnosci zbiorowej i juz z tego wzgledu nie moze
zastapi¢ zbiorowych aktéw bojowych, »partyzantki«.

Klejonka taktyczna »nowego kursu«, ktérej prébki daliémy w tym
artykule, na réwni stoi z »nowokursowg« klejonka programowg. Za-
réwno pod wzgledem programowym, jak i taktycznym, przywddcéw »no-
wego kursu« od S. D. dzielg juz tylko liche szczatki P. P. S.-owosci,
ktére jednakie pozbawiajg ich tylko jasnosci i konsekwencyi.

Miecz. Mat.

Koncentracya stronnictw w Krolestwie Polskiem.
1.

Jednym z najznamienniejszych faktéw naszego zycia politycznego
w zaborze rosyjskim jest niewatpliwie koncentracya stronnictw, doko-
nana z inicyatywy i pod patronatem partyi narodowo-demokratycznej.
Ugodowcy i polska partya postepowa polaczyla si¢ na gruncie wspélnej
akcyi przedwyborczej z narodowg demokracya. Sojusznicy powolujg do
Zycia wspélny centralny komitet wyborczy i daza do wytworzenia w Du-
mie pafistwowej wspélnej reprezentacyi poselskiej w postaci solidarnego
»Kola«.

Akcya N. D., zmierzajgca do tego celu, prowadzona byla juz od kilku
miesigcy. Wywolaly j3 za$ pobudki charakteru podwéjnego. Jedne tkwily
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w tej sytuacyi, z jaka sie N. D. zetknela w Dumie poprzedniej. Drugie
zostaly uwarunkowane pewnemi zmianami, ktére zaszly w konfiguracyi
sit spoleczno-politycznych na gruncie krajowym.

»Kolo Polskie« w Dumie poprzedniej zostalo przez menerdw »Ligi
Narodowej« dobrane w ten spos6b, azeby moglo sprawia¢ na zewnatrz
wrazenie reprezentacyi wszystkich warstw spoleczeristwa polskiego. Czlon-
kowie Dumy mogli przekona¢ sie naocznie, ze w »Kole Polskiem« za-
siadaja obok magnatéw prawdziwi chlopi, obok szlachty burzuazya, obok
inteligencyi zawodowej ksieza. Brak robotnikéw tlémaczyt sie¢ faktem, ze
robotnicy socyali$ci bojkotowali wybory, zreszta w »>Kole« byt i taki
posel, ktéry w ostatecznej potrzebie mdgt z powodzeniem symulowa¢ ro-
botnika.

Trudno bylo wyttémaczy¢ brak przedstawicieli ludnosci zydowskiej.
Ale i tu byla rada: cze$ciowo usprawiedliwiano ich nieobecno$¢ bojko-
tem wyboréw przez Zydéw, radykalnie usposobionych, cze$ciowo stano-
wiskiem syonistycznem reszty, uniemozliwiajgcem dopuszczenie ich do
zwyciestwa przez Zywioly »narodowe«. W kazdym jednakze razie brak
postéw-zyddw w »Kole Polskieme« rzucal na nie cieri antysemityzmu, co
sie do popularnosci reprezentacyi »calego spoleczeristwa polskiego« przy-
czyni¢ nie mogto.

A juz najbardziej podawat w watpliwos¢ te prawowitos¢ reprezen-
towania calego spoleczeristwa polskiego fakt, ze w »Kole Polskiem« zna-
lezli sie¢ sami narodowi demokraci. Czyzby cale spoleczeristwo polskie—
po za bojkotujagcymi wybory socyalistami — holdowato zasadom naro-
dowej demokracyi? — pytali postowie rosyjscy, o ktérych »Kolu Pol-
skiemu« chodzito i darzyli to narodowo-demokratyczne »Kolo« podejrzliwg
nieufnoscig. Wprost nie chciano uwaza¢ za wyraz opinii polskiej tego,
z czem wypowiadali sie cztonkowie »Kota Polskiego«.

I narodowa demokracya zrozumiala, jakiego dopuscita sie bledu,
chciwie zagarniajac w swe rece wszystkie mandaty poselskie z Krélestwa
Polskiego. Postanowita tedy btad przy nastepnych wyborach naprawic
i, nie tracac w »Kole« stanowczej przewagi, nie wyrzekajac sie w niem
hegemonii, uczyni¢ je mniej jednolitem, bardziej efektownem nazew-
natrz.

Podjeta tedy rokowania z innemi stronnictwami.

Narodowa demokracya zwrécila sie przedewszystkiem do »partyi
realnej polityki« czyli ugodowcéw, jako do partyi najblizszej sobie. Ale
nie tylko z tego powodu.

Wojna japoriska, druzgocac potege rzadu carskiego, jednoczesdnie
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podciela nogi ugodowcom, spekulujacym przez caly czas istnienia swego
na ochtapy z rak rzagdowych. Porazki armii i floty rosyjskiej na Dalekim
Wschodzie umozliwily wysuniecie sie na widownie takich Zywioldw, ktére
dazyly do wymuszenia na rzadzie radykalnych ustepstw w drodze walki
zacigtej. O wyludzanie drobnych ustepstw za pomoca zebraniny nie
mogtoby by¢ mowy. Oszolomieni zmiang sytuacyi ugodowcy usuneli sig
prawie zupelnie od dzialalnosci publicznej. Bezczynnie przygladali sie
rozwojowi ruchu rewolucyjnego i zmaganiu sie jego z rzadem, zrzeka-
jac sie na rzecz N. D. tych nawet funkcyj politycznych, ktére wiasnie
oni, ugodowcy, powinni byliby petni¢ — to jest czynnego reprezento-
wania reakcyi antyrewolucyjnej.

Taka abdykacya ogromnie utatwila role N. D, ktéra z jednej strony
wyzyskiwata dla swych intereséw wszystkie czeSciowe zdobycze ruchu
rewolucyjnego, a z drugiej walczyla z calym naktadem sil i energii z tym
ruchem. W ten sposéb N. D. utrwalala swe stanowiska podwdéjnie, od-
bierajgc ugodowcom wszystkie ich sily czynne, nie moggce siedzie¢ z za-
tozonemi rekoma.

Z chwila, kiedy sie jednak sytuacya zmienila, kiedy na przestrzeni
calego paristwa rosyjskiego reakcya zaczeta pokazywaé pazury, i ugo-
dowcy ozywili sie. Zrozumieli oni, ze nastepuje chwila, z ktérej nalezy
skorzysta¢ w celu odzyskania bodaj cze§¢ utraconych wplywdéw. Zorga-
nizowawszy si¢ w »stronnictwo polityki realnej«, ugodowcy powoli zda-
7aja do zapewnienia sobie stanowiska, jakie przystoi partyi, opierajac
sie na wielkiej wlasnosci ziemskiej, a wiec na Zywiole, wcale a wecale
nie pozbawionym znaczenia w spoleczeristwie i kraju. Rozpoczely sie
zakulisowe konszachty z rzgdem za posrednictwem ugodowcéw—czlon-
kéw Rady panstwa, zorganizowano wielki zjazd agraryuszy, na ktérym
usilowano stworzy¢ i narzuci¢ spoteczeristwu nowe wytyczne akcyi po-
litycznej. Stowem, ugodowcy odzyli i d3qza do zapewnienia sobie wply-
wow naleznych.

Narodowa demokracya szybko sie w tych tendencyach zoryentowala
i postanowila — podzieli¢ sie mandatami ze stronnictwem polityki real-
nej, calkiem stusznie przypuszczajgc, ze mniej straci, jezeli sprawa obej-
dzie si¢ bez walki z ugodowcami. Pomimo wzrastajacych w miarg ros-
nacej reakcyi apetytéw, ugodowcy rozumieja, Ze na razie wiele zgda¢
nie moga. To tez pakt N. D. ze »stronnictwem polityki realnej« stanal
fatwo, ku wzajemnemu dwéch tych partyj zadowoleniu.

Tem sie jednak narodowi demokraci zadowoli¢ nie mogli. Jakkol-
wiek w polityce wewnetrznej, na gruncie krajowym, pakt z ugodowcami
bardzo ulatwial zwyciestwo wyborcze, to jednak w Petersburgu »Kolo«
zlozone z narodowych demokratéw i realistéw, nie wywolaloby poZada-
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nego efektu. Powiedzianoby: mamy przed sobg koalicye zywioléw zacho-
wawczych, jeszcze mniej majacych prawo reprezentowania ogétu spole-
czefistwa polskiego niz »Kolo Polskie« w pierwszej Dumie. Azeby temu
zapobiedz, naleiy koniecznie wciggnaé¢ do tej koalicyi i do »Kotae zywioly
postepowe. | rozpoczeto akcye w tym kierunku.

Tymczasem w obozie postepowym réwniez myslano o koncentracyi
sil. Postepowa demokracya tym razem juz bez zadnych wahan przyste-
powata do wyboréw. Tak samo zapatrywala si¢ na udzial w wyborach
polska partya postepowa, »Socyaldemokracya« zrywala z taktyka bojkotu,
a menerzy »lewicy« w P.P.S. réwniez sklonni byli do pdjScia za przy-
kladem S. D. Poniewaz za$ »wyja$nienia« senatu sprowadzaly do mini-
mum szanse powodzenia socyalistdw, przeto nic dziwnego, Ze postgpowcy
z S. D. na czele patrzyli do$¢ r6zowo w przyszlo$¢. Sadzili oni, ze so-
cyalidci ich popra i w ten sposéb umozliwig im, przynajmniej w War-
szawie i Lodzi zwyciestwo nad N. D., cho¢ pewnosci co do tej pomocy
socyalistéw nie mieli.

Narodowa Demokracya wiedziala, gdzie jest najstabszy punkt obozu
postepowego, wiec zwrdcita sie z propozycyg wspélnej akcyi wyborczej
do polskiej partyi postepowej (P. P. P.). Nie napr6ino N. D. zwrécila
sie wtasnie do tego odlamu postepowcéw. Przedewszystkiem jest on
najstabszy, a wiec najmniej niebezpieczny i z natury rzeczy jako taki
najskorszy do ustepstw. Wtasciwie P. P. P. sklada si¢ z kilkudziesieciu
ludzi w Warszawie, skupiajacych sie dokola dziennika »Przelom«. Przy-
wédca tej »partyi« jest p. Henryk Konic, adwokat, ktéry opuscil szeregi
P. D. z powodu, Ze ta organizacya wydawala mu sie zbyt radykalng
i posiadajaca zbyt mato mandatéw »wakujacych«. Pozbawiona wiekszego
znaczenia a jednocze$nie postepowa firmowo partya ta, w razie jej po-
zyskania, bytaby podwdéjnie cennym zabytkiem dla skoalizowanych rea-
listéw i narodowych demokratéw. Z jednej strony Zzadania jej bytyby
bardzo skromne, a z drugiej reprezentowalaby w koalicyi niewatpliwy,
nieulegajacy zaprzeczeniu postep.

P. R. P. chetnie zgodzila sie na propozycye N. D. i postanowila roz-
poczaé pertraktacye w sprawie owej wspdélnej akcyi wyborczej, ale jedno-
cze$nie zazadala, aby je prowadzono ze wszystkiemi partyami, biorgcemi
udzia} w wyborach. N. D. przystala i na to — z zastrzezeniem, ze per-
traktowa¢ mozna tylko z takiemi partyami, ktére zadaja autonomii Krélestwa
Polskiego i uznajg zasade solidarnosci »Kola«., P. P. P. miala si¢ poro-
zumie¢ z takimi Zywiolami t.j. z P. D. i z postepowcami bezpartyjnymi.

W ten sposéb P. P, P. stala sie posredniczka miedzy skoncentrowang
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juz prawicg a lewicg. Trzeba tu nadmieni¢, Ze jako warunek przysta-
pienia ze swej strony do koncentracyi P. P. P. wystawila Zadanie uprzed-
niego uchwalenia regulaminu przysztego »Kola«. I N. D. i realisci zgo-
dzili sie na to i zaproponowali P. P. P., aby projekt owego regulaminu
sama- opracowala. P. P. P, chcac wciagnag¢ do koncentracyi P. D., za-
proponowata tej ostatniej, aby wspdlnie z nig 6w regulamin opracowala.
Postepowi demokraci zrzekli sie tego zaszczytu, zaznaczajac jednakze, ze
»gdyby regulamin istotnie zabezpieczy! prawa mniejszodci i taktyke poli-
tyczng partyj postepowych, gotowi byliby pertraktacye rozpoczats. Nie
wyrzekali sie wiec w zasadzie wstapienia do przysztego »Kota Polskiego«
w Dumie razem z narodowymi demokratami, realistami i czlonkami
P P: P

Na posiedzeniu przedstawicieli koncentrujacych sie partyj dn. 30
listopada 1906 r. i P. P. P. i N. D. przedstawily projekty regulaminu,
bardzo zblizone do siebie wzajemnie. Obydwa uznawaly: 1)jawno$¢ po-
siedzefi »Kota«, ktéra znie§¢ moze pewna kwalifikowana wigkszos¢;
2) bezwzgledna swobode dla czlonkéw »Kola« w sprawach wyznanio-
wych; 3) moznoé¢ wstrzymywania sie od glosowania dla kazdego posia,
niezgadzajacego sie na zdanie wigkszosci i 4) obowigzkowy udzial przed-
stawicieli stronnictw, reprezentowanych w »Kole«, we wszystkich komi-
syach. Gléwna rdznica polegala na tem, ze, kiedy P. P. P. czynila za-
leznem ustanowienie solidarno$ci w kazdym poszczegdlnym wypadku
od decyzyi %/, gloséw obecnych na posiedzeniu czlonkéw »Kola«, regu-
lamin N. D. stawiat solidarno$¢ jako zasade ogélna, a do jej zniesienia
wymagat kwalifikowanej wiekszosci %/, gloséw. P. P. P. zgodzila si¢ na
projekt N. D. i w ten sposdéb sojusz zostal wlasciwie zawarty.

W przeddziefi tego rozstrzygajacego posiedzenia na wspdlnem po-
siedzeniu delegatéw P. P. P, P. D. i postepowcéw bezpartyjnych P. D.
zlozyta deklaracye, ktéra nie wchndzac w rozpatrzenie szczegétéw, uznaje
regulamin, opracowany przez P. P. P. za nienadajacy sie do przyjecia.
Tak wiec P. D. cofnela sie od dalszych krokéw w kierunku koncentra-
cyi, nie porzucajac mys$li wytworzenia komitetu bezpartyjnego postgpo-
wego, ktéryby samoistnie zapoczatkowal akcye wyborcza.

Dnia 9 grudnia powzieto ostateczna decyzye w sprawie koncentra-
cyi N. D, realistéw i P. P. P,, a zaraz potem zjawil si¢ w prasie ko-
munikat, oglaszajacy spoleczeristwu ten fakt dokonany i zapowiadajacy
utworzenie wspdlnego centralnego komitetu wyborczego. Trzy powyisze
grupy, »nie zrzekajgc sie samoistnosci swych programéw politycznych
i spotecznych, stangely na wspdlnym gruncie programu autonomicznego
oraz solidarnoéci przedstawicielstwa kraju w Izbie paristwowej«.
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Przypatrzmy sie teraz regulaminowi przyszlego »Kola Polskiego«
w Dumie. Brzmi on dostownie w nastepujacy sposéb:

»]. Kolo Polskie dziala w lzbie solidarnie. Uchwaly jego wiekszosci
obowiazuja wszystkich cztonkéw, ktérzy glosuja zgodnie z temi uchwa-
lami, z wyjatkiem wypadku, przewidzianego w punkcie nastepnym.

Il. Kazdy czlonek, uwazajacy uchwate wiekszosci za niezgodng ze
swem sumieniem politycznem, po zlozeniu formalnego i umotywowanego
oS$wiadczenia w 'tym wzgledzie, zaraz po jej powzieciu ma prawo po-
wstrzymania si¢ od glosowania przez opuszczenie sali posiedzer.

IIl. W sprawach, w ktérych, na wniosek okre§lonej przez regulamin
liczby czlonkdéw, zapadnie wiekszo$cig 2/; gloséw obecnych uchwala, ze
sprawa ta wylacza si¢ z pod solidarnego traktowania, poslowie przema-
wiajg w Izbie i glosuja wedlug wlasnego uznania. (Do tej kategoryi na-
leza z zasady sprawy $ciSle wyznaniowe).

IV. Posel moze zabiera¢ gtos w Izbie tylko za zgoda Kola, z wy-
jatkiem wypadku, przewidzianego w punkcie trzecim; o ile przemawia
w jego imieniu, obowigzany jest przedstawi¢ przedtem Kolu tres¢ swego
przeméwienia. Uzasadnienie przed Izbg wniosku, przyjetego przez Kolo,
powierza sie jego autorowi, o ile sie tego prawa nie zrzeknie.

V. Na posiedzeniach Izby dyrektywy w sprawie przemawiania i glo-
sowania wydaje w imieniu Kola komisya parlamentarna.

VI. W razie zlamania solidarno$ci, posel ulega usunieciu z Kola.
Czlonek Kota, wystepujacy, lub usuniety z niego, musi ztoZy¢ mandat
poselski.

VII. Do wszystkich komisyj Kota winni by¢ powolywani postowie
z wszystkich stronnictw politycznych, reprezentowanych w Kole, wedtug
normy, ustanowionej przez regulamin.

VIIl. Posiedzenia plenarne Kola s3 jawne w tem znaczeniu, ze Koto
sporzadza i oglasza protokuly swych posiedzeri, ktére stajg sie wlasnos-
cig ogdlu. Wiekszoscig 2/; glosdw obecnych posiedzenie moze byé¢ uznane
za tajne«.

Mamy tu wiec kopie, obostrzong, regulaminu »Kota« wiederiskiego—
regulaminu, dajacego przewage w rece konserwatywnej wiekszosci. Obo-
strzenie, wprowadzone do regulaminu »Kola« petersburskiego, dotyczy
musu zloZenia mandatu przez posta, ktéryby sie powazy! zlama¢é soli-
darnos¢. Tak zredagowany regulamin jest w reku narodowo-demokra-
tycznej wiekszosci »Kola« niezlomng gwarancya jej panowania. W ten
sposéb N. D. dopiela swego: przyszle »Kolo« bedzie co do swego stano-
wiska organizacya narodowo-demokratyczna, a jednocze$nie — na zew-
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ngtrz — reprezentujgcg trzy kierunki polityczne, nie wylaczajac i sui
generis postepowego.

Na razie sklad osobisty centralnego komitetu wyborczego nie jest
znany. Wiadomo tylko, w jaki sposéb zostanie zorganizowany. Ma sie
on mianowicie skiada¢ z 55 oséb. Na liczbe te zlezy sie: 12 delegatow,
wybranych przez okregi wyborcze, 10 oséb bezpartyjnych, specyalnie za-
proszonych, i 33 czlonkéw stronnictw skoalizowanych. Ta ostatnia liczba
zostanie w ten spos6b podzielona, Ze N. D, otrzyma 22, realisci — 6
P. P. P. — 5. 1 tu wiec N. D. mocno zabezpieczyla sobie przewage. Bo
jesli nawet przypusci¢, ze polowa wybranych w okregach i wszyscy
bezpartyjni péjda reka w reke, wspélnie z realistami i czlonkami P. P. P.
przeciwko N. D, to i tak ta ostatnia bedzie miala o 1 glos wiecej. Po-
niewaz za$ prawie wszyscy delegaci, wybrani w okregach réwniez bedg
narodowymi demokratami, poniewaz dalej znaczna cze$¢ »bezpartyjnych«
réwniez bedzie blizsza im aniZeli innym partyom, poniewaz wreszcie
trudno przypusci€¢, aby wszyscy realiSci chcieli sie l3czyé z czlonkami
P. P. P. przeciwko N. D., wiec przewaga N. D. jest w centralnym ko-
mitecie wyborczym zapewniona, a samodzielna rola P. P. P. sprowadzi
sie do zera.

Powszechne zaciekawienie budzi kwestya, jacy to »bezpartyjni« za-
siadg w centralnym komitecie wyborczym. Otéz przedewszystkiem be-
dzie tam paru czlonkdw »Spéjni<, ktéra sie wlasnie rozwiazala z po-
wodu dojscia do skutku wyzej scharakteryzowanej koncentracyi. Nastep-
nie za§ w tej rubryce majg figurowat zydzi.

Istotnie, N. D. tym razem chce unikna¢ ciezkiego bledu taktycznego
i ma zamiar wprowadzi¢ tak do »Kola Polskiego«, jak i do centralnego
komitetu wyborczego przedstawicieli zydéw. W tym celu obecnie pro-
wadzone sg pertraktacye z réznymi Zzywiolami spotecznosdci zydowskiej.
Zaproszono do centralnego komitetu wyborczego prezesa gminy Zydow-
skiej w Warszawie. Ten jednak odmdwil swego udzialu, gdyz jako
przedstawiciel ogétu, nie moze bra¢ udzialu w przedsiewzigciu co do
ktérego ogol ten sie nie wypowiedzial. W kazdym razie pozyskanie znacz-
nego odtamu zydéw dla partyj skoncentrowanych nie ulega watpliwosci.
Nacyonaliéci zydowscy godza sie przystapi¢ do koncentracyi z warun-
kiem poreczenia przez nig praw narodowych zydéw i innych mniejszosci
narodowo$ciowych.

Pozyskanie zydéw dla partyj skoncentrowanych, chociazby za ceng
kilku mandatéw, przyniosloby narodowej demokracyi potréjng korzys¢.
Zdjeloby ono z »Kola Polskiego« odium antysemityzmu, wzmocnitoby
szanse kandydatéw N. D. w Warszawie i w Lodzi, co jednoczesnie
prawie uniemozliwiloby wybér tam przedstawicieli P. D.



Postepowg Demokracye jako organizacye partyjna stanowi grono
ludzi, bezwarunkowo liczniejsze anizeli P. P. P,, w kazdym jednakze ra-
zie dos¢ szczuple i w dodatku rozsypane po kraju. Zadne masy za ta
partyg nie stoja — ani w miastach, ani po wsiach. Swem bezmy$lnem
a ohydnem miotaniem sie na ruch rewolucyjny, w czem specyalnie ce-
luje »Prawda« p. Swietochowskiego, P. D. zrazita do siebie sporo ludzi
rzeczywiscie postepowych. Firmowy reprezentant P. D. p. Swietochowski
zlozyt liczne dowody, Ze politykiem nie jest i by¢ nie moze. Kraricowy
indywidualista, obdarzony psychologia typowego ugodowca, tkwiacy po-
gladami w epoce, dawno przezytej, pozbawiony, najzupetniej zdolno$ci
organizacyjnych — p. Swietochowski w Dumie petersburskiej zadng miara
nie bylby pozadanym. A obok niego napréinobySmy szukali w P. D. ludzi
wybitnych, ktérzyby swem zachowywaniem si¢ nie skompromitowali
postepu polskiego *).

Szanse wyboru kandydatéw P. D. najzupetniej zaleza od poparcia,
jakiego im udzieli masa wyborcéw zydowskich. Dlatego tez partye skon-
centrowane nie zaniedbuja zapewne niczego, aby odciggna¢ te mase od
glosowania za nimi. A jednym z tych $rodkéw bedzie wilasnie przyzna-
nie zydom odpowiedniej liczby miejsc w centralnym komitecie wyborczym
i mandatéw w »Kole Polskiem«,

Bedziemy wiec mieli i w Petersburgu kopie »Kola« wiederiskiego
i berliskiego, reprezentujacg »cale spoleczeristwo«, »caty kraje — z wy-
jatkiem istotnej wiekszosci tego spoteczeristwa, prawdziwych gospodarzy
tego kraju — szerokich mas ludu pracujgcego, ktéry z pogarda traktuje
i Dume carskg i zgromadzonych w niej postéw. Oczekuje on bowiem
nie od Dumy, lecz od dalszego rozwoju nieublaganej walki rewolucyjnej
zaspokojenia swych potrzeb spolecznych, politycznych i narodowych.

T. Pokrzywa.
Bandytyzm w dawnej Polsce.

Nader trafnie wskazal w przedostatnim zeszycie »Trybuny« Waclaw
Sieroszewski na dziwolag psychologiczny, jakiego obrazem zywym jest
autor Trylogii, gromy Swietego oburzenia rzucajagcy na bandytyzm, ktéry
jakoby od socyalizmu, zepsucie ws$réd spoteczefistwa naszych czaséw
siejacego, réd swdj wywodzi. Gdy sie list otwarty Sienkiewicza czytalo,
mimowoli nasuwalo sie czytajacemu pytanie, co zacz jest, ktéry to pisze,
i z jakiego pochodzi §wiata? czy zstapil nagle na ten padét walk i wiel-
kich duszy bdléw z oblocznych sfer, utkanych »z woni malin i z ksie-

*) Byly poset Lednicki wtaSciwie bardzo luzno jest zwiazany z P. D., nale2at
do partyi kadetéw. Zreszta kandydowaé nie moze.



2yca«, z kraju podobnego snowi, gdzie bladzilt po goscificach z tecz
wsréd w»austeryj z szkla i dyamentu«? czy ojczyzng jego ducha jest
§wiat subtelnych, zaziemskich upojen, filozoficznych kontemplacyj, religij-
nych ekstaz, ze zetkngwszy sie z ziemig lez i mogil tak konwulsyjnie sie
2achngl odruchem mimozy, jakby delikatne jego nerwy nienawykie byty
do .okropnosci zycia rzeczywistego ?...

Wszakze $wiat duchowy Sienkiewicza, 6w S$wiat, ktéry sie zrést
z jego sercem, 6w S$wiat, ktéry on opromienil teczowymi blaskami
swego talentu i apoteozowal w oczach naszego pokolenia, — to $wiat
takiego bandytyzmu, o jakiem nasz prozaiczny, zmateryalizowany czas
twardych, codziennych, wytrwalych walk rewolucyjnych pojecia nie ma.
Gdziez moga réwnaé sie dzisiejsi marni rzezimieszkowie warszawscy,
rabujacy mieszczan i zydéw, bankierdw i kupcdw — z owymi wielkiej
miary bandytami historycznymi, ktérzy po dawnej grasowali Polsce,
tupigc dwory, mordujac bra¢ magnacka, zagrabiajac olbrzymie fortuny,
urzgdami Rzeczypospolitej, bal nawet senatorskiemi dygnitarstwy do-
stojni, a ktérzy zaludniajg $wiat marzeri i umitlowari Sienkiewiczal

Rzué¢my okiem w ten S$wiat, ktéry idealizuje plastyczna wyobrazZnia
autora Trylogii.

Roztacza go przed naszemi oczyma w catej pelni, drobiazgowo
a wiernie, jedna z najpoczytniejszych ksigzek ostatniej doby: »Prawem
i lewem« Wladystawa Loziriskiego*). Dwutomowy ten wizerunek oby-
czaj0w w Polsce pierwszej polowy XVIl wieku (w ktérym wlas$nie zyja
Kmicice, Zaglobowie itd) to istna historya bandytyzmu tak wyolbrzy-
miatego, tak okrutnego, tak bezkarnego i tryumfujacego, ze zgroza jest
jedynem uczuciem, z jakiem przewraca czytelnik karty tej ksiegi, zamykajacej
w sobie potezny szmat naszej $wietej, rycerskiej, chrzescianskiej prze-
sztodci narodowej... Przelewajg sie po nich potoki krwi, szaleje orgia
zbéjecka, korowdd bandycki w kontuszach karmazynowych i delijach
sokolich, w kotpakach z czaplemi pidramii zlocistych pasach, hula i hasa
po ziemiach Rzeczypospolitej, a kedy przejdzie, grody, wsie, patace za-
mienia W pustynie, gdzie nogg stapi, $wiezy gréb wyrasta.. | poshuja
ci bandyci na sejmy, dygnitarstwa koronne dzieria, sady odprawiaja,
bezpieczni protekcya hetmandéw, wojewodéw, kréléw, otoczeni honorami
i nimbem bohaterskim...

Przebiegnijmy okiem, cho¢ pobieznie, karty drugiego tej ksiegi tomu
o »wojnach prywatnych« miedzy magnackimi bandytami traktujacego.
Weimy familie za familia.

*) Wydanie drugie. Lwéw, kslegarnia H. Altenberga; Warszawa, E. Wende
i Sp. 1904.



Oto mamy réd Lahodowskich w ziemi Iwowskiej. Stanistaw La-
hodowski, kasztelanic, lisowczyk, nastepnie rotmistrz huzarski, zajezdza
grunt Sadowy, przez kréla wojewodzicowi ruskiemu Danilowiczowi nadany,
odbiera pole przemoca, skosiwszy zboze odnosi je do siebie do Winnik,
roku pafiskiego 1622. Popada nastepnie w r. 1626 ze swymi braémi
Aleksandrem i Markiem w spér o podzial schedy po rodzicu. W roku
owym zamieszkal we Lwowie w domu cyrulika Tomasza ze swym towa-
rzyszem Mikolajem Lysakowskim, aby sie leczy¢ u dra Erazma Syxta. Ale-
ksander i Marek postanowili brata zamordowa¢ i wykonali ten zamiar
w przeddzieri niedzieli kwietniej. Wraz z powinowatym swoim Aleksan-
drem Sienieriskim z Pomorzan i 60 uzbrojonymi ludZmi swej czeladzi
napadli na dom cyrulika Tomasza, gdzie zastali jednak tylko samego
Lysakowskiego. Ten bronil sie z swojg czeladzia walecznie, ale otrzy-
mawszy pie¢ ran i straciwszy dwoéch ludzi ze sluzby swojej, ktérych
zabito, ratowa¢ sie musial ucieczkg. W!asnie nadszedl! na to Stanistaw
Lahodowski, ktéry wrdcit byt z miasta od dra Syxta i tak wpadt w za-
sadzke, Ze o ucieczce mysle¢ juz nie mégl. Rzucili sie nafi obaj bracia
wraz z Sieniefiskim, a gdy Stanistaw zaczal ich blaga¢ o litos¢, wyszli
na chwile z izby, lecz naradziwszy sie w sieni, wrdcili i powalili go
trzema strzalami z'pistoletdw, poczem odeszli, myslac, ze brat juz zabity.
Ale Tomasz cyrulik opatrzy! rannego i pocieszyl go, Ze rany nie sg
$miertelne ; ranny zazadal ksiedza, sprowadzono wiec ks. Mateusza od
fary, przybiegli takze Bernardyni. Spostrzegli bratobdjcy odjezdzajac,
ksiezy $pieszacych do domu cyrulika Tomasza i domydlili sie, ze Stani-
slaw jeszcze Zyje. Powrécili tedy znowu i rzucili sie na rannego brata.
Ksigdz, sluchajgcy spowiedzi rannego, zastapil im droge. tahodowscy
odtracili go gwaltownie, wolajac: »Wara, wara, popie! I ty zginiesz przy
nim!«< i wspélnie z Sienieniskim trzema strzalami powalili brata z krzesla. ;
Lezacego juz na ziemi poczeli raba¢ i klu¢ sztychami szabel, »serca ma-
cajac«, a w korcu trupowi odcieli rece. Nastepnie zlupi'li mieszkanie za-
mordowanego, zabrali szkatule z pieniedzmi, skrzynie ze srebrem, szaty,
bron, kobierce, konie. Wywlekli zwloki Stanislawa na ulice wraz z tru-
pami zabitych towarzyszéw Lysakowskiego wrzucili na wéz i tak ru-
szyli do Winnik. Kiedy mijali ko$cié! Bernardynéw, spostrzegli, ze
jedna reka Stanistawa nie calkiem jeszcze odcieta, zemknela sie z dra-
binki wozu i skutkiem tego trup sie poruszyl. »A jeszcze zyjesz zdrajco,
i groziszl« zawolali bracia i jeden z nich roztrzaskal trupowi kulg z pi-
stoletu czaszke, drugi odcial bratu reke do reszty. Gdy ujechali dalej,
spostrzegli, ze jedna reka wypadla z wozu, nawrécili tedy i odnalaziszy
ja w blocie, pospieszyli do Winnik. Przybywszy do swego domu, przy-
wolali bracia oprawce i kazali mu rozpru¢ zwloki brata, »wnetrznoéci
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wyjaé i serce upatrowa¢, jesli w nie z nich ktéry trafite, poczem wy-
jete tak serce »nie wiedzie¢ gdzie podzieli«. Aby zwloki nie mogly by¢
prezentowane w grodzie, spalili w sadzie na stosie trupy dwdéch zabi-
tych towarzyszow Lysakowskiego, a niepogorzale ich kosci »potlukiszy,
rozrzuci¢ i rozciska¢ kazali, cialo za§ samego nieboszczyka Stanistawa
spro$nie i mizernie w kolase nakryta rzuciwszy, nie wiedzie¢ dokad wy-
slali i pokrylix. Nastepnie najechali zbrojno majetno$¢ zamordowanego
brata, Zatorce na Wolyniu i zajeli ja w posiadanie.

»Ale c6z dalej? na Boga, c6z dalejr« — wola dziejopis tych okro-
pnosci, p. WL Lozinski. I odpowiada z goryczg: »Nic daleje. Z nerwowg
niecierpliwoscia przerzuca sie dalsze karty’ksigg grodzkich; szuka sie
jakiego$ $ladu sprawiedliwosci, jakiego$ objawu wladzy, jakiego$ kroku
instygatora, starosty, jakiego$ glosu, jakiej$ préby, jakiego$ znaku Zycia
ze strony kogo$, czego$, coby sie nazywalo jakim$§ sadem, urzedem,
zwierzchno$cia, instancya publiczng. Nie znajduje sie nic a nic. A wiec
zapewne sprawcy zbrodni uciekli? Gdziez tam; nie uciekali wcale, siedza
w Winnikach; owszem, procesujg sie z rozmaitemi osobami, bronig sie
od wierzycieli, zapada na nich siedm banicyj za niezaplacone dlugi, ale
nie ma mowy o $ciganiu ich za to okrutne bratobdjstwo...

Rzecz to godna uwagi, ze akcya prawna przeciw bratobdjcom toczy
sie gldwnie inicyatywa i energig Lysakowskiego, o jego rany i krzywdy,
zabdjstwo za$ Stanislawa Lahodowskiego figuruje w procesie niejako
epizodycznie.. Dopiero w r. 1629, a wiec w trzy lata po katastrofie,
zapada w tym procesie wyrok sadéw sejmowych, skazujacy Aleksandra
i Marka Lahodowskich na proskrypcye i infamig. Ale juz w tym samym
roku, tuz po wydaniu tego wyroku, ktéry starostom nakazywat, a wszyst-
kim pozwalal pojma¢ i zabi¢ wywolaricéw, Stanistaw Koniecpolski, he-
tman polny koronny, bierze jednego z bratobdjcéw Marka w swojg pro-
tekcye i glejt mu wydaje. »Upatrujac, ze w kazidej Rzeczypospolitej
clementia ludziom upadlym do pokuty bywa zachowywana — s3 slowa
tego glejtu hetmariskiego — a pokutujacym za$ plac do taskawosci zo-
stawiony, czego Ze tez prawa i konstytucye nasze koronne pozwalaja,
aby ci, ktérzy w slawie swej dobrej upadli, za odwaga zdrowia i za
meznem z nieprzyjacielem czynieniem znowu do pierwszego honoru pre-
rogatyw szlacheckich mogli by¢ restytuowani — przeto iz Marek Laho-
dowski, bedac od strony przeciwnej o pewny exces (sic/!) na sejmie
przesztym warszawskim infamowany, za ten postepek pokutowaé i za
teraZzniejszg okazya odwazinie przeciw nieprzyjacielowi stawajac, slawy
swej chce poprawi¢, z urzedu mego hetmanskiego daje mu ten glejt
mdéj, aby mu wolno bylo do wojska przyby¢, z ludzmi rycerskimi kon-
wersowaé i znowu za meznem z nieprzyjacielem czynieniem na dobrg

2
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slawe zarobi¢«. W r. 1632 obaj bratobdjcy otrzymujg ponowny glejt od
Jana Teczyrniskiego, wojewody krakowskiego, ktéry »powziawszy pe-
wng wiadomo$¢, Ze Marek i Alexander Lahodowscy pojednali Lysakow-
skiego (sic/) i ze kondycye tego jednania juz stanely, majac wiadze
z prawa pospolitego na te infamie /tteras salvi conductus t. j. glejt daje
i onym mianowanym panom tahodowskim migdzy ludZmi konwersowac
i spraw swoich tueri et promovere pozwala, i tak ich pod swojg prote-
kcye przyjawszy, ten glejt do szcz¢$liwej da Bég koronacyi krdla Pana
naszego daje«. W r. 1633 nareszcie, na sejmie koronacyjnym, krél Wia-
dystaw IV »czesScig na usilne prosby pp. postéw ziemskich, czgscig tez
za zastugi urodzonego Marka Lahodowskiego, za zgodnem zezwoleniem
pp. rad ad pristinum honoris statum go przywraca, jesli osobg sw3 i ko-
sztem swym na expedycyi moskiewskiej stuzy¢ bedzie i na to attestacye
hetmariskq na przyszlym sejmie pokaze«.

Czwarty z braci Lahodowskich, Andrzej, spedziwszy miodos¢ awan-
turniczo w catej Europie, stuzac jako Lisowczyk w armii Filipa I, za-
kosztowawszy lauréw literackich za napisany ozdobna facing i w Ant-
werpii wydrukowany panegiryk na cze§¢ Zygmunta [ll, po powrocie do
kraju, pobiwszy wraz ze szwagrem swym Matyriskim, na rynku lwow-
skim rajcéw i burmistrza z urojonego powodu, zrabowawszy w $wieto
Whiebowstapienia klasztor uniowski, popelniwszy mndstwo burd, awan-
tur, napadéw, morderstw i rabunkéw, wszedt takze w konflikt, jako =3-
siad Jaworowa, z Janem Sobieskim, p6Zniejszym krélem polskim, a wéw-
czas jeszcze tylko starosta jaworowskim, z ktérym wzajem sobie dobra
»zajezdzali« ogniem i mieczem.. Mimo to wszystko Andrzej Lahodowski
zmart w honorach, w testamencie funduje w réZnych kosciolach msze
za swojg dusze, trzem zakonom w Kamieficu zapisuje znaczne legaty,
funduje pie¢ wikaryj w Satanowie i koscié6t w Woloczyskach i koriczy
testament nastepujaca, wspanialg, chrzescijanisko-rycerska walets: »Zeg-
nam cig, ojczyzno moja mila, dla ktérej Bogu wiadome i ludziom s3
prace zyczliwe moje a z miloSci, co i teraz ta ostatnia usluga moja
wiernie §wiadczyta. Ale tu na koniec z zaloicig przychodzi poZegnanie
moje z wami, bracia i mili towarzysze, z ktérymi zy¢ i umiera¢ mito mi
byto.. W jednosci z innymi kolegami moimi, stugami twoimi, ktérzy od
ojczyzny do obrony sa wezwani, Ciebie jako glowe, cny hetmanie, po-
wtére zegnam, Zyczac Ci wespél z rycerstwem Twojem od Boga blogo-
stawiefistwa onego z nieprzyjaciél wszelakich, ktére niegdy Bég dawal
hetmanom swoim ulubionym i wybranym, Jozuemu, Gedeonowi, Jonacie
i meznemu Dawidowi, aby stawa Twoja nie czarnolejacem piérem ale
zlotem opisana i z serc ludzkich na wieki nie byla wymazana«.

Wdowa po Andrzeju, Anna z Malyfiskich, zastyneta réwniez z licz-
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nych »wojen prywatnyche, czyli napadéw bandyckich, a drugi jej maz
Stanistaw Kilian Boratyriski, zbrojng reka porwat z kolegium Jezuitéw
w Jarostawiu, ktérego byl wychowankiem, pewnego chiopca o $licznym
glosie, Spiewajacego na chdrze koscielnym; chiopca tego u siebie zatrzy-
mat i wesole mu piosnki Spiewa¢ kazal; pdzniej za$§ dla zachowania
chlopcu sopranowego glosu wyrzezat go polecit; gdy jednak chlopiec
przed tem szczesliwie uciec zdotal i do Jezuitéw we Lwowie sie schronit,
Boratyriski ze zbroing czeladzia napadi na Iwowski kosciél Jezuitéw pod-
czas mszy, aby chlopca odebraé, poturbowat Jezuitéw i wiernych, a na-
zajutrz na ulicy do jednego z Jezuitéw hajdukowi swemu strzelat
kazat.

Nie mozemy tu przytoczy¢ wszystkich rozbojéw i morderstw szla-
checkich z ksigzki Lozifiskiego. Wspominamy jednak o kilku charakte-
rystyczniejszych: W r. 1645 ksigze Jeremi Wisniowiecki (ten sam Jarema,
ktérego Sienkiewicz apoteozuje w »Ogniem i mieczem«) zajal »podstep-
nym sposobem« dobra Rumno, korzystajac z tego, Ze spér o nie wiedli
Kazanowski, ktéremu je krél nadal, z Kalinowskim, ktéry je »zajechal«;
zajawszy je bezprawnie, Wisniowiecki utrzymat sie na nich...

Przesuwa sig¢ dalej przed naszemi oczyma cala galerya prostych zto-
czyncéw, bandytéw, a jednak wysokich dygnitarzy, jak 6w wojewoda
Golski, ktéry na goscificu, wiodacym z Turcyi do Lwowa stale rabowat
matmazye przez kupcéw wieziong, ktéry ztozony w depozycie przez Ma-
rye Mohilanke w jego zamku w Podhajcach milionowy majatek w go-
tdwce i kosztownosciach ukradl; owi Belzeccy, Drohojowscy, Krasiccy,
Tarnowscy itd., itd., ktérych w panstwie prawnorzadnem nie bytby minat
stryczek za rozboje i morderstwa; dalej Jan Szczesny Herburt, ktérego
za zadng z popelnionych przezen grabiezy,bandyckich prawem nie $ci-
galy wladze, lecz jedynie o to przeciw niemu wystapity, Ze w Dobromilu
drukarnie zalozyt i ksigzki bez cenzury wydawal.. A w koricu 6w sta-
rosta zygwulski, Stadnicki, »dyabel tarncucki« i jego potomstwo »dya-
bleta...«

Oto $wiat, w ktérym buja i nurza si¢ z rozkosza dusza Sienkiewi-
cza, oto ludzie, ktérzy mu do serca przyro$li, ktérych apoteozuje w po-
staciach swojej Trylogii...

Oto pole chwaly, na ktérem lauréw szuka¢ uczg powiesci Sienkie-
wicza dzisiejsze pokolenia, ktérem autor Trylogii »krzepi sercax naszej
generacyi...

Oto atmosfera, w ktérej wydelikacity sig¢ nerwy i wysubtelnily uczucia
Sienkiewicza na mimoze...

Oto pierwowzory bohateréw Sienkiewicza, ktérego czule serce, wy-
czulone umitowaniem czaséw przesztych, na widok bandytyzmu wspél-

zl
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czesnego kalchasowe gromy ciska na... socyalizm, jako na rzekomego ojca
bandytyzmu...

Nie tobie moralizowa¢, autorze Trylogii! Nie tobie rzuca¢ gromy!

A i zbytnio sie pospieszyle$ z gromami, mistrzu Henryku! Bo twoi
to ludzie ci bandyci.

Moze jeszcze niejeden z nich godnie skoriczy i obmyje sie — jak
Kmicic — z win w stuzbach N. M. P. Czestochowskiej, strzelajac do so-
cyalistéw pod komenda imci pana Nakoniecznego...

Moze jeszcze niejeden z nich »na expedycyi moskiewskiej stuzyé
bedzie«, aby ad pristinum honoris statum przywréconym zostaé...

Moze jeszcze niejeden z nich zrabowane pienigdze w testamencie na
Klasztory zapisze, ko$cioly i msze ufunduje...

I moze jeszcze tobie, mistrzu Henryku, wypadnie o tych bandytach
naszych czaséw nowg napisa¢ trylogie chrze$ciarisko-bohaterska.

Slaz. s
Duma i rewolucya.

Wiasniem byt wystal do redakcyi »Trybuny« artykul o stanowisku
partyj socyalistycznych wogéle, a P. P. S. w szczegdlnosci, wobec wy-
boréw do Dumy Stolypina Polowego, gdy otrzymalem Nr. 2 »Trybunys,
zawierajacy prace Resa o »Wyborach do Dumy«. Wkrétce potem C. K.
R. wydal wiadomg odezwe o bojkocie wyboréw. Artykul méj, w ktérym
staralem si¢ wykaza¢, ze udzial P. P. S. w t. zw. »komedyi wyborczej«
jest nietylko niemozliwy, lecz przedewszystkiem zbyteczny, a nawet pod
pewnymi wzgledami — szkodliwy, okazal sie przeto spéZznionym. O ile
wszakze jestem w zgodzie zupelnej z wnioskiem Resa i przewaznej
wiekszosdci towarzyszy, o tyle pisat si¢ nie moge na niektére, a zwla-
szcza na jeden z zasadniczych motywdw tegoz wniosku.

Res pisze: »Duma petersburska nietylko dlatego zastluguje u nas
na bojkotowanie, zZe jest karykaturg ciala prawodawczego, ale i dlatego,
Ze jest instytucya obcg«. Ten sam motyw »obco$ci Dumy« znaj-
duje z waryantami pewnymi w N-rze 3 »Trybuny« w artykule Huberta
Nowiny.

Tego rodzaju poglad uwazam nietylko za zupelnie falszywy, lecz—
z punktu widzenia rewolucyi — za niezmiernie szkodliwy.

Cechg zasadniczg polityki proletaryatu jest ciagte i baczne liczenie
sie z Zyciem, z wszelkiemi jego zjawiskami i objawami. Marksizm nie jest
i nie moze by¢ zadng formulg skostniala, lecz jest wyrazem bezpoS$red-
nim Zycia i realnego ukladu stosunkéw i sit spotecznych. »Trybunas,
walczaca stale ze skamienialym formalizmem marksowskim socyalnych



demokratéw i wytaczajgca przeciw niemu swe co najciezsze dziala, po-
winna o tem najlepiej pamietaé. Czemze za$ jest 6w argument »obcosci
dumy«, jesli nie zapoznawaniem wyraZnem badZ co badZ doniostego faktu
spoleczno-politycznego ?

Argument ten pod piérem polityka P. P. S.-owskiego wyglada tak,
jakoby brat 6w polityk »pragnienia swe za rzeczywistodci«. Dopéki nie
nastapilo jeszcze to »usamodzielnienie« Krélestwa, o ktére pod sztanda-
rem P. P. S. z takg ofiarnoscia i z takiem bohaterstwem walczy prole-
taryat polski, dopdty nie wolno nam, nie mozemy mdéwi¢ o »obcosci«
Dumy petersburskie;j.

Dla polityki proletaryatu nie moze by¢ obojetnem to, co dzieje sie
w jakimkolwiek parlamencie europejskim; reakcya lub rewolucya, zwy-
ciezajaca na zachodzie, wplywa niewatpliwie na uklad stosunkéw spo-
tecznych nawet na najdalszym wschodzie. Czyz moze przeto proletaryat
polski odwrdci¢ sie z obojetnoscig zupelng od palacu Taurydzkiego, gdy
w nim zasiedzie nowa Duma? Czyz moze on nie liczy¢ sie zupelnie
w swej polityce i taktyce rewolucyjnej z ta Dumg, gdy stanie sie ona
faktem dokonanym?

Odpowiedzie¢ na to pytanie twierdzagco — znaczy to $wiadomie za-
mykaé oczy na rzeczywisto$¢. Albowiem rzeczywistosé ta mowi, ze pro-
letaryat polski jest zlaczony dotad silnie wezlami — nie dobrowolnymi,
lecz nie mniej istotnymi z proletaryatem calej Rosyi, ze polityczne i eko-
nomiczne polozenie proletaryatu w Krélestwie znajduje sie w $cistym
zwigzku z polozeniem klasy robotniczej w reszcie Cesarstwa, Ze zatem
dzialtalno$¢ przyszltej Dumy, mogaca w ten lub inny sposéb odbi¢ sie na
polozeniu proletaryatu rosyjskiego, musi réwniez wplynaé¢ na Zycie eko-
nomiczne i polityczne robotnika polskiego.

Co innego nie bra¢ udzialu w wyborach, ktére dla proletaryatu,
zwlaszcza u nas i przy panujacym u nas systemie skalonowskim, sg
bardziej niz dla jakiejkolwiek innej klasy spolecznej smutng tragikome-
dyg, a co innego tez — nie liczy¢ si¢ z samg Duma, jako z pewnem
spoleczno-politycznem zjawiskiem, jako z pewnym faktem doko-
nanym.

Jakiem powinno by¢ stanowisko proletaryatu wobec Dumy, gdy roz-
pocznie juz ona obrady swe w Petersburgu?

Pytanie to nie jest przedwczesne. W polityce nalezy umie¢ przewi-
dywa¢; nalezy umie¢ przygotowaé sie z goéry na wszelkie ewentualno-
$ci. Niespodzianka wszelka dla powodzenia ruchu rewolucyjnego moze
sta¢ si¢ zgubng. W rewolucyi nie mozna, nie wolno na pytanie takie
odpowiada¢ »mamy czas o tem myS$le¢«, lub »jako$ to bedzie«. Rewo-
lucya dzisiejsza zbyt czesto zadawalniala si¢ podobnemi odpowiedziami.
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Przyszlo$¢ najblizsza nie powinna nas zasta¢ tak nieprzygotowanymi, jak
nas zastala — badZmy szczerzy — reakcya Stolypinowska. Na posta-
wione wyZej pytanie naleZy przeto juz dzi$§ da¢ odpowied2. Lecz wprzédy
trzeba zdaé sobie sprawe z tego, jaka bedzie, jaka mo2e by¢ owa przy-
szta Duma.

Jasnem jest, Ze represye dzisiejsze, ze cala »akcya przedwyborcza«
rzadu carskiego zmierza ku temu, by da¢ w rezultacie »parlament«, zlo-
2ony w wiekszosci przewazajacej z postusznej rzadowi czarno- secinnej
prawicy. Gdyby rachuby te nie zawiodly geniuszu politycznego pana Sto-
lypina, mieliby$my dalszy ciag »samodzierZawia«, uswieconego tym razem
przez »>przedstawicielstwo narodowe«. W tym wypadku wybdr taktyki
proletaryatu nie moze podlega¢ dyskusyi. Na taka, upozorowanag przez
czarno-secinny »konstytucyonalizm« aprobate samowladztwa stotypinow -
sko-gwiaZdzistego, proletaryat powinien, musi odpowiedzie¢ natych-
miastowo represya rewolucyjng, — strejkiem powszechnym i akcya
zbrojna.

Lecz bynajmniej nie jest pewnem, zZe rachuby Stolypina nie zawioda.
Wéwczas mielibySmy w Petersburgu nowe i z malemi zmianami powt6-
rzone wydanie radykalizujacej Dumy poprzedniej. Korespondentowi pa-
ryskiego »Le Journal'ax o$wiadczyl zimno twdérca sadéw polowych
i »wyjadniefi« senackich, Ze wtedy Dume bez namystu rozpedzi. Zdaje
mi sie, Zze zbyt latwo uwierzyliSmy wszyscy panu Stolypinowi na slowo.
Po wizycie bowiem lzwolskiego w Paryzu gruchnely w prasie francuskiej,
plynagce z za kulis gabinetowych wiesci, ze w odpowiedzi na umizgi
o nowa pozyczke, otrzymal pan lzwolski zapewnienie ze strony rzadu
francuskiego, iz pieniadze znajda sie tylko wtedy, gdy nowa pozyczke
zatwierdzi nowa Duma. Pan Izwolski rozgniewal sie i zagrozil, Ze nie
bedzie placil kuponéw od pozyczek starych i ze zwrdci sie po pienigdze
do Niemiec. Ale szantaz, ktéry udat si¢ w przeddzien wyboréw do no-
wej Izby francuskiej, tym razem nie sprawil wrazenia. Nie wiem, czy
Clemenceau ze zwykla sobie cyniczng otwartoScia odpowiedzial panu
lzwolskiemu: Je m’en fous; lecz, jak sie zdaje, zbytnio tej grozby nie
ulak? sie. Zreszta, z okazyi zapowiedzianej interpelacyi grupy posiéw so-
cyalistycznych, bedziemy wkrétce mieli jakie§ wiadomosci pewniejsze
z ust premiera francuskiego. Ale dzi§ juz z pewnoScia niemal twierdzi¢
mozna, ze zadna nowa pozyczka rosyjska bez udzialu Dumy do skutku
nie dojdzie.

Jesli, korzystajgc z uprzywilejowanego dzieki okoliczno$ciom podo-
bnym stanowiska, Duma radykalna zazgda reform demokratycznych (po-
wszechne prawo wyborcze, odpowiedzialno$¢ ministeryum, a nawet auto-
nomia Polski, Litwy, Kaukazu i t. d.), niewatpliwie nastapi zatarg mie-
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dzy nig a rzagdem. Gdyby wobec zatargu podobnego, proletaryat Rosyi
i Polski chcial zachowaé¢ nadal wyniosla obojetnos¢, popelnilby nietylko
biad nie do darowania, lecz poprostu zbrodnie¢ w obliczu Rewolucyi. Dla
proletaryatu bowiem nie moze by¢ obojetnym wynik sporu o reformy,
ktére, o ile wejdag w Zycie, ulatwiag mu znakomicie walke o swe inte-
resy klasowe, o swe wyzwolenie ekonomiczne i polityczne. Duma rady-
kalna, walczaca z rzadem o reformy podobne, powinna mie¢ pewnos¢,
e w walce tej moZe liczy¢ na poparcie mas ludowych, Ze masy te sg
w stalem pogotowiu bojowem, ze rozpedzenie takiej Dumy i w takich
okoliczno$ciach bedzie haslem do nowego i poteznego wybuchu rewo-
lucyjnego, do strejku powszechnego i zwigzanego z nim powstania
zbrojnego.

Jaka przeto powinna by¢ taktyka na dzi§ stronnictw proletaryackich,
a zwlaszcza tych, ktére, jak P. P. S., udzialu w wyborach nie wziely?
Jest ona jasna. Z jednej strony powinna polega¢ na organizowaniu bo-
jowych sit proletaryatu. Duch proletaryatu rewolucyjnego powinien byé¢
trzymany w ciaglem napieciu, aby na dane haslo znédw moglo sie rozla¢
szeroko morze plomienne strejku powszechnego i akcyi zbrojnej. Z dru-
giej strony — proletaryat powinien u§wiadomi¢ sobie, Ze bojkotowanie
wyboréw bynajmniej nie jest réwnoznaczne z zupelng obojetnoscia wo-
bec Dumy, jako pewnego zjawiska spoleczno-politycznego, jako pewnego
faktu dokonanego.

Takq jest, po rozstrzygnieciu sprawy udzialu w wyborach, kwestya
dnia, szczegdlnie palgca — pomimo gorgczki, wywolanej roztamem —
dla Polskiej Partyi Socyalistycznej. Niechaj spory wewnetrzne nie odwra-
cajg nas od tego, co jest istotnem zadaniem naszem, od organizowania
sit proletaryatu polskiego do walki o wyzwolenie ekonomiczne i polity-
czne klasy robotniczej w Polsce.

Glosu tow. Slaza nie mozemy pozostawi¢ bez powaznych zastrze-
zen, tembardziej, Ze jest on odpowiedzia na artykut wstepny, okreslajacy
nasze stanowisko zasadnicze.

Dajemy glos tow. Slazowi, bo nie ogranicza sie¢ on do polemiki, lecz
idzie dalej i nowe wycigga konsekwencye.

Otéz co sie tyczy pierwszej czesci artykulu tow. Slaza, to katego-
rycznie musimy o$wiadczy¢, iz pogladéw jego na znaczenie Dumy peters-
burskiej zupelnie nie podzielamy. P. P. S., stojac na stanowisku niepo-
dleglodci, za najblizszy cel rewolucyi w Polsce uznala zwolanie konsty-
tuanty w Warszawie. A droga do konstytuanty warszawskiej w zaden
sposéb prowadzi¢ nie moze przez Petersburg. Dopdki nie nastapilo »usa-
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modzielnienie«, dopéty — zdaniem tow. Slaza — »nie wolno nam méwi¢
o »obcosci« dumy petersburskiej...«

Przeciwnie! tylko dzi§ mozemy moéwié¢, ze ta duma jest dla nas
obcg, bo gdy wywalczymy usamodzielnienie, to oczywiscie na temat ten
nie bedziemy dyskutowali, bo bylaby to jalowa i bezowocna dyskusya
post factum.

Jedliby Duma — twierdzi dalej tow. Slaz — stala si¢ aprobat sa-
mowtladztwa, to proletaryat musi akcya zbrojng odpowiedzie¢ na to. Ale
powstanie zbrojne nastgpi¢ musi i wtedy, jesli duma bedzie radykalna,
a rzad carski zamierzy ja rozpedzic.

W ten sposéb tow Slaz calg akcye zbrojng uzaleznil catkowicie od
Dumy i jej zachowaniem si¢ uwarunkowat powstanie ludowe.

I na to réwniez w Zaden sposéb zgodzi¢ si¢ nie mozemy.

Zdaniem naszem rewolucya musi kroczy¢ swoja droga bez wzgledu
na to, jakie bedg wszystkie zwolywane przez rzad carski dumy. A skoro
mowi sie juz o powstaniu zbrojnem i organizowaniu bojowem proleta-
ryatu, jako o koniecznosci, to przebiegu dalszej walki od dumy uzale-
znia¢ nie moznal Nalezatoby raczej uswiadomi¢ sobie, Ze nadzieje w du-
mie pokiadane ostabiajg nastréj bojowy, odciagaja uwage ludu od za-
dania, ktére go czeka i pozwalaja spodziewa¢ sie tego, czego zadna duma
urzeczywistni¢ nie moze. Redakcya.

Piotr Qérkowski.

Potozenie w Niemczech.

»Rozpedzi¢ holote!« Ten telegram, ktérym konstytucyjny cesarz Wil-
helm Il kazal swojemu kanclerzowi rozwiaza¢ za niepostuszeristwo, oparty
na powszechnem, bezposredniem, tajnem i rzekomo réwnem prawie glo-
sowania parlament Rzeszy Niemieckiej — oto godlo wspéiczesnego par-
lamentaryzmu niemieckiego. Parlament, ktéry nie ma prawa wtrgcaé sie
do spraw szkolnictwa, ani do spraw policyi, ani do spraw stowarzyszefi
i zgromadzen, ani do wielu innych spraw jeszcze, poniewaz te sprawy
naleza wylgcznie do sejméw krajowych, ktérych sktad przynajmniej
w Niemczech péinocnych jest prawie catkiem niezalezny od woli luduy,
parlament, ktérego uchwaly moga by¢ nie raz, ale dziesie¢ razy z rzedu
i dwadzieScia razy z rzedu rzucone do kosza przez grono urzednikdw,
mianowanych przez dwudziestu dwdéch monarchéw i trzy plutokratyczne
rady miejskie, a szumnie przezwane »Rada zwigzkowa«; parlament, ktéry
nie moze miesza¢ si¢ do przywilejéw stanowigcego o wojnie i pokoju
»naczelnego wodza wojennego«, wybranego nie przez parlament, ani przez
naréd, tylko przez bociana, darzacego dom krélewski krélewiczem — taki
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parlament mozna »rozpedzit«, o ile tylko »naczelnemu wodzowi« nie
brak fantazyi. Gdyby w podobnych okolicznosciach, wiedzac, Ze poza nie-
wielka opozycyjna wiekszo$cig parlamentu stoi ogromna wiekszo$¢ mie-
szkanicéw paristwa, »rozpedzit« Izbg postéw krél angielski, rychloby prze-
stal rzadzi¢ i jeszcze méglby by¢ zadowolonym, gdyby go tylko spotkal
los jego poprzednika Jakéba II, ktérego wypedzono z kraju,
a nie los Karola I, ktéremu $cigto glowe. Ale takich tradycyj bogobojne
Niemcy nie maja.

Wiadomo, jaki byl bezposredni powdd tego »rozpedzenia holotye.
Od lat dwudziestu Niemcy posiadajg kolonie. To znaczy, wzieto w »opie-
ke« niemieckg rézne wzgardzone przez Anglikéw i Francuzéw czesci
Afryki oraz Oceanii, I3czng swoja przestrzenig doréwnujace potowie Ro-
syi europejskiej, ale na og6t tak slabo zaludnione, Ze cala ich ludno$¢
zaledwie przewyzsza ludno$¢ Krélestwa Polskiego. Gospodarka w tych
koloniach jest naturalnie nawskré$ absolutystyczna; zgola niema o tem
mowy, zeby kolonie wybieraly przedstawicieli do parlamentu rzeszy nie-
mieckiej, ani tez o tem, Zeby mialy swoje wlasne sejmy. Samowola urze-
dnikéw, przez cesarza niemieckiego mianowanych, w koloniach tych nie-
ograniczenie wlada mieniem, czcia i Zyciem mieszkaricow bez réznicy
rasy, Murzynéw, Arabéw, Hinduséw czy Europejczykéw. Nie dziw, ze
Europejczykdw jest mato. We wszystkich koloniach niemieckich razem
Zyje niespelna sze$¢ tysiecy Niemcdw, mimo, ze corocznie emigruje z Nie-
miec przynajmniej dwadzieScia tysiecy rodowitych Niemcéw, z ktérych ogro-
mna wiekszo$¢ udaje sie do Stanéw Zjednoczonych Ameryki. A zatem wa-
runki Zycia w koloniach niemieckich s takie, ze nawet wychodZcy nie-
mieccy systematycznie od nich stronig. Handel Niemiec z koloniami nie-
mieckiemi jest minimalny, a szczegdlnie wywéz towaréw z Niemiec do
kolonij niemieckich réwna si¢ prawie zeru. Istotne znaczenie kolonii dla
Niemiec polega na tem, Ze sluzg one rzadzacej klice pruskiej jako $mie-
tnik dla odpadkéw swojskiej biurokracyi, szlagonokracyi i porucznikokracyi.
Syn landrata, sgdownie skazany za szulerstwo, oficer z rodziny szlache-
ckiej, ktérego trzeba bylo usungé¢ z putku za zbyt nieludzkie znecanie
sie nad Zolnierzami; tkniety sadyzmem matolek z krwi ksigzecej — oto
kandydaci na najwyzsze godnosci w koloniach. Latwo sobie wyobrazi¢,
jak takie jednostki sie panosza tam, gdzie nie dosiega ich zadna skute-
czna kontrola. Dodajmy, ze zarzad kolonij z krélewska rozrzutnoscia,
przypominajacg stosunki rosyjskie i prawdopodobnie majaca mniej wie-
cej takie same przyczyny, rozdaje ziemie rzadowe réznym bandycko-ka-
pitalistycznym »towarzystwom dla wyzyskania (czytaj wyniszczenia) przyro-
dzonych bogactw kraju« i ze tym klikom, gorliwie uprawiajgcym to, co
Marks nazywa »pierwotng akkumulacya kapitalu« na tup oddani s3
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i krajowcy. Wobec tego wszystkiego juz nas dziwi¢ nie moze, Ze glow-
nym $rodkiem wymiaru sprawiedliwosci w koloniach niemieckich jest
chlosta, ze gubernatorowie i ich podwladni zakladajg sobie haremy z za-
branych przemoca ¢érek i Zon krajowcéw, i Ze swawolne zabdjstwa pod
pretekstem wymiaru kary sg czeste.

Stowem, gospodarka jest taka, Ze jej ani murzyni, ani hotentoci wy-
trzymac¢ nie moga.

Wynikiem sg bunty. Taki bunt, nie pierwszy zresztg i nie ostatni,
toczy sie od trzech lat w najubozszej z kolonii niemieckich, owej spiek?ej
pustyni, szumnle przezwanej »niemiecka Afryka potudniowo-zachodnig«,
gdzie na przestrzeni tak wielkiej, jak cate panstwo austryacko-wegier-
skie wraz z Krolestwem Polskiem, Poznafiskiem i Gérnym Slgskiem
z trudem $rodki do Zycia znajduje ludnos¢, zaledwie liczniejsza od lud-
nosci miasta Lwowa. Buntcwnicy, to pare tysiecy murzynéw (ze szczepu
Herero) oraz hotentotdw, do rozpaczy doprowadzonych bezczelng grabieza;
przeciw nim mocarstwo niemieckie stale utrzymuje 8000 Zolnierzy, z kto-
rych corocznie setki ging. A na dostawach dla tych zolnierzy bogacil sie
p. Podbielski.

Nadto rzadowa administracya kolonii przynosi rokrocznie duze straty,
ktére postuszny parlament niemiecki dotad zawsze cierpliwie pokrywat
z niemieckich pieniedzy podatkowych. Na rok budzetowy 1906/07 ta
subwencya na pokrycie niedoboru kolonii wynosila sto pietnascie milio-
néw marek, z ktérych 90 milionéw wsigknelo do goracego piasku Afryki
poludniowo-zachodniej, wraz z bezcelowo przelana krwig murzynéw i zo!-
nierzy... '

| przebrata si¢ miarka.

Poniewaz w parlamencie niemieckim postowie socyalistyczni, rozu-
mie sie, stale glosuja przeciwko budzetowi kolonialnemu, wiec do utwo-
rzenia wiekszosci, glosujgcej za tym budzetem, niezbedne sg glosy najli-
czniejszej partyi w Izbie — centrum katolickiego. A centrum stynie z tego,
Ze je za odpowiednie ustepstwa kazidy rzad kupi¢ moze. To tez juz od
szeregu lat bylo pospolem z konserwatystami, wolnokonserwatystami
i narodowymi liberaltami »partyg rzadzaca«. Ale w przeciwiefistwie do
swoich dotychczasowych sojusznikéw centrum, chot nie brak w jego
szeregach obszarnikéw i fabrykantéw, nie jest klasowa partya ani szla-
chty folwarcznej, ani burZuazyi, tylko partyg katolickiej mniejszosci Niem-
cow wogdle. Nieufno$¢ do luterariskiego rzadu pruskiego, strach przed
mozliwym powrotem przesladowarn religijnych, zaniechanych stosunkowo
niedawno — oto czynniki, ktére do szeregdw centrum zagnaly i w sze-
regach centrum zatrzymuja setki tysiecy chtopéw i robotnikéw katoli-
ckich. Uleglo$¢ tych Zywioldw nie jest jednak bezwzgledna.
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Aby utrzyma¢ zgode miedzy owcami a wilkami, kierownictwo partyi
z coraz wiekszg czujnoscia dba¢ musi o reputacye centrum jako partyi,
starannie uwzgledniajacej dobro materyalne szerokich mas ludowych. .
Oczywista, ze centrum pod tym wzgledem dziesie¢ razy wiecej obiecuje
niz robi; ale na milczenie wobec zbyt jaskrawych krzywd pozwoli¢ sobie
nie moze, jesli nie chce mandatéw, zdobytych w okregach przemystowych
utraci¢ na korzys$¢ socyalnej demokracyi. To tez wobec coraz okropniej-
szych skandaléw kolonialnych, wywolujacych powszechne oburzenie wéréd
ludu niemieckiego, centrum sie w koficu zbuntowa¢ musialo. A zbunto-
walo sie tem chetniej, Ze zdaniem jego takze za lekcewazenie misyonarzy
katolickich w koloniach nalezala sie rzagdowi nauczka.

Centrum wiec postanowito, wbrew namietnym zyczeniom Wilhelmall,
glosowa¢ za zmniejszeniem zaltogi w Afryce poludniowo-zachodniej z 8000
na 2.500 zolnierzy, wzglednie za -odpowiednig znizka w budzecie kolo-
nialnym. Ale centrum i socyalisci, to jeszcze nie wiekszo$¢. A z mniej-
szosci, jakkolwiek licznej, rzad moglby sobie kpi¢ — przynajmniej na
razie.

Ale tez o skompletowanie wiekszosci opozycyjnej sam rzad sie po-
starat. Jeszcze nie tak bardzo dawno temu Kolo polskie w Berlinie, mimo
Ze juz wtenczas mialo duze powody do niezadowolenia, w chwilach sta-
nowczych glosowalo za rzadem, starajac sie potulno$cig pokona¢ niena-
wis¢ krzyzacka. Wobec dzisiejszych niestychanych przeSladowari taka po-
tulno$¢ stala sie nareszcie niemozliwg nawet dla frakcyi, ktérej przewo-
dniczy szambelan. Mdgl sobie pralat Jazdzewski »ubolewaé« nad strej-
kiem szkolnym, ktéry Bebel podziwia; ale ratowac rzad krzyzacki od
kleski w chwili, kiedy ten rzad sie szykuje do przymusowego wywlasz-
czania Polakéw z ziemi — toby juz byla polityka zanadto samobéjcza
dla postéw, z ktérych kazdy zosobna ma dziesigtki tysiecy wyborcéw.
| oto polskie glosy przewazyly szale. Wniosek rzgdowy upadt.

Reszta wiadoma. Najjasniejszy pan rozgniewat si¢ na »holote« i te-
legraficznie ja rozpedzil. Na nieszczeScie nie mégl jej rozpedzi¢ na czas
nieokreslony, jak to za jego radg uczynit jego sasiad od wschodu.
W Niemczech rozwigzanie parlamentu — to haslo do bezzwlocznych no-
wych wyboréw.

Co z nich wyniknie?

Przedewszystkiem wzmocnieni z nich wyjda socyalisci, jako najbar-
dziej stanowczy wrogowie rzagdu. Wszak gorszego hasla wyborczego $mier-
telny wrég nie mégt podszepngé Wilhelmowi Il, jak upieranie sie przy
owej krwawej a $niiesznej wojnie mocarstwa z gar$cig nagich dzikuséw,
nadto naduzywanej do tylu kradziezy! A kto w Niemczech pragnie gto-
sowaé niedwuznacznie przeciw rzadowi, ten nie ma innej drogi, jak tylko
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glosowaé na socyaliste. Wszak w przeciwiefistwie do Francyi i Anglii
w Niemczech liberaléw, ktérzyby seryo na miano liberalizmu zastugiwali,
juz dawno niema i moze jeszcze do$¢ dtugo nie bedzie.

Przysporzy szans socyalistom smutny fakt, ze nowa taryfa celna,
kilka lat temu gwoli ratowania fortun zadtuzonej szlagoneryi pruskiej
uchwalona, obecnie po wygasnieciu dawnych traktatéw handlowych juz
weszla w Zycie i wywoluje dotkliwg droZyzne 2zZywnosci, szczegélnie
migsa. | przeciwko tej klesce ludu jedni tylko socyalisci wystepuja z cata
stanowczoscig. Wprawdzie i wolnomysini starajg sie wyzyskaé drozyzne
dla swojej agitacyi wyborczej, ale chyba niewiele znajdag postuchu, bo
styng z niezdecydowania, a nadto w obecnym zatargu o kolonie stojg po
stronie rzagdu, rami¢ w rami¢ z konserwatywnymi obszarnikami. Jest
wiec do$¢ prawdopodobnem, Ze socyaliSci niemieccy zdobedg o jakie 15,
moze i 20 mandatéw wiecej niz dotad.

Obok nich stosunkowo moze najwiecej wzrosng Polacy, bijac na
péinocy konserwatystéw a na poludniu centrowcéw. Bedzie ich w no-
wym parlamencie okoto dwudziestu, zamiast jak dotad czternastu. Pra-
wdopodobnie na Gérnym Slgsku zdobycze beda najwieksze. Mandat gli-
wicki, dotad w posiadaniu prezydenta Izby, centrowca-polakozercy hr.
Ballestrema, z pewnoscig przejdzie do rgk Polaka Siemianowskiego.

Co do P. P. S. zaboru pruskiego, to szczupla ta organizacya walczy
w warunkach tak niezmiernie ciezkich, Ze na szczere uznanie zastuzy,
jesli jej przybedzie cho¢ dziesig¢ tysiecy nowych gloséw. Gdyby zdobyla
mandat, bytaby to radosna niespodzianka.

A po wyborach?
Bo wyborach centrum zawrze ugode z rzadem.

H. Nowinowski.
Sprawy klasy pracujacej.

»...SpodziewaliSmy sie, Ze socya-
lizm jest jeden tylko i méwig nam te-
raz, ze jest jeden, i drugi, i trzeci
socyalizm...c

Gtos na konferencyi robotnicze;j.

Socyalizm byt i jest dla robotnika nietylko codziennem chleba po-
mnazaniem, lecz jednocze$nie jakgdyby manng niebieska, zdrojem ozyw-
czym dla jego duszy. Trzeba dzi$ najwiecej to przypominaé, glosi¢ mo-
cno, twierdzeniem tem wytrwale protestowat przeciwko dokonanemu
przez mate dusze mieszczariskie, przez krétkie, zamkniete $wiatopoglady
mieszczariskie kurczenia mocnej duszy ludu pracujgcego, jednolitej, jak




glazy, z ktérych stawiano dawnego czasu $wigtynie. Taka $wiatynie
nowg z pracy powstala, a siegajacg chmur dumnego marzenia, mysli sta-
wia¢ sobie i przez sie calej ludzkosci proletaryat. Egoizm klasowy jest
jakby wskazéwka tylko na jego zegarze. W ciezkich warunkach dzisiej-
szego dnia on wskazuje proletaryatowi, jak biale pasmo drogi ma sobie
przedrze¢ przez las egoizméw niszczgcych i panujacych, wyrosty na pu-
styni bezprawnej przez wieki. On, ten wlasny, egoistyczny interes, wskaze
kazdg godzine wyzwolenia, minute, wybrang na wybuch sil. W nim takze
samym i w komplikacyi jego mechanizmu niemala nadzieja, Ze ta go-
dzina wyzwolericza kiedy$ uderzy. Ale¢ zegar i najdokladniejsza jego
sprezyna nie przeczuje, nie przepowie dni, miesiecy, lat, wiekéw. Nie
powie rozwoju i wzrostu spoleczeristwa, ktéry jest w socyalizmie i jest
jego silg twodrcza. Tak dla socyalizmu, jak dla rachuby czasu potrzebng
jest my$l, idaca skré$ przez wieki, co jednoczy calg ludzko$¢ w jej prze-
mianach.

Z tej wyzyny idealéw proletaryackich jakze ciezko, jakZe bole$nie,
schodzi¢ w niziny spor6w miedzypartyjnych, wewnatrzpartyjnych! Jakaz
rado$cia jest kazdy podziat sil proletaryackich dla holdownikéw i slug
kapitalu! Zamet poje¢, zatrucie mysli, to karm zwyczajna, ktéra szczo-
drze rzucajq miedzy lud. Brak idealu, ponizenie i gnicie czlowieczefi-
stwa — to rzeczywisto$¢ ich dusz. JeSli nawet idealy, to w ogrzanej
komnacie, dla moznych i zadowolonych $wiata tego. | wreszcie ten osta-
tni, ten nieomylny znak tryumfujgcego interesu: socyalizm wedlug nich
teraz ostatecznie staje poza narodem. Jakaz niespodziewana pomoc dla
koncentracyi — owa polska partya socyalistyczna, ktéraby ostatecznie
przestala by¢ polska, ktéraby niezadlugo na spétke z Socyalng Demo-
kracya wybierala wszechrosyjskiego socyal-demokrate do Dumy peters-
burskie;j.

Przez caly rok wszystko czyniono z obu stron, aby konflikt klasy
rewolucyjnej i zaSniedzialej zdrady szlachecko-mieszczariskiej tak przed-
stawi¢: z jednej strony rewolucyjna anarchia, z drugiej — naréd. Nardd
moznych, naréd zadowolonych, naréd ogrzanych i spasionych cial, kté-
remu miazga i z dusz i z cial gnebionych bezksztaltng podstawg jest
wielki, ciemny, niemys$lacy lud.

Ten absurd i to zbrodnicze traktowanie narodu jako miazgi dla mie-
szczanstwa, trzeba bylo przelama¢. 1 w tem jest nadewszystko najsil-
niejsze wyttémaczenie dokonanego w partyi socyalistycznej roztamu. Wy-
buch radosci wsréd wrogdw socyalizmu, wywolany tym rozlamem — to
radosny glos — ostatni. Im sie zdaje, ze to akt upadku w socyalizmie —
a to tymczasem jest poprzez chwilowe rozlamanie sit robota uzdrawiajaca
i jednoczgca.

./’-.
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PrzezyliSmy caly rok walki, rok wysitkéw, czas poswiecen, dumne
wzniesienia: i w rezultacie przekonywamy sie, Ze nasze sily ustepuja
krok za krokiem.

Nie bedziemy juz méwili o walce przeciw carskiemu porzadkowi:
stat on, jak i stoi do dzi$ dnia, oparty na przewadze sit swoich w Ro-
syi i my na to nic poradzi¢ nie moZemy nasza najgoretsza nawet walka,
Jak przedtem zamatlo liczyliSmy si¢ z mozliwoscia rewolucyi w Rosyi,
tak teraz poczeliSmy jej znaczenie, jej charakter, stan i napiecie sil prze-
cenia¢, wyolbrzymia¢, albo przedstawia¢ sobie na wlasny nasz obraz.
Oprzyjmy sie tylko na rewolucyi rosyjskiej, méwiono. Jaka za$ u nas
i na gruncie naszego kraju bedzie sila rewolucyi polskiej, o tem nie my-
Sleli$my.

Rewolucya rosyjska zdawala si¢ nam mocnem i trwalem oparciem,
gdy tymczasem byla ona jeno dalszym w porzadku dziejowym momen-
tem rozbicia caratu i upadku Rosyi.

Tym stosunkiem do rewolucyi rosyjskiej ttomaczy si¢ taktyka we-
wnetrzna, rola we wlasnem spoleczeristwie odegrana. | w tem juz tkwi
biad zasadniczy. Kazdy ruch, wszelka walka winna by¢ opartg przede-
wszystkiem na wlasnej sile walczacych, na warunkach istniejagcych w miej-
scu walki. Jak Rosya ustosunkowata swéj ruch i swoje sily, i wytwo-
rzyla swéj typ rewolucyjny, tak my, jednoczac sie z rewolucyg rosyjska,
winni$my byli zjednoczy¢ z nig to, co istotnie na wtasnym gruncie mamy,
calg nasza sile. Prosta zasada taktyczna: formowa¢ sie oddzielnie, ata-
kowa¢ razem.

Ale mySmy dla rewolucyi rosyjskiej zapomnieli o warunkach naszego
ruchu, o realnem ustosunkowaniu naszego spoleczeristwa. | przedewszyst-
kiem skrzywiliSmy cel.

Polska jest narodem podbitym. Sita, ktéra Polske z jarzma najazdu
wyzwoli, zyska decydujace znaczenie w ukladzie spoteczeristwa. Proleta-
ryatu dgzeniem jest we wszystkich momentach rewolucyjnych, w czasach
nowych az do rewolucyi socyalnej wiacznie otrzymaé wielka, panujaca
przewage, ktéra niektérzy okreslili jako dyktature proletaryatu. Natural-
nem wi¢c daZeniem proletaryackiem bylo wyzwolenie Polski z pod jarzma
najazdu. Zgadzalo sie ono, jednoczylo raczej zupelnie z ogélnym wyzwo-
leficzym charakterem socyalizmu. Bylo i powinno by¢ wytyczng wszyst-
kich taktycznych wskazan polityki partyjnej.

P. P. S. przestala stosowa¢ swoje hasta taktyczne do tej ogéinej
politycznej zasady. Przestala m6wic nietylko o ideale niepodieglosci kraju,
ale o wszystkich zasadach, co z niego zrédlo swe braly. Ostrozno$¢ ta-
kiej taktyki, jej umiarkowanie wzgledem wszystkich patryotycznych da-
zen, bylo tak wielkiem, ze poczeto gwalt czyni¢ o slowa i taz sama P.
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P. S., ktéra stworzyla polski socyalizm, wstydzila sie stowa Polska,
zapierala sie pojecia ideowej, kulturalnej, politycznej odrebnosci, zapierata
sie tacznosdci z kulturg polska.

Konstytuanta stata sie jakim$ paragrafem i formulka, ksztattem
w istocie pustym, bo nie byto w nim juz idei odrodzenia polskiego, zrzu-
cenia obcego jarzma, wypedzenia najazdu z ojczystej ziemi, mysli $mialej
o niezaleznosci naszego ludu. Lud? Co to jest »lud«? pytano. | znalezli
sie tacy, co odréznili to stowo i stwierdzili jego nieklasowos$¢. Klase uwa-
zano — iScie po mieszczarisku — za jaki§ dom zamkniety i grzadke,
ktéra sie koriczy jednym przegonem. Klasowe pojecie socyalistyczne obej-
muje przez klase wszystkich, ktérzy zawrg nowy zwigzek pracujacych
i wszystkich, ktérzy z wolnej woli dofi wejdg jako obywatele swobodnej
przyszio$ci. Klasa za$ w pojeciu burzuazyjnem—to wylaczno$¢ chwilowa
przez pienigdz, niezdolna nigdy obja¢ ludu i narodu. Proletaryat—nie za$
ktokolwiek inny, ma prawo méwi¢ te stowa, gdyz w nich zawiera sie
jego przemyslenie, przetworzenie teraZniejszoSci — i cala proletaryacka
przyszto$¢.

PéZniej — wystawila P. P. S, — federacye. Pozal si¢ Boze! Nie byto
jeszcze tak dziwnego politycznego hasta: bylo ono obliczone wprost na
matg kulture mysli. Federacya wolnych republik — kto realnie wyo-
braza sobie Rosye w obecnej rewolucyi tak przebudowang? Teorety-
cznie za§ — wprz6dy musialaby istnie¢ rzeczpospolita polska, nimby
sie federowa¢ z Rosyg mogla. Wiec méwito sie jednoczesnie: niepodle-
glo$¢ usuniemy z programu, bo w obecnej rewolucyi jest nieurzeczy-
wistnialng; postawimy federacye, ktéra przecie jest dalszym dopiero ku
socyalizmowi etapem.

Wiec moze — jesdli nie federacya dobrowolna, republikariska — to
przymusowa, i — najprawdopodobniej monarchiczna, prawie carska? To
juz sie w zwyklym jezyku tylko nazywa autonomia. Haslo niepodle-
glosci zamieni¢ w programie autonomia bylo to polsko$¢ programu so-
cyalistycznego zamieni¢ paristwowym wszechrosyjskim ukiadem. Bylo to
obniZaniem rewolucyi, licytowaniem sie /n minus, zmniejszaniem sil re-
wolucyjnych, przez oslabienie natezenia, zweZaniem socyalizmu przez wy-
darcie z dusz ideatu.

Programu P. P. S. w r. 1905 i 1906-ym nie stworzyla nowego;
dawnego zaprze¢ sie nie $miata. To wkraczanie w bagna, u nas juz da-
wno w Socyalnej demokracyi odlogiem stojace, bylo wiec sprawg taktyki,
rzecza stosunku nas do innych sit w spoleczeristwie. Bez busoli, bez
wskaznika, bez idealu programowego (méwiono: program jest $cisle za-
leznym od taktyki) puszczono sie nietylko na szerokie, niewiadome burze ro-
syjskiego rewolucyjnego morza, ale tez i na mielizri pelne rzeki naszego Kraju.
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Calg sile patryotycznych uczué, przejawiajgcych sie po raz pierwszy
od lat czterdziestu w przygniecionej przez dole, ale nie watpiacej duszy
narodu, calg $wiezo$¢ polskiego wybuchu, polskich mtodych sit, ktére
w dziert rewolucyi nieprzedawnione nasze krajowe prawo do wolnosci
musialy powiedzie¢, zostawiono do wyzyskania przez frazesy, przez puste
oltarzyki, przez Smieszne stroje i $piewki Narodowej Demokracyi.

Na drogi wszechrosyjskie i paristwowe zeszta Polska Partya Socya-
listyczna. Utozsamiono sie wprost z S. D-cyg. Uznano kraj za warunkom
panistwowym podlegly, armiom nieskoriczenie wielkim i mocnym pod-
dany, do Rosyi na zycie i $mier¢, na $mier¢ w stopniowej demokratyza-
cyi przytwierdzony. Wierzono jeszcze w rewolucye. Ale juz po pierw-
szym wybuchu — nieszczeSliwym manifeScie partyjnym grudniowym —
przyszia refleksya.

Robiono rewolucye, jak méwiono, naturalng, zywiolows. Rozpetano
»Zywioty«. Potykano si¢ o anarchizm. Gdy Daszyriski napisatl list prze-
ciw strejkom, okrzyknieto Daszyriskiego — o malo nie burZujem. Mowit
przeciw strejkom, a strejk — rzecz wszakie wskro$ proletaryacka. Za-
pomniano o do$wiadczeniu, o nauce strejkowej na zachodzie, o lockau-
tach. Jak gorzko my dzi$ o nich my$le¢ musimy! Ale wéwczas méwiono:
my nowg nauke stworzymy z naszego Zycia przyktadu. Owszem, gdyby
z walki, gdyby z ofiary, gdyby z poswiecenia. Ale tu wszakie — z bez-
czynnodci tylko, za ktéra — bo za walke — kazano wyniosle placi¢
burzujom. Strejk stal sie tez broniag miedzypartyjng. Pomiedzy P. P. S.
oficyalng a S. D. nie bylo wcale réznicy zasadniczej. Wytwarzano prak-
tycznie. Dokonywano ze stron obu rzeczy wprost ze stanowiska proleta-
ryackiego niedopuszczalnej: konkurencyi miedzypartyjnej na' tle strej-
kowem.

Kaida taktyka jest dobra, gdy jest skuteczna. Ta w zalozeniu tak-
tyka robotnicza skuteczng by¢ nie mogta. Byta bowiem zupelnie nieli-
czaca sie z realnem polozeniem sil. Byla wprost w taktyce strejkowej
przeciagajgcg strung. Jak przy oblezeniu twierdzy, postgpiono krok na to,
aby zagrozi¢ calej wiasnej linii oblezniczej. Cofnigto socyalizm na wsi.
W miescie przyczyniono si¢ w pewnym stopniu do wytworzenia stanu
chwili obecne;j.

Wiemy, iz cofnigto si¢ tez w walce politycznej, iz w niej tez ta
nowa P. P. S. wytrwa¢ nie chciala. O tem nie méwmy dzi§. Te wa-
hania zostaly przetamane przez wole silng, dZzwignie wielkich ruchéw, du-
chowa wskazéwke przysztosci.

Juz na VIlIl-ym zjezdzie P. P. S. przeparta zostata ustawa bojowa.
Odtad trwata praca i trwa ku ubojowieniu sit proletaryatu. We wska-
zéwce tych sil widziala wielka cze$¢ P. P. S. wynagrodzenie za nieroz-
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winiecie programu. O te hasta walki nastgpit roztam. O bojowos¢ rewo-
lucyjng musiat nastapi¢ spér, gdy byli miedzy nami watpiacy i legalisci,
z gory zgodzeni na centralistyczng konstytucye wszechrosyjska.

Socyalizm jest wcigz jeden. Ideal proletaryacki stoi w znaku wy-
zwolenia, jak w gwiezdzie stalej utkwiony na niebie marzeri. Walka pro-
letaryacka gotuje jedyng przyszto$¢ Polsce wolnej. Jesli ostabla wola czg-
$ci naszych towarzyszy, jesli upadla ich che¢ ziszczenia tak dlugo spél-
nie zywionych nadziei, my wszakze nie przestaliSmy wierzy¢ i dziala¢
nie przestaniemy, bo ponad caly trud chwili dzisiejszej wierzymy w ko-
nieczno$¢ gotowosci najwiekszych sil spolecznych: sil proletaryatu.

Rzecz jasna, iz dzi§, w siedmdziesigt lat po ManifeScie Demokraty-
cznym, lud pracujgcy Polske stanowi, lud pracujacy przedewszystkiem
jest Polska. Prawda ta musi by¢ powtdérzona i méwiona silg czynéw.

W méwieniu tych rzeczy, méwieniu ich w roku 1906-ym, jest
ironia. Slowo tutaj jest tez tylko znakiem odradzajacego sie czynu.
I nie w slowie, i nie w najlepszej nauki formulce odnajdzie proleta-
ryat Polski swe wyzwolenie, swoja wiare, swdj socyalizm: lecz w akcyi
bojowej.

Z. BronistawsKki.

Niepodlegtos< trojzaborowa.

Roztam, ktéry nastgpil w P. P. S, wysungt na porzadek dzienny
kilka zagadniefi, $wiadczgcych z jednej strony o glebokich rdznicach,
dzielgcych ideowo obie frakcye, z drugiej za$ strony wskazujacych dwie
rézne drogi, prowadzace rzekomo do jednego i tego samego celu. Frak-
cya rewolucyjna, trzymajgc sie $cisle programu P. P. S., pozostala przy
ideale niepodleglej republiki demokratycznej polskiej, frakcya umiarkowana
Scisneta te niepodleglo$¢ obreczami tréjzaborowosci. Zasadnicze stanowi-
sko swoje sformulowata w ten sposdb:

»Dla kraju naszego powinni$my uzyska¢ w tej walce usamodziel-
nienie prawno-panstwowe typu federacyjnego, t. j. oddzielne prawodaw-
stwo i oddzielny zarzad (administracye), niezalezne od wspdlnego rzadu
wszystkich czesci sktadowych parnistwa. Lecz zwigzek panstwowy z Ro-
syg w toku obecnej rewolucyi zerwanym by¢ nie moze. Co sie¢ tyczy
niepodleglej rzeczypospolitej demokratycznej polskiej, ogarniajgcej obecne
trzy zabory Polski (rosyjski, austryacki i pruski), to »mlody« kierunek
nie wyrzeka si¢ tego idealu, ale uznaje, Ze moze on si¢ spemié tylko
przez to, Ze klasa robotnicza kazdego z zaboréw Polski, dzialajac wspdl-
nie z proletaryatem panstw zaborczych, bedzie walczyla o zaprowadze-
nie w nich ustroju catkowicie demokratycznego, republikanskiego...«

Na uwage zastuguje przedewszystkiem ten fakt, Ze »mlody« kieru-
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nek stanowisko swoje wzgledem ideatu niepodleglej republiki demokra-
tycznej polskiej zamknal w slowach: »nie wyrzeka sigs. Slowa te
wskazujg wyraznie, Ze frakcya umiarkowana nie ma zamiaru daiyé¢ do
zrealizowania idealu niepodlegto$ciowego; ona sie tylko idealu tego nie
wyrzeka, uznajac, iZ moze sie on spetni¢ »tylko przez to,
Ze klasa robotnicza kazdego z zaboréw Polski, dzialajac wspdlnie z pro-
letaryatem paristw zaborczych, bedzie walczyla o zaprowadze-
nie w nich ustroju catkowicie demokratycznego..«

W tem os$wietleniu owo »niewyrzekanie siex brzmi bardzo dwuzna-
cznie, Swiadczy raczej o tem, Ze frakcya umiarkowana niepodlegta repu-
. blike polska zawiesita na kolku niezdecydowania. W ten sposéb bowiem
republika polska uzalezniona jest calkowicie od demokratyzacyi paristw
zaborczych, jako od najblizszego etapu, prowadzacego do wrét niepodle-
glosci. | rzecz charakterystycznal nie o niepodleglo$¢ frakcya umiarko-
wana walczy¢ zaleca, lecz o demokratyzacye. To znaczy, Ze z chwila,
gdy panistwa zaborcze stana sie republikami demokratycznemi, ideat
niepodleglosci tréjzaborowej sam przez sie bedzie rozwigzany.

Pozostaje wszakze zagadka, kto o ideal ten bedzie walczyl? Prole-
taryat panstw zaborczych walczy i oczywiscie nadal walczy¢ bedzie o ich
demokratyzacye, proletaryat polski, idac za wskazdwka frakcyi umiarko-
wanej, rdwniez tylko o te demokratyzacye walczy¢ powinien, a zatem
niepodlegta republika polska jest czem$, co wynika samo przez sie, czems,
o co walczy¢ nie trzeba, bo wyplywa ona jako koniecznos¢ ze Zrddta
demokratyzacyi tréjzaborowe;j.

A jednak frakcya umiarkowana, nie przesadzajac zgota, czy obecna
rewolucya nie doprowadzi do demokratyzacyi paristwa rosyjskiego, z géry
twierdzi, ze zwigzek paristwowy z Rosyg zerwany by¢ nie moze! Prze-
ciwnicy zerwania zwiazku paristwowego z Rosyg beda oczywiscie prze-
ciwnikami zerwania takiegoz zwigzku z Niemcami i Austryg, beda tem-
bardziej, Ze dla nich celem walki jest tylko calkowita demokratyzacya
panstw zaborczych. Gdyby okazalo sie, ze »w toku obecnej rewolucyi«
Krélestwo Polskie moze sie od Rosyi oderwa¢, frakcya umiarkowana be-
dzie temu przeciwna, bo ona nie wyrzeka sie polskiej republiki, ale
ogarniajacej wszystkie trzy zabory. Gdyby, dajmy na to, niepodlegia
rzeczpospolita polska mogta by¢ zrealizowana w dwdch zaborach, to
réwniez nie wystarczyloby jeszcze frakcyi umiarkowanej, bo ona chce
widzie¢ tylk o republike polska tréjzaborowa.

Proletaryat polski, dziatajac wspolnie z proletaryatem w Rosyi, nie
moze — zdaniem frakcyi umiarkowanej — wywalczy¢ niepodlegtosci, ale
dzialajac wspéinie z proletaryatem w Niemczech, solidaryzujac sie czyn-
nie z walka calego proletaryatu w Austryi, ideat swéj urzeczywistni.
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Takie postawienie kwestyi byloby przynajmniej logicznie usprawie-
dliwione, gdyby wyplywalo z =zaloZenia, zZe nietylko proletaryat polski
walczy¢ bedzie wspdlnie z proletaryatem paristw zaborczych o »zapro-
wadzenie w nich ustroju catkowicie demokratycznego«, ale i caly prole-
taryat wszystkich trzech panistw bedzie walczyl nietylko o swoje prawa,
alei o pelnie praw proletaryatu polskiego: o niepodle-
glg rzeczpospolitag polska.

Inaczej takiego stanowiska wyttémaczy¢ niepodobna, bo skoro klasa
robotnicza polska sama wywalczy¢ tréjzaborowej rzeczpospolitej nie
moze, skoro ta rzeczpospolita tylko od spdjnych dziatai calego pro-
letaryatu trzech paristw jest zalezna, to, rzecz prosta, ze te dzia-
tania musza i§¢ wyraznie w okreslonym kierunku.

Tymczasem wiemy i widzimy, ze zaréwno socyalna demokracya
w Rosyi, jak socyalna demokracya w Niemczech, dazy do zaprowadze-
nia w tych panstwach ustroju »catkowicie demokratycznego«, ale jedno-
cze$nie dwie te partye nietylko o niepodlegla rzeczpospolita polskg nie
walczg, ale nawet hasla tego na sztandarach swoich dotagd nie wy-
pisaly. '

W jakich warunkach tedy zamierza frakcya tréjzaborowosci zreali-
zowac ideal, ktérego sie nie wyrzeka, ktérego urzeczywistnienie czyni
jednakze zaleznem od dzialan tych, co o te niepodlegto$¢ nie walcza, lub
jak demokracya socyalna w Rosyi s jej przeciwni?

Tak, czy owak, frakcya umiarkowana wyrzekla sie walki, prowa-
dzonej w imie idealu niepodleglosciowego, a wzgledem samej niepodle-
glosci zajela stanowisko niezdecydowane, chwiejne, wypowiedziata sig
0 niej z zazenowaniem, wstydliwie oslaniajac sie tréjzaborowoscia.

Na takiem stanowisku diugo utrzyma¢é sie nie moznal

Bo nie przesgdzajgc, co frakcya umiarkowana wypowie w najblii-
szej przyszlosSci o »tréjzaborowosci« i jak ja w dalszym ciagu interpre-
towa¢ bedzie, faktem pozostanie, Ze niepodlegta republika polska, o ile
nie ma by¢ mrzonka nigdy nieziszczalng, tylko przez proletaryat polski
‘ wywalczona by¢ moze, bo zaden inny proletaryat o nig nie walczy, bo
wspdlne dzialania klasy robotniczej polskiej z dzialaniami klas robotni-
czych innych narodowosci moga osiaggna¢ tylko te cele, ktére istotnie
klasom tym sg wspdlne, a idea niepodleglosci nie jest ideg catego
proletaryatu w Rosyi, Niemczech i Austryi.

Zdaniem frakcyi umiarkowanej walka o zdobycie niepodleglosci na-
rodowej w obecnej rewolucyi jest niemozliwa (Nr. 200 »Robotnika« fr.
um.), natomiast mozliwa jest walka o »obalenie caratu i stworzenie na
jego gruzach nowego porzadku parnistwowego, republikarisko-demokra-
tycznegoe...
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Zdawaloby sie, ze skoro mozZna toczy¢ walke o obalenie caratu, by
stworzy¢ na jego gruzach »nowy porzadek pafistwowye, to nic nie prze-
szkadza w tym nowym »porzadku« zawrze calg sume Zadan, ktére na-
wet w opinii frakcyi umiarkowanej s idealem klasy robotniczej polskie;j ?
Kto stanie na przeszkodzie proletaryatowi polskiemu, gdy carat znaj-
dowa¢ bedzie sie¢ w gruzach?

Pchajac proletaryat polski na droge zaprowadzenia w paristwach
zaborczych ustroju demokratycznego, frakcya umiarkowana doskonale
zdaje sobie sprawe, ze idac tylko ta droga, proletaryat polski w zadnym
z zaboréw nie zdobedzie niepodlegloSci i daje jaskrawy przyklad tego,
twierdzac, Zze »w obecnym toku rewolucyi« mozliwem jest osiagniecie
w Rosyi ustroju republikanisko-demokratycznego, ale jednocze$nie niemo-
zliwem jest wywalczenie niepodlegloSci.

Jezeli wiec ustréj demokratyczno-republikariski w Rosyi jest prze-
szkodg do uzyskania niepodleglej republiki chotby na czesci terytoryum
ziem polskich, to, rzecz prosta, idealu niepodleglo$ci réwniez nie zisci
taki sam ustréj w pozostatych paristwach zaborczych.

Tak tedy tréjzaborowos¢ w dotychczasowej interpretacyi frakcyi
umiarkowanej jest zupelnem wyrzeczeniem sie niepodleglosci we wszyst-
kich trzech zaborach!

Dr. St. Zelt.

Z klatki wegierskiej.

Na stosunki narodowo$ciowe, panujgce na Wegrzech, za malo zwraca
sie u nas uwagi, cho¢ stosunki te sg nietylko nadzwyczaj ciekawe i pou-
czajace, lecz, kto wie, czy w blizszej lub dalszej przysztosci nie wplyng
bezposrednio na nasze zycie polityczne i narodowe.

Przypomnijmy sobie pokrétce etnografie Wegier.

Wedlug statystyki urzedowej wegierskiej z r. 1890 (nowszej nie
mam pod reka) liczy paristwo wegierskie bez Chorwacyi przeszio 161/,
miliona mieszkanicéw. Z tego, wedlug tejze urzedowej, klamliwej, bo za-
barwionej na korzy$¢ Madjaréw statystyki, przypada na nich 7!/; miliona,
reszta to narody, otaczajace pierScieniem naréd panujacy. | tak Serbo-
Chorwaci liczg 2,600.000 dusz, Niemcy 2,100.000, Stowacy wraz z Pola-
kami spiskimi (tych wcale nie zna statystyka wegierska) 2 miliony, Ru-
muni 2!/, miliona, Rusini (na p6inocnym wschodzie) 400.000 mieszkari-
céw. Jest jeszcze 94.000 Stowericéw, 95.000 Cyganéw, 21.000 Wiochéw
(na wybrzezu Adryatyku) i 80.000 Bulgaréw i Grekdw.

Wszystkie te narody trzyma w kleszczach rzagd madjarski. Wobec
swego niskiego stopnia kulturalnego, stabo tylko przystonietego blichtrem
europejskim, wobec swej stabosci rozrodczej, musza Madjarzy chcgc sie
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utrzymaé przy wiadzy, ttumi¢ najbrutalniejszymi $rodkami wszelkie ob-
jawy przebudzenia narodowego u otaczajacych ich naroddéw.

Chorobliwy szowinizm madjarski siega czaséw cesarza Jézefa I,
ktéry dazy! do zgermanizowania Wegier. Cesarz ten jednak zmierzal
jeszcze do czego innego, mianowicie do zaprowadzenia ulg pariszczyZnia-
nych na wsi. To, zdaje sie, bardziej jeszcze niz germanizowanie obudzilo
»patryotyczne« sumienie szlachcicéw wegierskich.

»Sumienie« to nie poprzestalo na rugowaniu niemczyzny; w $lad
za tem szlta madjaryzacya narodéw, w klatce wegierskiej zamieszkatych.
Mscito sie to naturalnie na wegierskim ruchu wolno$ciowym, reakcya
meternichowska w my$l zasady »divide et impera« zdusila za pomoca
tych narodéw rewolucye na Wegrzech i w Austryi w r. 1848.

Kiedy w roku 1905 po dlugich zatargach z korong nacyonalisci we-
gierscy odniesli zwycigstwo i zasiedli dumnie w fotelach ministeryalnych,
spostrzegli z wysokosci swej niedaleki skon swych rzadéw, opartych na
brutalnej, ordynarnej przemocy. Trzej ich wrogowie dotad potulni, po-
czeli podnosi¢ glowy:7po pierwsze wszystkie czynniki polityczne w Wie-
dniu, rzgd i parlament austryacki, zaczely sie burzy¢ przeciw
nadmiernym Zadaniom rozzuchwalonych braci, ktérzyby dualizm chcieli
wyzyska¢ w sposéb nieuczciwy na swa korzy$¢. Drugi wr6g: narody
niewegierskie poczely coraz $mielej w sejmie i poza sejmem prze-
mawia¢; wreszcie wyzyskiwany straszliwie, gnebiony nietylko ekonomi-
cznie ale i politycznie lud roboczy wegierski, zwlaszcza robo-
tnicy wiejscy pod sztandarem partyi socyalistycznej coraz groZniejsza
poczeli przybiera¢ postawe.

Jak wszystkie rzady hakatystyczne, jak rzad pruski, tak samo rzad
wegierski postanowil w znany sposéb rozpedzi¢ groZne chmury. Progra-
mem jego stalo sie: podsycanie fanatyzmu nacyonalistycznego burzuazyi
i szlachty wegierskiej; réwnoczesnie za$ sztucznie popieraé¢ »przemysi«
wegierski przez bojkotowanie niewegierskich produktéw, t. zw. sruch
tulipanowy«, tak samo popiera¢ »rolnictwo« wegierskie, a w rzeczywi-
stosci przysparza¢ fabrykantom dywidendy a obszarnikom renty grunto-
wej i zarobkéw ubocznych z browardéw, gorzelni i hodowli bydla. Przy-
tem rzad wytwarzal przy kazdej sposobnosci »konflikt« z korong lub
rzgdem austryackim, stawiajgc coraz to inne Zadania dla podtrzymania
ducha szowinistycznego w narodzie.

Obecnie wlasnie, kiedy koalicya nacyonalistyczna jest u szczytu po-
tegi, okazuje si¢ coraz jasniej, na jak kruchych podstawach potega ta
spoczywa, to tez widcieklo$¢ sfer rzadzacych na Wegrzech dobiega ze-
nitu. 1 oto z taw ministeryalnych w Budapeszcie z powodu rozprawy
budzetowej w sejmie dochodzg nas glosy zupelnie takie same, jak z Ber-
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lina. Kiedy postowie rumurscy, serbscy i slowaccy w nieSmialych sto-
wach zalg si¢ na upos$ledzenie swych narodéw, ktére, brori BoZe, nie
mysla o niepodleglodci, tylko poprostu chcg zy¢ i rozwijaé sig, pieleg--
nowa¢ swg kulture, wéwczas minister spraw wewnetrznych Andrassy
cynicznie imputuje im dazno$¢ do oderwania si¢ od Wegier, o$wiadcza,
Zze nie zna narodu innego jak tylko wegierski, grozi przeSladowaniami
i zapowiada konsekwentng, nieublagang walke, a postowie madjarscy
bija brawo jak opetani. Podburzajacg te mowe ttémaczy sie na jezyki
krajowe i plakatuje sie w gminach.

Ale obszarnicy madjarscy i ich lokaje adwokaccy i dziennikarscy
nie poprzestaja na grozbach; oni czynem udowadniajg narodom niema-
djarskim wyzszo$¢ kultury madjarskiej. Szczegdlnie zawzigli sie ostatnimi
czasy, by zniszczy¢ Stowakéw, ktérych samowiedza narodowa a wraz
z nig odporno$¢ wobec zakusdw madjarskich staje sig dla rzadzacej kliki
coraz niedogodniejsza. Posta slowackiego Juryge skazuje ta klika za po-
$rednictwem swych sedziéw na dwa lata wiezienia za jaki$ artykut dzien-
nikarski, wytacza proces politykom slowackim i zasadza ich z poczatkiem
grudnia z. r. na lata wiezienia. I tak wyrokiem sgdu w Rozniu zasadzony
zostaje ks. Hlinka na 2 lata, 500 kor. grzywny i 1680 kor. kosztéw
procesu, Hrabar na rok wiezienia, inni na 2 do 4 miesiecy. Kiedy pose!
Juryga przyjezdza do Roznia, by si¢ przystucha¢ rozprawie swych roda-
kéw, minister sprawiedliwo$ci Polonyi, ktéremu samemu bezpo$rednio
przed objeciem urzedu ministerstwa grozilo wiezienie za »patryotyzme«
madjarski, ten sam Polonyi zada od sejmu wydania Jurygi i zezwolenia
na zamkniecie go w areszcie $ledczym, rzekomo dlatego, Ze ma zamiar
uciec przed karg. Dopiero kiedy Juryga zjawil sie w sejmie, odpart to
klamstwo i o§wiadczyt, Ze nie ucieknie, gdyz chetnie chce cierpie¢ za swéj
lud, wéwczas zawstydzony minister »odlozyl« Zagdanie wydania tego posla.

Kiedy w sejmie odbywa sie¢ dyskusya nad udzieleniem pomocy lud-
nosci wiejskiej, cierpigcej nedze, a jeden ze Slowakéw wyraza Zyczenie,
by i chlopom stowackim dostal sie jaki kes, odpowiada cynicznie mini-
ster rolnictwa Daranyi, ze tylko ci dostang chleb, »ktérzy nie buntujg
sie przeciw wegierskiej idei paristwowej«.

O socyalistach slowackich nawet nie wspominamy. Tych prze$la-
duje rzad przez policye swg i zZandarmerye, jak zwierzyne przez psy
gornicze.

Zupelnie ten sam los czekalby i inne narodowos$ci, jak Rumunéw,
Niemcéw i Serbéw, gdyby nie wyzszy stopiert odpornosci kulturalnej
i wzgledy dyplomatyczne.

Ale i obecnie narody te znoszg straszny ucisk i upo$ledzenie na
wszystkich polach.
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Réwnoczesnie przesladuje rzad wegierski najbrutalniejszymi $rodkami
godnymi caratu ruch wolno$ciowy wsréd proletaryatu wegierskiego. Za-
powiedzial podczas obrad budzetowych ustawe o strejkach.

Rzad chcialby zdusi¢ zwiazki zawodowe, szerzace sie zwlaszcza wérdéd
proletaryatu rolnego, przez ograniczenie wolno$ci strejkowania i przez
rozwigzywanie tych organizacyj, ktére za posrednictwem swych komite-
tow centralnych kierujg ruchami zawodowymi. Wszelkie te zapowiedzi
tlumienia legalnego ruchu robotniczego, wszelkie lamenty ministréw na
robotnikéw, o$mielajacych sie zadaé wyiszej nieco placy, budza szalone
oklaski u narodowo-demokratycznych postéw madjarskich, tych skorum-
powanych przedstawicieli najbrutalniejszej burzuazyi, ktérzy od Europy
wzieli i wydoskonalili chciwos$¢ geszefciarska, prostytucye i formy par-
lamentarne, a pod ta cienka powloka zachowali swdj charakter azya-
tycki.

To tez niezadowolenie ogarnia nieustannie coraz szersze kregi, a kto
wie, czy w do$¢ bliskiej przyszlosci nie dojda nas z drugiej strony Kar-
pat nader ciekawe wiadomosci.

Rzad koalicyjny, ktéry wobec korony zobowigzal sie przedtozy¢ pro-
jekt o powszechnem réwnem prawie wyborczem, bedzie predzej czy pé-
Zniej musial przyrzeczenia dotrzymac.

Wprawdzie szlachta wegierska, czujac zblizajacy sie koniec swych
rzadéw, wszelkiemi silami stara sie reforme wyborcza, jezeliby juz ko-
niecznie zaprowadzi¢ ja musiala, skoszlawi¢ przez zgdanie od wyborcéw
znajomosci jezyka wegierskiego a nadto przez pluralno$¢. Zdaje sie na-
wet, ze magnaci wegierscy byli tymi, ktérzy podszczuwali polskich i nie-
mieckich hrabiéw i szlachcicow w austryackiej Izbie panéw, by ci Zadali
pluralnego prawa wyborczego w Austryi.

W ten sposéb chcieli i u siebie na Wegrzech grunt dla pluralnosci
przygotowac.

Wszystkie jednak te $rodki nie zapobiegaja demokratyzacyi polity-
cznej a wraz z nig decentralizacyi narodowej na Wegrzech.

Jezeli demokratyzacya polityczna Wegier odbywa¢ sig¢ bedzie gtadko,
jezeli butni magnaci i geszefciarze, rzadzacy Wegrami ustapig, to nieuni-
kniona decentralizacya autonomiczna narodéw na Wegrzech zamieszka-
tych péjdzie torem normalniejszym.

Jezeli za$, co jest bardzo mozliwem, klika rzagdzaca panstwem trwaé
bedzie przy dzisiejszej — dzikiej polityce hakatystycznej, Wegrzy docze-
kaja sie burzy, ktéra klatke wegierska moze rozsadzic.
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Petersburszczanin.
Z 2zycia rosyjskiego.

Pomimo uroczystych zapewnieri Stolypina, Ze rewolucya zostata
zgnieciona ostatecznie, obecny stan rzeczy w Rosyi wcale nie uprawnia
do tak optymistycznych — ze stanowiska rzgdu — wniosk6w. Bez wzgledu
na spotegowang dzialalno$¢ sadéw polowych i wypraw karnych, akcya
terorystyczna w ostatnich czasach bynajmniej nie stabnie — i to nawet
w Petersburgu, gdzie $wiezo dokonano zamachu na oslawionego Duba-
sowa. Ze terorysci nie chcg skwitowaé z dalszej dzialalnosci, tego naj-
lepiej dowodza fakty codziennego niemal wykrywania przez rzad skla-
déw materyaléw wybuchowych i laboratoryéw, przygotowujacych bomby.
Rzad Stolypina podjat sie zaiste pracy syzyfowej. Im wiecej bowiem
ochrana wykrywa skladéw broni, literatury nielegalnej i drukarsn, tem
bardziej sie one mnoza. Wszak pamietamy te czasy, kiedy wykrycie jed-
nej tajnej drukarni rewolucyjnej stanowilo wypadek, o ktérym mdéwiono
jak o czem$ nadzwyczajnem, jak o ciosie dotkliwym dla ruchu rewolu-
cyjnego. Dzi$ niema dnia, aby gdzieS nie wpadlto w rece policyi kilka
drukarni, a jednak nigdy jeszcze produkcya literatury nielegalnej nie byta
tak olbrzymia jak obecnie.

Dzi$ opr6cz organdéw, obslugujacych wieksze centra lub znaczniejsze
polacie kraju, tajne organa socyalistyczne i rewolucyjne wszelkich od-
cieni ukazuja sie w malych miastach i w poszczegélnych dzielnicach
miast. | wszelkie usilowania rzadu, zmierzajace do wyplenienia tej lite-
ratury sa marne.

Tak samo nie udaje sie¢ rzagdowi ostabi¢ nastroju opozycyjnego mas
ludowych. Sady polowe i wyprawy karne wprawdzie teroryzuja ludnos¢,
ale od tego bardzo jeszcze daleko do usposobienia, przychylnego dla
rzadu. Ten ostatni coraz bardziej musi rozszerza¢ kolo, obejmujace »re-
wolucyonistéw«. Tak np. organ pélurzedowy »Rossija« SwieZo zazna-
czyl, ze partya odnowienia pokojowego, partya, na ktérej czele stojg tacy
umiarkowani i dalecy od wszelkiej rewolucyjnosci ludzie jak hr. Heyden
i Stachowicz, »kryje w sobie najczystszg trucizne przewrotu paristwo-
wego«. Tak wiec nawet najspokojniejsi, najmniej skrajni dzialacze po-
lityczni s3 obecnie podejrzani o rewolucyonizm i rzad, poszukujac nie-
rewolucyonistéw, pragngc znaleZ¢ swych zwolennikéw, musi spuszczaé
sie coraz nizej.

Obecnie p. Stolypin znajduje oparcie dla swej polityki prawie je-
dynie w szeregach »zwigzku narodu rosyjskiego«, ws$réd organizacyi
czarnych secin. Jeszcze nie tak dawno zywioly te otwarcie traktowaly
Stolypina jako zdrajce ojczyzny, denuncyowaly go w telegramach do
cara i cieszyly sie z zamachu na jego wile na wyspie Aptekarskiej, upa-

T —



45

trujac w tym zamachu »palec bozy«. Dzi§ p. Stolypin szuka poparcia
ze strony tych samych elementéw, gdyz widzi, Ze nie ma sie na kim
oprze¢ w nadchodzacej akcyi wyborczej. Bierze on wiec w obrone »zwig-
zek narodu rosyjskiego« i stara sie udowodni¢, ze jest to organizacya,
bynajmniej nie zdazajaca do reakcyjnego przewrotu panstwowego. »Ros-
sija« pisze: »Prawda, kadeci zapewniaja, Ze i zwigzek narodu rosyj-
skiego dazy do przewrotu paristwowego, poniewaz nie uznaje ustroju
konstytucyjnego. Co kto uznaje — to inna kwestya, w danym wypadku
jednak najwazniejszem pytaniem jest: kto co robi.. Gdziez sz te dane,
ktéreby dowodzitly rewolucyjnosci dziatari zwigzku?r«

Tak pisze organ »konstytucyjnego« ministra o partyi, ktéra oswiad-
cza w owym organie »Russkaja Znamia«: »Jedli wam powiedza, ze
30-go pazdziernika Cesarz nadal Rosyi konstytucye, nie wierzcie temu —
to jest ktamstwo. Tak moéwig ludzie, ktérzy chca oszukaé naréd i Ce-
sarza. Cesarz nie dawat konstytucyi«. Tak broni Stolypin partyi, ktéra
inscenizuje awantury w rodzaju nastepujacej.

Dnia 9-go listopada w manezu michajlowskim w Petersburgu »zwia-
zek narodu rosyjskiego« zorganizowal uroczyste Swiecenie sztandaréw
partyjnych, przeznaczonych dla »druzyn bojowych«, tworzacych sie obecnie
w catej Rosyi ze sfanatyzowanego lumpenproletaryatu i ciemnych mas.
Oto jak opisujg pisma petersburskie te uroczystos¢.

Publiczno$¢ dopuszczono do wnetrza manezu pod kontrola po-
dwéjng — policyi i cztonkéw »zwigzku«. Jeszcze na dlugo przed nabo-
Zefistwem, inaugurujgcem zawsze uroczysto$ci czarnych secin, zna¢ bylo
nastréj bojowy zgromadzonych: podniecone twarze, zaci$nigte piesci,
metne, bledne spojrzenia. Zauwazono jakiego$ robotnika z czerwong
chustka na szyi. Tego bylo dosy¢, azeby go wyrzuci¢ z sali jako »wichrzy-
ciela«. Menerzy »narodu rosyjskiego« — Dubrowin, Puryszkiewicz i inni
przemawiali, wystepujac gltéwnie przeciwko Dumie i Zydom, ktérych nie
nazywano inaczej jak »nasi przekleci wrogowie«.

— Niechno im tylko rozszerza prawa lub dadza wolno$¢ — krzy-
czal jeden z mdéwcéw, zachylajac rekaw i pokazujac pies¢ zaci$niets...
NapisaliSmy na naszym sztandarze »Bdg z namil« — i zwycieZymy pod
tem hastem.

— Hurral krzyczy rozentuzyazmowany tlum przyjaciét politycznych
Stotypina.

— Z wladzami i z duchowienistwem zdobedziemy Dumeg, a tam nie-
trudno bedzie jej kark skreci¢. Nas nazywajg reakcyonistami. To kiam-
stwo! Bronimy cesarza, kos$ciola i sadéw. Ani kroku naprzéd! Precz
z zydamil Precz z nikczemng konstytucya, narzucona wbrew woli —
wrzeszczy jeden z méwcow.
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— Smieré! Hurra! — drze sig publicznoéé.

W tym samym duchu pouczal zgromadzonych slynny »$wiety« pe-
tersburski — o. Joan Kronsztadzki. Wylawszy kubel pomyj na pierwszg
Dume, »pasterz« ten wezwal -zebranie do przysiegi na wierno$¢ sztan-
darom, ktére poprowadza do walki z wrogami wewnetrznymi. — Przy-
siegnijcie, ze krwig swa bedziecie bronili sztandaréw tych wobec zZydéw,
liberatéw, Polakéw i wszystkich zdrajcéw ojczyzny.

— Przysiegamy! Hurral

— Bég z nami! Przysiegajciel Podno$cie krzyzel

— Umrzemy! — krzyczg zebrani, podnoszac krzyze i piesci, pod-
rzucajac czapki.

I znowu nastepuja podburzajgce do morddw mowy, znowu brzmia
uroczyste przysiegi. Hymn carski przerywa swymi dZwiekami dzikie okrzyki
zebranych. Uroczysto$¢ koriczy sie manifestacyg uliczng, urzadzong pod
opiekg policyi.

Takie zywioly musi popiera¢ Stolypin, gdyz zadne inne, nie wyla-
czajac najbardziej umiarkowanych, nie moga sie zsolidaryzowaé z jego
polityka sadéw polowych, dzikich represyj i otwartego cofania si¢ ku
owym »dobrym, dawnym czasom« z przed 30-go pazdziernika.

Blok »prawicy« nie klei sie pomimo usilowan Zywioldw reakcyj-
nych. Swiezo w Petersburgu np. przyszlo do roztamu w tym bloku —
z tej prostej przyczyny, Ze jego przewodniczacy, niejaki L. Korolenko,
rozkradl pienigdze, zlozone do wspélnej kasy przez skoalizowane partye.

Akcya »lewicy«, pomimo przeszk6éd najrozmaitszych ozywia sie¢ co-
raz bardziej. Partya kadetéw $wiezo oglosila platforme wyborcza. W plat-
formie tej podkresdla sie fakt, Zze przy drugiej kampanii wyborczej partya
wstepuje w szranki w catkiem odmiennych warunkach. Okoliczno$¢ ta
nakazuje partyi zmieni¢ metody walki, nie wyrzekajac sie dawnych ce-
l6w politycznych. »Na Dume paristwowa — modwi platforma kadetéw —
nie mozemy i nie powinniSmy zapatrywaé sie jako jedynie na organi-
zujacy i wykonawczy organ nieprzerwanego ruchu ludowego, pomijajac
juz zupelnie poglad na Dume jako na trybune do agitacyi i organizacyi
sil ludowych«. Organizacya sil spolecznych jest zadaniem przysziosci.
Duma za$ powinna prowadzi¢ te sprawe w granicach srodkéw, jakimi
rozporzadza. Przedewszystkiem powinna ona spelni¢ swdéj obowiazek,
polegajgcy na stworzeniu prawodawstwa zasadniczego. Partya kadetéw —
wedtug sléw platformy — dazyla w Dumie poprzedniej nie do wladzy,
lecz do stworzenia ministeryum, cieszgcego sie zaufaniem Dumy. Ponie-
waz zaimponowaé rzadowi moze tylko zwarta, silna wiekszo$¢, nie po-
trzebujaca kompromiséw z innemi partyami, przeto nalezy dazy¢ do stwo-
rzenia takiej wiekszoSci. Azeby zapewni¢ Dumie poparcie ludnosci, trzeba
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pociggnaé jq do czynnego udzialu w przygotowawczych pracach Dumy.
A tego moina dopig¢ tylko za pomocg szerokiej reformy demokraty-
cznej samorzadu lokalnego. W ten sposéb wytworzenie ministeryum, za-
leznego od Dumy — jako cel i organizacya samorzadu lokalnego jako
$rodek najblizszy — oto w czem majg sie streszcza¢ pierwsze punkty
platformy wyborczej partyi kadetéw.

Pozostata cze$¢ platformy méwi o poszczegdlnych punktach agitacyi
przedwyborczej — o tych zadaniach, jakie maja by¢ przedewszystkiem
popularyzowane. Tu w agitacyi wyborczej nalezy zwréci¢ uwage na nie-
legalno$¢ zaciggania wewnetrznych i zagranicznych pozyczek bez udziatu
reprezentacyi narodowej. Nalezy, nie opuszczajac gruntu czteroprzymiot-
nikowego glosowania, wskazywaé¢ na to, ze »wyjasnienia« senatu, od-
bierajgce calym zastepom ludnosci prawo wyborcze, sg nielegalna, anty-
konstytucyjna zmiang praw zasadniczych. Rozwigzanie kwestyi agrarnej
powinno by¢ zasadniczem hasltem agitacyi wyborczej. Tak samo i reszta
kwestyj, ktére wysuwano przed wyborami do pierwszej Dumy (réwno-
uprawnienie, kwestya robotnicza, autonomia Polski) powinna zaja¢ od-
powiednie miejsce w chwili obecnej.

Co do szans powodzenia przy wyborach, to kadeci pod tym wzgle-
dem do$¢ rdézowo patrza w przyszios¢, cho¢ nie ukrywajg przed soba
faktu, ze sytuacya jest bez poréwnania gorsza, niz przy pierwszych wy-
borach. — Wogdle potozenie jest bardzo powazine — méwi jeden z glé-
wnych przywédcéw partyi kadetéw, F. Rodiczew. Ze strony prawicy
zagraza nie male niebezpieczeristwo. Walka bedzie uporczywa i ciezka,
warunki za$ walki sg bardzo zle. Bezustanne ekspedycye karne na pro-
wincyi moga doprowadzi¢ do tego, Ze wyborca wprost nie bedzie chcial
i§¢ do urn wyborczych. A pobudza¢ go zywem stowem, podtrzymywac
w nim zainteresowanie si¢ wyborami nie mamy mozno$ci. Chodzi nie
o nastr6j ludno$ci — nastréj ten jest najzupelniej opozycyjny, lecz chodzi
o to, aby byli wyborcy. Z absenteizmem nalezy walczy¢ przedewszyst-
kiem, z obawy, ze by¢ wyborcg oznacza napiera¢ sie o uwiezienie. Los
Dumy — zdaniem Rodiczewa — bedzie zalezal od tego, czy szlachta uto-
nie w masie wlosciariskiej, jak to bylo przy poprzednich wyborach, czy
tez wyplynie na wierzch. Nastréj chlopdw jest naogét opozycyjny, co
sie za$ tyczy szlachty, to obecnie wiekszo$¢ jej stanowi Zywiol czarno-
setniczy. Wybory w powiatach sprowadza sie do walki dwéch tych kie-
runkéw — chlopskiego i szlacheckiego.

Przewodniczacy petersburskiego komitetu kadetéw, W. Nabokow,
twierdzi stanowczo, ze wiekszo$§¢ Dumy bedzie opozycyjna. Wszystkie
usilowania rzadu, skierowane przeciwko partyom postepowym, robig
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z najskromniejszego obywatela opozycyoniste. Zdaniem Nabokowa partye
prawicy nie posiadajg zZadnych widokéw powodzenia.

Ma sie rozumieé, ze szanse kadetéw zaleza w znacznej mierze od
porozumienia si¢ z innemi partyami opozycyjnemi — od grup radykal-
nych az do socyalnych demokratéw i socyalistéw rewolucyonistéw. Co
do charakteru tego porozumiewania sie toczy sie obecnie polemika na
szpaltach pism wszelkich odcieni. Wogdle kadeci sklonni sg prowadzi¢
akcye wyborczg samodzielnie. Co sie tyczy ugody z partyami, stojgcemi
na prawo od kadetéw, to tu mozliwem jest porozumienie si¢ co do oséb,
ktére kadeci gotowi poprze¢, jak np. hr. Heydena z partyi odnowienia
pokojowego lub K. Arsienjewa z partyi reform demokratycznych. Sprawa
bloku z »mieriszewikami« socyalnodemokratycznej partyi robotniczej Rosyi
staje sie coraz bardziej problematyczna. Jakem to juz méwil w poprze-
dnim nrze »Trybuny«, kadeci bynajmniej nie Zycza sobie popiera¢ partyi,
dazacej do uczynienia z Dumy narzedzia rewolucyi.

— Nie widze ani sensu ani celu — méwi np. W. Nabokow —
w popieraniu przedstawicieli partyj, ktére nie tylko réznia sie pod wzgle-
dem zasad od kadetéw, ale starajg si¢ i niewatpliwie beda ze wszyst-
kich sit przeszkadza¢ wcieleniu w zycie tych zasad. TegoZ samego zdania
jest i F. Rodiczew. Mo6wi on: — ludzie ida do parlamentu, do Dumy,
a wiec muszg uznawaé te Dume, a nie dagzy¢ do jej zniszczenia. Do czego
sprowadzala sie taktyka S. D. w Dumie, jak nie do wywotlania jaknaj-
predszego jej rozwigzania? Przeciez oSwiadczyli, Ze ich praca parlamen-
tarna skierowana jest ku temu, aby dowie$¢ bezpozytecznosci Dumy.

Takie stanowisko nie wylacza jednak tak zw. technicznych ugéd
w rozmaitych miejscowosciach, gdzie bedzie chodzilo o wspdlng akcye
kadetéw i socyalistéw, skierowang przeciwko niebezpieczeristwu wyboru
reakcyonisty. W podobnych wypadkach wzajemne popieranie sie kade-
téw i socyalistw rozumie sie samo przez sie.

Sadzac ze wszystkiego, rzad spotka sie w nowej Dumie z reprezen-
tacyg narodowa nie mniej opozycyjna aniZeli poprzednia. Cé6z wiec po-
cznie w takim wypadku? Rozpedzenie nowej Dumy jest rzeczg bardzo
prawdopodobng, ale trzeba co§ zamiast tej Dumy da¢ ludnosci. | oto
w prasie reakcyjnej wylania si¢ nowy projekt — zastapienia Dumy przez
Rade paristwa, skladajgcej sie z cztonkéw, mianowanych przez cara obok
wybranych. »Kijewlanin« w ten sposdéb formutuje propozycye: »Nie spu-
szczajac sie na Dume, ktérej przyszlo$¢ jest tak watpliwa, nalezy nie-
zwlocznie albo zreorganizowa¢ Rade paristwa, ktéra moglaby rozpatry-
wat projekty ustaw i inne wazne kwestye panstwowe, przedkiadajgc
Cesarzowi swe wnioski, albo utworzy¢ specyalng rade Cesarska, ktéra
bedzie dziatala w tym czasie, kiedy obecna Rada panstwa i Duma s3




40
49

nieczynne, poniewaz sadzimy, Ze beda nieczynne dilugo wskutek swej
niezdolno$ci do pracy«.

Pomyst do$¢ dowcipny, ale nieco spdzniony — tak o lat 20—30.
Dzi$, kiedy same wigzadla panstwa rosyjskiego trzeszcza i groia pe-
knieciem, niepodobna juz zbyé¢ rewolucyi i nawet umiarkowanie opozy-
cyjnych zZywioldw jaka$ bezsilng radg przyboczng cara i t. zw. »sfery«
szukajg innej drogi wyjscia.

Ciekawe rzeczy opowiada radykalny «Towariszcz« o usposobieniu
tych »sfer«. Wedlug jego informacyj tego spokoju i tej pewnosci, z ja-
kimi dotychczas oczekiwano wybor6w, obecnie tak juz nie ma i druga
Duma poczyna nie na zarty niepokoi¢ kamaryle. Nadzieje, poktadane
w Stolypinie, zawiodly. Jego dzialalno$¢ poddaje si¢ coraz ostrzejszej
krytyce. Na naradzie kamaryli wskazywano, Ze zapewnienia Stolypina,
jakoby spokdj zostal ustalony, zupelnie nie godza sie z rzeczywistoscig.
Oswiadczano, ze nie moze by¢ mowy o spokoju, jesli nawet w stolicy
niepodobna przewozi¢ pieniedzy skarbowych bez wzmocnionej ochrony.
Tymczasem jest faktem, stwierdzonym niejednokrotnie przez ministra fi-
nanséw, Ze na utrzymanie spokoju, ustalonego przez Stolypina, przy dzi-
siejszym oplakanym stanie finanséw rosyjskich nie starczy pieniedzy.
W »sferach« coraz bardziej zwycieza mys$l radykalnego obciecia obecnego
prawa wyborczego, wprowadzenia wysokiego cenzusu i kuryj wybor-
czych. Gdyby nowa Duma byla niemozliwg ze stanowiska kamaryli, na-
lezaloby jg rozpedzi¢ i nowe wybory przeprowadzi¢ na podstawie grun-
townie zreformowanej ordynacyi wyborczej.

JASNY KRYTYK. ECHH'

Na szpaltach ,Przegladn Spolecznego“ ukazala sie ocena ,Trybuny“.
Niejaki p. A. Grali, posiadajagcy wprawdzie umys! metny i chaotyczny, ale za
to sporg doze ztej woli, zadowolil si¢ tendencyjnem zestawieniem kilkn zdan,
wyrwanych z réznych artykuléw ,Trybuny“ i, powigzawszy te zdania slabg
niciy mglistego krytycyzmu, wyglosit ostateczng opinig, wedlug ktérej ,Try-
buna“ wysyla dyskretne westchnienia pod adresem tych warstw, ,na ktérych
znieprawienie polityczne juz Krasinski skarzy? si¢ gorzko: Im nic po wolnodci —
im tylko trzeba handlu, spokojnosei'“

I zastoniwszy si¢ autorytetem Krasiniskiego, nie méwi naturalnie p. Grali,
jakim warstwom rewolucyjnym potrzeba ,handlu“ i ,spokojnosci“, chociaz ar-
tyknl, ktéry wywolal gorzkie 2ale pana A. Grali najwyrazniej méwil tylko
o warstwach rewolucyjnych.

Pana G. razi unikanie staranne ,jasno sformutowanych, moggcych ,spér“
wywolaé¢ punktéw programowych“ i na dowdd tego ,spiera sig“, przytaczajac
zdania, dowodzace, ze ,Trybuna® ,formutuje jasno“. Céz np. niejasnego jest
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w thierdzenin, iz z jednej strony ,klasa robothicza musi walezyé o jak naj-
szersze prawa i wolnosci polityczne, z drugiej zad strony zdoby¢ dla siebie
i dla kraju calego moZnoi¢ niekrgpowanego rozwoju, czego rekojmig moze byc
tylko posiadanie pelni wlasnych urzadzei politycznych ?<...

Zaprawde ,jasny krytyk“ ma krétks pamigé i kiedy zaczyna zdanie, za-
pomina, jak skonczy! okres poprzedni! W dodatkn nie zdaje sobie sprawy, Ze
zarzucajac ,Trybunie“ niejasnofé¢, sam jednoczesnie miota sig w sieci ogdlni-
kéw, ktére nic nie méwig. Twierdzi on np., 2e kolom, ktérych nie nazywa po
imienin ,inna koncentracya jest mita“, ale jakim  kolom“ i jaka kon-
centracya, o tem calkiem nie wspomina.

Wogéle z ciasnego worka argumentacyj pana G. co chwila przeziera
szydlo jaskrawe]j tendencyi. Pozwala on sobie na ,taskawe 2arty“ w rodzaju
zapewnien, ze ,autor z podziwn wyjs¢ nie moze“, lub ,2ali sig“, chociaZ autor
ani ,wchodzi! w podziw“, ani sig zalil. Tego rodzaju metoda polemizowania
dowodzi, 2e ,jasnemu krytykowi“ brak ,powaznych argumentéw“. A znalazitby
je nlewatpliwie, gdyby zamiast cytowaé towarzysza Krasinskiego, cytowaé
zechcial.. pania Réz¢ Luksemburg!... Ar.

S. D-cya BOJKOTUJE DUME.

W Nrze 124-ym ,Czerwonego Sztandaru“ w artykule wstepnym p. n.: ,Pod
znakiem rewolucyi“ spotykamy ciekawe uwagi, dotyczace stosunku naszej S. D-cyi
do Dumy. Po zapewnienin, %e zadaniem S. D-cyi ,bylo i jest* wysuwanie na
plan pierwszy konstytnanty ludowej, republiki demokratycznej i powstania
zbrojnego czytamy nastepujgce twierdzenia:

oW stosunkn do I-szej Dumy, w zwiazkn z 6wczesng sytnacya, méwi-
lifmy.. Duma jest przeszkoda, jest przeszkods nietylko jako goly fakt fizyczny,
ale jako tendencya, majjca na celu ostabi¢ wiadomo$¢ szerokich mas o ko-
niecznosci powstania zbrojnego, o bezskutecznosci wszelkich srodkéw walki
z caratem, o ile Srodki te maja bezposrednio prowadzié¢ do celu, za wyjatkiem
jednego srodka — zbrojnego powstania. M6wilismy, 2e burZzmazya chce za-
koniczy¢ rewolucye Dumg a wedlug nas moZna ja zakonczyé Dumg, ale nie
mozna doprowadzié jej do zwycigstwa, nie mozna obali¢ carata Dumg. W zwigzka
z f6wczesnym nastrojem mas wierzacych w Duome, méwilismy, bo inaczej méwié
nie moglismy, 2e Doma jest niczem. Duma ma zabi¢ rewolucyg, my chcemy
carat zabi¢ a nie rewolucye. MéwiliSmy: carat i burZuazya chce zabié rewo-
locye przez Dume, a proletaryat oraz chlopstwo rewolucyjne nie moze zabic
caratu przez Dume“...

A wigc rewolucye wedlng teoryi S. D-cyi, mozna zakonczy¢ Duma,
chociaz Duma jest niczem, chociaz wtasnie ,zabicie* rewolucyi Dumg jest
pragnieniem caratn i burZnazyi, ,chociaz proletaryat i chlopstwo rewolucyjne“...
nie moze ,zabi¢ caratu przez Dume“, chociaz jedyng droga rewolucyi jest
powstanie zbrojne! Zaprawde, trzeba czegos wigcej, niz dobrej woli, aby tego
rodzaju wywody zrozumieé, zwlaszcza wobec argumentacyi, ze idea bojkotu
wykazala masom szerokim, 2e ,parlamentaryzm w obecnej fazie naszej rewo-
lucyi jest zludzeniem“, iZ ,ta idea winna przyiwiecaé i teraz“...

Jakoz idea ,przySwieca“:

oMy 1 teraz méwimy, 2e nie Duma rozwig2e to, co rozwiaza¢ winna
obecna rewolucya... 2e jedynie zbrojne powstanie zlikwiduje stary porzadek“...

A wiecnie Duma, lecz zbrojne powstanie zakohczy¢ moze
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rewolncye. Wobec tego nalezy Dume bojkotowaé. Wige S. D-cya bojkotuje
Dume. Oczywiscie! Ale rozkaz, przyslany z Petersburga rozkazmje Dumy nie
bojkotowac. Wiec S. D-cya jej nie bojkotuje. Oczywiscie!...

Polozenie bylo istotnie trudme, ale od czego dowcip i wynalazczosc!

»Czerwony Sztandar“, nie mogac wybrng¢ z blednego kola, w jakiem sie
znalazt, wpad! na pomyst zaiste oryginalny i wmawia w czytelnikéw, Ze wia-
snie nie bojkotnjagc Dumy, bojkotuje ja. Dostownie: ,My i teraz méwimy:
bojkotujemy Dume, idge do Dumy“..

Jest to bojkot dziwnego gatunku! Pierwszg Dume S. D-cya bojkotowata
kijem, drugg Dome bojkotuje... przez czynny w niej udzial, a trzecia zapewne
zakonczy rewolucyg.. Poczekajmy!.. T-ur.

HIPOLIT KOPIS.

Czytamy w ,Naprzodzie“:

»W dnin 1 gruodnia przed sgdem wojennym w cytadeli stangt tow. Hi-
polit Kopis, stolarz z Parczewa, oskarzony o zabicie trzech straznikéw w Lu-
bartowie.

W sledztwie wyjasnito sie co nastgpuje: Tow. Kopis, cztonek organizacyi
bojowej P. P. S. przybyt w dniu 26 lipca 1906 r. do Lubartowa z polece-
niem usunigcia starszego straznika Spiridenki, szpiega i znanego okrutnika.
Na rynkn lobartowskim, przed kosciolem zatrzymato go dwéch straznikéw:
Domanenko i Aleksa, ktérzy mierzac doi z rewolweréw, zazadali, aby podniést
rece do goéry.

W odpowiedzi na to tow. Kobi§ czterema strzalami z browninga polozy?
ich na miejscu i, pomimo obecnodci trzech innych straznikéw i patrolu, zdazy?
wszyé si¢ w tlum, ktéry wilasnie wychodzil z kosciola.

Pomimo niebezpieczeristwa, na jakie byl narazony pozostajac w obcem
miescie, tow. Kopis nie chcial opudci¢ Lubartowa, nie spetniwszy otrzymanego
polecenia. Udal si¢ wiec sam do zarzgdu policyjnego, przed ktérym go zaare-
sztowano, i, jak tego sam pragnal, do wnetrza wprowadzono. Tam, upewniwszy
sig, ktéry z obecnych straznikéw jest owym poszukiwanym przezen Spiridenka
(a bylo tam ich, oprécz naczelnika strazy ziemskiej i dyzurnego oddziala Zot-

nierzy — kilkn), kilkoma strzalami z browninga potoiy! go trupem.
Powstat poploch, Zolnierze zaczgli strzelaé po wszystkich pokojach zarzada
policyjnego — bezladnie, straznicy pouciekali, a Kopis, korzystajac z zamie-

szania, wybieg! z gmachu policyjnego i przeskoczyl przez parkan. Zimna krew
nie opuszczala go ani na chwilg. Nabil znéw browninga i 6smy nabdj wpro-
wadzil do lufy.

Na przelaj zabieglo mu droge dwéch kozakéw, z tyla zblizalo si¢ ich
wigcej, nadchodzito te2z kilku Zolnierzy piechoty. Kopis do Zolnierzy nie strzelal,
zawolal na nich, aby sig nie bali i oddat im brof, méwige, 2e obowigzek
swéj spelnil.

Z wiezienia lubelskiego, przed wystaniem do Warszawy, nadestal naste-
pujacy list do towarzyszéw:

,Do wazystkich towarzyszéw. Zegnam was, towarzysze, nadchodzi godzina
mojej smierci. Nie 2aluje tego swiata, bom spelnit swojg powinnosé. Wiem,
%e umieram za ideg, walczylem, dokad moglem, a Zem siebie oddal katom, to
tylko dla tego, Zebym im w oczy ki6t prawds. Smieré katom! Niech ZyJe
wolnogé! Niech 2yje organizacya bojowa! Hipolit Kopis“.



Stawiony przed sgdem do wszystkich wyzej opisanych czynéw sie przy-
znal. Na zapytanie, czy nalezal do organizacyi bojowej P. P. S., odpowiedzial:
,Naréd polski uciemieZony w niewoli, robotnik wyzyskiwany, wolnosci z dobrej
woli nikt mun nie da, poszedlem wigc ja zdoby¢. Wstapilem do jedynej
partyi, ktéra czynem walczy, do Polskiej Partyi Socyalistycznej — do bojowej
jej organizacyi. Otrzymatem rozkaz usuniecia Spiridenki. Dwaj straznicy chcieli
mi w tem przeszkodzi¢, bylem zmuszony ich zabié. Po spelnieniu rozkazm
wzgledem Spiridenki do naczelnika strazy i innych oséb urzedowych nie strze-
lalem, bom mial do wykonania &cisly rozkaz, a Zyciem innych ludzi sam roz-
porzadzaé nie moglem, nie wiedzac, czy s3 szkodliwi, czy nie. O jedng rzecz
sgdu prosz¢. Bylem Zolnmierzem proletaryatu polskiego, walczytem jako Zolnierz
i dlatego zadam dla siebie Zolnierskiej §mierci przez rozstrzelanie“.

Sad przychylit sie do tego Zadania i Kopisia skazal na Smieré przez roz-
strzelanie. Wyrok ten przez Podgorodnikowa zmieniony zostal na dozywotnia
katorge.

Imie Hipolita Kopisia powigksza szereg tych nazwisk, ktérych walczacy
proletaryat Polski nigdy nie zapomni“...

POGROM PRASY.

Plomyki wolnosciowe, ktére czasami tn i owdzie zaptong w prasie rady-
kalnej, rzad rosyjski tlumi z cals bezwzglednoscia. Gazety konfiskowane s3
bezustannie, redaktorzy bez sadéw wtracani do wigzienia, sprawy prasowe
codziennie zaprzataja fwiatte umysly sedziéw, slowem, pogrom prasy odbywa
sie¢ nadal na calej linii. Oto wymowna ilustracya obecnego stanu rzeczy, we-
dtug informacyi, zaczerpnietej z gazety rosyjskiej: ,Wolyn“, =W przeciggn
jednego tygodnia, od dnia 27 listopada do dnia 4 grudnia st. st. skonfisko-
wano pisma: ,Siewiero Zapadnyj Golos“, ,Swobodnoje Stowo, | Pridnieprowskij
Kraj“, Studienczeskaja Zizi“, Siewiernaja Riecz"“, ,Priwotzkij Kraj“ i ,Trud“.
Zamknieto pisma: ,Juinaja Zarja“ (antora artykuln osadzono na jeden mie-
siac bez sadu w areszcie), ,Irtysz“ (redaktora zestano etapem), ,Wiestnik
Prikaszczikow* (redaktora wsadzono do wiezienia), gazetg gruzinsks ,Talcza“
(caty sklad redakeyjny aresztowano), ,Siewiernaja Riecz“ (redaktora osadzono
w wiezienin), ,Golos“ (redaktora zestano do kraju Narymskiego na trzy lata),
,Ufimskij Wiestnik“,  Trud“ i ,Echo“, obydwie gazety omskie (redaktoréw
i czes¢ wspélpracownikéw zestano). Wytoczono sprawy ofmin pismom. Zrewi-
dowano trzy redakcye. Zamknigto trzy drukarnie. W trzech wypadkach za-
rzadzono cenzure¢ prewencyjng. W jednym wypadku usunigto redaktora.

WARUNKI PRENUMERATY:

w Austryi za granicg:
Kwartalnie kor. 350 mk. 350 fr. 450 dol. 1'—
Nr pojedyficzy , —60 , —60 , —80 , —20
W Krélestwie Polskiem i w Rosyi kwart. 2 rb., numer pojedyficzy 35 kop.

Skiady gtéwne: w Krakowie: Agencya dziennikéw Hopcasa i Salomonowej,
StawHowsKa 2, we Lwowie: u SokolowsHiego, pasaz Hausmana.

Redaktor i wydawca odpowiedzialny: T. Bobrowski. Z Drukarni Narodowej w Krakowie
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66 miesiecznik, poSwiecony sprawom
KRYTYK A spolecznym, nauce i sztuce, wy-
’ chodzi rok VIII w Krakowie.
Redaktor 1 wydawca: Wilhelm Feldman.

+KRYTYKAY, stojac na stanowisku narodowem, piel¢ggnuje ideaty ogélno-
ludzkie. Urzeczywistnienie ich widzi w wyzwoleniu narodu, klasy pracujacej.i je-
dnostki przez radykalne przeobrazenia spoteczne i polityczne, tudziez przez
opieranie zycia jednostkowego i zbiorowego na glebokiej podstawie kultury etycznej
i estetycznej — zaznajamia wiec og6t z najnowszymi prgdami na tych polach
i z szczegblniejsza uwaga $ledzi ruch nowej tak zwanej modernistycznej literatury
i sztuki polskie;j.

W roku 1906 drukowata ,Krytyka* miedzy innemi: nowele W. Sieroszew-
skiego (»Przepowiednia Wernyhory"), Stefana Zeromskiego (,Zemsta jest moj3®),
B.i Gorezyfiskiego, K. Zdziechowskiego, A. Struga; dramaty: Stan. Przybyszew-
skiego (,Sluby*), Micifiskiego (,Kniaz Patiomkin“); poezye: Jedlicza, Staffa, Ka-
sprowicza, Leszczyfiskiego, Orkana, Ostrowskiej. Z rozpraw politycznych i kultu-
ralnych: prof. I. Radlifiskiego: ,Wolna mysl“, I. Moszczefiskiej: ,Podwéjna mo-
ralnos¢“, prof. I. Baudouina de Courtenaya: ,Ze zjazdu autonomistéw, czyli przed-
stawicieli narodowosci nierosyjskich w Petersburgu“, ,T¢poS¢ moralna spoteczefi-
stwa rosyjskiego: Wasilewskiego: ,Z dziejow ruchu rewolucyjnego polskiego
a rosyjskiego“; dra Wi. Gumplowicza: ,Socyalizm a kwestya polska“, R. Minkie-
wicza: ,0 pelni zycia i o komunie duchowej", szereg artykutéw aktualnych: W.
Feldmana. Z literatury: Ortwina: ,Konstrukcya dramatu Wyspiafiskiego; dra W.
Moraczewskiego: ,Wsp6iczesna literatura francuska®. A. Sliwifiskiego: ,Spoleczne
&?gqudy Mickiewicza“, J. Stena: ,Poezya rewolucyi“, Slaza: ,Rewolucya a sztuka“;

. Feldmana: ,0 Orzeszkowej*, T. Dgbrowskiego: ,0 Samuelu Zborowskim
Stowackiego®, Nowaczyfskiego: ,O dramacie historycznym®, Sliwifiskiego: O naj-
nowszych powiesciach i nowelach i t. F Nadto drukowala si¢ migdzynarodowa
ankieta w sprawie olskiejww ktérej gtos zabierali znakomici uczeni i politycy
Niemiec i Francyi, %osyi, toch, Rusi, Anglii. Dziat ,Przeglagd prasy“ i ,Sprawo-
zdanie naukowe i literackie* zaznajamiatl z najwazniejszemi zjawiskami w prasie
palskiej i obcej, tudziez z wazniejszemi nowoSciami ksiegarskiemi.

Prenumerata wynosi w Austryi: rocznie 12 kor. Dla Krélestwa i Cesarstwa: ro-
cznie rb. 7°60, pé6irocznie rb. 380, kwartalnie rb. 190.

Adres wydawnictwa: Krakéw, ul. Stachowskiego 14.

,PRZEGLAD FILOZOFICZNY“

(X rok wydawnictwa).

Pismo, majace zapewnione wspéipracownictwo wszystkich wybitniej-

szych pracownik6éw na polu filozofii, stawia sobie za zadanie: dawac

wyraz oryginalnej polskiej mysli filozoficznej i odzwierciadla¢ ruch
filozoficzny za granica.

Nowi prenumeratorzy, Ktorzy Premium WYthKOWe

nadeszla caloroczng prenume- e RS,
rat¢ na rok 1907, otrzymaja SzesC KSIQZEK,

z ktérych kazda poswiecona jest jednej materyi w opracowaniu kilku autoréw,
a mianowicie:

Co to Jest filozofia? Herbert Spencer. Przyezynowo$é.
Immanuel Kant (2 tomy). Metoda w etyce.

W razie wyczerpania tomu, poswieconego Spencerowi, nowy prenumerator otrzyma
tom, poswigcony Energietyce. Premium jest do odebrania w redakcyi. — Koszta
przesytki premium na prowincye wynoszg rub. 1 kop. 50.
nPrzeglad fllozoficzny* Kosztuje roczmie: w Warszawie rb. 4, z przesyltka po-
cztowg rb. 5. Zeszyt pojedyficzy rb. 1 kop. 50.

Adres Redakcyi: Warszawa, ul. Nowogrodzka Nr. 4%. Telefonu Nr. 16862.

Redakcya otwarta od godz. 5 do 7 wieczorem.

o

Redaktor i wydawca: Dr. WLADYSLAW WERYHO. P 7 sk,
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CZASOPISMA

ZYCIE"

Wydawnictwo dziet spoteczno-politycznych.

Dotychczas wyszly:

T. I: K. Krauz. (Michat Luénia). »Wybér pism poli-
tycznycha. 3 K.

T. II: A. Judym. »W kwestyl hasel programowych
i taktyki«z. 50h.

T. lll: Res. »Koordynacya czy utozsamienie ?«. 50 h.

T. IV: A. Wrofiski. »Zadania ruchu rewolucyjnego
w zaborze rosyjskim w chwili obecnej«. 50 h.

T. V: Dr. Helena Landau. »Polityka Zwigzkéw Za-

wodowych. 1 K.
T. VI: Res. nKwestya polska w oSwietleniu »Socyal-

demokracyi polskiej«. 1 K.

T. VII: 1. Daszyfiski. »Polityka proletaryatua. 2 K.

'T. VIII: A. Humnicki. »Wspomnienia z lat 1888-1892«
40 h.

T. IX: St. Os...arz. »Narodowa Demokracya a ruch
rewolucyjny w zaborze rosyjskim« 80 h.

T. X: L. Janowicz. »Zarys rozwoju przemystu w Krél.
Polskiem«. 80 h.

Dalsze tomy pod prasa.

Biblioteczka popularna ,,Zycla‘.
Ksigzeczka I.: Tytus Filipowicz. »Czy robotnikowl
potrzebng jest Konstytuanta w Warszawie?«
30 h.




