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Niektore elementy gospodarki wodnej wojewodztwa lubelskiego
w Swietle danych statystycznych

Some elements of water management in the Lublin province in the light of statistical data

Ukazujace si¢ od szeregu lat wydawnictwo Gloéwnego Urzedu Statysty-
cznego Ochrona Srodowiska zawiera m.in. dzial po§wiecony zasobom wodnym
i gospodarowaniu nimi. Dane publikowane w rocznikach dotycza tylko wybra-
nych elementéw gospodarki wodnej - dziedziny o szerokim wachlarzu proble-
méw, wynikajacych ze zlozonoSci relacji czlowieka i wody. Jednakze odnosza
si¢ one do podstawowych spraw — poboru wody i jej wykorzystania oraz zaopa-
trzenia ludnoSci - charakteryzuja przeto stan gospodarki przynajmniej w pew-
nym zakresie.

W opracowaniu przeanalizowano niektére elementy gospodarki wodnej
wojewddztwa lubelskiego na tle innych wojewddztw po zmianie podzialu admi-
nistracyjnego Polski. Mozliwo$¢ taka stwarza rocznik Ochrona Srodowiska
1999, ktéry zawiera informacje z 1998 r. podane juz w nowym uktadzie admi-
nistracyjnym. Uwzgledniono tez dane z 1999 r., publikowane w kolejnym ro-
czniku, w celu stwierdzenia stabilno$ci wzglednie tendencji zmian zjawiska.

Surowe dane statystyczne przedstawiono w postaci wykreséw i kartogra-
mow, co pozwala na odczytywanie przyblizonych wartosci oraz na zobrazowa-
nie zjawiska i jego przestrzennego zrdznicowania.

Wojewddztwo lubelskie, zajmujace 25 114,5 km?, nalezy do najwigkszych,
ustepujac tylko mazowieckiemu i wielkopolskiemu. Zajmuje ono 8,0% powie-
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rzchni kraju, podczas gdy warto$¢ $rednia z 16 wojewddztw wynosi 5,9%. Na-
tomiast pod wzgledem liczby ludnoSci znajduje si¢ na siddmym miejscu.
W 1999 r. zamieszkiwalo na jego terytorium 2,23 mln osdb, co stanowito
5,8% ludnosci kraju (Srednio w Polsce na wojewddztwo przypadato 2,42 min
osob, czyli 6,2%). Gesto$¢ zaludnienia w woj. lubelskim (89 oséb/km?) jest
znacznie mniejsza niz Srednia krajowa (124 osoby/km?). Mniejsza gesto$¢ maja
tylko cztery wojewddztwa (ryc. 1).
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Ryc. 1. Powierzchnia, ludno$¢ i gesto$¢ zaludnienia wojewddztw w 1999 r.
Area, population and population density in provinces in 1999
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POBOR I UZYTKOWANIE WOD

Podstawowym parametrem gospodarki wodnej jest wielko§¢ poboru wody
na cele gospodarcze i na zaopatrzenie ludnoSci. Dane liczbowe odnosza si¢ do
poboru zorganizowanego. Poza kontrola jest woda czerpana przez mate jedno-
stki organizacyjne, niewnoszace oplat za korzystanie z nie;j.

Pob6r wody na potrzeby gospodarki narodowej wykazuje od kilkunastu lat
tendencje malejaca. W 1998 r. wyniost 11 313,4 hm? (w 1999 r. 11 274,6
hm?), z czego na woj. lubelskie przypadio 301,4 hm?, czyli 2,7%. W 1999 r.
pobdr byt wiekszy — 337,5 hm? (3,0%). Jest to znacznie mniej niz odsetek po-
wierzchni zajmowanej przez wojewddztwo czy odsetek ludnosci. Osiem woje-
wodztw ma pobor wigkszy (najwigkszy mazowieckie, prawie 21%), a siedem
mniejszy (najmniejszy podlaskie 0,8 %).

Wody powierzchniowe sa podstawa zaopatrzenia ludnosci, przemystu i rol-
nictwa. W kraju ich udzial w poborze wynidst 85,0%, reszta przypada na wody
podziemne (13,7%) i na wody kopalniane uzyte do produkcji (1,3%). W 1999 r.
proporcje niewiele si¢ zmienily i wynosily odpowiednio 82,5%, 15,7% i 1,5%.
W wojewddztwach udzial wod powierzchniowych jest zréznicowany (ryc. 2).
Eksploatuje si¢ ich bardzo duzo, ponad 90% w wojewddztwach o najwigkszym
poborze (mazowieckim, §wigtokrzyskim, wielkopolskim, zachodniopomorskim).
Maly udziat tych wod (ponizej 50%) maja wojewddztwa lubuskie, podlaskie,
pomorskie, warminsko-mazurskie. Wody kopalniane odgrywaja znaczniejsza
role tylko w §laskim i matopolskim.
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Ryc. 2. Pobér wody w wojewddztwach na potrzeby gospodarki narodowe;j i ludnosci w 1998 r.
Water withdrawal for national economy needs and population in provinces in 1998
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W woj. lubelskim, jak w wigkszoSci wojewddztw, przewaza rOwniez po-
boér wod powierzchniowych - 67% w 1998 r. 1 66% w 1999 r., ale udziat wod
podziemnych w poborze (32,6% i 33,5%) jest duzy (sze§¢ wojewddztw ma
wigkszy). Wéd kopalnianych uzytkuje si¢ mato, ponizej 1%. Biorac pod uwage
wielko$¢ wojewddztwa trzeba stwierdzi¢, ze pobor wody jest nieduzy. Na 1 km?
przypada 12,0 dam?® (w 1999 r. 13,5 dam?), podczas gdy w kraju 36,2 dam’.
Dwanascie wojewddztw ma ten wskaznik wiekszy (najwiekszy Swietokrzyskie
111,7 dam’/km?), a tylko trzy mniejszy (najmniejszy podlaskie 4,2 dam3/km?).
Na jednego mieszkarica przypadato 135 m? (w 1999 r. 151 m?), a w kraju
293 m3. Pod tym wzgledem woj. lubelskie znajduje si¢ na dziesiatym miejscu.
W stosunku do podlaskiego (94 m3) pobdr jest prawie dwukrotnie wiegkszy,
a okolo siedem razy mniejszy niz w zachodniopomorskim (ryc. 3).

Maly pobor wody, zaréwno w stosunku do powierzchni, jak i liczby lud-
nos$ci, wynika z charakteru gospodarki w woj. lubelskim. Swiadczy o tym stru-
ktura zuzycia wody. Zuzycie (ktdrego wielko$¢ nieznacznie odbiega od poboru)
wyniosto w kraju w 1998 r. 11 014,5 hm? (w 1999 r. 10 684,5 hm?), z czego
przemyst wykorzystat 73,7 %, rolnictwo, le$nictwo i gospodarka stawowa 9,1 %
i wodociagi sieciowe 17,2%. W 1999 r. proporcje si¢ niewiele zmienity.
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Ryc. 3. Pobér wody w odniesieniu do powierzchni i liczby mieszkaficow wojewodztw w 1998 r.
Water withdrawal in provinces related to their area and population in 1998
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Struktura zuzycia wody w wojewOdztwie lubelskim znacznie odbiega od
Sredniej krajowej. Ponad dwukrotnie mniejszy byt udzial przemyshu - 32,7%
(w 1999 r. 31,5%), natomiast bardzo duzy rolnictwa - 42,9% (w 1999 r.
45,2%). Mniejsze niz w lubelskim odsetki wody wykorzystanej w przemysle
wykazuja tylko cztery wojewddztwa (w 1999 r. trzy), ale w dwdch z nich - do-
InoSlaskim i1 t6dzkim - zuzycie zar6wno w liczbach bezwzglednych, jak
i w przeliczeniu na 1 km? jest wigksze (ryc. 4). Wojewddztwo lubelskie przo-
duje w kraju pod wzgledem udzialu rolnictwa w zuzyciu wody, jednakze uste-
puje dolnoSlaskiemu w iloSci wody wykorzystanej w rolnictwie, zaréwno w li-
czbach bezwzglednych, jak i przypadajacych na 1 km?. Udziat zaopatrzenia
wodociagéw w wode jest w woj. lubelskim wigkszy niz §rednio w kraju, ale
wynika to z matlej roli przemystu. W iloSci wody dostarczanej do sieci wodo-
ciagowej lubelskie ustepuje dziewieciu wojewddztwom, za§ w przeliczeniu na
jednego mieszkanca (33,4 m?) znajduje si¢ na przedostatnim miejscu, wyprze-
dzajac jedynie podkarpackie.

Ryc. 4. Zuzycie wody w wojewddztwach na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci w 1998 r.
Water consumption for national economy needs and population in provinces in 1998

Glownym konsumentem wody sa miasta. W 1998 r. zuzyly w Polsce
6913,3 hm3 (w 1999 r. 6599,4 hm?3), co stanowito 69 % catej iloSci wody wyko-
rzystanej na potrzeby gospodarki narodowej. Z wdd uzytych w kraju na cele
przemystowe miasta pobraty 66%, a na zaopatrzenie wodociagéw sieciowych
ponad 81%. Na jednego mieszkanca miast wypada 47,2 m? wody przekazywa-
nej do sieci wodociagowej, podczas gdy na mieszkarica kraju 37,6 m3 (w 1999 r.
odpowiednio 45,5 m? i 36,4 m3).
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Wsréd 119 miast wykorzystujacych w Polsce najwigcej wody znalazly sig
trzy miasta z woj. lubelskiego: Pulawy, Lublin i Chelm. Putawy w 1998 r. zu-
zyly 76,6 hm? wody, co stawia je na 12. miejscu na liScie krajowej. W 1999 r.
zuzycie wzrosto do 82,2 hm? i miasto przesungto si¢ na 9. miejsce. Nie dorow-
nuje ono gigantom, jak Konin czy Polaniec, w ktérych potrzeby wodne prze-
kraczaja 1000 hm?, ale przewyzsza tak wielkie miasta, jak £.6dz, Katowice czy
Poznafi, a w 1999 r. takze Krakow, Wroclaw i Gdansk. Z tej wielkiej iloSci
wody az 96% wykorzystuje putawski przemyst, a niecate 4% plynie do sieci
wodociagowej. Przemyst uzytkuje gtéwnie wode powierzchniowa — w 1998 r.
prawie 90%, a w 1999 r. ponad 95%.

Lublin byt 25 na liscie krajowej ze zuzyciem 28,4 hm3, a w 1999 r. prze-
sunat si¢ na miejsce 22. zuzywajac 26,0 hm?. W przeciwieristwie do Putaw na
cele przemystu przeznaczyt tylko 20%, a 80% na zaopatrzenie wodociagéw (w
1999 r. odpowiednio 17% i 83%). Potrzeby niemal w catoSci pokryto z zaso-
béw podziemnych — w 1998 r. w 98% i w 1999 r. w 97 %.
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Ryc. 5. Pobér wody w powiatach wojewddztwa lubelskiego w 1999 r.
Water withdrawal in districts of the Lublin province in 1999
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Chelm, w ktérym zuzycie jest o wiele mniejsze — 4,1 hm? (w 1999 r. 5,4
hm?3), zajmuje dalsza pozycje w kraju (w 1998 r. 115., a w 1999 r. 81.). Prze-
myst pochtonat tam prawie 37% (w 1999 r. 27%), a sie¢ wodociagowa 67 %
(w 1999 r. 73%). Wszystka woda pochodzita z zasobéw podziemnych.

Trzy te miasta wykorzystaty w 1998 r. 109,1 hm? wody, co stanowilo pra-
wie 36% calego zuzycia w wojewodztwie. Potrzeby wodne pozostatych 37
miast, w tym dwoch wydzielonych jako powiaty (Bialej Podlaskiej i Zamoscia),
byly znacznie mniejsze.

Zroznicowanie poboru w obrgbie wojewodztwa lubelskiego jest bardzo du-
ze (ryc. 5). W 1999 r. prawie 30% przypadato na powiat putawski, gdzie znaj-
duja si¢ Zaklady Azotowe, ktére same wykorzystaly 21% wody pobrane;
w wojewddztwie. Znacznie mniej (9 %) pobiera Lublin i kolejny powiat lubar-
towski — ponizej 7% (w 1998 r. powiat parczewski zajmowal miejsce przed lu-
bartowskim). Najmniejsze iloSci wody wykorzystata Biata Podlaska (0,8%)
i powiat teczyniski (0,9%). Na jednego mieszkarica pobér w powiecie pula-
wskim wyni6st ponad 800 m?, a w lubelskim 43 m?3 na rok.

WODA W ROLNICTWIE

Rolnictwo jest gléwnym konsumentem wody w wojewddztwie lubelskim.
Ze zuzytej w 1998 r. wody przeznaczono na nawadnianie w rolnictwie i le$nic-
twie oraz na gospodarke stawowa 131,3 hm?, co stanowi 13,1% krajowego zu-
zycia wody na potrzeby rolnictwa. Wiecej wody na ten cel po§wiecono tylko
w dolno§laskim (15,1%). Trzecim wojewddztwem, w ktdrym rolnictwo pochta-
nia duzo wody, jest wielkopolskie (10,2%). W pozostatych zuzycie jest znacz-
nie mniejsze, w dziewieciu ponad dwukrotnie.

Nieco inaczej przedstawia si¢ kolejno$¢ wojewodztw, gdy uwzgledni sig
ich powierzchnie (ryc. 6). Przoduje réwniez woj. dolnoSlaskie, gdzie przypada
7,6 dam3/km?, a tuz za nim §laskie - 7,1 dam3/km?, w ktérym zuzycie wody
jest mniejsze niz w lubelskim, majacym jednak nizszy wskaZznik - 5,2
dam3/km?. Zblizone warto$ci maja jeszcze woj. t6édzkie i matopolskie. Wielko-
polskie, nalezace do najwiekszych konsumentéw wody w rolnictwie, ma
wskaznik mniejszy - 3,4 dam3/km?. Najmniej na 1 km? zuzyto wody w zacho-
dniopomorskim - 0,6 dam3. W 1999 r. w woj. lubelskim rolnictwo wykorzy-
stato jeszcze wigcej wody — 143,7 hm3, ale nie wplyneto to w istotny sposéb na
jego pozycje wsrdd wojewodztw.

Wode w wojewddztwie lubelskim zuzyto w 1998 r. na nawadnianie uzyt-
kéw rolnych i gruntéw lesnych w 11% i na napelnianie stawéw rybnych w
89%. W 1999 r. dysproporcja byla jeszcze wieksza — 2,5% i 97,5%. Roznice
w ilosci wody pobranej na nawadnianie sa wynikiem zmiennej powierzchni ob-
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Ryc. 6. Zuzycie wody w rolnictwie i le$nictwie w wojewddztwach w 1998 1.
Water consumption in agriculture and forestry in provinces in 1998

szarOw, ktérym dostarczana jest woda. W 1998 r. grunty nawadniane zajmo-
waly 14 747 ha i otrzymaty 14 566 dam?® wody, co daje 1,0 dam3/ha. W naste-
pnym roku na 6400 ha dostarczono 3643 dam3 wody, czyli 0,6 dam3/ha. Naj-
wiecej wody zuzyto w powiatach bialskim i wlodawskim, gdzie znajduje sie
prawie potowa uzytkéw zielonych wojewddztwa. Metoda dostarczania wody
w woj. lubelskim jest niemal wylacznie podsiak. W 1998 r. tak nawadniano
99% gruntéw, a w 1999 r. 100% (zestawienia statystyczne obejmuja tylko
obiekty o powierzchni co najmniej 20 ha). PorOwnanie z innymi wojewddztwa-
mi jest utrudnione przez zmienno$¢ zjawiska, mozna stwierdzi¢ jednak, ze
w wielu intensywno$¢ nawadniania jest wigksza i metody bardziej zr6znicowa-
ne. Zwlaszcza o wiele czgSciej stosowane jest deszczowanie.

Do nawadniania uzywa si¢ w Polsce gltdéwnie wod powierzchniowych.
Scieki wykorzystano w 1998 r. w ilosci 4058 dam?, co stanowito 3,5%. W na-
stepnym roku ich zuzycie zmniejszyto sie¢ do 2284 dam?, czyli do 2,4%. W
woj. lubelskim w 1998 r. uzyte do nawodnien Scieki (25 dam?®) nie stanowity
nawet 0,2% ilosci wody uzytej do nawodnieri, a w 1999 r. nie korzystano
z nich wcale. Duze zastosowanie mialy §cieki w nawadnianiu tylko w wojewo-
dztwach: wielkopolskim, opolskim i 16dzkim.

Wielko$¢ zuzycia wody na nawadnianie ma zwiazek ze zmeliorowaniem
gruntow. W woj. lubelskim w 1999 r. uzytki rolne zmeliorowane zajmowaty
151,0 tys. ha gruntéw ornych (3,2% wszystkich w kraju) i 172,9 tys. ha tak
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i pastwisk (8,9% krajowych). Laczna ich powierzchnia stanowita 18,8% wszy-
stkich uzytkéw rolnych wojewddztwa. Mniejszy odsetek miato tylko Swieto-
krzyskie. W przeciwiefistwie do wszystkich pozostatych wojewddztw w lubel-
skim zmeliorowane taki i pastwiska (53 %) przewazaja nad gruntami ornymi
(47%). W kraju ten stosunek wynosi 29% do 71%. W trzech wojewo6dztwach
(warminsko-mazurskim, mazowieckim i podlaskim) zmeliorowanych fak i pa-
stwisk jest wiecej niz w lubelskim, ale i tam przewazaja zmeliorowane grunty
orne.

Z 20 powiatéw wojewddztwa w 13 zmeliorowane obszary zajmuja ponad
10 tys. ha, najwigcej w bialskim - 57,8 tys. ha. Tylko w pigciu (bitgorajskim,
hrubieszowskim, janowskim, pulawskim i ryckim) zdecydowanie przewazaja
zmeliorowane grunty orne nad uzytkami zielonymi, w trzech - kra$nickim, lu-
bartowskim i tukowskim - istnieje rownowaga, a w pozostalych wiecej jest
zmeliorowanych lak i pastwisk. W powiatach wlodawskim i zamojskim stano-
wia one ponad 70% obszar6w zmeliorowanych.

W woj. lubelskim nawadnia si¢ bardzo mato gruntéw ornych — w 1998 r.
300 ha, a w 1999 r. 500 ha. Woda do nawadniania przeznaczana jest gldwnie
na laki i pastwiska. W obu latach dostarczono jej do obszaréw o powierzchni
49 tys. ha.
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Ryc. 7. Powierzchnia stawéw i zuzycie wody na ich napelnianie w wojewddztwach w 1998 r.
Area of fish-ponds and water volume used for their filling in provinces in 1998
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Znacznie wiecej wody niz na nawadnianie gruntdw ornych przeznacza sie
do napehiania stawéw. W Polsce stawy zajmowaly w 1998 r. 43 129 ha (brane
sa w rachube tylko obiekty o powierzchni co najmniej 10 ha). Z tego na woj.
lubelskie przypadato 6328 ha (14,6%). Wiecej ma tylko dolno§laskie (ryc. 7).
Na 100 km? przypada w lubelskim 25,2 ha stawéw, podczas gdy Srednio
w Polsce 13,8 ha. Wigkszy udziat powierzchni stawowej maja dwa wojewo6dz-
twa — dolnoSlaskie i Slaskie. W 1999 r. zarejestrowano wigcej stawow i w kraju
i w woj. lubelskim (6637 ha), nie wptynelo to jednak na jego pozycje wsrod
wojewddztw. Srednio w kraju na 1 ha napelianych stawéw wypadto w 1998 .
20,6 dam?® wody, a w lubelskim 18,4 dam?. Wigksze wskazniki miato dziewieé
wojew6dztw. W 1999 r. intensywno$¢ napelniania stawOw wzrosta w lubelskim
do 21,1 dam?/ha i prawie doréwnata krajowej — 21,2 dam’/h.

Najwieksza powierzchnie zajmuja stawy w powiecie parczewskim (1001 ha),
a ponadto w lubartowskim, ryckim, janowskim i tomaszowskim. W 1999 r.
w kazdym z nich, a takze w krasnostawskim i pulawskim, gdzie powierzchnie
stawowe sa mniejsze, zuzyto do napetniania stawéw ponad 10 hm3 wody. Sta-
woOw nie ma powiat teczyniski, a we wlodawskim i hrubieszowskim ich powie-
rzchnia jest bardzo mata (ponizej 20 ha).

[T

Ryc. 8. Zuzycie wody przez przemyst w wojewddztwach w 1998 r.
Industrial consumption of water in provinces in 1998
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WODA W PRZEMYSLE

Przemyst w wojewodztwie lubelskim jest mniejszym uzytkownikiem wody
niz rolnictwo. W 1998 r. na potrzeby zaktadéw zuzyto 100,2 hm3, co stanowito
1,2% catej iloSci wody wykorzystanej przez przemyst w kraju. Tylko w czte-
rech wojewoddztwach zuzycie bylo mniejsze (ryc. 8). Jeszcze dalsza pozycje ma
lubelskie, gdy odniesie si¢ zuzycie do powierzchni wojewddztwa. Na 1 km?
przypada tu 4,0 dam?; mniej maja tylko trzy wojewddztwa, a Srednia krajowa
(26,0 dam’®) jest ponad sze$ciokrotnie wigksza. Réwniez w stosunku do liczby
ludnosci zuzycie wody w przemysSle jest nieduze - w 1998 r. wyniosto 45
m3/osobe, gdy Srednio w kraju 210 m3/osobe. W pieciu wojewddztwach ilosé
wody wykorzystanej w przemyS$le przypadajaca na mieszkafica jest mniejsza niz
w lubelskim (ryc. 9). W 1999 r. zuzycie wody w przemyS$le bylo prawie iden-
tyczne - 100,3 hm?3.
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Ryc. 9. Przemystowe zuzycie wody w odniesieniu do powierzchni i liczby mieszkaiicéw woje-
wodztw w 1998 r.
Industrial consumption of water in provinces related to their area and number of inhabitants in
1998
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Woda uzytkowana w przemyS$le pochodzi w woj. lubelskim, podobnie jak
w calym kraju, gléwnie z wilasnych uje¢. Zakup obejmuje przewaznie kilka
procent; w lubelskim niecale 3% w 1998 r. i 1% w 1999 r. Wyjatek stanowi
tylko §laskie, gdzie przemyst kupuje ok. 30% wody. Uzytkowana jest przede
wszystkim woda powierzchniowa. W kraju jej udziat wynosi 94%. Lubelskie
nalezy do niewielkiej grupy wojewddztw, w ktérych wykorzystuje sie w wie-
kszym stopniu wody podziemne. Ich udzial wyniost 29% w 1998 r. 1 22% w
1999 r. (ryc. 8). Przemyst lubelski uzywa tez wody kopalnianej, ale w matych
iloSciach. Jej udziat w bilansie gospodarowania woda w przemyS$le wynidst ok.
2%. Mozliwoséci uzytkowania sa jednak wigksze, gdyz ze zdatnej do uzycia
wody kopalnianej przemyst wykorzystat w 1998 r. tylko 28%, a w 1999 r.
24%. W bilansie wodnym przemystu pewna role odgrywaja straty w sieci.
W woj. lubelskim wynosity one 0,5 hm?3, co stanowito 0,5% rozchodéw wody
- nieco wiecej niz srednio w kraju (0,35 %).

Przemyst na terenie woj. lubelskiego jest rozmieszczony nierOwnomiernie,
stad wielkie réznice w zuzyciu wody na cele przemystowe w powiatach. Na
powiat putawski przypada az 80% (z 80,3 hm3 wykorzystanej wody 75,6 hm?
stanowita woda powierzchniowa). Drugi jest Lublin, w ktérym zuzyto 4,3 hm3
(w tym 0,5 hm? wody powierzchniowej), co stanowi 4,3 %. Do wiekszych uzyt-
kownikéw nalezy jeszcze powiat krasnostawski — 1,9 hm3, chetmski - 1,5 hm?,
miasto Chelm - 1,5 hm3 i pow. bialski — 1,1 hm3. W pozostatych powiatach zu-
zycie w 1999 r. nie osiagneto 1 hm3, a w pow. janowskim wyniosto tylko 44 dam’.

Ryec. 10. Sie¢ wodociagowa w wojewddztwach w 1998 r.
Water supply system in provinces in 1998
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ZAOPATRZENIE LUDNOSCI W WODE Z SIECI WODOCIAGOWE]

Sie¢ wodociagowa w kraju w 1998 r. miata dlugo$¢ 194 711,3 km, co da-
wato gestos¢ 0,62 km/km?, a w woj. lubelskim 13 609,4 km i gesto$¢ 0,54
km/km?. Mniejsza gestoS¢ wystepowata w pieciu wojewodztwach, najmniejsza
w zachodniopomorskim (0,29 km/km?), za$ najwigksza w §laskim (1,39 km/km?)
(ryc. 10). W 1999 r. sie¢ wodociagowa w kraju wydtuzyta si¢ 0 4,5%, a ge-
stos¢ wzrosta do 0,65 km/km?. W woj. lubelskim przyrost byt troche mniejszy
-4,3%. Sie¢ osiagneta dtugo$¢ 14 194,7 km, a gesto$¢ 0,57 km/km?. W obre-
bie wojewddztwa kontrasty sa duze. Najdtuzsza sie¢ ma powiat lubelski, a naj-
krdtsza (nie liczac miast wydzielonych) rycki (ryc. 11). Na 1 km? przypada
w powiecie lubelskim 1 km sieci, a w najbardziej upoSledzonym powiecie hru-
bieszowskim 0,2 km.

W sie¢ wodociagowa wyposazone sa przede wszystkim miasta. Z 875
miast polskich tylko 3 nie miaty wodociagéw. Z sieci korzystato 91,3 % ludnos-
ci miejskiej (w 1999 r. 91,5%). W woj. lubelskim sie¢ istnieje we wszystkich

Ryc. 11. Sie¢ wodociagowa w powiatach wojewddztwa lubelskiego w 1999 r.
Water supply system in districts of the Lublin province in 1999
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Ryc. 12. Udziat ludnosci korzystajacej z sieci wodociagowej w miastach wojewddztwa lubelskie-
gow 1999 r.
Population served by water supply system in towns of the Lublin province in 1999

40 miastach, ale odsetek ludnosci korzystajacej z sieci jest mniejszy - 88,6%
w 1998 r. i 88,9% w 1999 r. W Lublinie mieszka 37 % uzytkownikéw wodo-
ciagéw miejskich, jednak i tu 4% ludnoSci obywa si¢ bez wodociagu. Najlepsza
sytuacja jest w Bilgoraju i w Poniatowej, gdzie 98 % mieszkancow obstuguja
wodociagi, najgorsza w Piaskach, w ktorych tylko 41,8% ludnosci z nich ko-
rzysta (ryc. 12).

W 1998 r. wodociagi w Polsce dostarczyly odbiorcom w gospodarstwach
domowych 1452,6 hm? wody, z czego na woj. lubelskie przypadio 63,0 hm?,
co stanowi 4,3% - mniej niz udzial wojewodztwa w powierzchni czy liczbie
ludnosci kraju. W 1999 r. zuzycie bylo troche mniejsze - w kraju 1406,5 hm?,
a w lubelskim 60,7 hm?® (tez 4,3%). W przeliczeniu na jednego mieszkanca
kraju daje to 37 m?, a na mieszkarica woj. lubelskiego 27 m?3.

Woda z sieci wodociagowej stuzy przede wszystkim gospodarstwom do-
mowym. W 1998 r. roczne zuzycie wody w gospodarstwach domowych na jed-
nego mieszkarica miast wyniosto w kraju 47,2 m3, a w woj. lubelskim 40,1 m3.
Mniejszy wskaznik miaty tylko podkarpackie i podlaskie. W nastgpnym roku
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zuzycie wody zmniejszylo sie, na co zapewne miato wplyw szersze zastosowa-
nie domowych licznikow wody. W kraju na jednego mieszkanca miast wypadto
45,5 m3, za$ w lubelskim 38,3 m3/rok.

Réznice zuzycia wody w powiatach wojewodztwa lubelskiego sa bardzo
duze i w liczbach bezwzglednych i wzglednych. Lublin zuzyt w 1999 r. 16,6
hm?, co daje na mieszkarica 46,5 m3, a powiat parczewski tylko 0,8 hm?, czyli
19,9 m3/osobe. Jeszcze mniejszy jest wskaznik powiatu zamojskiego (12,3 m3/oso-
be), chociaz zuzycie byto tam prawie dwukrotnie wigksze (ryc. 13).

Ryc. 13. Zuzycie wody w gospodarstwach domowych w powiatach wojewd6dztwa lubelskiego
w 1999 r.
Domestic water consumption in districts of the Lublin province in 1999

GOSPODARKA SCIEKOWA

Scieki przemystowe i komunalne stanowia jeden z wazniejszych proble-
méw  gospodarki wodnej. Wigkszo$¢ wody pobranej wraca do Srodowiska
w postaci §ciekow. W 1998 r. do wdd powierzchniowych lub bezposrednio do
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Ryc. 14. Zrzut $ciekéw wymagajacych oczyszczania w 1998 r. w odniesieniu do powierzchni i li-
czby mieszkancow wojewodztw
Discharge of sewage requiring treatment in provinces related to their area and number of inhabi-
tants in 1998

ziemi oddano w kraju 9843,5 hm3 $ciekéw, z czego wody chlodnicze stanowily
71,5%, a wymagajace oczyszczania 28,5%. Wody chlodnicze nie niosa tadun-
kéw zanieczyszczen, jak Scieki produkcyjne czy komunalne, dlatego traktuje
si¢ je jako umownie czyste. Moga one mie¢ jednakze duzy wplyw na stosunki
termiczne odbiornika, a przez to spowalniaja proces samooczyszczania wod.
Ich zrzut wyniést w 1998 r. 7041,8 hm3, z czego ponad 90% pochodzito
z czterech wojewddztw: mazowieckiego, wielkopolskiego, zachodniopomor-
skiego i Swietokrzyskiego. Lubelskie, w ktérym odprowadzono 56,2 hm? wéd
chlodniczych, nalezy do grupy wojewodztw o Sredniej wielkosci zrzutu. Pigé
wojewddztw zrzuca ich bardzo mato, najmniej podlaskie (1,2 hm?). W 1999 r.
wod chtodniczych byto w Polsce mniej - 6827,4 hm3, natomiast zrzut w lubel-
skim wzrdst do 65,3 hm?.

Sciekéw wymagajacych oczyszczania — stanowiacych gtéwna przyczyne
zanieczyszczenia wod — powstato w kraju w 1998 r. 2801,9 hm3. Na woj. lu-
belskie przypadto 90,7 hm?® (3,2% wszystkich), co stawia je na 11. miejscu
wsrdéd wojewddztw. W poréwnaniu ze §laskim lubelskie dostarcza ich ponad
pie¢ razy mniej i ponad trzy razy mniej niz mazowieckie. Pie¢ wojewddztw
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zrzuca mniej Sciekow wymagajacych oczyszczania niz lubelskie, ale jeSli sie
uwzgledni wielko§¢ wojewodztw, to tylko trzy wytwarzaja takich Sciekow
mniej. W woj. lubelskim przypadato ich 3,6 dam3/km?, a mniej w lubuskim,
warminisko-mazurskim i najmniej w podlaskim - 2,3 dam?/km?. Roéwniez
w stosunku do liczby mieszkaricOw lubelskie wytwarza tych Sciekéw stosunko-
wo mato - 41 m?/osobe. Mniejszy wskaznik ma tylko podlaskie — 37 m3/osobe.
W woj. §laskim wynosi on 101 m3/osobe (ryc. 14).

W 1999 r. zrzut SciekOw wymagajacych oczyszczania zmniejszyl sie
w kraju do 2664,8 hm?, a w woj. lubelskim do 83,3 hm3. Zmniejszenie nastapi-
o i w innych wojewddztwach (poza opolskim), lecz bez zmian pozostata pozy-
cja lubelskiego wsréd wojewodztw.

Szkodliwo§¢ $ciekoéw zalezy od ich sktadu oraz od tego, czy i w jakim sto-
pniu sa oczyszczone. Do wod lub do ziemi odprowadzane sa $cieki zupelnie
nieczyszczone lub po oczyszczeniu mechanicznym, chemicznym i biologicz-
nym oraz po podwyzszonym usuwaniu biogendw. W 1998 r. Scieki nieoczysz-
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Ryc. 15. Scieki przemystowe i komunalne wymagajace oczyszczania, odprowadzone w wojewo-
dztwach w 1998 r. do wdd powierzchniowych i do ziemi
Industrial and municipal sewage requiring treatment discharged to surface water or ground in
provinces in 1998
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czone, w ilodci 424,2 hm?, stanowily 15,1% zrzutdow w kraju. Najwiecej
(25,8% wszystkich) odprowadzono ich w woj. mazowieckim, za§ najmniej
(0,5%) w podlaskim i niewiele wiecej w lubelskim - 0,8 % (3,2 hm3).

Wojewoddztwo lubelskie wyr6znia si¢ najmniejszym udziatem Sciekéw nie-
oczyszczonych (3,5%) w ogdélnej ilodci Sciekow. W podlaskim udziat ten jest
wickszy (4,6%). Najwigekszy udzial (w woj. mazowieckim) wynosi 34,6%
(ryc. 15). Lubelskie traci przodujace stanowisko, gdy bierze sie¢ pod uwage ro-
dzaj oczyszczania. Scieki oczyszczane tylko mechanicznie, a wiec dalece
niewystarczajaco, stanowily 15,7 %. Jest to wprawdzie mniej niz §rednio w kra-
ju i znacznie mniej niz w niektérych wojewddztwach (w wielkopolskim
72,8%), ale w szeSciu wojewddztwach ich zrzut byt mniejszy. Laczny udziat
SciekOw nieoczyszczonych i oczyszczonych tylko mechanicznie byl w trzech
wojewodztwach (pomorskim, warminsko-mazurskim i podlaskim) mniejszy niz
w lubelskim. Lubelskie nie wyrdzniato si¢ tez dodatnio udzialem $ciekOw oczy-
szczonych z podwyzszonym usuwaniem biogenéw. Wynosit on 9,3 %, podczas
gdy $rednio w kraju 11,7%, a w pieciu wojewddztwach nawet 25% 1 wiecej
(pomorskie 38,5%). W $wietle tych danych woj. lubelskie nalezy do grupy
czterech wojewddztw, w ktorych sytuacja oczyszczania SciekOw przedstawia
si¢ najkorzystniej. Wiegkszo$¢ wojewddztw odprowadza wiecej SciekOw nie-
oczyszczonych lub oczyszczonych tylko mechanicznie. Z czterech wojewodztw
przodujacych, woj. lubelskie, ktére produkuje mniej Sciekow niz pomorskie
i wiecej niz warminsko-mazurskie i podlaskie, wyprzedza je w ograniczeniu
zrzutu $ciekdw nieoczyszczonych, ale ustepuje im, jesli sie¢ uwzgledni réwniez
Scieki oczyszczone mechanicznie.

W 1999 r. zrzut SciekOw wymagajacych oczyszczania zmniejszyl sie
w kraju, a takze w woj. lubelskim, w ktorym zmalala tez ilo$¢ SciekOw nie-
oczyszczonych do 2,4 hm? (2,9%) i oczyszczonych mechanicznie - 11,9 hm?
(14,3%), a wzrosta $ciekdw z podwyzszonym usuwaniem biogenéw - 10,5 hm?
(12,6%). Korzystne zmiany w woj. lubelskim byly wigksze niz §rednio w kraju.
Ogolna ilo$¢ Sciekdw wymagajacych oczyszczania zmalata w kraju 0 5%, a w lu-
belskim o 8%. Zmniejszenie zrzutu Sciekéw nieoczyszczonych wyniosto w kraju
11%, a w wojewodztwie 25%, za§ oczyszczonych mechanicznie w kraju 8%,
a w wojewddztwie 16 %. Udzial Sciekéw oczyszczonych z pod-wyzszonym usu-
waniem biogenéw wzrdst w kraju o 17%, a w lubelskim 0 25 %.

W obrebie wojewddztwa najwiecej Sciekdw wymagajacych oczyszczania
(prawie 30%) wytwarza Lublin, a nastepnie pow. putawski, w ktérym nastapita
najwigksza ich redukcja (14,0 hm?® w 1998 r. i 10,8 hm? w 1999 r.). Udziat te-
go powiatu w zrzucie SciekOw calego wojewddztwa wynosit 15% w 1998 r.
i zmalat do 13 %. Mniej §ciekéw powstaje w pow. teczyniskim (6,7 hm3), a dal-
sze miejsca zajmuja: pow. Swidnicki, Zamo$¢, Chelm, pow. rycki i Biala Pod-
laska. Do powiatow odprowadzajacych ponad 2 hm? Sciekéw naleza jeszcze:
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bialski, chetmski, krasnostawski, kraSnicki, tukowski i tomaszowski. W 14 po-
wiatach (lacznie z 4 miejskimi) Scieki oczyszczone chemicznie, biologicznie
i z podwyzszonym usuwaniem biogenéw stanowia ponad 90% zrzutu. W 9 po-
zostatych udzial tak oczyszczonych $ciekéw jest mniejszy, w niektorych znacz-
nie — w ryckim 56 %, w teczyniskim 27%, w chetmskim 18%. W dwdch ostat-
nich nie ma zrzutu $ciekéw nieoczyszczonych (ryc. 16).
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Ryc. 16. Scieki przemystowe i komunalne wymagajace oczyszczania w powiatach wojewodztwa
lubelskiego w 1999 r.
Industrial and municipal sewage requiring treatment in districts of the Lublin province in 1999

SCIEKI PRZEMYSLOWE

Scieki przemystowe odprowadza sie z zaktadéw bezposrednio do wéd lub
do ziemi albo kieruje si¢ je do sieci kanalizacyjnej, gdzie mieszaja si¢ ze §cie-
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kami komunalnymi. W 1998 r. przemyst w Polsce dostarczyt 8384,2 hm? $cie-
kow (tacznie z wodami chtodniczymi i zanieczyszczonymi wodami kopalniany-
mi), z czego 196,2 hm3 oddano do sieci kanalizacyjnej, a 8188,0 hm? zrzucono
bezposrednio do wod powierzchniowych lub do ziemi. W calej iloSci Sciekdw
wody chtodnicze, umownie czyste, stanowily 86 %, a wymagajace oczyszczania
14% (1146,2 hm?). W woj. lubelskim, gdzie przemyst dostarczyt 91,3 hm3
$ciekdéw, bezposrednio do wod lub do ziemi odprowadzono 80,9 hm3, w tym
wod chtodniczych 56,2 hm? (czyli 69,5%), a Sciekoéw wymagajacych oczysz-
czania 24,7 hm? (30,5%). Udziat tych ostatnich w ogélnym ich zrzucie w kraju
wyniést 2,2%. Tylko cztery wojewddztwa dostarczyty do Srodowiska mniej
§ciekéw wymagajacych oczyszczania, najmniej warminisko-mazurskie - 0,6 %.
Przemyst woj. lubelskiego odprowadzal mato Sciekéw nieoczyszczonych -
0,5 hm?, co stanowito 2% wszystkich wymagajacych oczyszczania. Mniejszy
zrzut miato tylko woj. lubuskie, a w 1999 r. i warminisko-mazurskie, ale udzial
Sciekéw nie oczyszczonych w ogélnym zrzucie byt tam wiekszy. Wprawdzie
w lubelskim 98% S$ciekdw podlegalo oczyszczaniu, ale wigkszo$¢ (54,3 %)
przechodzila tylko przez oczyszczalnie mechaniczne. W sumie $cieki nieczysz-
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Ryc 17. Scieki przemystowe wymagajace oczyszczania odprowadzone w wojewddztwach do
wod powierzchniowych lub do ziemi w 1998 r.
Industrial sewage requiring treatment discharged to surface water or ground in provinces in 1998
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czone lub oczyszczone tylko mechanicznie — gléwnie przyczyniajace si¢ do
zanieczyszczenia wod - stanowily ponad 56% wszystkich Sciekow. W oSmiu
wojewodztwach udzial takich Sciekow byl mniejszy, najmniejszy w pomorskim,
w ktérym przemyst zrzucal prawie trzykrotnie wigcej SciekOw wymagajacych
oczyszczania niz w lubelskim. Gorzej sprawa oczyszczania $ciekOw przedsta-
wia si¢ w siedmiu wojewddztwach. Sa to - poza lubuskim i §wigtokrzyskim -
wojewddztwa, w ktorych przemyst wytwarza wigcej Sciekdw niz w lubelskim.
Najgorsza sytuacje ma woj. wielkopolskie, gdzie prawie 97% S$ciekéw przemy-
stowych oczyszcza si¢ tylko mechanicznie lub odprowadza do wdd bez oczysz-
czania (ryc. 17).

Wojewddztwo lubelskie nalezato do dziewigciu, w ktérych przemyst stoso-
wal oczyszczanie z podwyzszonym usuwaniem biogendéw. Dotyczylo to jednak
tylko 0,6 hm? §ciekéw, co stanowito 2,4 % catego zrzutu (w kraju 1,0%).

W 1999 r. zrzut SciekOw przemyslowych wymagajacych oczyszczania
zmalat w woj. lubelskim do 22,2 hm3 (ponad 10%). Nie zmienita si¢ ilo$¢ $cie-
kéw nieoczyszczonych (0,5 hm?), mniej natomiast byto Sciekéw oczyszczonych
mechanicznie (11,4 hm?3). Sumaryczny ich udzial zmniejszyt sie z 54,3% do
53,6%. Wzrosty za$ zar6wno ilo§¢, jak i udziat Sciekéw z podwyzszonym usu-
waniem biogenéw (0,9 hm3, co odpowiada 4,1%).

Scieki oczyszczone chemicznie i biologicznie stanowily ponad 90% odpro-
wadzanych bezposSrednio do wod powierzchniowych lub do ziemi tylko w 8 po-
wiatach woj. lubelskiego. W pozostalych powiatach czyszczenie bylo gorsze,
a najgorsze w powiatach chetmskim i leczyniskim, gdzie udziat tak oczyszcza-
nych $ciekdw wynosit 18% 1 27%. Nawet w powiatach miejskich cze$¢ Scie-
koéw odprowadzana byla bez dostatecznego oczyszczania. W Lublinie zrzut
bezposredni (nie przez sie¢ kanalizacyjna) wyniost w 1999 r. 241 dam? (wigcej
niz w 7 powiatach), z czego 80% bez oczyszczania lub po oczyszczaniu mecha-
nicznym.

SCIEKI ODPROWADZANE SIECIA KANALIZACYJINA

Siecia kanalizacyjna odptyneto w kraju w 1998 r. 1655,5 hm?, co stanowi-
o 59,1% wszystkich SciekOw wymagajacych oczyszczania. Az 20,8 % nie pod-
dano zadnemu oczyszczaniu, a 12,7 % przeszlo przez oczyszczalnie mechanicz-
ne. Scieki oczyszczone chemicznie lub biologicznie stanowity 47,4%, a z po-
dwyzszonym usuwaniem biogenéw 19,1%. W woj. lubelskim do sieci kanaliza-
cyjnej przekazano 66,0 hm3 - 4,0% zrzutu krajowego. Z tej ilosci 2,7 hm?
(4,1%) nie zostato oczyszczonych, 1,3 hm? (2,0%) oczyszczono mechanicznie,
54,2 hm?® (82,1%) biologicznie i 7,8 hm3 (11,8) z podwyzszonym usuwaniem
biogenow.
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Sytuacja woj. lubelskiego na tle innych wojewOdztw przedstawia si¢ korzy-
stnie (ryc. 18). Jedynie w woj. podlaskim i opolskim mniej Sciekdw odprowa-
dzono bez oczyszczania, a tylko w podlaskim ich udzial w og6élnym zrzucie byt
mniejszy. Scieki nieoczyszczone i oczyszczone tylko mechanicznie w sumie
stanowity w lubelskim 6,1% i tylko w podlaskim odprowadzono ich mniej.
W pozostalych wojewddztwach zrzut takich Sciekéw byl wiekszy, a w kilku ich
udzial przekraczal 50% (w wielkopolskim 65%). Pozytywny jest tez fakt
wyraznej poprawy, jaka zaszla w oczyszczaniu SciekOw odprowadzanych siecia
kanalizacyjna w 1999 r. W lubelskim zmniejszyt si¢ zrzut Sciekéw do 61,1 hm?,
a takze iloé¢ Sciekéw nieoczyszczonych do 1,9 hm3 (3,1%) i oczyszczonych
mechanicznie do 0,5 hm? (0,8%). Wzrosta za$ ilo$¢ Sciekéw z podwyzszonym
usuwaniem biogenéw do 9,6 hm? (15,7%). Wszystkie zmiany byly proporcjo-
nalnie wigksze niz w skali kraju. Jednakze udzial SciekOw najlepiej oczyszcza-
nych (z podwyzszonym usuwaniem biogendow) pozostat nadal mniejszy niz Sred-
nio w kraju (23,5%).
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Ryc. 18. Scieki odprowadzone siecia kanalizacyjna w wojewédztwach w 1998 r.
Sewage discharged through sewerage system in provinces in 1998
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OCZYSZCZALNIE SCIEKOW

Zmniejszenie zrzutu Sciekéw szkodliwych dla §rodowiska mozna osiagnaé
przez likwidacje uciazliwych zakladéw lub przez zmiane technologii produkcji
oraz przez budowe sprawnych oczyszczalni. W 1998 r. funkcjonowalo w Pol-
sce 1698 oczyszczalni i 1373 podoczyszczalnie przemystowe oraz 1923 komu-
nalne, pracujace na sieci kanalizacyjnej. W 1999 r. zmalata liczba oczyszczalni
i podoczyszczalni przemystowych, a wzrosta komunalnych. Wsréd przemysto-
wych przybylo mechanicznych, a ubylo chemicznych i biologicznych. Zmiany
w oczyszczalniach komunalnych byly korzystniejsze. Zmniejszyla sie liczba
mechanicznych, a zwigkszyla pozostalych, najwiecej z podwyzszonym usuwa-
niem biogenéw. W woj. lubelskim zmiany byty podobne, tylko mato przybylo
oczyszczalni z podwyzszonym usuwaniem biogenow.

W poréwnaniu z innymi wojewddztwami, lubelskie odznacza sie duza licz-
ba oczyszczalni Sciekow (ryc. 19 i 20). Tylko cztery wojewodztwa maja wiecej
oczyszczalni przemystowych i trzy — wiecej komunalnych. Z przemystowych
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Ryc. 19. Przemystowe oczyszczalnie $ciekéw w wojewddztwach w 1999 1.
Industrial sewage treatment plants in provinces in 1999
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prawie jedna trzecia w lubelskim jest typu mechanicznego, ale siedem woje-
wOdztw ma ich jeszcze wiecej, a w jedenastu wigkszy jest ich udzial. Wérod
oczyszczalni komunalnych mechaniczne sa mniej liczne, ale lubelskie ma ich
tyle co §laskie, a mniej jedynie niz zachodniopomorskie. Z 13 istniejacych
w 1999 r. az 10 nie mialo pozwoleft wodnoprawnych.
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Ryc. 20. Komunalne oczyszczalnie Sciekow w wojewodztwach w 1999 r.
Municipal sewage treatment plants in provinces in 1999

Woj. lubelskie ma mato oczyszczalni z podwyzszonym usuwaniem bioge-
néw. W 1999 r. istnialy dwie takie oczyszczalnie przemystowe. Podkresli¢ jed-
nak trzeba, ze w calym kraju bylo ich tylko 27 i cztery wojewoOdztwa nie miaty
ich wcale. Oczyszczalni komunalnych tego typu bylo 9 - tak mata liczba od-
znaczato si¢ tylko opolskie. Wobec 325 funkcjonujacych w Polsce stanowilo to
ponizej 3% i przez rok przybyto ich mniej niz Srednio w kraju.

Wyposazenie miast w oczyszczalnie $ciekOw przedstawialo sie w woj. lu-
belskim lepiej niz w pozostalych wojewodztwach. Z 40 miast tylko jedno
(Frampol) nie mialo oczyszczalni, podczas gdy w kraju miast pozbawionych
oczyszczalni byto 130. W 1999 r. w kraju nastapita wyrazna poprawa, liczba
miast bez oczyszczalni zmniejszyla sie do 97, natomiast w woj. lubelskim sytu-
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acja nie ulegta zmianie. WSrdd 39 miast wojewodztwa majacych oczyszczalnie
tylko jedno bylo obslugiwane przez oczyszczalni¢ typu mechanicznego (w kraju
bylto ich 50 w 1998 r. i 42 w 1999 r.). Reszta miast dysponowala oczyszczal-
niami biologicznymi - 35 i z podwyzZszonym usuwaniem biogenéw - 5. Odse-
tek miast z oczyszczalniami z podwyZzszonym usuwaniem biogendw byl niski -
7,5% w1998 1.1 12,5% w 1999 r., gdy w kraju odpowiednio 18% i22,5%.

OSADY Z OCZYSZCZALNI SCIEKOW

Z funkcjonowaniem oczyszczalni Sciekdw zwiazane jest wytwarzanie osa-
déw, ktore czgSciowo sa wykorzystywane, a czeSciowo unieszkodliwiane oraz
skladowane na terenie zaktadow. W woj. lubelskim powstalo w 1998 r.
w oczyszczalniach i podoczyszczalniach przemystowych prawie 73 tys. ton ma-
sy suchej osadow, a w 1999 r. prawie 84 tys. ton, co stanowilo ok. 8% wszy-
stkich osaddw w kraju, niewspOlmiernie duzo jak na liczbe ludnosci i uprzemy-

T

-

_ 00 tys. lon
sy schej

Ryc. 21. Osady z oczyszczalni i podoczyszczalni Sciekéw przemystowych nagromadzone na tere-
nie zaktadéw w wojewddztwach w 1999 .
Sludge from industrial sewage treatment and pretreatment plants accumulated on their premises
in provinces in 1999
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stowienie wojewddztwa. Z calej masy osadéw wykorzystano na cele przemy-
stowe 1 nieprzemyslowe oraz przeksztalcono termicznie 59% masy w 1998 r.
149% w 1999 r., a reszte sktadowano. Wykorzystanie osadéw na cele nieprze-
mystowe jest w poréwnaniu z innymi wojewddztwami duze, jednakze przez to,
ze w znikomym stopniu sa uzytkowane na cele przemystowe i unieszkodliwia-
ne, mniej wiecej polowa trafia na sktadowiska. Kontrasty w ilo$ci nagromadzo-
nych osadéw sa w kraju bardzo duze (ryc. 21). Woj. lubelskie zajmuje 7. miej-
sce wsrod wojewddztw.

Oczyszczalnie komunalne produkuja prawie trzykrotnie mniej osadéw niz
przemystowe, ale ich wykorzystanie oraz unieszkodliwianie jest rowniez znacz-
nie mniejsze. Z catej masy wytworzonej w kraju na woj. lubelskie przypadto
8% w 1998 r. i 10% w 1999 r. Wykorzystano w 1998 r. 51%, a w 1999 r.
28% wszystkich osadow - reszte sktadowano. W iloSci sktadowanych w ciagu
roku osadow lubelskie zajmowalo w 1998 r. 5. miejsce w kraju, za§ w 1999 r.
pierwsze. Przoduje tez wojewodztwo w iloSci nagromadzonych osadow.
W 1998 r. stan ich wynosit 654 266 ton, co stanowito 56,6% wszystkich
w kraju. W nastepnym roku — mimo ze ze skltadowisk wykorzystano 1888 ton
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Ryc. 22. Osady z oczyszczalni §ciekéw komunalnych nagromadzone na terenach oczyszczalni
w wojewddztwach w 1999 r.
Sludge from municipal sewage treatment plants accumulated on their premises in provinces in
1999
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osadow - ich ilo$¢ wzrosta do 675 700 ton i stanowita nadal 56,7% krajowych
(ryc. 22). Drugie pod wzgledem ilosci nagromadzonych osadéw woj. malopol-
skie ma ich ponad 8 razy mniej. W wielu nagromadzone odpady zuzytkowuje
si¢ intensywniej.

OBSLUGA LUDNOSCI PRZEZ OCZYSZCZALNIE SCIEKOW
I SIEC KANALIZACYJNA

Oczyszczalnie SciekOw, oprocz zabezpieczania wod powierzchniowych
przed degradacja, speliaja wazna funkcje obstugi mieszkaficow. W 1998 r.
moglo korzysta¢ w kraju z oczyszczalni SciekoOw 19 019,6 tys. osob. Na te licz-
be sktada sie w 94,6% ludno§¢ miast (937,5 tys.) i tylko w 5,4% ludno$¢ wsi
(72,0 tys.). W 1999 r. nastapit wzrost prawie o 900 tys. os6b, do 19 909,1 tys.
Poprawit sie¢ tez stosunek ludnoSci obstugiwanej przez oczyszczalnie w mia-
stach (93,7%) i na wsi (6,7%).

W woj. lubelskim ludno$¢ obstugiwana przez oczyszczalnie §ciekdw stano-
wita 1009,5 tys., z czego ludno$¢ miast 92,9%, a wsi 7,1%. W 1999 r. nieznacz-
nie wzrosta liczba os6b obstugiwanych przez oczyszczalnie (do 1029,2 tys.),

Ryc. 23. Ludno$¢ obstugiwana przez oczyszczalnie Sciekdw w wojewddztwach w 1999 r.
Population served by sewage treatment plants in provinces in 1999
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z tego w miastach 936,5 tys. i na wsi 92,7 tys. Wzrost dotyczyt wiec tylko lud-
nosci wiejskiej, ktorej udzial podnidst sie do 9%.

Sytuacje woj. lubelskiego na tle innych wojewddztw mozna okresli¢ kilko-
ma parametrami. Liczba os6b obstugiwanych przez oczyszczalnie Sciekéw sta-
wia wojewddztwo na 8. pozycji (ryc. 23). Przoduje woj. §laskie — w 1999 r.
prawie 3 mln os6b, a na ostatnich miejscach sa §wietokrzyskie i opolskie — po-
nad 0,5 min. Zestawienie takie jednak nie pozwala na porOwnanie woje-
wodztw, rézniacych sie znacznie liczba mieszkaicéw. Stopien zaspokojenia po-
trzeb okreSla liczba 0s6b obstugiwanych przez oczyszczalnie w procentach ogo-
tu ludnosci. W kraju wskaznik ten wyniost 49,2% w 1998 r. i 51,5% w 1999 r.,
za§ w lubelskim odpowiednio 45,1% i 46,0%. Wzrost byl zatem wolniejszy niz
w kraju. Wigkszy wskaZnik miato w 1998 r. 9 wojewddztw, a w 1999 r. - 10,
gdyz lubelskie dalo sig¢ wyprzedzi¢ lubuskiemu. Lubelskie nalezalo do tych,
w ktorych wzrost z 1998 r. do 1999 r. liczby oséb o zabezpieczonej obstudze
przez oczyszczalnie §ciekéw nalezat do najmniejszych - ponizej 1%.

Ryc. 24. Ludno$¢ obstugiwana przez oczyszczalnie Sciekéw w 1999 r. w procencie ogétu miesz-
karicéw w powiatach wojewddztwa lubelskiego
Percentage of population served by sewage treatment plants in districts of the Lublin province in
1999
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Obstuga ludnosci przez oczyszczalnie Sciekow w powiatach woj. lubelskie-
go byla silnie skontrastowana (ryc. 24). Wiekszy od Sredniego wojewddzkiego
wskaZnik mialy tylko trzy — poza miejskimi — powiaty: §widnicki, wlodawski
i putawski. Najstabsza obsluga byta w pow. zamojskim i lubelskim, a niewiele
lepsza w bialskim i chetmskim, czyli na obszarach otaczajacych obecne i daw-
ne stolice wojewOdztw.

O poziomie obshugi ludno$ci §wiadczy nie tylko liczba os6b, ktére moga
korzysta¢ z oczyszczalni, ale takze rodzaj oczyszczalni. W 1999 r. 6,6 % lud-
nos$ci polskich miast (stanowiacej przygniatajaca wiekszo$¢ mieszkaincéw kraju
korzystajacych z oczyszczalni) miato do dyspozyciji tylko oczyszczalnie mecha-
niczne, 47,7% oczyszczalnie chemiczne i biologiczne oraz 23,7% oczyszczal-
nie z podwyzszonym usuwaniem biogenéw. W woj. lubelskim proporcje byly
inne. Oczyszczalnie mechaniczne stuzyly 0,8% mieszkancodw, biologiczne
i chemiczne - 72,9%, a z podwyzszonym usuwaniem biogenéw - 16,1%.

Sytuacje w miastach woj. lubelskiego cechuje bardzo maly odsetek miesz-
kaficow obstugiwanych przez oczyszczalnie mechaniczne. Tylko w miastach
woj. podlaskiego nie bylo wcale takich oczyszczalni, a w 16dzkim, mazowiec-
kim i $wietokrzyskim korzystal z nich mniejszy odsetek ludno$ci niz w lubel-
skim. Gorzej natomiast niz w wigekszoSci wojewOdztw przedstawial si¢ poziom
obstugi ludno$ci miejskiej woj. lubelskiego przez oczyszczalnie z podwyzszo-
nym usuwaniem biogenéw. Tylko trzy wojewddztwa (dolno$laskie, mazowiec-
kie i podlaskie) mialy wskaznik nizszy niz lubelskie (ryc. 25).
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Ryc. 25. Ludno$¢ miast obstugiwana przez oczyszczalnie Sciekdw w wojewddztwach w 1999 r.
Urban population served by sewage treatment plants in provinces in 1999

Gorzej niz §rednio w kraju wygladata tez w woj. lubelskim obstuga ludnos-
ci wsi przez oczyszczalnie Sciekdw. W 1998 r. tylko 6,0% mieszkaricow wsi
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Ryc. 26. Ludno$¢ wsi obstugiwana przez oczyszczalnie Sciekéw w wojewddztwach w 1999 r.
Rural population served by sewage treatment plants in provinces in 1999
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Ryc. 27. Sie¢ kanalizacyjna w wojewodztwach w 1998 r.
Sewerage system in provinces in 1998
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mogto korzysta¢ z ustlug oczyszczalni, co stawiato lubelskie na 8. pozycji
wéréd wojewddztw. Sredni wskaznik w kraju wynosit 7,0%, a w woj. zachod-
niopomorskim 25,9%. Mniejszy udzial ludnoSci wiejskiej wystepowat w 8 wo-
jewddztwach, najnizszy w todzkim - 3,3%. W 1999 r. w lubelskim 7,8 % mie-
szkaricow wsi miato dostep do oczyszczalni, ale nie zmienilo to pozycji woje-
wodztwa w kraju, gdzie wskaznik wzrést do 8,5% (ryc. 26).

Korzystanie ludno$ci z oczyszczalni $ciekéw jest uzaleznione od rozwoju
sieci kanalizacyjnej. W 1998 r. dlugos¢ jej w kraju wynosita 42 961,5 km, a w
1999 r. 46 752,3 km, co stanowilo przyrost prawie 0 9%. W lubelskim przyby-
to 7%, dtugosé sieci w 1998 r. wynosita 2088,7 km, a w 1999 r. 2224 4 km.
Na 100 km? powierzchni przypadato w kraju 15 km sieci, natomiast w lubel-
skim prawie 9 km. Mniej rozwinieta sie¢ miaty tylko dwa wojewodztwa — lubu-
skie i podlaskie (ryc. 27).

W woj. lubelskim sie¢ kanalizacyjna rozwinieta jest nieréwnomiernie (ryc.
28). Poza czterema powiatami miejskimi, lepiej wyposazonymi w kanalizacje,
znacznie wigksza od Sredniej wojewdOdzkiej gesto$¢ sieci wystepuje w dwoch
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Ryc. 28. Sie¢ kanalizacyjna w powiatach wojewddztwa lubelskiego w 1999 r.
Sewerage system in districts of the Lublin province in 1999
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powiatach (putawskim i §widnickim) majacych duze miasta. W 4 powiatach -
kra$nickim, lubartowskim, teczyfiskim i wlodawskim — gestoS¢ jest zblizona do
Sredniej, a w 14 pozostalych mniejsza. Bardzo mala gestoScia wyrdzniaja sie
3 powiaty - janowski, lubelski i zamojski.

Powszechno$¢ ustug sieci kanalizacyjnej najlepiej okresla liczba 0s6b ma-
jacych do niej dostep. Publikowane dane dotyczace wojewddztw odnosza sie
tylko do ludnoSci miejskiej, stanowiacej jednakze ok. 93% wszystkich uzyt-
kownikOw kanalizacji. W 1998 r. z sieci kanalizacyjnej korzystalo w kraju
82,4% mieszkancéw miast, a w 1999 r. 82,8%. W lubelskim wskaznik byt
mniejszy (79,0% i 79,5%), co stawiato je na 14. miejscu wsrod wojewddztw,
przed podlaskim i wielkopolskim. Najwigkszym odsetkiem ludnoSci korzystaja-
cej z kanalizacji, ponad 90%, odznaczaja si¢ woj. dolnoSlaskie i zachodniopo-
morskie (ryc. 29).

Ryc. 29. Ludno$¢ miast korzystajaca w wojewddztwach z sieci kanalizacyjnej w 1998 r.
Urban population served by sewerage system in provinces in 1998

W 39 miastach woj. lubelskiego wyposazonych w sie¢ kanalizacyjna nie
korzystato z niej w 1999 r. 20,5 % mieszkancow. Najwiecej uzytkownikéw (po-
nad 90% mieszkanicow), mialy 3 miasta - Putawy, Poniatowa i Swidnik oraz
nieco mniej Lublin. W pozostatych miastach réznice byty duze - od 84,9%
w Lecznej do 5,5% w Jozefowie (ryc. 30).
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Ryc. 30. Ludno$¢ miast wojewddztwa lubelskiego korzystajaca z sieci kanalizacyjnej w 1999 r.
Urban population served by sewerage system in the Lublin province in 1999
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Ryc. 31. Mieszkancy miast wojewddztwa lubelskiego korzystajacy z wodociagu i kanalizacji
w 1999 r.
Percentage of urban population served by water supply system and sewerage system in the Lub-
lin province in 1999
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Poréwnanie wyposazenia ludnoSci w kanalizacje i wodociagi (ryc. 11 i 28)
wskazuje, ze w wojewOdztwie istnieja duze dysproporcje. Jedynie w powiatach
miejskich (z wyjatkiem Chelma) nie ma razacego niedoinwestowania w sie¢
kanalizacyjna. Poza tym we wszystkich powiatach sie€ ta jest o wiele krotsza
niz wodociagowa; w pow. wlodawskim, gdzie réznica jest najmniejsza —
4-krotnie, a w lubelskim ponad 31 razy. Ponad 10-krotnie krétsza od wodocia-
gowej sie¢ kanalizacyjna maja powiaty: bilgorajski, janowski, krasnostawski,
tukowski, opolski, radzynski, tomaszowski i zamojski.

We wszystkich miastach wigcej os6b korzysta z wodociagdw niz z kanali-
zacji (ryc. 31). W 17 miastach réznice nie przekraczaja 10%, ale w wielu sa
bardzo duze - w Krasnobrodzie 60% mieszkancow, w Tarnogrodzie ponad
64 %, w Jozefowie ponad 84 %. We Frampolu, gdzie nie ma sieci kanalizacyj-
nej, wodociag uzytkuje potowa mieszkancow.

ZANIECZYSZCZENIE WOD POWIERZCHNIOWYCH

Dane dotyczace zanieczyszczenia rzek i jezior, zamieszczone w wydawnic-
twach GUS, nie sa wystarczajace do charakterystyki stanu czystoSci wod
powierzchniowych woj. lubelskiego. Odnosza si¢ tylko do duzych rzek i wy-
branych jezior. Mozna na ich podstawie stwierdzi¢, ze gléwna rzeka wojewo-
dztwa (Wieprz) i obie rzeki graniczne (Wista i Bug) sa silnie zanieczyszczone.
W 1999 r. tylko male ich odcinki zaliczone zostaly do III klasy czystosci,
a w pozostalych plynela rzekami woda nieodpowiadajaca normom podstawo-
wym. Wydawnictwa regionalne dostarczaja wiecej danych (Raport... 2000;
Ochrona §rodowiska w wojewddztwie lubelskim... 2000). Wynika z nich, ze
wigkszos$¢ rzek Lubelszczyzny prowadzi wody bardzo zanieczyszczone. Na ca-
tej dlugoSci lub na duzych odcinkach rzek ptyna wody pozaklasowe, a poza
tym przewaznie w III klasie czystoSci.

Czysto§¢ wod rzecznych SciSle wiaze sie z gospodarka, ale przyczyn zanie-
czyszczenia jest wiele. Oprocz SciekOdw przemystowych i komunalnych znacza-
ca role odgrywaja zanieczyszczenia dostarczane przez wody deszczowe i rozto-
powe splywajace z pdl uprawnych i z terenéw osiedlowych, zaréwno wiejskich
(zwlaszcza tych, gdzie nie ma kanalizacji), jak i miejskich, z ktdrych wszelkie
brudy splywaja bezposrednio lub przez kanalizacje¢ burzowa do rzek.

Rzeki Lubelszczyzny odznaczaja sie¢ mala wodnoScia i - zwlaszcza nizinne
- bardzo niskimi przeptywami nizOwkowymi, latwo przeto ulegaja zanieczysz-
czeniu. Dla utrzymania odpowiedniego stanu ich czystos$ci niezbedne jest ogra-
niczenie wplywu wszystkich Zrodel zanieczyszczen. Jednym z nich, o znacze-
niu duzo wigkszym niz niegdy$, sa §cieki z osiedli wiejskich. Ich duzy wzrost
wynika w gtownej mierze z dysproporcji miedzy rozwojem sieci wodociagowe;j
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i kanalizacyjnej. PrzejScie z uzytkowania wody studziennej na wodociagowa
wzmaga wielko$¢ poboru, a co za tym idzie i il0S¢ SciekOw, ktore — jesli nie sa
czyszczone - zagrazaja rzekom i ptytkim wodom podziemnym, zwlaszcza gdy
nie sa przestrzegane przepisy dotyczace szczelnosci szamb.

NAKLADY INWESTYCYJNE NA OCHRONE WOD
I GOSPODARKE WODNA

Analiza kosztéw ponoszonych na gospodarowanie woda nie jest zadaniem
tego opracowania, warto jednak przytoczy¢ niektére dane, aby zorientowac sig,
jak przedstawialy si¢ naklady inwestycyjne na te cele w woj. lubelskim na tle
kraju. Pamieta¢ jednak nalezy, Ze dane z dwoch lat nie musza by¢ reprezenta-
tywne, gdyz naklady w gospodarce wodnej moga si¢ bardzo zmienia¢ w czasie
1 przestrzeni w zwiazku z wielkimi kosztami niektérych podejmowanych inwes-
tycji.

Naktady inwestycyjne na ochrone Srodowiska byly w Polsce w 1999 r. niz-
sze niz w 1998 r. prawie o 5%. Spadek dotknal przede wszystkim ochrone po-
wietrza, nie zmalaty natomiast wydatki na ochrong¢ wod i gospodarke Sciekowa,
wzrosty za$ nieznacznie na gospodarke wodna. W woj. lubelskim wszystkie na-
ktady ulegly znacznej redukcji — na ochrone Srodowiska ogdtem prawie o 38%,
za$§ na ochrone wdd i gospodarke $ciekowa o 6%, a na gospodarke wodna
0 24%. Lacznie na ochrong wdd i gospodarke Sciekowa naktady w kraju wzro-
sty 0 7%, a w lubelskim zmalaly o 14%.

Udzial woj. lubelskiego w naktadach krajowych byl niewspOlmiernie maty
do jego powierzchni i liczby mieszkaficow. Naktady na ochrone wdd i gospo-
darke Sciekowa stanowily w kolejnych latach 3,0% i 2,6% oraz troche wigcej
na gospodarke wodna - 4,4% i 3,3%. Na jednego mieszkaca w kraju koszty
inwestycji wyniosty w ochronie wdd i gospodarce §ciekowej w kolejnych latach
89 z1 1 97 zl, a w lubelskim 46 zt i 43 zl, za§ w gospodarce wodnej w kraju
45 71146 z1, a w lubelskim 34 zt i 26 zt. Male naklady inwestycyjne na gospo-
darowanie woda ukazuja upoSledzenie wojewddztwa w finansowaniu tej dzie-
dziny, podobnie zreszta jak i innych dzialéw ochrony Srodowiska. W przelicze-
niu na jednego mieszkarica wydatkowano na ochrone Srodowiska w kraju w ko-
lejnych latach 233 zt 1 222 71, a w lubelskim 146 zt i 91 zl.

Z sumy 96 434,7 tys. zt wydatkowanej w 1999 r. w woj. lubelskim na go-
spodarke Sciekowa i ochrong¢ wod, na sie¢ kanalizacyjna odprowadzajaca Scieki
przeznaczono 71,1%, w tym na §cieki opadowe 4,9% oraz 24,6% na oczysz-
czanie $ciekéw, najwigcej na oczyszczanie SciekOw komunalnych - 22,0%
i znacznie mniej przemystowych - 1,9% i przydomowych - 0,4% oraz na pod-
czyszczanie §ciekdw przemystowych 0,3 %. Wydatki na wszystkie inne dziala-
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nia i inwestycje stanowity 4,3%, w tym na przerdbki i zagospodarowanie osa-
déw z oczyszczalni $ciekdw — 2,6%.

Najwieksze naktady przypadly Lublinowi - 14,1% oraz powiatowi puta-
wskiemu - 9,7%. Do uprzywilejowanych nalezaly poza tym pow. bialski
(7,7%), Biata Podlaska (7,5%), pow. bitgorajski (7,3%) i lubartowski (6,8%).
Najnizsze naktady byly w pow. janowskim - 0,6%. Ponizej 1% mialy tez po-
wiaty hrubieszowski i radzyriski.

Suma 58 095,3 tys. zt wydana na gospodarke wodna w 73,5% przeznaczo-
na zostala na ujecia i doprowadzenia wody. Pozostale naktady rozdzielity sie
miedzy budowe i modernizacje stacji uzdatniania wody - 9,9%, obwatowania
przeciwpowodziowe - 7,4%, zbiorniki wodne - 6,7% oraz regulacje i zabudo-
we rzek i potokdow - 2,4%. Najwieksze sumy wydatkowano w pow. ryckim -
11,0% i zamojskim - 10,2%, gdzie powstaje jedyny w wojewddztwie duzy
zbiornik wodny.

W wydawnictwach GUS wyodrebnione sa tez dane o naktadach inwesty-
cyjnych na wsi. Lacznie na ochrone wdd i gospodarke wodna w wojewddztwie
wydatkowano w 1999 r. 68,7 tys. zl, o 7% mniej niz w roku poprzednim.
Udziat w naktadach krajowych wynidst 4,7%. Najwieksze wydatki zwiazane
byly z zaopatrzeniem ludnoSci wiejskiej w wode (sie¢ wodociagowa, przylacza,
stacje uzdatniania wody). Stanowily one w kolejnych latach 61% i 50% wszy-
stkich naktadéw (w kraju 42% i 33 %). Kanalizacja pochtongta sumy mniejsze.
W ogoélnych wydatkach wynosity one 28% 1 33% (w kraju 40% i 47%). Sto-
sunkowo bardzo maly udzial miaty naklady na oczyszczalnie §ciekdw zbiorcze
-7% 116% (w kraju 16% i 19%) i znikomy na oczyszczalnie przydomowe 4 %
10,6% (w kraju 1,2% 10,8%).

PODSUMOWANIE

Przedstawione dane statystyczne dotycza tylko niektérych aspektow gospo-
darki wodnej wojewddztwa lubelskiego. Niemniej ich analiza pozwala na for-
mulowanie wnioskéw ogdlniejszych, majacych znaczenie dla racjonalnego ko-
rzystania z zasobéw wodnych.

1. Zorganizowany pobdr wody na potrzeby ludnoSci i gospodarki jest
w woj. lubelskim stosunkowo maty. W odniesieniu do powierzchni trzykrotnie
mniejszy niz Srednio w Polsce, a w odniesieniu do liczby ludnosci ponad dwu-
krotnie mniejszy. Wynika to przede wszystkim z malego rozwoju przemystu
wodochtonnego, co trzeba uzna¢ za zjawisko korzystne, uzasadnione warunka-
mi hydrologicznymi.

Lubelszczyzne cechuje ubdstwo wodne, o czym §wiadczy wielko$¢ odply-
wu rzecznego, od ktérego zalezy, ile wody mozna pobraé bez negatywnych
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konsekwencji w przyrodzie i bez degradacji zasobéw wodnych. Odptyw jedno-
stkowy z Lubelszczyzny (oceniany na 3,9 1/s,km?) jest znacznie mniejszy od
$redniej wartosci dla kraju - 5,6 1/s,km? (Michalczyk, Wilgat 1998). Na jedne-
go mieszkafica wojewddztwa przypada na rok o 50 m? odptywajacej wody
mniej niz na przecigtnego Polaka. Ubogie w wode wnetrze Lubelszczyzny wy-
klucza lokalizacje obiektéw gospodarczych o duzych potrzebach wodnych, co
podkreslano juz w latach sze$édziesiatych (Wilgat 1967). Zadna z rzek regionu
nie prowadzi wody w takiej iloSci, zeby bez szkody dla Srodowiska mogta za-
spokoi¢ potrzeby zaktadu o duzej wodochtonnoSci. MozliwoSci takie istnieja
tylko w sasiedztwie rzek obrzezajacych Lubelszczyzng, ale i tu sa ograniczone.
Trudno$ci wykorzystania Bugu wynikaja z jego niewielkiej wodnoS$ci - $redni
przeplyw w gérnym odcinku na terenie Polski wynosi 40 m?/s, a przy opusz-
czaniu wojewodztwa 100 m?/s - oraz z faktu, ze stanowi granice panstwowa.
Wista prowadzi znacznie wiecej wody (520 m3/s w Deblinie), ale swobode ko-
rzystania z niej ogranicza wyjatkowy charakter doliny rzecznej w odcinku prze-
tomowym, o bardzo wysokich walorach przyrodniczych. Znajduje si¢ tu kilka
obszar6w prawnie chronionych, a istnieje projekt objecia ochrona calego $rod-
kowego biegu rzeki. W Putawach nad Wista poloZony jest najbardziej wodo-
chlonny obiekt przemystowy wojewodztwa — Zaktady Azotowe zuzywajace po-
nad 1/5 wody wykorzystywanej w wojewddztwie. Warto przypomnieé, Ze jego
lokalizacje kwestionowano wlasnie z uwagi na wartoSci przyrodnicze i rekre-
acyjne lasow pulawskich, sugerujac budowe inwestycji w rejonie ujScia Wie-
prza.

2. Chociaz odplyw rzeczny, limitujacy wielko§¢ poboru wody na cele go-
spodarcze, jest na LubelszczyZnie niewielki, jej wody podziemne sa obfite i do-
brej jakoSci. Zasoby eksploatacyjne w wojewOdztwie znacznie przewyzszaja
aktualne zapotrzebowanie, ale korzystanie z nich wymaga ostroznoSci. Zasoby
sa rozmieszczone nierdwnomiernie, uprzywilejowana jest Wyzyna Lubelska
oraz Roztocze, znacznie ubozsze natomiast obszary pOlnocne i wschodnie,
a najbardziej upoSledzone Polesie Lubelskie. Koncentracja potrzeb, powoduja-
ca przekroczenie lokalnych lub regionalnych mozliwoSci poboru wody, stwarza
trudne problemy. Przyktadu dostarcza aglomeracja Lublin-Swidnik, w ktorej
stosunki hydrogeologiczne ulegly znacznym deformacjom, a przeciwdzialanie
dalszemu ich pogorszeniu i zabezpieczenie potrzeb mieszkaficow i gospodarki
stanowi zadanie skomplikowane, wymagajace specjalnych rozwiazan (Michal-
czyk red. 1997).

Wody podziemne uzytkowane sa przede wszystkim do celéw komunal-
nych, ale stosunkowo znaczne iloSci pochtania tez przemyst. W wojewddztwie,
w ktérym przemysl spozywczy ma duze znaczenie, a zaopatrywanie go woda
powierzchniowa prawie nie moze mie¢ zastosowania, trzeba to uznaé za zjawi-
sko normalne. Nalezy sie tez liczy¢ z dalszym rozwojem tych galezi przemy-
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stu, ktére wymagaja wody o najwyzszej jakoSci. Dlatego istotnym zadaniem
jest ograniczenie uzytkowania wod podziemnych w zaktadach, ktére moga si¢
postuzy¢é woda gorszej jakoSci. Wprawdzie rzeki Lubelszczyzny nie daja du-
zych mozliwosci poboru wody na cele przemystowe z powodu matej wodnoSci,
ale nawet mata rzeczka moze by¢ wykorzystana jako Zrodto zaopatrzenia pod
warunkiem, Ze uchroni si¢ ja przed zanieczyszczeniem (najlepiej umieszczajac
zrzut SciekOw powyzej miejsca poboru wody). Pozadane byloby rowniez wie-
ksze wykorzystanie wody kopalnianej zdatnej do uzytkowania.

3. Najwiekszym konsumentem wody w woj. lubelskim jest rolnictwo.
Przewazajacy udzial rolnictwa w uzytkowaniu wody cechuje wigkszo$¢ powia-
tow. Wody uzywa si¢ gtéwnie (w 90%) do napekiania stawoéw. Wojewoddztwo
- obok dolno§laskiego - nalezy do tych, w ktorych stawy zajmuja najwieksze
powierzchnie. Gospodarka stawowa zaréwno ze wzgledéw ekonomicznych, jak
i przyrodniczych (zwigkszenie powierzchni wodnych w ubogim w wody regio-
nie, retencja wod odptywowych) jest dziedzina zastugujaca na poparcie.

Na nawadnianie uzytk6w rolnych poSwigeca si¢ znacznie mniej wody.
W przeciwienistwie do wszystkich pozostatych wojewddztw, lubelskie ma wig-
cej zmeliorowanych uzytkOw zielonych niz gruntéw ornych i wode przeznacza
si¢ gtéwnie do nawadniania tak. Najwieksze jej rolnicze zuzycie przypada na
3 powiaty wschodnie - bialski, wlodawski i parczewski. W 1999 r. ich udziat
wynidst prawie 60% . Ma to zwiazek z istnieniem najwigckszej inwestycji melio-
racyjnej regionu - Kanalem Wieprz-Krzna. Obiekt ten stanowi przedmiot kon-
trowersji. Dyskusja zapoczatkowana jeszcze przed jego uruchomieniem (Wilgat
red. 1963) do dzi§ nie doprowadzita do uzgodnienia stanowisk na temat roli
Kanalu w §rodowisku przyrodniczym i jego dalszego funkcjonowania (Michal-
czyk 1988; Michalczyk, Wilgat 1998).

Kolizja intereséw rolnictwa, goérnictwa i rekreacji, w duzym stopniu
sprzecznych z potrzeba ochrony Srodowiska Pojezierza teczynsko-Wtoda-
wskiego - regionu o wyjatkowych nie tylko w skali wojewddztwa walorach
przyrody i bardzo nieodpornego na zmiany stosunkéw wodnych - nie jest la-
twa do rozwiazania. Istnieje tez problem rzeki Wieprz i Nadwieprzanskiego
Parku Krajobrazowego, ktérym pobor wody do Kanatu Wieprz-Krzna przy-
nosi szkody (Wilgat 1996). Ustalenie najkorzystniejszych spotecznie wytycz-
nych wykorzystania zasob6w wodnych w tym konfliktowym obszarze stano-
wi jedno z pilniejszych do rozwiazania zadan gospodarki wodnej w wojewo-
dztwie.

4. Zaopatrzenie ludnoSci w wode przez zorganizowana sie¢ wodociagowa
nie jest w woj. lubelskim zadowalajace. Jej gestos$¢ jest mniejsza niz w 10 wo-
jewodztwach, a rozwoj w 1999 r. byt wolniejszy niz §rednio w kraju. Rdznice
w obrebie wojewddztwa sa bardzo duze, w pow. lubelskim gestoS¢ sieci jest pie-
ciokrotnie wicksza niz w hrubieszowskim. Miasta Lubelszczyzny, chociaz wszy-



Niektore elementy gospodarki wodnej wojewddztwa lubelskiego. .. 273

stkie posiadaja sie¢ wodociagowa, nie sa w nia wyposazone wystarczajaco.
Okoto 11% mieszkaficow z niej nie korzysta, a w niektérych miastach odsetek
ludzi pozbawionych wodociagéw jest znacznie wigkszy, np. w Piaskach 58 %.

Zuzycie wody w gospodarstwach domowych woj. lubelskiego nie doréw-
nuje Sredniemu w kraju. W miastach wojewodztwa jeden czlowiek zuzywa
w ciagu roku o 7 m?® wody mniej niz przecietny mieszkaniec miast polskich.
Pod tym wzgledem lubelskie nalezy do najbardziej upoS§ledzonych w Polsce.
Mniejsze zuzycie wystepuje tylko w podlaskim i podkarpackim.

Niedostateczna obstuga mieszkaricOw woj. lubelskiego przez wodociagi nie
jest usprawiedliwiona warunkami hydrogeologicznymi - cho¢ powoduja one lo-
kalnie klopoty — gdyz zasoby wod podziemnych w pelni zabezpieczaja aktualne
zapotrzebowanie komunalne.

5. W woj. lubelskim wytwarza sie mniej ScieckOw wymagajacych oczysz-
czania niz w 10 wojewddztwach, a zrzut Sciekdw nieoczyszczonych jest naj-
mniejszy w kraju. Mniej tez niz w 10 wojewddztwach odprowadza si¢ SciekOw
po oczyszczeniu mechanicznym. W ciagu roku nastapily w wojewoddztwie
zmiany korzystne, wigksze niz Srednio w kraju. Ten pozytywny obraz psuje
fakt, ze mato Sciekéw poddaje sie¢ oczyszczaniu z podwyzszonym usuwaniem
biogendw.

Poziom oczyszczania $ciekdéw jest w wojewddztwie mocno zréznicowany.
W 12 powiatach czySci sie wszystkie Scieki, ale wsrod nich pow. chetmski od-
prowadza 82%, a teczyniski 73% S$ciekdw po oczyszczeniu tylko mechanicz-
nym. W wiekszoSci powiatOw maly udzial w zrzucie stanowia $cieki nieoczysz-
czone 1 oczyszczone mechanicznie, a duzy po oczyszczeniu chemicznym i bio-
logicznym. Gorszy poziom oczyszczania wystepuje w 6 powiatach. Do popra-
wy sytuacji niezbedne jest zmniejszenie iloSci §ciekdw niedostatecznie oczysz-
czanych, zwlaszcza w powiatach: pulawskim, leczyriskim, chelmskim, zamoj-
skim, lubelskim, jak rowniez w tych powiatach, gdzie zrzut jest mniejszy, ale
bardzo szwankuje oczyszczanie, jak w ryckim, parczewskim, janowskim. Cho-
dzi przede wszystkim o zaktady przemystowe, w ktérych udzial zrzutu takich
SciekOw jest duzy.

Scieki odprowadzane siecia kanalizacyjna, ktérych w lubelskim jest znacz-
nie wigcej niz zrzucanych bezpoS§rednio przez zaktady przemystowe, podlegaja
lepszemu oczyszczaniu niz w innych wojewddztwach, poza podlaskim. Szyb-
ciej tez nastepuje postep w ograniczaniu zrzutu SciekOw oczyszczanych tylko
mechanicznie. Wzrasta natomiast udzial Sciekow o podwyzszonym usuwaniu
biogenéw, jednakze nadal jest mniejszy niz Srednio w kraju.

Mimo Ze na tle innych wojewddztw sytuacja w lubelskim nie przedstawia
si¢ Zle, konieczno$¢ zmniejszenia zrzutu Sciekéw niedostatecznie oczyszcza-
nych jest niewatpliwa. Wymaga tego mata wodno$¢ rzek lubelskch, ktére -
zwlaszcza w okresach nizéwkowych - nie sa zdolne do przyjmowania nawet
niewielkich fadunkéw zanieczyszczen.
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6. W poréwnaniu z innymi wojewodztwami lubelskie ma duzo oczyszczal-
ni Sciekdw, ale wiele jest mechanicznych (z ktérych cze$¢ nie uzyskata pozwo-
left wodnoprawnych), za§ mato oczyszczalni z podwyzszonym usuwaniem bio-
gendéw. Z miast lubelskich jedno nie posiada oczyszczalni i w jednym jest oczy-
szczalnia mechaniczna. Reszta dysponuje oczyszczalniami biologicznymi, ale
tylko pie¢ z podwyzszonym usuwaniem biogenéw.

Poprawy czystoSci rzek nie uzyska si¢ bez zmiany poziomu oczyszczania
SciekOw. Za niezbedne trzeba uznal zastapienie oczyszczalni mechanicznych
biologicznymi (lub chemicznymi) oraz zwigkszenie liczby oczyszczalni z po-
dwyzszonym usuwaniem biogenéw.

7. Gorzej niz w wielu wojewddztwach rozwiazany jest problem uzytkowa-
nia i skladowania osadéw z oczyszczalni SciekOw. W lubelskim wytwarza sie
ich stosunkowo duzo, a w matym stopniu wykorzystuje i unieszkodliwia.

8. Mniejszy niz §rednio w kraju jest w woj. lubelskim udziat oséb obshugi-
wanych przez oczyszczalnie SciekOw. Lepsza obstuge ma 10 wojewddztw.
W obrebie wojewddztwa najbardziej upoSledzone sa tereny w poblizu obecnej
i dawnych stolic wojewddzkich, tj. powiaty: zamojski, lubelski, bialski
i chelmski. W miastach lubelskich mniej niz 1% ludnoS$ci obstuguja oczyszczal-
nie mechaniczne, ale tez stosunkowo mato os6b korzysta z oczyszczalni z po-
dwyzszonym usuwaniem biogenéw. Na wsi obstuga ludnoSci przez oczyszczal-
nie jest ciagle bardzo staba.

9. Sie¢ kanalizacyjna w woj. lubelskim jest znacznie rzadsza niz §rednio
w kraju, mniejsza gesto$¢ mialy tylko lubuskie i podlaskie. W obrebie wojewo-
dztwa najlepiej wyposazone sa powiaty miejskie i dwa majace duze miasta -
putawski i §widnicki. Najmniejsza gesto$¢, ponizej 4 km/100 km?, maja 3 po-
wiaty — janowski, lubelski i zamojski.

Z sieci kanalizacyjnej korzystalo w wojewodztwie mniej os6b niz Srednio
w kraju. Mniejszy udzial uzytkownikow sieci w ogolnej liczbie mieszkaficOw
miast wystepowat tylko w podlaskim i wielkopolskim. Ponad 20% ludnoSci
miast woj. lubelskiego nie korzystato z sieci kanalizacyjnej. W niektérych mia-
stach odsetek byl o wiele wigkszy — w Jozefowie prawie 95%. Bez kanalizacji
jest Frampol.

10. Poréwnanie dtugosci sieci kanalizacyjnej i wodociagowej uwidacznia
duze dysproporcje w wyposazeniu wojewddztwa w te dwie formy obshugi mie-
szkancow. Tylko w trzech miastach wydzielonych - z wyjatkiem Chelma - nie
ma razacego niedoinwestowania w sie¢ kanalizacyjna. We wszystkich powia-
tach kanalizacja jest niewspotmiernie gorzej rozwinigta niz wodociagi. Najbar-
dziej drastyczne réznice wystepuja w pow. lubelskim, gdzie dtugos¢ sieci wo-
dociagowej ponad 30-krotnie przewyzsza dlugos¢ sieci kanalizacji.

Zestawienie liczby uzytkownikOw kanalizacji i wodociagéw potwierdza
niedostateczno$¢ ustug kanalizacyjnych. We wszystkich miastach Lubelszczy-
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zny wiecej osOb korzysta z wodociagdbw niz z kanalizacji. Roznica wynosi
9,4%. W 17 miastach r6znica nie przekracza 10%, ale w wielu jest o wiele
wieksza. Wyraznie upoSledzone sa te, ktére niedawno uzyskaly prawa miej-
skie. Znacznie gorsza jest sytuacji na wsi, gdzie zaledwie kilka procent miesz-
kancéw ma dostep do zorganizowanej sieci kanalizacyjne;j.

Wiaze si¢ z tym jako$¢ wody uzytkowanej przez ludno$¢. Wprawdzie wo-
dy pobierane z zaktadowych i lokalnych wodociagdw - zaré6wno w miastach,
jak i we wsiach - moga tez nie nadawac si¢ do spozycia, ale znacznie czeéciej
zta jakoScia odznaczaja si¢ wody studzienne. Ze skontrolowanych w 1999 r.
studni az 46,2% miatlo wode zla, a 30,1% niepewna (Ochrona Srodowiska
w wojewddztwie lubelskim 2000). Rozbudowa sieci kanalizacyjnej, zwlaszcza
na wsi i w matych miastach, nalezy do zadafi szczegOlnie pilnych przede wszy-
stkim z uwagi na potrzebe poprawienia warunkow zycia ludnosci.

11. Jednym z najwazniejszych zadan ochrony wod Lubelszczyzny jest po-
prawa stanu czystoSci rzek. Wymaga to réznorakich dziatan:

a) zmniejszenia zrzutu Sciekdéw przemystowych i komunalnych bez dosta-
tecznego ich oczyszczenia przez calkowita likwidacje zrzutu $ciek6w nieoczy-
szczonych i oczyszczonych tylko mechanicznie,

b) radykalnego ograniczenia odprowadzania nieoczyszczonych S$ciekow
z osiedli wiejskich, co wymaga budowy sieci kanalizacyjnych w osiedlach ma-
jacych sie¢ wodociagowa oraz naciskow na budowanie lokalnych i przydomo-
wych oczyszczalni Sciekdw,

¢) oczyszczania wod opadowych, odprowadzanych z miast siecia kanaliza-
cji burzowej,

d) ograniczania sptywu do rzek zanieczyszczen z terendw miedzyrzeczy.

To ostatnie zadanie ma znaczenie nie tylko dla czystosci wod rzecznych,
ale rOwniez dla obiegu wody w przyrodzie, a przez to dla calego Srodowiska.
Wiaza si¢ z nim zagadnienia tak wazne, jak erozja gleb, zmienno$¢ przeply-
woOw rzecznych i transportu rumowiska rzecznego, zasobno$¢ wod podzie-
mnych i inne. Niedocenianie potrzeby ksztattowania sptywu wod deszczowych
i roztopowych doprowadzilo do negatywnych przeksztalcenn stosunkéw wod-
nych (Wilgat 1984, 1999).

12. W por6éwnaniu z innymi wojewOdztwami lubelskie malo wydatkowato
na ochrone wod i gospodarke wodna, a naklady w 1999 r. drastycznie zmalaty
w stosunku do poprzedniego roku. Tym wazniejsze staje si¢ czuwanie nad tym,
by dostepne skromne Srodki przeznaczane byly zgodnie z hierarchia potrzeb
i ich przestrzennym zrdéznicowaniem. Istnienie wielu Zrdédel finansowania
ochrony Srodowiska nie ulatwia zadania. Prawidlowe rozwiazania w zakresie
ochrony waéd i gospodarki wodnej wymagaja wysokiej kompetencji i obiektywi-
zmu ludzi kierujacych tymi dziedzinami oraz dobrze przemys$lanego programu
dziatani, obejmujacego wszystkie aspekty gospodarowania woda.
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SUMMARY

After a change of administrative division of Poland, the Lublin province is third as to the
area and covers 25,114.5 km?, i.e. 8% of Poland's territory. First statistical data published by
the Central Statistical Office about economy of the province in new administrative boundaries
concern 1998. Therefore, the data of the years 1998-1999 were the basis for the study of water
management in the Lublin province as against other provinces. The following elements were ta-
ken into consideration: water withdrawal, structure of water consumption, sewage manage-
ment, access of people to water supply system and sewerage system. Differentiation of the above
mentioned elements within the province was examined on the basis of data concerning smaller
administrative units, i.e. districts.

Water withdrawal in the province is low (about 3% of the total water withdrawal in Poland)
because of small industrialization. The only factory consuming much water - nitrogen manure
plant - is situated in Pulawy on the Vistula river. However, even the Vistula and Bug, i.e. two
large rivers which are boundaries of the province, do not provide good conditions for water-con-
suming industry. The Bug river has low discharges during low-flow periods and it is the state
frontier, and the Vistula river valley should be protected due to its remarkable natural environ-
mental values.

The province interior is very short of surface waters, so groundwater is the main source
supplying population and industry. Groundwater constitutes about 33% of the whole withdrawn
water. It is used not only for municipal needs but also in food industry which requires clean wa-
ter. Groundwater resources of the province are much greater than the current needs, and ground-
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water shortages occur only in the areas of their intensive exploitation, e.g. in the urban agglome-
ration of Lublin and Swidnik.

The major usage of water in the Lublin province, greater than for industry, is for agricul-
ture, mainly for fill of fish-ponds. In respect of water volume used for filling the fish-ponds and
their total surface, the Lublin province is second in Poland, after the Lower Silesia province. Irri-
gation is applied mainly to meadows, the greatest area of which occurs in the Lublin Polesie.
This region is crossed by the Wieprz-Krzna Canal which is supplied with water from the Wieprz
river. This canal - the greatest irrigation investment in Poland realized in the 60s - is the matter
of controversy. Usefulness of its construction has been called in question from the beginning, and
its further functioning arouses reservation due to clash of interests of agriculture and mining, and
also needs of nature conservation in the Leczna-Wtodawa Lake Region and protection of the ex-
cessively exploited Wieprz river.

Population of the province is insufficiently supplied with tap water. Eleven percent of town
inhabitants have not access to urban water-pipe system. Annual water consumption in family house-
holds is lower by 7 m3 per capita than the average value in Poland. Equipment with sewerage
system is still worse. Only 80% of urban population is served by municipal sewers, and in one
small town sewerage system does not exist. Situation of rural inhabitants is far worse because on-
ly few percentage of them have access to sewerage system, and house sewage treatment is still
rare.

Industrial and municipal sewage requiring treatment is generated in the Lublin province in
a relatively small amount, and discharge of raw sewage is very low (about 3%). However, the
extent of sewage treatment is insufficient. About 14% of sewage is discharged to surface water
just after mechanical treatment, and only 13% undergoes biological treatment with advanced tech-
nology. The number of sewage treatment plants is rather large, but almost 1/3 of the industrial
ones have only mechanical treament technology. Treatment and utilization of sludge from sewage
treatment plants has not been sufficiently realized till now, so sludge has been accumulated.

Rivers of the Lublin province have low mean flows, so even small sewage inflows easily re-
sult in their strong pollution. Therefore, water flowing in most of the rivers does not meet quality
standards. Apart from sewage inflow, it is caused by rainwater and meltwater. In urban areas
they bring pollutants to rivers because water discharged by storm drainage system is not treated.
Rivers in rural areas are contaminated with agricultural fertilizers and other chemicals which are
washed away from cultivated fields, and also with wastes from settlements, especially those equip-
ped with water supply system but without sewerage and sewage treatment plants.

Shortcomings of water management result from lack of money. In 1999 the investment out-
lays on water protection and management in the Lublin province were lower by 38% than in the
preceding year, though total country outlays for these purposes grew. The largest sums were
spent for sewerage system (71%) and sewage treatment (25%). Investments in rural areas consu-
med a minimal part of expenditures.

Water management in the Lublin province requires a mature programme of actions taking
into account not only different needs, but also necessity of protection (and restoration) of water
resources which underwent quantitative and qualitative degradation due to wrong exploitation.



