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Préba rekonstrukcji dyskusji nad normatywnymi
uzasadnieniami hipotezy transplantacji gtowy czekai

An attempt at reconstruction of the discussionasfmative reasons
of the hypothesis of man’s head transplantation

Niniejszy artykut poprzedza rozprawdoktorsk, podejmujca tematyk
normatywnych aspektéw transplantacji gtowy czliowieka. Mimeoprzeszczep
nie jest obecnie przedmiotem praktyk medycznych ppiawiap si¢ oferty za-
kupu zaréwno cial, jak i mbzgow, stanaaych ,materiat” planowanej trans-
plantacji. Ta przykra rzeczywisio potwierdza bezsprzecznie potrzabzwija-
nia nowego nurtu jurysprudencji — biojuryspruderejekursorem tej nowej dzie-
dziny badawczej w Polsce jest profesor Roman Tokarczyk,ddadehzka Pra-
wa narodzin,zycia ismierci. Etyczne problemy wspélczegndoyta pierwsz
kompetenta pozych o bioetyce i bioprawié.

Rowniez termin ,biojurysprudencja” profesor utworzyt, wykorzysijro-
dlostéw grecki i taaiski (greckiebios — zycie i faciskie stowoiurisprudentia—
oznaczajce wiedz i madrosé prawnica).” Przedmiot biojurysprudencii rozei

1J. Jara: Stan bioetyki w Polsce. Ekofilozofia i bioetyka.téfimly VI Polskiego Zjazdu Fi-
lozoficznego w Toruniu 5-9 wezga 1995 r. Sekcja Bioetyki i Ekofilozofii 6-8 wiziea 1995 r,
pod redakej W. Tyburskiego, Torfu 1996, s. 97.

2 R. Tokarczyk:Prawa narodzin,zycia ismierci. Podstawy biojurysprudencjKrakéw
2002, s. 20.
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ga st na wszystkie zagienia dlazycia cziowieka — od jego pogzia & do
smierci?® Zagrazenia te wysipuja najczsciej z powodu eksperymentowania w za-
kresie nauk technicznych i medycznych.

Z uwagi na cyklzycia cziowieka, tj. narodzinyzycie ismier¢, w biojurys-
prudencji wyr@nia sk trzy dzialy: biojusgenez biojusterapi i biojustanatologi.
Przeszczepianie gtowy jako leczenie transplantacyjne zalickabiojusterapii,
analogicznie do systematyki dokonanej przez profesora Tokartzyka.

Biojurysprudencja ma charakter interdyscyplinarny.zivio wskazé na jej
bezpdrednie powizania z takimi dziedzinami nauki jak: biologia, prawo, me-
dycyna, biotechnika czy etyka. W zwku z tym mae powsta spér dotycacy
prymatu jednej z wymienionych dziedzin nauki nad gtalgmi. Profesor R. To-
karczyk wyjdnia, iz przedmiot biojurysprudencji nie obejmuje catych przedmio-
téw biotechnologii, biotechniki czy biomedycyny. Obejmuje te inksa, ktdre
dotycac zycia cziowieka izycia przyrody, wymagaj regulacji przy pomocy
prawa — bioprawa, opartej na poréwnawczej znagamuorm religijnych i norm
moralnych ranych kulturéwiata, w celu ich ochrony przed ryzykownymi ekspe-
rymentami i niepewnymi, nieprzewidywalnymi jeszcze skutkami.

Zgodnie z tym zatzeniem przedmiotem moich badgest ustalenie kanonéw
religijnych, moralnych, a w rezultacie bioprawnydiamjc dopuszczalioi trans-
plantacji gtowy cztowieka.

Badanie normatywnych probleméw aw@nych z transplantacgtowy czto-
wieka wymaga sformutowania nagtijacych tez i hipotez:

Hipoteza pierwsza.Obecnie transplantacja gtowy z punktu widzenia nauk
medycznych napotyka na wiele trudootechnicznych, a tede na bariery etycz-
ne i prawne. Przyjmujemy jednale transplantacja gtowy jest rliwva.

Teza pierwsza. Dokonane na zwigazh eksperymenty przeszczepu cia-
la i postpy nauk medycznych wskazupa due prawdopodobiestwo dokony-
wania tego typu przeszczepOw w przysetpa w zwazku z tym powstaje ko-
niecznd¢ ustalenia norm uniwersalnychzgamdci psychofizycznej cztowieka.

Hipoteza druga. Osrodkiem tazsamdci czlowieka jest mozg. W zazku
z tym wszelkie skutki transplantacji ciata naleaozstrzyga w odniesieniu do
mozgu jako érodka tasamdaci.

Teza druga. Oceny religijne, moralne i prawngsémdgci cziowieka
wyznaczag granice manipulacji neurochirurgicznych.

Hipoteza trzecia. Skutki pos¢pow nauk medycznych, a w szczegdkiaks-
perymentow oddziatagych na tasamaé cztowieka, mog wymaga przeorien-
towania zasad tworzenia i stosowania prawa.

% |dem:Biojurysprudencja. Nowy nurt jurysprudendjiublin 1997, s. 11.
4lbidem s. 12.
5 |dem:Prawa narodzin.,.s. 21.



Préba rekonstrukcji dyskusji nad normatywnymi ugaseniami hipotezy transplantacjil.69

Pomystodawg przeszczepu gtowy jest profesor R. White z Department of
Neurosurgery Metrohealth Medical Centre w Cleveland wat@tiio. Przepro-
wadzit on ponad osiem tysiy operacji na mézgu, a do eksperymentalnej proce-
dury medycznej jesiwietnie przygotowany. Nie jest to rowiieaukowiec szu-
kajacy sensacji, gdyR. White jest cztonkiem Papieskiej Akademii Nauk.

Historia transplantacji glowy przedstawia 8i hasgpujacy sposab:

1887 — francuski uczony przeprowadzit nowatorski zabieg przymocowania
gtowy do zgilotynowanego ciata éego psa. Odeta gtowa nie reagowata.

1912 - rosyjscy naukowcy utrzymywali przyyciu gtowy ostrych pséw za
pomoa sztucznego kzenia funkcjonujcego dzéki maszynom. W ostatnich la-
tach rosyjski naukowiec W. Demichow przeprowadzihsgdantag; przedniej
potowy jednego psa do ciala niemieckiego owczarka. Wyczyn tete\Wazwat
pieknym, niesamowitym osgnieciem. Oszalaly z bélu pies, a \&tawie jego
gtowa zachowywala siagresywnie w stosunku do drugiego psa, dlatego ekspe-
rymentalny twor musiat ky zabity. Profesor R. White przyznate wykonat
kilka podobnych eksperymentow.

1964 — Dr D. Gilboe, Uniwersytet w Wisconsiiciat gtowy 15 psom
i utrzymywat je przyzyciu za pomog pomp mechanicznych. Do tego czasu
profesor White usuh mézgi wielu matp i utrzymywat je przgyciu w podobny
sposob. Moézgi wykazywaly elektryczraktywnad¢ oraz wchtaniaty tlen i glu-
koze. Oznaczalo toze byly zywe. Profesor White twierdzie nie waze sk
z tym zaden bdl. Inni medyczni eksperci nie zgadzig z ta opinia i twierdza,
ze bdl i strach odczuwany przeywy mdzg nie mee by oszacowany ze nor-
malnym mechanizmem obronnym przed stresem jest omdlenie w wynikg odci
cia doptywu krwi. Jest to zaprzeczeniem tegowyizolowany mozg, ktéry jest
przylaczony do maszyny podtrzymugiej krazenie, nic nie czuje.

1965— Profesor White usahmdzg jednego psa i pragzyt go do szyi in-
nego. Powstaty twor pozostawat pezciu przez pewien czas.

1970- Profesor White przeprowadzit transplargaztej glowy jednej mal-
py do szyi drugiej, ktéra przgta 24 godziny.

1971 - Profesor White rozpoczyna transplantatiatpich gtow do bezgto-
wych ciat innych malp,aczac zyl¢ szyjm i odnoszace s¢ do ttnicy szyjnej
zyly. Rdzer kregowy nie mae by polaczony, wic glowa i ciato obydwu matp
byly sparalkowane. Matpy po przeszczepie pozostawaly priayiu do dwoch
tygodni.

1973 — Profesor White odszyt krew z ciata malutkiej malpy, schiodzit
glowe na godzip, potem przepompowat krew z powrotem. Zgodnie z gpini
eksperta medycznego H. Reuscha, ta mata istota funkcjonowai@kinwbolu
po tym eksperymencie. Profesor White powiedziatbdl i cierpienie zwiett
wykorzystywanych w laboratoriach do eksperymentéw, niea mdgkszego
znaczenia w stosunku dgcia ludzkiego.
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1980 - Pojawienie s White'a w telewizji europejskiej, wykonywanie eks-
perymentéw na zranionej, przeo@ej i obogtnej, malej matpie spowodowato
poruszenie drod widzéw.

1984 — Profesor White deklarujee jest gotowy do przeprowadzenia trans-
plantacji gtéw ludzkich.

1999, 2000-Transplantacja mozgu zata by¢ praktykowana na podstawie
przyjetych zasad (eksperymenty medyczhe).

Niniejsza publikacja nie ma na celu rozania kwestii medycznych zgaa-
nych z hipotetycznym przeszczepem. Istotne jestdmigaie pogcia transplanta-
cji glowy, ktére wyznacza etyczne granice tej ekgpentalnej procedury. Naj-
czgéciej wywany termin transplantacja gtowy” jest sformutowany barddie
potrzeb medialnych ninaukowych.

Odpowiedniejsze bytoby stosowanie clkemia ,przeszczep ciala”. Profesor
Robert White uzasadnia powgze stwierdzenie w nagiujacy sposob:

»,C0 méwimy, kiedy zostanie zniszczony mozg? Mowimg nasipita smierc moézgowa,
ze cztowiek umart. Trzeba to odwrdédipowiedzi€, ze kiedy mozgyje, a reszta umarta, to
osobowa¢, dusza, ten czynnik, ktéry nas okee pozostat nietkety i funkcjonuje”’

Wynika z tego,ze transplantacja jest dopuszczalna tylko wtedy, gdy funk-
cjonuje mézg. W przypadku gdy zostanie stwierdzanger¢ moézgowa, niedo-
puszczalne jest dokonywanie dostownie rozumianej ,transplantgayjiry”.
Oznaczatoby to,zi faktycznie do zywego ciata” danej osoby, ktérej mozg jest
martwy, przeszczepiano by gtewnnej osoby, a wic przywracano by daycia
umyst i byt, ktéry ju de factonie istnieje.

Poza tym osoba, ktéra bytaby dawgtowy, sama miataby pierwszstwo
w ratowaniu jejzycia, gdy: gtowny pierwiastek jej ttsamdci nadal istnieje.
Tego typu darowanie organu bytoby niecelowe z punktu widzenia zasad praw
nych, gdy dobro ratowane miatoby mniejsavarta¢ niz dobro péwiecone.

Z powyzszego wynika,a wiasciwsze jest mowienie o ,przeszczepie ciataZ ni
0 ,przeszczepie gtowy”.

Inny termin wywodzcy sk z jezyka angielskiego (poza transplantagjo-
wy czy ciafa), tatotal body transfef Pogcie to mana przettumacayna gzyk
polski jako ,catkowite przeniesienie ciata” i oddaje ono najbigj istot: zakta-
danej transplantacii.

® Body Transplantation Newg History of Brain, Head, and Body Transplanisvw.geoci-
ties.com/reasearchtriangle/9356/webnewsbodytraansigle2.html

" ATransAtlantic & Great North Productions Inc., protion in association with A United
Kingdom — Canada Co-Production — film @izionki ciata odcinek pt.Glowa czs¢ Il, emisja
w TVP pr. |, dnia 24 wrzmia 2002.

87. Wojtasiiski: Glowa do wymiany,Rzeczpospolita” z 20 sierpnia 1997 r., nr 193.
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Hipotetyczny przeszczep wzbudzit sensatjedialry oraz wiele negatyw-
nych emocji. Anonimowy autor zamieszczonego w Internecie feliekRnze-
szczep glowy2adaje nagpujace pytania:

.— Ja swaj makonke kocham, z tego co widz sasiad te. Wyobramy, wiec sobie,ze
nagle on zachorowat, diagnoza jest bezlitosna -méakgu. Tymczasem ja ulegam wypad-
kowi i moja gltowa jest nadggym sk organem do transplantacji. Ca teostaje wykonane
z petnym powodzeniem.aSiad dochodzi po diugiej kuracji do petnej formgdpak nie jest
to juz ten sam czlowiek. Wracgj ze szpitala jest w niesamowitej rozterce, w ktfivi ma
zapuka i prog, ktérego mieszkania przekro¢2yNie ma vytpliwosci, ze skeci w te, w ktére
wchodzit od lat. To, kto w takim razie umart i zalspochowany, komu natg sic prawo do
zycia? Kto w kaicu byt dawa, a kto biora naradu? Przy zalzeniu,ze glowa jest centrum
czlowieka?®

Podobne pytanie zadaautorzy artykutluPrzeszczepy. Zagadnienia etygzne
w rozmowie z profesorem M. Safjanem:

,Gdyby jednak do takiego przeszczepu doszio, po p@ient dziedziczytby teamdé
— po wigcicielu gtowy czy ciata?

Profesor twierdzi: Odpowigdprawnika mae by wytacznie hipotetyczna. Poniewayt
czlowieka wize sk na og6t zeswiadomdcia, czyli z mézgiem, o tisamdci decydowatby
ten, kto jest wigcicielem g’rowy.’10

Pytania te w gruncie rzeczy $ytaniami oto, co stanowi oAsamdci
cztowieka?

W Encyklopedii etyki stosowanejy rozdziale péwicconym transplantacii
organow i dawcom, problem transplantacji i identyfikacji cztowigdst przed-
stawiony nasfpujaco:

~Wspotczesnawiecka debata dotygza osobistej identyfikacji koncentruje; sitownie
na przeciwstawianych sobie wafteach: psychologicznych i fizycznych kryteriach ridgfi-
kacji. Biorac pod uwag fizyczne kryterium: Jdi ktos mysli o sobie przede wszystkim jako
o ciele, zadaje sobie pytanie: jakez&zmojego ciala mze zostd wymieniona ina ile ja
pozostan ta samy osohy. Standardowym poréwnaniem w literaturze jest cgleig@ie tego sta-
nu rzeczy do fizycznego obiektu takiego jak statelktorym na przestrzeni wiekdw mnde
czesci byly zwywane i wymieniane. Koniec koéw nie pozostanigadna z oryginalnych ¢z
$ci. Czy w finalnym rezultacie to ten sam staték?”

Co do ,wymienialnych agci” Robert White argumentuje: ,Wielu ludzis
dzi, ze poruszamy giw obszarzescience fictionze to szaléstwo [...], ale gdy-
bysmy uswiadomili sobie pospy w dziedzinie transplantacji dtoni [.. e ktas

° Przeszczep gtowyRelieton: www.strony.wp.pl/jadl/phl.htm

0 E. siedlecka, S. Zag6rskiPrzeszczepy. Zagadnienia etyczmsp://www.wyborcza.ga-
zeta.pl/info/art/93/a93601.htm

1 R. Chadwick:Encyclopedia of Applied Ethic¥ol. 3, San Diego—London—Boston—New
York—Sydney-Tokyo—Toronto 1998, s. 396.
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postuguje si czscia ciata cziowieka, ktory dawno zostat pochowanyglar
e\ nl2
zyje?

Pomylna transplantagj reki ze zwlok przeszedt Clint Hallami. Zabiegu do-
konano w Szpitalu Edouarda Herriota w Lyohi&onsekwencje transplantacii
ditoni R. White wyjdnia w nastpujacy sposob:

.Sadze, ze dzeki transplantacji dioni w mileniu dokonat s rewolucyjny przetom.
Wczeniej mowito sk o transplantacji nasgddw, ale ich nie widziedmy. Teraz ¢k¢ mozna
oglqdac’".“

Zmedycznego punktu widzenia nie manigy miedzy tym, czy dokonuje
si¢ transplantacji nasdddw wewretrznych, czy zewgtrznych. Jest to raczej
problem natury psychicznej. Jak podgjecyklopedia etyki stosowanej

.[...] na przestrzeni tradycji judeochrggjanskiej zawartej wStarym Testamengi@o-
glad na isto¢ czlowieczéstwa wyraony jest jako w zasadziezygwienie ciala — tj. cialo,
w ktére Bog »tchat zycie«. Mazna zebra takie poghdy w ogélne spojrzenieze przedsta-
wiaja one ucielénienie osoby jako uwriona dusz. Inni znowu myla, ze ciatlo musi by
w istocie nietknite, do zmartwychwstania. |tak sprzeciwigie kremacji i uwaaja roz-
cztonkowanie ciala za przesgaca kar. Takie spojrzenie me zupetnie wyklucz§ stoso-
wanie regulacji prawnych dotygzych transplantacji*®

Ow poghd na temat transplantacji cztonkéw ciata przedstawita kasar
i eseistka JZylinska:

.Jest taki makabryczny obraz Fra Angelico, fakicci paiscy Gne i Damian przyszy-
waja na miejsce odetej zgangrenowanej nogi cugz czarm nog: zmartego Murzyna. Lu-
dzie rozbieraj na czsci zepsute samochody, zegarki tmé mechanizmy i zabierapieusz-

kodzone elementyzaby je zuytkowa. Ale nie sdze, azeby t praktyke nalezato przeniéc

na cztowieka. Na tisama¢ cztowieka sktada sijego duchowst i cielesngé”.*®

Neurochirurg A. R. Damasio twierdzig: ,bez widciwego ciataswiado-
mosé nie mae tak naprawe istnie”.” Zdaniem ks. prof. J. Wrébla z Katolic-
kiego Uniwersytetu w Lublinie: ,Moraliig chrzécijanska wyklucza jedynie
przeszczepianie naow, z ktorymi w jakiej mierze zwizana jest osobow6é
i indywidualnag¢ cztowieka. W g¢ wchodzi tutaj zwlaszcza transplantacja mé-
zgowia oraz gruczotow piciowych, takeskich jak izeaskich”*® Z powyzszej
wypowiedzi nalealoby wnioskowad, ze total body transferbytaby niedopusz-

12 A TransAtlantic & Great North Productions Inc.pduction in association..., cz. Il.

13 7. Woijtasiski: Transplantacje bez granic,Rzeczpospolita” z 06 grudnia 1998 r.,
nr 261.

1 A TransAtlantic & Great North Productions Inc.pduction in association..., cz. II.

R, Chadwickop. cit, Vol. 3, s. 396.

18 3.7ylinska:Jestem przeciw,.www.opoka.org.pl/biblioteka/F/FE/transplantaciasl

7M. Szalavitz Where's the rest of meRttp://archive.salon.com/21st/feature/1998/06¢&20/
turea.html

187, Wojtasiiski: Doming http://arch.rp.pl/a/rz/2000/06/20000609/
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czalna. Odmienpopinig do ks. prof. J. Wrobla na temat stanowiskadi@a,
w sprawie transplantacji ciata, przedstawit prof. White w vaylzie dla Sunday
Telegraph. Twierdzi onzi ,Ojciec Swicty nigdy nie wypowiedziat jakiegokol-
wiek sprzeciwu. Oile wiem, nie ma problemu w kwestii operacji
z teologicznego lub etycznego punktu widzentaStanowisko to potwierdza
dr H. Watt z Katolickiego Centrum Etyki Medycznej w Lincare:

~Transplantacja gtowy nie bezcz® zadnych fundamentalnych zasad teologicznych
[...]. Nie mazadnego doktrynalnego problemu. Religijne zarzutyiezmiernie wane dla
praktyki. One koncentrajsiec na takich kwestiach, jak skutki transplantacji didziny daw-
cy ciata, ktére to zostanie przymocowane do gtoagdk innego".20

Nie mazna jednak traktowatych wypowiedzi jako oficjalnego stanowiska
Kosciota? Boniski neurolog i bioetyk D. Linke stwierdzit w wywiadzie dla JDe
Spiegel”: ,,Granice transplantologii zaklié usankcjonowanigmierci mdzgo-
wej jako kryteriumsémierci cztowieka. Poza mézgiem wszystkie inne tkanki,
narzdy i konczyny mog by¢ uzyte do przeszczepdéw. Oktije, czy kdzie to
serce, tutéw czyeka”.?? Zgodnie z tym poglem ciato kdace zespotem orga-
néw, mogtoby stanowiprzedmiot transplantaciji.

Jedn, z najistotniejszych eZci ciata decydujcych o tasamdci cztowieka,
jak stusznie stwierdzit ks. prof. J. Wrébal gruczoty piciowe reskie izenskie.
Encyklopedia PWIgawiera nagpujaca definicje: ,gonady [fac. < gr.] (gruczoty
rozrodcze, gruczoty piciowepn o narady rozrodcze cziowieka i zwieqz jaj-
niki — produkujce jaja, orazgdra — wytwarzajce plemniki’?

Jest oczywisteze catkowita transplantacja ciatadzie konsumowata samo-
czynnie transplantaggonad. Wydaje gj ze z tego tytutu magpojawi si¢ dwa
istotne problemy moralne: kwestia atrakcyjticceksualnej po przeszczepie i za-
gadnienie tasamdci genetycznej potomstwa.

Co do naday¢ transplantacji ciata w celu poprawienia swojej atrakagno
fizycznej ydz seksualnej M. Safian stwierdzit: ,Gdyby jednak w grchodzita
zmiana korpusow wytznie po to, by np. popradvswoéj wyghd albo st od-
mitodzi¢, byloby to moralnie nieuzasadnione. Tu, moim zdaniem, jest granica,
ktérej przekroczy nie wolno”?* Mozna tylko snd domysty,ze oferta interne-
towa zachcajaca do zapiséw na przeszczep ciata wynika tylko zzealia, ze
€O nie jest prawem zakazane, jest dozwolone. Na stronie integjetatytuto-

z D. BennunBody Transplantation News: Two brajiwveww.telegraph.co.uk:80/et?
Ibidem.

21 K. SamsonTransplanted headsSuddeutsche Zeitung” z 25 sierpnia 2000 r., 2000
3 10/2000. W zamieszczonym wywiadzie R. White nam: ,Czy powiedziat pan Papi@wi, ze
przeszczepia pan gtowy?” — odpowiedziat: ,Jan Pdlazywi sie troche”.

227 Wojtasiiski: op. cit, http://arch.rp.pl/a/rz/2000/06/20000609/

2 Encyklopedia PWN, Natura—cztowjakroctaw—Warszawa 2001.

24E. Siedlecka, S. Zag6rskap. cit, www.wyborcza.gazeta.pl/info/art/93/a93601.htm
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wanej Select your new botlymazna obejrzé zdjecia ciat, ktére maj byc
przedmiotem transplantacSrednio ,material” do przeszczepu jest w wieku od
17 do 20 lat. Naley tez zwrocic uwag:, ze praktyka pobierania nadw od
bardzo mtodych ludzi w celu przedhniazycia os6b w podesziym wieku jest
mocno krytykowand®

Problem tasamdci genetycznej potomstwa maogtbydrozwiazany w dro-
dze analogii do transplantacji gonadyskiej. Jak podaj M. Nowacka i J. Ko-
pania:

»Sprobujmy wyobrazi sobie,ze rozwéj technik medycznych urdiwia takie przecho-
wywanie pobranychapler, ktére nie powoduje uszkodzenia nabtonka kidaliplemniko-
tworczych (jest to wysoce prawdopodobne w przypautkeszczepu ciata — przyp. wt.).

Pacjent po transplantacji nie tylko bytby wyleczangiedomogoéw fizjologicznych, ale
mogtby sptodzi dziecko, ktére z genetycznegos(jgak mazna powiedzié) punktu widze-
nia bytoby dzieckiem dawcy; (w omawianym przypadkawcy ciata — przyp. wt.) [...].

Z czystoswieckiego czy formalno-prawnego punktu widzenigoteodzaju przekazywanie
materiatlu genetycznego niezrd sie od tego, z ktérym mamy do czynienia przy sztucznym
zaptodnieniu nasieniem obcego dawcy; malgdynie wykluczy pewne rodzaje bliskiego
pokrewigistwa medzy dawea a partnerk seksuala biorcy”.

Mozna std wnioskowd, ze przy przeszczepie ciata osoba, ktGgdzie jego
biorca, bedzie réwnie otrzymywata materiat genetyczny dawcy, tak jak ma to
miejsce przy sztucznym zaptodnieniu nasieniem obcegecayzny, co jest
prawnie dopuszczalne. Dopuszczath@rokreacji po przeszczepie ciata po-
twierdza wypowied M. Safjana w artykul®rzeszczepy. Zagadnienia etycZve
pytanie:

.Powiedzmy,ze przeszediem taloperac. Czy wolno mi dopsgci¢, by moje nowe ciato

zajelo sie prokreacy? Przecie bedzie to rownoznaczne z decyzj urodzeniu si cudzych —
genetycznie — dzieci”.

Profesor odpowiada:

— J&li zalozymy, ze dokonywanie takich przeszczepdw jest dozwoloneni¢ widz

problemu. Kada osoba ma prawo decydawa swojej prokreacji. A wic, teoretycznie,

takze ktas, kto otrzymat obcy korpus, a z nim — jajniki lufalja” 2

5 Select your new bodittp://216.247.9.207/bthtmli/bodies_gallery.htm

% 3. K. Mason, S. Mc Calltaw and Medical EthigsLondon—Dublin—-Edinburgh 1991,

s. 316. Dalej autorzy twierdz,Nie jest w poradku w obecnym kontékie, aby dla os6b w po-
desztym wieku uprawnienie do tego typu leczenia bgkie, jak ma to miejsce co do innych grup
populacji” (chodzi tu 0 wszczepianie ptodowych kaetonerwowych). &z, ze ,przyczepianie”
ciat nastolatkéw &dzie miato podobny erar naruszenia norm etycznych.

27 3. Kopania, M. NowackaDopust Bey czy wyzwanie dla medycyny? O potrzebie etycz-
nego i prawnego przyzwolenia na transplangagpnady raskiej http://www.mateusz.pl/goscie/
wdrodze/nr315/315—-09-kopania-nowacka.htm

B E, Siedlecka, S. Zagérslkap. cit. http:/Amww.wyborcza.gazeta.pl/info/art/93/a936@mh
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W przypadku kobiety magpojawi sig dylematy przedstawione przez auto-
ra artykutuTransplantacja ciata. Wiadordoi. Dwa mozgi

»10 nie wymaga diej wyobrani, aby zobacz, ze efekty mog by¢ traumatyczne. Mo-
globy by¢ przynajmniej nadzwyczaj dezorierdog powiedzié ci, ze ciato twojejzony zosta-
to uzyte do transplantacji glowy. Szczegdlnieslijgroblem poiczenia z rdzeniem &go-
wym bytby rozwizany, tak aeby nowa osoba mogtabyggporusza tak jak ta uprzednia.
Kim bytaby ta nowa osoba? Twotona z nows gtowa? Lub inry osola, ktéra ma ciato two-
jej zony. Jéli ona zasztaby w aiz¢, kto mégtby zostauznany za matfe”?

Jesli sytuacja prokreacji grczyzny posiadarego korpus innego ¢uczy-
zny bytaby paralelna do sztucznej prokreacji, to podobna sytuacjabyiatie)-
sce w przypadku kobiety. Zastosowanie znajdowatby ¢papty wariant:
.dziecko jest genetycznie spokrewnione z jednym z rodzicéw (wiypadku
z ojcem), lecz jego rodzicielkest kobieta spoza pary; [...] (b pod uwag
korpus). Widciwa postaws wobec tej metody [...] mogtoby wowczas chgo-
stulowanie zwyktego przysposobienid”.

Zaktadajc na podstawidncyklopedii etyki stosowaneje ,dominupcym
pogldem w fizycznym kryterium dotyazym osobistej identyfikacji jest tae
osoba pozostaje tak diugpgam osol, dopdoki ma ten sam umyét'oraz bio-
rac pod uwag opinig M. Safjana,ze ,0 tazsamdgci decydowatby ten, kto jest
wiascicielem gtowy”? nalezy wrécié do pytania, kto w przypadkuagly zosta-
nie uznany za matk

Po przeszczepie ciala w omawianym przypadku kobieta nadalebt, sa-
ma zomng, tyle ze jej cialo, wtym jej jajniki i macica, dola obcej kobiety. Nie
zmienia to faktu,z dziecko pochodgce z tego zwizku po dokonanej transplan-
tacji kedzie jej dzieckiem, a w sensie genetycznym jejam Jednake rodziciel-
ka bedzie kobieta spoza pary (jajniki iAgsko innej kobiety). To, czyona -
dzie matlg w sensie genetycznym, zayeod tego, czy przed transplantapjo-
brano jej komork jajows i zaptodnion wprowadzono do macicy po przeszcze-
pie ciata, czy zaptodnienie nagito juz w komdrce jajowej dawczyni ciata.
W pierwszym wypadku maik genetycza bedzie zona, w drugim dawczyni
ciala. Gdy genetycznmatlg jest dawczyni ciata, wowczas wydaje,sie zona
mogtaby przysposobidziecko. Na mocy analogii do inseminacji homologicznej
in vitro, dziecko takie byloby poczytywane jako pochgmz od meza zony na
mocy art. 62 k.r.o. Wnioskowanie to niedzie jednak miato tu zastosowania,
gdyz jako podstawowe kryterium prayp, ze o taesamdci osoby po transplan-

2D, Bennun op.cit. www.telegraph.co.uk:80/et

2 |bidem.

30 p. tuk6w:Etyczne problemy reprodukciji czlowielncyklopedia PWN/7/natura/cziowjek
Wroctaw—-Warszawa 2001.

31 R. Chadwickop. cit, s. 396.

32E. Siedlecka, S. Zag6rslip. cit, www.wyborcza.gazeta.pl/info/art/93/a93601.htm
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tacji bgdzie stanowd to, od kogo pochodzi gtowa. W normalnych okoliczno-
sciach macierzgstwo zaspcze wymaga umowy cywilnoprawnej, w zzku

Z tym przy darowaniu ciata dotal body transfenie maze obowazywat zasada
zgody domniemanej. Wyfaa zgoda stanowi podstavdo umocowaniaony
jako matki i zasfpuje umowe cywilnoprawr.

Gdy genetyczip matky jest dawczyni ciata, ktéra wyrazita zgoda prze-
szczep, nie &zie miato zastosowania przysposobienie,zgdpto przeszcze-
pione do gtowyzony nie stanowi jz samodzielnego bytu i oglinej tazsamdaci.

Podobne zasady wyiania zgody na przeszczep dotyedata nezczyzny.
Potwierdza to opinia autoréw artykuBRopust Bey czy wyzwanie dla medycy-
ny? O potrzebie etycznego i prawnego przyzwolenia na transplarganpdy
meskiej

.Poniewa prawo do decydowania o wlkasnym nasieniu zdajégi prawem niezbywal-
nym, std powstaje konieczr6 takich regulacji prawnych, ktére dopuszczatyby naole p-
der ze zwlok tylko woéwczas, gdy dawcazeia wyrazit w stosownej formie przyzwolenie,
zasada zgody domniemanej w tym przypadku nie pcavini& zastosowania®>

Poza utrzymaniem gitosci tozsamaci osob po przeszczepie ciata w ich
podstawowych funkcjach pitciowych, M. Szalawitz w swoim artykatizie jest
reszta mnie?zadaje pytanie: ,Bymaze ta dziwaczna ofertaetizie nove drog
mozliwosci zmiany ptci? | co w tym przypadku rma powiedzié o tazsamdci,
czlowieczaéstwie, duszy?* Glownymi zainteresowanymi transplantacjiata
w tym celu byliby transwestyci, ktérzy $zczegdlnie aftni do chirurgicznych
zmian pici. Omawiana transplantacja (oczcié przy uruchomieniu diej daw-
ki wyobrazni) mogtaby chyba stwarzamazliwos$é urodzenia przez guczyzrg
dziecka. Zgodnie z encyklopedyazaefinicja transseksualizm oznacza:

.[...] jedna z form zaburzonej identyfikacji ptciowej i roli gibwej; polega na niezgod-
nosci migdzy psychologicznym poczuciem pici a biologigZznudows ciata oraz tzw. plei
socjaly, prawry; osoba dotkrita transseksualizmem nie czuje séprezentantem wiasnej
pici biologicznej, natomiast uvta, ze przynaleéy do przeciwnej pici biologicznej [...].
Transseksualista pragnie odzyskaato naleace do pici odczuwanej przez niego psychicz-
nie, nawet przez dtugotrwate i skomplikowane ledzdrormonalne i chirurgiczne;agenia
transseksualne przybiegaj niego postawewrgtrznego przymusu”.

W rozdzialeEncyklopedii etyki stosowangjaswieconemu zwizkom trans-
plantacji organdéw, tesamdci cztowieka, czytamy:

3. Kopania, M. Nowacjaop. cit www.mateusz.pl/goscie/wdrodze/nr315/315-09-kopa-
nia-nowacka.htm
M. Szalavitz:op. cit.http://archive.salon.com/21st/feature/1998/06 2&lirea.html
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»Z psychologicznego punktu widzenia nie ma znacena ile dane ciato jest zesb-
wane, tak dlugo, jak diugo zachowana jest psychictog kontynuacja osoboda@ na jej
réznych etapach rozwoju®®

Z punktu widzenia transseksualistow przeszczep ciala kobietgtaloy
mezczyzny mogiby by widziany jako doskonate rozgdanie psychologicznych
konfliktow, z jakimi st oni borykaj i wrecz stanowd psychologicza kontynu-
acje zaburzonej osobowoi. Inaczej méwic, czy subiektywne ,dobro” dla
transseksualistow me stanowd legitymacg dla tego typu zastosowaniatal
body transfe?

Encyklopedia etyki stosowangpdaje: ,W rzeczywiskei bardziej mae sk
liczy¢ kwestia dotyczca poczucia bezpiecrstwa, ktéra stanowi o subiek-
tywnej tazsamdci jednostki, nt problem osobistej tsamdci jako takiej”>
Transseksualista mogtby ndipoczucie ze jego subiektywna #isamd@¢ zostata
zachowana, a nawete oshgretla pazadamy forme. Czy rzeczywicie mana
zgodzt sie na to, aby ,dobro” jednostki mogto byegitymowane spotecznym
przyzwoleniem?

W sprawie Mc Fall v Shimp z 25/26 lipca 1978 roku, rozpatrywanej w Wy
dziale Cywilnym NajwyszegoKrajowego Sdu Stanu Pensylwania (oméwionej
w ksiazce R. ScottaCiato jako wlasné¢, s. 127-12%), postawione zostato py-
tanie: ,Czy [...] spoteczgstwo mae uchylt obywatelskie roszczenie absolut-
nego prawa do jego fizycznego (cielesnego) poczucia bezpstamew stosun-
ku do zachowaniaycia jednego z jego cztonkow?”

Sedzia John Jon Flaherty, ktory przewodniczyt sprawie:

.[...] przeanalizowal postagamerykaskiego prawa zwyczajowego w stosunku do za-
sad ratowaniaycia i zauwayt, ze prawo zwyczajowe ma spojny padistosujcy sk do
reguly, ze ratowanie jednego cztowieczego istnienia pod musem udzielenia pomocy
drugiemu, ktdry jest w niebezpiecmtwie albo zagrzeniu jest nielegalne. Stwierdzit ore
na pierwszy rzut oka reguta wydaje ®iy¢ »rewolt w sensie moralnym«. Jedrigkw jego
mniemaniu dojrzata refleksja nad pawsy reguh powinna pokazg ze »to jest bardzo istot-
ne dla naszego wolnego spoletsiwva«, ktore wymaga szacunku dla jednostki i jéjrony
jako naczelnej zasady¢@ia przeciwstawit filozofi ze spofecaestwem, ktére zachowato
w mocy to,zeistnienie jednostki shuy spoteczéstwu jako catgici”. >

Jesli istnienie jednostki ma sky¢ spoteczéstwu jako catéci, ze spoteczne-
go punktu widzenia (rél odmiennych pici) ,tworzenie migszav ptciowych”
bytoby absurdalne.

% R. Chadwickop. cit, s. 396.

% |bidem s. 396.

37]. Kennedy, A. GrubbMedical Law: Text and Materials.ondon 1989, s. 983; opis spra-
wy — s. 983-987.

% |bidem s. 984.

% |bidem s. 986.
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Mimo ze w sprawie Mc Fall v. Shimp roz#ano kwest ratowaniazycia, to
orzeczenie w tej sprawie rm® by wskazowlg rozstrzygnécia kwestii prze-
szczepu ciata dla transwestytow. Zgodnie z wnioskowamigramentum a mi-
nori ad minus(komu nie wolno czy®i mniej, temu nie wolno czyéiwigcej),
jesli nie mazna dla ratowaniaycia ludzkiego ogranicZyprawa szacunku dla
jednostki, a take istnienie jednostki ma sty¢ spoleczéstwu, to tym bardziej
nie wolno naruszabiologicznej tasamdci piciowej cztowieka, ktéra to warun-
kuje przetrwanie spotecastwa. W zwazku z wysokim prawdopodoliistwem
poszukiwania mgiwosci zmiany pici za pomag total body transfernalery
wprowadze restrykcje w tym zakresie.

Sam profesor R. White przyznajes przeszczep ciata stawia nas ,przed ko-
nieczndcia udzielenia odpowiedzi na pytanie, kim jeéstg? Czy naprawgd
mozna nas sprowadzitylko do péttora kilograma tkanki gdzy uszami? Czy to
jest istota ludzka? Czy to jest osoba? Czy to jest dusza?odest duch? Nie
mam powodu wierz; ze tak nie jest*

Zanim padn odpowiedzi ma powssze pytania, nahly zda sobie spraw
z tego,ze przedmiot bada(mozg) jest jednocZaie instrumentem, za pompc
ktorego dokonujemy badania. Rodzi to pewnego rodzajwjlazego przyktady
znajdujemy wWEncyklopedii etyki stosowanej

»Zgodnie z logicznym pagiem,ze bardziej wane funkcje musgby¢ umieszczane w naj-
wazniejszych miejscach ciata, psychiczne funkcje bytdkalizowane w sercu. Méwat o ba-
daniach naukowych na mézgu ijego funkcjach, maendénct do popadania w zakto-
potanie co do relacji mézgu rzeczywistego a meyaforego. Dzisiaj nikt nie jest zaktopota-
ny tym, ze mitos¢ i serce z wyjtkiem poezji nie stanowi kanatu ani cholerycgripani me-
lancholii. Umyst metaforyczny jest bardzo trwahdfmrny), poniewa potrzebujemy wyka-
zywa nasze specyficzne cziowie@stwo jako catkowi wolnos¢ ijako catkowicie stero-
walne lub sterujce”**

Z przytoczonej wypowiedzi mima wywnioskowa to, ze umyst niekoniecz-
nie musi st zawierg w mozgu albo w gtowie tylko dlategge ogolnie przyjte
jest, i gtowa to najwaniejsza czgs¢ ciata czlowieka.

Istote czlowieczéstwa tacy autorzy jak H.-M. Sass czy J. Goldenring defi-
niuja za pomog ,mdzgu zyjacego”. We wspomniandgncyklopediitermin ten
jest uznawany za niezbyt istotny, a nawetdrty w stosunku do pegia ,smier-
ci moézgowej*? Jednak w dalszej eg&i publikacji podnoszony jest przez
T. Kushner:

.[--.] psychologiczny argument za »mozgiemyjacym«. Rozrénia ona biologiczne
(zoe) i swiadoma¢ zycia (czylibios): pierwszezoe— dla organicznej struktury, drugie BIOS

%A TransAtlantic & Great North Productions Inc., guztion in association with Discovery
Health — A United Kingdom — Canada Co-Productim,cit, cz. Il.

41 R. Chadwick:op. cit, s. 707.

“2 |bidem s. 708.
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— dla bieguzycia, odnoszcego s¢ do egzystencji jako motywu zgdanego z konkretnym
zyciem i towarzysaca mu histor:'{’.43

Czy wigc zoejest autonomicznym bytem w stosunku lwlos? Czybios za-
wiera skt w zoe€? Czybios jest rodzajem ,filmu” utrwalonego w postaci §tay
filmowej” jako zo&? Za odpowiednizoemazna przyjpé¢ mézg, zebios— umyst.

A. R. Damasio twierdzi:

.Moja propozycja rozwizania zagadkiwiadomego umystu wymaga podzielenia pro-
blemu na dwie agci. Pierwsza dotyczy tego, jak tworzymy to, co neasn »filmem w moz-
gu«. Stowo »film« jest metafgrzintegrowanej i ujednoliconej mieszaniny rozmdityera-
zen zmystowych — wzrokowych, stuchowych, dotykowycleciwowych i innych, tworacych
multimedialny show, ktdry nazywamy umystem. Drugaasva to jan i sposéb automatycz-
nego tworzenia poczucia wiasweo»filmu w mézgu«. Obie eZci problemu § ze soh zwia-
zane, a druga zawarta jest w pierwsz4;”.

Profesor Damasio porusza tu problem umystwiadomdaci z jednoczes-
nym wskazaniem na neurobiologiczne padtaumystu. Wskazag, ze umyst
jest zjawiskiem biologicznym, swiadoma¢ w nim sk zawiera, stwierdza on:

~Samagwiadoma¢ jest rzeczywdcie czscia tego »filmu«, a zarazem kreuje zaréwno wi-
dziane, jak iwidzcego, myl i myslacego. Nie mazadnego oddzielnego widza »filmu«
w moézgu. Idea widza jest wbudowana w »film« i ndawni nie ma mitycznego homunkulusa.
Obiektywnie procesy mézgowe tkggubiektywnéé swiadomego umystu z materii map senso-
rycznych. Aponiewa wigkszai¢ z nich odnosi §i do stanu organizmu i jest odbierana jako

wrazenia, poczucie wlasnego ja w akcie poznania twepscyficzneodczucie ze to, co si

z nami dzieje, zachodzi wskutek oddziatywania oizyan zeswiatem zewatrznym”*®

Poghd zgodny z teogi Damasio wyraa rowniez W. Duch, ktéry twierdzi:
,umyst jest tym, co robi mézgiwiadomd¢ to proces poznawczy®. Teorie te
sa sprzeczne co do pocha ksztattowanie siswiadomdaci. A. Damasio zaklada,
ze $wiadoma¢ jest réwnie procesem biologicznym, a nie poznawczym. Ten
ostatni jest tylko odczuciem zachadygch proceséw biologicznych. Przyjmaj
ze tak jak cztowiek, ktory przeszedtby ,transplargacipta”, nie utracitby pier-
wotnie nabytej tesamdci fizyczno-somatycznej, tak osoba po transplantacji
ciata posiadatabgwiadomac¢ opart na uprzednich ,mapach sensorycznych”.

“3|bidem s. 708

4 A. R. DamasioJak rodzi st swiadoma¢, ,Swiat Nauki” 2000, stycag s. 79. Damasio
utrzymuje: ,Po prostu wietz ze umyst kadego z nas, cticbezcenny i wyjtkowy, w rzeczywis-
tosci jest zjawiskiem biologicznym i pewnego dniedhie opisywany réwnieza pomog termi-
néw biologicznych” i dalej, przytaczaj wiele argumentéw potwierdaajych t hipotez, mowi:
Jstnieje Scista zalénos¢ miedzy pojawieniem si jakiegd stanu umystu lub zachowaniem
a aktywndcia pewnych obszaréw mézgu”.

“|bidem s. 81.

48 W. Duch:Koncepcja duszy i umystuswietle neurobiologii www.phys.uni.torun.pl/~duch
Twierdzi on,ze ,$wiadoma¢ jest trudna do zdefiniowania”.
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Hipotetycznie gibwnym problemem pacjenta po transplantacji bytby groce
adaptacji do nowego ciata.

Z kolei A. Cencini podkrda, ze tozsama¢ fizyczno-somatyczna pojawia
si¢ od pierwszych chwil istnienia dziecka, chacipocatku nie towarzyszy jej
swiadomdi¢ typu psychicznego*’ Tak rozumiana tesamdé wskazuje na uzy-
skanieswiadomdaci dopiero w procesach poznawczycteinie jest ona imma-
nentna. Oznaczaloby tae przeszczepiana gtowa musiataby pgadi dotych-
czas uzyskane dane w procesie poznawczym, a sam zabieg traafipiadgt-
by stanowd czynnik utrudniajcy zapamitanie. Ponadto nie moa mie pew-
nosci, czy uprzednie dane zosgarapamitane?® Przyjmupc za fakt koncepgj
A. Cenciniego, nie mma $dzi¢, ze po przeszczepie ciata zachodzitaby konty-
nuacja uprzedniej i3samdci i swiadomaci. By¢ moze proces poznawczy mu-
siatby rozpocz¢ sie od nowa.

Koncepcg A. R. Damasio potwierdza#eC. A. Tauer w definicji istnienia
ludzkiego:

,Osoly w sensie psychicznym jest ta, ktéra ma oheztolng¢ zatrzymywania do-
$wiadczé jako »pamici« przez budowanie szlakéw nerwowych w centralngystemie
nerwowym (CNS) i gdy osoba ta otrzymuje potendiekieyczny w sensie doslownyrﬁ‘g.

Ustalenie,ze tazsamd¢ i swiadomaéé s procesami o podim biologicz-
nym, przyblza wyjanienie relacji zachodzych pomédzy umystem
a mbzgiem.

Nieporozumienia na tym tle prowadzlo r&nych pyta. Czy przeszczep
komorek moézgowych réwnolegle przenosi osob@wdawcy? Stosunkowo hie
tak dawno zadawano pytanie wzbudeaj wiele kontrowersji. Czy przeszczep
serca wykluczy caleycie emocjonalne biorcy? 4 tym samym tropem, mo-
zemy stwierdz, ze obraz mézgu dostarcza nam tylko informacji o: utrzymywa-
nym przeptywie krwi w mozgu i nienaruszonym moézgu (M. Salvatowe)iie
o cechach moézgu czy osobawb pacjenta (widzimy tylko organ — uzupein.

47 M. Dziewiecki: Psychologiczne interpretacje zeamdci cztowieka, www.psycholo-
gia.apl.pl/punktw-tozsamosc.htm. Jak podaje kdddbziewiecki: ,Cencini wyré@nia pk¢ rodza-
jow ludzkiej tazsamdci, jednak tasamdcé fizyczno-somatyczn okreila jako »najprostszy, naj-
bardziej spontanicznie éwmiadczalny wymiar ludzkiej tcsamdci [...]. Cztowiek normalnie
funkcjonupcy psychicznie jest w nieustannym kontakcie z wyasicialem oraz éwiadamia sobie
swoje specyficzne cechy i zdokwbfizyczne, a take wtasne stany fizjologiczne«”.

48 7. Zaborowski:Swiadoma¢ i sama@wiadomd¢ cztowieka Warszawa 1998. We Vegtie
autor wyraa poghd: ,Nie wiemy, jaka jest rzeczywista rokwiadomdci w funkcjonowaniu
umystu i zachowa cztowieka, jak role petni tu uwaga i panas, [...] jaka jest relacja mdzy
wiedz, postawami i potrzebami d@wiadomieniem sobie okénych treci, jakie & zwiazki
miedzy tresciami a formamiswiadomdaci (formy mazna traktowd jako kody), jakie istnigj ro-
dzaje i formyswiadomdci, jakie @ relacje mgdzy »ja« podmiotowym, a »ja« przedmiotowym
itp.”

“R. Chadwickop. cit, s. 708.
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l. R.-Sz.)"> Nalezy zdawa sobie spraw z tego,ze czsto méwic 0 mézgu,
myslimy o metaforycznym umye.

Na podstawie przedstawionych opinii ma stwierdzi, ze relacjaswiado-
maos¢—mozg stanowi zespolony proces o padiaeurobiologicznym, a to rokuje
wigksze prawdopodohistwo zachowania pierwotnejAgamdgci przy catkowi-
tej wymianie ciata.

Rozpatrujc dopuszczalrig transplantacji ciata, najistotniejsze jest ustale-
nie, czyswiadoma¢ zawiera s tylko w mézgu, czy obejmuje caty organizm?
Jak ju wspominatlam, A. R. Damasio twierdze ,bez odpowiedniego ciata
swiadoma¢ nie mae istni€. Utrzymuje on,ze nasze emocjea ggruntownie
powiazane z cielesnymi zmystami; nawet z intelektualnymi decyizjdm]

w pewnym punkcie zaig one réwnie od emocji. My jestany uosobieniem

cztowieczéstwa, uksztattowani przez ewoldcjaby déwiadcz& swiata przez

nasze rozumy — i naszaz8&ama¢ nie tkwi tylko w tym, co czujemy, ale w tym,
jak to czujemy przez nasze jedyne w swoim rodzaju cfata”.

Przy obecnym stanie wiedzy przeszczepienie gtowy do innego ciltaby
mogta ona mié kontrok nad nim i czucie — jest niemove. Wynika to z trud-
nosci zwiazanych z zespoleniem rdzeniagdiowego i widciwego pohczenia
ogromnej ilégci nerwow. W opinii T. Gorskiej:

.Medycyna jeszcze dtugo niestizie miata takich mdiwosci, by moc padczye gtowe
z obcym tutowiem. Nawet przy znacznie prostszycaragach zespolenia herwéw obwodo-

wych, np. w kaczynach, problemem jest to, aby wiékna nerwowe tyroe wiaciwe miej-
sca. Chodzi o tozeby np. przegie widkna ruchowe w nerwie obwodowym nie zrosky si

omytkowo z wiéknami nerwowymi o charakterze czuojuw.52

Profesor R. White przyznaje:

,0ne (nerwy) nie maj kolorowych — kodéw. To jest tak zrozumiateze indywidualne
réznice faktycznie mogtyby takie powzania czyni niemaliwymi, poniewa ludzkie ciata
mog by¢ polaczone w catkowicie unikatowy sposc’)%3’.

Poghd ten dzieli stanfordzki filozof J. Perry. Opisuje on fikcyjngypadek
kobiety, ktéra w wypadku odnosie¢kie obraenia ciata. Jej glowa nie poniosta
zadnego uszczerbku. Kobieta ta ma szgymldania si zabiegowi przeszczepu
ciata. Zdaniem J. Perry’ego:

»J&sli ona obudzitaby i po operacji i mowita »Hej, to ja, mdj chtopak maimi¢ Jack,
itp.«, my niekoniecznie bylidyny w stanie jej uwierzy, poniewa to, kim jestémy, jest
okreslone zaréwno przez nasze ciala, jak i nasze moagigniejsza tasama¢ nie bytaby
zdolna przetrwéaprzeszczepu 4

% |bidem s. 707.

1 M. Szalavitz:op. cit, http:/archive.salon.com/21st/feature/1998/06&28urea.html
2B, Kastory:Przeszczep glowyWprost”, nr 930, 24 wrzaia 2000, www.wprost.pl/
B3\, Szalavitz op. cit, http://archive.salon.com/21st/feature/1998/06¢2@urea.html
54 bidem http://archive.salon.com/21st/feature/1998/06¢&2lrea.html
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Opinig J. Perry’ego i R. Damasio uzupetnia organicystyczna tearadd-
steina. Stwierdza on:

,Organizm zawsze zachowuje: $ak jednolita catéc, a nie jak zbiér oddzielnych ¢xi.
Psychika i ciato nie ssodrbnymi bytami; psychika nie sktadaest niezalenych »wiladz«
(facultieg czy elementéw, ani ciato z niezatgch naraddw i proceséw. Organizm stanowi
jedm calas¢. To, co zachodzi w jakigczesci, ma wptyw na cal 7 5

Zarazem wiadomoze centralny nerwowy system CNS (mézg i rdkec-
gowy) stanowi zamkety w sobie uktad, ktéry ma ostabiony kontaktszedo-
wiskiem zewrtrznym. A. Bourguignon okiéa CNS w nasfpujacy sposob:

,To jest charakterystyczne dla nieg® ma »autystycznnatue«: wiréd jego 16° ko-
moérek 99,98% s polaczone midzy soh i tylko 0,02% § powiazane poza nim. To pozwala
powiedzi€, ze mdzg inwestuje wkszai¢ jego energii i pojemnici w misterny i zamkrity
system, otrzymuje mato informacji, w tym wysyla diendcici motoryczne i inne déwiata
zewretrznego. Jako takie jest to bezbolesne. Z drugiepyg jest to nadzwyczajne przysto-
sowanie si do zewntrznych zmian™®

Przytoczona opinia wskazuje na stosunkowo niewititizbe polaczen ner-
wowych poza centralnym ukladem nerwowym. Nie jest to jedadka alterna-
tywa w stosunku do teorii organicystycznej. Nadal pozostajestiaveozwiza-
nia problemu zespolenia nadzykrwionosnych, nerwow obwodowych
i polaczenia rdzenia kgowego, a opinia Bourguignona potwierdza tylko sto-
pien trudngci tych pohczen.

Przyjmupc zatoenie A. R. Damasioze cialo jest odpowiedzialne przede
wszystkim za to, ,jak czujemy”, a nie za to, co czujemy, ayafEzypuszczé,
ze zmiany tasamdci po przeszczepie cialedn zachodz przede wszystkim
w obszarze tesamdci fizyczno-somatycznej. Nieznangdrie wowczas zakres
zdolndici i cech fizycznych.

Oprocz konsekwencji biologicznych przeszczepu ciala pajawizapewne
watpliwosci moralne i psychologiczne. Na podstawie dotychczas dokonywanych
przeszczepow nima zaobserwowapewry prawidtowdé. Transplantacja cho-
ciazby czsci ciala innego cziowieka powodujee biorca identyfikuje si
z dawe, s1dzi, ze nasipito ,wymieszanie s’ ich osobowdci.”” W zwiazku

55 C. s. Hall, G. LindzeyTeorie osobowsi, Warszawa 1994, s. 230. Goldstein opierat
swoja teore na wynikach obserwacji i baflanadzotnierzami w czasie | wojnywiatowej. Badat
przede wszystkim uszkodzenia mézgu i zaburzeniayn®eszedt on do wnioskue ,zadnego
symptomu wysipujacego u pacjenta nie moa uwaa¢ jedynie za skutek okélonego uszkodze-
nia lub schorzenia organicznego, lecz trzeba gpatgwa jako przejaw zaburzonego funkcjo-
nowania catego organizmu”.

%6 R. Chadwickop. cit, s. 708.

57 Szerzej — M. NowackéeEtyczne i filozoficzne konsekwencije terapii traasfcyjnej ,Po-
stepy Rehabilitacji”, t. XIV (2000), z. 4, s. 101.
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z tym naley przypuszcza ze w przypadkuotal body transfeibedzie to praw-
dziwy wstras.

Co do pogcia duszy i jej istnienia teologia i nauka ze soh sprzeczne.
W. Duch twierdzi ,Badania nad mozgiem pozwalapd& jej jedynie metafo-
ryczny sens®® Przy takim zatgeniu wszystkie uwagi poczynione odni@ do
umystu jako pajcia metaforycznego ebla analogiczne dla duszy. Koncepcja
substancjalnej duszy me powodowé wiele problemow, takich jak: Kiedy
powstaje dusza? Czy przeszczep ciataan® uszkodzt? ,Dusza substancjalna
znika razem z obszarem naszej niewiedzy. Dusza metaforyczna zostaje”.

Profesor White widzi ten problem nestijaco: ,Swiadomaé i pami¢ maj
siedlisko w mézgu, a w nagtstwie tego dusza tak. Cialo jest zaledwie ma-
szym, ktora podtrzymujezycie mézgu™® Usituje on pogodzi chrzecijanska
koncepcg duszy z meliwoscia catkowitej wymiany ciata. Stworzyt on napti-
jaca teork:

.Jesli my akceptujemy definigj ludzkiej smierci jako zniszczenie jednego organu — mé-
zgu — pogcie to jest dé¢ dobrze przyjmowane przez Kmiét katolicki i spotecznét me-
dyczra. Wtedy, kiedy gtowa i mézgasrywe, dusza jest obecna. Odwragcat; sytuacg, jesli
cialo jestzywe, a m6zg jest martwy zywy mdzg mogiby b§ przeszczepiony, a wtedy ist-
niejaca dusza wraz z nim przechodzi do nowego citha,

Przedstawione wgj poghdy wskazug na maliwos¢ zachowania pierwiast-
ka duchowego tsamdaci po przeszczepie ciata.

Poza ogdélnymi rozweniami natury aksjologicznej, nalezastanowi sie nad
prawry dopuszczalrizia przeszczepu ciata jako eksperymentu medycznego. Za
gtéwne kryteria analizy przyjmef warunki legalnego zabiegu chirurgicznego
przedstawione przez prof. G. Dworkih@raz RekomendagjR (90) 3 Komitetu
Ministrow Rady Europy, dotyeza Bada Medycznych na Istotach Ludzkiéh.

Profesor Dworkin wyznacza cztery kryteria legalnegbiegu chirurgicznego:

1. Pacjent musi dgpetr, wolng i sSwiadomy zgod:.

2. Musi on mié charakter leczniczy — tj. dgacjentowi wymierne korzgi.

3. Musi by¢ prawnie uzasadniony.

4. Musi by wykonany przez osebz odpowiednimi umigjtnosciami me-
dycznymi.

8 W. Duch:op. cit, http://www.phys.uni.torun.pl/~duch

% Ibidem W. Duch podaje nawet zestawienie proponowanyohdjii duszy, realizowanych
przez okrélone narady wewretrzne, gtdwnie moézg.

80 K. Samsonop. cit, ,Stiddeutsche Zeitung”, 25 sierpnia 2000/Infc0&2000

61 K. Samsoninterview: Brain Transplant Pionegmwww.xpressites.com/lee/corvallis/Xp-
SpecialSections/healthandwe.../story_11944.as

2|, Kennedy, A. Grubbop. cit, s. 979.

3T, JasudowiczEuropejskie standardy biotyczne. Wybér materiaféorui 1998, s. 87.
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W przypadku transplantacji ciata petna, wolmaviadoma zgoda pacjenta
bedzie dotyczy zaréwno dawcy, jak i biorcy. Dawcbedzie osoba, u ktorej
nasgpita smiert moézgowa. Nie wystarczy stwierdzize zwtoki nie g niczyja
wlasndgcia®, aby to mogto stanowipodstaw do pobrania ciata do przeszczepu.
Z uwagi na inkorporowane w ciele prawo do decydowania o prokreacje ktor
jest prawem niezbywalnym, dawca musi wyéazgod na przeszczep przed
$mierci, w formie prawem przewidziane;.

Obecnie kg biorcéw jeskcisle ograniczony. Wynika to z problemu zespo-
lenia rdzenia lkggowego dawcy z biosc W zwiazku z tym biorg mogy by¢
tylko osoby, ktérych stan zdrowia w wyniku transplantacji zzai@ nie zosta-
nie pogorszony, tj. osoby spataiwane, ktore cierpiz powodu przewlektej nie-
wydolndsci naradow wewrgtrznych oraz osoby, u ktérych zmiany nowotworo-
we s rozsiane po catym ciele (poza gljwNalezatoby rozway¢ kweste do-
puszczalnéci przeszczepu ciata dla osob, ktére poddatyzsibiegom krioge-
nicznym (praktykuje 8ijuz zamraanie ludzkich gtéw§> Na podstawie wcze
niej przedstawionych uwag, zdgu biorcoéw z pewrkeia mazna wykluczy
przeszczepy w celu zgkszenia atrakcyjrii fizycznej oraz zmiany pici.

Biorca z uwagi na eksperymentalny charakter zabiegu powiniérpizgd
wyrazeniem zgody poinformowany o daym sk przewidzi€é ryzyku oraz
o niedogodnériach wynikajcych dla niego z zaproponowanych badaasada
3, ust. 2 Rekomendacji). W przypadku transplantacji ciata ryzykee nigé
nieproporcjonalne w stosunku do koeiydla biorcy dz dla znaczenia celow
osiaganych dziki badaniom (zasada 2, ust. 2 Rekomendacji).

Emerytowany profesor neurochirurgii w Glasgow B. Jennett odnpscep-
tycznie do korzyei i celéw naukowych planowanej operacji prof. R. White'a:

.Na ile mog; stwierdzé ten typ operacji zarowno na zwietach, jak i na ludziach nie

ma duej wartgci pod wzgédem przysztej wiedzy. To jest rzeczyeaie wykcznie technicz-

ne wyzwanie. Decydagym pytaniem jest to, jaki jest rzeczywisty skutgdzeli chodzi

o dobro pacjenta. Ja nie widzialem jakiegokolwiekvddu,ze to jest znaeca korz;@é".66

Krytycznie o poczynaniach profesora White’a wypowiaddaesi dr S. Rose,
dyrektor bada mdzgu i zachowaw Open University:

.10 naukowo wprowadza w d, jest naukowo itechnicznie nieistotne iosobliwe
w stosunku do kalego innego groteskowego naruszenia wszystkictzeygt czynnikdw.

8 M. Safian:Zwioki nie g niczyj; wiasnaciq, ,Prawo iZycie” 1995, nr 21(1586), s. 8. Pro-
fesor M. Safian wyrza poghd, ze z faktu, & zwtoki nie @ rzeca, wynika,ze nawet rodzina nie
dysponuje prawem wtasia w stosunku do nich.

5 A TransAtlantic & Great North Productions Inc., protian in association with A United
Kingdom — Canada Co-Productiap. cit, cz. II.

 D. Bennunop. cit, http://www.telegraph.co.uk:80/et
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[...] Ja myle, ze tego rodzaju eksperymenty satkowicie nieetyczne i niewdaiwe bez
wzgledu na powdd, dla ktérega przeprowadzanew.

Robert White odniost tepewne sukcesy. W okresie, kiedy prowadzit ekspe-
rymenty na matpach, jak sam twierdzi: ,nikt nie wiedziat, jako tlenu, gluko-
zy i innych rzeczy potrzebuje mozggby utrzyma sig przy zyciu”. Jednak eks-
peryment si powiodt. ,Po raz pierwszy w historii medycyny moézg obudzi} si
uzywajac wlasnych nerwow czaszkowych, rozejrzat dookota, zareagowal na
dzwick i omal nie odgryzt palca jednemu z moich wspétpracownik&\Watpy
Z przeszczepionymi gtowami peady trzy dni. Przyczya ich zgonu byt krwo-
tok. Wynikt on z podania heparyny — leku zapobiegajo zakrzepom krviP,
(Nikt nie mogt wéwczas oszacowadpowiedniej dawki leku —uzupeln. I. R.-
Sz.).

W przypadku transplantacji ciata cztowieka procedura chirurgitedaie
bardzo podobna do zastosowanej u matp. Profesor White utrzymuje:

W rzeczywistgci powinno to by nawet tatwiejsze, poniewwdudzkie naczynia krwio-
nosne i inne narmdy s wigksze nk malpie, a chirurdzy majwiecej déwiadczenia w doko-
nywaniu operacji na ludziacH®.

Mimo to profesor White zdaje sobie sprawwysokiego ryzyka niepowo-
dzenia przeszczepu, gdyaweza on kag biorcow do osob sparatiwanych od
szyi w dot, u ktérych cgmto dochodzi do niewydoldoi organdéw wewetrz-
nych, i ktére nie § nar&one na pogorszenie stanu zdrowia pod wd®m nie-
wydolnasci ruchowej w wyniku przeszczepu. Deugrup biorcow bytyby oso-
by, ktére maj na obszarze calego ciata (poza gipwmiany nowotworowe,
Z uwagi na brak innej niiwosci leczenia.

Z sondau przeprowadzonego w Niemczech wynika,70% ankietowanych
stwierdzito,ze poddaliby si przeszczepowi ciata,jeli bytaby to jedyna szansa
na przeycie! Jest té juz pierwszy chtny deklarujcy gotowdé¢ poddania si
transplantacji ciata. NazywaesCraig Vetovitz z Ohio i jest sparatiwany od
szyi w doét. Operacja jest planowana na Ukrainie, z uwagi naejae uzyska-
nie pozwolenia na zabi€§.

7 BBC NEWSFrankenstein fears after head transplahttp://news.bbc.co.uk/hi/english/he-
alth/newsid_1263000/1263/58.stm, dr Stephen Rodeiwzans leczenia os6b sparatiwanych
raczej poprzez rozwoj prac nad regenerowaniem nemsaenia kegowego.

68 A TransAtlantic & Great North Productions Inc, duztion in association with A United
Kingdom — Canada Co-Productiap. cit, cz. II.

9 7. Wojtasiiski: Glowy do wymiany,Rzeczpospolita” z 20 sierpnia 1997 r., nr 193.

’R. J. White:Przeszczepianie gtowySwiat Nauki” 1999 (grudzi), s. 38, artykut zawiera
projekt planowanej operacji oraz rozw@ania techniczne zabiegu.

1z, Wojtasiski: Total body transfer,Rzeczpospolita” z 11 wrzaia 2000 r., www.arch.
rp.pl/a/rz/2000/09/20000911/200009110041.html

"2 |bidem http://iwww.arch.rp.pl/a/rz/2000/09/20000911/209000041.html
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Jesli nawet planowany zabieg zakzytby sk sukcesem, to natg pametac
o tym, co podkrda M. Nowacka,ze: ,Sytuacja pacjenta po przeszczepie jest
w istocie stanem permanentnej choroby. Reakcja odrzuceniazqreps musi
by¢ hamowana w sposébagty regularnym dawkowaniem lekéw immunosu-
presyjnych””® Wydaje, s, ze stan ten dlzie wzmagat stres zwiany z adap-
tacjp do ,nowego korpusu” igk przed odrzuceniem ciata, a nawet w subiektyw-
nym rozumieniu — glowy. Obawy te potwierdza trofesor White: ,nie wie,
czy gtowa odrzucitaby nowe ciato (albo czy to bytoby ciatlo odrzweagtowe)?

Nie wiemy, czy leki zapobiegaje odrzuceniu przeszczepuwywane teraz do
konwencjonalnych przeszczepéw organdéw, dziatatyby na calym przeszczepio-
nym ciele, i nie dowiemy sitego @ do wykonania zabiegu® Ponadto nie ma
pewngci co do tego, czy pacjent po przeszczeidzle mogt méwt. W tym

celu White proponuje wykorzystanie elektronicznej protézy.

Rekapitulujc: nie mana jednoznacznie stwierdzize ryzyko transplantaciji
nie kpdzie dysproporcjonalne w stosunku do kdéczybiorcy. Ostatry istotra
przestank legalngci zabiegu medycznego jest i@, operacja musi Byprawnie
uzasadniona.

Ogolm formuk wytaczapca bezprawnéc interwencji medycznej na gruncie
ustawodawstwa anglosaskiego sformutowat Sir James Fitzjames®&tdptier-
dzi on: ,Kazdy ma prawo do zgody na zadanie abfiacielesnych w naturalny
sposob, jak ipoprzez zabieg chirurgiczny na nim samy#f, ga oznajmia
o tym, mimoze wie o braku pozwolenia na t&”.

Podobne uwagi zawiera Deklaracja w Obronie Klonowania oraz Nigtzaw
$ci Badax Naukowych, podpisana przez trzydziestu sygnatariusaycich lau-
reatami Midzynarodowej Akademii HumanizmAutorzy podkrélaja:

~Powinno sk [...] respektowd w jak najszerszym zakresie autoneinswobod wyboru
kazdej jednostki ludzkiej. Nalsy tez dotazy¢ wszelkich stamy by nie zostata ograniczona
wolnos¢ i niezalenos¢ bada naukowych”?8

Konieczry i najwazniejsz przestank legalndgci zabiegu medycznego jest
to, aby operacja nie stanowita niergdisego ryzyka dlaycia i zdrowia daw-

M. Nowacka:op. cit, s. 97.

"4 G. ChangHead Transplantswttp://exn.ca/Stories/1999/09/09/52.asp

K. Samsonop. cit, ,Suddeutsche Zeitung” 2000, 25 sierpnia, Infb0&000. Autor poda-
je, iz z podobnej aparatury korzystat Christopher Reaktor, ktéry odniost obrania w wy-
padku.

83, K. Mason, S. Mc Calbp. cit, s. 979.

" Miedzynarodowa Akademia Humaniznideklaracja w obronie klonowania oraz niezawisto-
sci badai naukowych przektad B. Stanosz z publikacji we ,Free Inquimyww.0209231.pl/~kip/
klon.htm

"8 |bidem.
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cy.”® Jak juz byta o tym mowa, dawicprzy przeszczepie ciata m by osoba,
u ktérej stwierdzongmiert mézgowa. W zwiazku z tym zabieg ten nie me
stanow€ zadnego zagrenia po stronie dawcy (transplantaepa murtud. Na-
tomiast biogc pod uwag sytuacg biorcy, ryzyko jest to minimalizowane po-
przez dobdr osob, ktérych stan zdrowia jest krytycznprawdopodobiestwo
zgonu jest bardzo wysokie. Jednak stogiewodzenia zabiegu jest o wielesiy
od niepowodzenia, co oznacza przekroczenie grazwalonego ryzyka.

Mimo wielu kontrowersji nie jest wystarcaap odpowied wskazujca na
techniczne braki zabiegu, utrudnieg jego wykonanie, aby uzhigo za niedo-
puszczalny. Tak teocenia problem profesor M. Safian:

.Nie wydaje mi s¢, by na obecnym etapie rozwoju badeukowych ména byto unik-
na¢ sparaltowania posfpu w wielu ga¢ziach medycyny bez dopuszczaloioeksperymen-
téw czysto poznawczych na cztowiekt.

Istnieje te wiele przestanek wskazigych na wykonywanie tego typu prze-
szczepOw w przyszéoi — prowadzonessprace badawcze dotyge ,naprawia-
nia” rdzenia kegoweg§® czy tez utrzymywania mézgu prziyciu poza organi-
zmem® Profesor R. White aglzi, ze ,transplantacja glowy” cziowiekagtizie
dokonana w eigu dziestciu najblizszych lat.

Powstaje wic potrzeba spolecznego i naukowego przygotowania do ustale-
nia kryteriébw catkowitej wymiany ciafa.

SUMMARY

Dr Robert J. White, aged 75, is Professor of Nawngery at the Case Western Re-
serve University in Cleveland, Ohio. He is thetfissirgeon in the world to surgically
remove a monkey’s brain from its skull and keeglike by artificial means (1963). He
is also the first to successfully transplant monkeads. White is a member of many
prestigious scientific organizations, among whishthie Papal Scientific Academy. He
has the project to transplant heads.

The notion “the transplantation of head” is forntathfor mediumistic needs rather
than scientific ones. A more suitable notion woldd‘the grafting of the body”.
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