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Suwerenno$¢ — miedzy tradycja mysli politycznej

a wyzwaniami XXI wieku. Sprawozdanie z konferencji
naukowej ,Suwerenno$¢ w mysli politycznej

w XX i XXI wieku”, Wydziat Politologii i Dziennikarstwa
UMCS w Lublinie, 5 czerwca 2024 roku

wieku”, ktéra odbyla sie 5 czerwca 2024 roku w Lublinie, zgromadzila badaczy
i ekspertow z wielu osrodkéw akademickich. Organizatorami wydarzenia byly
Katedra Mysli Politycznej i Komunikowania Politycznego oraz Katedra Teorii i Me-
todologii Nauk o Polityce i Administracji UMCS, przy wspolpracy z Centrum Badan
nad Historig Panstwa Polskiego na Uchodzstwie KUL, Instytutem im. Generata Wta-
dystawa Andersa, Regionalnym O$rodkiem Debaty Miedzynarodowej w Lublinie oraz
Ludowym Towarzystwem Naukowo-Kulturalnym - oddziatem w Lublinie. Patronatem
honorowym konferencje¢ objeli: JM Rektor Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
w Lublinie Radostaw Dabrowski, Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk oraz Lubelski
Oddziat Polskiego Towarzystwa Nauk Politycznych. Spotkanie mialo wyjatkowy cha-
rakter — obok bogatego programu merytorycznego stalo si¢ takze okazjg do uswiet-
nienia jubileuszu 40-lecia Katedry Mysli Politycznej i Komunikowania Politycznego
w Instytucie Nauk o Polityce i Administracji UMCS.
Zorganizowanie konferencji byto poprzedzone przekonaniem, Ze pojecie suweren-
nosci zachowuje swoja wyjatkowa aktualno$¢ i wymaga ciagtego namystu w kontekscie

O golnopolska konferencja naukowa ,,Suwerennos¢ w mysli politycznej w XX i XXI


https://orcid.org/0000-0001-6412-0448
mailto:eleonora.kirwiel@mail.umcs.pl
https://orcid.org/0000-0002-1051-4078
mailto:ewelina.podgajna@mail.umcs.pl

168 Eleonora Kirwiel, Ewelina Podgajna

zmieniajacych si¢ wyzwan politycznych i cywilizacyjnych. Wydarzenie to stalo sie wiec
waznym forum refleksji nad znaczeniem tej kategorii zaréwno w jej klasycznym ujeciu,
jak i w nowych perspektywach, ksztaltowanych przez procesy globalizacji, integracji
miedzynarodowej oraz wspdlczesne zagrozenia dla porzadku swiatowego, w tym trwa-
jaca wojne rosyjsko-ukrainska. Suwerenno$¢ zostala ukazana jako kategoria kluczo-
wa, pozwalajgca bada¢ nature wladzy, funkcjonowanie panstwa i dynamike stosunkow
spolecznych w $wietle réznorodnych nurtéw ideowych oraz zmieniajacych si¢ realiow
geopolitycznych.

Pomystodawcy konferencji zakorzenili debate nad suwerennos$cig w kluczowej dla
nauk politycznych kategorii — myéli politycznej. Postuzono si¢ przy tym definicja wypra-
cowang w ramach lubelskiej szkoly mysli politycznej, zapoczatkowanej przez prof. Jana
Jachymka. W tym ujeciu my$l polityczna rozumiana jest szeroko - jako wszelkie pogla-
dy odnoszace sie do rzeczywisto$ci politycznej, wyrazajace jej akceptacje, krytyke badz
postulaty zmian'. Obejmuje ona zaréwno ideologie, doktryny, koncepcje, jak i programy
polityczne, niezaleznie od stopnia ich systematyzacji czy teoretycznego ugruntowania,
i traktowana jest jako subkategoria $wiadomosci politycznej. Takie rozumienie pozwala
obja¢ refleksjg zaréwno ideologie, doktryny, koncepcje, jak i programy polityczne, a takze
przypisa¢ im wymiar historyczny, wspdlczesny czy prognostyczny> Ta wlasnie tradycja in-
terpretacyjna wyznaczyla ramy dyskusji nad pojeciem suwerennosci podczas konferencji.

Nalezy zauwazy¢, ze pojecie suwerennos$ci funkcjonuje jako jedna z podstawowych,
a zarazem najbardziej ztozonych kategorii w naukach politycznych, prawnych i spotecz-
nych. Charakteryzuje si¢ ono wieloznacznoscig, ewolucjg znaczeniowa oraz dynamicz-
nym charakterem, ktory sprawia, Ze wymaga nieustannego doprecyzowania zaréwno
w wymiarze teoretycznym, jak i praktycznym. Suwerenno$¢ bywa definiowana klasycz-
nie (np. jako wladza najwyzsza, nieograniczona i zdolna do podejmowania decyzji ), ale
takze minimalistycznie, jako legalna i niezalezna wladza panstwa, czy tez funkcjonalnie,
w ujeciu relacyjnym, ktére dopuszcza mozliwo$¢ czesciowego przekazywania kompe-
tencji innym podmiotom bez utraty podmiotowosci panstwowej’. Rozrdznia sie ja przy

' J. Jachymek, Mysl polityczna Polskiego Stronnictwa Ludowego Wyzwolenie, Lublin 1982, s. 3.

2 Zob. W. Paruch, Mysl polityczna. Refleksje metodologiczne o pojeciu, ,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sklodowska”, Sectio K: Politologia 1999, vol. 6, s. 27-40; E. Maj, Zwigzek Ludowo-Narodowy
1919-1928. Studium z dziejéw mysli politycznej, Lublin 2000, s. 11-15; Wiecej niz niepodlegtosé.
Polska mysl polityczna 1918-1939, red. J. Jachymek, W. Paruch, Lublin 2001, s. 9-14; W. Paruch,
K. Trembicka, Wprowadzenie, [w:] Swiat wokdt Rzeczypospolitej. Problematyka zagraniczna w polskiej
mysli politycznej w pierwszej potowie XX wieku, Lublin 2007, s. 11-12; Sen o potedze. Bezpieczeristwo,
suwerenno$¢, mocarstwowos¢ Rzeczypospolitej Polskiej 1918-1939, red. E. Maj, J. Gryz, E. Kirwiel,
E. Podgajna, Lublin 2014; A. Dawidowicz, Mys polityczna Stronnictwa Narodowego 1928-1939.
Wspdélnota ideatu czy alternacja koncepcji, Lublin 2017, s. 11-34; M. Wichmanowski, MysI politycz-
na Polskiego Stronnictwa Ludowego Piast 1913/14-1931, Lublin 2017, s. 7-29; E. Podgajna, Mys]
polityczna Wincentego Witosa 1874-1945, Lublin 2018, s. 9-27.

> Por.]. Czaputowicz, Suwerennosc, Warszawa 2013, s. 16; G. Ulicka, Demokracje zachodnie, Warszawa
1992, s. 59-60; N. Witula, Znaczenie suwerennosci w demokratycznym paristwie prawa, ,Kultura
Prawna” 2021, t. 4, nr 1-2, s. 73.
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tym od kategorii pokrewnych, takich jak niepodleglos¢ (o wymiarze symbolicznym),
niezaleznos¢ (relacyjna i stopniowalna zdolnos¢ dzialania) czy niezawisto$¢ (odnoszaca
sie gtéwnie do sfery sadownictwa).

W dziejach interpretacja suwerennosci przeszia droge od utozsamienia jej z osobg
monarchy, przez nardd jako suwerena, az po pojmowanie jej jako atrybutu instytucjonal-
nej wladzy politycznej. Wspolczesnie, w warunkach globalizacji, cyfryzacji i kryzysow
geopolitycznych, coraz czg$ciej mowi si¢ o suwerennosci energetycznej, cyfrowej, zywno-
$ciowej czy aksjologicznej, a debata koncentruje si¢ na pytaniach o granice wladzy, zrodla
legitymacji i mozliwos¢ zachowania podmiotowosci panstw w sieci miedzynarodowych
zalezno$ci’. W obliczu wyzwan, takich jak pandemia, kryzysy migracyjne i energetyczne
czy wojna rosyjsko-ukrainska, pojecie suwerennosci nie tylko nie traci znaczenia, lecz od-
zyskuje wage jako fundament bezpieczenstwa, integralnosci i tozsamosci panstw. Zatem
wspolczesna mysl polityczna, podejmujac namyst nad jej granicami i zrodtami legityma-
cji, potwierdza, ze suwerennos¢ pozostaje kategorig centralng — niezbedng do zrozumie-
nia wspolczesnych konfliktéw, przemian ustrojowych i wyzwan globalnych.

Konferencja zgromadzila ponad 60 prelegentéw reprezentujacych rézne osrodki
akademickie i badawcze w Polsce i za granicg, w tym m.in. Uniwersytet Marii Cu-
rie-Sktodowskiej w Lublinie, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Uniwersy-
tet Warszawski, Uniwersytet Jagielloniski, Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu,
Uniwersytet Rzeszowski, Uniwersytet Wroclawski, Uniwersytet Jana Kochanowskie-
go w Kielcach, Akademie Mazowiecka w Plocku, Uniwersytet Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy, Uniwersytet Ignatianum w Krakowie, Uniwersytet £6dzki, Instytut Euro-
py Srodkowej w Lublinie, Polska Akademie Nauk, a takze osrodki zagraniczne - przede
wszystkim Kijowski Uniwersytet Narodowy im. Tarasa Szewczenki oraz Uniwersytet
Michala Romera w Wilnie.

Wydarzenie obejmowalo obrady plenarne oraz pi¢¢ paneli tematycznych, w ramach
ktorych wygloszono liczne wystapienia poswigcone wieloaspektowemu rozumieniu su-
werennosci. Obrady plenarne stanowily inauguracyjna cze$¢ konferencji i otworzyly dys-
kusje nad wielowymiarowoscig pojecia suwerenno$ci. Wystgpienia wygtosili wybitni ba-

*  Kwestia ewolucji pojecia suwerennoéci oraz jego rozmaitych interpretacji byta przedmiotem analiz
m.in.: J. Tomasiewicz, Suwerennos¢. Narodziny i ewolucja pojecia, ,Spoteczenstwo Otwarte” 1997,
nr 2; J. Grittersova, The evolution of the concept and the role of sovereignty, ,Conflicts and Tensions in
the World” 1999, vol. 8, no. 3; K. Zuba, Problem suwerennosci w oczach eurosceptykow na przykladzie
wybranych panstw europejskich, [w:] Suwerennos¢ paristwa we wspélczesnych stosunkach miedzy-
narodowych, red. Z. Leszczynski, S. Sadowski, Warszawa 2005; A. Ferreira-Snyman, The evolution
of state sovereignty. A historical overview, ,,Fundamina. A Journal of Legal History” 2006, vol. 12,
no. 2; R. Jackson, Sovereignty. The Evolution of an Idea, Cambridge 2007; R. Rosicki, O suwerenno-
Sci, ,,Przeglad Naukowo-Metodyczny” 2010, nr 4; A. Laska, Suwerennos¢ paristwa jako kategoria
politologiczna, [w:] Suwerennos¢ paristwa we wspélczesnych..., op. cit., s. 226, 236; Suwerennos¢
patistwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, red. P. Stawarz, T. Wallas, K. A. Wojtaszczyk, Warszawa
2017; R. Jackson, Suwerennosc. Ewolucja idei, ttum. J. Majmurek, Warszawa 2011; P. Kaczorowski,
Suwerennos¢ - zagadkowe pojecie kontynentalnego paristwa. Wybrane kwestie z historii i teorii suwe-
rennosci, ,Civitas. Studia z filozofii polityki” 2017, nr 20, s. 25-64.
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dacze, ktorzy ukazali rozne aspekty tej kategorii w perspektywie historycznej, teoretycznej
i wspolczesnej. Prof. dr hab. Bogdan Szlachta (Uniwersytet Jagiellonski) przedstawit dzie-
je pojecia suwerennosci, prof. dr hab. Jacek Bartyzel (Uniwersytet Mikotaja Kopernika
w Toruniu) oméwil problem suwerennoéci w mygli tradycjonalistycznej, a prof. dr hab.
Marek Pietras (UMCS) ukazal ja w kontekscie poznowestfalskiego fadu miedzynarodowe-
go. Z kolei prof. dr hab. Grzegorz Radomski (UMK w Toruniu) analizowal suwerenno$¢
w dyskursie wspolczesnego ruchu narodowego, prof. ucz. dr hab. Pawel Malendowicz
(Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy) podjal temat interpretacji suweren-
noséci w radykalnej mysli politycznej, a prof. ucz. dr hab. Jarostaw Rabinski (Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II) skupil sie na ograniczeniach suwerennoéci wtadz RP
podczas II wojny $wiatowej. Ta cze$¢ obrad, moderowana przez prof. dr. hab. Tomasza
Zyro (Uniwersytet Warszawski), nadala ton catej konferencji, wyznaczajac jej wysoki po-
ziom merytoryczny i wskazujac roznorodne $ciezki dalszych analiz.

Pierwszy z paneli pt. ,,O »suwerenno$ci« w polskiej mysli politycznej. Konotacje hi-
storyczne” zgromadzil wystapienia, ktore dotyczyly refleksji nad suwerennoécig w pol-
skiej tradycji politycznej od przetomu XIX i XX wieku po czasy najnowsze. Prelegen-
ci analizowali m.in. problem suwerennosci w dokumentach Tymczasowej Rady Stanu
(prof. ucz. dr hab. Zbigniew Girzynski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu),
w ideach polskich socjalistow (dr Bartosz Czajka, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
Pawla II), a takze w mysli Jana Ludwika Poptawskiego (dr Agnieszka Puszkow-Barnka,
Uniwersytet Ignatianum w Krakowie) i Zygmunta Wasilewskiego (dr Anna Szwed-Wal-
czak, UMCS; dr Lukasz Jedrzejski, UMCS). Wazne miejsce zajely referaty poswigcone
suwerenno$ci pafistwa w programach PSL ,,Piast” (prof. ucz. dr hab. Marcin Wichma-
nowski, UMCS) oraz Wincentego Witosa (prof. ucz. dr hab. Ewelina Podgajna, UMCS),
a takze w publicystyce Juliana Klaczki (dr Mateusz Piotr Gancewski, UMCS). Osobny
blok obejmowal rozwazania nad suwerennoscig w mysli Narodowej Demokracji (prof.
dr hab. Witold Wojdyto, Akademia Mazowiecka w Plocku), srodowiska pitsudczykow-
skiego (prof. dr hab. Arkadiusz Adamczyk, Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kiel-
cach) i ruchu ludowego na uchodzstwie (prof. ucz. dr hab. Arkadiusz Indraszczyk,
Uniwersytet w Siedlcach, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego), jak réwniez
w refleksji emigracyjnego Stronnictwa Narodowego (prof. ucz. dr hab. Aneta Dawi-
dowicz, UMCS) oraz publicystyce Tadeusza Uhmy (mgr Arkadiusz Maslach, UMCS).
Panel ukazal bogactwo polskiej mysli politycznej w zakresie interpretacji suwerennosci
i jej zwigzek z doswiadczeniem historycznym narodu.

Drugi panel poswiecono wspolczesnym ujeciom suwerennoséci w polskim dyskur-
sie politycznym po 1980 roku. Prelegenci analizowali m.in. suwerennos¢ gospodarcza
w programie ,,Solidarnosci” (prof. dr hab. Jan Ryszard Sielezin, Uniwersytet Wroctaw-
ski), podejscie wspdtczesnej lewicy (prof. dr hab. Krystyna Trembicka, UMCS) i ruchu
narodowego (prof. dr hab. Ewa Maj, UMCS), a takze interpretacje idei suwerennosci
w debacie politycznej lat 2001-2023 (prof. ucz. dr hab. Michat Strzelecki, Uniwersy-
tet Mikotaja Kopernika w Toruniu). Zwrdcono uwage na problematyke suwerennosci
w wypowiedziach lideréw politycznych (prof. ucz. dr hab. Krzysztof Labedz, Uniwer-
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sytet Ignatianum w Krakowie) oraz w refleksji konserwatywno-liberalnej po 1989 roku
(dr Patryk Tomaszewski, UMK w Toruniu). W drugiej czesci panelu rozwazano miej-
sce suwerenno$ci w mysli Platformy Obywatelskiej (prof. ucz. dr hab. Joanna Sanecka-
-Tyczyniska, UMCS), Prawa i Sprawiedliwos$ci (dr Michat Paszkowski, Instytut Europy
Srodkowej w Lublinie), a takze kwestie suwerennosci energetycznej (dr Arkadiusz For-
donski, Akademia Mazowiecka w Plocku) i Zzywnosciowej (dr Tomasz Wicha, UMCS).
Poruszono takze problem suwerennoéci w debacie parlamentarnej (dr Maciej Wilma-
nowicz, Akademia Mazowiecka w Plocku) oraz w badaniach nad historig Polski w la-
tach 1944-1993 (mgr Grzegorz Zbinkowski, PAN). Panel ukazat r6znorodnos¢ wspoét-
czesnych ujec¢ idei suwerennosci w polskim zyciu politycznym i jej role w programach
partyjnych, sporach ideowych i debatach publicznych.

Trzeci panel skupit si¢ na analizie suwerennosci w ujeciu poréwnawczym i miedzyna-
rodowym. Omoéwiono problem suwerennosci narodowej w narracji partii VOX w Hiszpa-
nii (prof. ucz. dr hab. Patrycja Jakobczyk-Adamczyk, Uniwersytet Jana Kochanowskiego
w Kielcach), koncepcje suwerennosci zywnosciowej (prof. ucz. dr hab. Katarzyna Ma-
rzeda-Mlynarska, UMCS) oraz teoretyczno-doktrynalne aspekty Traktatu o UE (dr hab.
Rafal Lis, Uniwersytet Ignatianum w Krakowie). Wystapienia dotyczyly takze problemu
autonomicznej suwerennosci Unii Europejskiej (dr hab. Anna Moraczewska, UMCS) oraz
idei suwerennosci w biatoruskiej mysli politycznej XX wieku (prof. ucz. dr hab. Jerzy Gar-
binski, UMCS). Zwrécono uwage na przyklady bardziej odlegte, jak ujecie suwerennosci
w Nowej Zelandii (dr Marcin Waldoch, Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)
czy refleksje nad granicami suwerennosci w czasach ,,nowych wojen” (mgr Lukasz Stawo-
mir Fraszka, Uniwersytet L.odzki). Panel obejmowat takze analizy polityki zagranicznej
Stowacji (dr Lukasz Lewkowicz, UMCS) oraz idei suwerennosci Lotwy w XX wieku (prof.
Eriks Jekabsons, UMCS). Dyskusja ukazala, ze suwerenno$¢ pozostaje kategoria kluczowa
takze w badaniach nad polityka poréwnawcza i stosunkami miedzynarodowymi.

Ostatni panel dotyczyt przede wszystkim wojny rosyjsko-ukrainskiej i jej konse-
kwencji dla refleksji nad suwerennoécig. Analizowano gwarancje bezpieczenstwa Pol-
ski w obliczu konfliktu (prof. ucz. dr hab. Tomasz Koziello, Uniwersytet Rzeszowski),
rosyjska koncepcje ,ograniczonego suwerenitetu” wobec Ukrainy (prof. dr hab. Hry-
horij Perepetycia, Kijowski Uniwersytet Narodowy im. Tarasa Szewczenki) oraz role
broni nuklearnej jako gwaranta suwerennosci (prof. dr hab. Mykota Doroszko, Kijowski
Uniwersytet Narodowy). Poruszono takze kwestie suwerennosci informacyjnej w wa-
runkach wojny (prof. dr hab. Serhij Danylenko, Kijowski Uniwersytet Narodowy) oraz
problematyke suwerennosci gospodarczej i militarnej Polski jako czlonka UE (mgr
Anna Dotsiak, Uniwersytet Szczeciniski). Wystapienia dotyczyly takze rosyjskiego dys-
kursu publicznego wobec Ukrainy (dr Nadia Gergato-Dabek, UMCS), inwazji Rosji
w 2022 roku (prof. dr hab. Walenty Baluk, UMCS), ideologii ,,suwerennej demokracji”
(dr Eleonora Kirwiel, UMCS) oraz bezpieczenstwa Litwy w cieniu wojny (dr Gediminas
Kazénas, Uniwersytet Michala Romera w Wilnie). Panel ten unaocznil, ze w realiach
wspolczesnych konfliktéw suwerennos¢ staje sie kategoria praktyczng i egzystencjalna,
majaca bezposredni wplyw na losy narodow i panstw.
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Podsumowujac, warto podkresli¢, ze calos¢ przedsiewziecia posiadata dwa zasad-
nicze wymiary. Po pierwsze, wpisywala si¢ w dorobek tzw. lubelskiej szkoly mysli po-
litycznej, zapoczatkowanej przez prof. Jana Jachymka i twdrczo rozwijanej przez jego
uczniow tworzacych zespot Katedry Myéli Politycznej i Komunikowania Politycznego
Wydziatu Politologii i Dziennikarstwa UMCS, gtéwnego organizatora konferencji. Kon-
ferencja stala sie jednocze$nie forma hotdu dla prof. Jachymka — wybitnego uczonego,
ktory zapoczatkowal istnienie Katedry, przez wiele lat nig kierowal oraz inspirowat swo-
ich uczniéw do pracy naukowej, a odbyla si¢ w roku jubileuszu 40-lecia jej dziatalnosci.

Po drugie, konferencja stanowita probe diagnozy wspolczesnych przemian jednej
z najwazniejszych kategorii refleksji politologicznej — suwerennosci. Pojecie to, niegdy$
traktowane jako oczywisty fundament panstwowosci, dzis podlega réwnoczeénie pro-
cesom redefinicji i obrony w kontekscie napie¢ miedzy globalizacja, bezpieczenstwem
a interesem narodowym. Prelegenci zaprezentowali szerokie spektrum uje¢ — od histo-
rycznych i ideowych, przez komunikacyjne, po analizy stricte politologiczne i miedzy-
narodowe, ukazujac wielowymiarowo$¢ suwerennosci i jej niezmienng aktualnos¢ we
wspotczesnym $wiecie. Zaprezentowane tresci wzbogacily debate nad granicami i przy-
szto$cig suwerennosci jako fundamentu tadu politycznego w wymiarze panstwowym,
narodowym i spofecznym, w realiach dynamicznie zmieniajacego si¢ XXI wieku.
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