ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKLEODOWSKA
LUBLIN - POLONIA
VOL. XLIII SECTIO FF 2-2025

ISSN: 0239-426X « e-ISSN: 2449-853X « Licence: CC-BY 4.0 « DOI: 10.17951/f.2025.43.2.29-56

,.[...] teraz podwdjnym serca nasze zwigzane wezlem™!.
Listy Heleny z Dzieduszyckich Pawlikowskiej do Pauliny
z Ratajskich Dzieduszyckiej jako opowies¢ o siostrzane;j
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Abstract. The aim of this article is to present a manuscript set of letters by Helena Dzieduszycka
(Pawlikowska from 1859) to her friend and future sister-in-law, Paulina Ratajska (Dzieduszycka
from 1860). The correspondence, which forms part of the Pawlikowski Archive, has been treated
as a story unfolding over time (1856—1860) about the emotions of two friends caused by changes in
their personal lives that they experienced almost simultaneously. Firstly, the analysis of the letters
provides insight into a remarkable love story involving two couples, in which, apart from the author
and the addressee, an important role is also played by their fiancés, and later husbands: Mieczystaw
Dzieduszycki and Mieczystaw Pawlikowski, distinguished representatives of Galician families who
contributed greatly to Polish culture. Secondly, it allows for the reconstruction and evaluation of the
picture of the feelings, expectations and needs of young women from the noble and landed gentry of
the second half of the 19" century that emerges from the letters. This sketch is a starting point for the

' Korespondencja Pauliny z Ratajskich Dzieduszyckiej z lat 1851-1890. T. 3, Listy Heleny
z Dzieduszyckich Pawlikowskiej 1856—1860, BJ Rkp. 11235 11, k. 64.



30 MARIA BERKAN-JABLONSKA

publication of the correspondence between Mieczystaw Dzieduszycki and his wife Paulina, author
of columns, stories and humorous sketches written under the pseudonym Pawet Sas.

Keywords: 19"-century correspondence, emotions in epistolography, 19™-century love,
Helena née Dzieduszycka Pawlikowska, Paulina née Ratajska Dzieduszycka, Mieczystaw Antoni
Dzieduszycki, Mieczystaw Pawlikowski, Pawlikowski Archive

Abstrakt. Celem artykutu jest przedstawienie rekopi$miennego zespotu listow Heleny
z Dzieduszyckich Pawlikowskiej do przyjaciotki i przysztej bratowej, Pauliny z Ratajskich
Dzieduszyckiej. Korespondencja, stanowiaca cze¢$¢ Archiwum Pawlikowskich, potraktowana zostata
jako rozwijajaca si¢ w czasie (lata 1856—1860) opowies¢ o emocjach dwoch przyjacidtek wywota-
nych niemal rownolegle doswiadczanymi przez nie zmianami w Zyciu osobistym. Analiza listow po
pierwsze przynosi wglad w niebanalng histori¢ mitosng rozpisana na dwie pary, w ktorej wazna role,
obok autorki i adresatki, odgrywaja takze narzeczeni, a pézniej megzowie: Mieczystaw Dzieduszycki
i Mieczystaw Pawlikowski, zastuzeni dla kultury polskiej przedstawiciele galicyjskich rodéw; po
drugie pozwala na rekonstrukcj¢ i ocen¢ wytaniajacego si¢ z listéw obrazu uczué, oczekiwan i po-
trzeb mtodych kobiet sfery szlachecko-ziemianskiej drugiej potowy XIX wieku. Niniejszy szkic jest
punktem wyjscia do planowanej edycji korespondencji Mieczystawa Dzieduszyckiego i jego zony
Pauliny, autorki felietonow, gawed 1 humoresek pisanych pod pseudonimem Pawet Sas.

Stowa kluczowe: korespondencja XIX wieku, emocje w epistolografii, mito$¢ dziewigtnasto-
wieczna, Helena z Dzieduszyckich Pawlikowska, Paulina z Ratajskich Dzieduszycka, Mieczystaw
Antoni Dzieduszycki, Mieczystaw Pawlikowski, Archiwum Pawlikowskich

Cho¢ XIX wiek przyzwyczait nas juz do nieschematycznej korespondencji, nie-
raz bardzo oryginalnej literacko badz poglebionej intelektualnie, wciaz epistolografia
tego stulecia potrafi zaskakiwaé wspotczesnego czytelnika. Pozytywne zdumienie
wywotuja zwlaszcza listy osob prywatnych, kwalifikowane jako familijne, pisane
z dala od centrum lub przez nadawcow, ktdrzy z racji wieku, przynaleznosci spo-
ecznej, a takze plci dlugo sytuowali si¢ poza gldownym obszarem dociekan. Wydaje
mi si¢, ze nasz apetyt na ten rodzaj egodokumentéw pozostaje niezaspokojony,
a podyktowany jest nie tylko czczg ciekawoscia, lecz i przekonaniem, ze tworzg one
obraz przesztosci wymykajacej si¢ odgornej selekcji 1,,szufladkowaniu”. Na warto§¢
listow — specyficznych artefaktow zawigzujacych wiez miedzy zyciem i literatura,
miedzy konkretng miniong podmiotowoscig a uniwersalng, niezmienna psycho-
fizyczng dyspozycja ludzkiego ,,ja” — zwracano wielokrotnie uwage w badaniach
naukowych. Stefania Skwarczynska, a za nig Anita Catek podkreslaty paradoks
listow, polegajacy na tym, ze jako pisma zasadniczo wyroste z konkretnej sytuacji
komunikacyjnej zachowujg orientacje dialogiczna, ale mogg rowniez — z racji fi-
zycznego rozdzielenia korespondentow w czasie i przestrzeni — nabiera¢ charakteru
samozwrotnego monologu (Skwarczynska, 1975, s. 179-180; Catek, 2025, s. 70).
Udostepnione po latach w szerszym bloku, uruchamiaja z kolei perspektywe odbioru
drugiego stopnia — czytelnika zewnetrznego, niezaktadanego w chwili powstawania
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korespondencji, a bywa, ze kompetentnego w odbiorze literatury, ktory swoja po-
tencjalng lekture listow upodabnia do odbioru powiesci (Czerminska, 1975, s. 41—
43). Czgsciowo takiego potencjatu szukam (i odnajduje go) w listach zachowanych
w Archiwum Pawlikowskich i przechowywanych w Bibliotece Jagiellonskiej. Nalezy
podkresli¢, ze Archiwum to jest niestychanie bogatym zrodlem wiedzy o galicyjskiej
inteligencji i ziemianstwie, a szerzej polskiej kulturze na przestrzeni blisko stu lat.
Korzystat z niego migdzy innymi Marceli Olma, przygotowujac jezykoznawcza
rozprawe oparta na obszernej korespondencji Heleny i Mieczystawa Pawlikowskich,
czyli postaci, ktorych po czes$ci dotyczy rowniez niniejszy artykut (Olma, 2014).
Jego publikacja przynosi wnikliwe analizy jezykowego obrazu $wiata familijnego
z okresu ponad czterdziestoletniego pozycia malzonkow. Lingwistyka kulturowa
stata si¢ swietnym narzedziem deskrypcji jezyka wyrazajacego zardwno spetniane
przez korespondentow role partnerow, rodzicow, tesciow, dziadkow, jak i Swiat prze-
zy¢, warto$ci i doswiadczen rodzinnych, w jakich wazne miejsce zajmuja uczucia,
wspoélne §wigtowanie i zabawy, zbiorowe rytuaty, choroby, formy komunikacji itp.
Wiele z poczynionych przez Olm¢ rozpoznan wspotgra z perspektywa historyczng
1 literaturoznawcza, stuzac odtworzeniu materialnego, umystowego i duchowego
zycia ,,wybitnych przedstawicieli swojego pokolenia” (Olma, 2014, s. 304).

Zbior, bedacy dalej przedmiotem refleks;ji, liczy zaledwie dwadziescia kore-
spondencji z lat 1856—1860. Jego analiza stanowi skromne pendant do naukowego
studium Olmy, zorientowane wszakze nie na jezyk, a kulturowe i narracyjne wa-
lory kobiecych ,,przesytek”. Listy Heleny Dzieduszyckiej do Pauliny Ratajskiej
zasadniczo pochodza z czasoéw panienskich obu kobiet (poza ostatnimi czterema),
dotycza jednak spraw uczuciowych, ktére zaowocuja malzenstwami w obrgbie
dwoéch zaprzyjaznionych ze sobg, a i spowinowaconych par, nie bez znaczenia
dla polskiej literatury i kultury drugiej potowy XIX wieku. Mamy szanse¢ jako
czytelnicy catos$ci wspotuczestniczy¢ w ponowieniu procesu zawigzywania si¢
wzajemnych relacji przyjacielskich i romansowych, niejako przetworzy¢ ,,rekopis”
pozostajacy w stanie atrofii na stan akcji. Nie mniej istotne jest rOwniez przyjrzenie
si¢ uwazniej rozmaitym gestom i formutom uobecniania si¢ w listach postaci, ktore
w tych zdarzeniach braty udziat.

1. POSTACI KORESPONDENCIJI

Kazda z dramatis personce tej epistolograficznej historii mitosnej doczekata si¢
co najmniej hasta w Polskim Stowniku Biograficznym, dlatego ponizej zamieszczam
jedynie skrotowe przypomnienie ich losow po to, aby uczyni¢ przystepniejszym
odbiér omawianej dalej korespondencji. Nieco wigcej uwagi poswiecam jedynie
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zagadkowej, a dotad nieporuszanej kwestii urodzenia Heleny Dzieduszyckiej, czyli
nadawczyni listow.

Podstawowe zrodta biograficzne podaja zgodnie, ze Helena, najmtodsze dziecko
Eugeniusza i jego drugiej zony Heleny z Paszkowskich, urodzita si¢ 20 lutego 1837
roku w Korniowie. Wydaje sig, ze jako pierwszy taka date roczng wskazat Maurycy
Dzieduszycki w Kronice domowej pisanej na uzytek familii (1865, s. 476). Nie
wiadomo, na jakiej podstawie Dionizja Wawrzychowska-Wierciochowa ustalita
z kolei date dzienng, ktora dalej powtarzano bez zmian (1980, s. 433). Tymczasem
dwa dokumenty metrykalne — chrztu kobiety i matzenstwa jej rodzicéw — przynosza
dane catkiem inne, budzace zreszta wiele watpliwosci. Po pierwsze, w Centralnym
Archiwum Historycznym w Lwowie znajduje si¢ akt malzenstwa Eugeniusza, lat 40,
syna Wawrzynca i Anastazji z Mierow, oraz Heleny, lat 29, corki Onufrego i Rozalii
z Krasnopolskich, zawarty w Potoczyskach, w parafii Horodenka, 27 lutego 1843
roku?. Nie zawiera on zadnej wzmianki o celowym op6Znieniu zapisu w stosunku do
zdarzen faktycznych, a zatem wolno chyba przyjac, ze §lub odbyt si¢ siedem lat pdz-
niej niz powszechnie przyjmowano. Po drugie, w Archiwum Kurii Archidiecezjalnej
w Krakowie zachowata si¢ kopia metryki chrztu Heleny Rozalii w parafii Radziszow,
informujaca, ze chrzest z wody miatl miejsce 1 wrzesnia 1838 roku (dzien po urodze-
niu 31 sierpnia), a uroczystos¢ dopetniona zostala zgodnie z obrzedem koscielnym
18 sierpnia 1844 roku’. Niewatpliwie te zaskakujace materiaty, sugerujace, ze Helena
przyszta na $§wiat jako dziecko nieslubne, beda wymagaty dalszego wyjasnienia
i weryfikacji. Mozna natomiast bez zastrzezen przyjac, ze miala czworo przyrodnie-
go rodzenstwa: Emila (zmartego w niemowlectwie), Eugeni¢ (Romerowa), Wande
(Korytowska) i Mieczystawa Antoniego. Bylo to potomstwo Eugeniusza i jego pierw-
szej zony, Emilii z Dzieduszyckich, zmartej 2 lutego 1832 roku. Helena pobierata
najpierw nauki w domu, a nastgpnie uczyla sie na pensji klasztornej we Lwowie oraz
pensji w Dreznie (Wawrzykowska-Wierciochowa, 1980, s. 433). Po $mierci ojca,
ktora nastapita 6 marca 1857 roku, przeniosty si¢ z matkg do Radziszowa, jako ze
glowny rodzinny majatek w Korniowie przypadt w udziale spadkobiercy w meskiej
linii, czyli Mieczystawowi. Slub z kuzynem Mieczystawem Pawlikowskim zostat
zawarty 11 czerwca 1859 roku w Krakowie (Dzieduszycki, 1865, s. 476; Karolczak,
2013, s. 187). Para zamieszkala w Medyce i szybko doczekala si¢ dwoch synow —
18 marca 1860 roku urodzit si¢ Jan Gwalbert, 9 listopada 1861 roku — Tadeusz Teodor.
Powotujac sie na list malzonkow z 16 lutego 1867 roku, Olma wskazuje na trzecia
cigze¢ Heleny, zakonczong jednak albo poronieniem, albo $miercig dziecka (2014,

2 Centralne Archiwum Historyczne w Lwowie, Ksiggi metrykalne parafii Horodenka, sygn.
618-2/676, k. 24.

3 Archiwum Kurii Archidiecezjalnej w Krakowie, Ksi¢gi metrykalne parafii Radziszow, 1844,
akt nr 35.
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s.26). W czasie insurekcji styczniowej oboje Pawlikowscy byli zaangazowani w dzia-
fania powstancze, on jako reprezentant Rzadu Narodowego w Galicji Wschodniej
oraz referent policji narodowej we Lwowie (Tyrowicz, 1980, s. 461), ona jako prze-
wodniczaca Komitetu Niewiast we Lwowie (Wawrzykowska-Wierciochowa, 1980,
s. 433). Helena wykazata si¢ wowczas duzg odwagg i hartem, zajmujac si¢ zarowno
zbiorka pieniedzy, potrzebnych rzeczy i zywnosci, jak tez opieka nad chorymi, ran-
nymi i uwiezionymi. Sciganej listem gonczym z 23 kwietnia, szczesliwie udato sie
zbiec przed aresztowaniem, przez jakis czas przebywata na emigracji. Wspomnienia
o Pawlikowskiej z tego czasu utrwalili m.in. Maria Bruchnalska (1933, s. 108-109)
i Jan Stella-Sawicki (1913, s. 177). Wiadomo, ze Helena byta kobieta bardzo tadna.
Cieszyla si¢ zainteresowaniem Artura Grottgera (Wawrzykowska-Wierciochowa,
1980, s. 433; Olma, 2014, s. 25), przyjezdzali do niej w konkury réwniez inni kawa-
lerowie — w listach mowa o kilku starajacych sie, aczkolwiek niechetnie widzianych,
jako ze Dzieduszycka byta zauroczona Pawlikowskim. Zmarta 12 pazdziernika 1918
roku we Lwowie, pochowana zostata w Medyce (Karolczak, 2013, s. 186).
Wybrankiem Heleny, a zarazem obiektem wielu jej listownych westchnien,
refleksji i zwierzen, byl Mieczystaw Gwalbert Pawlikowski, urodzony 9 wrze-
$nia 1834 roku, jedyny syn Jozefa Gwalberta Pawlikowskiego oraz Henryki
z Dzieduszyckich, siostry Eugeniusza i Tytusa. Nalezal niewatpliwie do wyrdzniaja-
cych si¢ osobowosci swoich czasow. Z wyksztatcenia prawnik, utrzymywat kontak-
ty z wieloma luminarzami literackiego $wiata, np. Kornelem Ujejskim, Wincentym
Polem, Teodorem Tomaszem Jezem, Mieczystawem Romanowskim*, w podrozy
po Francji w 1855 roku poznal Seweryna Goszczynskiego, Cypriana Norwida,
a nawet Adama Mickiewicza (Tyrowicz, 1980, s. 461). Wspotpracowat z pisma-
mi krakowskimi, wspottworzyt pismo ,,Reforma” (z czasem ,,Nowa Reforma”).
Wedhug Mariana Tyrowicza byt demokrata i postepowcem, raczej antyklerykatem,
cho¢ nie socjalistg (1980, s. 461). Mieczystaw Krajewski podkreslat inng whasci-
wos¢, istotng z perspektywy interesujacych mnie listow: ,,.Byt on wyjatkowym
stopem psychiczno-ideowym: ten romantyk, jesli szto o stuzbe Polsce, realizacje
jej chciat widzie¢ w duchu pozytywistycznym, natomiast gdy odstanial swoje
pobudki, wypowiadal si¢ jak romantyk™ (1969, s. 328). Uprawiat drobne formy
publicystyczne i literackie, np. wiersze, felietony, korespondencje, opowiadania,
nowele, reportaze, czesto pod pseudonimami. Zalicza si¢ go tez do pierwszych po-
pularyzatorow Tatr i ich eksploratoréw. Jak juz wspomniano wczesniej, angazowat
si¢ aktywnie w dziatalno$¢ powstancza 1863 roku, za co zostat skazany. Ponad
rok (od marca 1864 do listopada 1865 roku) spedzit w wiezieniu w Otomuncu

4 Z Mieczystawem Kaminskim, $piewakiem, Pawlikowski i Romanowski tworzyli ,,Koto
trzech Mieczystawow” (Tyrowicz, 1980, s. 461).
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(Wtodarski, 1929, s. 27; Tyrowicz, 1980, s. 461). Nie tylko Medyka, ale rowniez
,Dworek Pawlikowskich na Kleparzu gromadzit miejscowych przedstawicieli
swiata literackiego i politycznego” (Olma, 2014, s. 24). Byl doceniany — ,,wszyscy
autorzy podkreslali jego wielka rolg w zyciu umystowym Galicji” (Tyrowicz, 1980,
s. 462). Zmart w wieku 69 lat, 23 grudnia 1903 roku.

Odbiorczyni korespondencji Heleny to Paulina z Ratajskich. Jako jedyna
z czworki nie pochodzita z rodziny arystokratycznej. Urodzita si¢ 3 stycznia 1831
roku’. Byta najmtodszg corka Walentego, lekarza, i Joanny z Gorskich®. Po przed-
wczesnej $mierci rodzicow ok. 1846 roku’ trafita pod opieke wujostwa: Wincentego
i Katarzyny Dunin-Karwickich. Niewiele wiadomo o losach jej licznego rodzen-
stwa, wigkszos¢ pono¢ zmarta mtodo (Karolczak, 2013, s. 178; w listach Heleny
do Mieczystawa Dzieduszyckiego napotykamy na wzmianki o braciach nieutrzy-
mujacych z nig kontaktu)®. Katarzyna z Gorskich byta siostra matki, Wincenty zas
ziemianinem z Ukrainy, ekskapitanem wojsk napoleonskich (tamze). Pod ich okiem
Paulina wiele podrozowata. M. Tyrowicz podaje, ze jezdzita do Pragi, Budapesztu,
Szwajcarii (1948, s. 103—104). Mozna dodac¢ tez Ostende, Wiesbaden i Salzbrunn,
gdzie nawigzata bliskie stosunki cho¢by z Pauling Wilkonska, ale tez z biskupem
Letowskim czy Franciszkiem Wezykiem. Zamoznemu wujowi Paulina zawdzig-
czata duzy posag pozwalajacy czeSciowo sptaci¢ dlugi Dzieduszyckich, za$ po
1870 roku otrzymata rowniez kamienice w Krakowie, przy ulicy Grodzkiej 43
(Karolczak, 2013, s. 178). 9 czerwca 1860 roku w parafii Wszystkich Swigtych
w Krakowie poslubita Mieczystawa Dzieduszyckiego. Matzonkowie poczatkowo
mieszkali w Korniowie, a nastgpnie, po roku 1865, z powodu ktopotdéw finansowych
przeniesli sie¢ do Krakowa. Przezyli razem dwanascie lat, doczekawszy sie piatki
dzieci. Wiek dorosty osiagnety trzy corki: Katarzyna, Barbara i Zofia. Kazimierz
Karolczak pisze o dwojce dzieci pochowanych w dziecinstwie w Korniowie: Jerzym
1 R6zy (2013, s. 173). Paulina umarta 29 wrzesnia 1892 roku.

5 T zndéw dane do weryfikacji — wszedzie w zrodtach biograficznych podawana jest data 7 listo-
pada, jednak przeglad aktow urodzenia z roku 1831 z parafii Przysucha, gdzie przynajmniej do lat trzy-
dziestych mieszkali Ratajscy, wskazuje na 3 stycznia 1831 roku (Archiwum Panstwowe w Kielcach,
akt nr 3: Domicella Paulina).

¢ Ratajscy pobrali si¢ 5 lutego 1815 roku w Potancu. On miat 26 lat, ona 21.

7 Nie udato mi si¢ odnalez¢ aktu zgonu ojca Pauliny, sa natomiast w Archiwum Panstwowym
w Radomiu duplikaty Aktéw Urodzonych, Zaslubionych i Zmartych w Parafii Zakrzow z Roku 1848
z aktem zgonu Joanny Gorskiej, lat 59 (poprawnie 54 lata), wdowy, wiascicielki wsi Gulinek, ktora
w chwili $§mierci 11 sierpnia miata osierocic, jak wowczas zapisano, pigcioro dzieci (akt nr 46, k. 38).

8 Kwerendy metrykalne pozwolity ustali¢ imiona jedenadciorga, poza Pauling, dzieci Wa-
lentego i Joanny. Byli to: Achilles Walenty (1815), Konstanty Walenty (1817), Wanda (zm. jako
dziewigciotygodniowe niemowle w 1818), Katarzyna Joanna (1818 lub 1820, zm. 1835), Joanna
(zm. 1822 w wieku dwoch lat), Michalina Tekla (1821, zm. w wieku dziewigciu miesiecy), Simeon
Marcelli (1823), Higin Tytus (1824), Teodozja Katarzyna (1825), Lazarz Henryk (1828).
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Dziatalnos¢ literacka Ratajska rozpoczeta jeszcze w koncu lat pigédziesiatych,
uzywala pseudonimu ,,Sokolica” i,,Pawet Sas”. Listy Heleny, zawierajace wzmianke
o publikacji w ,,Czasie” z 1858 roku, pozwolily ustali¢, ze podpisywata si¢ takze
inicjatami D. R., co zapewne odnosito si¢ do nieuzywanego na co dzien imienia —
Daniela’. Opublikowata za zycia me¢za jeden zbior gawed dla ludu — Opowiadania
z wydarzen prawdziwych (Krakéw 1869), po $mierci Mieczystawa kontynuowata
dziatalno$¢ literacka, rezygnujac catkowicie z poezji na rzecz prozy. W latach osiem-
dziesiatych ukazat si¢ drugi tom jej opowiadan: Pamietnik znaleziony. Opowiadania
historyczne przez Pawta Sassa (Lwow 1884). Dzieduszycka regularnie zamieszczata
rowniez w ,,Czasie” i w ,,Kraju” drobne obrazki obyczajowe, felietony i quasi-repor-
taze z podrozy, ktore mozna zakwalifikowac jako humoreski'.

Maz Pauliny, Mieczystaw Antoni Dzieduszycki, urodzit si¢ 18 stycznia 1832
roku. Myslal poczatkowo o karierze wojskowe;j, ale zgodnie z wola ojca podjat
na poczatku lat pie¢dziesiatych nauke w szkole inzynieryjnej w Wiedniu. Pozniej
przenidst si¢ do Krakowa, gdzie rozpoczat studia prawnicze, ktorych jednak nie
skonczyt, odkrywszy w sobie zainteresowania bardziej humanistyczne (Tyrowicz,
1948, s. 116; Karolczak, 2013, s. 177). W 1855 roku odbyt podréz zagraniczna do
Londynu i Paryza, dzieki ktorej nawiazat kontakty z polska emigracja. W czasie
powstania byt zaangazowany w transport broni i ludzi. ,,Dom jego stanat otworem
dla potrzebujacych schronienia, przytutku, spoczynku lub przygotowania do walki”
(Kraszewski, 1872, nr 180, s. 1). Reprezentowal poglady demokratyczne, zaktadat
Towarzystwo Os$wiaty Ludowej, z sukcesem zabiegal o tworzenie czytelni ludowych,
systematycznie poszerzajac ich ksiggozbiory. Walnie pomagata w tej dziatalnosci
zona. Bardzo duzo zawdzigczata mu ,,Gwiazdka Cieszynska” pod redakcja Pawla
Stelmacha, ktorg wspotfinansowat i wspierat swoimi tekstami drukowanymi pod
pseudonimem ,,Mieczystaw znad Dniestru” (Tyrowicz, 1948, s. 117); w piSmien-
nictwie prasowym uzywat tez pseudonimu ,,Philipolski” (Dunin-Borkowski, 1908,
s. 352). Mimo ze jego uzdolnienia literackie chwalit J.I. Kraszewski, wigksza czes$¢
literackiej spuscizny pozostaje w rekopisach, np. Pamigtniki z zycia, Grodzisko,
Przyjdz Krolestwo Twoje, Bard Nowej Polski, Wedrowka mysli, Do mego brata
i przyjaciela". Zachowane w Archiwum Pawlikowskich korespondencje dowodza, ze
pozostawatl w bardzo zywych i serdecznych relacjach z rodzenstwem oraz kuzynem,
Mieczystawem Pawlikowskim. Nieraz wspodlnie spedzali czas, razem ,,wakacjowali”

° Imie to odnotowane jest w akcie $lubu Ratajskiej i Dzieduszyckiego z 9 czerwca 1860 roku
(Krakéw, parafia pw. Wszystkich Swietych, akt nr 21). Ukazanie si¢ felietonu komentowata Helena
w liscie z 1 wrzesnia 1858 roku (k. 72).

10'W przygotowaniu artykut po§wigcony humoreskom Pauliny Dzieduszyckiej.

I Dzieduszycki Mieczystaw Antoni (1823-1872), Wiersze, Biblioteka Jagiellofiska, BJ Rkp.
11220 11, k. 1-86.
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1 wspierali si¢ w trudnych okolicznosciach. Wedtug Kraszewskiego Dzieduszycki
nalezat do os6b skromnych i cichych, ale ,,imig¢ jego spotykato si¢ wszedzie, gdzie szto
o dobro ogodtu, gdzie ono bylto celem, gdzie powiewata narodowa choragiew” (1872,
nr 180, s. 1). Od czasow studiéw cierpial na przewlekte bole gtowy (Kraszewski,
1872, nr 180, s. 1), by¢ moze bedace objawem jakiej$ niezdiagnozowanej wowczas
choroby, chociaz Wtadystaw Zawadzki twierdzil, ze zmart na suchoty (1872, s. 210).
Przezyt zaledwie 40 lat'2.

2. EMOCJE UTRWALONE W SLADACH MATERIALNYCH

Listy migdzy Helena i Pauling krazyly zazwyczaj miedzy Krakowem, stalym
miejscem zamieszkania Ratajskiej i wujostwa Karwickich, a réznymi siedliskami
Dzieduszyckich, wsrod ktorych najczesciej pojawiaty sie Korniow, Radziszow
(obok Milna posagowa wies Heleny), Skawina, Kipiaczka, Potoczyska, [zydorowka.
Oczywiscie Helena z matka zatrzymywaly si¢ tez w Krakowie (przy ul. Wesolej
217) lub w zakupionym przez ojca Ludwinowie. Ostatnia grupa czterech listow
pochodzi z Medyki, dokad Helena przeniosta si¢ po slubie (k. 83—104). Paulina
z kolei do$¢ czesto podrozowata z krewnymi — w jej biografiach wspominane sg
Praga, Budapeszt, Drezno, Szwajcaria, np. Interlaken. Helena, bedac w cigzy, pro-
sita Pauling o specjalne zakupy we Wroctawiu, gdzie miescit si¢ sprawdzony sklep
sukienniczy, Ratajska musiata wiec okresowo przebywaé na Slasku.

Wigkszo$¢ zachowanych ,,epistol” ma tradycyjng posta¢ kartek formatu ze-
szytowego, o roznym wybarwieniu (biaty, kremowy, czasem silniej zazoétcony),
koperta jest tylko jedna (k. 3—4)". W zespole znalazto si¢ tez kilka mniej typowych
liscikow, notowanych prawdopodobnie, gdy obie panny przebywaty blisko siebie:
w Krakowie Iub migdzy Krakowem i Ludwinowem (k. 1-14). Obejmuja albo
potowe kartki, albo maja posta¢ karteluszek nieregularnej wielkosci, by¢ moze
odcigtych niezbyt ostrym nozykiem, na krawedziach wida¢ bowiem $lady nierow-
nosci i postrzgpien. Jeden z listow zapisany zostat na pasku z %4 kartki, przycigtym
wzdtuz dhuzszej krawedzi. Notatki sa tu wyraznie pospiesznie, grafia nierowna,
niestaranna, przy uzyciu otéwka mniej czytelna. Przypominajg wspotczesne SMS-y
wysylane z pilng informacja, zaproszeniem, wezwaniem, nieraz sekretem lub zapo-
wiedzig sekretu, zartobliwym szantazem motywujacym do odpowiedzi; zazwyczaj

12 Zmart 26 lipca 1872 roku w Korniowie.

13 Przy odestaniach do listow ze zbioru Korespondencja Pauliny z Ratajskich Dzieduszyckiej
z lat 1851-1890. T. 3, Listy Heleny z Dzieduszyckich Pawlikowskiej 1856—1860 w nawiasie podaj¢
odpowiedni numer karty. W cytatach zmodernizowano pisowni¢ i interpunkcje, utrzymujac jednak
wlasciwosci jezykowe lub stylistyczne specyficzne dla epoki lub autorki.
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niedatowane, bo podporzadkowane danej chwili i okazji. Oto jedna z podobnych
notek, noszaca wyrazne $lady natychmiastowej reakcji nadawczyni, wywolane;j
euforia, rado$cia ze spelnionych wtasnie oczekiwan:

Mo¢j Pawlusiu najdrozszy! najmilejszy! Jest list, ale jaki list! a Twoja Halka wesota, swobodna,
o wszystkim chce zapomnie¢, wszystko przebaczy¢. Ale poniewaz to bardzo dobre przystowie, ze
dasz komu palce, to mu si¢ chce reki, otd6z mnie si¢ chee drugiego listu wprost do mnie pisanego.
Jezeli go masz, to wlozywszy w koperte, przyslij go przez Kasig, przykazujac zeby mi go do rak
wiasnych oddata (k. 9).

Pasek papieru ztozony na trzy tworzy kopertk¢ zaadresowang znaczaco:
,»Glorya. Wiwat. / Mdj najmilszy Pawlu$” (k. 10). Pawlu$ lub Paulinica to tylko
dwa sposrod wielu wariantow imienia Pauliny, podobnie zreszta Dzieduszycka
postepuje wzgledem siebie, podpisujac si¢ jako Halka, Halszka, Halcia, Kogusia,
Czupurcia. Tak duza rozmaito$¢ form imiennych to wlasciwos¢ wszystkich pry-
watnych korespondencji i Pawlikowskich, i Dzieduszyckich, praktykowana przez
cate zycie wérod cztonkow rodziny i przyjaciot.

Niektore z listow informowaly o konkretnych planach wyjazdow, powrotow,
podawaty harmonogram spotkan z wezwaniem dla Pauliny: ,,[...] o 7-mej lub
w pot do 8-mej przyjdz do nas, przyjdz koniecznie. [...] Do widzenia moja Ty po
Nim najdrozsza [...]” (k. 13). I znow na drugiej stronicy, ztozonej w szesnastke,
pojawiat si¢ napis podkreslajacy zazytosc¢: ,,Mo6j Pawlus Paulinica” (k. 14).

Oczywiscie listowanie panienskie bywato tez dtuzsze, sazniste, czasem kil-
kudniowe, co dokumentuja zmieniajace si¢ wewnatrz listow daty dzienne lub
sygnaty uptywu jakiego$ czasu, np. ,,W kilka godzin” (k. 69). Okreslane jako
,pisemne gawedki” (k. 63), towarzyszyly zwyklym codziennym zajeciom. Stad
naturalne byto urywanie jakiego$ watku pod wplywem wydarzen biezacych lub
niespodziewanych wizyt, a nastepnie podejmowanie nowego tematu, czasem od-
zwierciedlonego w zmienionej grafii.

[...] odjechali, a ja znéw biegng do rozmowy z Toba... Ale otz znowu kto$ zajezdza. [inny
dukt pisma — przyp. M.B.-J.] Zgadnij kto? Wielki nasz ulubieniec spieszy u ndég moich ztozy¢ swe
zyczenia, pan Stanistaw Rej; niech si¢ nie spodziewa, zebym zaraz biegla na jego spotkanie, posiedzi

sobie troch¢ nim ujrzy moje oblicze, ja zostang¢ tutaj na rozmowie z moim Pawlusiem (k. 69).

14 Zdaje sig, ze charakterystyczna dla rodzin ziemianskich tego okresu, zwlaszcza z pewnymi
ambicjami literackimi. Lucyna Marzec, wspominajac o listach Marii Pawlikowskiej do Stefana Ja-
snorzewskiego, rowniez zwraca uwage na takg praktyke ,,wymyslania czutych, osobliwych, a cza-
sem cudacznych nazw dla bliskich i dalszych znajomych i rodzaj swoistego rodzinnego idiolektu”
(2019, s. 13). Takze Olma, 2014, s. 110-112.
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Ten sposdb prowadzenia narracji koreluje z uwaga Anity Catek, przypominaja-
ca, ze o szczegdlnym odbiorze listu jako obiektu badan decyduje tez jego umowny
charakter zwigzany z postrzeganiem czasu. ,,Dialog” w korespondencji toczy si¢
przeciez w przestrzeni wyobrazonej, ktora daje tym samym autorowi badz autorce
pole do ekspres;ji siebie, do zabawy z samg sobg, do imaginacyjnego tworzenia
opowiesci z sobg i adresatka w roli bohaterek (Catek 2019, s. 23-24).

3. SIOSTRY, SIOSTRZYCE

W omawianym bloku listow odnajdujemy wiele zwrotow, ktore podkreslaja
potrzebe wzajemnego widzenia si¢ Heleny i Pauliny, udzielania sobie wsparcia
1 porad, wypelniania jakiej$ pustki:

Widzie¢ Cig cheg, bo wiem, zem Ci potrzebna, bo Ci przykro by¢ musi, Ze nie masz si¢ przed
kim wygada¢, a jam przecie Siostra Twoja, dusza, mys$la i sercem, to¢ i zrozumie¢ Cig¢ potrafi¢ i za-

ptaka¢ wraz z Tobg (k. 1).

Bycie siostrg lub siostrzyca definiuje stosunki migdzy kobietami i ksztattuje
obraz autorki listow jako osoby empatycznej i zastugujacej na zaufanie. Podkreslana
jest wielokrotnie blisko$¢, szczerosc, autentyczno$é relacji, ktora sprawia, ze cza-
sem nie jest nawet konieczne uszczegdtawianie uczu¢ Heleny:

Ale na c6z ja Ci to pisze? Kiedy Ty kazde moje uczucie, kazda boles¢ i rados¢ sercem tak

przeczu¢ i zrozumie¢ umiesz, jak zadna ze znanych mi dotad kobiet zrozumie¢ nie umiata (k. 56).

Przy tym listy Dzieduszyckiej —a na podstawie innych zespotdéw korespondencji
zawierajacych wypowiedzi Ratajskiej mozna sadzi¢, ze i jej rowniez — cechowala
swoboda stylu i poczucie humoru rozbrajajace wzniosto$¢ przyjacielskich deklaracji.

O czym zazwyczaj pisata Helena, donoszac Paulinie i domagajac si¢ od niej
odpowiedzi? W pierwszej chwili mozna by powiedzie¢, ze o wszystkim, lecz ocena
catosci prowadzi do wniosku, ze dominuja tu opisy przezy¢ emocjonalnych: roz-
czarowan, lekow, obaw..., przede wszystkim za$ najpierw tylko wzmiankowane,
potem werbalizowane coraz wyrazniej sprawy sercowe Heleny. Rzadko jednak listy
przynosity relacje kompletna, co wynikato z ich drugorzednej funkcji informacyjne;j
— wystarczajaco czeste kontakty osobiste dziewczat, przynajmniej do roku 1859,
umozliwiaty zapewne opowiedzenie sobie ze szczegdtami wszystkich ,,przypadkow”
losowych. W tej sytuacji celem korespondencji byta raczej aktualizacja danych i wta-
snego stanu uczuciowego. Niejako przy okazji pojawiaty si¢ w listach wiadomosci
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spoza gldwnej problematyki, np. o innych osobach, ktore przyjaciotka znata, lub
wydarzeniach z zycia domowego Dzieduszyckich, z jakimi Ratajska wydawata si¢
dobrze zaznajomiona. Odrebny charakter ma rozlegta deskrypcja $mierci i cere-
monii pogrzebowej ojca Heleny i Mieczystawa, w ktorej Paulina nie uczestniczyta
(k. 29-33). Podyktowana silnymi emocjami, spetniata podwdjna funkcje — obok
przekazu informacji, ktore powinny dotrze¢ do nieobecnych, umozliwiata mtodej
kobiecie kontrolowang repetycj¢ przezyc¢, a w ten sposob podjecie ,,pracy zatoby”.

Specyficzna sytuacja listu, ktory powstaje de facto jako monolog, prowadzo-
ny w domyslnej czy tez wyobrazonej obecnosci przyjaciotki, pozwala Helenie
wykorzystac niekiedy te przestrzen do rozwazenia spraw dla siebie niejasnych, na
przyktad skali swego zaangazowania w zwigzku lub konieczno$ci stawienia czota
ukochanemu, gdy narzuca to sumienie. Pisanie listu jest wtaczone w glebszy proces
mobilizacji do dziatania. Wyjasniajac cos$ Paulinie, thumaczac si¢ przed nig, Helena
jednoczesnie thumaczyta sobie wlasne zachowania (np. k. 65-66).

W pewnej chwili owo mocno podkreslane w korespondencjach siostrzane
porozumienie w obliczu znalezienia przez Heleng¢ partnera doskonatego zaczgto
ujawnia¢ drobne szczeliny, wynikajace z trudnosci oddania intensywnych emocji.

Pawlusiu moj najdrozszy, moja Ty Siostrzyco, przepraszam Cig, ale moze i Ty nawet nie poj-

miesz, co si¢ dzieje w mej duszy? (k. 71)

O Pawlusiu moj drogi! mnie si¢ zdaje, ze nawet Ty nie zdotasz poja¢ zupetnie wszystkiego, co

jest w mej duszy (k. 80).

Trzeba jednak doda¢, ze mimo bardzo udanego zwigzku z Pawlikowskim,
czego dowodzi ich dalsza malzenska korespondencja (np. Olma 2014, s. 112-116,
142—151i1in.), relacja z Pauling przetrwata. Nie byl przeszkoda nawet status panien-
ski Ratajskiej w sytuacji, gdy Helena byla juz mezatka i spodziewata si¢ dziecka.
Moment zawahania si¢ w liscie z 1859 roku, czy wypada gawedzi¢ z niezamezng
przyjaciotka o dolegliwosciach cigzowych, zostaje szybko rozproszony przez au-
torke, ktora mowi do siebie i Pauliny: ,,[...] miedzy nami byl zawsze niezwyczajny
stosunek i zdaje mi sie, ze juz do konca zycia takim zostanie” (k. 94).

Obok owej ,,siostrzanosci” pojawia si¢ w listach jeszcze inne okreslenie sygna-
lizujgce pobratymstwo ideowe: ,,sokolica”'®, feminatyw od meskiego ,,sokota”. Dla
Dzieduszyckiej, a zapewne tez dla Pauliny, znaczenia wyrazow ,,sokot” i,,sokolica”
wykraczaty poza proste definicje zaproponowane w stownikach jezyka polskiego,

15 Olma rejestruje w badanym przez siebie zespole rodzinnej korespondencji Pawlikowskich
pie¢ uzy¢ stowa ,,sokolica” i czterdziesci cztery wyrazu ,,sokol” (2014, s. 38, 55).
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np. Kartowicza, Niedzwiedzkiego, Krynskiego: sokét, czyli ,,Przen. mtodzian do-
rodny, ideat czyj, mlodzieniec wymarzony, oblubieniec, narzeczony, rycerz czyj”
lub ,,cztonek towarzystwa gimnastycznego sokofow”; sokolica — ,,samica-sokot:
Dzikiej sokolicy w kurzym gniezdzie nie siedzie¢. Krasz. Przen.: dziewoja, wyma-
rzone dziewczg, pani czyjego serca” (Kartowicz, 1915,s.261,262). W omawianej
tu epistolografii (ale takze jej kontynuacjach) obdarzenie kogo$ mianem ,,sokota”
lub ,,sokolicy” stanowilo wyrazng deklaracje wspolnoty cechujacej si¢ maksyma-
lizmem zyciowych postaw, szlachetnoscia, intensywnos$cig przezy¢, patriotyzmem,
a wigc byl to znak rozpoznawczy czy wregcz tozsamosciowy. Symptomatyczny
dla takiego myslenia korespondentek o sobie jest rozbudowany adres: ,,Pawlus,
siostrzyca dwojga zwariowanych sokotow, jednej golebicy i kuzynka pot kopy
wariatow, nie wyliczajac przez skromnos$¢ jeszcze tytutu w perspektywie” (k. 4).
»Sokoty” to niewatpliwie Helena i jej brat Mieczystaw, ,,gotgbica” to prawdopo-
dobnie Wanda, druga z przyrodnich sidstr, urodzona w 1829 roku, o ktorg stale
martwily si¢ panie Dzieduszyckie, nazywana tez ,,Wandzinem” Iub ,,Dziubusiem”.
Kuzynek za$ to Mieczystaw Pawlikowski, czesto tez dla odréznienia od Miecia,
brata, nazywany Miecz badz Mieczko'®.

Siostrzanos¢ Dzieduszyckiej i Ratajskiej nie miata wigc charakteru stricte
emancypacyjnego'’, cho¢ momentami nie byta pozbawiona poczucia osobnosci
zdeterminowanej przez kobiece role i nade wszystko kobiece doswiadczenia. Co do
zasady jednak wlaczona byta w ,,sokoli krag” braci i siostr wybierajacych okreslony
system warto$ci. Ciekawe byloby znalezienie zrodta tego imaginarium — tak w wy-
miarze osobowym (czy po raz pierwszy $wiadomie zastosowat je Dzieduszycki czy
Pawlikowski? Czy formy zenskie byty ich pomystem, czy mtodych uczestniczek

16 Byta to forma zdrobnienia stosowana powszechnie wérdd znajomych Pawlikowskiego — po-
twierdzaja to m.in. listy Mieczystawa Romanowskiego.

17 Olma w listach Pawlikowskiej widziat duze zaangazowanie emocjonalne, ale tez podporzad-
kowanie patriarchalnej strukturze rodziny, zatem i decydujacej roli meza (2013, s. 55-59). Ciekawe,
ze pierwsze listy Heleny daja obraz dziewczyny raczej niezaleznej, dopiero stopniowo poddaje si¢
ona coraz mocniej wptywom swego wybranka uznanego za niepodwazalny autorytet. Moze wy-
dawac si¢ nawet, ze Helena redukuje swoje ,,ja” wedle wzorow Klementyny Hoffmanowej (Olma,
2013, s. 58), jednak ustepstwa, ktorych dokonuje na rzecz Miecza, troska o niego, wiara w jego
madros$¢ nie tyle wynikajg z odtworczo przejetych mentalnych klisz epoki, ile sa podyktowane wy-
borem konkretnego czlowieka. Dlatego jako mlodziutka zona bedzie radzi¢ Paulinie w najlepszej
wierze, cho¢ wie, ze wywota w adresatce $miech, zeby w szcze$ciu nie zapomniata, iz matzenstwo
to takze praca nad soba. ,,Nie taka to tatwa rzecz dogodzi¢ nam kobiecigtom, Ty nie wiesz o tym,
jakie my nieznosne poszedtszy za maz” (k. 100). Bierze w obrong¢ mezczyzn, ktdrzy musza znosic¢
gderanie, humory, przyktadanie wagi do drobiazgdw, niepotrzebne roztkliwianie si¢ lub dopatrywa-
nie si¢ ztej woli tam, gdzie zachodza tylko drobne zapomnienia: ,,mnie nikt w tym wzgledzie nie
przestrzegl, dlatego tez do dzi$ dnia walczy¢ z sobg muszg [...]. Milo§¢ nasza dla me¢zo6w powinna
by¢ wesota i niewymagajaca” (k. 101).



.[...] TERAZ PODWOJNYM SERCA NASZE ZWIAZANE WEZLEM”... 41

kompanii”’?), jak i spoleczno-kulturowym (czy byt to wplyw literatury roman-
tycznej, np. szkoly ukrainskiej, czy raczej poczatki oddzialywania ruchu sokolego
z Czech, gdzie na dobre rozwinat si¢ na poczatku lat sze§¢dziesigtych i promienio-
wat do Galicji popowstaniowej?'®).

Mysle, ze niezaleznie od odpowiedzi wykorzystywane tu terminy sg dobrym
przyktadem akcentowanej przez Lucyne Marzec fikcjonalizacji w korespondenc;i,
ktora nie wyklucza realnych zwiazkow z rzeczywistoscia, ale rownoczesnie kon-
stytuuje i projektuje wewnatrztekstowy obraz uczestnikéw epistolograficznego
porozumienia (Marzec, 2019, s. 11).

W jednej i drugiej perspektywie sokole wcielenia kobiet i megzczyzn byty
znaczace®.

4. MEZCZYZNI W POLU WIDZENIA, CZYLI ,[...] TRZEBA
SOKOLA, BO ONA SOKOLICA”

19 sierpnia 1856 roku po raz pierwszy (w obrebie tego konkretnego zbioru)
Helena pisze o swojej radosci z powodu odwiedzin Mieczystawa Pawlikowskiego:

Moja najdrozsza Siostro! Na samym wstepie powiedzie¢ Ci musze, ze Mieczko [Pawlikowski]

przyjechal, i zem od tygodnia taka szczesliwa jak nigdy jeszcze; szcze$liwa, chociaz si¢ wkoto mnie
coraz nowe chmury gromadza, szcz¢sliwa, chociaz moja przysztos¢ jeszcze tak niepewnym o$wietlona

blaskiem, ze jej nawet zgadywac nie $miem. Chciatabym Ci to wszystko porzadnie opisaé, ale nie

18 Zalozyciele lwowskiego Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokot” tak wyjasniali sens nazwy
przyjetej w $lad za czeska organizacja: ,,§miatym i bystrym lotem wznoszac si¢ do napowietrznych
wyzyn jest dla nas symbolem meskiej sity, bystrosci, dzielnosci, rzeskosci i wolno$ci i nie znamy
powodu, dla ktérego bracia Polacy, ktorzy tyle szlachetnej krwi nie tylko za wolnos¢ swej Ojczyzny,
ale i za swobode innych przelali narodéw, nie mieliby przyja¢ symbolu tak wzniostego...” (Michal-
ski, 1998, s. 458).

19 Nalezatoby dopowiedzie¢, ze owe ,,sokole” postawy mtodych niekoniecznie podobaty sie
starszemu pokoleniu. Po $mierci Gwalberta wuj Eugeniusz czut si¢ odpowiedzialny za siostrzenca,
niewiele starszego od jego syna. I siostrze Henryce, i mlodemu Pawlikowskiego udzielal wielu rad,
m.in. takiej: ,,A ty, chtopcze, chowaj si¢ zdrow na pociech¢ Matki i na chlube¢ nasza, co Ci¢ tak
kochamy, jako zastepce twego zacnego kochanego Ojca, ktorego dotad optakac¢ dosy¢ nie mozemy.
A zebys si¢ chowat zdréw na ciele i umysle, prowadz si¢ fizycznie i moralnie lepiej jak dotad; i uni-
kaj tych wszystkich uchybien, ktore Ci juz nieraz wskazywalem, fizycznie co do porzadku zycia
regularniejszego w jedzeniu, spaniu i czuwaniu, to jest: o swojej porze tak jak inni ludzie jes¢, i§¢
spa¢, po nocach nie czuwac, wiecej ruchu, rozrywki, §wiezego powietrza, towarzystwa uzywac; —
moralnie, mniej $leczy¢, filozofowaé, a wigeej z ludzmi i dla ludzi praktycznie zy¢, bo te wszystkie
ideaty na nic si¢ w zyciu nie przydadza, a moga Ci¢ uczynié¢ nieszcze$liwym” (Dzieduszycki, Listy
do Mieczystawa Pawlikowskiego 1851-1855: k. Tv.—6r.; bledna numeracja stron w archiwum).
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mam na to glowy, sama nie wiem, co robig; wszelako bede si¢ staraé, a Ty przebacz, jezeli w tym

opisie duzo sensu nie bedzie (k. 15).

Z listu wynika, ze Mieczko podczas swego pobytu w Paryzu otrzymat ano-
nimowa wiadomos$¢ sugerujaca mu zainteresowanie ze strony Heleny, a takze
koniecznos¢ pilnego podjecia staran o nig. I on, i brat dziewczyny, Miecio, podej-
rzewali, ze ,,protektorka” jest Paulina. Helena zaprzeczata, ale sam list, a przede
wszystkim pismo podpisane: ,,Anonyma”, jakie zachowato si¢ w innym bloku
listow, potwierdzajg panienska intryge. Miala ona ostatecznie pozytywne skutki dla
mtodej Dzieduszyckiej, jako ze zachgcita Pawlikowskiego do otwartej rozmowy
1 yjawnienia swoich uczuc.

[...] dat mi go [list] do przeczytania, co jak pojmujesz nie bardzo mi byto na r¢ke. Podczas
gdym go czytala, on $ledzit wyraz mej twarzy, ja za§ miatam takg ming, jakbym go dopiero pierwszy
raz czytata. Gdym skonczyla, zaczal si¢ dopytywaé, czy to wszystko prawda, co si¢ w tym liscie
znajduje, a szczegolnie czy stowa: ,,Halcia Pana od roku bardzo lubi” sa prawdziwe. Ja na to zapy-
tanie raka spiektam i po chwili namystu odrzektam: ,,Ja Kuzynka zawsze lubitam, lubig¢ i zdaje mi
si¢ zawsze lubi¢ bede”. Ta odpowiedz, a szczegdlnie przycisk na stowie Kuzynka, weale mu si¢ nie
podobata (k. 16).

Anonim, o ktérym tu mowa, brzmiat nastepujaco:

Ostrzegam i ostrzezenie moje powtarzam, iz — jezeli Pan Mieczystaw Pawlikowski nie chce na
zawsze utraci¢ swojej Halki — niech co predzej przyspiesza swoj powr6t do kraju. Albowiem — lubo
mam mocne przekonanie, ze ona go od roku bardzo lubi — zachodza wszakze takie okolicznosci, iz
ja Pan mozesz utraci¢, jak mowig, na zawsze. Halcia ma charakter tak silny i energiczny, ze wojowac
z nig niebezpieczno — bo jak raz co sobie postanowi, to niezawodnie dotrzyma przyrzeczenia.

Anonyma

Krakow 2 czerwca 1856 roku®

Zblizenie mlodych kuzynow wywotato nieche¢ dorostych — w rownej chyba
mierze po stronie ojca i matki Heleny, co matki Pawlikowskiego. Helena zalita si¢
Paulinie na r6zne uszczypliwosci ze strony ciotki o ,,fapaniu” mezow i kobiecej ko-
kieterii (k. 16), przezywajac mocno napi¢cia miedzy Henryka Pawlikowska a swo-
imi rodzicami, zwlaszcza matka, do ktorej bardzo byla przywigzana i nastawiona

2 Listy Heleny z Dzieduszyckich Pawlikowskiej. T. 1. Listy do meza, Mieczystawa Pawlikow-
skiego z lat 1846-1861. BJ Rkp. 11165 111, k. 5.
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opiekunczo?'. Z kolei Mieczystaw stat do kuzyna Dzieduszyckiego skargi na przy-
szla tesciowa, zarzucajac jej, ze gdy wreszcie jego matka oswiadczyta si¢ w imieniu
syna o reke bratanicy, to wowczas owdowiata Dzieduszycka zaczeta odwlekaé
swoja zgode, majac nadzieje na lepsza parti¢ dla corki.

Co tak naprawdg uznawano za najwigksza przeszkode w zawarciu tego matzen-
stwa? Nie wydaje sie, aby decydujace byto bliskie pokrewienstwo Heleny i Miecza,
tym bardziej ze Eugeniusz rowniez ozenit si¢ ze swoja najblizsza kuzynka, corka
Waleriana, brata Wawrzynca. Uczynit to bez zgody rodzicow, ktorzy za kare zerwali
znim i Emilig wszelkie stosunki. Nie zmienita ich decyzji nawet wies¢ o narodzinach
pierworodnego syna Eugeniusza, Emila, zmarlego zaledwie po kilku tygodniach.
Co ciekawe, gdy juz wybaczono niepostuszenstwo Eugeniuszowi, potepienie do-
tkneto Henryke, bowiem i ona zdecydowata si¢ w 1830 roku poslubi¢ Gwalberta
Pawlikowskiego wbrew woli opiekunow. Podczas owych uczuciowych perturbacji
rodzenstwo utrzymywato bliskie wigzi i starato si¢ tagodzi¢ domowe konflikty*.
Dlaczego wigc w przypadku wilasnych dzieci nie byli w stanie doj$¢ do porozu-
mienia? Moze jednak Henryka, zapatrzona w swego jedynaka®®, pragneta dla niego
innej wybranki, dysponujgcej wickszym majatkiem? i nieposzlakowang opinia, o ile
rzeczywiscie z narodzinami dziewczyny wiazat si¢ jakis rodzinny sekret...

Trudne uktady starszych ciagnety si¢ kilka lat, a czas oczekiwania na ich
decyzje wypetniony byt w zyciu Heleny niepokojem i moralnymi dylematami,

21'W matzenskich czasach z kolei Pawlikowski miat pono¢ zatargi z tesciowa (Olma, 2014,
s. 40). Z kilku wypowiedzi Heleny wynika, Ze w jej opinii na przeszkodzie w zawarciu matzenstwa
niekoniecznie stal, jak si¢ to czasem utrzymuje, ojciec, ale jego siostra, Henryka, a po roku 1857
takze wilasna matka. Eugeniusz umart w 1857 roku i gdyby bylo tak jak pisze Olma (2014, s. 26),
mlodzi mogliby si¢ pobra¢ wczesniej niz w polowie 1859 roku. W liscie M. Romanowskiego z 8
grudnia 1857 roku istotnie byta wzmianka o o§wiadczynach Henryki w imieniu syna (Romanowski
1972, s. 149), takze Helena w liscie do Ratajskiej z listopada 1857 roku dawata wyraz napigciu
wigzanemu z wizyta Mieczystawa we Lwowie, czyli u matki, okreslajac ja mianem ,,stanowczej
historii” (k. 61), lecz jeszcze w 1858 roku musiaty istnie¢ sprawy wciaz niepewne i niewyjasnione
mi¢dzy Radziszowem a Lwowem, skoro pisata o ,,skrytych tzach i cierpieniu” (k. 65). Dopiero we
wrzesniu z ulga donosita: ,,Wszystko teraz dobrze idzie i spodziewamy si¢ juz teraz oboje, ze jezeli
Bog pozwoli, to za rok juz od kilku miesigcy bedziemy swoi ” (k. 71).

22 Korespondencja Mieczystawa Dzieduszyckiego z lat 1848—1872. T. 6. Listy Mieczystawa
Pawlikowskiego. BJ Rkp. 11229 111, k. 65-68.

2 0 tych dotkliwych dla rodzenstwa okoliczno$ciach traktuja zachowane listy Eugeniusza do
siostry Henryki. Zob. Korespondencja Henryki z Dzieduszyckich Pawlikowskiej z lat 1808—1877.
T. 3. Dzieduszycki Eugeniusz. BJ Rkp. 11072 III, k. 140-200.

24 Ojciec Mieczystawa, Jozef Gwalbert, zmart w roku 1852.

2 Henryka byla zapewne $wiadoma, ze stan finanséw brata nie byt najlepszy. Liczne majatki
Eugeniusza byty znacznie zadtuzone (Karolczak 2013, s. 175), wigc i posag Heleny, zwazywszy na
dwie starsze corki, dopiero co wydane za maz (odpowiednio Eugenia w 1850 roku, Wanda w 1855),
nie mogt by¢ wielki.
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czy wlasne szczescie wolno potozy¢ na szali wyzej niz szacunek syna dla rodzi-
cow. Z jednej strony dziewczyna narzekata na opryskliwe komentarze Henryki
Pawlikowskiej:

Paulinko droga, serce mi drzy ze strachu, kiedy mysle o tym; ja harda, jesli wigc Ciocia w tej

rozmowie w czymkolwiek ublizy Rodzicom moim, tom ja wszystko zerwa¢ gotowa; sobie pozwolg

dokucza¢ dla jego szczescia, ale Rodzicom moim, nigdy! (k. 20)

Z drugiej strony, gdy trochg przeszty pierwsze emocje, a i sama do$wiadczyta
bolesnej straty ojca, zto$¢ zmienita si¢ w smutek. Nasilajacy sie spor syna z matka
Helena uznawata za godny ubolewania. Cata sprawa stata si¢ w pewnej chwili
przedmiotem dyskusji miedzy sygnalizujaca niewtasciwos¢ reakcji Miecza Pauling
a zakochang Heleng, nietracaca przeciez z oczu porzadku etycznego. Ttumaczenia
mtodej Dzieduszyckiej w liscie z 1 kwietnia 1857 roku ujawniaja mocno wpojone
jej w domu przeswiadczenie o szacunku dla starszych jako czesci zinterioryzowa-
nego systemu aksjologicznego. Listy petne byty autentycznej troski o jakos¢ przy-
sztego zycia u boku Miecza — nie byto jej obojetne, jaki poziom etyki reprezentuje
jej ukochany. Z listow wytania si¢ portret mtodej kobiety o silnych i wyrazistych
pogladach, ale takze maksymalizm oczekiwan wobec ludzi.

Oh! mylisz si¢ bardzo jezeli myslisz, Ze ja pochwalam jego postgpowanie wzgledem Matki,
ktéra mimo wszystkiego ztego, ktore mi wyrzadzita, kocham i szacuje, bo jest siostrg mego drogiego
Ojca, bo jest Jego Matka; mylisz si¢ bardzo jezeli myslisz, zem mu tego juz nieraz nie mowila, zem
Go o to juz nieraz ustnie i przez Miecia nie prosila, zeby byt dla niej wzgledniejszym, aby jednym
stowem byt dla niej synem; ale On prosb moich nie stucha i powiada, ze to jest jedyny sposob dojscia
do celu. Oh, jezeli to prawda, to smutna to bedzie jej mito$¢ ku mnie przymuszona, bo jakzez ona
moze kochac¢ te, ktora jej wydarta najwyzsze dobro jej na ziemi, mito$¢ syna jedynaka. Wierz mi
Paulinko, Ze ja bym Mu nie miata za zte, zeby On mnie dla Matki opuscit, bo wtedy by dokonat $wietej

wzgledem niej powinnosci, a w moich oczach uréstby jeszcze, ale ze Matke dla mnie opuszcza, to mu

mam za zle, to zmniejsza moj wzgledem Niego szacunek, chociaz mito$ci nie zmniejsza (k. 38—39)%.

Interesujace jest zwlaszcza ostatnie zdanie z cytowanego fragmentu, kreujace
Heleng na osobe¢ umiejacg zracjonalizowaé swoja oceng sytuacji, zdolng do rozdzie-
lenia ,,ja” czujacego i,,ja” myslacego, wartosciujacego. Ostatecznie jednak Helena

26 Sprawa ta powtarza si¢ rowniez w listach pisanych do brata (zob. Korespondencja Mieczy-
stawa Dzieduszyckiego z lat 1848—1872. T. 5, k. 41, 42). Wida¢, ze konflikt mi¢dzy synem i matka,
podyktowany projektowanym zwigzkiem, bardzo ja dreczyt. Byta gotowa poswigci¢ si¢ i wycofaé
ze staran o Miecza (zob. tez: Listy Heleny z Dzieduszyckich Pawlikowskiej. T. 1. Listy do meza,
Mieczystawa Pawlikowskiego z lat 1846-1861. BJ Rkp. 11165 111, k. 8 r—v.).
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po $lubie — przynajmniej poczatkowo — zachowa dystans wobec Pawlikowskiej,
bedzie nazywac ja ,,Mama Lwowska”, z ostrozno$cia przyjmujac przejawy ,.ta-
skawosci” 1 ,,dobroci” (k. 84).

W latach 18571858, od kiedy migdzy mtodymi nastapilo porozumienie co
do odwzajemnionych uczu¢, Dzieduszycka pisata o mitosci do ,,Miecza” bardzo
bezposrednio:

[...] Ja Mieczka kocham, kocham cala miloscia, [do] jakiej jestem zdolna, kocham mitos$cia
poswigcen; spodziewam si¢, ze mnie znasz w tym wzgledzie, droga Siostro moja, i ze wiesz, ze
moje serce raz trafiwszy na przedmiot godny catej mej mitosci, juz si¢ od niego nigdy nie oderwie,

i kocha¢ bedzie wiecznie, wiecznie! (k. 20)

[...] kocham Go moze bardziej niz nalezy. Oh, nie, nie, takiego cztowieka jak On zanadto
kocha¢ nie mozna, takiej milosci Bog nie potepi, [...] takiej mitoSci ani czas, ani ludzie zatrze¢ nie
zdotaja (k. 36).

Swiadomo$¢ wiasnych uczué nie oznaczata fatwego wyciszenia chwilowych
nastrojow, problem ,,szcze$cia Naszego” wracatl jak mantra, czgsto taczony z prze-
czuciem niepomyslnych wiesci i rozmaitymi lgkami, wywolywanymi przez stale
towarzyszaca Helenie ,,t¢ mysl” (k. 42). Paulina jako uobecniana w listach przy-
jaciotka petnita role osoby rozumiejacej, stuchajacej i weryfikujacej postepowanie
lub sady autorki listow, np.:

Ale co ja tez plote... widze juz jak Ty powaznie si¢ uSmiechasz, a moze nawet tezka btyszczy
na Twych rzgsach, bo mnie pojmujesz, bo mnie rozumiesz, bo sama takze nalezysz do ludzi, ktorych

$wiat szalencami nazywa; [...] (k. 36).

Jej wyobrazona obecno$¢ stuzyta tez Helenie do opanowywania emocji. W li-
scie z 1 kwietnia 1857 roku, zdenerwowana brakiem wiesci o siostrze i ukochanym,
udzielata Paulinie reprymendy za niepisanie, by za moment zorientowac sie, ze jej
zto$¢ nie ma przyczyn w dziataniu adresatki, lecz w niej samej:

Doprawdy ze jestescie bez litosci! Juz si¢ Dziubusiom nie dziwig, chociazby i oni mogli wie-
dzie¢, co to jest teskni¢ za wiadomos$cig od ukochanych przez nas osob; ale Ty! Ty, co juz doswiad-
czata$ i pojmujesz, co to jest teskni¢ za Wandzia, co to jest niepokoic si¢ o nia, to doprawdy dziwig
sig, ze nie piszesz, i zupetnie nie pojmuje, co Ci przeszkodzi¢ mogto. — Przebacz mi droga Paulinko,
ale ja juz sama nie wiem, co robi¢; smutna jestem, niespokojna o Was i o Niego, bo i On nie pisze;
zta jestem nareszcie i nie majac si¢ na kim zemsci¢, bo Miecio wezoraj rano odjechat, mszczg si¢ na

Tobie podwojnie jakby$ Ty winna byta temu, ze On nie pisze [...] (k. 35).
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Styl zwierzen mitosnych w listach do przyjaciotki jest ptynny, ujawnia wielosé
wzorcow jezykowych, wsrod ktorych probowata odnalez¢ sie¢ Helena. Brat i narze-
czony byli demokratami, ludZzmi z poczuciem humoru, zartobliwie traktujacymi
dziewczece egzaltacje, ale jednocze$nie zasilali rodzing ,,sokotéw”, ,,szalencow”
ideowych i uczuciowych. Tym samym siostrzenstwo i braterstwo bylo realizowa-
ne tylko pod warunkiem ,,sokolej” natury partnerow, za§ poromantyczna ,,czuta
familijnos¢” lub ,,blizniaczo-kochane jestestwo” (Piwinska, 1974, s. 43) kryto
przekonanie o zobowigzaniu moralnym i ideowym zorientowanym na prace dla
innych, a nie androginiczna harmoni¢ oddzielajaca zakochanych od §wiata.

5. OTOCZENIE HELENY

Panienskie korespondencje nie mogty obywac si¢ bez wiesci z zycia towarzy-
skiego, chociaz zarowno Karwiccy, jak 1 Dzieduszyccy prowadzili dos¢ kameralny
tryb zycia. Przy okazji mowa byta tez o konkurentach Heleny i innych znajomych
panien. Warto, troche na marginesie glownej historii, przywota¢ dwie sytuacje tego
rodzaju, bowiem daja sposobnos$¢ do nakreslenia kryteriow oceniania mezczyzn
przez Heleng 1 sporo mowia o jej zyciowych priorytetach.

W listopadzie 1857 roku starajacym si¢ o Dzieduszycka byt Stanistaw Re;j.
Jego konkury, okraszone sentymentalnymi wierszydtami, mogty by¢ §mieszne dla
otoczenia znajacego prawdziwe uczucia dziewczyny (Helena pisata do Pauliny:
,Smiejesz si¢, widze, bardzo serdecznie [...]”, k. 48), ale ja sama gniewaty i mar-
twily. Powod byt ciekawy i dobrze §wiadczacy o autorce listow, o ile uznamy praw-
dziwos¢ tej motywacji, a nie autokreacje na uzytek znajomych. Helena, §wiadoma,
ze ,,sktonnos$¢” Reja do niej byta czynnikiem mobilizujacym mezczyzne do zmiany
stylu zycia, obawiata si¢ zmarnowac t¢ transformacj¢. Oto Rej: ,,[...] pozbyt si¢
wszystkich spleendw i bzikow, jednym stowem stat si¢ chociaz nie Sokotem, bo tym
nigdy nie bedzie, ale porzadnym cztowiekiem” (k. 48). Jako osoba odpowiedzialna
przezywala te sytuacje bardzo, lekajac sie jej negatywnych skutkow.

Watek ,,sokota” jako wzorca ucielesnionego w Mieczystawie powrocit w li-
$cie z 27 listopada 1857 roku, gdy tuz po imieninach matki Heleny pojawit si¢
u Dzieduszyckich zapowiedziany specjalng pauza: ,,i... i... i pan Edwin Hohendorf”
(k. 58). Graficzny znak zawieszenia glosu jest wazny jako oznaka dawkowane;j
sensacji. Chodzi bowiem o postac¢ uchodzaca wsrod znajomych Heleny za pigkno$é,
meskie bozyszcze. Tymczasem dla niej nie okazat si¢ ani atrakcyjny, ani specjalnie
interesujacy. Ponizszy cytat sugestywnie ilustruje, jakie byly oczekiwania nadaw-
czyni korespondencji wobec mtodych mezczyzn.
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Widaé¢, ze w tych stronach nie widuja pigknych mtodzianow, kiedy Edwina za pigknego oglosi¢
mogli; jest to tadny chtopiec i nic wigcej, [...] Jest to, powtarzam raz jeszcze, tadny chtopiec, ale
nie pigkny mezczyzna; ja, ktora juz wigceej ludzi niz Munia na $wiecie widziatam, nie przyznam mu
nawet tej nadzwyczajnej zgrabnosci, ktérg mu ona przypisuje. Mogt si¢ on podoba¢ Muni z pigknych
i szlachetnych zdan, ktére z ust jego ptyna, a ktorych wezoraj mnostwo powiedzial [...]. Jednakze
i te pickne zdania nie maja w ustach jego cechy prawdziwosci, bo je wymawia bez rumienca zapatu
na licach, bo oczy jego zachowuja ten sam spokojny wyraz, bo te pickne stowa wymawia cichym

glosem, wolno i1 urywano, jakoby si¢ namyslat nad nimi (k. 58-59).

Mam wrazenie, ze pobrzmiewaja tu echa stynnej powiesci Jane Austen pt.
Rozwazna i romantyczna. OczywiScie ocena barona Edwina nie mogta by¢ obiek-
tywna, gdyz — podobnie jak u Marianne Dashwood — miata swoje podstawy w zau-
roczeniu ukochanym. Totez sad Heleny uzasadniany byt przed Pauling w sposéb
przewidywalny:

Inaczej moj Kto$ — gdy powie co pigknego, to lica Jego pokrasniejg zaraz, to oczy zagraja ja-
kims$ nadziemskim blaskiem, i w istocie w takich chwilach, chociaz On niby brzydki, to jest stokro¢
pigkniejszym od pigknego p. Edwina, stokro¢ pickniejszym od naj$liczniejszego salonowca. Gdy
On powie co$ szlachetnego, to wierzy¢ Mu trzeba, to si¢ zaraz daje widzié, ze On po te stowa az
w glab serca siegal, Ze je czuje, ze je czynem stwierdzi¢ gotéw, a p. Edwinowi, choébym chciala,
to doprawdy wierzy¢ nie mogg, takg ma ceche wymuszonos$ci wszystko, co on moéwi. Moze to by¢
bardzo poczciwy, rozsadny, a nawet wyksztatcony chlopiec, ale zaprawde nie Sokét, a dla Muni
trzeba Sokota, bo ona Sokolicg (k. 59—60).

O samym Hohendorfie wiadomo niewiele. Byt wlascicielem Horozanki, ma-
jatku zakupionego od Stanistawa Malinowskiego. Dobra te pozostaty w rekach
rodziny do 1939 roku, co $wiadczyloby o tym, ze Edwin nalezal raczej do ludzi
rozwaznych i gospodarnych. Udzielal si¢ w galicyjskim Towarzystwie Wzajemnej
Pomocy Oficjalistow Prywatnych, byt tez cztonkiem Towarzystwa Przyjaciot Sztuk
Pigknych w Krakowie. Ukonczywszy Uniwersytet Lwowski, ozenit si¢ z wymienia-
ng w korespondencji Munia, czyli Marig Mystowska, ktora pewnie przebolata jego
niezbyt sokola naturg. Nie zachowalty si¢ niestety zadne zdjgcia, ktore pozwolityby
zweryfikowac sady estetyczne 6wczesnych panien.

Widac¢ z listow Dzieduszyckiej do Ratajskiej, ze w zyciu mtodych Polek z zie-
mianskich rodzin dochodzito do kontaminacji z pozoru wykluczajacych si¢ postaw:
w sprawach domowych cenity racjonalnos¢ i praktycyzm; w zyciu codziennym
lubity wesotos¢ 1 humor; w sferze religijnej 1 narodowej — czgsto cechowaty je
wzniosto$¢ i powaga, natomiast w sferze uczu¢ — najdalszy romantyzm.
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Sposrdd ,,obrazkow” obyczajowych utrwalonych w korespondencji dziewczat
warto by przywotac jeszcze jeden, z 17 sierpnia 1858 roku. Dotyczyt on spotkania
w podkrakowskim Ludwinowie z niewatpliwym ,,sokotem” i dobrym znajomym
Miecza, réwniez Mieczystawem — Romanowskim. Przyjechal on

w te strony dla zwiedzenia Krakowa, Sacza i naszych gor. Nie uwierzysz, jaki to wyksztatco-
ny i mity chlopiec, a przy tym obiecujacy by¢ w przyszlosci, jak sam moj Ktos powiada, jednym
z pierwszorzednych poetow naszych. Te rzeczy, ktore mi mowit, a szczegdlniej ustgpy z poematu
Dziewcze z Sqcza, sa w samej rzeczy $liczne; jam nie tak skora do ptaczu, a jednakze stuchajac uste-
pu, w ktorym przedstawia cieslg ciosajacego trumne dla swej zmartej kochanki, ptakatam, tak mnie
wzruszyla prostota a zarazem wzniostos¢ tej poezji. Szczerze zaluje, ze$ go nie poznata, bo by Ci
si¢ pewno byt podobat. Jednej tylko brak mu rzeczy, a ta jest brak ojcéw naszych wiary, bez ktorej
zaden poeta nie moze by¢ wieszczem polskim; on nie wierzy w Boga, a jednakze o Bogu i religii tak

cudnie w wierszach swoich pisze (k. 66-67).

Helena chwalita si¢ wowczas, ze prowadzita z Romanowskim dyskusje reli-
gijng i w swoim przeswiadczeniu osiagneta jakis drobny pozytywny efekt. Mozna
mie¢ jednak co do tego watpliwosci, zwazywszy ze dalszym punktem programu
Romanowskiego byta wspolna wyprawa z Pawlikowskim w Tatry, a wptyw Miecza
z pewnoscia nie byl zgodny z wizja narzeczonej. Helena, zazwyczaj idealizujac
swego Ktosia, nie ukrywata przeciez przed Pauling, ze jego gorliwos¢ religijna
nie jest nadmierna. W Medyce bowiem ,,zaczytywano si¢ ksiazkami natchnionymi
materialistycznym duchem” (Krajewski, 1969, s. 330).

W listach Heleny utrwalona zostata jeszcze jedna ciekawa scenka z listopa-
da 1857 roku, ktdrg referowata Paulinie w sekrecie. Chodzito o lwowska wizyte
zonatego kuzyna, Juliusza Dz. Czy byl to 6w stynny Dzieduszycki lekkoduch,
,.koniarz” i uczestnik szalonych eskapad, ktory mial za sobg mndéstwo romansow,
cho¢ zwykt byt méwié, ze ,,najpigckniejsza kobieta wreszcie si¢ znudzi [...]. —
Dobry kon nigdy” (Piskor, 1959, s. 232). Jest to mozliwe, poniewaz w 1857 roku,
o czym wspomina Helena, wtasnie si¢ ozenil — jego wybranka byta znana z wiersza
Juliusza Stowackiego pickna Zosia Bobrowna. Opisana tu sytuacja jest interesuja-
ca ze wzgledu na silnie artykutowane w liscie oburzenie. Dzieduszycki bowiem,
odwiedzajac dziewczyne 1 jej matke, na starszg z kobiet niemal nie zwracal uwagi,
stale natomiast zerkat na mtodsza, by co i rusz wykrzykiwac: ,,Alez to §liczna ku-
zyneczka, dalib6g”. Helena odnosita wrazenie, ze jest ogladana ,,0d stop do glow”.
Musiata mie¢ intuicyjne odczucie seksualizujacego charakteru tych spojrzen, skoro
pisata wzburzona: ,,Kazat si¢ nazywac stryjem i w r¢ke catowac, ale gdym ja tego
oczywiscie nie uczynita, on dlatego ze juz zonaty i prawem stryjostwa, dwa razy
w czoto mnie pocatowal, powtarzajac «sliczna kuzyneczka»” (k. 50). Niechgc¢
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Heleny nie brala si¢ z typowego ,,panienskiego” wstydu — zyta wérdd brata, kuzy-
néw, nie bylta juz nastolatka... Czula si¢ ewidentnie skrepowana, przymuszona do
dotknieé, jakich sobie nie zyczyla, zagniewana po prostu: ,,Ze zta bytam po tych
catusach, to juz wiesz spodziewam sig; pocatlowac mnie w to miejsce, gdzie ja nawet
Mieciowi nie zawsze catowac si¢ daje¢ dlatego, ze... to doprawdy swigtokradztwo,
szkaradny Juliusz!!” (k. 50-51).

1 wrzes$nia 1858 roku nastapit definitywny zwrot w sprawach sercowych
Dzieduszyckiej i Pawlikowskiego: ,,0d Jego Matki do Mamy byt list bardzo uprze;j-
my z powinszowaniem Imienin” (k. 71). Ogloszenie daty slubu tuz po Wielkanocy
czynity Helene nieprzytomna ze szczgscia:

Chciatabym dtuzej jeszcze pisa¢ Ci o Twoim, ale r¢ka drzy i serce juz dluzej powstrzymac si¢
nie moze od wylania si¢ przed [Toba] ze swoim szczg$ciem i rozkosza. Ja nie wiem, co piszg, czuje,
ze to jest wszystko nie takie, jakbym chciata, bez zwiazku i tadu, ale na [mnie] dziwnie szczgscie
dziata, bo mi rozum odbiera (k. 74).

Dalej pisala jeszcze:

To wszystko spadto na mnie tak niespodziewanie, ze si¢ dotad upamigtaé nie moge, ani wyrazic¢
wszystkiego co czuj¢ nie mogtabym; pragne wiec tylko jak najpredzej Cig zobaczyé¢, by si¢ moc

wyspowiadac ze wszystkiego. Czy przyjedziesz przed koncem pazdziernika? (k. 75)

Po euforii i ekscytacji przyszto naglte poczucie ,,dziwnego spokoju”, ktorym
Helena nie bardzo potrafita si¢ podzieli¢; nie wiedziata, jak opisa¢ rodzaj upoje-
nia, ktérego doswiadczata.... Wydawalo jej sie, ze status narzeczonej naznaczyt
ja wewnetrznie: inaczej mysli, czuje intensywniej — juz nie jest tak wazne, czy
Mieczystaw ja kocha, ale jak ona kocha jego:

[...] ja teraz taka swobodna, szczg¢$liwa, wesola jak nigdy jeszcze, tylko jaka$ zupehie inng
wesoltoscia, swoboda, szczeSciem jak dawniej, jakos inaczej w duszy, w sercu tylko tak samo, a jed-
nakze tak dobrze, btogo, cicho... (k. 80)

6. DRUGA PARA W TLE: ,[...] MILO JEST SLUCHAC
SZCZESLIWYCH SZCZESLIWYM”

W pewnej chwili z korespondencji zaczyna wytania¢ si¢ historia row-
nolegla drugiej pary. Poczatkowo Paulina i Mieczystaw Dzieduszycki wydaja
si¢ po prostu naleze¢ do kregu wspolnoty przyjaciot Heleny, ludzi zaufanych
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i kochanych. O obojgu ma ona wysokie mniemanie, oboje tez byli juz z kim$
zwigzani. Mieczystaw bolat nad rozstaniem z Julia Bzowska, Paulina zerwata
z Zygmuntem Kaczkowskim. Jakie byly powody tych ktopotow, nie wiadomo do
konca. Mieczystaw Romanowski w 1854 roku charakteryzowat Dzieduszyckiego
jako mezczyzng kochliwego, o sercu ,,mlodzieniaszkowym” (1972, s. 41), z kolei
z rozproszonych aluzji w listach Heleny do brata mozna wywnioskowac¢, ze mitos¢
do Julii byta odwzajemniona, ale ze do ozenku nie doszto z powodu obietnicy
wymuszonej na Mieczystawie przez $miertelnie chorego ojca (Korespondencja
Mieczystawa Dzieduszyckiego z lat 1848—1872, k. 104—105)?’. Sprawa na pewno
wymaga jeszcze wyjasnienia. Przed 1858 rokiem Helena przekazywata Paulinie
drobne wiesci o bracie, jego stanie zdrowia, remoncie Korniowa, ,,Mieciu” zawsze
pozdrawiat Pauling za posrednictwem Heleny; dowiadujemy sie¢ takze, ze §wicta
spedzat m.in. w Krakowie u siostry Wandy Korytowskiej, z nig za§ w bardzo do-
brych kontaktach pozostawala Ratajska i jej krewni. Kraszewski twierdzit, ze za
wiedzg wuja Karwickiego Paulina i Dzieduszycki juz od potowy lat piecdziesiatych
pisywali do siebie w sprawach literackich. On byt przez nig w listach nazywany
,Profesorem” i ,,Bratem”, ona za$ byla ,,siostrzycg od serca” i ,,Uczennicg [...]
w Sztuce Rymotworczej” (Dzieduszycki, BJ Rkp. 11220 II, k. 14).

Czy Helena kierowata si¢ jakimi$ ukrytymi intencjami, gdy 25 listopada 1857
roku donosita Paulinie:

Domu, ani jak go sobie Mieczys$ urzadzit, nie bedg Ci opisywac, bo wole ustnie doktadniej
opowiedzie¢, powiem tylko tyle, ze nie poznatam Korniowa taki tadny. Jednej tu tylko rzeczy brakuje,
zony i gospodyni, a ta nie wiem, czy kiedy bedzie, bo Miecio coraz bardziej tgschni 1 boleje nad strata
Julci; wszelako czuje, ze ktokolwiek by ona byta, byleby tylko poczciwa i taka jak my wiemy, to by

byta najszczesliwsza z kobiet, tak Miecio wszystkich otaczajacych go uszezgsliwia¢ umie (k. 55).

Dopiero z listu 15 sierpnia 1858 roku i zawartych w nim gratulacji Heleny
wynika, ze doszto do zargczyn Ratajskiej i Dzieduszyckiego, najpierw chyba nie-
oficjalnych, w kazdym razie nieogtaszanych publicznie. Do wiadomosci innych
podano ten fakt mniej wigcej pot roku pozniej, na poczatku 1860 roku.

[...] $piesz¢ powita¢ Cie w tym nowo dla Ciebie rozpoczetym zyciu, ktore ja pierwsza prze-

czutam i przeczutam tak, jak siostra szczescie siostry zgadna¢ i przeczu¢ moze. — Pytasz mnie, czy

27 W kilku korespondencjach z roku 1857 Helena przekazywata M. Dzieduszyckiemu spra-
wozdania z pobytu u Bzowskich w Szczyrzycu i o stanie zdrowia Julii; najdtuzsze z 5 pazdzierni-
ka 1857 roku (Korespondencja Mieczystawa Dzieduszyckiego z lat 1848-1872. T. 5. Listy Heleny
z Dzieduszyckich Pawlikowskiej. B] Rkp. 11228 11, k. 113—116). Byt to wtedy nadal bardzo bolesny
temat dla obojga zainteresowanych.
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jasi¢ na Ciebie nie gniewam? Za c6z bym si¢ gniewa¢ miata? Czyze$ Ty winna temu, ze sama begdac
dusznie pigkna, ukochalas z naszej rodziny najsilniej to, co najbardziej pigkne i zacne. O nie! ja nie
tylko, Ze si¢ teraz nie gniewam, ale przeciwnie kocham Ci¢ bardziej niz kiedykolwiek, bo¢ teraz

podwojnym serca nasze zwigzane wezlem; [...] (k. 63—64).

Z poczatku cieniem ktadla si¢ na tej relacji dawna mito$¢ Mieczystawa — tu
wlasnie listy przynoszg sporo informacji, jakich nie ma w aluzyjnych dialogach
narzeczonych. Paulina bowiem musiata zna¢ szczegoty ,,dziejow serca” ukocha-
nego, wiele wskazuje na to, ze zdecydowala si¢ na matzenstwo w roli pocieszy-
cielki. Jednak czy skladajac przyrzeczenie ,,Scierania z czota tego Najdrozszego
sladu wszelkiej troski i frasunku” (k. 65), byta przygotowana na zajecie w zyciu
ukochanego wylacznie drugiego miejsca? Co czula, gdy Julie przywolywano w sa-
siedzkich rozmowach? Niedtugo po zar¢czynach Dzieduszyckiego z Ratajska do
Ludwinowa przejazdem przybylta pani Barbara Bzowska z corka, zachowujaca sie
nieco histerycznie wobec obecnych tu akurat Pawlikowskiego i Romanowskiego:

[...] uciekta do mego pokoju i tam wybuchneta takim ptaczem, ze zaledwie jg utuli¢ zdotatam,
wrescie zdobytam to wyznanie, ze widok tych dwoch Mieczystawow tak jej silnie przypominat trze-
ciego, ze od fez wstrzymac si¢ nie byta zdolna. Pojmiesz tatwo, jak mi mita byta ta scena; biedna ona,

nie kocha, bo nie umie kocha¢ tak jak my, ale kocha zawsze tak silnie, jak ona moze najsilniej (k. 68).

Zastanawiajacy jest stosunek autorki listu do Julii. Miesza si¢ w nim wspotczu-
cie dla cierpigcej i chyba porzuconej dziewczyny z przekonaniem o jej niedorastaniu
do ,,sokolich” wzorcow, a wiec i pewna satysfakcja z takiego, a nie innego obrotu
spraw. Jeszcze w pazdzierniku Paulina otrzymata od Heleny wiadomo$¢ o zargezy-
nach Bzowskiej — co frapujace, przyjaciotka informowala ja takze o przekazaniu tej
wiesci Mieciowi, na jego wyrazng prosbe. Moze wydawac si¢ to nietaktowne, jak-
kolwiek Dzieduszycka byta przeswiadczona, ze sprawa jest definitywnie zamknieta.
Zalecata nawet modlitwe za Julke, ,,bo ona biedna” (k. 94). W grudniu 1859 roku
donosita Paulinie: ,,O zamg¢zciu Julci wie juz i $miato rzec moge, ze po ostatnim
jego do nas liscie nie zna¢ wielkiego smutku i przygnebienia, a ja widze, ze Ci¢
kiedys bede musiata okrutnie kocha¢” (k. 96). By¢ moze owo ,,zamazpdjscie” byto
pojmowane jako bliska przysztos¢, bowiem Julia wzigta $lub 20 listopada 1860
roku, kilka miesiecy po Dzieduszyckich, w rodzinnym Szczyrzycu. Jej mezem
zostat Tytus Stawikowski, syn znanego okulisty lwowskiego, profesora Instytutu
Medyczno-Chirurgicznego, Antoniego.

Szczegolnie podczas swego pobytu w Dreznie, jesienig 1858 roku, Ratajska
przezywata duze niepokoje i gotowa byta juz na uwolnienie me¢zczyzny z danego
jej przyrzeczenia. Helena okazata si¢ wowczas wierng ,,siostrzycg”, rozpraszata
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watpliwosci Pauliny, przekuwata jej Igki w zapewnienie wsparcia, a przede wszyst-
kim potwierdzata szczegscie Mieczystawa, powotujac si¢ na rozmowy z nim i udo-
stepniong przez brata korespondencj¢ Pauliny do Dzieduszyckiego.

Oj szalone dziecko! zwariowana ptaszyno! co tez Ty nie wypisujesz, jak przeciez cudnie $pie-
wasz piesn swej mitosci, to czasem az strach zbiera zebys unidstszy si¢ tak wysoko, nie uleciata nam
tam, gdzie Cie stad juz nie dosiegniemy. — Zeby$ Ty wiedziata Siostro, jakam ja szczesliwa szczesciem
Twoim, szczg¢$ciem Waszym, bo ja widze, ze On szczesliwy szczgsciem Twoim, mito$cia Twoja, Ty$
jeszcze raz data szczescie na ziemi, jakzez Cig za to nie mam kochac i blogostawic. I nie lgkaj sig,
zeby Wandzia, Mama i cala rodzina nasza potepi¢ miata Twa mitos$¢; o nie! gdy si¢ przekonaja o jej

mocy i o szczgéciu, ktore data, to Ci beda rowno ze mng btogostawié (k. 73-74).

Ponad rok pozniej, cho¢ sprawy migdzy Pauling a narzeczonym juz si¢ unor-
mowaty, Helena wciaz starata si¢ wzmocni¢ poczucie pewnosci przyjaciotki co do
miejsca, jakie zajmuje w zyciu Mieczystawa:

[...] o sobie za$ zapisz chocby kilka stronic, bo mito jest stucha¢ szczgsliwych szczegsliwym, a Ty

pewnie szczesliwa jestes, skoro nasz Braciszek tak jako$ picknieje, gdy o Tobie mowi [...] (k. 96).

[...] powiem Ci, ze Twoj Kto$, bedac u nas, duzo o Danielce mowil, prawie przy kazdej spo-
sobnosci wspominat: ,,tu by si¢ podobato Detynie”, ,,tu dobrze be¢dzie Danielce” itd., a w kazdym
prawie z jego krotkich listow (bo wszystek swoj czas, Kochana Szkaradnico, Tobie po$wigca) cho¢
kilka stow jest o Tobie (k. 87).

Mam nadziej¢, ze kompletne opracowanie korespondencji pisarki
i Dzieduszyckiego z Archiwum Pawlikowskich, a takze bliskich ich znajomych,
ostatecznie rozswietli poruszane tu kwestie.

7. ,PRZEJSCIE”

Helena szybko zaszta w ciaze i informowata o tym ,,siostrzyce” w sposdb zna-
mienny dla epoki, kulturowo akceptowalny — oto powita jeszcze przed Wielkanoca
,».goscia waznego, cho¢ malutkiego” (k. 86). W pazdzierniku 1859 obok wyrazéw
radosnego oczekiwania znajdujemy jednak takze sygnaly budzacego si¢ Igku:
,Mame nie cieszy ten wzrost spieszny, i mnie czasem strach zbiera, bo moze by¢
z tego bieda, i $mier¢ moze, ale mam ufno$¢ w Bogu, ze wszystko dobrze bedzie”
(k. 94). Nie liczac si¢ z panienstwem Pauliny, Pawlikowska opowiadata o braku
sity, zmiennym samopoczuciu, narastajacej niewygodzie np. przy dluzszym pisaniu,
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ale rowniez opiece lekarza. W pewnej chwili padto pytanie, ktore mozna uznac za
bardzo uniwersalng emocje¢ ciezarnych: ,,Czy Ty rozumiesz, moja droga, co w tej
nadziei szczgscia 1 bojazni razem?” (k. 86). Z pozoru uspokajajac przyjaciolke,
sama probowata odegnac niepokoj:

Nie przestraszaj si¢ Danielko tym, [co] ja Ci napisatam, bo mniej wigcej wszystkie przechodzié
musimy przez to, a przeszto setna tylko prawie cze$¢ umiera, mnie z pomoca Boza takze nic nie bedzie

ina przyszty rok Ci¢ moze powitam w progu naszego domku z naszym malenstwem na r¢ku (k. 86).
W lutym 1860 roku, niedtugo przed slubem Dzieduszyckich, zapisata jeszcze:

Spokojnie oczekuj¢ dnia rozwigzania mojego, jako$ nic si¢ nie boj¢ [...] — gdyby si¢ jednak
Bogu podobato zabra¢ mnie do siebie, to przyjmcie teraz moje serdeczne i szczere blogostawienstwo.
Niech Cig¢ ostatnie stowa moje nie zasmucaja, moj drogi Pawlusiu, nie wyptywaja one z zadnego
ztego przeczucia, owszem rado$na nadzieja bliskiego macierzynstwa szcze$ciem napetnia mi serce;
a zy¢ bym chciata jak najdtuzej dla Miecza, dla mego malenstwa, dla drugich, ale takze i dla siebie
samej, bom bardzo szczgsliwa. Jednak zdaje mi sig, ze przed tym, jak styszatam, strasznym i nie-
bezpiecznym przejsciem, powinnam si¢ oswoi¢ z mysla bardzo prawdopodobnej $mierci, dlatego,
zeby si¢ umie¢ meznie i po chrzescijansku z nig spotkac, gdyby miata koniecznie ochote zajrze¢ mi
w oczy (k. 102-103).

Trzeba pamigtac, ze cho¢ lata sze§¢dziesiate przynioslty znaczny wzrost wiedzy
medycznej dotyczacej zdrowego przebiegu ciazy i zasad sprzyjajacych bezpieczne-
mu porodowi (Kocela, 2014, s. 72), $miertelno$¢ zwigzana z tym procesem wcigz
byla spora. Na szczgscie 18 marca, tydzien po wyliczonym przez siebie terminie,
Helena urodzita zdrowego chtopca, z tego jednak powodu na $lubie Pauliny byta
tylko ,,sercem i mys$la” (k. 102).

*hk

Analiza zachowanych listow Heleny do Pauliny w badaniach literaturoznaw-
czych moze by¢ prowadzona wielotorowo. Po pierwsze, pozwala na odtworzenie
historii mitosnego zaangazowania dwoch mtodych kobiet, ktore zakonczone jest
happy endem. Pokazuje, jak wazne w okresie niepewno$ci i watpliwosci narzeczen-
skich byto wsparcie drugiej kobiety, do ktorej mozna byto zywi¢ petne zaufanie.
W efekcie opisywanych w listach zawirowan powstaly dwie udane, niemal wzo-
rowe rodziny (co poswiadczaja egodokumenty z lat pozniejszych), majace nadto
zastugi dla kultury polskiej regionu matopolskiego i Ukrainy. Mozemy tez blizej
pozna¢ Pauling Ratajska, ktorej literackie aktywnosci czekaja wcigz na omowienie,
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podobnie zreszta jak jej meza. Zapewne i tworczo$¢ Mieczystawa Pawlikowskiego
zashugiwataby na nowe odczytanie w $wietle jego korespondencji. W omawianym
zbiorze znalazto si¢ tylko kilka dopiskow do listow zony, lecz najdtuzszy z nich (k.
90) skrzy sie inteligencja i dowcipem odbijajacym nie tylko rodzinno-przyjacielski
idiolekt, ale 1 zabawne stylizacje.

W listach Heleny do Pauliny informacje o Ratajskiej docieraja do nas w for-
mie zaposredniczonej, ale lektura listow Pauliny do Mieczystawa, ktora stanowi
kolejny krok w rekonstruowaniu historii spokrewnionych rodzin Dzieduszyckich
i Pawlikowskich, wskazuje wstepnie, ze pary realizowaty w dorostym zyciu troche
inne modele familijne — u Pawlikowskich osobowo$cig dominujaca, bardziej wiad-
cza, byl Mieczystaw, gaszacy przejawy panienskiej niezaleznosci Heleny, cho¢ nie
ekspresje¢ jej wypowiedzi — ta z pewnoscig wzrastata®®. Z kolei u Dzieduszyckich
to Paulina wydaje si¢ silniej reprezentowac pierwiastek zartobliwy i frywolny,
cho¢ niepozbawiony uczuciowosci i sygnalizowanej podlegtosci. Mysle, ze wi-
da¢ to takze w jej listach pisanych do Pawlikowskich, ktore stanowig odrgbny,
ciekawy zbior do rozpoznania, uruchamiajacy rézne epistolograficzne konwencje
1 quasi-literackie gry. Jeden z zapiséw Dzieduszyckiej do przyjaciot z Medyki
z 12 czerwca 1861 roku dotyczyt rodzicielskich doswiadczen obu par, w $lad za
ktorymi formutowano dowcipne projekty potaczenia w przysztosci ,,arcySokota”,
Jasia Gwalberta Pawlikowskiego, z mlodsza od niego o rok Kasig Dzieduszycka.
Jak to zwykle w takich sytuacjach bywa, plany nigdy nie zostaty zrealizowane:

[...] bo oto Ty mi donosisz o0 Waszym zlotowlosym Aniotku, ze zaczat chodzi¢ i gadac, a ja
mam szczescie powiedzie¢ Ci dzisiaj, ze od piatku moja czarnobrewa Kasinica — nasza Aniotka
Kochanka zaczgta si¢ do nas na jawie usmiechac!... co dotad tylko we $nie robita. Cztowczyna
wolnego z natury narodu — juz dzisiaj daje objawy, ze wolnos$¢ nad wszystko przektada, bo w zaden
sposob raczek nie daje sobie przywigzywac [...] — domyslacie si¢, ze juz teraz w epoce szesciotygo-
dniowej swego zywota — okazuje niezte probki koztowatych wybrykow... Ale o tym sza MoiSciewy!
Wszystko to minie — jezeli w Waszym Janku ona napotka swego Sokota... Podlug mnie — Wasz Jas
powinien by¢ arcySokotem jako esencja z Was dwojga... Tymczasem moj Mieczystaw przeciwnego
jest zdania; On si¢ Igka, czy wysilona na Was poteznie natura nie zechce przypadkiem odpocza¢ na
Jasiu... Przepraszam — ale w takim razie Kasia mu da jak nic — odkosza! (Korespondencja rodzinna
Mieczystawa i Heleny z Dzieduszyckich Pawlikowskich z lat 1852—1879..., k. 10-11)

28 Liczne przyktady wyrazania przez nig uczu¢ wobec me¢za i synow, zgromadzone przez M.
Olmg na podstawie korespondencji rodzinnej, §wiadczg o znacznej emocjonalnosci i otwartosci ko-
biety (2013, np. s. 117-119, 141-151).
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