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SPRAWOZDANIE Z KONFERENC]I ,,REINFORCE! WZMACNIANIE
POLITYKI OTWARTOSCI W NAUCE NA UNIWERSYTECIE
WARSZAWSKIM?”, 24-25 PAZDZIERNIKA 2024 R., BIBLIOTEKA
UNIWERSYTECKA W WARSZAWIE

W dniach 24-25 pazdziernika 2024 r. odbyla si¢ w Bibliotece Uniwersytetu War-
szawskiego miedzynarodowa konferencja poswiecona wspieraniu otwartej nauki
na polskich i europejskich uczelniach. Stanowila ona zwienczenie prac zwigzanych
z uruchomieniem w 2024 r. na Uniwersytecie Warszawskim dwdch nowych repo-
zytoriéw — Repozytorium Danych Badawczych UW i Repozytorium Instytucjo-
nalnego UW (Reln UW). Dwudniowe spotkanie w gronie przedstawicieli polskich
i zagranicznych $rodowisk naukowych, bibliotekarskich i eksperckich, w ktérym
wzieto udzial 140 osob, bylo okazja do zapoznania si¢ z nowymi bazami Uniwer-
sytetu Warszawskiego oraz wymiany doswiadczen w zakresie otwartego dostepu
do publikacji i danych badawczych, zwigzanych z tym korzysciami i wyzwaniami.

Konferencje otworzyta dr hab. Jolanta Talbierska, p.o. dyrektora BUW, witajac
prorektora ds. badan UW prof. dr. hab. Zygmunta Lalaka, dyrektoréow bibliotek
akademickich, przedstawicieli firmy PCG Academia i gosci zagranicznych. W wysta-
pieniu inauguracyjnym prof. dr hab. Zygmunt Lalak przedstawil podstawowe infor-
macje o nowych repozytoriach UW, ich roli w zwigkszaniu widocznosci dziatalnosci
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naukowej i badawczej pracownikéw uczelni. Podkreslit znaczenie otwartosci nauki
ijej dostepnosci dla wszystkich zainteresowanych jako rodzaj zobowigzania wobec
podatnikéw finansujacych dzialalno$¢ naukowa. Wspomniat o zasadach otwartej
nauki na UW, kwestii praw autorskich i koniecznosci zabezpieczenia interesow
tworcow. Podziekowal wszystkim zaangazowanym w uruchomienie repozytoriow,
podkreslajac znaczaca role bibliotekarzy w rozwoju tego projektu. Nastepnie gtos
zabral Prezes Zarzadu PCG Academia Lukasz Nowak, ktory podzigkowal wladzom
UW za powierzenie ich firmie prac dotyczacych informatyzacji uczelni, a pracow-
nikom BUW i zespolowi wdrozeniowemu za efektywna wspolprace. Przedstawit
najwazniejsze informacje dotyczace wdrozenia i uruchomienia repozytorium na-
ukowego opartego na oprogramowaniu DSpace 7.

Obrady rozpoczat dr inz. Michat Doligalski, dyrektor Departamentu Innowacji
i Rozwoju MNiSW, ktorego o zabranie glosu poprosita moderujaca pierwszy panel
wicedyrektor BUW Magdalena Rowinska. Prelegent przedstawil w swoim wysta-
pieniu rozwdj idei otwartej nauki w Polsce, podkreslil jej role oraz napotykane
zagrozenia, migdzy innymi ze strony Al Zapoznal stuchaczy z pracami nad polityka
otwartych danych badawczych w MNiSW, zaakcentowal korzysci ptynace z tego
faktu, a zwlaszcza demokratyzacje wiedzy i wskazal na konieczno$¢ wspotpracy
w zakresie otwartej nauki.

Na pierwszy panel pod nazwg: ,,Polityka otwarto$ci w nauce na Uniwersytecie
Warszawskim” zlozyly sie trzy wystapienia oraz panel dyskusyjny. Jako pierwsi wy-
stapili Anna Ksigzczak-Gronowska z Oddzialu Wspierania Nauki BUW i Piotr Ma-
salski z PCG Academia, ktorzy wspdlnie zaprezentowali zagadnienie: ,,Projekt Reln
w oparciu o DSpace - a wzmacnianie otwarto$ci w nauce na UW”, Przedstawiono
zalozenia Polityki otwartej nauki Uniwersytetu Warszawskiego, najwazniejsze infor-
macje na temat Repozytorium Instytucjonalnego UW oraz zalety jego posiadania.
Aktualizacja i rozw6j ReIn UW miaty na celu centralizacje procesu gromadzenia
i dystrybucji dorobku naukowego uczelni oraz zapewnienie dtugoterminowego
przechowywania zgromadzonych dokumentéw. Przeanalizowano kolejne etapy
zwigzane z wdrozeniem Reln UW zaréwno te, ktdre byly po stronie UW (finansowa-
nie, stworzenie zespotu, wybor oprogramowania), jak i te, za ktére odpowiedzialna
byta PCG Academia jako wykonawca. Prelegenci podkreslili duze zaangazowanie
obu podmiotéw, ktdre przetozyto si¢ na owocna wspdtprace podczas wdrozenia.

Okolicznosci powstania Repozytorium Danych Badawczych przedstawili Do-
minik Purchata z Centrum Kompetencji Cyfrowych UW i Wojciech Fenrich re-
prezentujacy Interdyscyplinarne Centrum Modelowania Matematycznego i Kom-
puterowego UW. Podkreslajac, ze omawiane repozytorium jest elementem innych
repozytoriéw ICM UW, zaprezentowali oni podstawowe zalozenia projektu, naj-
wazniejsze cechy charakteryzujace repozytorium oraz wskazali zasady deponowania,
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weryfikowania, publikowania i udostepniania danych badawczych. Przedstawili
réwniez dane dotyczace wykorzystania Repozytorium ,Dane Badawcze UW” w cig-
gu 12 miesiecy, ktore minely od jego uruchomienia (ponad 250 uzytkownikow,
ponad 200 zbioréw danych zdeponowanych bezposrednio w repozytorium i ponad
230 rekordow zbioréow zdeponowanych w zrédtach zewnetrznych, widocznych w ob-
rebie repozytorium). W wystgpieniu wielokrotnie podkreslano role i konieczno$¢
prowadzenia szkolen wérdéd pracownikéw i doktorantéow UW.

Kontynuacje tematu stanowilo wystapienie Jakuba Szprota (ICM UW) na temat
roli ,JCM UW dla Otwartej Nauki’, ktory zaprezentowal kompleksowe rozwigzania
dla otwartej nauki podejmowane przez ICM oraz ich dzialania na poziomie euro-
pejskim i krajowym. Omoéwil najwazniejsze serwisy funkcjonujace w tym obszarze,
miedzy innymi Biblioteke Nauki, Repozytorium Otwartych Publikacji Naukowych,
Repozytorium Otwartych Danych oraz ekosystem repozytoriéw danych badawczych.
Odwolujac sie do wezesniejszych postulatéw, przedstawit oferowane przez ICM UW
dzialania i materiaty informacyjne i szkoleniowe dotyczace otwartej nauki i zarza-
dzania danymi badawczymi oraz prowadzone prace eksperckie. Dalsze dzialania
jednostki beda skierowane na rozwoj otwartego dostepu do publikacji w modelu
diamentowym, rozbudowe ekosystemu repozytoriéw danych badawczych, budowe
krajowej infrastruktury chmurowej otwartej nauki, udzial w tworzeniu i rozwijaniu
EOSC Federation.

Po przerwie na kawe odbyl si¢ panel dyskusyjny pod hastem: ,Otwarta Na-
uka - szanse, korzysci, wyzwania’, moderowany przez dr Anne¢ Walek (Prezydent
International Association of University Libraries, EOSC). W panelu udzial wziely
prof. ucz. dr hab. Anna Cetera-Wlodarczyk (Instytut Anglistyki UW), prof. dr hab.
Emilia Lojek (prodziekan ds. nauki, Wydzial Psychologii UW), Karolina Minch
(pelnomocniczka dyrektora BUW ds. otwartej nauki), dr hab. Julia Pawtowska
(zastepca dyrektora Instytutu Biologii Ewolucyjnej UW). Dyskusja dotyczyla przede
wszystkim zarzadzania danymi badawczymi z uwzglednieniem specyfiki poszcze-
golnych dyscyplin naukowych oraz polityki otwartosci w polskich uczelniach. Na
wstepie Karolina Minch przyblizyla inicjatywy UW oraz role BUW w dzialaniach
na rzecz otwartej nauki, w tym budowanie zespotu eksperckiego w celu wspierania
pracownikow naukowych. Kolejna czes$¢ dyskusji dotyczyta wyzwan zwigzanych
z udostgpnianiem danych w réznych dziedzinach naukowych. Prof. dr hab. Emilia
Lojek i dr hab. Julia Pawlowska zwrocity uwage na koniecznos¢ uwzgledniania
kwestii etycznych w procesie otwierania nauki i podkreslily, ze nie wszystkie dane
moga by¢ udostepniane na zasadach open access, zwlaszcza jesli dotycza danych,
ktére moglyby zosta¢ wykorzystane w niewlasciwy sposéb. Z takimi sytuacjami
mamy do czynienia miedzy innymi w naukach psychologicznych, w ktdrych istotne
jest uwzglednienie $wiadomej zgody badanych oraz ochrona danych wrazliwych.
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Innym wyzwaniem jest bardzo duza réznorodnos¢ danych i stosowanych metod
badawczych oraz brak spojnych standardéw kodowania i zapisywania danych, co
znacznie komplikuje sposéb ich prezentacji. Z kolei prof. ucz. dr hab. Anna Ce-
tera-Wlodarczyk zauwazyla, ze w naukach humanistycznych czestym problemem
bywa praca na tekstach objetych prawami autorskimi i brak precyzyjnych rozwigzan
prawnych w tym zakresie. Wszystkie uczestniczki panelu zwrdcily tez uwage na
wysokie koszty zwigzane z deponowaniem danych. Kolejna cze$¢ panelu odnosita
sie do korzysci plynacych z publikowania danych badawczych. Opinie panelistek
w tej kwestii byly w duzej mierze zbiezne i dotyczyly przede wszystkim zwigksze-
nia widocznosci zasobdw i efektow badawczych, co przeklada si¢ na mozliwos¢
szerszego ich wykorzystania przez przedstawicieli roznych dziedzin nauki. Dzigki
temu mozna zmniejsza¢ redundancje w badaniach naukowych i ogranicza¢ koszty,
a jednocze$nie wigczac sie w szersze nurty badawcze i rozszerzac¢ wspolprace. Inne
rodzaje korzysci to podnoszenie jako$ci badan, wzrost transparentno$ci metod
badawczych oraz przyczynienie si¢ do standaryzacji i wiarygodnosci nauki. Konse-
kwencja wiekszej dostepnosci nauki moze by¢ zwigkszenie $wiadomosci spoleczne;j
i przeciwdzialanie dezinformacji. Istotne jest réwniez umozliwienie obywatelom
uczestnictwa w nauce, zaznajomienie ze stosowanymi metodami w ramach nauki
obywatelskiej. Na zakonczenie podkreslono, ze mimo istotnego wzrostu $wiado-
mos$ci odnosnie do otwierania nauki, w srodowisku naukowym nadal sg duze wat-
pliwosci co do upubliczniania danych, dlatego bardzo wazne jest przekonywanie
naukowcéw do tej idei oraz ksztalcenie w zakresie zarzadzania danymi.

Pierwsza sesje zakonczyla dyskusja dotyczaca koniecznosci rozszerzenia ksztat-
cenia i szkolenia zardwno naukowcéw, jak i 0s6b odpowiedzialnych za zarzadzanie
danymi, gdyz obecnie jest ono niewystarczajace.

Drugi panel zatytutowany ,Otwarta nauka na polskich uczelniach i jej wptyw
na miedzynarodowa rozpoznawalno$¢” prowadzit Lukasz Wawer z PCG Academia.
Wzieli w nim udzial przedstawiciele kilku bibliotek akademickich: Olimpia Malecka
(kierownik Oddzialu Informacji Naukowej Biblioteki i Centrum Informacji Nauko-
wej Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu), dr Leszek Szafranski (wicedyrektor
Biblioteki Jagiellonskiej ds. zasobow cyfrowych), dr Paulina Studzinska-Jaksim (dy-
rektor Biblioteki Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie), Sebastian Wojnowski (p.o.
dyrektora Biblioteki Gl6wnej Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta IT w Krakowie).
Podczas dyskusji panelisci przedstawili doswiadczenia swoich jednostek w drodze do
otwartego dostepu, stan obecny i plany, a takze osiagniecia i porazki. Dr Paulina Stu-
dzinska-Jaksim podzielita si¢ z zebranymi informacjami na temat polityki otwartego
dostepu w UP w Lublinie oraz dzialan podejmowanych w zakresie promocji otwartej
nauki. Zwrdcila uwage na koniecznos¢ wspolpracy i edukacji, ale tez na dostep do
odpowiedniej infrastruktury i korzystanie ze sprawdzonych systemoéw, ktére gwaran-
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tuja odpowiednig jakos¢ i obstuge. Poinformowala réwniez, ze reprezentowana przez
nig uczelnia dysponuje repozytorium i dazy do zielonej drogi otwartego dostepu, co
niestety nie zawsze jest mozliwe. Dzialania zwigzane z tworzeniem i funkcjonowaniem
repozytorium U]J przedstawit dr Leszek Szafranski, zwracajac uwage na konieczno$¢
dokonania rozpoznania, jak takie systemy budowane sa w Europie i na $wiecie. Przy-
wotal argumenty, ktére zdecydowaly o wyborze DSpace jako narzedzia do budowy
repozytorium, nadmieniajac, ze DSpace stuzy nie tylko do gromadzenia danych, ale
tez do ich wymiany miedzy réznymi systemami. Podkreslil, ze U] jako bardzo duza
uczelnia wytwarza ogromne ilosci danych réznego typu i wazne jest, by byly one
widoczne w kraju i na $wiecie. Nadmienit tez, ze wspotpraca miedzynarodowa w za-
kresie otwartej nauki na U] jest na wysokim poziomie. Dzielgc sie doswiadczeniami
zmacierzystych jednostek, Olimpia Matecka poinformowata o tworzonej w jej uczelni
bazie gromadzacej publikacje, informacje na temat danych badawczych, informa-
cje o patentach i projektach. Podkreslita korzysci ptynace z posiadania wlasnego
repozytorium, do ktorych zaliczyla przede wszystkim wieksza kontrole w zakresie
zarzadzania publikowanymi materiatami oraz fakt, ze tatwiej przekona¢ pracownikow
do deponowania w repozytorium instytucjonalnym. Zblizone do wspdtpanelistow
wnioski przedstawil Sebastian Wojnowski, ktéry w odpowiedzi na pytanie, co nalezy
zrobi¢, aby wprowadzone zasoby byly dobrze widoczne, zasugerowal, ze uczelnie po-
winny rozwijac zielong droge otwartego dostepu. Podkreslil takze znaczenie wyboru
odpowiedniego narzedzia, ktore jak najlepiej bedzie stuzy¢ uczelni, i wyrazit opinie,
ze repozytoria instytucjonalne majg wiekszg warto$¢ niz inne sposoby deponowania.
W wielu wypowiedziach uczestnikéw panelu pojawila si¢ opinia, ze najbardziej uni-
wersalnym narzedziem do tworzenia repozytorium jest DSpace, a jedna z jego zalet
jestindeksowanie w Google Scholar. Wnioski ptynace z dyskusji to przede wszystkim
koniecznos$¢ zwiekszania $wiadomosci na temat otwartej nauki, promowanie repo-
zytoriow, jak rowniez nieustanne szkolenia i wspotpraca.

W ostatnim panelu dotyczacym otwierania danych i finansowania infrastruktury,
moderowanym przez Anne Ksigzczak-Gronowska, glos zabrali prof. Przemystaw
Korytkowski reprezentujacy Osrodek Przetwarzania Informacji - Panstwowy In-
stytut Badawczy i Lukasz Wawer.

Prof. Przemystaw Korytkowski w wystapieniu ,,Otwieranie danych na poziomie
ogolnokrajowym” przyblizyl dziatalnos¢ OPI-PIB na rzecz nauki i szkolnictwa
WYZszego, zwracajac uwage, ze rozwija on ponad 20 systemow kluczowych dla
nauki polskiej. Najwiecej uwagi poswiecit projektowi Ludzie Nauki, ktory ma by¢
najbogatszym, rzetelnym zrédlem wiedzy o polskiej nauce dostepnym dla wszyst-
kich obywateli. Przedstawil zasady tworzenia profili naukowcéw, ich zawartosc¢,
zrodta, z ktérych czerpane sg dane oraz napotykane problemy. Podkreslit rowniez
znaczenie portalu, nie tylko dla nauki, ale tez dla srodowisk biznesowych.


https://opi.org.pl/badanie-cyberbezpieczenstwa-podmiotow-nauki-i-szkolnictwa-wyzszego/
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132 Agnieszka Wilk, Joanna Chmura

»Finansowanie dziatalnosci bibliotek w kontekscie otwartej nauki i repozyto-
ridw, jesien — zima 2024/25” stanowilo przedmiot wystapienia Lukasza Wawera.
Zaprezentowal on kilka programoéw finansowych, ktorych beneficjentami mogg by¢
biblioteki akademickie. W odniesieniu do kazdego projektu przedstawil informacje
o naborze, warunki, jakie musi spetni¢ wnioskodawca, zasady sktadania wnioskow,
kryteria wyboru projektow i poziomy finansowania. Podkresli role tych inicjatyw
w otwieraniu i upowszechnianiu nauki i zasygnalizowal, ze PCG Academia moze
stuzy¢ pomoca w sktadaniu wnioskow.

W sesji pytant Anna Starek z UP w Lublinie zapytata o zasady importu danych
z PBN do portalu Ludzie Nauki, a dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej w Kielcach
Andrzej Antoniak o zloty rekord. Wyczerpujacych odpowiedzi w obu kwestiach
udzielil prof. Przemystaw Korytkowski.

Kierujac podziekowania do wszystkich prelegentéw i panelistéw, Anna Ksigz-
czak-Gronowska zakonczyta obrady. Zwienczeniem pierwszego dnia byla uroczysta
kolacja zorganizowana przez partnera konferencji PCG Academia.

Drugi - miedzynarodowy dzien konferencji poswigcony byt wymianie do-
$wiadczen miedzy reprezentantami 6 z 8 Uniwersytetéw Europejskich nalezacych
do grupy 4EU+, czyli sojuszu Uniwersytetéw Europejskich majacego na celu utwo-
rzenie wszechstronnego Uniwersytetu Europejskiego przez nowa jakos¢ wspotpracy
obejmujgcg nauczanie, edukacje, badania i administracje.

Przemoéwienie inauguracyjne wyglosit wloski go$¢ konferencji Michele Men-
nielli, menedzer ds. globalnego zasiegu w Lyrasis. Lyrasis to organizacja non-pro-
fit dzialajaca na rzecz bibliotek, archiwéw, muzeéw i instytucji zajmujacych sie
dziedzictwem kulturowym na calym $wiecie. Konsorcjum zarzadza i koordynuje
rozwojem repozytorium DSpace. Michele Mennielli méwil o narzedziach open
source dla otwartej nauki oraz o mechanizmach wspierajacych wymagania Planu
S, ktory zaklada natychmiastowe udostepnianie publikacji naukowych na wolnych
licencjach, pozwalajacych na ponowne wykorzystanie tresci w dowolnym celu, takze
komercyjnym. Prelegent zwrdcit réwniez uwage na wyzwania i zmiany potrzebne
w otwartej nauce. Podkreslal konieczno$¢ wspdtpracy miedzy bazami wiedzy oraz
uwzglednienie faktu, ze swobodny dostep do prac badawczych bedzie si¢ rozwijaé
tylko ze wsparciem finansowym, ktdre aktualnie jest niewystarczajace. W referacie
przypomniane zostaly réwniez zasady FAIR, nieodzowne w zarzadzaniu danymi:
Findable (mozliwe do odnalezienia), Accessible (dostepne dla wszystkich), Inte-
roperable (interoperacyjne, mozliwe do polfaczenia z innymi danymi), Reusable
(wielokrotnego uzytku).

Wystapienia zaprezentowano podczas dwoch paneli pod wspdlnym tytulem:

»Mainstreaming open science in Europe — TRAIN 4EU+ project” i po$wigcono
tematowi upowszechniania otwartej nauki w Europie w ramach projektu TRAIN
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4EU+. Moderatorkg pierwszego panelu byla Lilianna Nalewajska (kierownik Od-
dzialu Ustug Informacyjnych i Szkolen BUW), za$ pierwszg panelistka dr Zuza
Wiorogorska (Wydzial Dziennikarstwa Informacji i Bibliologii UW, pelnomoc-
niczka Dyrektor BUW ds. edukacji informacyjnej i komunikacji naukowej), ktéra
zaprezentowala sukcesy Uniwersytetu Warszawskiego w zakresie otwartej nauki.
Prelegentka przyblizyla zalozenia Sojuszu Europejskich Uniwersytetow 4EU+. Jest
to transnarodowe stowarzyszenie strategiczne o$miu uniwersytetow europejskich,
a jego czlonkami sa: Uniwersytet Karola w Pradze, Uniwersytet w Heidelbergu,
Uniwersytet Paris-Panthéon-Assas, Uniwersytet Sorbonski w Paryzu, Uniwersy-
tet Kopenhaski, Uniwersytet Genewski, Uniwersytet w Mediolanie i Uniwersytet
Warszawski. Projekt przyczynia si¢ do tworzenia kompleksowej oferty edukacyjnej
i wspierania innowacyjnosci badawczej w ramach sojuszu 4EU+. Dzigki niemu
wzmacniane s3 m.in. strategiczne inicjatywy podejmowane przez uczelnie. Refe-
rentka zaznaczyla, ze Uniwersytet Warszawski posiada doskonalg sie¢ bibliotekarzy
i personelu wspierajacego badania i znakomicie zdaje egzamin w kwestii mapowania
otwartej nauki. Dr Zuza Wiorogérska podkreslita rowniez konieczno$¢ wspdtpracy
nad rozwojem nauki obywatelskiej (citizen science) — idei zakladajacej zwigkszenie
zaangazowania mieszkancow i niespecjalistow w rozwigzywaniu probleméw lokal-
nych przez wlaczenie ich do $wiata nauki przy wsparciu lub z udziatem naukowcéw.
Nauka obywatelska jest jednym z gtéwnych filaréw otwartej nauki zdefiniowanej
przez Komisje Europejska.

Kolejnym panelista byl dr Georg Schwesinger reprezentujacy Uniwersytet w He-
idelbergu. W swoim wystapieniu zatytulowanym ,,As open as possible, as closed as
necessary — a new Open Research Data Strategy at Heidelberg University” przedsta-
wil proces zarzadzania danymi badawczymi w macierzystym uniwersytecie, na ktéry
sktadaja si¢: przygotowywanie i gromadzenie danych przez badaczy i partnerow
infrastrukturalnych, skupienie si¢ na trwalosci, tj. dlugoterminowej dostepnosci
i funkcjonalnos$ci wykraczajgcej poza indywidualne projekty badawcze, zwiekszenie
znaczenia otwartych danych badawczych z uwzglednieniem aspektéw etycznych
oraz stosowanie zasad FAIR w zarzadzaniu danymi badawczymi. Dr Schwesinger
zwrdcil uwage na duze znaczenie niemieckiej organizacji samorzadowej Deutsche
Forschungsgemeinschaft (DFG), ktora finansuje projekty badawcze we wszystkich
dyscyplinach naukowych. Wéréd wytycznych organizacji dotyczacych postepowa-
nia z danymi badawczymi mozemy wyrdzni¢ staranne zaplanowanie, udokumen-
towanie i opisanie przetwarzanych danych badawczych i obiektow, na ktorych te
dane si¢ opierajg. Nastepnie niezbedne jest umozliwienie wykorzystania tych danych
badawczych, jak réwniez obiektéw przez innych uzytkownikéw. DFG oczekuje, ze
projekty badawcze bedg zawierac opis sposobu przetwarzania danych, ktéry powi-
nien opierac si¢ na liScie kontrolnej. Koszty poniesione na przetwarzanie danych
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badawczych w ramach konkretnego projektu powinny by¢ uwzglednione w pro-
jekcie. Referent przedstawil nastepnie strukture zarzadzania danymi badawczymi
w Uniwersytecie w Heidelbergu oraz gléwne projekty majace na celu jej poprawe
do roku 2025. Dr Schwesinger oméwil réwniez funkcjonowanie repozytorium
heiDATA Uniwersytetu w Heidelbergu i podkreslit, ze zbiory bazy danych oraz
ich pobrania znacznie wzrosty w ostatnim dziesig¢cioleciu. Konczac swoje wysta-
pienie, zaakcentowal gléwny cel otwartej nauki, jakim jest taczenie ustug w catym
cyklu zycia danych, czyli stworzenie ekosystemu otwartych danych badawczych
i oprogramowania.

Nastepne wystapienie ,,Open tools supporting open science strategies at the
University of Milan: along journey” wyglosita Paola Galimberti z Uniwersytetu Me-
diolanskiego. Omowita system wspierajacy strategie otwartej nauki w macierzystej
uczelni na przestrzeni ostatnich 20 lat. Zwrdcita uwage na polityke otwartej nauki,
narzedzia, zasoby finansowe i osobowe, szkolenia oraz sposoby rozpowszechniania
idei otwartej nauki. Godny uwagi i nasladowania jest sposéb edukowania w zakresie
otwartej nauki na Uniwersytecie w Mediolanie. Uczelnia przeprowadza szkolenia
doktoranckie i studenckie, szkolenia dla wydzialow, miesieczne kursy zarzadzania
danymi badawczymi (RDM), szkolenia praktyczne RDM i okresowe kursy na temat
zagadnien praw autorskich i sposobu sktadania dokumentéw w instytucjonalnym
repozytorium. Referentka zaznaczylta, ze szkolenia muszg by¢ dostosowane do bieza-
cych potrzeb i wymagaja ciagltego wsparcia finansowego. Paola Galimberti podkre-
$lita réwniez wage podnoszenia $wiadomosci zwigzanej z problemami i narzedziami
otwartej nauki oraz raportowanie dziatalno$ci w tym zakresie. Kolejng rzecza, ktora
Uniwersytet Mediolanski stara sie realizowac, jest zbieranie i przekazywanie infor-
macji zwrotnych w ankietach i wywiadach. Konczac swoja wypowiedz, prelegentka
zaakcentowala potrzebe przyszlosciowego nastawienia i twdrcza konkurencyjnosé
wlasnego srodowiska z innymi uniwersytetami w Europie i §wiecie.

Drugi panel, stanowigcy kontynuacja tematu, rozpoczeta dr Zuza Wiorogorska,
ktéra po krotkim wstepie przedstawita gosci z Danii, Francji i Czech. Pierwszym
mowcg byt Richard Dennis z Uniwersytetu Kopenhaskiego z wystapieniem ,,Ad-
vancing Open Science through Bioimaging: evaluating OMERO Plus as a proof of
concept as a Research Data Management solutions” OMERO Plus jest obrazowa
bazg danych naukowych i wszelkich powigzanych metadanych dla nauk biologicz-
nych, badan biomedycznych i badan klinicznych. Prelegent przedstawil metodologie
oraz sposob zarzadzania danymi w OMERO Plus oraz opisat funkcjonowanie glo-
balnego centrum badawczego reNEW specjalizujacego sie w dziedzinie medycyny
komorek macierzystych. Nastepnie opisal jego organizacj¢ — konsorcjum reNEW
jest finansowane przez fundacje Novo Nordisk, ktéra przyznaje grant na wspol-
prace Uniwersytetu Kopenhaskiego, Uniwersytetu w Lejdzie i Instytutu Badan nad
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Dzie¢mi Murdocha. Referent podzielit si¢ rowniez wiedzg na temat procesu prze-
plywu pracy w bioobrazowaniu i zasad oraz korzysci otwartej nauki w tej dziedzi-
nie. Prezentacje wzbogacila pogladowa egzemplifikacja z bogatego doswiadczenia
prelegenta.

Druga referentka byla Anne-Catherine Fritzinger z Uniwersytetu Sorbony (za-
stepca dyrektora generalnego ds. zaangazowania publicznego i upowszechniania
wiedzy), ktéra przedstawila otwieranie nauki jako kluczowy cel macierzystego
uniwersytetu. Prelegentka zaprezentowalta dzialania w zakresie otwartej nauki
w dziedzinach wiedzy rozwijanych na jej uniwersytecie (nauki o zdrowiu, nauce
i inzynierii oraz sztuka i humanistyka). W ciagu roku Uniwersytet wydaje 15 000
publikacji, ktére nalezy uporzadkowaé w odpowiednich bazach danych. W zwigzku
z tym paryska uczelnia prowadzi intensywny program edukacji w zakresie open
science, skupiajacy sie na pragmatycznym podejsciu do problemu. Rozwoj otwartej
nauki na Sorbonie wigze si¢ z przystapieniem do europejskiej inicjatywy COARA
(Coalition for Advancing Research Assessment) oraz DORA (Declaration on Rese-
arch Assessment). Fritzinger w konkluzji swojej wypowiedzi podkreslita gléwne
cele Uniwersytetu Sorbony w zakresie otwierania nauki, tzn. ewaluacje publikacji,
badan i polityki open science, krytyczng oceng¢ rankingéw miedzynarodowych i ich
metodologii oraz swiadomos¢ ograniczen autorskich narzedzi badawczych, jak
réwniez uzywania repozytorium HAL jako narzedzia monitorujacego.

Ostatnim prelegentem byt Milan Janicek, ktory zreferowal funkcjonowanie
otwartej nauki w srodowisku praskiego Uniwersytetu Karola. Jani¢ek, bedacy czton-
kiem Centrum Wsparcia Otwartej Nauki w Bibliotece Uniwersytetu Karola, zazna-
czyl, ze rola biblioteki znaczaco wzrosta wraz z rozwojem otwartej nauki. Centrum
wymaga m.in. dyscypliny w deponowaniu danych, ich analizy, a nadto prowadzi
ankiety oraz obliguje do wnoszenia poprawek przez uzytkownikow zarzadzajacych
swoimi danymi nieprawidlowo. Wszystkie te dzialania s3 mozliwe dzigki bezpo-
$redniej komunikacji z wybranymi badaczami oraz wspolpracy miedzy wydzialami
uniwersytetu. Prelegent mowit réwniez o braku krajowej polityki otwartej nauki oraz
o koniecznosci budowy infrastruktury zwigzanej z tym zagadnieniem. Uniwersytet
Karola organizuje seminaria i szkolenia, pomaga w przygotowaniu i spelnieniu
wymagan projektow badawczych. Reasumujac, czeska uczelnia rozwija si¢ preznie
i kladzie nacisk na rzetelno$¢ i realizacj¢ zasad FAIR w otwartej nauce.

Konferencje zakonczyla dyskusja, w ktorej poruszono liczne zagadnienia pod-
jete podczas paneli zaréwno pierwszego, jak i drugiego dnia forum. Uczestnicy
zgodnie postulowali koniecznos¢ dalszych spotkan, ktére umozliwig nieprzerwane
wzmacnianie powszechnego dostepu do wiedzy.
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