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Rzemiosto ordynackiego Turobina
w pierwszej potowie XVII wieku

The Crafts of the Turobin Entailed Estate in the First Half of the 17" Century

ABSTRAKT

Turobin byt centrum klucza i waznym o$rodkiem wytworczosci rzemieslniczej Ordynacji
Zamojskiej. W analizowanym okresie miasto zyskato nowe mozliwosci rozwojowe, aczkolwiek
odmienna rentowno$¢ poszczegdlnych gatezi produkcji oraz intensyfikacja klgsk elementarnych
poglebity majatkowe roznice wsrdéd majstrow cechowych. Temu zjawisku towarzyszyto nasilenie
konkurencji ze strony rzemiosta dworskiego i chatupniczego oraz zydowskiego. Populacja Zydow,
wspieranych zwlaszcza przez Tomasza Zamoyskiego, powigkszyta si¢ dwuipotkrotnie. Dzigki jego
przemyslanej polityce gospodarczej osrodek turobinski przezywatl prawdziwy rozkwit. Wiele prze-
mawia za tym, ze po $mierci II ordynata, zwlaszcza w latach czterdziestych XVII wieku, warunki
prowadzenia dziatalnosci produkcyjnej pogorszyly sig, nasilit si¢ fiskalizm i postgpowata — obser-
wowana w badanym okresie — polaryzacja majatkowa majstrow turobinskich.

Stowa kluczowe: Turobin; Ordynacja Zamojska; rzemiosto; gospodarka miejska; Jan Zamoy-
ski; Tomasz Zamoyski

WSTEP

Celem artykutu jest charakterystyka turobinskiego rzemiosta w przekroju
pétwiecznego interwatu czasowego. Zasadnicze ramy chronologiczne wyzna-
czajg lata 1595-1646. Pierwsza cezura wigze si¢ z przejeciem miasta przez Jana
Zamoyskiego. Data koficowa zas$ jest ostatnim rokiem przed formalnym objg¢ciem
powstatej w 1589 roku Ordynacji Zamojskiej przez Jana ,,Sobiepana” Zamoyskie-
go. Do tego czasu magnackim kompleksem dobr, wraz z Turobinem, zarzgdzali
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kolejno Jan Zamoyski (do 1605 roku), opiekunowie jego meskiego potomka —
Tomasza (1605-1618), a potem on sam (1618-1638). W dalszej kolejnosci ,,pan-
stwem zamojskim” zawiadywali wdowa po II ordynacie Katarzyna z Ostrogskich
i kuratorzy jej mtodocianego syna — Jana ,,Sobiepana” (1638—1646).

Zakreslony przedzial czasowy nie jest przypadkowy, gdyz cechuje sig¢
wzgledng, nienaruszong powaznymi konfliktami zbrojnymi stabilizacja stosun-
koéw spotecznych w ziemi chetmskiej, w sktad ktorej wchodzito omawiane mia-
sto. Nie mozemy przy tym zapomina¢, ze zbiega si¢ on z wielowektorowymi
okolicznosciami implikujacymi wchodzenie wielu obszarow w faze dlugotrwa-
lego obnizenia aktywnosci ekonomicznej (kryzys XVII wieku). Kiedy bedzie
to konieczne, odwotamy si¢ takze do wczesniejszego okresu. W nim bowiem
znajdziemy szereg odpowiedzi, dotyczacych chociazby organizowania miejsco-
wego rzemiosta, a przy tym wyjasnienia okoliczno$ci przejecia Turobina przez
Zamoyskich. Gtéwnym naszym zamierzeniem jest ukazanie wolumenu, kondycji
i struktury wytworczej rzemiosta turobinskiego oraz jego roli w miescie. W kregu
naszego zainteresowania znajduje si¢ takze rybotdéwstwo oraz przetworstwo spo-
zywceze. Zwrdcimy przy tym uwagg na podzialy spoteczne, w tym partycypacje
braci cechowych we wladzach miejskich. Przesledzimy fluktuacje kompozycji
narodowos$ciowej badanego osrodka, zwracajac przy tym uwage na wzrost roli
Zydéw w zyciu gospodarczym. Waznym wreszcie aspektem dociekan bedzie
polityka dziedzicow w stosunku do rzemiosta turobinskiego.

Zarysowane pola badawcze osrodka turobinskiego nie byly dotychczas
przedmiotem zainteresowan naukowych. Tematyka jest wazna, chociazby dlate-
g0, ze dotyczy jednego z najstarszych osrodkow dawnej ziemi chetmskiej, miasta
od 1601 roku wchodzacego w sktad wielkiego, wyrdzniajacego si¢ na tle Rzeczy-
pospolitej kompleksu dobr — Ordynacji Zamojskiej. Zasadniczy zrab informacji
potrzebnych do analizy miejscowego rzemiosta zakodowany jest w staropolskich
aktach. Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ dwa zachowane inwentarze
wlosci turobinskiej z lat 1612 i 1645. Z duza doktadnoscia rejestruja wlascicie-
li nieruchomosci, wyodrgbniajgc przy tym ludno$¢ zydowska i cze$¢ rzemiesl-
nikow. Niestety, dla pierwszej potowy XVII wieku nie dysponujemy rejestrami
poborowymi szosu, czopowego czy podymnego. Natomiast sporo rozproszonych
wiadomosci dostarcza zachowana ksigga wojtowsko-tawnicza za lata 1634—1641.
Znajdujace si¢ w niej wpisy obejmujg transakcje majatkowe, testamenty czy tez
nadania nieruchomosci gruntowych. Na ich podstawie mozemy zidentyfikowac
profesje czesci mieszkancow, a przy tym uzyskaé wiedzg w zakresie posiadanego
majatku czy udzialu w sprawowaniu urzedow miejskich. Istotnym dopetieniem
sa zachowane przywileje wyznaczajace ramy prawno-organizacyjne stosunkow
handlowych i produkcyjnych. Niestety, nie przetrwaty proby czasu dyplomy
cechow, jedynie z archiwalnych regestow dowiadujemy sie, iz takowe zostaty
wystawione. Co prawda nie mamy wgladu do ksiag grodzkich krasnostawskich,
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z powodu ich zniszczenia w 1648 roku, jednakze dysponujemy aktami utworzo-
nego w 1604 roku Trybunatu Zamojskiego, czyli sadu apelacyjnego dla miast
Ordynacji. Wskazane wyzej dokumentalne przekazy, uzupelione innymi zro-
dtami pisanymi i literaturg naukowa, stanowig pokazny zasob, wystarczajacy do
odtworzenia rzeczywistosci produkcyjnej Turobina w analizowanym okresie.

NOWI WEASCICIELE I WEACZENIE MIASTA DO ORDYNACII
ZAMOJSKIE]

Turobin, usytuowany w ziemi chetmskiej nad rzeka Por, lewym doplywem
Wieprza, w 1389 roku byt nadany przez Wtadystawa Jagiette podskarbiemu koron-
nemu Dymitrowi z Goraja (zm. 1400). W 1415 roku trafit do rak jego najmtod-
szej corki, Elzbiety, wydanej za Dobrogosta Szamotulskiego (zm. 1459/1462).
W latach 1420-1424 wie$ przeksztalcono w miasto jako centrum organizacyj-
ne okolicznych dobr. Pierwsza potowa Turobina trafita do Gorkow w 1511 roku
dzigki matzenstwu tukasza I Gorki z corka wojewody poznanskiego Andrzeja
Szamotulskiego, Katarzyna. W 1557 roku druga czgs¢ posiadt Stanistaw Gorka,
wnuk Lukasza, dzigki transakcji zamiany dobr z Bonawentura Szamotulskim'.

Po bezpotomnej $Smierci Stanistawa Gorki w 1592 roku jego majatek odzie-
dziczyto czterech siostrzencow: Andrzej, Jan, Piotr i Stanistaw Czarnkowscy. Ten
katolicki r6d byt spowinowacony z Gorkami przez matzenstwo siostry zmartego
Stanistawa, Barbary (zm. 1588) z Wojciechem Czarnkowskim. Nowi wtasciciele
nie mogli swobodnie dysponowa¢ wtoscig turobinska, gdyz Gorka ja zastawit.
Od 1580 roku, obcigzona dtugiem w wysokosci 95 tys. zlp, byta w posiadaniu
Katarzyny Teczynskiej, wdowy po zmartym w 1578 roku mezu Jerzym II Olelko-
wiczu-Stuckim?, W 1581 roku Katarzyna powtdrnie wyszta za maz. Juz jako zona
Krzysztofa Mikotaja ,,Pioruna” Radziwilta, 27 czerwca 1583 roku otrzymata kro-
lewskie potwierdzenie scedowania swoich praw zastawnych do doébr Turobin na
wszystkich trzech synéw z pierwszego matzenstwa: Aleksandra, Jana Symeona
IV i Jerzego III. Kilkanascie dni p6zniej (9 lipca) dwaj ostatni odstgpili swoje
prawa pierwszemu z braci’. W 1590 roku Aleksander pozyczyt 21 tys. ztp u kasz-
telana teczyckiego Pawta Szczawinskiego, ktorg to sume zabezpieczat dobrami
Waniewo na Podlasiu, Krasnik w lubelskim oraz Turobin w ziemi chetmskiej®°.

' Przywileje miasta Turobina, oprac. D. Wojnarski, Zamos¢ 2024, s. 21, 23.

Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Zamoyskich
[dalej: AZ] 1, s. 296. Katarzyna Teczynska zostata wprowadzona w posiadanie dobr Turobin w 1582
roku. Zob. R. Tokarczyk, Turobin. Dzieje miejscowosci, Lublin 2002, s. 85.

8 A.Klecha, Zofia Olelkowiczéwna — ostatnia z ksigzniczek stuckich (1586—1612). Mity i rze-
czywistosé, Torun 2019, s. 107; AGAD, Metryka Koronna [dalej: MK], t. 126, k. 115v—116.

4+ AGAD, MK, t. 126, k. 142-143, 146v-148.

® AGAD, MK, t. 136, k. 50-61v.
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Umierajacy Aleksander 8 czerwca 1591 roku scedowat przystugujace mu prawa
majatkowe do Turobina i Goraja na Jana Symeona IV®. On z kolei kilka miesigcy
p6zniej (11 pazdziernika 1591 roku), na podstawie przeprowadzonych wowczas
rozliczen, scedowat skrypt dluzny ksigzat stuckich z uprawnieniami zastawnymi
do tych posiadto$ci na wspomnianego Szczawinskiego’.

Pawel Trojanowski, bedac od 1579 roku wiascicielem czgsci dobr Goraj,
a po $mierci Gorki plenipotentem Czarnkowskich, dogadal si¢ z nimi w kwestii
sprzedazy catosci klucza gorajskiego i turobinskiego®. W dniu 4 lipca 1595 roku
w Augustowie sprzedal rzeczone posiadtosci kanclerzowi Janowi Zamoyskiemu.
W umowie opisano wto$¢ turobinska jako obejmujacg miasto i 14 wsi: Biskupie,
Czernigcin, Dziadkowa Wola, Gesia Wola, Guzowa Wola, Olszanka, O$mitany,
Ponikwy, Pstragowa Wola, Rokitow, Tarnawa, Trzcianka, Turobiniec i Zabno®.
W nastepnym roku Czarnkowscy w sadzie grodzkim w Poznaniu ztozyli oswiad-
czenie o wyzbyciu si¢ praw wtasnosci dobr Turobin na rzecz ,,pana z Zamoscia”,
zobowigzanego do zaptaty 95 tys. ztp sukcesorom zastawnym Pawla Szczawin-
skiego (zm. 1594)!. Posiadto$¢ przejmowano w drodze sporow majatkowych
i dopiero w 1599 roku Zamoyski zostal wprowadzony w dysponowanie wloscia
turobinska, ktorag wcielono do Ordynacji Zamojskiej w 1601 roku'!. Po inkorpo-
rowaniu niemal catej wsi O$mitany do miasta (7,5 z 8 fanéw na mocy przywileju
Stanistawa Gorki — 2 pazdziernika 1589 roku, potwierdzenie Jana Zamoyskie-
go — 19 lipca 1600 roku), wtos¢ sktadata si¢ z Turobina i 13 wsi z 3 folwarkami
(Turobin, Czernigcin, Zabno) o tacznym areale okoto 295 tanéw'2. Byt to obszar
zasobny gospodarczo, z urodzajnymi glebami, rzutujacy w sposob istotny na roz-
woj 1 specyfike rzemiosta miejskiego.

ORGANIZACJA PRODUKCJITZBYTU WYROBOW
RZEMIESLNICZYCH

Rzemiosto w Turobinie, podobnie jak w innych miastach, rozwijato sig¢
w oparciu o korporacje zawodowe. Pierwszy powstat cech kusnierzy (1523),
nastgpnie indywidualne stowarzyszenia szewcow (1540), ptociennikow (1559),
a przed 1583 r. krawcow. Mamy takze zbiorowe zrzeszenia r¢kodzielnikow

6 Ibidem, k. 206v—208v.

7 AGAD, AZ 2, s. 178; Archiwum Panstwowe w Poznaniu [dalej: APP], Ksiggi grodzkie
poznanskie [dalej: KgP], Rezygnacje 24, k. 722, 725v.

8 Ibidem,s. 176; AZ 3,s. 61.

® AGAD,AZ1,s.17.

10 APP, KgP, Rezygnacje 24, k. 721-724v.

" AGAD, AZ 1,s.17-18,298; AZ 2, s. 180-181; AZ 3, s. 322-324, 326-327.

12 J.P. Ktoczek, Gospodarka dworska Ordynacji Zamojskiej w latach 1589—-1665, Puttusk
2013, s. 79 (mps pracy doktorskiej); Przywileje miasta..., s. 109-114, 127-139.
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grupujace sukiennikdéw i czapnikow (1574), kowali, $lusarzy, miecznikow i kotla-
rzy (1578) oraz bednarzy, stolarzy i kotodziejow (1589)". W sumie do czasu
przejecia Turobina przez Jana Zamoyskiego rzemiosto miejskie funkcjonowato
w ramach siedmiu organizacji cechowych.

Jednym z pierwszych krokéw podjetych przez kanclerza wielkiego koronne-
go po zakupie miasta byto wystaranie si¢ u kréla Zygmunta I1I Wazy o przywilej
ustanawiajacy wieczyscie komore mytng w Turobinie. Wystawiony w 1598 roku
dokument naktadat za przejazd optate w wysokosci 1 szelaga od kazdego konia
zaprzegnigtego do wozu, 3 denaréow od kazdej sztuki konia, wotu i krowy oraz
1 denar od owcy. Otrzymany z tego tytutu dochéd zasilat kasg miasta, w zamian
mieszkancy zobowigzani byli do utrzymywania w nalezytym stanie technicznym
grobli i mostéw prowadzacych do Turobina'*. Przypomnijmy, iz przez miasto
przebiegaty trakt ruski na linii Wlodzimierz—Krakow oraz trasa faczgca Lublin ze
Lwowem. Co prawda kupcy i goscie tworzyli dodatkowy popyt na miejskie wyro-
by, lecz w analizowanym okresie rola turobinskiego wezla komunikacyjnego nie
byta juz tak znaczaca jak dawniej (z uwagi na powstanie konkurencyjnych tras:
przez niedawno lokowany Zamos$¢, a wezesniej aktywizacje drogi rownolezniko-
wej Krakow—Lwow).

Wielkiej wagi byt przywilej Zamoyskiego z 19 lipca 1600 roku, w ktorym
potwierdzil on szereg koncesji nadanych miastu przez poprzednich wilascicieli,
ale tez niemala ich cze$¢ odwotal. Pierwszy ordynat zmienit przywilej z 1562
roku w zakresie wolnej produkcji gorzalki przez mieszczan ze starego miasta
w ten sposob, ze zastgpit stata kwote nalezno$ci rocznej dla dziedzica rozlicze-
niem fiskalnym wedlug indywidualnej decyzji poszczegélnych ordynatow. Bar-
dziej rygorystyczna zmiana dotyczyta nowego miasta. Kanclerz, pomimo protestu
czesei jego mieszkancow, uchylit przyznane przez Gorke uprawnienia miejskie
w 1565 roku, zblizajac ich status i spoteczny, i prawny do potozenia przedmiesz-
czan. Osiedleni w nowym miescie mogli uprawia¢ propinacyjny proceder jedynie
w okresie jarmarkow, z uwzglednieniem limitéw produkcyjnych napojow alkoho-
lowych: 3 wary piwa sporzadzone z szesciu korcow zboza oraz miod pitny sycony
z 1 beczki-patoki. Wyprodukowany trunek musiat by¢ sprzedany w ciggu dwoch
tygodni od rozpoczecia jarmarku, albowiem handel po tym terminie zagrozony
byt karg pieniezng 10 grzywien (tj. 16 zlp) i konfiskata towaru.

W dzien powszedni nieskrgpowana wymiana w starym i nowym miescie oraz
na przedmie$ciach dotyczyla inwentarza zwierzecego i migsa, natomiast piwo
i midd do odsprzedazy mozna byto zakupic¢ jedynie na rynku staromiejskim. Przy-
wilej Gorki z 15 marca 1589 roku ordynat zasadniczo potwierdzit, cho¢ pominat

3 AGAD, AZ 14, s. 56-58; Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej: APL], Akta miasta
Turobina [dalej: AmT], ks. 1, s. 258.
4 Przywileje miasta..., s. 115-125.



392 DARIUSZ WOJNARSKI

(tym samym wycofat) prawo wolnego potowu ryb w Stawie Turobinskim, zezwa-
lajac jedynie na korzystanie z rzek. Z uwagi na wzrost inflacji skasowano tak-
ze anachroniczny passus dotyczacy zakupu przez piwowardw stodu po statych
cenach. W trosce o dochody Ordynacji jej wlasciciel zabronit dzierzawcom mty-
néw turobinskich zwozenia do tychze zakupionych przez nich zb6z lub wtasnych
stodow (pod karg ich utraty i zaptaty 10 grzywien, a Zydom rowniez anatemy)
celem sprzedazy w analogiczny sposob, jak spieni¢zali miarki pobrane od mlewa.

W stosunku do szewcow Jan Zamoyski wprowadzil, obwarowany sankcja
kary pienieznej 2 zlp i dnia aresztu, zakaz sprzedazy Zydom i komornikom (nota-
bene z nich rekrutowali si¢ spekulanci oraz partacze) skor zwierzecych ponad 10
sztuk rocznie, wylaczajac z tego obostrzenia skorki kusnierskie — ograniczenia
nie obowigzywaty w terminach jarmarkoéw oraz okresie od dnia §w. Macieja (24
lutego) do Niedzieli Przewodniej®. Z powyzszego ustepu przywileju posrednio
dowiadujemy sie, iz miejscowi szewcy cechowi, tak jak w niektdrych innych mia-
stach, dysponowali prawem pierwokupu surowych skor od rzeznikow, dzigki cze-
mu byli niejako monopolistami w zakresie ich przerobu i dystrybucji.

Tomasz Zamoyski juz w pierwszym roku oficjalnego zarzadzania Ordynacja
Zamojska udzielit kilku waznych dyplomow regulujacych stosunki ekonomicz-
ne w Turobinie. Przychylit si¢ do prosby mieszkancéw nowego miasta odnosnie
do przywrocenia ich dawnych praw, wydajac 28 kwietnia 1618 roku transumpt
przywotywanego juz przywileju Gorki z 1565 roku, ktory gwarantowat im niemal
takie same uprawnienia i wolnosci jak mieszkancom starej czesci grodu, i przy-
wracat korzystny dla mieszczan z nowej czeSci stan prawny w sferze produk-
cyjno-handlowej'. Z tego rozwigzania zamieszkujacy na nowym miescie dtugo
si¢ nie cieszyli, gdyz ostatecznie Tomasz Zamoyski stangt po stronie rywalizu-
jacych z nimi mieszczan Turobina starego. W dniu 1 czerwca 1618 roku wydat
dwa przywileje: transumpt zawierajacy pelny tekst i potwierdzenie dokumentu
swojego ojca z 19 lipca 1600 roku oraz konfirmacje wydzielonych z tegoz aktu

15 Ibidem, s. 127-139. Por. A. Tarnawski, Dzialalnos¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego, kanc-
lerza i hetmana w. kor. (1572—1605), Lwow 1935, s. 378-380. Przeprowadzona przez autora analiza
tresci dyplomu jest nierzetelna. Migdzy innymi omytkowo twierdzi, ze Zamoyski poszerzyt, pod-
czas gdy ograniczyl mieszczanom prawo korzystania z ciekow wodnych. Ponadto nie uniewaznit
przywilejow dotyczacych Zydow z lat 1567 (dot. kahatu) i 1580 (dot. rzeznikéw), lecz je potwier-
dzil. Nietrafne jest takze objasnienie, ze ,,szewcom, zydom i obcym [sic! wiasc. komornikom —
D.W.]” zabronil on wolnej sprzedazy skor, w tym rozumieniu bowiem dokument wymienia tylko
szewcow: Nulli sutorum nec Judaeo, nec inquilino ius esto cuiusquam generis coria exceptis, quae
pellionum sunt, nisi decadem mercari (,,Zaden z szewcéw nie bedzie miat prawa sprzedawaé ani
Zydowi, ani komornikowi wiecej niz dziesieciu sztuk jakiegokolwiek rodzaju skor, z wytaczeniem
takich, ktore stuzg do prac kusnierskich” — thum. D.W.).

16 Przywileje miasta..., s. 141-142. Zob. Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich
we Wroctawiu [dalej: BZNO], sygn. 9614, s. 16—17.
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regulacji dotyczacych Zydow'. Kilka dni péZniej (z uwagi na skarge mieszkan-
cow nowomiejskich domagajacych si¢ zrownania ich w prawach z mieszczana-
mi staromiejskimi), 7 czerwca w osobnym przywileju w sposob kompromisowy
uregulowat kwestie¢ wytwarzania alkoholu oraz handlu nim na obszarze nowego
miasta, czeSciowo korygujac ja na korzy$¢ mieszkancéw w stosunku do dyplo-
mu Jana Zamoyskiego. Wydtuzyt bowiem mozliwos¢ sprzedawania miejscowego
piwa i miodu pitnego w okresie jarmarkow z dwoch do czterech tygodni, zarazem
podnidst limit wyrobu ,,ztotego trunku” do 5 wardow, a nadto zezwolit na kolejny
war do obstugi biesiad towarzyskich i rodzinnych'®.

W tymze 1618 roku, a doktadnie 26 lipca, Tomasz wystawit kolejny bardzo
wazny przywilej, jako ze otwieral nowe mozliwo$ci w zakresie rozwoju rzemiost
drzewnych. II ordynat poszerzyl, przyznane wczesniej na zaspokojenie potrzeb
gospodarstw domowych przez Stanistawa Gorke, a pdzniej powtorzone przez
Jana Zamoyskiego, prawo mieszczan do wolnego wyrebu lasow ordynackich.
Dzieki synowi zatozyciela Ordynacji mogli bowiem z nich korzysta¢ nie tylko na
,potrzeby ich wlasne, to jest na opat, budowanie, poprawg¢ domowa drzewa i gon-
tow, wolny wrab, takze i rzemie$lnikom tamecznym na robotg, ktorzy drzewem
robig”".

Z regestru dokumentdéw kancelarii magnackiej dowiadujemy si¢ jeszcze, iz
Tomasz Zamoyski potwierdzit szereg przywilejow wystawionych uprzednio dla
cechow. Najwczesniej dla szewcow — 30 maja 1618 roku. Natomiast 31 maja
1618 roku w Zamosciu konfirmowat przywilej cechu rzemiost metalowych
z 1578 roku, a 29 lipca 1633 roku aprobowat dyplom tacznego cechu branzy
drzewnej z 1589 roku. Jan ,,Sobiepan” u progu swoich rzadow Ordynacja Zamoj-
ska 16 wrze$nia 1646 roku potwierdzit statut kusnierzy z 1566 roku?.

Tomasz wspierat zastuzonych dla miasta rzemie$lnikow nadaniami ziemi
(cho¢ juz czasowymi, a nie wieczystymi, jak jego poprzednicy), ktorych naj-
wigcej uczynil w 1618 roku Wowczas darowat dozywotnio ogrod w Olszance
slusarzowi Marcinowi Rzeczyckiemu, notabene wicloletniemu wojtowi, oraz jego
wnukowi Szymonowi Siemionkowi. Czynsz roczny wynosit 14 gr?'. Niewiele
wyzszy, bo 15-groszowy czynsz zobowigzany byt ptaci¢ szewc Maciej Sebastian-
czyk z synem Stanistawem, ktérym Tomasz Zamoyski przyznat prawo dzierzenia
1/4 tanu roli na przedmiesciach??>. W tym samym 1618 roku ordynat przekazat
w uzytkowanie 1/2 tanu ziemi na przedmiesciach miasta 6wczesnemu wojtowi

17" Przywileje miasta..., s. 143—151; Pergamin transumptu Tomasza Zamoyskiego w Lietuvos

moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka, Dzial r¢kopisow, f. 1-434.
18 Przywileje miasta..., s. 153—159.
19 Ibidem, s. 162.
2 AGAD, AZ 3,s.336-337; APL, Archiwum Ordynacji Zamojskiej [dalej: AOZ], sygn. 6212, k. 15.
21 BZNO, sygn. 9614, s. 15.
2 Jbidem, s. 19.
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szewcowi Janowi Tarnogorze i jego dwom synom. Z tego tytutu byli zobowigzani
placi¢ tylko czynsz?®. W tej lokalizacji potozony byt takze tan ziemi, na ktérego
zakup Tarnogora uzyskat wowczas zezwolenie od Zamoyskiego?*. Podobng zgode
otrzymat tkacz Bartlomiej Niezdzigdd, nabywajac w 1619 roku usytuowany pod
miastem grunt orny®.

STAN LICZEBNY I STRUKTURA ZAWODOWA RZEMIOSEA

Bardzo wazne pytanie dotyczy potencjatu liczebnego rzemiosta turobin-
skiego w pierwszej potowie XVII wieku. Zanim na nie odpowiemy, opiszmy,
na podstawie dostepnych inwentarzy, sytuacje populacyjng miasta. Przy uzyciu
opracowanej przez nas metody szacowania demograficznego z zastosowaniem
przelicznikow nieruchomos$ci orientujemy sig, ze w 1612 roku w Turobinie (sta-
re i nowe miasto) zylo w sumie 1389 os6b w 200 domach. W tej liczbie mie-
Scito sie 1137 chrzeécijan (wylacznie Polacy) w 181 domach oraz 252 Zydéw
w 19 domach?. Po uwzglednieniu kilkudziesigcioosobowej spotecznosci jurydyki
koscielnej 1 kompleksu zamkowego mozemy przyjaé globalnie okoto 1450 oséb.
Trzydziesci kilka lat pdzniej sytuacja przedstawiata si¢ juz zdecydowanie ina-
czej. Otz w 1645 roku liczba mieszkancéw wzrosta do 1908 osob zamieszka-
tych w 251 domach, gtéwnie dzigki zagospodarowaniu terendw na starym miescie
przy wale miejskim. Wigkszo$¢ posesji nadal zajmowata ludnos¢ chrzescijan-
ska (1272 osoby w 201 domach). Z tej liczby tylko trzy domy nalezaly do nacji

2 Jbidem, s. 14; APL, Ksiegi grodzkie szczebrzeskie [dalej: KgSz], Zapisy 1, k. 236-236v.

2 [bidem, s. 18-19; APL, KgSz, Zapisy 1, k. 235v-236.

% Jbidem, s. 26.

26 W szacowaniu mieszkancow postuzylismy si¢ wskaznikiem 6 0sob na dom chrzescijanski
i 12 na dom zydowski (P. Guzowski, R. Poniat, Przeliczniki demograficzne w szacunkach zaludnie-
nia miast w Krolestwie Polskim w drugiej potowie XVI wieku, ,,Przeszto§¢ Demograficzna Polski”
2015, t. 37, nr 2, s. 90; M. Horn, Zydzi na Rusi Czerwonej w XVI i pierwszej potowie XVII w.
Dzialalno$¢ gospodarcza na tle rozwoju demograficznego, Warszawa 1975, s. 60), uznajac je za
punkt odniesienia dla danych zawartych w inwentarzu. Wymienia on domy/place ze wskazaniem na
zajmowang powierzchni¢ — od 1/2 do 2 parceli, co znajdowato odzwierciedlenie w réznych wyso-
kos$ciach stawek czynszu. Biorac je pod uwage, podzielilismy domy pod wzgledem wielko$ci na
cztery kategorie: mate (1/2 placu), przecigtnej wielkosci (1 plac), duze (1 i 1/2 placu) 1 bardzo duze
(2 place), przyjmujac odmienne przeliczniki dla ludno$ci chrzescijanskiej (3, 6, 9 1 12 0s6b na dom)
i zydowskiej (6, 12, 18, 24 0s6b na dom). W stosunku do posesji, ktdre byty zwolnione z czynszu
(rewizorzy nie podali informacji o placach), przyjeto zwykta wielko$¢ domu. Budynki mieszkalne
o takiej kubaturze dominowaty w zabudowie miejskie;j.

27 Archiwum parafii Turobin [dalej: ApT], Inwentarz wtosci turobinskiej 1612 roku [dale;j:
IwTur. 1612], k. 5-8v. Obok 203 doméw zamieszkatych inwentarz wymienia takze 3 chrzescijan-
skie posesje na starym miescie, ktore staly ,,puste”. Dla poréwnania, dla 1582 roku — na podstawie
zachowanego inwentarza wtosci turobinskiej — wyliczamy okoto 1440 osob. Zob. APL, Biblioteka
Ordynacji Zamojskiej [dalej: BOZ], tkps 37, s. 13-25.
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rusinskiej, a dwa do niemieckiej. Ogromnie wzrosta populacja Zydoéw (636 0sob
w 50 domach), ktorzy nadal skupiali si¢ wylacznie na terenie starego miasta®.
Stanowili juz 33,3% ogoéhu mieszkancow, czyli znacznie wigcej niz w 1612 roku
(18,1%). Uzyskane wartosci liczbowe nalezy traktowaé szacunkowo, gdyz nie
uwzgledniaja kilkudziesigciu osob familii zamkowej oraz lokatorow probostwa
(facznie okoto 2000 mieszkancoéw)®. W szacowaniu zaludnienia pominelismy
strefe podmiejska, sktadajaca si¢ z Przedmiescia Turobinskiego (okalajacego
miasto od wschodu) oraz Przedmiescia Szczebrzeskiego, od lat czterdziestych
XVII wieku okreslanego takze Zamojskim (rozciagajacego si¢ wzdhuz lewego
brzegu rzeki Por w stron¢ Czernigcina).

Sporzadzony w 1612 roku inwentarz, cho¢ jest dobrym narzedziem do zbada-
nia demografii miasta, w przypadku rzemiosta nie pozwala na kompleksowa kal-
kulacje. Alternatywne zrodta kancelaryjne z tego czasu w postaci akt Trybunatu
Zamojskiego nie poszerzyly naszej wiedzy w kwestii ustalenia potencjatu cechow
turobinskich. Natomiast jezykowa analiza nazwisk we wskazanych zrodlach prze-
konuje, ze zasadniczo mamy do czynienia z nomen appellativum, co umozliwito
przyjecie metody kalkulacji wytworcow z uwzglednieniem ich odzawodowego
okreslenia osobowego®.

Z inwentarza wynotowaliSmy 67 majstréw dzigki wyodrgbnionym nazwi-
skom wtascicieli jatek szewskich, przydomkom okreslajacym zawod 1 zidenty-
fikowanej profesji z najpozniejszych wpisow najstarszej ksiegi miejskiej (trzech
kowali: Jan Koprek, Stanistaw Krakowczyk, Stanistaw Guzek, oraz jeden tkacz
— Szymon Lowicki)’!. Porownywalny stan liczebny notowat najstarszy, notabene
jedyny przetrwaty z XVI wieku inwentarz z 1582 roku®.

Najpetniejsze dane mozemy poda¢ odnosnie do szewcow, inwentarz 1612
roku wymienia ich bowiem z imienia i nazwiska — w sumie 23, z nich 21 posiadato
jatki. Dowiadujemy sig¢ takze, ze 5 0sob zaliczato si¢ do kowali, 4 do kotodziejow,

3 APL, AOZ, sygn. 60, s. 6-18. W inwentarzu wymieniono 1 dom ,,pusty” na starym miescie
oraz 4 niezagospodarowane place i 5 posesji libertowanych na nowym miescie.

2 Proboszcz ze stuzba zajmowali dom plebanski, istniata takze szkota parafialna. Zob. Archi-
wum Archidiecezjalne Lubelskie, Konsystorz Generalny Lubelski, Rep. 60A, sygn. 149, k. 25v—26v.
Z pbzniejszych inwentarzy koscielnych dowiadujemy si¢, ze w obrgbie miejskiego probostwa znaj-
dowalo si¢ co najmniej 8 domow (Apt, ks. 1, a, s. 38, 47).

% Nazwisko odzawodowe, jako nomen appellativum, spotykamy od XIII wieku. Lilia Cit-
ko udowodnita, ze w XVI wieku nadal traktowane bylo jako pospolite okreslenie wykonywane-
go zawodu. Dopiero z czasem nastapito przej$cie do kategorii nomen proprium, tj. nazwy wlasnej
(L. Citko, Nazewnictwo osobowe potnocnego Podlasia w XVI w., Biatystok 2011, s. 90).

1 ApT, IwTur. 1612, k. 5-11.

% APL, BOZ, rkps 37, s. 13-25. Ksigga wojtowsko-tawnicza z drugiej potowy lat siedem-
dziesiatych dodaje, nieuwzglednionych w pierwszym inwentarzu, 4 krawcoéw oraz 1 saletrnika
(APL, AmT, ks. 1, passim). Zapewne podobnego rz¢du statystyczne doszacowanie, cho¢ brak akt
miejskich z tego czasu, nalezatoby uczyni¢ w stosunku do pdzniejszego inwentarza z 1612 roku.
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3 do stodownikow, tkaczy, czapnikow, bednarzy i krawcow, po 2 do kusnierzy,
murarzy, piekarzy, piwowarow, $lusarzy i szklarzy. Mamy takze 1 ciesle, miecz-
nika, mydlarza, postrzygacza sukna, stelmacha, sukiennika, hutnika i rybaka®.
Nie jest to petna lista, zwtaszcza jesli chodzi o liczbe piekarzy, co komunikuje
rejestr poborowy z 1591 roku, notujgcy 17 rekodzielnikéw o tym fachu®*. Z uwagi
na dziatalno$¢ tazni i mtynoéw miejskich wolno dodac taziebnika oraz 2 mtynarzy.
Majac na wzgledzie podniesione uwagi, w tym odwolanie do analogicznej kalku-
lacji z okresu wczesniejszego, sktaniamy si¢ do bardzo przyblizonego szacunku
ogd6tu majstrow turobinskich w 1612 roku na okoto 90 0s6b®.

Trzeba odnotowac, ze hutnik nie byt protokolowany w zrédlach za czasdéw
poprzednich wtascicieli. Jego pojawienie si¢ ma zwigzek z inwestycjami budow-
lanymi podejmowanymi przez Zamoyskich*. Wiadomo, ze huta szkta w Hucie
pod Turobinem funkcjonowata od konca XVI wieku. Z tego tytulu w 1598 roku
Walenty Hutnik zaptacit 10 zlp rocznego czynszu oraz daning w postaci 120
szklanych kubkow 1400 szyb. Byly to bardzo duze naleznosci podatkowe, dlatego
z czasem — w rezultacie staran samego wlasciciela warsztatu — znacznie je zmniej-
szono, cho¢ przejsciowo utracit prawo wyrobu szkta. Jak czytamy w inwentarzu
z 1612 roku, hutnik uiscit wytacznie czynsz roczny w wysokosci 35 ztp 15 gr’.

W 1623 roku Jan Wolff odkupit w uzytkowanie dozywotnie 3 staje ziemi
w Olszance, sasiadujacej z Turobinem od potudnia, od Walentego Kropowskiego
zwanego ,,Pracz”. Zezwolenie na t¢ transakcj¢ wydat Tomasz Zamoyski, dodatko-
wo zobowigzywal niemieckiego rzemieslnika do wybudowania cegielni, a jedno-
czes$nie uwalnial pozyskany grunt od optat czynszowych. Inwestycja byta bardzo
potrzebna, na trwale wpisata si¢ w krajobraz gospodarczy Ordynacji Zamojskiej,

® ApT, IwTur. 1612, k. 5-12.

3% AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego [dalej: ASK], dz. I, sygn. 37, k. 985.

% Z badan autora wynika, ze na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewig¢édziesigtych XVI
wieku w Turobinie funkcjonowato 109 samodzielnych rzemie$lnikow. Prowadzi to nas do przeko-
nania, ze okres przetasowan wtascicielskich po $mierci Stanistawa Gorki wptynat niekorzystnie na
rozwoj miasta, jego demografi¢ oraz potencjat wytworczy.

3¢ R. Tokarczyk, op. cit., s. 112.

37 Biblioteka Narodowa [dalej: BN], BOZ, rkps 1815 (Opisanie statystyczno-historyczne
dobr Ordynacji Zamojskiej przez Mikotaja Stworzynskiego archiwiste 1834 roku), s. 179-180; ApT,
IwTur. 1612, k. 4v. Por. A. Wyrobisz, Szkto w Polsce od XIV do XVII w., Wroctaw 1968, s. 41, 101.
Autor blednie informuje (co jest zapewne wynikiem nieprawidlowego odczytania liczby ,,17), ze
roczny czynsz w 1598 roku wynosit 20 zip.

¥ BZNO, sygn. 9614, s. 68—69. Dzi¢ki inwentarzowi z 1645 roku, informujagcemu o wia-
$cicielach gruntéw i domow, ustaliliSmy, ze kontrakt kupna-sprzedazy ,,przy miescie Turobinie”
dotyczyt gruntow we wsi Olszance (zob. APL, AOZ 60, s. 27). Informacje zrodtowe o pierwszej
cegielni w Turobinie si¢gaja czasOw Stanistawa Gorki, z tym ze dosy¢ szybko produkcja w niej
zostata wygaszona. Cegly wykorzystywano wowczas gtownie do budowy kominéw, piecow albo na
podmuréwki budynkoéw badz jako budulec $cian. Z kroniki parafialnej dowiadujemy sig, ze w 1578
roku zbudowano ratusz, jak sadzimy w konstrukcji szkieletowej (pierwsza wzmianka w ksigdze
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zreszta zaktad funkcjonuje po dzi$ dzien. Produkowane cegly zatrudniony stry-
charz oznaczal inicjatami swojego pracodawcy Wolffa, wykorzystywano je przy
wznoszeniu obiektow budowlanych zaréwno w Turobinie, jak i Zamosciu. Lista
osiggni¢¢ najstynniejszego turobinskiego wytworcy, notabene takze obywatela
i rajcy Zamoscia, jest dtuga, nie byt bowiem zwyktym budowniczym, ale takze
architektem i dekoratorem®.

Branza budowlana byta w bardzo dobrej kondycji, a jej reprezentanci — jak
pokazuje powyzszy przyktad — mogli liczy¢ na wsparcie ordynatow. Prawdzi-
wy jej rozkwit w Turobinie obserwujemy za czaso6w Tomasza Zamoyskiego —
najbardziej znanym przyktadem byla przebudowa kosciota parafialnego pw. sw.
Dominika, notabene autorstwa wspomnianego Jana Wolffa®®. Inwentarz z 1612
roku poprzedza szczytowy okres rozwoju budownictwa turobinskiego, cho¢
odnotowuje juz liczniejszg w stosunku do czasow Gorkow i Czarnkowskich gru-
pe specjalistow z tej galezi rzemiosta: po 2 szklarzy (Jan Szklarz, Maciej Szklarz)
i murarzy (Kasper Mularz i Nikiel Mularz) oraz 1 cie$le (Romanek Ciesla)*'.

Trzeba podkresli¢, ze Zamoyscy — pomimo spadajacej warto$ci pieniagdza
— w pierwszej potowie XVII wieku nie podniesli stawek czynszu od ogrodow,
posesji miejskich, jatek i stodowni. Podobnie jak wczeéniej placit mydlarz Zyd
Gierszon (6 ztp)*2. Dopowiedzmy, ze w 1582 roku kwota ta wynosita 10 zlp i naj-
pewniej zostala zaptacona przez dwoch zydowskich rzemie§lnikow™®. Z inwen-
tarzy mozemy jeszcze nieco wigcej wykoncypowac o dziatalno$ci rzeznikow,
z tym ze nie podano ich liczby ani wolumenu obstugiwanych jatek. Na podsta-
wie wniesionych przez masarzy optat, identycznych jak dawniej (91 zlp 18 gr),
mozemy przypuszczaé, ze byto ich co najmniej dwoch. Rzeznicy spoza miasta
mogli sprzedawac¢ swoje wyroby na targu w Turobinie, za co zobowigzani byli
uisci¢ daning w postaci kawatka migsa z koscia, tzw. topatczane*. Wprowadze-
nie przez Zamoyskich tej nalezno$ci w naturze od kazdej sztuki ubitego bydta
z pewnoscig wptyneto korzystnie na rentowno$¢ rzeznictwa miejskiego, ktorego

miejskiej z 1591 roku). W pracach przy jego wznoszeniu bral udziat ciesla Stanistaw Kania (ApT,
Kronika parafii Turobin, s. 11; APL, AmT, ks. 1, s. 510, 552, 665).

% Szerzej zob. M. Kurzej, Jan Wolff. Monografia architekta w swietle analizy prefabrykowa-
nych elementow dekoracji sztukatorskich, Krakéw 2009.

4 Ibidem, s. 20.

4 ApT, IwTur. 1612, k. 5, 6v, 8v, 11. W ostatniej ¢wierci XVI wieku w branzy budowlanej
dziatali jedynie cie$la i zdun (APL, ks. 1, s. 475, 665).

2 Ibidem, k. 9.

4 APL, BOZ, rkps 37, s. 22.

4“4 ApT, IwTur. 1612, k. 4, 9v. W pdzniejszym okresie oplaty od rzeznikéw miejskich zosta-
ty nieco zwigkszone, lecz czynsz z jatek pozostat na niemal tym samym poziomie jak wczesniej.
W 1645 roku zaptacili w sumie 122 zlp (20 zlp od jatek oraz 102 zlp jako ekwiwalent 34 kamieni
toju — kazdy po 3 zlp). Zob. APL, AOZ, sygn. 60, s. 24.
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przedstawiciele, tak jak wczesniej, zobligowani byli do mniej ucigzliwych optat
rozliczanych w kamieniach toju.

Rzemiosto turobinskie potowy lat czterdziestych mozna do$¢ dobrze prze-
bada¢ dzigki solidnej podstawie zrodlowej. Przede wszystkim zachowany
inwentarz z 1645 roku wyro6znia si¢ szczegdtowoscia, podaje bowiem infor-
macje o wszystkich dziatajacych w miescie i na przedmies$ciach stodowniach
(16 zaktadow). Wyodrebnia bednarzy i kotodziejow (14 osob), cho¢ 8 kolej-
nych odnaleziono przy wykazie czynszow wilascicieli nieruchomosci. Nalezy
tez doprecyzowac, iz wsrod wspomnianych 14 majstrow jeden z nich, tj. Michat
Stolarz, jako ,,dwuzawodowiec”, oprocz wyuczonego fachu dodatkowo parat
si¢ wlasnie bednarstwem lub kotodziejstwem. Pewnymi mankamentami cechuje
si¢ zawarta w inwentarzu notka o 20 jatkach szewskich. Jest to warto$¢ suma-
ryczna, bez dookreslenia platnikéw z imienia i nazwiska, co zawierat poprzedni
inwentarz. Odzawodowa proweniencja nazwisk wiekszej czesci rzemieslnikow
umozliwita zaszeregowanie ich do okreslonej specjalizacji. Dodatkowo, posit-
kujac si¢ archiwaliami w postaci ksiegi miejskiej (1634—1641) oraz trzech ksiag
sadu apelacyjnego dla miast ordynackich (16261631, 1634—1637, 1637-1643),
udato si¢ ustali¢ profesje kolejnych 25 oséb wymienionych w inwentarzu, tj. 6
kowali: Mikotaj Bielski, Stanistaw Bielski, Wojciech Krakowczyk, Zygmunt
Krakowczyk, Stanistaw Sulowski, Wojciech Warchotek, 5 krawcow: Jakub
Kostanski, Maciej Lwowczyk, Stanistaw Molenda, Stanistaw Piotrowski, Woj-
ciech Pomian, po 3 szewcow: Adam Kukietka, Andrzej Koska, Jan Wolek oraz
ptociennikoéw (Jan Litwinski, Jan Lowicki, Wojciech Wesotowski), po 2 tkaczy
(Jakub Kuszak, Bartlomiej Niezdzigod), kusnierzy (Stanistaw Szerszen, Tomasz
Szerszen) i furmanow (Stanistaw Spetka, Mikotaj Sulejat) oraz po 1 czapniku
(Jakub Gotek) i powrozniku (Wojciech Puczek)*. Z uwagi na obecnos¢ tazni
i ciegielni nalezaloby przyja¢ istnienie co najmniej 1 taziebnika i strycharza.
Oddzielnego komentarza wymaga kwestia piekarzy, dlatego ze wskazane zrodia
nie pozwolity na dodatkowe ich rozpoznanie w inwentarzu ponad 4 majstrow
z rzemie$lniczymi przydomkami. Stan osobowy tej profesji — w kontekscie
znacznego wzrostu liczby ludnosci — byt co najmniej poréwnywalny z pozio-
mem notowanym przez rejestry poborowe z konica XVI wieku (17-20 0sob)*.
Przyjelismy gérny pulap doszacowania, cho¢ z pewno$cig wyrobem pieczywa
zajmowali si¢ pobocznie takze inni r¢kodzielnicy, zwtaszcza z pokrewnych
specjalnosci.

4 APL, AOZ, sygn. 60, s. 6-24; Trybunal Zamojski dla Miast Ordynacji Zamojskiej
[dalej: TZ], ks. 6, s. 67, 334, ks. 7, k. 57, 163v—164, 166v, 244v, 269v-270, 307v; HaupranaisHbl
ricraperuasl apxiy bemapyci, Minck [dalej: NGAB], f. 1717, op.1, dz. 2, k. 35, 122; AmT, ks. 2,
passim.

4 AGAD, ASK, dz. I, sygn. 37, k. 921, 985.
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Tab. 1. Struktura zawodowa i liczebno$¢ rzemiosta turobinskiego okoto 1645 roku

Branza

Spozywcza | Skorzana | Widkienni- | Drzewna |Metalowa| Budowlana |Chemiczna| Ustugowa
cza

piekarz | 20 krawiec |7 | koto- |21 ciesla | 4 furman | 4
dziej
stodo- | 16 tkacz- 6| | pod- murarz | 2 skrzy- | 2
whnik -p}()?ien- narz pek
nik
piwowar| 2 |szewc|20| powroz- | 1 | stolarz | 1 | kowal |7 | szklarz | 2 | saletr- | 1 | organi-| 1
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Zrodlo: APL, AOZ 60, s. 6-24 i n.

Sposrod tak obrachowanej liczby 139 rzemie$lnikow (facznie z miynarzami
irybakami, o ktorych szerzej w dalszej czgsci artykutu) reprezentujacych 35 zawo-
dow tradycyjnie najliczniejsi, obok piekarzy, byli szewcy (zob. tab. 1). Dzialali
w 20 jatkach, za kazdg wymagano ptaci¢ 20 gr, co dawato kwote 13 ztp 20 gr?.
Porownywalng grupe stanowili kotodzieje i bednarze (21 0sob). Liczba stodowni-
kéw majacych wlasne zaktady wzrosta do 11. Kolejne 5 mielcuchy, obstugiwane
przez zatrudnionych fachowcow, nalezaly do przedstawicieli innych fachow, tj.
murarza Jana Wolffa (2 stlodownie), mtynarza Wojciecha Podgajnego, bednarza
Grzegorza Ztotkowicza i kowala Zygmunta Krakowczyka, ktorzy traktowali je
jako lokatg kapitatu badz dodatkowe zrédto dochodow. Ten ostatni parat si¢ takze
Slusarstwem, wigc mozna powiedzie¢, ze byt co najmniej ,,dwuzawodowcem”.
Ponadto mamy po 7 kowali 1 krawcow, po 4 ciesli 1 kusnierzy, 3 tkaczy, tyle samo
ptociennikow i furmandw, po 2 piwowarow, rzeznikow, murarzy, szklarzy i skrzyp-
koéw. Oprocz wymienionych notujemy takze po 1 garncarzu, mydlarzu, aptekarzu,
Slusarzu, stolarzu, powrozniku, czapniku, organiscie, zdunie, rymarzu, saletrniku,
postrzygaczu, taziebniku oraz zlotniku i cyruliku®*®. Dwaj ostatni oraz skrzypko-
wie, czyli rzemie$lnicy artysci tgczacy profesj¢ lutnicza z muzykowaniem, nie

47 APL, AOZ, sygn. 60, s. 24.
“ Ibidem, s. 6-21; APL, AmT, ks. 2, s. 418.
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byli wczesniej obecni w miescie. Zwraca uwage brak — notowanych w poprzed-
nim inwentarzu — sukiennika oraz hutnika. W przypadku tego ostatniego wigza-
fo si¢ z zakonczeniem dziatalno$ci huty. Inwentarz tak informuje o tym fakcie:
»Na tym miejscu gdzie huta bywata synowie tych hutnikow mieszkaja, ktorych
jest domow siedm™.

W efekcie wydatnego zwigkszenia si¢ liczby mieszkancow wzrosto znaczenie
branzy spozywczej. Bardziej spektakularng zmiang¢ na plus obserwujemy w branzy
budowlanej (i zwigzanej z nig gatezi drzewnej), a to wynikato — o czym juz wcze-
$niej powiedzieliSmy — z projektow architektonicznych Zamoyskich. Spostrzegamy
stagnacje odno$nie wiokiennictwa, zwtaszcza tkaczy-ptociennikow, ktorych liczba
nie wzrosta w stosunku do okresu wczesniejszego®. Dzieki ustaleniom Mauryce-
go Horna dla miast pobliskiego wojewddztwa betskiego wolno przypuszczaé, ze
w najwigkszym stopniu przyczyniata si¢ do tego konkurencja tkaczy wiejskich®.

W ustlugach najbardziej interesujace jest zwigkszenie do 4 liczby furmanow
(Maciej Lygan, Stanistaw Spetka, Wojciech Furman, Mikotaj Sulejat), czyli samo-
dzielnych przedsigbiorcow podejmujacych sie przewozu towaréw. To dowdd na
wzrost roli handlu dalekosigznego, w ktérym prym wiedli Zydzi. Zawodowym
transportem towarow zajmowali si¢ wylacznie Polacy, czerpiac znaczne zyski ze
swojej dziatalnosci.

Stan liczebny rekodzielnikow turobinskich potowy lat czterdziestych XVII
wieku znaczaco si¢ powickszyl w stosunku do okresu z poczatku stulecia.
Mimo wzrostu liczby bezwzglednej majstrow nie zwigkszyt si¢ odsetek ludno-
$ci rzemieslniczej (okoto 40%) w ogdlnej strukturze spoleczenstwa miejskiego.
W znacznym stopniu stato si¢ tak w rezultacie ekspansji gospodarczej Zydow
— ich populacja zwigkszyta si¢ dwuipotkrotnie w ciggu zaledwie 33 lat (1612—
1645). W §lad za tym wzrosto znaczenie handlu i operacji pozyczkowych, choé¢
starozakonni — co pokazano w ostatniej czesci artykutu — coraz odwazniej poczy-
nali sobie takze w rzemiosle. Nie bez przyczyny skupiali si¢ na terenie starego
miasta, gdyz tutaj obowigzywaly nieskrepowane warunki do produkcji oraz znaj-
dowat sie rynek petnigcy funkcje centralnego miejsca ruchu handlowego i zycia
administracyjnego.

Cze$¢ ubozejacych rzemieslnikow praca najemng w rolnictwie rekompen-
sowata sobie spadek dochodow. Jak sadzimy, w duzym stopniu wptyneta na to
polityka Zamoyskich, ktorzy pozbawili mieszczan z nowego miasta waznych

¥ APL, AOZ, sygn. 60, s. 25.

%0 Rejestr poborowy z 1591 roku wylicza 6 tkaczy, z ktorych 3 zakwalifikowano jako ubo-
gich, a 1 jako bardzo ubogiego (AGAD, ASK, dz. I, sygn. 37, k. 985). W przebadanych zrddtach
aktowych z pierwszej potowy XVII wieku w stosunku do tych samych osob niekiedy uzywano
zamiennie okreslen ,,ptociennik™ i ,,tkacz”.

St M. Horn, Rzemiosto miejskie wojewodztwa belskiego w pierwszej polowie XVII wieku.
Zagadnienie kryzysu gospodarczego Rzeczypospolitej szlacheckiej w XVII wieku, Wroctaw 1966, s. 84.
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przywilejow gospodarczych, zblizajac ich status do statusu ludnos$ci przedmiej-
skiej. Ponadto ordynaci rozwijali produkcje rzemieslniczg w folwarkach ,,pan-
stwa zamojskiego”, a przez to przyczyniali si¢ do obnizenia wiejskiego popytu na
miejskie wyroby. Za egzemplifikacje moze stuzy¢ zestawienie wydatkow Ordy-
nacji Zamojskiej za rok 1647, kiedy na ptace dla zatrudnionych rzemieslnikow
wydano 4747 ztp 9 gr. Wsrdd nich wymienieni sg m.in. ciesle, strycharze, ryma-
rze, stolarze i bednarze®.

NIEROWNOSCI MAJATKOWE I UDZIAEL MAJSTROW
W SAMORZADZIE MIEJSKIM

Zaobserwowanemu rozwojowi demograficznemu o$rodka turobinskiego
w pierwszej potowie XVII wieku towarzyszyly nowe zjawiska w przedmiocie
czynnikow determinujgcych status majatkowy. Poza uprawianiem intratnych
zawodow (m.in. stodownik-piwowar, kusnierz, rzeznik, woznica) oraz obrotem
nieruchomosciami gruntowymi (zwlaszcza ogrodami) i budowlanymi, co wyste-
powato juz wczesniej®®, nastgpil wzrost zainteresowania zaktadami przetworczy-
mi typu stodownie, a przede wszystkim operacjami kredytowymi. Te ostatnie
wczesniej nie odgrywaty istotnej roli w zyciu gospodarczym miasta. Dodajmy, ze
w omawianym okresie wielokrotnie wzrosto zainteresowanie nabywaniem ziemi
ornej na terenach podmiejskich i wiejskich, w szczegolnosci w pobliskich wsiach
Guzowa Wola, Olszanka i Biskupie. Inwestycjami rolnymi interesowali si¢ bogat-
si majstrowie —w 1645 roku posiadali w sumie okoto 7 tanéw pol*. Z tytutu uzyt-
kowania ziemi ornej odprowadzali czynsz pieni¢zny oraz danin¢ w naturaliach do
folwarku turobinskiego (w przeciwienstwie do chlopow z reguly nie obciazano
ich panszczyzng). Zakup duzych potaci ziemi wynikat ze wzrostu liczby miesz-
kancow, ktorzy zgtaszali wzmozony popyt na artykuly konsumpcyjne. Posiadanie
kilku ogrodéw czy pola wigzalo si¢ takze z checig intratnego ulokowania wolnych
srodkéw finansowych i zabezpieczenia przed nasilajagcym si¢ od poczatku XVII
wieku spadkiem wartosci pienigdza. Podobne wzgledy decydowaty o zaintereso-
waniu si¢ udzielaniem pozyczek przez najzamozniejszych rzemieslnikow.

%2 J.P. Kloczek, op. cit., s. 94.

% Do takich wnioskow prowadzi analiza ksiggi wojtowsko-tawniczej za lata 1574—1595
(APL, AmT, ks. 1).

% APL, AOZ, sygn. 60, s. 22-24, 27, 30, 35-38. W 1645 roku pola wiejskie i podmiejskie
nalezaty do nast¢pujacych rzemie$lnikéw: mtynarz Wojciech Podgajny, stodownik Stanistaw Lusik,
murarz Jan Wolff, tkacz Barttomiej Niezdzigdd, kusnierz Jan Popczyk, kowal Mikotaj Bielski,
Wojciech Kowal, Fracek Bednarz, Wawrzyniec Kotodziej, Jakub Szklarz oraz woznica Stanistaw
Spetka. Z inwentarza dowiadujemy si¢ takze, ze tan sobkowski z 53 ogrodami wtaczono do zamku,
podczas gdy od 1578 roku nalezat do miasta (zob. Przywileje miasta..., s. 99—102).
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Przyjrzyjmy si¢ teraz nieco blizej tym rekodzielnikom, ktorzy nalezeli do
elity majatkowej Turobina. Interesujace jest w tym wzgledzie poréwnanie obu
dostepnych inwentarzy z lat 1612 i 1645, cho¢ — jak wiadomo — w odniesieniu
do starszego udalo si¢ rozpoznaé tylko kilku rzemieslnikow bez przydomkow
odzawodowych. Pomimo tych niedostatkow gotym okiem mozna dostrzec wzrost
polaryzacji majatkowej w przyjetym przedziale czasowym. Oté6z w 1612 roku,
poza réznicami majatkowymi wynikajacymi z lokalizacji nieruchomosci (najbo-
gatsi z reguty zajmowali posesje na rynku lub w jego poblizu), nie mamy wigkszej
grupy rzemies$lnikow manifestujacych si¢ duzym majatkiem. Jedynie trzech maj-
strow mozna uzna¢ za ponadprzecigtnie zamoznych (Btazej Bednarz, Wojciech
Kotodziej, stodownik Marcin Kowalowski). Blazej Bednarz oprocz domu przy
ulicy Zamkowej posiadat takze 4 ogrody (1 nad Stawem Turobinskim, 3 przy
wygonie miejskim)®®. Podobny majatek zgromadzit Wojciech Kotodziej, gdyz
obejmowat dom przy ulicy Zamkowej oraz 4 ogrody (3 nad Stawem Turobinskim,
1 przy wygonie)*. Na zaakcentowanie zastuguje takze Marcin Kowalowski (sto-
downik), ktory miat 2 domy przy ulicy Laziebnej, stodowni¢ na nowym miescie
oraz ogrod przy wygonie miejskim®’.

W 1645 roku sytuacja byta juz diametralnie inna. Oczywiscie wiekszos¢ rze-
mieslnikow posiadata, tak jak wczesniej, tylko dom lub dom i ogréd podmie;j-
ski. Wytworzyla si¢ jednak niemata grupa bogatych majstrow: mtynarz Wojciech
Podgajny, ptociennik Jan Litwinski, tkacz Bartlomiej Niezdzigdd, woznice Sta-
nistaw Spetka i Mikotaj Sulejat, murarz Jan Wolff, stodownik Michal Zabinski,
kowale Zygmunt Krakowczyk, Mikotaj Bielski i Stanistaw Bielski oraz Franci-
szek Bednarz, Wawrzyniec Bednarz, Bartosz Kotodziej, Wawrzyniec Kotodziej
i powroznik Wojciech Puczek. Wojciech Podgajny, w przeciwienstwie do swo-
jego kolegi po fachu Jakuba Mtynarza, byt cztowiekiem zamoznym. Posiadat
duzy dom w rynku oraz posesj¢ przy ulicy Zamkowej. Dodatkowo byt wiascicie-
lem stodowni na Przedmiesciu Szczebrzeskim oraz tanu ziemi na Przedmiesciu
Turobinskim®. Dzigki osigganym dochodom dysponowat wolnymi $rodkami, co
pozwalato mu zaja¢ si¢ operacjami kredytowymi. Jedna z nich nie byta zbyt for-
tunna, gdyz Marcin Koszatka sprzedat pole z zapisem dtuznym, ociagajac si¢ ze
sptata 70 ztp wierzytelno$ci®®. Sposrod wiascicieli stodowni pracujacych w tym
zawodzie zamozno$ciag wyrdznial sie Michat Zabinski. Posiadat dom w rynku,
stodowni¢ na Przedmiesciu Turobinskim oraz 4 ogrody przy wygonie miej-
skim®. Z kolei Zygmunt Krakowczyk, z racji uprawianego fachu kowalskiego

% ApT, IwTur. 1612, k. 6, 10—10v.

% Ibidem, k. 6, 9v, 10v.

57 Ibidem, k. 8,9, 10v.

% APL, AOZ, sygn. 60, s. 6,9, 22-23.
% APL, AmT, ks. 2, s. 299, 302.

€@ APL, AOZ, sygn. 60, s. 7, 20, 23.
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i $lusarskiego, posiadang na nowym miescie stodowni¢ traktowat jako zrodto
dodatkowego dochodu. Sam w niej nie pracowat, lecz positkowat si¢ pracowni-
kiem najemnym. Byt wtascicielem nie tylko domu w rynku, ale tez 2 ogrodow nad
Stawem Turobinskim oraz 1 ogrodu przy wygonie miejskim®'. Nie bez powodu
udzielat takze pozyczek, cho¢ nie zawsze jego dtuznicy rzetelnie wywigzywali si¢
ze swoich zobowiazan; takim niechlubnym exemplum byta Barbara Gdukowa,
ktorg tawa miejska 1635 roku ponaglata do zaptaty zalegtego dtugu 60 zip®. Sta-
tus materialny pozostatych kowali nie byt juz tak znaczacy, ale niewatpliwie pla-
sowali si¢ powyzej mediany, w szczegolnosci Mikotaj i Stanistaw Bielscy. Obaj
mieli domy na starym mie$cie przy ulicy Zamkowej oraz po 2 ogrody (pierwszy
na Trzciance, drugi przy wygonie miejskim). Dodatkowo Mikotaj wtadat 1/4 tanu
w Guzowej Woli®.

Niemata pozycje ekonomiczng zajmowali takze przedstawiciele cechu
drzewnego, zwlaszcza bednarze i1 kotodzieje. Sposrod nich wyrdzniato si¢ 4 rze-
mieslnikow: Fracek Bednarz, bednarz Wawrzyniec Lominski, Bartosz Kotodziej
1 Wawrzyniec Kotodziej. Pierwszy z nich w inwentarzu z 1645 roku figuruje jako
wilasciciel domu przy ul. Zamkowej oraz 4 i 1/2 ogrodu (1 przy Stawie Turobin-
skim, pozostale za$ przy wygonie miejskim). L.ominski mieszkat na starym miescie
przy ulicy Koscielnej, ale posiadat takze dom przy ulicy Ruskiej oraz 5 ogrodow
obok wygonu miejskiego®. Bartosz Kotodziej miat 2 posesje na nowym miescie
oraz 2 ogrody przy Stawie Turobinskim. Kolejne 4 ogrody w podobne;j lokaliza-
cji oraz 3 ogrody przy wygonie miejskim nalezaly do rzemies$lnika niemieckiego
pochodzenia Wawrzynca Kotodzieja, zamieszkatego na starym miescie przy ul.
Zamkowej. Powroznik Wojciech Puczek miat az 3 posesje, 1 przy ul. Zamkowe;j,
a 2 na nowym miescie, ponadto 2 ogrody nieopodal Stawu Turobinskiego®.

Wsrod tkaczy 1 plociennikow wyjatkowa pozycje materialng zajmowali Jan
Litwinski i Barttomiej Niezdzigod. Litwinski oprocz domu w rynku posiadat nie-
ruchomos¢ mieszkalng na nowym miescie, 3 ogrody przy wygonie miejskim oraz
6 ogrodow na Trzciance, tj. w poblizu Stawu Turobinskiego®. Ponadprzecigtnym
dobytkiem mogt si¢ tez pochwali¢ tkacz Niezdzigdod, posiadajacy bardzo duzy
dom w rynku oraz 3 ogrody przy wygonie miejskim i p6t tanu ziemi na Przedmie-
$ciu Turobinskim®’.

Zwraca uwagg dorobek woznicy Mikotaja Sulejata (dom przy ulicy Ruskiej
i 4 ogrody), a szczegdlnie Stanistawa Spetki. Mial dom na nowym miescie oraz

o1 Ibidem,s. 7, 17-18, 20, 23.

2 APL, AmT, ks. 2, s. 132.

% APL, AOZ, sygn. 60, s.9, 19, 21, 35.
% Ibidem, s. 9-10, 12, 19-20.

8 Ibidem,s. 9, 16-19.

¢ Ibidem,s. 7, 16, 19-20.

7 Ibidem, s. 8, 20, 22.
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2 ogrody, pierwszy przy wygonie miejskim, drugi przy Stawie Turobinskim. Ponad-
to byl posesorem zastawnym w stosunku do kolejnych 2 ogrodow oraz posiadat
1/2 tanu ziemi w Guzowej Woli®. Byl preznym furmanem, nie ograniczat swojej
dziatalnosci do pobliskiego terenu, ze swoim bowiem zaprzegiem konnym kierowat
si¢ m.in. do Lwowa®. Nie bylo to zaj¢cie nazbyt bezpieczne, o czym przekonat si¢
w 1636 roku jego kolega po fachu Maciej Lygan. Zostal napadnicty, gdy wracat
z Lublina z transportem towaru nalezacego do Zyda turobinskiego Hajzyka Mosz-
kowicza. Jak podat ten ostatni w sadzie wojtowsko-tawniczym, zrabowany tadunek
zawierat ,,szafranu funtow 3 lutow 33, pasamonow lokci trzysta, kazde sto po zto-
tych 5, butow par sze$¢ safianowych zottych, kazde ztotych 2 [groszy — D.W.] 25”7,

Okazaty majatek zgromadzit Jan Wolff. Miat w rynku 2 nieruchomosci, na
Przedmiesciu Turobinskim 2 stodownie oraz 5,5 ogrodu w poblizu Stawu Turo-
binskiego. Ponadto z tytutu udzielonych pozyczek dysponowat 2 ogrodami oraz
taka w pobliskiej Trzciance. We wsi Olszanka posiadal fan ziemi’. Charaktery-
styczne, ze udzielal wytacznie pozyczek pod zastaw z dzierzeniem. Egzemplifi-
kacja byta umowa zawarta 21 stycznia 1638 roku z mieszczaninem turobinskim
Wojciechem Wieczorkiem, ktéremu pozyczyt na trzy lata 60 ztp. Jako zabezpie-
czenie Wolff otrzymatl w uzytkowanie pole o areale 5 stai w Tarnawie’.

Analiza dostepnych, cho¢ wycinkowych materiatow Zrodlowych daje spo-
sobnos$¢ naswietlenia kwestii udziatu rzemieslnikéw turobinskich we wiladzach
samorzadowych w pierwszej potowie XVII wieku. Sposrod 39 zidentyfikowa-
nych przedstawicieli rady i tawy miejskiej 21 stanowili rzemie$lnicy. W tym cza-
sie w radzie miejskiej wspotrzadzito miastem 14 majstrow, a mianowicie: krawcy
Andrzej Biernacki, Jakub Kostanski, Wojciech Pomian, tkacz Bartlomiej Niezdzi-
g6d, kusnierz Tomasz Szerszen, bednarz Grzegorz Ztotkowicz, szewc Jan Tarno-
gora, stodownicy Wojciech Wieczorek i Stanistaw Lusik oraz Jakub Postrzygacz,
Pawel Postrzygacz, $lusarz Jan Rzeczycki, czapnik Jakub Gotek i Zachariasz
Ztotnik. Zaszczytng funkcje burmistrza pemili w 1611 roku Jan Tarnogora,
w 1626 roku Jan Rzeczycki i Jakub Golek, ten ostatni takze w latach 1631, 1636,
163711638, Tomasz Szerszen zas w 1638 roku, a Jakub Kostanski w 1639 roku”.
Zapewne sprawowali ja przez wigcej kadencji, lecz z powodu szczuptosci przeka-
zOW nie mozemy podaé szczegotow.

% Ibidem, s. 12, 17-20, 37.

® APL, AmT, ks. 2, s. 76.

0 Ibidem, s. 225-227. Na rozprawie w tawie okazalo sig, ze furman w trakcie rabunku byt
kompletnie pijany i spat na wozie.

" APL, AOZ, sygn. 60, s. 6-7, 11, 18,20-21, 23, 27.

2 APL, AmT, ks. 2, s. 286.

3 Ibidem, passim; APL, TZ, ks. 2, 3,4, 5, 6, 7, 8, passim; NGAB, f. 1717, op. 1, dz. 2, pas-
sim. Rada miasta skladata si¢ z burmistrza i trzech rajcow, tawa za$ z wdjta sadowego 1 siedmiu
tawnikow.
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W omawianym czasie przez funkcje tawnika sadowego przewingto sie 15
majstrow, sposrod ktorych 9 zasiadato takze w radzie miejskiej (wspomnia-
ni Andrzej Biernacki, Jakub Kostanski, Wojciech Pomian, Tomasz Szerszen,
Pawel Postrzygacz, Grzegorz Ztotkowicz, Jan Tarnogora, Stanistaw Lusik
1 Zachariasz Ztotnik). Pozostali wytacznie byli tawnikami, tj. szewcy Andrzej
Koska i Jan Wolek, krawiec Maciej Lwowczyk, kotodziej Aleksander Piotro-
wicz, bednarz Wawrzyniec Lominski oraz Bartosz Czapnik. Pieciu mistrzow
petnito funkcje wojta: §lusarz Marcin Rzeczycki ,,Placzek” przed 1609 rokiem
oraz w latach 1610-1611, 16201 1626, szewc Jan Tarnogéra w 1618 roku, Jakub
Golek w latach 1634—-1635, niepetny kolejny rok Grzegorz Ztotkowicz, nastep-
nie Pawet Postrzygacz w latach 1636—1644, a po nim Wojciech Pomian™. Ana-
logicznie jak w przypadku rady miasta, poczynione ustalenia w stosunku do
sadu wojtowsko-tawniczego nie mogg by¢ wyczerpujace, z uwagi na mocno
zdekompletowane akta miejskie.

Niemal wszyscy wymienieni rajcowie 1 tawnicy mieszkali na starym mie-
Scie, gtownie w rynku i przy ul. Zamkowej. Byly to lokalizacje pozwalajace
zaszeregowac ich do osob dobrze sytuowanych. W wigkszosci nie byli to jed-
nak ludzie, ktorych mozna zaliczy¢ do krezusow Turobina. Sposrod urzednikow
samorzagdowych majatkiem jedynie wyrozniali si¢, co juz naswietlilismy wcze-
$niej, bednarz Wawrzyniec Lominski oraz tkacz Bartlomiej Niezdzigdd. Nie
bedzie naduzyciem, jesli poszerzymy t¢ liste o wtascicieli stodowni w osobach
Stanistawa Lusika (mozna by go nawet zakwalifikowac¢ jako rentiera), Wojcie-
cha Wieczorka i bednarza Grzegorza Ztotkowicza. Lusik lwig cze$¢ dochodow
uzyskiwat z rolnictwa — miat az 1,5 tanu ziemi ornej (w Guzowej Woli i1 na
Przedmiesciu Turobinskim), najwiecej ze wszystkich rzemie$lnikow Turobi-
na; ponadto miat az 3 domy (2 w rynku, 1 na nowym miescie) i 5 ogrodow™.
Wyeksponowac trzeba takze tych majstrow-urzednikow, ktorzy przez wiele lat
byli cechmistrzami (Andrzej Biernacki, Jakub Kostanski, Andrzej Koska, Jan
Wolek).

W przypadku najbogatszych samodzielnych rzemieslnikow mozna
dostrzec stosunkowo niewielkg che¢ petnienia funkcji urzedniczych. Niewat-
pliwie prowadzenie rozlegtej dziatalnosci gospodarczej w przypadku posiada-
nia pokaznego majatku pochtaniato mnostwo czasu i odciggato od aktywnosci
samorzadowe;j.

™ APL, AmT, ks. 2, passim; APL, TZ, ks. 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, passim; NGAB, f. 1717, op. 1,
dz. 2, passim; BZNO, sygn. 9614, s. 14, 351; ApT, allegata (b.p.).
> APL, AOZ, sygn. 60,s. 7,17, 19, 23, 36.
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PRZETWORSTWO SPOZYWCZE I RYBOLOWSTWO

Pierwszy zachowany inwentarz Turobina jako osrodka Ordynacji Zamoj-
skiej, notabene sporzadzony w 1612 roku, informuje o czterech dziatajacych sto-
downiach na nowym miescie. Dodatkowo, podobnie jak w latach poprzednich,
funkcjonowat w zabudowaniach folwarcznych przynaleznych do zamku browar
ze stodownia. Zatrudnienie znalazl w nim piwowar, jako pracownik najemny
otrzymywat wynagrodzenie w naturaliach. Pozyskiwano je z ogrodéw i pol fol-
warcznych, w chmielniku zas$ pozyskiwano szyszki chmielu, surowiec niezbedny
przy warzeniu piwa. W 1612 roku roczny czynsz z browaru zamkowego wyniost
200 ztp, co byto kwota ogromna, $wiadczaca o pokaznej skali produkcji. W bar-
dzo korzystnej sytuacji byli wtasciciele stodowni, z racji duzego popytu na stod
mieli zapewniony zbyt, a z drugiej strony odprowadzali rocznie stosunkowo nie-
wielka 24-groszowg takse czynszu. Wsrod nich byt Wojciech Wieczorek, jeszcze
za czasOw Stanistawa Gorki zajmujacy si¢ stodownictwem’. Z kart ksiegi miej-
skiej z lat 30. mozemy si¢ dowiedzie¢, ze zbudowano nowe stodownie, ktorych
wigkszos¢ funkcjonowata na przedmiesciach. W tym czasie ceny tych zakladow,
z uwagi na deprecjacje pienigdza, byly o wiele wyzsze w porownaniu z druga
potowa XVI wieku. W lipcu 1639 roku Wawrzyniec Matkowski z zong Agniesz-
ka zaptacili 160 ztp fawnikowi Stanistawowi Lusikowi za stodowni¢ z ogrodem
na Przedmiesciu Turobinskim”. Na tymze przedmiesciu funkcjonowata wow-
czas takze stodownia nalezaca do szewca Andrzeja Koski™®. Wiasciciel zaktadu
15 grudnia 1637 roku wraz zong Katarzyng zadtuzyli si¢ na niebagatelng kwote
230 zlp u Andrzeja Czerskiego. Forma zabezpieczenia byta wspomniana nieru-
chomos$¢ gruntowa ze stodownia oraz ogrod na Zatawczu. Byt to kredyt typowo
inwestycyjny, poniewaz miat dtugi termin sptaty, jako ze przypadal na 13 lipca
1640 roku™.

Stodownie coraz czesciej trafialy w rece Zydow. Przyktadem byt Lewek Mosz-
kowicz (Sprint), ktorego zaktad zlokalizowany byt na Przedmiesciu Turobinskim,
sasiadowat z mielcuchem Wolffa. Z powodu ociggania si¢ z zaptatg znacznego dtu-
gu w wysokosci 250 ztp w 1635 roku starsi kahalni Turobina, w osobach Szmula

7 ApT, IwTur. 1612, k. 3-3v, 4v, 9, 12v.

7 APL, AmT, ks. 2, s. 355, 573-574. Lusik zarobit na tej transakcji az 90 zlp, poniewaz na
poczatku roku, tj. 13 stycznia, kupit okazyjnie wskazang stodowni¢ od Stanistawa Bednarza za
70 zlp. Natomiast 18 lutego zaptacit az 200 zlp za taki zaktad na przedmie$ciu, bedacy wtasnoscia
bednarza Stanistawa Derepczyka z Tomaszowa (ibidem, s. 332, 571).

78 Ibidem, s. 280.

" Ibidem. W nastgpnym roku jeszcze wigksza pozyczke, tj. 370 zi, wzigli u swego ziecia
Wawrzynca Bleizy, notabene mieszczanina lubelskiego (ibidem, s. 300). Koska byt wczesniej
pozyczkodawca, majacym niekiedy trudno$ci z odzyskaniem naleznosci, np. w 1617 roku 19 zip
15 gr od Maruski Strzyzowej oraz 44 zlp 24 gr od Anny Twarogowej (ApT, alegata, b.p.).
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Moszkowicza i Chaima wniesli o sekwestrowe zajgcie tej nieruchomosci do cza-
su uiszczenia nalezno$ci. Zanim doszto do egzekucji, dtuznik zydowski dogadat
si¢ z wierzycielem, notabene swoim zigciem Ickiem Jakubowiczem z Turobina,
oddajac mu stodowni¢ w zastaw z dzierzeniem na dwa lata®. Lewek mial jesz-
cze wigksze zobowigzania finansowe w stosunku do mieszczanina zamojskiego,
Ormianina Tobiasza Bogdanowicza. Pomimo ze byt to kredyt wrecz rekordowy,
bo opiewat na 572 zlp, Lewek sptacit go, uiszczajac w 1635 roku ostatnig rate
w wysokosci 50 zip®!. Wiascicielem innej stodowni na Przedmieséciu Turobinskim
w 1636 roku zostat Zyd Abram, choé jej wspotwlaéciciel Wojciech Popek pod-
jat sadowa batali¢ o anulowanie transakcji, co ostatecznie nastgpito w nastepnym
roku za porozumieniem stron®2. Przede wszystkim nie byt zadowolony z uzyska-
nej kwoty (100 zlp), dlatego w 1639 roku, rozliczywszy si¢ ze wspotspadko-
biercami, sprzedal ja Zydowi Lejzerowi Moszkowiczowi znacznie drozej — za
150 ztp®. Z pézniejszego inwentarza (1645) wiemy, Ze przedsiebiorczy Zyd nadal
ja posiadat. Lektura tego dokumentu skarbowego pozwala ustali¢, ze wzmianko-
wany wczesniej parnas kahatu Szmul Moszkowicz byt jednym sposrod wiascicieli
stodowni na Przedmies$ciu Szczebrzeskim®!. W sasiedztwie ulicy Wodnej, nieopo-
dal rzeki Por znajdowato si¢ wowczas najwiecej, bo az 11 tego typu przetworni.
Nastepne 3 umiejscowione byly na Przedmiesciu Szczebrzeskim (w tym rzeczona
Moszkowicza), 2 (oraz 1 ,,pusta’) za§ na nowym miescie®.

Powyzszy opis upowaznia do stwierdzenia, ze w latach trzydziestych i czter-
dziestych XVII wieku turobinskie stodownictwo przezywato etap prosperity.
W obliczu niezachowania si¢ rejestrOw czopowego z tego okresu wolno jedy-
nie przypuszczac, ze produkcja piwa znacznie si¢ zwigkszyta. Nie mozemy tego
powiedzie¢ o gorzelnictwie i winiarstwie, szczatkowe informacje z inwentarza
sugeruja ich zdecydowanie stabsza kondycje.

Mtynarstwo turobinskie na poczatku XVII wieku prezentowato si¢ dobrze.
Inwentarz z 1612 roku informuje o pobraniu 1500 ztp czynszu rocznego z mty-
néw pracujacych przy Stawie Turobinskim (mlyn zbozowy o 6 kotach nasiebier-
nych) i Stawie Czernigcinskim (mtyn zbozowy o 2 kotach nasi¢biernych i folusz,
nienalezacy do miasta)®. W latach trzydziestych znaczaco pogorszyt sie stan tech-
niczny najwiekszego mtyna oraz folwarcznych zaktadow przemystu propinacyj-
nego, o czym przekonuje przeprowadzona w 1637 roku ich inwentaryzacja na
wniosek dzierzawcy Stanistawa Sulimowskiego. Wyznaczona komisja w osobach

8 Ibidem, s. 130—132.

81 Ibidem, s. 132.

82 Ibidem, s. 195, 211, 227-230, 248.
8 Ibidem, s. 574.

8 APL, AOZ, sygn. 60, s. 23.

8 Ibidem.

8 ApT, IwTur. 1612, k. 12v.
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tawnikow Zachariasza Ztotnika i Wojciecha Pomiana przy asystencji pisarza miej-
skiego Andrzeja Rumiankowskiego stwierdzita: ,,Mielcuch spustoszaty i winiar-
nia. W mielcuchu nie masz nic, tylko kadz wielka i mata, kotlina [zagtgbione
palenisko — D.W.] nowa, a kotta nie masz. W winiarni tylko dwa przykadki [mate
kadzie — D.W.], a rurnica [chtodnica — D.W.] zla, piecki porozwalane. W oznicy
[suszarni stodu — D.W.] wszakze tylko laséw [rusztow suszarskich — D.W.] kilko-
ro. W mlynie dwa kota stoja, bo kamieni nie masz, drugie cztery kamienie poraba-
ne i mhyn spustoszaly zly, stodow gorzatczanych nie masz, stodow piwnych — po
4 korce z kazdej tatarki. Mlyny czernigcinskie oba pracuja na Porze™’.

Inwentarz z 1645 roku objasnia, ze juz tylko 1 mtyn funkcjonowat przy Sta-
wie Czernigcinskim. Ponadto opisany przez komisarzy mtyn w sgsiedztwie Sta-
wu Turobinskiego ciggle wymagal naprawy z uwagi na zty stan 3 z 6 kot. Jego
konserwacja lezata w gestii dzierzawcy — w zamian pobieral catos¢ optat (tzw.
miare¢) z przemiatu zboza®*. Dodajmy, ze kompleks mtynski obejmowat roéwniez
domek, w ktorym mieszkat mtynarz. Najpewniej w tym czasie jego lokatorem byt
zagrodnik Jakub Miynarz, wlasciciel ogrodu na Przedmiesciu Szczebrzeskim®.
Na innych zasadach pracowat mtyn o 4 kotach maczno-stodowych (czyli o 2 wig-
cej, jak wezesniej) przy Stawie ,,Srednim”; byta to bowiem arenda na tzw. trzeciej
mierze, co oznaczato, ze na poczet wynagrodzenia dzierzawca zatrzymywat 1/3
optat za przemial, 2/3 zas oddawat do zamku turobinskiego. W 1645 roku tacznie
z karczmami optaty czynszowe z obydwu mlynow zamknety si¢ w niebagatelne;j
kwocie 3600 ztp*®. Tak wysoki haracz nie odzwierciedlat rentowos$ci miejsco-
wego miynarstwa. Byt przejawem ponadnormatywnego fiskalizmu, jednakowoz
nieprzektadajacego si¢ na stosowne doinwestowanie kapitatochtonnych urzadzen
miynskich. Czasowi, z reguty trzyletni dzierzawcy tego typu zakladow nie zawsze
kwapili si¢ do ponoszenia duzych naktadéw remontowych®'.

Gospodarka rybna przynosita znaczace korzysci finansowe rodzinie ordyna-
tow 1ich dzierzawcom. Jan Zamoyski, jak tez regenci jego nieletniego syna Toma-
sza starali si¢ utrzymac fiskalizm na umiarkowanym poziomie, zblizonym do sta-
wek z konca XVI wieku. W 1612 roku roczny czynsz z najwigkszego zbiornika
wodnego, tj. Stawu Turobinskiego wyniost 200 zlp, z pozostatych akwenow (Staw
Kleparski i Staw Czernigcinski) zas 150 ztp®2. Typowo rybny byt Staw Turobin-
ski, z ktorego przez calty XVI wieku korzystal ogot mieszcezan, lecz I ordynat, co
juz podnosili$my, wycofal to uprawnienie. W akwenie miejskim mogli potawia¢

87 APL, AmT, ks. 2, s. 266.

8 APL,AOZ, sygn. 60, s. 25. Folusz postawil Pawet Trojanowski za pozwoleniem Stanistawa
Gorki w 1577 roku (AGAD, AZ 1, s. 53).

8 Ibidem, s. 23, 25.

N Jbidem, s. 25.

o1 J.P. Kloczek, op. cit., s. 204.

%2 ApT, IwTur. 1612, k. 4, 12v.
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wylacznie rybacy zawodowi. Oprocz czynszu rocznego przez trzy dni w tygodniu
($roda, piatek, sobota) zobowiazani byli do oddawania ztowionych ryb na ,,zam-
kowa potrzebe”, tj. aprowizacje familii zamkowej na czele z zarzadcg (namiestni-
kiem) lub dzierzawca klucza. W zimie towi¢ mogli tylko niewodem, czyli siecig
wlokowa®. Nie byly to zatem korzystne warunki dla potencjalnych chetnych do
parania si¢ rybotowstwem. Nie jest zatem zaskoczeniem, ze inwentarz z 1612 roku
odnotowuje zaledwie 1 rybaka (Stanistaw Rybitw)*. Pozniejsze wpisy w ksigdze
miejskiej z lat 1634—1635 poswiadczaja dziatalnos¢ 2 rybakéw (Andrzej Rybitw
i Maciej Rybitw)®. Niewiele mozemy powiedzie¢ o stanie liczbowym rybakow
w latach czterdziestych XVII wieku, poniewaz w spisie ptatnikow inwentarza ich
nie ma. Z pewnos$cia wzrost liczby mieszkancow miasta i okolic tworzyt dodatko-
wy popyt na ryby. Roczny czynsz ze Stawu Turobinskiego w 1645 roku wyniost
700 ztp, ze Stawu Czernigcinskiego zas 766 zip 20 gr®. Staw Kleparski nie istniat
juz co najmniej od 1617 roku”’. Prawdopodobnie z powodu obnizenia si¢ poziomu
wod gruntowych zmieniono go, podobnie jak niegdy$ Staw Zabienski, w lake.
W tym stanie rzeczy spostrzegamy, analogicznie jak w mlynarstwie, skokowy
wzrost cigzaréw podatkowych rybotowstwa turobinskiego.

KLESKI ELEMENTARNE, KONFLIKTY I WZROST ROLI ZYDOW

Pierwsza potowa XVII wieku przyniosta szereg nowych zjawisk, a wlasciwie
spotegowala i przyspieszyta te procesy, ktore juz si¢ toczyly wezesniej. Chodzi
tutaj przede wszystkim o wzrost roli panszczyzny, deprecjacj¢ pieniagdza oraz epi-
demie i kleski zywiotowe. Te ostatnie mozna wyraznie zaobserwowa¢ w mate-
riale Zrodlowym. W 1626 roku Turobin nawiedzita zaraza®®. W 1628 roku jego
mieszkancy zostali mocno poszkodowani na skutek gradobicia, ktore zniszczyto
czg$¢ upraw. W roku nastepnym sytuacja nie byta lepsza, z powodu bowiem zara-
zy ,;ogrody odlogiem lezaty”®. Podczas kolejnej epidemii starsi kahatu szczebrze-
skiego w liscie z 22 pazdziernika 1631 roku do podskarbiego nadwornego Ordy-
nacji Zamojskiej Iwana Iwaszkowicza prosili o interwencj¢ w sprawie czasowego
przeniesienia sie sporej grupy zagrozonych infekcja Zydéw z Turobina ,,do wsi

% [bidem, k. 4. Inwentarz z 1645 roku dopowiada, ze rybacy uiszczali optate pieni¢zng za
uzytkowanie okreslonej czgsci stawu. Nie podlegali obowiazkowi dodatkowej trzydniowej daniny
rybnej tylko wtedy, gdy pozwolili potawia¢ w swojej ,,toni” rybakowi namiestnika lub — w przypad-
ku arendy klucza turobinskiego — dzierzawcy. Zob. APL, AOZ, sygn. 60, s. 25.

% Ibidem, k. 10v.

% APL, AmT, ks. 2, s. 63, 93.

% APL, AOZ, sygn. 60, s. 25.

°7 BN, BOZ, rkps 1815, s. 379.

% Ibidem, s. 387.

% APL, AmT, ks. 2, s. 133.
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pobliskich”!®, O epidemii wspominali takze w 1634 roku zeznajacy przed tawg
sadowg mieszczanie w osobach Andrzeja Zeglinka i Wojciecha Tworka!?!. Ksiega
sadowa pod 1636 roku informuje o ,,powietrzu morowym” trwajacym ,,pietnascie
niedziel”, Rok wczesniej wybucht w miescie pozar, w wyniku czego spalit si¢
na nowym mie$cie dom Barbary Gdukowej i jej syna Jana!®. O tym, ze pozarow
bylo w tej czgsci miasta wigcej, mozemy sie przekonaé po lekturze inwentarza
z 1645 roku, ktory wzmiankuje o 7 posesjach strawionych przez ogien'®.

W tych coraz mniej stabilnych warunkach gospodarowania najlepiej radzita
sobie spoteczno$¢ zydowska'®. Mozna powiedzie¢, ze wykorzystata zawirowania
koniunktury gospodarczej do wzmocnienia swojej roli w miescie. Na poczatku
XVII wieku, podobnie jak w drugiej potowie XVI wieku, Zydzi byli wascicielami
13 domow w rynku, podczas gdy w potowie XVII wieku posiadali juz 18 domoéw
(na 40 ogotem) w tej najdrozszej i najbardziej prestizowej lokalizacji!®. Dzie-
ki temu uzyskali bardziej korzystna pozycje do prowadzenia handlu w miescie.
Rynek, gdzie znajdowaty si¢ urzedy, byt takze najlepszym wyborem z racji opera-
cji kredytowych, ktore wpisywano do akt miejskich.

Starozakonni z powodzeniem rozwijali produkcje rzemieslniczg. Inwentarz
z 1645 roku podaje, ze posiadali na przedmie$ciach 3 stodownie (Lejzer Moszko-
wicz, Szmul Moszkowicz, Zusman). Odzawodowe przydomki pozwalajg wskazac
takze na zydowskiego szklarza, mydlarza i skrzypka!?’. To nie byly jednak naj-
wazniejsze zaje¢cia rekodzielnicze, ktorymi parali si¢ starozakonni. Podkreslmy,
7e uprawianie przez Zydow rzemiost piekarniczego, rzezniczego i krawieckiego
wynikato z samej koniecznosci religijnej, dlatego te zawody byly wérdd nich naj-
popularniejsze. Producenci obuwia rekrutujacy si¢ sposréd wyznawcoOw mojze-
szowych mieli nikte perspektywy rozwijania swojego fachu z uwagi na dziatal-
no$¢ najwickszego w Turobinie cechu szewskiego. Jan Zamoyski w przywileju
z 1600 roku, o czym byta juz mowa, radykalnie ograniczyt Zydom mozliwos$é
zakupu skor zwierzgcych, czyli najwazniejszego surowca w profesji obuwniczej.
Ten przepis niewatpliwie takze, a moze nawet przede wszystkim miat ostrze anty-
spekulacyjne, obrét skérami bowiem przynosit Zydom intratne dochody.

1 AGAD, AZ 746, s. 62.

100 APL, AmT, ks. 2, s. 17.

192 Ibidem, s. 224.

13 Ibidem, s. 138.

14 APL, AOZ, sygn. 60, s. 17.

105 7ydzi turobinscy od 1567 roku funkcjonowali w strukturze kahalnej. Zob. J. Morgensztern,
Podatki Zydéw Ordynacji Zamojskiej w XVI i XVII w., ,.Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycz-
nego” 1969, nr 71-72, s. 9.

1% APL, BOZ, rkps 37, s. 13-15; AOZ, sygn. 60, s. 6-8; ApT, IwTur. 1612, k. 5-6.

17 APL, AOZ, sygn. 60, s. 12, 14-15, 23.
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Produkcja artykutéw piekarniczych dla potrzeb ludnosci zydowskiej nie
wymagata zgody wtadz miejskich!®. Do wyrobu pieczywa musiat by¢ uzywa-
ny koszerny tluszcz, a wyrdb niezakwaszonego chleba (maca) w okresie Paschy
zydowskiej przebiegal pod nadzorem rabina. Z kolei koszerne migso rzeznicy
zydowscy pozyskiwali zgodnie ze starotestamentowymi zasadami uboju rytualne-
go. Religia mojzeszowa zezwalata na spozywanie tylko chudego migsa zwierzat
dwukopytnych, jednokopytne (kon, osiot) bowiem uwazano za ,nieczyste”'®.
Wraz ze wzrostem liczby Zydow jego produkcja z pewnoscia takze sie zwicksza-
la, zwlaszcza ze Zamoyscy nie odwotali przywileju dla rzeznikéw zydowskich
z 1580 roku, jak tez obowiazujacego od 1567 roku przywileju zezwalajacego na
wolny ubdj i sprzedaz migsa wiascicielom posesji rynkowych!!®. To byt z pew-
noscig kolejny wazny argument w przejmowaniu przez Zydéw nieruchomosci
w rynku.

W sposob niejako naturalny rozwijato si¢ takze krawiectwo zydowskie, zaan-
gazowane w szycie tradycyjnych strojow okreslonych nakazami religijnymi'!’.
W Turobinie nalezato do najlepiej zorganizowanych, a jego dziatalno$¢, podobnie
jak piekarstwo i rzeznictwo, tolerowano z racji wytwarzanego asortymentu nieza-
grazajacego interesom chrzescijanskiego stowarzyszenia rzemie$lniczego. Zresz-
ta, jak zauwazyt Maurycy Horn, ,,rzemieslnicy zydowscy z reguly nie respekto-
wali skierowanych przeciw nim zarzadzen cechowych i miejskich, ktore godzity
w podstawe ich bytu”!'2,

Duzy wzrost populacji miejskiej zwigkszyt zainteresowanie rzemiostem kra-
wieckim ze strony ludnoséci mojzeszowej. Chcac podnies¢ produkceje i rozsze-
rzy¢ oferte na klientele chrzescijanska, gmina zydowska podjeta starania o przy-
jecie swoich cztonkow do cechu krawieckiego. Zakonczyly si¢ one sukcesem,
co $wiadczylo o sile ekonomicznej turobinskich Zydéw. Z pewno$cig mogli
w tym zakresie liczy¢ na poparcie Zamoyskich, czego dowodzi pobliski Zamos¢,
gdzie Zydzi prowadzili rozlegty dziatalno$¢ produkcyjng!®>. W dniu 11 stycznia
1640 roku cech krawiecki Turobina, na czele z jego wtadzami w osobach cech-
mistrzow: starszego Andrzeja Biernackiego 1 mlodszego Jakuba Kostanskiego,

1% M. Horn, Rzemiosto miejskie wojewddztwa belskiego..., s. 114.

19 A, Leszczynski, Zydzi ziemi bielskiej od potowy XVII w. do 1795 r. (Studium osadnicze,
prawne i ekonomiczne), Wroctaw 1980, s. 101-102, 104; idem, Rzemiosto zydowskie ziemi biel-
skiej od potowy XVII w. do 1798 r., ,,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1977, nr 101,
s. 19-20.

119" Oba przywileje wystawit Stanistaw Gorka, o pdzniejszym dowiadujemy si¢ jedynie z tresci
omawianego juz dyplomu Jana Zamoyskiego wydanego 19 lipca 1600 roku.

A, Leszczynski, Zydzi ziemi bielskiej. .., s. 110.

12 M. Horn, Zydowskie bractwa rzemie$lnicze na ziemiach polskich, litewskich, biatoruskich
1 ukrainskich w latach 1613-1860, Warszawa 1998, s. 16—17.

113 Szerzej zob. J. Morgensztern, O dziatalnosci gospodarczej Zydéw w Zamosciu, ,\Biuletyn
Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1965, nr 53, s. 3-32.
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zawart umowge z miejscowym kahatem, reprezentowanym przez starszych Szmula
Moszkowicza i Szymona Mankowicza w sprawie ,,robienia rzemiosta krawiec-
kiego przez Zydy w Turobinie i przyjecia ich do cechu krawieckiego™''*. Za zgoda
obydwu stron pozwolono do niego naleze¢ dwoém starozakonnym, z ktérych kaz-
dy mogt ksztatci¢ jednego zydowskiego ucznia. Wpisowe wplacane do skrzynki
brackiej ustalono na bardzo wysokim poziomie — dla pierwszych dwoch Zydow
odpowiednio 50 i 55 zlp, dla nastepujacych po nich zas$ juz 65 ztp. Ponadto przy-
jeci do cechu zobowigzani byli uiSci¢ 3-ztotowa optate na rzecz cechmistrza i co
roku wnosi¢ sktadke w wysokosci 2,5 zlp, a raz na kwartatl 3 gr w tzw. suche
dni. Oprocz postug zwigzanych chociazby z obstugg pogrzebow swoich cztonkow
,,Ciz krawcy obydwa pobér, kiedy przypadnie, jako insi krawcy, dawaé i barwy
[runo owcze — D.W.] do zamku zamojskiego rowno z inszymi lubo sami przez sig,
lubo przez czeladz swa odprawowaé powinni bedg”!'s.

Stabsi ekonomicznie rzemie$lnicy borykali si¢ ze spadkiem dochodéw. Nie
dziwi zatem, ze wielokrotnie — co wnioskujemy z poréwnania wpisow kancelaryj-
nych obu przywotywanych juz ksiag miejskich — wzrosto zainteresowanie kredy-
tem krotkoterminowym, udzielanym w niewielkiej wysokosci 1 wydatkowanym
na zatatwienie biezacych potrzeb zaktadu Iub zabezpieczenie doraznych wydat-
kéw konsumpceyjnych. W tego typu pozyczkach specjalizowali sie Zydzi. Niekto-
re umowy zawieratly bardzo niekorzystne warunki dla dtuznika, stanowiac realne
zagrozenie utraty zastawionego majatku. Egzemplifikacja byt kredyt w wyso-
kosci 19 zlp udzielony Jakubowi Ptociennikowi i jego zonie Zofii przez miesz-
kanca Turobina Zyda Moszka Mendlowicza. Byt zabezpieczony hipoteka domu
rzemie$lnika na starym mieScie przy ulicy Koscielnej. Zgodnie z umowa z 11
sierpnia 1636 roku dtuznicy zobowiazali si¢ oddac¢ cata sume w nastgpnym roku
na Wielkanoc (12 kwietnia 1637 roku), czyli w ciggu osmiu miesigcy. W trakcie
obowigzywania umowy ,,powinni dawa¢ od kazdego ztotego potgrosza na kazdy
tydzien”, co oznaczato 11 ztp i 2,5 gr odsetek (87% w skali roku!). Na dodatek
niesptacenie pozyczonych funduszy w wyznaczonym czasie obwarowane byto
»przepadkiem drugiej takiej sumy”''®. T¢ ostatnig klauzulg stosowano obligato-
ryjnie. Takze byta ona wpleciona w umowe z 3 sierpnia 1637 roku, kiedy Moszek
Mendlowicz udzielit kredytu 36 ztp ptociennikowi Joachimowi Myszowodce'”.
Tym razem wpis w ksiedze miejskiej byt bardziej lakoniczny, poniewaz nie poda-
no lokalizacji zastawionego domu ani tez nie wspomniano o tantiemach procento-
wych. Nie znaczy to jednak — co zauwazyt Andrzej Mycio — Ze odsetek nie byto!'s.

* APL, AmT, ks. 2, s. 391-392.

5 Jbidem, s. 392-393.

16 Ibidem, s. 222.

"7 Ibidem, s. 254.

8 A. Mycio, Formy kredytu mieszczanskiego na poczqtku XVII wieku w swietle ksigg taw-
niczych starego miasta Torunia, ,,Rocznik Torunski” 1999, t. 26, s. 64. Z inwentarza 1645 roku
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Dodajmy, ze Myszowodka byt zobligowany sptaci¢ dtug w nastepnym roku do
Zielonych Swiatek, tj. 23 maja'®. Mendlowicz pozyczat takze na znacznie krotsze
terminy, tj. 2—-3-miesi¢czne. Takiego kredytu w wysokosci 22 zlp 12 gr udzielit
1 kwietnia 1637 roku ptéciennikowi Aleksandrowi Kowalowskiemu. Uczyniony
zostat zapis hipoteczny na jego domu przy ulicy Wodnej, a termin splaty wyzna-
czono na 29 czerwca tego roku'%.

W krétkoterminowych kredytach w Turobinie specjalizowat sie takze Zyd
Lejzer Moszkowicz. 16 stycznia 1636 roku udzielit pozyczki, obwarowanej sptata
do 23 kwietnia, w kwocie 24 ztp wspomnianemu juz ptociennikowi Aleksandrowi
Kowalowskiemu, 13 marca 1637 r. za$ 20 zip kusnierzowi Stanistawowi Korely-
jakowi z terminem splaty wyznaczonym na 31 maja. Zgodnie z umowg jego naru-
szenie powodowato koniecznos$¢ uiszczenia ,,takowej drugiej sumy”, co otwierato
droge do ewentualnego przejecia zastawionego domu przy ulicy Wodnej. W tej
czesci miasta znajdowat si¢ takze dom ptéciennika Aleksandra Niziotkowicza
i jego zony Elzbiety, stanowiacy zabezpieczenie udzielonego im przez Lejzera
kredytu w kwocie 15 ztp 15 gr, z obowiagzkiem sptaty w ciggu czterech miesiecy,
liczac od 16 listopada'?'. Przyznany przez niego w roku nastgpnym 20-ztotowy
kredyt furmanowi Walentemu Zrebieckiemu byt typowa ,,chwilowka”, bo nawet
nie sprecyzowano dobr podlegajacych zastawowi ani terminu oddania dlugu,
zadowalajac sie lakoniczng notkg o jego sptacie do najblizszego swigta!?2.

Prowadzone na szeroka skale przez Zydow operacje kredytowe wiazaly sie
tez z ryzykiem utraty pozyczonej gotowki. Niesolidni dtuznicy, na prosbe wierzy-
cieli, napominani byli przez samych ordynatéw. W odpowiedzi na skarge Zydow
turobinskich — Rubena Moszkowicza i Moszka Mendlowicza — w dwoch uniwer-
satach z 4 stycznia 1628 roku Tomasz Zamoyski ponaglat urzednikow swojego
aparatu sadowego, ,,aby z tych wszystkich, na ktérych si¢ dtug jaki dowodnie
pokazat, sprawiedliwo$¢ i nagrode nicodwtocznie uczynili”!?.

Lichwa, przejmowanie zadluzonych posesji w potaczeniu z odmienno$cia
kulturowo-religijng Zydéw byty zrodtem rosngcych napieé¢ z ludnoscig chrze-
Scijanskg. Pewna role w ich tagodzeniu odgrywato bractwo sw. Anny, zatozone

dowiadujemy sig¢, ze Joachim Myszowodka (okreslany tutaj jako Joachim Tkacz) posiadat dom przy
ul. Koscielnej. Zob. APL, AOZ, sygn. 60, s. 10.

9 APL, AmT, ks. 2, s. 254. Myszowodka nie oddat na czas dlugu, dlatego Mendlowicz podat
go do sadu tawniczego, ktory nakazat sptate w ciagu dwoch tygodni od wyroku zapadtego 16 czerw-
ca 1638 roku. Tkacz bezskutecznie odwotlat si¢ do Trybunatu Zamojskiego, ktory 27 sierpnia pod-
trzymat wyrok tawy. Sad apelacyjny uznat przy tym, ze Zyd turobinski na poczet czesci naleznej
mu kwoty pieni¢znej moze nie uiszczaé zaptaty za tkaniny, ktore otrzymat od dtuznika (APL, AmT,
ks.2,s.316-317; TZ, ks. 7, k. 80v).

120 Jbidem, s. 237-238.

12U Jbidem, s. 173174, 235, 273.

122 Ibidem, s. 299.

123 AGAD, AZ 717, s. 47-48.
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jeszcze w 1598 roku przy kosciele parafialnym w Turobinie'?*. W latach trzydzie-
stych XVII wieku zaczeto udzielaé swoim zubozalym czlonkom konkurencyj-
nych pozyczek na o wiele lepszych warunkach w stosunku do oferty zydowskie;j.
Co prawda nadal stosowano klauzulg o podwojnej wysokosci wierzytelnosci
w sytuacji uchybienia terminu sptaty, ale pobierane honoraria tytutem odsetek
byly zdecydowanie nizsze. Przyktadem sa dwie umowy pozyczek dla rzemiesl-
nikow turobinskich z 25 kwietnia 1640 roku i terminem zwrotu na Wielkanoc
nastepnego roku, tj. 31 marca 1641 roku. Pierwsza, zabezpieczong ogrodem na
Zatawczu, opiewajacg na 120 zlp przyznano kusnierzowi Stanistawowi Szersze-
niowi, ktory dodatkowo musiat zaptaci¢ 10 zlp. Z kolei koszt drugiej, nizszej
0 20 zlp pozyczki, wynosit 8 zlp. Jej biorca byt kowal Wojciech Warchotek, na
ktorego czes$ci majatku (ogrod i 1/4 tanu pola na przedmiesciach) ustanowiono
zapis hipoteczny. Zatem obie pozyczki zawieraly okoto 9-procentowy koszt odset-
kowy w skali roku, czyli nieporownywalnie mniej niz u lichwiarzy zydowskich.
Warto podkresli¢, ze bractwo w umowach kredytowych reprezentowali jego dwaj
cztonkowie — starsi braccy, notabene 6wczesni radni i rzemie$lnicy Turobina, tj.
krawiec Andrzej Biernacki oraz bednarz Grzegorz Ztotkowicz'?. Dopowiedzmy
tez, ze dziatalno$¢ bractwa w zakresie udzielania kredytow nie byta na tyle rozle-
gla, aby catkowicie wyeliminowac lichwe.

W warunkach nasilajacych si¢ zjawisk o charakterze recesyjnym z wigk-
szg sila wybrzmiewaly konflikty wewnatrz samej spotecznosci chrzescijanskie;.
Cechmistrzowie branzy drzewnej przez 10 lat nie chcieli przyznaé¢ pelnoprawnego
statusu majstra kotodziejowi Janowi Oczce z powodu nieztozenia listu dobrego
urodzenia (litera genealogia) z miasta Wysokie, skad pochodzit. Takowy doku-
ment Oczko zreszta przedlozyl, z tym ze sporzadzony byl najpewniej w miejscu
jego ostatniego zamieszkania, co bylo dopuszczalne. W 1627 roku rada miej-
ska Turobina przyznata mu racje, naktadajac na starszych cechu karg wigzienia.
Ci z kolei wniesli apelacje do Trybunatu Zamojskiego, ktory w 1628 roku anulo-
wat §rodek represyjny, ale jednoczes$nie podtrzymat korzystny dla Oczki wyrok
rajcow turobinskich!2,

W latach trzydziestych dtugotrwaty spor rozgorzal w najwigkszym w Turobi-
nie cechu szewskim. Wérdd braci cechowych zta stawa cieszyt si¢ Andrzej Zegli-
nek. W 1633 roku, m.in. pod pretekstem kradziezy skor wotowych nalezacych

124 J. Olszanski, Notatki o Turobinie i Czernigcinie, ,,Teka Zamojska” 1939, nr 2, s. 76. Pozy-
czek udzielata takze miejscowa szlachta, np. Stanistaw [zycki 24 lipca 1640 roku pozyczyt 42 ztp na
5 miesig¢cy kusnierzowi Lukaszowi Szerszeniowi (APL, AmT, ks. 2, s. 407).

125 APL, AmT, ks. 2, s. 397-398; ApT, ks. 3a, s. 78. Biernacki i Ztotkowicz oferowali takze
-chwiléwki” — 11 stycznia 1641 roku pozyczyli — pod hipoteke catosci dobr — ptociennikowi Janowi
Litwinskiemu 100 zlp z terminem sptaty na Wielkanoc, tj. 31 marca (APL, AmT, ks. 2, s. 418—419).

126 APL, TZ, ks. 6, s. 220-221.
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do Macieja Zychowicza, wyrzucono go z cechu'?’. Sprawa trafita do Trybuna-
tu Zamojskiego, ktory w nastgpnym roku oddalit zarzuty i przywrocit Zeglinka
w prawach wykonywania zawodu'?®. Cechmistrze szewcy nie dawali wszakze za
wygrang — jeszcze w styczniu 1638 roku domagali sig, ,,aby jako parszywa owca,
ktéra by zawsze wszystkich zarazi¢ mogta, wyrzucony byt [z cechu — D.W.]"1%,

W 1637 roku doszto do konfliktu w stowarzyszeniu kowalskim na tle elekcji
cechmistrzoéw. Zgodnie z procedura sposrdéd wybranych przez cech 4 kandyda-
tow rajcy zaakceptowali 2, po czym zostali oni zaprzysiezeni. Nastepnego dnia
bracia cechowi, w tym tez m.in. wybrany mtodszy cechmistrz kowalski Stani-
staw Bielski oraz Wojciech Rzeczycki i Wojciech Krakowczyk, zakwestionowali
wybor cechmistrza starszego, zarzucajac mu, ze jest komornikiem i nie ma swo-
jego domu w miescie. To z kolei spotkato si¢ z ostrg reakcja rajcow na czele
z burmistrzem Jakubem Gotkiem, ktdrzy wniesli sprawe do sadu. Lawa miejska
nalozyta na ,,buntownikow”, pod grozbg wigzienia, kar¢ pienigzng w wysokosci
3 grzywien'®.

Wasni cechowych, cho¢ z reguly o mniejszym juz kalibrze, bylo znacznie
wiecej. To echa nasilajacej si¢ walki konkurencyjnej i zmniejszenia dochodowo-
$ci niektorych rzemiost. Z jednej strony kupcy i rzemieslnicy rywalizowali mig-
dzy soba, z drugiej za$ majstrowie — w obrebie samego rzemiosta. Chodzito m.in.
o dostep do surowcow i rynkow zbytu, rzemieslnicy bowiem handlowali wypro-
dukowanymi przez siebie artykutami. Jezdzili na okoliczne targi i jarmarki, co
poszerzato pole do zatargdw z cechami innych miast. [lustracjg byt spor o prawo
uprawiania zawodu miedzy tkaczami turobinskimi a szczebrzeskimi, zakonczony
ugoda w Trybunale Zamojskim w 1607 roku'3!.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzona analiza rzemiosta turobinskiego w pierwszej potowie
XVII wieku pozwala na wyciagnigecie wielu interesujacych i waznych wnio-
skow. Podkre§lmy, ze Turobin byt w tym czasie czwartym, po Zamosciu, Tarno-
grodzie i Krasniku najwickszym osrodkiem produkcji rzemieslniczej Ordynacji

127 APL, AmT, ks. 2, s. 43-44.

2 NGAB, f. 1717, op.1, dz. 2, k. 33v—35v.

12 APL, AmT, ks. 2, s. 288-289. Zeglinek, poniewaz nie wywigzywat si¢ ze zobowigzan
finansowych wobec konfraterni, zostat pobity na zebraniu cechowym, lecz tawa miejska, do ktorej
wnidst oskarzenie na cechmistrzow w osobach Andrzeja Koski i Wojciecha Budki oraz ich wspotto-
warzyszy, dopatrzyta si¢ winy obu stron. Trybunat Zamojski 19 maja 1638 roku uniewinnit Zeglin-
ka, a w stosunku do pozwanych przez niego przetozonych wymierzyl grzywne pieni¢zna i odszko-
dowanie dla powoda (APL, AmT, ks. 2, s. 282-283; TZ, ks. 7, k. 57-57v).

B0 Tbidem, s. 232-233.

BUAPL, TZ, ks. 2, 5. 212-213.
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Zamojskiej'3?. Zaspokajat przede wszystkim potrzeby dosé¢ rozlegtego zaplecza
wiejskiego 1 zamku. Pehit tez funkcje rynku zbytu dla tegoz zaplecza, dostarcza-
jacego surowcow rzemiostu miejskiemu.

W pierwszej potowie srebrnego wieku, w poréwnaniu do poprzedniego stu-
lecia, relacje rynkowe miedzy miastem a wsig byly slabsze, na co przemozny
wplyw miala wladza dominialna wielkich wtascicieli ziemskich. Z pewnoscia
spadek optacalnosci produkcji rolnej, przy rownoczesnym wzroscie obcigzen feu-
dalnych ograniczat skale kontaktow gospodarczych mieszczan i chtopow. Poto-
zenie handlowe Turobina nie bylo na tyle atrakcyjne (trakt ruski Wtodzimierz—
Krakow w XV wieku utracit dawne znaczenie, a powstanie Zamos$cia utorowato,
przebiegajace przez to miasto, konkurencyjne polaczenie Lublin—Lwow) aby
uruchomi¢ duze impulsy wytworcze nakierowane na obstuge ruchu towarowego
z odleglejszych stron. Z tego tez wzgledu w okresie wiascicielskim pierwszych
dwoch ordynatéw nasilita si¢ walka konkurencyjna mieszczan o rynki zbytu
i dostep do surowcow (to jeden z powodow wzmozonego zainteresowania zie-
mig). Miata miejsce wigksza hermetyzacja rzemiosta cechowego. Zreszta w tym
czasie takie zjawisko wystgpowalo niemal na terenie calego kraju'*. Jak wszedzie,
tak i w Turobinie majstrowie dazyli do ograniczenia liczby warsztatow, dlatego
pozostawaty z reguty w kregu rodzinnym. Ci, ktorzy chcieli uzyskac status samo-
dzielnych rzemiesInikow, musieli sie sowicie optaci¢. Swiadczyto o tym wysokie
wpisowe ustalone dla zydowskich krawcow, dwom z nich pozwolono naleze¢ do
cechu. Generalnie jednak cechy prowadzily walke z zydowskimi rzemie$lnikami,
by nie rozszerzali swojej dziatalno$ci na asortyment przeznaczony dla ludnosci
chrzescijanskiej. Chodzito zwlaszcza o najpopularniejsze w srodowisku staroza-
konnych rzeznictwo, piekarstwo i krawiectwo.

132 W tym czasie w Tarnogrodzie funkcjonowato okoto 180 rzemieslnikow (M. Horn, Walka
klasowa i konflikty spoteczne w miastach Rusi Czerwonej w latach 1600—1647 na tle stosunkow
gospodarczych, Wroctaw 1972, s. 35). Z badan Janiny Morgensztern (Udzial Zydow w Zyciu gospo-
darczym Krasnika i wlosci krasnickiej do potowy XVII w., ,,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Histo-
rycznego”, 1960, nr 36, s. 7-8) i weryfikacji przegladanego rowniez przez nig inwentarza 1631 roku
dochodzimy do wniosku, ze w Krasniku mogto wowczas funkcjonowaé okoto 150 zaktadow rze-
mieslniczych. Nalezyte zbadanie potencjalu produkcyjnego zaréwno tego osrodka, jak i Zamoscia
wymaga szczegotowych studiow. Kazimierz Kowalczyk (Rzemiosto Zamoscia 1580-1821, War-
szawa 1971, s. 17), autor monografii o rzemio$le zamojskim, bardzo lakonicznie potraktowal okres
jego rozwoju w pierwszej potowie XVII wieku. Z pewnoscia r¢kodzielnikéw byto co najmniej 207,
tylu bowiem wyliczyt ten badacz dla 1657 roku, a wigc trudnego czasu zbrojnych napasci obcych
wojsk. Nieco inny postulat badawczy dotyczy Tomaszowa, gdyz liczebno$¢ majstrow (69) wska-
zana przez Maurycego Horna (Rzemiosto miejskie wojewddztwa belskiego..., s. 149 i n.) odwoluje
si¢ do zbioru kilkunastu zawodow, podczas gdy wiadomo z jego badan, ze wszystkich profesji byto
40, a to sugeruje o wiele wigksza grupe samodzielnych rzemies$lnikow — niewykluczone, ze nawet
pokazniejsza niz w Turobinie.

133 A. Maczak, H. Samsonowicz, B. Zientara, Z dziejow rzemiosta w Polsce, Warszawa 1954,
s.47.
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Innym wyzwaniem dla rekodzielnikow Turobina byt rozrost produkcji poza-
cechowej w posiadtosciach wiejskich Zamoyskich. To takze zjawisko charak-
terystyczne dla niemal calej Korony. Przy dworach folwarcznych zatrudniano
rzemie$lnikow z réznych branz, cze$¢ na stale, innych za$ sezonowo. Niejako
W sposob naturalny najbardziej wzrastala produkcja w mtynarstwie, piekarstwie
i piwowarstwie'**, W przypadku ,,panstwa zamojskiego” duzg role odgrywali tak-
ze rzemieslnicy dziatajacy w branzach budowlanej i drzewnej. Oprocz rzemiosta
dworskiego konkurencj¢ stanowito tez rekodzielnictwo chlopskie (najbardzie;
zapewne tkactwo i kowalstwo).

Likwidacja waznych przywilejow ekonomicznych mieszkancow nowego
miasta, wlaczenie tanu sobkowskiego do intraty zamkowej, uchylenie wolnego
polowu ryb w stawie miejskim, system kilkuletnich arend oraz wspomniana roz-
budowa rzemiosta dworskiego w potaczeniu z nasileniem si¢ klesk elementarnych
ostabialy fundamenty gospodarki Turobina i uderzaly w cze$¢ jego wytworcow.
Byly tez branze, ktore zyskaty, w najwickszym stopniu zawody zwigzane z roz-
wijanym przez ordynatow budownictwem murowanym oraz siostrzana wytwor-
czo$¢ drzewna. Bardzo duze dochody czerpali Zamoyscy z mtynarstwa i rybotow-
stwa, w Hucie wybudowano hute szkta, w sasiedniej Olszance zas uruchomiono
na nowo — dziatajaca w czasach Stanistawa Gorki — cegielnie, aczkolwiek stan
techniczny niektorych urzadzen produkcyjnych pozostawiat wiele do zyczenia.
Znaczny przyrost liczby mieszkancow w miescie i okolicach spowodowat progres
rzemiost spozywczych. Thuste lata przezywato stodownictwo. Wzrosto zaintere-
sowanie uprawa zbdz ze strony wilascicieli mielcuchow, producentow stodu. Ozy-
wienie w tym wzgledzie przypada na wladanie latyfundium ordynackim przez
Tomasza Zamoyskiego. Il ordynat wspierat wtascicieli warsztatdéw poprzez m.in.
nadania nieruchomosci gruntowych, zezwolenia na kupno ziemi ornej czy wysta-
wienie przywileju rozszerzajacego prawo wyrebu drzewa lesnego na potrzeby
produkcyjne majstréw gatezi drzewne;j.

Sposroéd ogodtu rzemieslnikow Turobina najbardziej spadty dochody tkaczy
i ptociennikow, w dalszej kolejnosci kusnierzy i1 kowali. Wywodzacy si¢ z owych
specjalnosci spauperyzowani rekodzielnicy positkowali si¢ w najwickszym stop-
niu kredytem krotkoterminowym. Byli tez przedstawiciele tych zawodow, cho-
ciazby tkacze-ptociennicy, ktorzy znakomicie sobie radzili, dysponowali wieloma
ogrodami, a nawet gruntami ornymi na wsi, dzigki czemu stawali si¢ hurtowymi
dostawcami surowcow przemystowych pochodzenia roslinnego. Mozna powie-
dzie¢, ze mistrzowie cechowi z galgzi spozywczej 1 wiokienniczej dysponujacy
ziemig orng zyskali uprzywilejowang pozycje z racji posiadania wiasnej bazy
wytworczej srodkow produkeji. W tej kwestii mogli liczy¢ na wsparcie ordynatow,
poniewaz arealy rolne mieszczan niemal w catosci byly wolne od panszczyzny.

134 H. Samsonowicz, Rzemiosto wiejskie w Polsce w XIV-XVI w., Warszawa 1954, s. 106-107.
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Podobnie jak w przypadku optat z mtynéw i stawdw, przypuszczalnie juz po
$mierci Tomasza Zamoyskiego podniesiono stawki czynszu z tytulu uzytkowa-
nia pol, jednakowoz — pomimo spadku warto$ci pienigdza — nie dokonano analo-
gicznej waloryzacji fiskalnej w odniesieniu do ogrodow, posesji miejskich, jatek
i stodowni.

Pogorszenie sytuacji ekonomicznej czgsci rzemie$lnikow wplywalo na nasi-
lenie si¢ walki konkurencyjnej, wybrzmiewajacej notowanymi w aktach sado-
wych konfliktami. W$rdd rzemieslnikow zwickszyla sie¢ polaryzacja majatkowa.
Wzrost inflacji dodatkowo popychat najbogatszych majstrow do kupowania na
coraz wigksza skale nieruchomosci w postaci domow, ogrodéw i pol oraz udzie-
lania pozyczek. Pomimo ze do potowy XVII wieku liczba majstréw wzrosta
(do 139), to udzial ludnos$ci rzemies$lniczej w strukturze miejskiej nie zwickszyt
si¢ (oscylowat wokot 40%). Przede wszystkim w nastepstwie dwuipotkrotnego
zwickszenia liczby Zydow, zasadniczo nienalezacych do cechéw. Oznacza to, ze
rzemioslo turobinskie rozwijato si¢ catkiem dobrze do potowy XVII wieku, lecz
kondycja i potencjat poszczegdlnych jego specjalizacji charakteryzowaty dyna-
miczne przeobrazenia.

Duza rola rzemiosta w mie$cie znajdowata odzwierciedlenie w okoto 50-pro-
centowej partycypacji rekodzielnikow w organach samorzadowych. Jak sadzimy,
w przypadku rady miejskiej moglo tak si¢ sta¢ wskutek ostabienia kupiectwa pol-
skiego, ktore najpewniej stopniowo tracito na znaczeniu wraz z rosngca w miescie
rolg ludnos$ci wyznania mojzeszowego. Mniej stabilne warunki prowadzenia dzia-
falno$ci gospodarczej w najwickszym stopniu wykorzystali wtasnie starozakon-
ni. Czerpali zyski z handlu i lichwy, ale tez wzrosta ich aktywno$¢ w rzemiosle.
Rynek zbytu na produkty rzemies$lnikow zydowskich znaczaco si¢ poszerzyt wraz
z gwaltownym przyrostem populacji ich wspotwyznawcow.
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ABSTRACT

Turobin was the key centre and an important hub for craft production of the Zamoyski Family
Entail. In the analysed period, the city gained new development opportunities, although the different
profitability of individual branches of production and the intensification of elementary disasters have
deepened the wealth disparity of guild masters. This phenomenon was accompanied by an intensi-
fication of competition from the court and cottage crafts, as well as Jewish crafts. The population
of Jews, supported especially by Tomasz Zamoyski, increased two and a half times. Thanks to his
well-thought-out economic policy, the Turobin centre experienced a real boom. A lot suggests that
after the death of the 2" entailee, especially in the 1640s, the conditions for conducting production
activities deteriorated, fiscalism intensified and, as observed in the analysed period, the wealth pola-
risation of Turobin masters has progressed.

Keywords: Turobin; Zamoyski Family Fee Tail; craft; urban economy; Jan Zamoyski,
Tomasz Zamoyski





