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Amerykanski uniwersalizm a Polska
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American Universalism and Poland
in Central-Eastern Europe in the 20th Century

ABSTRACT

The article presents the importance of liberal universalism in the policy of the United
States in relation to selected political and territorial problems of Poland and Central-
Eastern Europe. From the end of World War I until the fall of the , Iron Curtain”, the U.S.
tied the condition of its own liberal-democratic system with the spread of progressive,
democratic and liberal values around the world. This liberal ideal of , emancipation of
humanity” included concepts of perpetual peace, democracy, self-determination, social
progress, economic development, free trade, and human rights, building thus a specific
connection of American foreign policy with morality and economics. The objective is to
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1390 KRZYSZTOF SIWEK

demonstrate that universalism shaped the American view of Poland and Central and
Eastern Europe as a liberal , laboratory of history” of the 20th century at the crossroads of
empires, which was also a space of conflicts, revolutions and nationalisms that conflicted
with American universalism.

Key words: United States, universalism, liberalism, Poland, Central-Eastern Europe,
20th century

STRESZCZENIE

Artykut przedstawia znaczenie liberalnego uniwersalizmu w polityce Standéw Zjed-
noczonych w odniesieniu do wybranych probleméw politycznych i terytorialnych Polski
oraz Europy Srodkowo-Wschodniej. Od zakoriczenia I wojny $wiatowej az do upadku
,zelaznej kurtyny” USA wiazaly kondycje wlasnego systemu liberalno-demokratycznego
z upowszechnianiem postepowych, demokratycznych i liberalnych wartosci na Swiecie.
Ten liberalny ideat ,,emancypacji ludzkosci” obejmowat koncepcje trwatego pokoju, demo-
kracji, samostanowienia, postepu spotecznego, rozwoju gospodarczego, wolnego handlu
i praw czlowieka, budujac specyficzny zwigzek amerykaniskiej polityki zagranicznej z mo-
ralnoscig i ekonomia. Celem jest wykazanie, ze uniwersalizm ksztattowat amerykaniskie
spojrzenie na Polske i Europe Srodkowo-Wschodnia jako liberalne , laboratorium historii”
XX stulecia na styku imperiéw, ktére byto zarazem przestrzenig konfliktow, rewolugji
i nacjonalizméw kolidujacych z amerykanskim uniwersalizmem.

Stowa kluczowe: Stany Zjednoczone, uniwersalizm, liberalizm, Polska, Europa
Srodkowo-Wschodnia, XX w.

WPROWADZENIE — O BEZGRANICZNE IMPERIUM POKOJU

Artykut niniejszy poswiecony jest znaczeniu uniwersalizmu w po-
lityce Stanow Zjednoczonych w odniesieniu do wybranych problemdw
politycznych i terytorialnych Polski oraz Europy Srodkowo-Wschodniej.
Zakres chronologiczny obejmuje kluczowe dla naszego regionu proce-
sy historyczne, poczawszy od uzyskania w 1918 r. niepodlegtosci przez
Polske i inne narody tego regionu, a skonczywszy na przemianach po-
lityczno-gospodarczych po roku 1989, wyznaczajacych zarazem upadek
»zelaznej kurtyny”. Celem artykutu jest wykazanie, ze uniwersalizm libe-
ralny ksztattowat amerykanski sposéb pojmowania wyzwan globalnych
oraz rozwigzywania probleméw miedzynarodowych, w tym wypadku
dotyczacych Polski i naszej czesci Europy.

Poniewaz pojecie uniwersalizmu, niekiedy utozsamiane z liberalnym
internacjonalizmem, jest z natury szerokie, zasadne wydaje si¢ ograni-
czenie jego definicji do podstawowych tresci obecnych w amerykanskiej
polityce zagranicznej oraz w liberalnej tradycji politycznej USA'. Uni-

! L. Hartz, The liberal tradition in America: and interpretation of American political thought
since the revolution, San Diego 1983, s. 3-32.
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wersalizm liberalny zaktadal bowiem powszechne dazenie wszystkich
narodow do pokoju, dobrobytu ekonomicznego oraz do wolnosci indy-
widualnej cztowieka, ktore przekraczalo granice narodowe i ideologiczne,
umozliwiajac budowe ponadnarodowej i demokratycznej ,, wspdlnoty po-
koju”?. Jej najbardziej gorliwy amerykarniski oredownik Thomas Woodrow
Wilson, szczegdlnie zainteresowany Europa Srodkowo-Wschodnia, za-
powiadat wrecz stworzenie organicznej dynamiki ciagtego , wspdtzycia
narodow”, poniewaz odwotywata si¢ ona do poje¢ humanitarnych i go-
spodarczych, nie za$ politycznie spornych?. Teoretyczne zatozenia uni-
wersalizmu w stosunkach miedzynarodowych zakladajace zredukowanie
poziomu rywalizacji i konfliktéw przy uzyciu narzedzi komercyjnych
i argumentéw moralno-humanitarnych, w praktyce przektadaly sie na
swoisty antykolonialny imperializm USA, ktéry umozliwial dominacje
tego kraju na innych kontynentach bez potrzeby zbrojnej okupacji tery-
torium lub zmian granic*. Z tego powodu Waszyngton odnosit sie szcze-
golnie wrogo do wszelkich zamknietych stref wpltywow, autarkicznych
gospodarek narodowych i nieprzenikalnych granic, gdyz jedynie bezgra-
nicznos¢ swiata umozliwiata ekspansje porzadku demokratyczno-liberal-
nego’. Jesli zatem Stany Zjednoczone nie promowaty wprost wtasnych
interesOw gospodarczych za fasada liberalnych i rewolucyjnych idei,
to odwotywaty sie do $rodkéw ekonomicznych w celu wylonienia do-
myslnie , autentycznej woli” narodéw czyniacej Swiat ,,bezpiecznym dla
demokracji” i wolnego handlu. Dlatego tez od zakonczenia I wojny $wia-
towej, az do upadku ,zelaznej kurtyny” USA wiazaty kondycje wlasnego
systemu liberalno-demokratycznego z upowszechnianiem postepowych,
demokratycznych i liberalnych wartosci na calym $wiecie®. Wartosci te
obejmowaty koncepcje trwatego pokoju, systemu demokratycznego,
samostanowienia, postepu spoltecznego, racjonalizmu gospodarczego,
wolnego handlu i praw cztowieka. Bedac podporzadkowane uniwersa-
listycznemu celowi ,,emancypacji ludzkosci”, poprzez powszechne pra-
wo do zycia i rozwoju spoteczno-gospodarczego, budowatly one zarazem
specyficzny zwigzek amerykanskiej polityki zagranicznej z moralnoscia

2 ].J. Mearsheimer, Wielkie ztudzenie. Liberalne marzenia a rzeczywisto$¢ miedzynarodowa,
Krakow 2021, s. 69-78, 187-202.

8 T. Smith, Why Wilson matters: the origin of American liberal internationalism and its crisis
today, Princeton 2019, s. 130-143.

* A.de Benoist, Carl Schmitt Today. Terrorism, ‘Tust War’, and the State of Emergency, Lon-
don 2013, s. 28-40.

> C.G.Ryn, The New Jacobinism. America as Revolutionary State, Bowie 2011, s. 67-75.

6 F. Ninkovich, The Global Republic. America’s Inadvertent Rise to World Power, Chicago
2014, s. 271-282.
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i ekonomia’. Niemal teologiczna wizja tego ,$wieckiego zbawienia” na-
rodow miata zosta¢ spetniona droga powszechnej demokratyzacji i ko-
mercjalizacji zycia zbiorowego, prowadzac do wylonienia metafizycznej
,woli ludu” przeciwstawianej europejskiemu imperializmowi, wojnie,
nacjonalizmowi i zbrojnej rewolugji®. Nieprzypadkowo w ciagu XX w.
to wlasnie Polska i Europa Srodkowo-Wschodnia, jako swoiste , laborato-
rium historii”, budzita w Stanach Zjednoczonych zainteresowanie pomie-
szane z lekiem, poniewaz byla regionem pograzonym w antagonizmach
na pograniczu imperiow, a zarazem wypetnionym , duchem wolnosci”,
podejrzewanym wszakze o cywilizacyjne zacofanie wzgledem Zachodu®.
Jej geopolityczne, historyczne i etniczne spory, bedace zrédlem ciaglego
niepokoju $wiata anglosaskiego, pozostawaly abstrakcyjne w oczach poli-
tycznych decydentdw w USA, dlatego miaty zostac spacyfikowane przez
,organiczng” wspolnote ,siostrzanych republik” osadzona na odpolitycz-
nionych wartosciach moralnych, ekonomicznych i humanitarnych.

W teorii, jak twierdzit jeden z czotowych rzecznikéw liberalizmu
Arthur M. Schlesinger Jr., amerykanski uniwersalizm sprowadzat si¢ do
,wspolnoty interesow” wszystkich narodéw w sprawach globalnych,
zapewniajacej im wzglednie rowny udzial we witadzy politycznej i go-
spodarczej'!. Jednak w praktyce udziat ten byt od poczatku nieréwny,
poniewaz wylacznie Stany Zjednoczone cieszyly sie wyjatkowa pozy-
¢ja pozwalajaca im na , powszechng aktywnos¢” w wypetianiu swoich
,mocnych zobowiazan wobec niemal calego swiata”, ktore pozostawaty
nieosiggalne dla zadnego innego panstwa'?. Z kolei w opinii Williama
A. Williamsa od poczatku XX w. USA postrzegaly kontynent europej-
ski w charakterze perspektywicznego ,nowego pogranicza” dla eks-
pansji amerykanskiego handlu zagranicznego, koniecznego rowniez dla

7 T.W. Wilson, A Peace That Will Win the Approval of Mankind, w: The Political Thought of
Woodrow Wilson, red. E.D. Cronon, Indianapolis, 1965, s. 407-414.

8 E.B. Finley, The Ideology of Democratism, New York 2022, s. 61-63.

® Na temat o$wieceniowej genezy podzialu na , wschodnia” i ,zachodnia” Europe,
vide: L. Wolff, Inventing Eastern Europe. The Map of Civilization on the Mind of the Enlight-
enment, Stanford 1994. Klasyczna praca po$wiecona wizerunkowi Polski w polityce USA
vide: P. Wandycz, The United States and Poland, Cambridge 1980.

10 Vide: A. Weglorz, American Relief Administration w Swietle prasy polskiej (1919-1923),
w: Czas Ameryki. American Era. Ksiega pamigtkowa ku czci prof. K. Michatka, red. H. Parafiano-
wicz, Biatystok 2011; H. Parafianowicz, , Sister Republic” in the Heart of Europe: Czechoslova-
kia and the United States, 1918-1939, w: Czas, s. 177-192.

11 A M. Schlesinger Jr., The Crisis of Confidence. Ideas, Power and Violence in America Today,
Boston 1969, s. 81-82.

2 G. Lundestad, The American Non-Policy Towards Eastern Europe, 1943-1947. Universal-
ism in an Area Not of Essential Interest to the United States, Tromso 1978, s. 41.
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utrzymania stabilnosci zaréwno wewnetrznego systemu gospodarczego,
jak i politycznego Standéw Zjednoczonych'. Poniewaz amerykanski uni-
wersalizm w sprawach zagranicznych byt wymierzony przeciwko trady-
cyjnym strefom wpltywoéw innych panstw, takich jak imperialne Niemcy
czy Rosja/Zwiazek Sowiecki, to wlasnie Europa Srodkowo-Wschodnia
— jako przestrzen rywalizacji geopolitycznych przeciwnikow amerykan-
skiego uniwersalizmu — petnila szczegoélng role w tym amerykaniskim
projekcie. Co wiecej, wizje pacyfikacji Starego Swiata zwracaty szczegdlng
uwage na Polske uwazana za centralny punkt w srodkowoeuropejskiej
przestrzeni konfliktéw, rewolucji i nacjonalizmdéw rozwijajacych sie w XX
w.! Zainteresowanie USA sprawami polskimi mozna zatem uznaé za
reprezentatywne dla calego regionu, ktory od czasu Wielkiej Wojny do-
swiadczal napiec i rewolucji wptywajacych na ksztatt calego kontynentu.

Zaproponowana w niniejszym tekscie perspektywa, obejmujaca
niemal cate XX stulecie, nie spotkata sie dotad z dostatecznym zainte-
resowaniem ani badaczy polskich, ani zagranicznych, ktérych dorobek
koncentrowat sie na wymiarze dyplomatycznym i instytucjonalnym lub
nawiazywat do relatywnie waskiego geopolitycznego ujecia problemu,
pomijajac aksjologiczna podstawe amerykanskiego stosunku do tej czesci
Europy'®. Réwniez historiografia odnoszaca sie¢ przekrojowo do ideowego
dziedzictwa Wilsona w XX w. nazbyt czesto redukowata amerykanski
uniwersalizm do poje¢ imperializmu lub internacjonalizmu, co utrud-
niato uchwyecenie jego liberalnych korzeni z ich specyficzng antropologia
jednostki jako ,cztowieka ekonomicznego”!®. W tym $wietle klasyczne
spory imperialistow z antyimperialistami i ortodoksow z rewizjonistami,
zawezajace przedmiot dyskusji do narzedzi biurokratycznych, instytucji
i teorii polityki zagranicznej USA, miaty drugorzedne lub akademickie
znaczenie, gdyz ich liberalny fundament ideowy wydawat si¢ oczywisty
i bezdyskusyjny'”. Od czasu wydania klasycznej pracy rewizjonistycz-
nej Williama Applemana Williamsa dopiero w ostatnich latach Michael
Patrick Cullinane i Alex Goodall podjeli probe przegladowego opisania

3 W.A. Williams, The Tragedy of American Diplomacy, New York 2009, s. 200-201.

14 L. Wolff, Woodrow Wilson and the Reimagining of Eastern Europe, Stanford 2020,
s. 168-197.

15 A. Mania, Department of State i Foreign Service w polityce zagranicznej USA lat goracej
i zimnej wojny, 1939-1989, Krakéw 2019; idem, Bridge building: polityka USA wobec Euro-
py Wschodniej w latach 1961-1968, Krakéw 1996; Z. Brzezinski, Alternative to Partition. For
a Broader Conception of America’s role in Europe, New York 1965.

16 F. Ninkovich, The United States and Imperialism, Malden 2001, s. 200-246; idem, The
Wilsonian Century. U.S. Foreign Policy since 1900, Chicago 1999.

17 Cf. rewizjonistyczne ujecie: W.A. Williams, The Tragedy lub C. Lasch, The World of
Nations, New York 1973, s. 70-79.
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polityki , otwartych drzwi” w catym XX w., co $wiadczy o rosnacej randze
tematu i potrzebie badan nad elementami amerykanskiego uniwersali-
zmu'®. Tymczasem, jak wynika z obserwacji doswiadczen historycznych
oraz biezacych wydarzen w tym regionie Starego Kontynentu, wptyw
liberalnej optyki Stanéw Zjednoczonych na Polske i Europe Srodkowo-
-Wschodnia pozostaje niedoceniany, ze szkoda dla wiedzy $rodowisk
naukowychi politycznych o wyobrazeniach i intencjach najwigkszego mo-
carstwa swiatowego. Ten istotny deficyt badawczy, zwlaszcza w obszarze
uniwersalistycznego systemu wartosci wywodzacego sie z liberalnej kul-
tury politycznej USA, zastuguje na wigkszg uwage, chocby ze wzgledu na
nieprzekonujace dotad proby wyjasnienia zrédet srodkowoeuropejskiej
opozycji wobec polityki Waszyngtonu i anglosaskich koncepcji liberal-
nych®. W rezultacie, wspomnianym lukom badawczym towarzyszy nie-
zrozumienie ideowego podloza oraz dynamiki historycznych zwigzkow
Polski i Europy Srodkowej z USA. Pomimo znacznego postepu badan
amerykanistycznych w Polsce nadal nie pozwalaja one na zbudowanie
koherentnego i autentycznego obrazu ideologicznych i kulturowych zro-
det ksztattujacych polityke Standw Zjednoczonych, ustepujac pod tym
wzgledem chocby dorobkowi niemcoznawstwa i studiom wschodnim
w naszym kraju. Dostepne na rynku wydawniczym sprawozdawcze ze-
stawienia znanych faktow w historii amerykanskiej dyplomacji, ktore
owocuja najwyzej kolejnymi opastymi podrecznikami akademickimi, sa
nader czestym rezultatem dotychczasowych badan historycznych i poli-
tologicznych. Dlatego, majac na uwadze znaczny zakres pola badawczego
w wyznaczonym okresie historycznym, nie jest tutaj celem dokonywanie
jakiejkolwiek powtarzalnej i ryzykownej syntezy dziejow polityki USA
w Europie Srodkowo-Wschodniej?’. Dokonany dla potrzeb tego artykutu
dobdr zrodet i literatury stuzy natomiast wydobyciu znaczenia uniwersa-
listycznej optyki dla nowej interpretacji przywotywanych juz wielokrotnie
w historiografii dziatann Waszyngtonu. Zamiarem badawczym pozostaje
przede wszystkim stworzenie wstepnego zarysu kluczowych elementow
tej polityki wobec spraw polskich i naszej czesci Europy budowanej po-
przez ideowy pryzmat amerykanskiego liberalnego uniwersalizmu. Ten
ostatni podporzadkowywat bowiem kwestie polityczne, terytorialne czy
suwerennos$¢ wartosciom nominalnie niepolitycznym, jak ekonomia, han-
del, racjonalizm lub ,,emancypacja ludzkosci”, zacierajac zarazem granice

18 M.P. Cullinane, Alex Goodall, The Open Door Era: United States Foreign Policy in the
Twentieth Century, Edinburgh 2017.

19 The Anti-American Century, red. I. Krastev, A. McPherson, Budapest 2007.

20 Cf. N. Pease, The United States and east central Europe in the 20th Century: General Re-
marks, w: Czas, s. 193-198.
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miedzy sprawami wewnetrznymi i zagranicznymi?'. Jest to zadanie tym
trudniejsze, ze w Stanach Zjednoczonych nie powstata spdjna ideologia
polityczna lub teoria uniwersalizmu, ktéry stanowil raczej wypadkowa
ewolugji liberalizmu anglosaskiego, a czesto byl wynikiem dziejowych
okolicznosci i praktyki, ktdrych konsekwencja sa rozproszone i czastkowe
Swiadectwa zrodtowe oraz monograficzne.

WILSONOWSKI LIBERALNY INTERNACJONALIZM

W konicowym etapie I wojny $wiatowej zainteresowanie Stanow
Zjednoczonych Europa Srodkowo-Wschodnia wzrosto z uwagi na jed-
noczesny upadek imperiéw niemieckiego, rosyjskiego i habsburskiego,
ktéremu towarzyszyly lokalne dazenia do narodowego samostanowie-
nia. Ponadto, na wschodnioeuropejskiej arenie politycznej pojawit sie
wowczas konkurencyjny wobec USA internacjonalizm rewolucyjny po-
chodzacy z bolszewickiej Rosji*?. Dazenie Polakow czy Czechéw do wy-
zwolenia politycznego byto zatem, w oczach Waszyngtonu, koniecznym
warunkiem powodzenia amerykanskiej wizji ponadnarodowego ,sa-
mostanowienia” opartego w zatozeniu na bezstronnym i racjonalnym
wytyczeniu granic, ale stanowilo zarazem potencjalne zagrozenie dla
europejskiego pokoju®. Zgodnie z przekonaniem prezydenta Thomasa
W. Wilsona koncepcja , pokoju bez zwyciestwa”, ogltoszona w 1917 r.,
zakladata bowiem uniwersalistyczng transformacje Europy Srodkowo-
-Wschodniej w duchu liberalnego internacjonalizmu®. Uwazat on, ze
zblizone aspiracje Polakow, Zydéw, Czechdw, a takze Niemcéw i Ro-
sjan do ,niezbywalnego” bezpieczenstwa zycia, pracy, rozwoju przemy-
stowego i spotecznego moga stanowi¢ miedzynarodowa podstawe dla
»przysztego pokoju i uporzadkowanego zycia na swiecie” w ramach Ligi
Narodéw?. Z uwagi na wspélne dla wszystkich narodéw Europy Srod-
kowo-Wschodniej trudy wojny, masowe zniszczenia, gtdd i niedostatki
Wilson oczekiwal, ze region ten, wyzwolony spod panowania ,sztucz-
nych imperiow”, stanie si¢ polem doswiadczalnym , naturalnego” procesu

2 L. Hartz, op. cit., s. 284-309.

2 H. Marczewska-Zagdanska, Misja Williama Bullitta do Rosji (luty-marzec 1919). Blad czy
nieudana préba pragmatycznego dziatania?, ,Kwartalnik Historyczny” 2022, 129, 4, s. 826-829.

2 V. Prott, The Politics of Self-Determination. Remaking Territories and National Identities in
Europe, 1917-1923, Oxford 2016, s. 39.

2 L. Ambrosius, Woodrow Wilson and American Internationalism, Cambridge 2017, s. 47-56.

% J. Wedrowski, Stany Zjednoczone wobec konfliktéw na wschodzie Europy, 1917-1922: wy-
brane problemy, Warszawa 2017, s. 38—41.
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powszechnej i stopniowej ,emancypacji ludzkosci”, prowadzacego za-
réwno do postepu gospodarczego, jak i liberalizmu politycznego®. Jego
pogladom odpowiadata koncepcja , pokrewienistwa” ludéw, popularna
wsrdd amerykanskich liberalnych elit, wzywajaca do stworzenia euro-
pejskiego porzadku terytorialnego w duchu federalizmu przeciwstawio-
nego polaryzujacym granicom etnicznym?®. Opinie te podzielat doradca
Wilsona, Edward M. House, ktory twierdzil, ze paradoksalnie to wlasnie
wojna stuzyta realizacji uniwersalistycznej polityki USA, poniewaz wsku-
tek niszczycielskiego konfliktu pragnienie pokoju otworzyto mozliwos¢
upowszechnienia liberalnych rzadéw na catym swiecie®. Wyciagat stad
jednak naiwny wniosek, ze katastrofalne skutki wojny otworza warunki
do powszechnej demokratyzacji, powstrzymajq rewolucje komunistycz-
ng, nacjonalizmy i autokracje, a ostatecznie doprowadza do ,, porzucenia
[dawnych] nawykow spoteczenistwa i jednostek” w imie nadrzednosci
,praw cztowieka” ponad , prawami rzadow”%.

W duchu owego liberalnego humanitaryzmu amerykanscy dyplo-
maci i eksperci zespotu , The Inquiry” podkreslali utopijny cel osiagnie-
cia ,, powszechnej wolnosci” poprzez niesprecyzowana jeszcze restytucje
panistwowosci polskiej i czechostowackiej®. W opozydji do francuskiego
geopolitycznego pojecia ,strefy buforowej” lub , przeciwwagi” wobec
Niemiec amerykanscy historycy i geografowie, tacy jak Robert H. Lord
i Isaiah Bowman, nazywali Polske ,bastionem wolnosci, republikanizmu
i zachodniej cywilizacji na niespokojnym wschodzie Europy”®'. Zamiarem
Stanéw Zjednoczonych bylo zatem tez podwazenie sojuszy Francji z od-
rodzonymi panstwami Europy Srodkowo-Wschodniej, poniewaz fran-
cuskie projekty geopolityczne staly w opozycji do amerykanskiej wizji
Ligi Narodéw. Wykluczenie przez Wilsona ,ekskluzywnych sojuszy”
poszczegolnych panstw narodowych w imie ,powszechnego sojuszu”,
reprezentujacego jakoby , wspolna wole ludzkosci”, wymagato nie tylko
pokonania Niemiec, ale rowniez kazdej politycznej sity sprzeciwiajacej

% K. Lundgreen-Nielsen, Woodrow Wilson and the Rebirth of Poland, w: Woodrow Wilson
and a Revolutionary World, 1913-1921, red. A.S. Link, Chapel Hill 1982, s. 105-121.

2 V. Prott, op. cit., s. 113.

2 1. Floto, Colonel House in Paris. A Study of American Policy at the Paris Peace Conference,
Kobenhavn 1973, s. 28-36.

» J. Wedrowski, op. cit., s. 62, 78.

3 Do jesieni 1918 r. dyplomacja USA nie popierata aspiracji niepodlegtosciowych Cze-
chow i Stowakow, poniewaz w Waszyngtonie oczekiwano wyjscia Austro-Wegier z koaligji
z Niemcami, zob. Halina Parafianowicz, Ameryka wobec aspiracji niepodlegtosciowych naro-
déw Europy Srodkowej w czasie T wojny $wiatowej, w: Lata Wielkiej Wojny: dojrzewanie do nie-
podlegtosci, 1914-1918, red. D. Grinberg, J. Snopko, G. Zackiewicz, Biatystok 2007, s. 60-70.

31 V. Prott, op. cit., s. 133.
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sie porzadkowi internacjonalistycznemu®’. W mysl tego postepowego
uniwersalizmu Wilson postrzegal rozwiagzanie srodkowo-wschodnio-
europejskich sporow terytorialnych w kategoriach samostanowienia
obywatelskiego i humanitarnego, a nie narodowego, dlatego regionalne
spory wokét Gérnego Slaska, Banatu czy Dalmacji pelni¢ miaty funkgje
swoistego laboratorium postepu spoteczno-politycznego w Europie®. Stad
Wilson, wychowany w duchu liberalnego progresywizmu, oczekiwat od
wyzwolonych dopiero narodéw stosownej ,,samokontroli”, dyscypliny
i dojrzalosci politycznej, zdolnej powstrzymac przemoc i konflikty teryto-
rialne*. Nieprzypadkowo wszystkie skomplikowane antagonizmy lokal-
ne oraz rosnace spory miedzysojusznicze dotyczace Europy Wschodniej
sktonily Stany Zjednoczone do zastosowania czynnika gospodarczego
jako uniwersalnej drogi do ,neutralizacji” konfliktéw o wazne regio-
ny przemystowe Europy Srodkowo-Wschodniej*s. Tym samym Stany
Zjednoczone, przypisujace sobie prawo do reprezentowania politycznie
neutralnych ,interesow ludzkos$ci”, prébowaly zniwelowac opor panstw
europejskich wobec wiasnych mocarstwowych ambigji.

W praktyce plan rozwiazania problemu Europy Srodkowo-Wschod-
niej sprowadzat si¢ do umiedzynarodowienia kontroli nad kluczowymi
osrodkami gospodarczymi na caltym obszarze migedzy Niemcami a Rosja,
co wynikato miedzy innymi z obcigzenia gospodarczego, jakie Ententa
planowata narzuci¢ pokonanym Niemcom®. Juz w listopadzie 1918 r. Ho-
use zasugerowal Wilsonowi, ze Stany Zjednoczone powinny przejac pet-
ny nadzor nad programem ,,odbudowy zniszczonych regionéow”, w tym
Austrii, Czech, Niemiec i ziem polskich¥. Zadanie to powierzono Herber-
towi Clarkowi Hooverowi, kierujacemu wkrotce potem American Relief
Administration (poprzednio U.S. Food Administration), ktérego misja
w Europie Srodkowo-Wschodniej rozpoczeta sie w styczniu 1919 r. od

32 T. Throntveit, Power without Victory. Woodrow Wilson and the American Internationalist
Experiment, Chicago 2017, s. 261-262.

3 L. Ambrosius, op. cit., s. 49-56, 94-102; L. Wolff, Woodrow, s. 103-104, 214-216.

3 L. Ambrosius, op. cit., s. 108.

% Foreign Relations of the United States (FRUS), The Paris Peace Conference, 1919, vol. 2,
Food Relief, Frank L. Polk, The Acting Secretary of State to the Commission to Negotiate
Peace, Washington, January 6, 1919, eds. Tyler Dennett and Joseph V. Fuller, Washington
D.C.: Government Printing Office, 1942, s. 707-708, http://digicoll.library.wisc.edu/FRUS/
Browse.html [dostep: 2.12.2024].

% L.C. Gardner, Safe for Democracy. The Anglo-American Response to Revolution, 1913—
1923, Oxford 1984, s. 244-248.

37 FRUS, The Paris Peace Conference, 1919, Vol. II, Food Relief, Edward M. House, The
Special Representative (House) to the Secretary of State, Paris, November 8 1918, s. 628-629,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1919Parisv02/d512 [dostep: 2.12.2024].
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zarzadzania dostawami pomocy zywnosciowej dla tego regionu®®. Zna-
mienne, ze Amerykanska Komisja na rzecz Negocjowania Pokoju w Pa-
ryzu otwarcie opowiadata sie za wykorzystaniem potegi gospodarczej
USA i autorytetu Ligi Narodéw w celu , kontrolowania nacjonalizmu”
w Europie Srodkowo-Wschodniej w imie powojennej stabilizacji handlo-
wej i politycznej. Tymczasem Hoover, rozczarowany warunkami trak-
tatu pokojowego Ententy z Niemcami podpisanego w czerwcu 1919 r.,
opowiedzial si¢ za porozumieniem miedzy Niemcami, Czechostowacja
i Polska zaktadajacym ustanowienie ,, amerykanskiego dyktatora weglo-
wego”, obdarzonego prawem do , petnej kontroli nad przydziatem wegla
z catego regionu dla réznych obszaréw [Europy]”*. Z tego wtlasnie po-
wodu Hoover optowal za ,,natychmiastowym rozwiazaniem” wszystkich
sporow wschodnioeuropejskich bez wzgledu na lokalne , kwestie spo-
feczne, rasowe i religijne, ktérych nie zdota rozstrzygna¢ zadna dusza
ludzka”. Tym samym pomniejszat znaczenie typowej dla tej czesci Europy
politycznej polaryzacji, ktorej nieprzewidywalnos$¢ zamierzal zneutrali-
zowac narzedziami ekonomicznymi. Z tego wiasnie powodu dyplomacja
USA niemal do konica wojny opowiadata si¢ za utrzymaniem spdjnosci
Austro-Wegier, ktéra mogta umozliwi¢ integracje gospodarcza i stworze-
nie federacji handlowej w tej czesci Europy*..

Odwotywanie si¢ przez Stany Zjednoczone do zarzadzania gospo-
darczego w polityce bylo jednak zawodnym narzedziem stymulowa-
nia rozwoju demokratycznej i racjonalnej wspolnoty narodéw Europy
Srodkowej i Wschodniej*2. Wbrew amerykarnskim liberalnym projektom
,zaprowadzania pokoju” region Europy Srodkowo-Wschodniej pozostat
terytorialnie niespodjny, politycznie nieprzewidywalny i w znacznym
stopniu rowniez antyliberalny, a zarazem stabo rozwiniety i niejedno-
lity gospodarczo. Narastajace niezadowolenie USA budzily zwlaszcza

3 Telegram Komitetu Narodowego Polskiego do I. Paderewskiego przekazujacy tresé telegramu

H. Hoovera o rozpoczeciu amerykanskich dostaw zywnosciowych dla Polski, 1919 luty 26, Pa-
ryz, w: Archiwum Polityczne Ignacego Paderewskiego, vol. II, 1919-1921, red. W. Stankiewicz,
A. Piber, Wroctaw—Warszawa, 1974, s. 49.

% Szerzej o Lidze Narodéw w koncepcji Wilsona, vide: L. Ambrosius, op. cit., s. 134-
142; J. Wedrowski, op. cit., s. 98-99.

40 FRUS, The Paris Peace Conference, 1919, Vol. XI, Meetings of the Commissioners
Plenipotentiary, Minutes of the Daily Meetings of the Commissioners Plenipotentiary, July 1,
1919, s. 260, https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1919Parisv11/d99 [dostep:
2.12.2024].

# Dla poréwnania Halina Parafianowicz sprowadza motywacje amerykanskie do ze-
rwania sojuszu Wiednia z Berlinem, H. Parafianowicz, Ameryka, s. 64.

42 1. Hoff, A Faustian Foreign Policy from Woodrow Wilson to George W. Bush. Dreams of
Perfectibility, Cambridge 2008, s. 63—64.
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kwestie wojny polsko-bolszewickiej oraz statusu Gérnego Slaska, kto-
re mialy zagrazac integralnosci Rosji i Niemiec, a tym samym niosty
rzekomo ryzyko destabilizacji politycznej i gospodarczej catej Europy®.
Po wycofaniu si¢ Stanéw Zjednoczonych z udzialu w porzadku wersal-
skim po 1919 r. Europa Srodkowo-Wschodnia byta zatem coraz czeciej
uwazana w Waszyngtonie za zréddto miedzynarodowych problemow
i sporéw granicznych, a nie rozwiazanie stluzace pokojowi, demokracji
czy wolnemu rynkowi.

PROBY PACYFIKACJI ,NIEZNOSNYCH StOWIAN”

W rezultacie ten z pozoru apolityczny uniwersalizm Stanéw Zjed-
noczonych, ktory w praktyce podwazat porzadek wersalski, ksztattowat
perspektywe Waszyngtonu na region Europy Srodkowej i Wschodniej
rowniez w okresie miedzywojennym. Pomimo formalnej nieobecnosci
USA w polityce europejskiej amerykanskie dziatania nadal koncentrowa-
ly si¢ na ekspansji na rynki zagraniczne i regiony gospodarcze poprzez
polityke ,,otwartych drzwi”, ktéra konsekwentnie odwotywata si¢ do bu-
dowania miedzynarodowej ,wspdlnoty idealéw, intereséw i celow”*.
Chociaz po zakonczeniu kadencji Wilsona dyplomacja USA nie poszuki-
wata w Europie Srodkowo-Wschodniej bariery przeciwko Rosji i Niem-
com, Waszyngton nie wykluczat podejmowania inwestycji kapitatowych
w tym regionie w okresie poprzedzajacym Wielki Kryzys. Pozyczka sta-
bilizacyjna dla Polski w 1927 r. wzmocnila prestiz miedzynarodowy USA
i pobudzita eksport amerykanskich produktéw rolnych, a jednoczesnie
stuzyta ostabieniu konkurencyjnej pozycji brytyjskich i niemieckich in-
stytucji finansowych oraz Ligi Narodow. Utrzymujac swoje polityczne
niezaangazowanie, Stany Zjednoczone z powodzeniem wprowadzity
Charlesa S. Deweya w charakterze doradcy ekonomicznego w Warsza-
wie, ktory mial sprawowac nadzor nad zarzadzaniem pozyczka przez
Polske®. Podobnie amerykariska operacja stabilizacji finansowej Niemiec
i Europy od 1924 r. miala zatem zludny wizerunek apolitycznej interna-
cjonalizacji handlu. W rzeczywistosci, jak przyznat sekretarz stanu Char-
les Hughes, , wszystkie kwestie polityczne [...] zasadniczo maja pewien

# N. Pease, Poland, the United States and the Stabilization of Europe, 1919-1933, New York
1986, s. 9-19; cf. A. Nowak, Izolacjonizm i appeasement: Waszyngton i Londyn wobec impe-
rium sowieckiego oraz polskiego kryzysu latem 1920 r., , Kwartalnik Historyczny” 2014, 121, 4,
s. 790-793.

“ W.A. Williams, op. cit., s. 110-127.

# N. Pease, op. cit., s. 105-111.
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aspekt ekonomiczny”, poniewaz wiaza Scisle wewnetrzny dobrobyt USA
z zagraniczng ekspansja gospodarcza®®. Zgodnie z tym przekonaniem
i pomimo uzasadnionych obaw o mozliwg utrate suwerennosci gospo-
darczej przez Polske, wladze w Warszawie oczekiwaly, ze amerykanska
obecno$¢ finansowa wzmocni rowniez polityczne zaangazowanie USA
w bezpieczenstwo Polski wobec Niemiec i Rosji sowieckiej. W rezultacie
Polska, Czechostowacja, Rumunia i kraje battyckie przystapily do anty-
wojennego paktu Brianda-Kelloga z 1928 r., bez wzgledu na zachowana
w tym akcie grozna perspektywe dokonywania , pokojowych” rewizji
terytorialnych przez Niemcy lub Zwiazek Sowiecki?’. Trzeba podkresli¢,
ze niezaleznie od utopijnie brzmiacego pacyfizmu amerykanskiej dyplo-
maciji stabilizacja w Europie Srodkowo-Wschodniej, nawet jesli osiagnieta
droga ostatecznego podwazenia porzadku wersalskiego, byla pozadana
z punktu widzenia Standéw Zjednoczonych*®. Stuzy¢ miata jednak gtow-
nie wzmocnieniu pozycji miedzynarodowej tego kraju bez ryzyka jego
udzialu w nowej wojnie europejskiej i bez ponoszenia odpowiedzialnosci
za obrong interesow Polski, Czechostowacji czy Rumunii.

W warunkach kryzysu gospodarczego na poczatku lat trzydziestych
XX w. Herbert C. Hoover, juz jako prezydent Stanow Zjednoczonych,
zaproponowal moratorium na splate dtugow europejskich, jednoczesnie
zachecajac panistwa tego kontynentu do ogolnego rozbrojenia, ktére miato
skierowac¢ inwestycje z celdw militarnych w strone pokojowej produkgji
i handlu migedzynarodowego®. Dyplomacja USA byta zarazem przeko-
nana, ze tak zakladany pokdj zalezal przede wszystkim od uregulowania
niezrozumiatych dla Amerykanéw napieé¢ w Europie Srodkowo-Wschod-
niej, a w szczegolnosci wzdluz spornej granicy polsko-niemieckiej. Dlate-
go tez w 1931 r. sekretarz stanu Henry Stimson przedstawit grozna dla
Polski koncepcje rewizji terytorialnej na korzys¢ Niemiec, ktdra przewi-
dywata przekazanie Republice Weimarskiej Pomorza lub tak zwanego ko-
rytarza polskiego®. Dopiero kategoryczny sprzeciw Frangji oraz protest
marszatka Jézefa Pitsudskiego wobec jakiejkolwiek zmiany granicznej,
potaczony z grozba wojny wyrazona przez Warszawe, zniechecity Stim-
sona do dalszego forsowania tej z zalozenia , pokojowej” inicjatywy>.

% W.A. Williams, op. cit., s. 136-137.

¥ B. Winid, W cieniu Kapitolu. Dyplomacja polska wobec Stanéw Zjednoczonych Ameryki,
1919-1939, Warszawa 1991, s. 135-136.

8 W.A. Williams, op. cit., s. 128.

¥ N. Pease, op. cit., s. 141.

50 Tbidem, s. 142-147.

51 Pomimo sukcesu w postaci uzyskanych pozyczek amerykanskich pod koniec lat

dwudziestych wladze sanacyjne byly zaniepokojone, ze Waszyngton zazada ostatecznie
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Niestety Amerykanie wydawali si¢ obojetni na wrazliwos¢ polityczna
Polakéw i innych narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, tradycyijnie
zatroskanych o wlasne terytorium, bedace probierzem ich bezpieczenistwa
i suwerennosci. Stad wynikato ubolewanie Stimsona nad ,,tymi niezno-
$nymi Stowianami”, ktérym przypisywat waski, egoistyczny nacjonalizm
utrudniajacy szerszy miedzynarodowy kompromis i porozumienie®.
Ponadto Amerykanow zrazala niefortunna geografia polityczna Euro-
py Srodkowo-Wschodniej przypominajaca imadto zaciskajace sie wokot
problematycznych kwestii terytorialnych i niestabilnego srodowiska spo-
feczno-gospodarczego. Z tego powodu Stany Zjednoczone zachowywaty
daleko idacy dystans wobec panstw, ktérych zdolno$¢ do przetrwania
zostala powaznie zakwestionowana nie tylko przez Niemcy i sowiecka
Rosje, ale w coraz wigkszym stopniu rowniez przez mocarstwa zachod-
nie. Znamienne, ze Hoover doszukiwat si¢ zZrodet kryzysu gospodarcze-
go poza Stanami Zjednoczonymi, przede wszystkim w niesptaconych
dtugach panstw europejskich wzgledem USA zwigzanych z problemami
finansowymi Niemiec, co doprowadzito do wprowadzenia moratorium
na wszystkie ptatnosci miedzynarodowe w 1931 r.>* Odrzucajac zatem
zobowiazania dwustronne, Stany Zjednoczone dazyly jednoczesnie do
ogolnej stabilizacji i ozywienia gospodarczego Europy, nawet kosztem
interesow politycznych ,wichrzycielskich” narodéw potozonych na
wschédd od Niemiec™.

Niemniej to wtasnie z uwagi na geopolityke Europy Srodkowo-
-Wschodniej, narazona na ,krzyzujace sie prady réznych sprzecznych
ideologii” lat trzydziestych ptynacych z hitlerowskich Niemiec i stali-
nowskiego ZSRR, wzrosto ponownie polityczne zainteresowanie Standw
Zjednoczonych tym regionem™. W administracji Franklina D. Roosevelta
szczegdlng uwage sprawom europejskim poswiecali prezydenccy dorad-
cy i dyplomaci: William C. Bullitt oraz Adolf A. Berle Jr., wskazujacy, ze
Europa Srodkowa wraz z Polska powinna stanowi¢ spéjny obszarowo
i gospodarczo podmiot poddany wszakze ,nieuchronnemu wzrostowi

od Polski ,zaplaty natury politycznej” na korzys¢ Niemiec w formie rewizji terytorialnej
dokonanej w imie stabilizacji Europy, B. Winid, op. cit., s. 158-161; N. Pease, op. cit., s. 140.

2 W odniesieniu do polskiej odmowy przyjecia , kompromisu” w sprawie Pomorza
Stimson okreslit Polske w swoim dzienniku mianem , wretched little troublemaker”, Ro-
osevelt Institute for American Studies [dalej: RIAS], Diaries of Henry L. Stimson, Reel 3,
Vol. 18, Henry L. Stimson, October 21, 1931; cf. B. Winid, op. cit., s. 161.

% H. Parafianowicz, Herbert Clark Hoover: préba nowej interpretacji jego prezydentury,
,,Studia Podlaskie” 1995, 5, s. 86-87.

5 N. Pease, op. cit., s. 150.

% R. Dallek, Franklin D. Roosevelt and American Foreign Policy, 1932-1945, New York
1979, s. 137-138.
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sity Niemiec” zdolnej do , konstruktywnego” zintegrowania kontynentu,
powstrzymania sowieckiej Rosji, a zarazem do rozwigzania , problemu”
tego regionu poprzez stworzenie ,wielkich obszaréw wolnego handlu
w $rodku Europy”®. Z tego powodu Roosevelt zaczat z czasem dostrze-
gac ,trudna sytuacje Polski”, ktéra nieustannie zmuszona byta do utrzy-
mywania rownowagi miedzy ekspansjonistycznymi Niemcami a ZSRR™.
Co wigcej, zdaniem ambasadora USA w Warszawie Anthony’ego J. Drexe-
la Biddle’a kraj ten byt swego rodzaju ,barometrem przyblizonego stopnia
woli i zdolnosci Wielkiej Brytanii i Francji do przeciwstawienia si¢” ewen-
tualnej agresji Niemiec. W przyptywie entuzjazmu dla polskiej inicjatywy
,Trzeciej Europy”, zaktadajacej zwiazek panstw srodkowoeuropejskich,
Biddle zasugerowal nawet Departamentowi Stanu, aby skfoni¢ Polske,
Czechostowacje i Rumunie do ,stworzenia mozliwosci gospodarczych
oraz warunkow dla handlu i wymiany [...] poprzez czeSciowe zniesienie
barier handlowych”, co odpowiadaloby wymienionym wyzZej zatlozeniom
Berle’a i Bullitta®. Chociaz sukces takiej regionalnej unii gospodarczej,
zgodnej z zasada wolnego handlu, mdglby teoretycznie pociggnac za soba
polityczne zaangazowanie USA w bezpieczenstwo panstw tego regionu,
to jednak Waszyngton zupelnie nie rozwazal tego rodzaju zobowigzan.
Wrecz przeciwnie, Roosevelt i jego otoczenie catkowicie odrzucali udziat
w wojnie o zachowanie istniejacego polityczno-terytorialnego fadu $rod-
kowoeuropejskiego stworzonego po 1919 r., poniewaz w ich mniemaniu
byt on wynikiem ,samolubstwa i glupoty” narodéw Starego Kontynentu.
W opinii Berle’a przedstawionej prezydentowi po kryzysie monachijskim,
w wyniku niefortunnego rozbicia Austro-Wegier to hitlerowskie Niemcy
»pozostawaly jedynym narzedziem zdolnym do odbudowania jednostki
gospodarczej [w Europie Srodkowej] bedacej w stanie przetrwac i utrzy-
mac Europe w stanie rownowagi”*. O podmiotowosci Polski lub Czecho-
stowacji w tym ponadnarodowym porzadku nie mogto by¢ zatem mowy.

Ponadto Roosevelt i Departament Stanu nie uwazali ani Polski, ani
Czechostowadji za panstwa zdolne do samodzielnosci w roli efektywnej
przeciwwagi dla potegi Niemiec czy ZSRR. Prezydent nie widziat bowiem
w Europie Srodkowo-Wschodniej warunkéw do zatrzymania ekspansji
nazistowskich Niemiec bez podjecia szerokiej wspolpracy ze Zwigzkiem

% J.L. Harper, American Visions of Europe. Franklin D. Roosevelt, George F. Kennan, and
Dean G. Acheson, New York 1996, s. 51-53.

5 Franklin Delano Roosevelt Library, PSF 1933-1945, Box 46: Poland 1935-1938, Roos-
evelt to Biddle, November 10, 1937.

% The Historical Society of Pennsylvania, Anthony J. D. Biddle Papers 3110, Box 102,
Folder 8, Biddle to Secstate, Poland’s interest.

% J.L.Harper, op. cit., s. 53-54.
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Sowieckim w ramach sojuszu brytyjsko-francusko-sowieckiego®. Dlatego
tez wyrazat ubolewanie z powodu niezrozumialego dla niego oporu , ma-
tych panstw” Europy Srodkowo-Wschodniej przed zawarciem kompro-
misu z wielkimi mocarstwami, ktory sprzyjatby oczekiwanej przez USA
liberalizacji handlu®!. W rezultacie administracja Roosevelta, podazajac
droga uniwersalizmu, nie popierata ani polityki appeasementu, ani kon-
frontacji z hitlerowskimi Niemcami. Z jednej strony bowiem Roosevelt
ubolewat nad ustepstwami Neville'a Chamberlaina, ktore doprowadzity
do ,sprzedania” Czechostowadji, ale z drugiej odmowit otwartego zaan-
gazowania USA w Europie Srodkowej, poniewaz wierzyt w pacyfikujaca
site wyobrazonej koalicji europejskich demokracji i dynamiki wymiany
gospodarczej®>. Co wiecej, administracja Roosevelta, zwigzana wcigz
ustawami o neutralnosci, nie miata narzedzi bezposredniego oddziaty-
wania na polityke europejska bez ryzyka zaangazowania politycznego,
gospodarczego i wojskowego, ktorego nie mogta i nie zamierzata podej-
mowac®. Wyczekujacej postawie Roosevelta wobec Europy Srodkowo-
-Wschodniej towarzyszyto oportunistyczne przekonanie jego najblizszego
doradcy, podsekretarza stanu Sumnera Wellesa, ze Stany Zjednoczone
powinny odwrdci¢ uwage europejskich poteg imperialnych, Niemiec
i ZSRR od spraw potkuli zachodniej, gdzie doszukiwat sie , przysztosci
cywilizacji zachodniej”®. Zamiast tego, w ramach proponowanego przez
Wellesa ,,0g0lnego porozumienia”, Niemcy hitlerowskie otrzymac¢ mia-
ty przyzwolenie na hegemonie w Europie Srodkowo-Wschodniej, wyni-
kajaca jakoby z uzasadnionych ekonomicznych pretensji. Ten starannie
wykalkulowany dystans Amerykanow do zobowigzan wobec Europy ka-
muflowany byt naiwnymi z pozoru oczekiwaniami prezydenta USA, Ze
decyzje konferencji monachijskiej z 1938 r. otworza droge do uniwersalnej

i ,racjonalnej” zmiany wszystkich ,niezadowalajacych” granic w Euro-
pie Srodkowo-Wschodniej®®. W perspektywie amerykanskiej ,problem”
srodkowoeuropejski mial zatem nie tyle podtoze historyczne, kulturowe
czy narodowosciowe, ile techniczne i transakcyjne. Roosevelt kierowat

8 A. Mania, Polityka Stanéw Zjednoczonych wobec Zwigzku Radzieckiego w latach 1933-
1941, Warszawa 1987, s. 162-183.

1 P. Grudzinski, Przysztosé Europy w koncepcjach Franklina D. Roosevelta (1933-1945),
Wroctaw 1980, s. 53-54.

62 W.S. Cole, American Appeasement, w: Appeasement in Europe. A Reassesment of U.S. Poli-
cies, red. D.F. Schmitz, R.D. Challener, New York 1990, s. 17-19.

6 D.K. Adams, The Concept of Parallel Action: FDR’s Internationalism in a Decade of Iso-
lationism, w: From Theodore Roosevelt to FDR: Internationalism and Isolationsim in American
Foreign Policy, red. D. Rossini, Staffordshire 1995, s. 113-123.

6 J.L. Harper, op. cit., s. 56-59.

¢ P. Grudzinski, op. cit., s. 64-65.
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sie¢ bowiem optyka , kooperatywnej wspdlnoty miedzynarodowej” zdol-
nej spacyfikowac najbardziej ,zbuntowane” narody Europy obietnica
dostepu do rynkéw gospodarczych®. Jeszcze przed wybuchem wojny
uniwersalistyczne stanowisko administracji Roosevelta wykluczato zatem
jakiekolwiek poparcie amerykanskie dla interesdw terytorialnych naro-
dow potozonych pomiedzy Niemcami i sowiecka Rosja.

WOJNA LIBERALNA: UNIWERSALIZM A ,,STREFY WPLYWOW”

Juz w latach 1939-1941 poprzedzajacych przystapienie Stanow Zjed-
noczonych do wojny konflikt europejski, a w tym kwestia Europy Srodko-
wo-Wschodniej, staty sie powaznym obcigzeniem dla uniwersalistycznej
wizji Swiata dojrzewajacej w wyobrazni amerykanskich decydentéw
politycznych?”. Swiadcza o tym uwagi Adolfa A. Berle’a, asystenta se-
kretarza stanu, dla ktédrego wojna, rozpoczeta od niemiecko-sowieckiej
napasci na Polske we wrzesniu 1939 r., byta w istocie ,,wojnag domowa
stuzaca okresleniu organizacji Europy” w kierunku , uniwersalizmu” lub
,federalizmu” wedtug modelu panamerykanskiego®. Jego zdaniem pro-
ces integracji Starego Kontynentu wokot nowego politycznego centrum
musial by¢ jednak poprzedzony ,catkowita katastrofa istniejacego sys-
temu moralnego, politycznego i filozoficznego Europy”, nawet kosztem
,koniecznego cierpienia milionéw ludzi”®. Warto zauwazy¢, ze w tym
fatalistycznym amerykanskim wyobrazeniu europejskiej ,,wojny domo-
wej” sprawa polska miata przeciwdziata¢ wspodtpracy niemiecko-sowiec-
kiej, ktéra zagrazata woéwczas interesom mocarstw anglosaskich, zgodnie
z formuta geopolityczng Halforda J. Mackindera”™. Chociaz Berle pocie-
szal sie do 1939 r. technokratycznymi analogiami miedzy amerykanskim
liberalizmem a sowieckim komunizmem, jednak skutki paktu Ribben-
trop—Mototow przekonaly go, ze granica antyliberalnych totalitaryzmow

% F. Ninkovich, The Global, s. 146-148.

¢ A.Mania, Department, s. 35-39.

% A.A. Berle Jr., Navigating the Rapids, 1918-1971. From the Papers of Adolf A. Berle, wyd.
B.B. Berle, New York 1973, s. 281.

8 RIAS, The Diary of Adolf A. Berle, Roll 2: November 1939 — April 1941, Adolf A. Berle
Jr. January 13, 1940.

70 W pracy brytyjskiego geografa pt. Democratic Ideals and Reality z 1919 r. byta mowa
o0 potrzebie zapobiezenia sojuszowi Niemiec i Rosji, jako poteg ladowych zdolnych zagro-
zi¢ sile anglosaskich poteg morskich. Droga do powstrzymania tego scenariusza miato
by¢ stworzenie ,catkowitego bufora terytorialnego” w Europie érodkowo—Wschodniej,
ztozonego z Polski, Czechostowacji, Wegier, Rumunii, ktére miaty dzieli¢ Rosje i Niemcy,
J.L. Harper, op. cit., s. 38—40.
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przebiegata teraz wzdtuz Renu, a wschodnia czes¢ Europy wraz z Pol-
ska pozostawata tymczasowo stracona dla Zachodu”. Istotnie, w efekcie
misji dyplomatycznej podsekretarza stanu Sumnera Wellesa w Europie
w 1940 r. Stany Zjednoczone wydawaly sie¢ dostrzega¢ nieodwracalnos¢
zmian terytorialnych o ogromnej skali dokonanych w Europie Srodko-
wo-Wschodniej przez pakt niemiecko-sowiecki z 1939 r. Swiadectwa hi-
storyczne wskazuja ponadto, ze podziat Europy Srodkowo-Wschodniej
na strefy wplywow niemieckich i sowieckich uwazano w Waszyngtonie
wrecz za pozadane rozwiazanie problemoéw Starego Kontynentu stuza-
ce jego ,konsolidacji” i zabezpieczajace przy tym potkule zachodnig”.
To wlasnie wéwczas Alexander Kirk, gléwny amerykanski dyplomata
w Berlinie, otwarcie zwrdcil uwage Wellesowi, ze niezaleznie od skiadu
etnicznego niemieckich i sowieckich , stref interesow” linia paktu Ribben-
trop—-Molotow, bedaca skutkiem , czwartego rozbioru Polski, [...] moze
z czasem przeksztalci¢ sie w jedng z gidwnych granic geograficznych
i politycznych w Europie””. Juz w tym poczatkowym etapie wojny dy-
plomacja USA miata $wiadomos¢, ze Europa Srodkowo-Wschodnia stata
sie¢ gldwnym obszarem , jednego z najwiekszych przemieszczen ludnosci
we wspolczesnej historii”. Dlatego tez Stany Zjednoczone utwierdzily sie
jedynie w przekonaniu, ze powojenny tad w Europie bedzie zalezal od
przysztego statusu i kondycji terytorium pomigdzy Niemcami i ZSRR. Co
wiecej, administracja Roosevelta nie miata zamiaru ani kwestionowac, ani
przedwczesnie uznawac¢ dokonanych w tym regionie zmian terytorial-
nych. Jego ostroznos¢ w tej kwestii nie wynikata jednak bynajmniej z woli
przywrocenia porzadku terytorialnego z 1939 r., ale z potrzeby prze-
ciwstawienia si¢ ewentualnemu porozumieniu Wielkiej Brytanii z ZSRR
w tej sprawie, ktére uniemozliwiloby stworzenie ,szerokiego i trwatego
systemu bezpieczenstwa og6lnego””*. Problem tkwit natomiast w fakcie,
ze forsowana przez Berlin, Moskwe, a niedlugo potem przez Londyn
formuta stref wplywow stata w zasadniczej sprzecznosci z amerykanska
wizja rozwiazania ,problemu” Europy Srodkowo-Wschodniej na zasa-
dach uniwersalizmu gospodarczego i politycznego.

Podpisanie Karty Atlantyckiej przez prezydenta Roosevelta oraz,
z pewnymi wahaniami, przez premiera Churchilla w sierpniu 1941 r. byto

7t J.A. Schwarz, Liberal. Adolf A. Berle and the Vision of an American Era, New York 1987,
s. 156-157.

2 ].L. Harper, op. cit., s. 177.

73 Alexander Kirk, The Charge in Germany to the Secretary of State, Berlin, August 7,
1940, w: General, The Soviet Union, vol. 1, red. G.B. Noble, E.R. Perkins, G.A. Nuermberger,
Washington D.C. 1958, s. 218-222.

7+ ].L. Harper, op. cit., s. 79-80.
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zatem przetomowga deklaracjg woli rozwiazania kwestii Europy Srodkowej
i Wschodniej w oparciu o wartosci liberalno-uniwersalistyczne zakltada-
jace nie tylko prawo do samostanowienia, ale powszechne rozbrojenie
,wszystkich awanturnikéw”, obejmujace, oprécz Niemiec, takze Francje,
Polske czy Rumunie”. Wraz z rozbrojeniem zapowiedziano zarazem re-
kompensate dla ,,matych panstw” w postaci ich rownego dostepu do roz-
woju przemystowego, handlu oraz , godnego zycia”’®. Owe ,,niezbywalne”
prawa obejmowac mialy zatem na réwnych warunkach zwyciezcodw i po-
konanych w celu nowej ,,organizacji Europy”, poniewaz w przekonaniu
Roosevelta ,te granice [w Europie Wschodniej] z 1941 r. byty dobre jak
kazde inne”. Jak pisal Henryk Batowski, rzad polski na uchodzstwie na-
wet nie zdawat sobie sprawy z planowanych juz wowczas przez mo-
carstwa anglosaskie koncesji terytorialnych na rzecz Niemiec i Zwiazku
Sowieckiego”. Nieprzypadkowo jednak, po niemieckim ataku na ZSRR
latem 1941 r. i zawarciu polsko-sowieckiego uktadu, rzad Wiadystawa
Sikorskiego odniost sie krytycznie do zamiaréow USA w kontekscie ,sa-
mostanowienia”, ktore grozilo zalegalizowaniem niemiecko-sowieckich
przesiedlen ludnosci podczas wojny”®. Ambasador Biddle ustyszat wtedy
od polskich dyplomatéw ich pelne naiwnej wiary przekonanie, ze , glebo-
ko zakorzeniony strach i nieufno$¢” wschodnich Europejczykéw wobec
Niemiec i Rosji moga by¢ uwazane za ,nieoceniony atut” dla zachodnich
demokragji”®. Przedstawiciele polskiego rzadu nie mieli jednak ztudzen
co do manipulacyjnej intencji ,zapewniania narodéw Europy Srodkowej
i Wschodniej, ze zwyciestwo aliantéw, nawet teraz, gdy Rosja walczy u ich
boku, nie przyniesie kolejnej fali zniewolenia” w tej czesci Europy®.

W tym kontekscie najbardziej brzemienna w skutki dla Europy Srod-
kowo-Wschodniej byta polityka odkladania decyzji terytorialnych pro-
wadzona przez Roosevelta, ktory , miatl juz serdecznie dos¢ tych ludzi”

75 Juz latem 1941 r. Roosevelt nie ukrywatl przed Berle’em, ze ,nie mialby nic prze-

ciwko, aby Rosjanie wzieli kawatek [polskiego] terytorium”, J.L. Harper, op. cit., s. 80-82;
cf. A. Mania, Department, s. 47.

76 C.A. Beard, President Roosevelt and the Coming of the War 1941. A Study in Appearances
and Realities, New Haven 1948, s. 119-131.

77 H. Batowski, Zachdd wobec granic Polski, 1920-1940, £6dZ 1995, s. 71-84, 115-127.

78 Polish Institute and Sikorski Museum, A.11.E/830R, Piotrowski, Prawne znaczenie
‘Karty Atlantyckiej’, Londyn 1944.

79 The National Archives and Records Administration, RG 84, Poland Government in
Exile, General Records, 1940-1944, Box 1, Anthony ].D. Biddle, Detailed account of political
repercussions in Polish circles here resultant from conclusion of Polish-Russian Pact, London,
September 2, 1941.

80 7. Ciechanowski, Przegrani zwycigzcy. Wspomnienia ambasadora Polski w Stanach Zjedno-
czonych w czasie Il wojny swiatowej, Krakdw 2017, s. 93.
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z polskiego rzadu, ktdrzy uparcie wracali do tematu granic®. Nie ozna-
czato to bynajmniej obojetnosci USA na problem polski, ale odmowa
uznania przez USA rozwiazan terytorialnych pozwalata na nieograni-
czong inzynierie¢ terytorialno-etniczng rekami Niemiec i ZSRR, jako sit
bezposrednio zainteresowanych tym regionem. Tymczasem stanowisko
administracji Roosevelta wynikato z potrzeby wyeliminowania euro-
pejskiej konkurencji ekonomicznej dla USA poprzez zniesienie barier
dla handlu i otwarcie regionalnych rynkéw na amerykanska ekspansje
gospodarcza, co jednoczesnie wymagato rozszerzenia praw liberalno-
-demokratycznych w Europie®. Tym samym wolno$¢ polityczng utozsa-
miono tutaj w ryzykowny sposéb ze swobodami natury gospodarczej,
redukujac znaczenie suwerennosci i integralnosci terytorialnej, kluczo-
wych dla niezaleznego bytu narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej.
Nawet projekty podkomisji terytorialnych Departamentu Stanu z konca
1942 r., ktére wydawatly sie wychodzi¢ naprzeciw polskim oczekiwa-
niom dotyczacym zachowania linii traktatu ryskiego, odwotywaty sie do
nich w kontekscie planowania gospodarczej federacji regionalnej. Z ko-
lei tej ostatniej sprzeciwial si¢ prezydent, sklonny raczej do rozbijania
zwigzkow politycznych na drobne panstewka, skazane na zaleznos¢ od
,Systemu miedzynarodowego”®. Pomimo tych niezaprzeczalnych rdz-
nic w spojrzeniu na problemy tej czesci Europy wewnatrz administracji
Roosevelta optyke amerykanska taczylo jednak uniwersalistyczne prze-
konanie o ponadnarodowym znaczeniu handlu, powszechnym samosta-
nowieniu i wspotzaleznosci narodéw w rozwiazaniu ,, problemu Europy
Wschodniej” w imie Swiatowej stabilizacji. Znamienne, Ze w przededniu
konferencji w Teheranie Roosevelt opowiadat si¢ wprost za rozcztonko-
waniem nie tylko Niemiec, Belgii czy Jugostawii, ale Europy jako calosci,
ktéra miata powrdcic¢ do preindustrialnej, wspotzaleznej ekonomii rolnej,
zgodnej z modelem Jeffersonowskim®. Dla narodéw wschodniej cze$ci
kontynentu oznacza¢ to miato, jak twierdzit Charles Bohlen, , zakaz two-
rzenia federacji czy stowarzyszen” oraz rozbrojenie, ktére pozostawitoby
sowiecka Rosje w pozycji ,jedynej waznej sily politycznej i wojskowej
na kontynencie”. Wbrew popularnym w historiografii przekonaniom,

81 R. Dallek, op. cit., s. 436-437.

82 'W. LaFeber, America, Russia and the Cold War, 1945-1975, New York 1976, s. 10-11.

8 SM. Terry, Poland’s Place in Europe. General Sikorski and the Origin of the Oder-Neisse
Line, 1939-1943, Princeton 1983, s. 281-284, 323-325.

8 Istotnym elementem projektéw Roosevelta dotyczacych Europy, ktdre nota bene po-
wielaty niektore propozycje amerykariskie z 1919 r., bylo rozmontowanie lub umiedzyna-
rodowienie strategicznych regiondw przemystowych oraz szlakéw transportowych, w tym
Zaglebia Ruhry, Saary, Hamburga i Kanatu Kiloniskiego; J.L. Harper, op. cit., s. 89-93.
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jakoby administracja Roosevelta oceniata problemy wschodnioeuropej-
skie wytacznie przez pryzmat wspotpracy z ZSRR i doraznych okolicz-
nosci, polityka USA zmierzala zatem konsekwentnie w kierunku zmian
terytorialnych pojmowanych jako element przebudowy catego porzadku
polityczno-gospodarczego Starego Kontynentu®. Zaktadane przez Roose-
velta ,uwolnienie $wiata od Europy” szlo w parze z budowaniem tadu
gwarantujacego dlugotrwata dominacje gospodarcza USA nad wszelka
potencjalng konkurencja w obszarze euroazjatyckim.

W koncowym okresie wojny amerykanskie plany wobec Europy
Srodkowo-Wschodniej zapowiadaly juz otwarcie zniesienie wszelkich
,kordonow sanitarnych” zagrazajacych liberalizacji handlu. Wprawdzie
Adolf A. Berle krytykowal brytyjsko-sowiecki uklad z 1942 r. dotyczacy
podziatu stref wplywoéw, ale przyznawal zarazem, ze ,, mniejsze kraje
Europy Wschodniej nie moga istniec¢ jako niezalezne podmioty”®. W swo-
jej wizji przyszlej reorganizacji tego regionu przypisywal natomiast role
USA w ustanowieniu , kooperatywnego i spojnego gospodarczo systemu
kontynentalnego” rozciagajacego sie na zachdd od granicy sowieckiej®.
Chociaz Stany Zjednoczone nie potrzebowaty dostepu do otwartych ryn-
kéw Polski, Wegier czy Rumunii, to jednak ogdlna stabilizacja Europy
wymagata utrzymania wspoélzaleznosci zachodniej i wschodniej czesci
kontynentu w zakresie wymiany surowcow, zywnosci i produktow prze-
mystowych. Dlatego tez w amerykanskim projekcie dla Europy Srodko-
wo-Wschodniej nie bylo miejsca na odizolowane , strefy wptywow” lub
regionalne federacje ,,gangu awanturnikéw”, ktére zostaty przekreslone
ustaleniami Churchilla i Stalina w odniesieniu do panstw batkanskich
w pazdzierniku 1944 r.% Williams twierdzit wrecz, ze dla Standéw Zjed-
noczonych kazda zamknieta granica panstwowa stanowila przeszkode
w rozwoju liberalnych stosunkéw politycznych i gospodarczych, z ktory-
mi wigzano ostatecznie bezpieczenstwo USA¥. Zasada ,,otwartych drzwi”
byta zatem wiodacym wektorem uniwersalistycznej polityki Waszyngto-
nu dazacej do ustanowienia pokoju poprzez stworzenie zaleznej od USA

% G. Lundestad, op. cit., s. 88-92; cf. A. Mania, Department, s. 45-50.

% J.A.Schwarz, op. cit., s. 184-187.

8 W. LaFeber, op. cit., s. 13.

8  Zdecydowana dezaprobate wobec porozumienia brytyjsko-sowieckiego wyrazit se-
kretarz stanu Cordell Hull, ale stanowisko Roosevelta byto mniej jednoznaczne, poniewaz
dokonany podzial wptywoéw odpowiadat planowi podporzadkowania , matych panstw”
Europy woli mocarstw. Z tego samego powodu Roosevelt odmdéwit poparcia dla powsta-
nia warszawskiego, liczac bezskutecznie na wylonienie sie ,,polskiego Benesa”, zdolne-
go do zawarcia ukladu ze Stalinem przy zachowaniu pluralizmu politycznego w kraju;
J.L. Harper, op. cit., s. 97-104.

8 W.A. Williams, op. cit., s. 138-140, 156.
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wspolnoty miedzynarodowej przelamujacej europejskie bariery narodo-
we w kierunku integracji politycznej i gospodarczej. W tym wtasnie
duchu sformutowano memorandum Komitetu Programéw Powojennych
z 5 sierpnia 1944 r., opracowujacego polityke USA wobec Niemiec, ktdre
mowito, Ze ,znaczenie granic powinno zosta¢ zmniejszone poprzez roz-
wdj organizacji miedzynarodowej i swobodniejszych miedzynarodowych
stosunkoéw gospodarczych”®'. Perspektywa amerykanska wydawata si¢
z jednej strony zapowiadac powojenna integracje Europy jako wspdlnoty
pozbawionej realnych granici politycznego charakteru opartego na rézni-
cach narodowych, kulturowych czy ideologicznych. Z drugiej strony wizji
tej towarzyszyly zapowiedzi rozbicia Niemiec w ramach planu sekre-
tarza skarbu Henry’ego Morgenthaua, ktére wrdzyly raczej dezintegra-
cje kontynentu®®. Wbrew pozorom obie propozycje pozostawaty spojne
w sensie degradowania rangi suwerennego terytorium na rzecz tworzenia
amorficznej struktury przestrzennej Europy, ktéora w wyniku czesciowej
deindustrializacji miala stac si¢ bardziej przenikalna dla dynamiki rynku
i handlu miedzynarodowego. Nalezy réwniez doda¢, ze amerykanski
uniwersalizm nie byl szczegolnie odlegly od zasad sowieckiego inter-
nacjonalizmu komunistycznego. Nieprzypadkowo Reinhold Niebubhr, je-
den z czotowych amerykanskich komentatoréw politycznych, prébowat
w tym czasie wykaza¢, ze , komunizm jest wrecz utopijny w kwestiach
moralnosci, podobnie jak $wiat liberalno-demokratyczny”®. Co wiecej,
»system rosyjski” mial, w jego mniemaniu, ,przynies¢ wolnos¢ wielu
niewolnym chiopom w Europie Wschodniej”, co stanowilo wyraz szcze-
golnej naiwnosci, oportunizmu lub ignorancji amerykanskiego teologa®™.
Nalezy jednak pamieta¢, ze ten liberalny uniwersalizm nie stuzyt wytacz-
nie uzasadnieniu wojennej wspdtpracy amerykansko-sowieckiej, ale za-
kladal rozszerzenie koncepcji Nowego Ladu Roosevelta na skale globalna,
czego konsekwencja miato by¢ zastapienie , gospodarczego i politycznego
imperializmu” przez hegemonig liberalna.

W historiografii wystepuje nierzadko przekonanie, ze wraz ze zbli-
zajacym sie konicem wojny realizacje uniwersalistycznej idei prezydenta

% A. Bégdat-Brzeziniska, Globalizacja polityki Standw Zjednoczonych w latach 1945-1949,

Warszawa 2001, s. 263-269.

%L FRUS, Diplomatic papers 1944, General, Volume I, The Treatment of Germany, Memoran-
dum by the Committee on Post-War Programs, Washington 5 August 1944, ed. E. Ralph
Perkins, S. Everett Gleason, Washington D.C. 1966, http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/
FRUS.FRUS1944v01 [dostep: 22.06.2023].

2 ].L. Harper, op. cit., s. 104-106.

% R. Niebuhr, Russia and the West, ,Nation” 16 January 1943, s. 83.

% 1dem, Christianity and Crisis, Vol. 5, No. 11 (June 25, 1945).
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USA utrudnialo budowanie nowych stref wptywéw w Europie Srod-
kowo-Wschodniej, faworyzowanych nie tylko przez Sowietéw, ale row-
niez przez Wielka Brytanig, czego Swiadectwem bylto wspomniane wyzej
porozumienie brytyjsko-sowieckie z pazdziernika 1944 r.> Jednakze na
konferencji jattaniskiej w 1945 r. Roosevelt stal nie tyle w opozycji do samej
idei podzialu tej czesci kontynentu, ile postrzegat rozwiazanie kluczo-
wego problemu Polski jako wprowadzenie do szerszej koncepcji Europy
regiondw, ktéra — w opozycji do zamknietych stref wplywoéw — miata
eliminowac , sztuczne bariery” i granice blokujace ewolucje Europy w kie-
runku demokratyzacji i wymiany handlowej”. Tym samym Roosevelt,
podobnie jak dawniej Wilson, traktowat Europe Srodkowo-Wschodnia
w charakterze pola doswiadczalnego, ktére miato teraz wykazac goto-
wos¢ Sowietow do przyjecia amerykanskiego modelu uniwersalizmu
liberalnego, bez wzgledu na opory narodéw potozonych miedzy ZSRR
i Niemcami. Poniewaz w przeciwienstwie do niepokornych Polakéw So-
wieci, w oczach Roosevelta, byli , 0siggalni”, kwestia ,,samostanowienia
narodow” z Karty Atlantyckiej stala sie dla niego jedynie przeszkoda
w ogdlnym planie pozbawienia Europy centralnego znaczenia w polityce
$wiatowej”. Dlatego prezydent USA od dawna byt gotowy pogodzi¢ si¢
ze ,,szczegdlng odpowiedzialnoscia” Moskwy w tym regionie, poniewaz
wspolgrata ona z mysla Roosevelta o nieuchronnej pacyfikacji i odpoli-
tycznieniu Europy pod wptywem potegi gospodarczej Standw Zjednoczo-
nych®. Wprawdzie ,Deklaracja o0 Wyzwolonej Europie”, podkreslajaca
rowne prawa wyzwolonych narodéw, nigdy nie byta powaznie przyjmo-
wana przez Stalina, trzeba jednak pamieta¢, ze byla ona owocem prze-
konania Roosevelta o dominujacym wptywie gospodarczym USA, ktdre
zapobiegnie przeksztatceniu sowieckiej strefy wpltywow w zamknieta
przestrzen kontroli odizolowang od Zachodu®”. Amerykanskie liberalne
wyobrazenie o przysztej bezksztattnosci terytorialnej i depolityzacji gra-
nic w Europie stanowilo wymowny kierunek planowania powojennego
fadu europejskiego w Waszyngtonie.

% R. Dallek, op. cit., s. 478-480.

% E.R. Stettinius Jr., Roosevelt and the Russians. The Yalta Conference, New York 1949,
s. 181-186; cf. L. Zyblikiewicz, Polityka Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii wobec Polski,
1944-1949, Warszawa 1984, s. 107-108.

% Przymiotnik ,getatable”, nieprzettumaczalny bezposrednio na jezyk polski, moze by¢
rozumiany jako dostepnosc¢ oraz sklonno$¢ do kompromisu lub negocjacji, ktérg Roosevelt
przeciwstawial sSrodkowoeuropejskim , troublemakers”, J.L. Harper, op. cit., s. 124-126.

% Cf. R.D. Buhite, Decisions at Yalta. An Appraisal of Summit Diplomacy, Wilmington
1986, s. 48-49 oraz F.J. Harbutt, Jatta 1945. Krymska konferencja i podziat powojennego Swiata,
Warszawa 2012, s. 424-430.

# L. Zyblikiewicz, op. cit., s. 108.
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ZAMYKANIE | OTWIERANIE ,ZELAZNEJ KURTYNY”

Paradoksalnie, narastajacy spor amerykansko-sowiecki po 1945 r., po-
mimo swojej rozlamowej dynamiki opisanej w klasycznych pracach Johna
L. Gaddisa, nadat szersza podstawe polityczng i moralng amerykanskie-
mu zaangazowaniu w polityke miedzynarodowa o wymowie liberalnej
i uniwersalistycznej'®. W ocenie Waltera LaFebera poczatkéw zimnej
wojny nie nalezy bowiem upatrywaé ani w bezposrednim zagrozeniu
militarnym ze strony ZSRR dla bezpieczenstwa Standéw Zjednoczonych,
ani dla Europy Zachodniej. Jego zdaniem napiete stosunki amerykansko-
-sowieckie wynikaty natomiast z faktu, ze Europa Srodkowo-Wschodnia
zostata uprzednio podzielona przez Sowietéw w sposéb fundamentalnie
,Sprzeczny” z przekonaniem USA, Ze , system amerykanski moze dziata¢
wytacznie w skali globalnej”1%!. Mimo to, sowiecka strefa wptywow w tej
czesci Europy, ktdéra Stany Zjednoczone konsekwentnie postrzegaty jako
zrodto konfliktéw, autorytarnego imperializmu i anarchicznej wolnosci,
stanowifa zaréwno problem, jak i jego rozwigzanie. Z jednej zatem stro-
ny wciaz wybrzmiewal, bedacy dziedzictwem Roosevelta, uniwersalizm
gospodarczy zawarty w przemdwieniu sekretarza handlu Henry’ego Wal-
lace’a z wrzesnia 1946 r., ktore pograzylo jego polityczna kariere w admi-
nistracji Harry’ego S. Trumana. Wezwal on bowiem do , otwarcia drzwi
dla handlu na catym swiecie” poprzez ,przyjazna” konkurencje syste-
mow kapitalistycznych i komunistycznych w Europie Wschodniej, aby
,stopniowo stawaly sie sobie podobne”, co miato zapobiec ,, zamknieciu
drzwi dla naszego handlu w Europie Wschodniej”!%. Natomiast z drugiej
strony jeden z czotowych dyplomatow i ideologéw zimnej wojny George
F. Kennan opowiadal si¢ za partykularyzmem w stosunkach miedzy-
narodowych, ktore przeciwstawial uniwersalizmowi, czemu dal wyraz
w tzw. dlugim telegramie z 1946 r.!% W odniesieniu do Europy Wschod-
niej byt wigec oredownikiem , naturalnych granic” miedzy Europa i Rosja,
wskazujac, ze obszary Polski, Czechostowacji, Wegier i krajow battyc-
kich stanowily historyczne ,siedlisko” rewolucji prowadzacych do roz-
ktadu imperium rosyjskiego'*. Wbrew pozorom kluczowym problemem

100 71.. Gaddis, Strategie powstrzymywania. Analiza polityki bezpieczeristwa narodowego Sta-
néw Zjednoczonych w okresie zimnej wojny, thum. P. Ostaszewski, Warszawa 2007, s. 45-52.

101 W, LaFeber, op. cit., s. 29.

12 Henry A. Wallace, ,The Secretary of Commerce Urges Peaceful Coexistence With
Russia”, SHEC: Resources for Teachers, https://shec.ashp.cuny.edu/items/show/1253 [dostep:
20.09.2024].

105 A, Mania, Department, s. 102-104.

104 7.L. Harper, op. cit., s. 187-188.
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nie byta zatem dla niego sowiecka hegemonia, ale jej niezdolnos¢ do efek-
tywnego zorganizowania zycia polityczno-gospodarczego tego regionu
z uwagi na ryzyko wewnetrznej dezintegracji wtadzy Moskwy. Mozli-
wos¢ zunifikowania, a w praktyce odpolitycznienia regionalnych ryn-
kéw w spojnym obszarze kontynentalnym przejawiaty natomiast, w jego
mniemaniu, wylacznie Niemcy, poniewaz zdominowane przez ekonomig
surowcowo-rolna panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej byty zalezne
strukturalnie od swojego zachodniego sgsiada'®. Kennan musiat by¢
jednak swiadomy, ze kazde niemal amerykanskie poparcie dla zaintere-
sowania Niemiec problemami Europy Srodkowo-Wschodniej pogtebiato
jedynie sowiecka wole dominacji nad tym regionem, zaostrzajac konflikt
Zachodu z Moskwa bez szansy na jakiekolwiek ,otwarcie drzwi”!%. Pro-
blem powojennych Niemiec mial z tego powodu wrecz przesadzajace
znaczenie dla spojrzenia Standéw Zjednoczonych na status Europy Srod-
kowo-Wschodniej, ktérg Kennan wiazal bezposrednio z przemystowym
potencjalem niemieckim zdolnym do podwazenia , bezpieczenstwa na-
rodowego” USA w przypadku jego zwiazku z ZSRR lub innymi sitami
wrogimi Ameryce. W tej sytuacji, jak twierdzit Walter Lippmann, podziat
Europy zakladajacy powotanie , wspolnoty atlantyckiej” wraz z Niem-
cami obok sowieckiego , wschodniego systemu regionalnego” wydawat
si¢ w oczach USA bezpieczniejszy niz ryzykowny uniwersalny system
$wiatowy, ktdry grozitby potaczeniem sie potencjatéw euroazjatyckich!”.
Chociaz watpliwe jest popularne w historiografii twierdzenie jakoby Stany
Zjednoczone bezdusznie ,,oddaty” Europe Srodkowo-Wschodnia Sowie-
tom, to nalezy pamietac, ze priorytetem dla Waszyngtonu bylo wéwczas
zapewnienie amerykanskiej hegemonii nad Europa Zachodnia, nie zas
Wschodnia!®. Dlatego Kennan wzywat do ,ratowania zachodnich stref”
Niemiec poprzez odizolowanie ich od ,wschodu”, przynajmniej do
czasu, gdy mozliwe stanie ,zjednoczenie” Niemiec z ich ,naturalnym

105 W 1949 r. Kennan podzielit si¢ z Deanem Achesonem swoja refleksja, ze ,jedyna
wada nowego porzadku Hitlera byt fakt, ze byt on hitlerowski”. Tymczasem w warunkach
powojennych ,nieuchronna” dominacja niemiecka nad Europa Srodkowo-Wschodnia
mogla jedynie utatwi¢ USA zréwnowazenie wptywdéw ZSRR dzigki pozadanej autonomii
europejskiej, co pozwolifoby na wycofanie amerykanskich sit zbrojnych ze Starego Konty-
nentu. Ibidem, s. 215-217.

106 G. Lundestad, op. cit., s. 42-43.

107 Jeszcze przed zakoriczeniem wojny Lippmann opowiadat sie za uzaleznieniem go-
spodarki niemieckiej od handlu atlantyckiego zamiast od rynkéw $rodkowoeuropejskich,
poniewaz ,, pokojowe Niemcy musza mie¢ gdzies swoje miejsce”, W. Lippmann, U.S. War
Aims, Boston 1944.

108 L. Gaddis, op. cit., s. 56-59.
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$rodowiskiem komercyjnym i kulturowym” w Europie Srodkowej
i Wschodniej'®. Ostatecznie, bez wzgledu na opér Waszyngtonu wobec
linii Odry i Nysy Luzyckiej, przebieg konkretnych granic, od ktorych
zalezata suwerenna egzystencja Polakow, Wegréw lub Czechow, w ocenie
liberalnych elit w USA byt drugorzedny wobec kwestii przenikalnosci
owych granic dla miedzynarodowego handlu. Na tym polegata istota
amerykanskiego myslenia kategoriami uniwersalistycznymi.
Niezaleznie zatem od geopolitycznych uwarunkowan doktryny Tru-
mana z 1947 r. jej celem byto przede wszystkim przekonanie amerykan-
skiej opinii publicznej, ze zaangazowanie USA w sprawy europejskie
miato wymiar moralny, wynikajacy z nieuchronnosci globalnej walki
,wolnego $wiata” z totalitarnym komunizmem!’. Pod tym wzgledem
miat stusznos¢ Kennan, uwazajac zimng wojne za problem natury ide-
ologicznej i kulturowej w pierwszej kolejnosci. Przez podniesienie uni-
wersalnych wartosci ,, pokoju, wolnosci i Swiatowego handlu” prezydent
Truman powiazat sprawy zagraniczne z wewnetrzna kondycja Stanow
Zjednoczonych'!!. Faktycznie, w atmosferze zagrozenia komunistyczne-
go i wizji zaburzen gospodarczych liberalna klasa polityczna w USA
akcentowata niepokojace znamiona rozktadu standardow demokratycz-
nych, jaskrawo widoczne ponownie w Europie Srodkowo-Wschodniej,
wyrazajac przy tym pesymizm w ocenie natury samej demokragji, zna-
mienny dla dwczesnej ewolucji amerykanskiego liberalizmu''?. Niejako
w odpowiedzi na ten niepokoj koncepcja ,zywotnego centrum” zapropo-
nowana w 1949 r. przez Arthura M. Schlesingera Jr. zapowiadata nowy
rodzaj wolnosci jako ,,walczacej wiary” w kraju i za granica, poniewaz
potencjalnie ,w kazdym sercu tkwi Hitler i Stalin”'®. W podobnym to-
nie wypowiadat si¢ Reinhold Niebuhr, poréwnujac moralne wyzwanie
komunizmu z XIX-wiecznym niewolnictwem, cho¢ w przeciwienstwie do
Schlesingera przestrzegatl on przynajmniej przed , zblizonymi iluzjami”
uniwersalizmu Wschodu i Zachodu, ktdre btednie utozsamiaty swoje po-
lityczne ambicje z ,najwyzszym celem ludzkiej egzystencji”'!4. Istotnie,
teoria konwergencji miedzy kapitalizmem i komunizmem lub jej za-
stagpienia przez powszechna strukture menedzerska opisana zostala

109 7.L. Harper, op. cit., s. 207.

10 W, LaFeber, op. cit., s. 54-56; cf. J.L. Gaddis, op. cit., s. 32-37, 81-94.

A, Mania, op. cit., s. 113-116.

12 L. Gaddis, op. cit., s. 73-75.

113 AM. Schlesinger Jr., The Vital Center. The Politics of Freedom, Cambridge 1962,
s. 249-252.

114 R. Niebuhr, The Irony of American History, Chicago 2008, s. 172-173.
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przekonujaco przez Jamesa Burnhama''®. Elity liberalne w USA dostrze-
galy jednak niepokojacy fakt odnotowany jeszcze przez Alexisa de To-
cqueville’a, ze zachodnie demokracje przemystowe wytworzyly zbiorowe
zjawisko wykorzenionej ,,bezdomnosci mas”, ktérych niepokoje zagraza-
1y teraz liberalnej demokracji, poniewaz rozbrajaty jej zdolnos$¢ do samo-
obrony przed pokusa totalitarnej ideologii. Poniewaz ta ostatnia zywila
sie niepokojami nowoczesnego spoleczenistwa, Schlesinger wzywat do
swoistej ideologizacji liberalizmu w kierunku odbudowania , poczucia
sensu” poprzez ,konflikt bedacy gwarancja wolnosci” . Ostatecznie libe-
ralna ,,wspdlnota w dziataniu” wymagata zatem konfrontacji z sowieckim
komunizmem w Europie Srodkowo-Wschodniej nie tyle w imie przy-
wrdcenia suwerennosci politycznej ,, zniewolonych narodéw”, ile w celu
ugruntowania miedzynarodowej i wewnetrznej wiarygodnos$ci Stanow
Zjednoczonych w stosunku do imperium sowieckiego. Warto odnoto-
wa¢, ze Kennan, cho¢ zainspirowany mysla Antona Czechowa i Oswal-
da Spenglera, wierzyt przede wszystkim w ostateczng ewolucje Europy
Wschodniej i sowieckiej Rosji w strong liberalizmu, uznajac komunizm za
,przejsciowe zjawisko” bedace reakcja na spoteczna anomie epoki indu-
strialnej’”. Na tym polegata rdwniez sprzeczna wymowa jego stynnego
artykutu w ,Foreign Affairs” z 1947 r., w ktorym ideologicznej wrogosci
sowieckiego komunizmu wzgledem Zachodu towarzyszyto przekonanie
0 jego podatnosci na kryzys i rozktad wewnetrzny bedacy nastepstwem
nadmiernego rozciggniecia wladzy Moskwy w ,siedlisku rewolucji”,
jakim byta Europa Wschodnia. Poniewaz Stanom Zjednoczonym gro-
zito rdwnolegle przeciazenie wskutek globalnych zobowiazan, Kennan
widziat potrzebe jednoczesnego ,pomyslnego rozwigzania probleméw
wewnetrznych i przyjecia odpowiedzialnosci $wiatowego mocarstwa” 18,

Innymi stowy, sfalszowane wybory w Polsce oraz komunistyczne
zamachy stanu na Wegrzech i w Czechoslowacji mialy mniejsze zna-
czenie dla Standw Zjednoczonych niz globalna dynamika wladzy zde-
terminowana przez wizje¢ nieuchronnego postepu''®. W tych warunkach
amerykanskie srodowiska liberalne ponownie i tatwo zniechecaty sie do
,wichrzycielskich” narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, a Walter

115 7. Burnham, The Managerial Revolution. What is Happening in the World, London 1988,
s. 102-127.

116 A M. Schlesinger Jr., The Vital, s. 255-256.

117 J.L. Harper, op. cit., s. 195-197.

118 G.F. Kennan, Sources of Soviet Conduct, ,Foreign Affairs. An American Quarterly Re-
view” July 1947, 4, 25, https://www.foreignaffairs.com/russian-federation/george-kennan-
sources-soviet-conduct [dostep: 3.09.2024].

119 G. Lundestad, op. cit., s. 106-112.
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Lippman zakwestionowat kosztowne wysitki na rzecz stworzenia ,Jef-
fersonowskich demokracji” ze ,wschodnioeuropejskich chtopow”!%.
Whbrew akcentowanym w historiografii sympatiom ambasadora USA
Arthura Blissa Lane’a wobec sprawy polskiej, polityczne represje komu-
nistow i sfalszowanie wybordéw parlamentarnych w 1947 r. nie wywotatly
zadnych zdecydowanych obaw po stronie Waszyngtonu'?!. Ta postawa
Amerykandw wyjasnia okolicznosci rezygnacji Blissa Lane’a z misji dy-
plomatycznej w Warszawie, ktdry nie rozumiat motywdw zaniechania
przez USA bezposredniej ingerencji w kwestie polityczno-ustrojowe
panstw tego regionu'?. Nieprawdziwa wydaje sie zatem popularna
w polskiej historiografii konkluzja, jakoby Stany Zjednoczone poniosty
fiasko, ,tracac” Europe Wschodnia w sytuacji, kiedy kontrolowanie tego
obszaru kontynentu nie byto ich celem politycznym!?. Charakterystycz-
nym spojrzeniem dyplomacji USA bylo bowiem liberalne rozréznienie
miedzy ,tymczasowa” prawomocnoscia wladz publicznych komuni-
stycznych panistw Europy Srodkowo-Wschodniej a ,autentyczna” wola
spoteczenstw tych krajow, ktére w kolejnych dekadach zimnej wojny
stang si¢ gtdwnym adresatem amerykanskiej , migekkiej sity”. Jak twier-
dzit Schlesinger, to wlasnie droga ofensywy , humanistycznych i liberta-
riafiskich wartosci” uniwersalistyczny liberalizm z religijng wrecz pasja
mial podja¢ rownolegla , walke Swiatowa z komunizmem i faszyzmem;
wewnatrz naszego kraju przeciwko uciskowi i stagnacji; wewnatrz nas
samych przeciwko dumie i zepsuciu”'*.

Z tego samego powodu Stany Zjednoczone nie rezygnowaty bynaj-
mniej z prob wdrazania uniwersalistycznej polityki , otwartych drzwi”
przy pomocy instrumentéw gospodarczych zdolnych teoretycznie do
przekraczania wszelkich granic politycznych i ideologicznych'®. Najbar-
dziej wymownym tego przykltadem byl tzw. plan Marshalla pomyslany
pierwotnie przez Kennana jako narzedzie polityki powstrzymywania
komunizmu, a zarazem droga do zjednoczenia Wschodniej i Zachod-
niej Europy przez organiczng strukture wymiany towarow, surowcow
i kapitatow, ktora miata podwazy¢ sowieckgq hegemonie na wschod od

120 W. LaFeber, op. cit., s. 65-66.

21 A. Mazurkiewicz, Dyplomacja Stanéw Zjednoczonych wobec wyboréw w Polsce w latach
1947 i 1989, Warszawa 2007, s. 79-110.

122 AB. Lane, Widzialem Polske zdradzong, przedm. M.K. Kamiriski, Warszawa 2008,
s. 391-409.

125 A. Mania, Department, s. 133.

124" AM. Schlesinger Jr., The Vital, s. 256.

125 ML.P. Cullinane, A. Goodall, op. cit., s. 146-151.
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,tymczasowej” linii Szczecin-Triest'®. Znamienne, ze na moskiewskim
posiedzeniu Rady Ministrow Spraw Zagranicznych w kwietniu 1947 r.
sekretarz stanu George Marshall wezwal ZSRR do rozwazenia oczekiwa-
nego przez USA nowego , rodzaju granic” w Europie Srodkowo-Wschod-
niej, aby rozwiazac wreszcie , ciagly problem polityczny” w tym regionie,
utrudniajacy , zdrowy przeptyw handlu i stosunkéw miedzyludzkich”!%.
W tym kontekscie kwestia dyskusyjna pozostaje zasadnicza sprzecznosc¢
zatozen planu Marshalla, ktdry z jednej strony sklonit panistwa Europy
Srodkowo-Wschodniej do samowolnego , wytaczenia si¢” ze wspotpracy
z Zachodem, a z drugiej mial by¢ atrakcyjny dla tych krajow, ostabiajac
w nich wplywy sowieckie'®. Cho¢ polski rzad wyrazal poczatkowo za-
interesowanie kooperacja ze Stanami Zjednoczonymi, jednak zrezygno-
wal z udziatu w konferencji na temat odbudowy Europy, rzekomo pod
naciskiem Stalina'®. Nalezy jednak pamieta¢, ze w tym czasie Waszyng-
ton uskarzat si¢ nie tylko na sowiecka dominacje polityczno-gospodar-
cza w Europie Wschodniej, ale rowniez na lokalny ,radykalizm” wtadz
Polski i Czechostowacji, ktore, ku wyraznemu niezadowoleniu Standéw
Zjednoczonych, znacjonalizowaly swdj przemyst jeszcze w okresie po-
przedzajacym pelna sowietyzacje tych panstw!®. Ostatecznie amerykan-
skie uniwersalistyczne ,credo” bylo skazane na konfrontacje nie tylko
z sowiecka mentalnoscia , 0krazenia”, ale takze z narodowo-terytorialna
perspektywa bezpieczenstwa Polakow, Czechéw czy Rumundw. Jak za-
uwazyt LaFeber, amerykanscy dyplomaci wydawali sie ignorowac fakt,
ze kontrola nad obszarami przygranicznymi byta warta wigcej dla tych
naroddw ,niz miliard, a nawet dziesie¢ miliardow dolarow” ze Stanéw
Zjednoczonych, Banku Swiatowego lub MFW'?!. Tymczasem, jak twierdzit
Carl Schmitt, Amerykanie postrzegali spory graniczne (np. kwestie Odry
i Nysy Luzyckiej) w kategoriach etyczno-ekonomicznych, ktére zasad-
niczo zmienialy nature suwerennosci terytorialnej poddanej odtad prze-
nikaniu idei, kapitatéw, wiedzy i technologii'®. Liberalne warto$ci, nawet

126 J.L. Harper, op. cit., s. 199-200.

127 RIAS, Harry S. Truman Office Files, 1945-1953, Moscow CFM, Subject File, George
Marshall, Polish-German Frontier, Questions Relating to Germany, Statement by U.S. Delega-
tion, 9 April 1947.

128 A. Mania, Department, s. 117-119.

129 MLK. Kamiriski, Polska i Czechostowacja w polityce Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Bry-
tanii, 1945-1948, Warszawa 1991, s. 262-263.

130 G. Lundestad, op. cit., s. 428.

131 'W. LaFeber, op. cit., s. 40.

132 F. Petito, Against world unity. Carl Schmitt and the Western-centric and liberal world order,
w: The International Political Thought of Carl Schmitt. Terror, liberal war and the crisis of global
order, red. L. Odysseos, F. Petito, London 2007, s. 168-169.
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jesli towarzyszyto im ubolewanie nad spoteczng anomia, konsekwentnie
wprzegaty dynamike rynkowa do radykalnej transformacji spoteczenistwa
poprzez przekraczanie granic politycznych, rozproszenie tradycyjnych
wspdlnot lokalnych i niwelowanie réznic narodowych'®.

W tej sytuacji amerykanscy urzednicy oraz liberalni komentatorzy
przestali juz odrozniac¢ Zwiazek Sowiecki od jego wschodnioeuropejskich
panstw satelickich, tworzacych jakoby jednolity blok komunistyczny, od-
dzielony od Zachodu kordonem sanitarnym ,zelaznej kurtyny”. Nawet
Niebuhr odwrdcil sie od ,utopijnej” i zainspirowanej Nowym Ladem
koncepdji rzadu $wiatowego na rzecz ograniczonej, a zarazem bardziej
,koherentnej wspolnoty atlantyckiej”'*. Z kolei narody potozone miedzy
pokonanymi Niemcami a niedawnym sowieckim koalicjantem postawio-
no przed bezkompromisowym wyborem wiasnej ,,organicznej wspdlno-
ty”, zdeterminowanej raczej , potrzebami natury” niz narodowa wola
wolnosci, co prowadzi¢ musiato do , ostatecznego wyroku smierci” dla
wszelkich przejawéw demokracji w tych krajach. Analogicznie Departa-
ment Stanu przedkiadat odbudowe Europy Zachodniej ponad interesy
panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, poniewaz te ostatnie uznano za
strukturalnie (naturalnie) zalezne od wspdtpracy gospodarczej z Zacho-
dem'’. Ostatecznie idea ,zjednoczonego $wiata” stangta w obliczu po-
dzialu na ,, dwa swiaty”, bez wzgledu na to, jak zblizone byly one do siebie
w uniwersalistycznym projekcie ,,emancypacji ludzkosci”. Jednak to So-
wieci okazali si¢ lepiej przygotowani od Amerykandéw do zrozumienia
i politycznego wykorzystania ztozonej natury historycznych, narodowych
i kulturowych relacji w Europie Srodkowo-Wschodniej, ktéra byta dla
Moskwy waznym obszarem strategicznym'?. Tymczasem amerykariska
polityka zagraniczna okresu zimnej wojny, cho¢ oparta na domyslnie
uniwersalnych wartosciach ludzkich, byta w praktyce dotknieta wrecz
dogmatyczna ,surowoscia i brakiem elastyczno$ci”'¥. W rezultacie na-
rody Europy Srodkowej i Wschodniej staly sie jednoczesnie partnera-
mi i zakladnikami globalnej polityki obu mocarstw rywalizujacych
o ,technokratyczne panowanie nad historycznym przeznaczeniem”.

133 W ocenie Claesa G. Ryna ,rewolucyjny kapitalizm” wykazuje pod tym wzgledem
niepokojace podobienstwo do marksizmu i innych lewicowych utopii, C.G. Ryn, op. cit.,
s. 80-85.

134 R. Niebuhr, The Irony, s. 142-143.

135 G. Lundestad, op. cit., s. 408.

136 Ibidem, s. 426.

137 Niebuhr szczegolnie ubolewat nad obecng w USA ,, pokusa doprowadzenia catej hi-
storii nowoczesnej do tragicznego korica poprzez ostateczna, stanowcza probe przezwy-
ciezenia swoich [amerykaniskich] frustracji” znang jako ,wojna prewencyjna”, R. Niebuhr,
The Irony, s. 146-147.
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,BUDOWANIE MOSTOW” NA WSCHOD

Pelna izolacja bloku wschodniego okazata sie krotkotrwata, gdy
wzgledna ,odwilz” polityczna w bloku wschodnim od 1956 r. otwo-
rzyla perspektywe poszerzenia autonomii panstw komunistycznych
w stosunku do Moskwy i bardziej liberalnego rozwoju wewnetrzne-
go'¥®. Chociaz rewolucja wegierska zostata szybko zdtawiona przemoca
przez interwencje ZSRR, to w krajach takich jak Polska nastapita istotna
przemiana $wiadomosciowa, a w przestrzeni miedzynarodowej pojawita
si¢ nadzieja na ,narodowy komunizm” i stopniowy rozkltad wewnetrz-
ny systemu sowieckiego'®. Perspektywa zniesienia ideologicznych ba-
rier w bloku komunistycznym wydawala sie potwierdza¢ wczesniejsze
prognozy Kennana odnosnie do wschodnioeuropejskiego ,siedliska”
rewolucji, ktore, zamiast nieprzenikalnej , strefy wptywow”, mogto te-
raz uzyskac status sowieckiego ,korytarza” do zachodnich gospodarek,
technologii, a ostatecznie do idei liberalno-demokratycznych'®. Szcze-
golne oczekiwania pod wzgledem , otwarcia” panstw bloku wschodnie-
go na kontakty z Zachodem zywita od 1961 r. administracja Johna F.
Kennedy’ego, w ktdrej architektami polityki zagranicznej byli liberalni
,intelektualisci czynu”, jak Walt Rostow czy Robert McNamara, wierzacy
w naukowo-teoretyczne recepty na zachowanie ,, rdznorodnosci $wiata”
poprzez wspieranie globalnego , postepu” ekonomiczno-spotecznego'!.
Nieprzypadkowo w tym wlasnie czasie politolog polskiego pochodzenia
Zbigniew Brzezinski zaczatl publicznie apelowa¢ do administracji USA
o stworzenie warunkow dla swoistej europejskiej wspdtzaleznosci panstw
i ,europeizacji Polski”, zamiast odbudowywania jej pelnej suwerennosci
w oparciu o antysowiecki nacjonalizm'*. Jego gtos wpisywat si¢ w uni-
wersalistyczny nurt nowej administracji, reprezentowany miedzy innymi
przez wspomnianego wyzej Arthura M. Schlesingera Jr. w roli prezydenc-
kiego doradcy, ktory twierdzil, ze Kennedy byt ,pierwszym amerykan-
skim prezydentem, dla ktorego caty swiat stanowit w pewnym sensie
polityke wewnetrzng”'*#. Dlatego Brzezinski, ktory wkrotce awansowat

138 J. Tyszkiewicz, Otwarte okno w ,zelaznej kurtynie”. Polityka administracji prezydenta
Eisenhowera wobec Polski (pazdziernik 1956 — styczeni 1961), Wroctaw 2003, s. 17-34.

139 A. Mania, Department, s. 216-223.

140 W, LaFeber, op. cit., s. 185-186.

41 7L, Gaddis, op. cit., s. 280-284.

142 7. Brzezinski, The Challenge of Change in the Soviet Bloc, ,Foreign Affairs” 1961, 39, 3,
s. 430-443; Z. Brzezinski, William E. Griffith, Peaceful Engagement in Eastern Europe, ,For-
eign Affairs” 1961, 39, 4, https://www foreignaffairs.com/articles/united-states/1961-07-01/
peaceful-engagement-eastern-europe [dostep: 26.06.2023].

143 A M. Schlesinger Jr., A Thousand Days, Boston 1965, s. 559.
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do roli doradcy Departamentu Stanu, opowiadal si¢ za stworzeniem
wiekszej roznorodnosci politycznej i ideologicznej w bloku wschodnim
w celu powotania , pasa neutralnosci” ztozonego z Polski, Czechostowa-
qji, Wegier i Rumunii'*. Nastgpstwem owej , réznorodnosci” miata by¢
jednak pacyfikacja i transnarodowa integracja Europy, a nie odrodzenie
narodowych podzialéw. Polityka , pokojowego zaangazowania” miata
zatem zdecydowanie liberalng wymowe, wiazac ,,réznorodnos¢” z po-
lityczna neutralnoscia prowadzaca teoretycznie do osiagniecia przez te
panstwa wiekszej swobody w kontaktach z Zachodem przy zachowaniu
ich lojalno$ci wobec ZSRR'. Takie uniwersalistyczne spojrzenie na ,, pro-
blem” Europy Srodkowo-Wschodniej w epoce Kennedy’ego wywodzito
sie z kosmopolitycznego modelu , liberalnego menedzeryzmu” zmierza-
jacego do powiazania spotecznych reform wewnetrznych z globalna in-
tegracja ponadnarodowa, ktéra podwazata ,dyskryminujace” kategorie
lokalno$ci, zakorzenienia, klasy, narodowosci lub rasy'4.

Jednak to inicjatywa ,,budowy mostéw” ogloszona przez prezydenta
Lyndona B. Johnsona w maju 1964 r. stanowita najbardziej zauwazalne
swiadectwo powojennego amerykanskiego uniwersalizmu skierowanego
do komunistycznej Europy Srodkowej i Wschodniej'¥’. Za amerykarnskim
apelem o wigksza niezaleznos¢ narodowa tych panstw wobec Zwigzku
Sowieckiego krylo si¢ w rzeczywisto$ci oczekiwanie administracji John-
sona na liberalng transformacje bloku i jego stopniowa dezintegracje,
ktorej towarzyszy¢ mialy blizsze relacje tej czesci Europy z Zachodem!S.
Celem USA nie bylo jednak catkowite zniesienie sowieckiej architektury
bezpieczenistwa poprzez odwolanie do klasycznej idei samostanowienia
naroddw. Chodzito raczej o zachecenie panstw tego regionu do zbudo-
wania systemu oficjalnie neutralnej politycznie wspdtzaleznosci handlo-
wej, kulturalnej lub naukowej reziméw komunistycznych w strukturach
tak wschodniej, jak i zachodniej wspdtpracy, przede wszystkim z udzia-
tem Republiki Federalnej Niemiec'¥. Jednym z najbardziej znaczacych,
cho¢ niedocenianych w historiografii, przyktadéw , budowania mostow”

144 7. Brzezinski, W. E. Griffith, op. cit.

145 Cf. A. Mania, Department, s. 312.

146 S.T. Francis, Leviathan and its Enemies. Mass Organization and Managerial Power in
Twentieth-Century America, Arlington 2016, s. 498-504, 512-516.

147 1. Tyszkiewicz, Rozbijanie monolitu. Polityka Stanéw Zjednoczonych wobec Polski, 1945—
1988, Warszawa 2015, s. 233-238.

148 G. Thomasen, Lyndon B. Johnson and the Building of East-West Bridges. Catching Up with
Détente in Europe, 1963-1966, w: The Long Détente: Changing Concepts of Security and Coopera-
tion in Europe, 1950s-1980s, red. O. Bange Oliver, P. Villaume, Budapest 2017, s. 263-273.

149 M. Lerner, “Trying to Find the Guy Who Invited Them”: Lyndon Johnson, Bridge Building
and the End of the Prague Spring, ,Diplomatic History” 2008, 32, 1, s. 85-86.
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bylo powstanie International Institute of Applied Systems Analysis,
jako nominalnie niepolitycznej struktury wymiany wiedzy naukowo-
-technicznej miedzy Zachodem i Wschodem!'. Ten uniwersalistyczny
projekt zostal doktadniej wyartykutowany przez Johnsona w pazdzier-
niku 1966 r. w tak zwanej ,,mowie europejskiej”’, wzywajacej do budowy
,kontynentu, na ktérym narody Europy Wschodniej i Zachodniej pracuja
ramie w ramie dla wspdlnego dobra”, oraz , struktur, w ktérych Zachod
i Wschod beda mogty dziata¢ razem w celu zapewnienia bezpieczenstwa
wszystkim”'®!. Dodajmy, ze dazenie Johnsona do ,zakoniczenia zimnej
wojny” wiazalo si¢ bezposrednio z kwestig Niemiec i integracja Europy,
ktore mogto jednak nastapi¢ wylacznie w wyniku ,$cisle niepolitycz-
nej” wspotpracy , technokratow” ze Wschodu i Zachodu odrzucajacych
,nacjonalistyczne uprzedzenia”'*?. Ten amerykanski globalizm opisujacy
polityke miedzynarodowa w kategoriach niepolitycznych, sprowadzona
tutaj ponownie do idei wspdlnego dobra, handlu, bezpieczenistwa i na-
ukowo-technicznego zarzadzania, skrywal w istocie polityczny zamiar
doprowadzenia do , wolnego stowarzyszenia Wschodniej i Zachodniej
Europy” pod kontrola USA'.

Nie byl zatem zaskakujacy fakt, ze koncepcja ,budowy mostow”
spotkata sie z podejrzliwoécia niektérych panstw Srodkowej i Wschod-
niej Europy. Pomimo wyrazonego zrozumienia dla polskiej , obsesji na
punkcie bezpieczenstwa” wynikajacej z potozenia kraju ,wcisnietego
miedzy Niemcy i Rosje”, Henry Owen, przelozony Brzezinskiego, ktory
odwiedzit Polske w okresie konfliktu rzadu PRL z Kosciotem w 1966 r.,
ubolewat nad polskimi ,lekami” zakorzenionymi w ,, przebrzmiatej kon-
cepgji destrukcyjnego nacjonalizmu”’*. Z zalem przyznawal, ze Polacy
z trudem wyobrazali sobie Europe odmienna od ,swiata panistw narodo-
wych, z ktorych kazde pazernie dazy do waskich korzysci wlasnych kosz-
tem innych”. Dyplomacja USA naiwnie zaktadata, ze wzrost politycznej
samodzielno$ci panistw tego regionu od Moskwy bedzie konsekwencja

130 Oprocz Brzezinskiego jednym z czotowych doradcéw Johnsona do spraw europejs-
kich byt Francis M. Bator, ekonomista wegierskiego pochodzenia i wspoétautor koncepcji
,budowy mostéw”, F. Costigliola, Lyndon B. Johnson, Germany and “the End of the Cold War”,
w: Lyndon Johnson Confronts the World. American Foreign Policy, 19631968, red. W.I. Cohen,
N.B. Tucker, New York 1994, s. 202-207.

151 Lyndon Baines Johnson, Remarks in New York City Before the National Conference of Edi-
torial Writers, 7 October 1966, The American Presidency Project, http://www.presidency.
ucsb.edu/ws/index.php?pid=27908&st=&st1= [dostep: 24.06.2023].

152 F. Costigliola, op. cit., s. 206.

1585 G. Thomasen, op. cit., s. 270-273.

154 RIAS, Declassified Documents Reference System [dalej: DDRS], Henry Owen, Poland
— Impressions and Reflections, Memorandum, Department of State, 1 November 1966.
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wzrostu ,,potrzeb konsumpcyjnych” w tych krajach, ktore stopniowo
doprowadza do , pokojowego zakonczenia podzialu Niemiec i Europy”,
otwierajac mozliwos¢ dialogu miedzy Zachodem i Sowietami'*®. Poli-
tyka ,, budowy mostéw” zawierala zatem fundamentalna sprzecznos¢,
poniewaz jej gtéwnymi adresatami byty niezmiennie Niemcy oraz ZSRR,
a nie panistwa i narody historycznie zagrozone przez niemiecka lub rosyj-
ska hegemonie. Cho¢ Owen wyrazat szczery podziw dla , tego upartego
i bohaterskiego narodu [polskiego]”, zahartowanego wojnami i obcym
uciskiem, to jednak spodziewat sig, ze wlasnie Stany Zjednoczone mogly
przekonujaco ,, zakomunikowaé myslacym Polakom inna wizje przyszto-
$ci” w nieokreslonej jeszcze wspdlnocie narodéw Europy'®. Ta ostatnia
obejmowac miala, jego zdaniem, ,szersze wspdlnoty” regionalne Pola-
kow, Czechéw, Wegrow i Litwinow, ktorym bliskie byty historyczne idee
unii i integracji gospodarczej, zdolnej teraz zastgpi¢ nieudany ekspery-
ment internacjonalistyczny Karola Marksa. Dlatego to Stany Zjednoczone,
jako jedyne panistwo ,bez roszczen terytorialnych na wschod od Laby”,
jak twierdzit Brzezinski, uwazaly siebie za uniwersalistyczna site zdolna
do przezwyciezenia wszelkich europejskich podziatéw i konfliktow'”.
Ostatecznie, jak sadzit Owen, wojny o narodowe korzysci terytorialne sta¢
si¢ mialy , tak nieprawdopodobne, jak wojny miedzy panami feudalnymi
po upadku feudalizmu”'*®. Ta wizja socjoekonomicznego determinizmu,
prowadzacego jakoby do bezkonfliktowego, zintegrowanego $wiata, byta
jednak iluzoryczna i przestaniata Amerykanom realny wymiar politycz-
nego zroznicowania w tym regionie. Juz w latach sze$¢dziesiatych Uktad
Warszawski i RWPG bytly nie tylko wewnetrznie podzielone, ale podzialy
te wydawaly si¢ budowac tozsamos¢ i poczucie bezpieczenstwa narodow
tej cze$ci Europy w odniesieniu tak do Wschodu, jak i do Zachodu™”.
Tym samym amerykaniski uniwersalizm, obejmujacy budowe ,, mostow
zwiekszonego handlu, idei, przeplywu ludzi i pomocy humanitarnej”,
cho¢ akcentowat integracje Europy Srodkowo-Wschodniej z Zachodem,
wplynat zarazem na zaostrzenie konfliktéw wewnatrz bloku wschodnie-
go, ktore stworzyly podtoze do jego pdzniejszej transformacji'®. Z jednej
strony sprzyjat zatem fragmentaryzacji bloku komunistycznego, podczas
gdy z drugiej narodom miedzy Niemcami a Rosja nadawat jedynie role

185 M. Lerner, op. cit., s. 79-80.

156 RIAS, DDRS, Henry Owen, Poland — Impressions and Reflections.

157 Z. Brzezinski, Europa bez podziatu. Whasciwe zadanie polityki amerykanskiej w Europie,
Londyn 1966.

158 RIAS, DDRS, Henry Owen, Poland — Impressions and Reflections.

1% M. Lerner, op. cit., s. 101-102.

160 A, Mania, Department, s. 312-313.
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,Ppasa transmisyjnego” zachodnich idei liberalno-demokratycznych na
wschod. Z tego powodu Brzezinski bardziej obawiat sie , batkanizacji”
Europy Srodkowo-Wschodniej opartej na narodowej tradycji niz utrzyma-
nia ,,symboli wspoizaleznosci” miedzy Wschodem i Zachodem, jak NATO
i Uktad Warszawski, ktore miaty zapewnic¢ Sowietom , przynajmniej mini-
malng gwarancje lojalnosci politycznej” ze strony Polski, Czechostowacji
czy Wegier'®l. Ale tak rozumiana koncepcja zabezpieczenia ,sowieckich,
polskich i czeskich interesow narodowych” w imie docelowej ,,europeiza-
¢ji Rosji” byta ryzykownym sposobem przekonywania narodéw Europy
Srodkowej i Wschodniej do , kooperatywnej wspdlnoty” europejskiej'®2.
Ostatecznie to wtasnie sowieckie i polskie , leki przed Niemcami” oraz za-
chodnimi wptywami kulturowymi, nad ktérymi ubolewali Owen i Brze-
zinski, stanowily podstawe do zdlawienia , praskiej wiosny” w sierpniu
1968 r., ku pozornej biernosci Stanéw Zjednoczonych wobec biegu wyda-
rzenn w regionie'®. Niezaleznie jednak od ostro$ci polityczno-militarnego
podziatu Europy otwarte zostaly nowe kanaty komunikacji handlowej,
technologicznej i kulturowej, ktére miaty dokonac liberalnej przemia-
ny spoteczno-politycznej w Europie Srodkowo-Wschodniej. Ewolucja
w kierunku spoleczenstw ,posttotalitarnych” polega¢ miata wszakze na
tworzeniu kolejnej postaci ponadnarodowej nowoczesnosci polegajacej
na znoszeniu granic dla powszechnej emancypagji i zastapieniu trady-
cyjnych wspdlnot narodowych technokratycznymi modelami zbiorowej
konsumpgji'®. Bylo to pierwsze stadium postepujacej integracji bloku
wschodniego ze swiatem zachodnim, ktére doprowadzilo do przemian
polityczno-gospodarczych po roku 1989, inspirujac wizje triumfu amery-

kanskiego uniwersalizmu dokonanego rekami neoliberalnej ekonomii'®.

161 RIAS, DDRS, Zbigniew Brzezinski, The NATO Crisis and East-West Relations, Depart-
ment of State Memorandum, 6 July 1966; idem, The Division of Germany, Washington, 6 No-
vember 1967.

162 Ipidem.

165 M. Lerner, op. cit., s. 94-101; cf. A. Mania, Bridge building: polityka USA wobec Europy
Wschodniej w latach 1961-1968, Krakéw 1996, s. 134-135.

164 Piszac o ,ciagtosci komunizmu w ponowoczesnosci” w panstwach Europy Srodko-
wo-Wschodniej, Chantal Delsol odwoluje sie m.in. do krytycznych refleksji Vaclava Havla
o ,depersonalizacji zycia” zachodzacej w Czechostowacji od 1968 r. C. Delsol, Nienawis¢ do
Swiata. Totalitaryzmy i ponowoczesno$é, ttum. M. Chojnacki, Warszawa 2017, s. 61-67.

165 7. Hoff, op. cit., s. 109-111.
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LIBERALNY IMPERIALIZM ,,KONCA HISTORII”

Pomimo pozornego fiaska polityki ,budowy mostéow” w Europie
Srodkowo-Wschodniej liberalno-uniwersalistyczny wektor epoki John-
sona otworzyl w praktyce etap zimnowojennego ,odprezenia” przy
zachowaniu pozornie ,realistycznej” dynamiki ,réwnowagi sit” repre-
zentowanej przez administracje Richarda M. Nixona'®. Chociaz Henry
Kissinger de facto uznal sowiecka dominacje nad Europa Wschodnia,
to jednak odrzucal ,regionalizm” blokéw politycznych, pozostawat
gleboko nieufny wobec zachodnioniemieckiej ,Ostpolitik” i obawiat
si¢ nowego podziatu Europy na zamkniete struktury strefy sowieckiej
i Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej'®”. Konsekwentnie bowiem Stany
Zjednoczone probowaly oddali¢ scenariusz usamodzielnienia si¢ panstw
europejskich (zwlaszcza Bonn) w polityce wschodniej, ktéra grozita utra-
ta kontroli Waszyngtonu nad Starym Kontynentem. Zarazem, wraz ze
stabnieciem globalnego prestizu i potegi USA w latach siedemdziesia-
tych, amerykanskie elity polityczne zwrdcity sie w strone wielostronnych
form uniwersalizmu, jak Komisja Trojstronna, budujaca organizacyjna
wspotzaleznos¢ USA, Europy Zachodniej i Japonii lub poprzez udziat
w Konferencji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie!®®. Wbrew pu-
blicystycznej interpretacji tzw. doktryny Sonnenfeldta z 1975 r. dyplo-
macja USA przewidywata , organiczng” ewolucje relacji panstw bloku
wschodniego z Moskwa jako ich stopniowa transformacje liberalno-de-
mokratyczng dokonujaca sie¢ we wspolpracy z ZSRR poprzez zachodnie
kredyty, wymiane handlowg i rozwdj spoleczenstw konsumpcyjnych za
,zelazna kurtyna”'®. Sens tej koncepcji sprowadzat si¢ zatem nie tyle do
uznania sowieckiej strefy wplywow, ile do akcentowania wagi stosunkow
spoteczno-ekonomicznych w przezwyciezaniu granic geopolitycznych,
co wspolgrato z nowa rola , praw czlowieka” podkreslona na KBWE,
jako wartos$ci uniwersalistycznej bedacej odtad dla Waszyngtonu coraz
skuteczniejszym narzedziem polityki zagranicznej. W rezultacie, w ciagu
kilku kolejnych lat po wizerunkowym niepowodzeniu w Wietnamie,
kiedy prezydenture objat Jimmy Carter, polityka zagraniczna USA przy-
brata ponownie posta¢ swoistej humanitarnej , krucjaty” nacechowanej
moralng wrazliwoscia, zblizona do wczesniejszego modelu liberalnego

166 7. Hanhimaki, The Rise and Fall of Détente: American Foreign Policy and the Transforma-
tion of the Cold War, Washington D.C. 2013, s. 50-57.

167 'W. LaFeber, op. cit., s. 265.

168 S, Kieninger, Between Power Politics and Morality. The United States, the Long Détente
and the Transformation of Europe, 1969-1985, w: The Long, s. 290-296.

169" A. Mania, Department, s. 398-401.
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interwencjonizmu Wilsona'”’. Ten wymiar uniwersalizmu zwiazany byt
ze wzrostem politycznych wpltywoéw Zbigniewa Brzeziniskiego w roli
doradcy do spraw bezpieczenstwa narodowego, a nastepnie z prezy-
dentura Ronalda Reagana. W tym czasie Stany Zjednoczone powrdcity
do opisywania zimnej wojny w kategoriach manichejskich, utozsamia-
jac ZSRR i komunizm ze ztem moralnym, co ponownie nadato polityce
zagranicznej USA oblicze liberalnego mesjanizmu'”!. W kazdym razie,
u progu lat osiemdziesigtych administracja amerykanska nie podnosita
juz kwestii autonomii politycznej paristw wschodnioeuropejskich wobec
ZSRR, lecz problem ich wewnetrznej liberalizacji politycznej i gospo-
darczej'”?. Swiadczyt o tym fakt, ze niektére paristwa bloku, jak Ru-
munia, pomimo swojej wzglednej samodzielnosci wobec Moskwy, byty
pietnowane przez Departament Stanu za ,nieustepliwos¢” w zakresie
wewnetrznego ustroju i organizacji spoteczno-ekonomicznej'”?. Warto
przypomnie¢, ze w zamysle Brzeziniskiego to nie tyle wyscig zbrojen, ile
wlasnie 6w uniwersalistyczny , czynnik ludzki” miat spacyfikowac dyna-
mike Europy Srodkowo-Wschodniej do poziomu ,,silniejszego zespolenia
nas wszystkich w celu uniemozliwienia dalszego prowadzenia wojen” "%,
Z tego wiasnie powodu od lata 1980 r. w centrum amerykanskiej uwagi
znalazla si¢ ponownie Polska ogarnieta spoteczno-politycznym fermen-
tem z powodu powstania ,Solidarnosci”, a nastepnie wprowadzenia
stanu wojennego przez wladze PRL. Nie tylko w przekonaniu admini-
stracji Ronalda Reagana, ale takze w szeregach opinii publicznej w USA
polski masowy ruch spoteczny budzit bowiem skojarzenia z ich wlasna
rewolucja demokratyczno-liberalna, ktora przeciwstawiano wizji Polski
konserwatywnej, klerykalnej i zacofanej'””. Wybrzmiewat tutaj wyraz-
nie uniwersalistyczny ton postulujacy nie tylko zakonczenie podziatow
ideologicznych zimnej wojny, ale wrecz ,,wyzwolenie” wschodnioeuro-
pejskich narodéw z wiezoéw partykularyzmu, odmiennosci kulturowej
i doswiadczen historycznych w imie osiagnigcia powszechnej ,, rowno-
$ci”'76. Wptyw neokonserwatywnych srodowisk intelektualnych na poli-
tyke administracji Reagana i George’a H.W. Busha nie byt bez znaczenia
dla tej ponadnarodowej optyki.

170 7. Hanhimaki, op. cit., s. 101-103.

7L A. Mania, Department, s. 524-525.

172 G.F. Domber, Empowering Revolution: America, Poland, and the End of the Cold War,
Chapel Hill 2016, s. 224.

175 A. Mania, Department, s. 399-400, 551-552.

174 7. Brzezinski, Europa, s. 204.

175 A. Mazurkiewicz, op. cit., s. 169-170.

176 C.G. Ryn, op. cit., s. 67-75.
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Znamienne, ze stosunek dyplomacji USA do ,,Solidarnosci”, roli stanu
wojennego w Polsce i rzadéw generata Wojciecha Jaruzelskiego pozosta-
wal dwuznaczny, poniewaz wynikal z liberalnego zatozenia o koniecz-
nosci , pokojowej transformacji” komunizmu w system demokratyczny
i rynkowy!”’. Z tego powodu Amerykanie bardziej obawiali sie antyko-
munistycznego ,radykalizmu” i ,nacjonalizmu” w Europie Srodkowo-
-Wschodniej niz sowieckiej hegemonii nad tym regionem, zwlaszcza od
rozpoczecia pierestrojki i gtasnosti w ZSRR. Stad zaréwno poparcie Depar-
tamentu Stanu dla polskiej opozydji, jak i spotkania zastepcy sekretarza
stanu Johna C. Whiteheada z Jaruzelskim od 1987 r., podczas ktérych
kwestie zadluzenia zagranicznego Polski i zachodnich kredytow wiaza-
no z postulatem , politycznej i gospodarczej liberalizacji” w tym kraju,
stanowily wyrazna ingerencj¢ USA w proces wewnetrznych przemian
panstw Europy Srodkowo-Wschodniej'”. Zgodnie z wczeéniejsza wizja
Brzezinskiego Polska miala petic¢ role ,pasa transmisyjnego” dla zmia-
ny geopolitycznej, jaka stal si¢ ostateczny rozpad bloku sowieckiego po
1989 r. Mimo to, upadek , zelaznej kurtyny” nie przynidst autentycznej
suwerennosci wschodnioeuropejskich wspolnot narodowych, ktérym
Amerykanie zaproponowali jedynie konwersje z nieudanego komuni-
stycznego internacjonalizmu na jego zachodni, liberalny odpowiednik. Jak
przyznal John R. Davis, ambasador USA w Warszawie, pod tym wzgle-
dem ,Polska stanowila wymarzona kraine eksperymentéw politycznych
i ekonomicznych”'”. Dlatego tez w okresie obrad polskiego Okragtego
Stotu i wyboréw parlamentarnych w czerwcu 1989 r. administracja Busha
opowiadata si¢ za ,, wynagradzaniem” Polski i Wegier pomoca finanso-
wa wylacznie w zamian za dokonanie skoordynowanych reform libe-
ralnych w sferze gospodarczej i politycznej'™®. To transakcyjne podejscie
Stanéw Zjednoczonych do spraw Europy Srodkowo-Wschodniej zostato
wyjasnione przez Brzezinskiego podczas spotkania w listopadzie 1989 r.
z Aleksandrem Jakowlewem, doradca Michaita Gorbaczowa. Odrzuca-
jac wczedniejsza zgode Moskwy na opuszczenie Ukladu Warszawskiego
przez Polske i Wegry, Brzezinski stanowczo sprzeciwit si¢ bowiem pomy-
stowi , rozwigzywania sojuszy” zaréwno na Zachodzie, jak i na Wscho-
dzie'®. Zaniepokojony perspektywa ,sprowokowania ludnosci Europy

177 A. Mazurkiewicz, op. cit., s. 171-172, 176.

178 A. Mania, Department, s. 553-556.

179 John R. Davis, cyt. za: A. Mazurkiewicz, op. cit., s. 175.

180 G.F. Domber, op. cit., s. 227.

181 The National Security Archive, Fall of Berlin Wall Caused Anxiety More than Joy at Hi-
ghest Levels, National Security Archive Electronic Briefing Book No. 293, Zbigniew Brze-
zinski, Document No. 8: Record of Conversation between Aleksandr Yakovlev and Zbigniew
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Wschodniej”, opowiadat si¢ ,,za pozostaniem Polski i Wegier w ramach
Ukladu Warszawskiego” do czasu zintegrowania tego regionu z jeszcze
nieokreslonym ,nowym systemem” zbiorowego bezpieczenstwa. Jego
uniwersalistyczna optyka nie byla zatem wymierzona w upadajacego
komunistycznego rywala, ale w nieprzewidywalna i ,anarchiczng” wraz-
liwo$¢ narodowa i historyczna Europy Srodkowo-Wschodniej. Dlatego
program Busha ogloszony w Hamtramck, zapowiadajacy inwestycje
i restrukturyzacje polskiego zadluzenia, a nastepnie wizyta prezydenta
USA w Polsce po wyborach czerwcowych, wpisywaly si¢ w amerykanski
zamiar utrzymania przemian liberalno-demokratycznych i rynkowych
w tym kraju pod kontrolg instytucji miedzynarodowych, czego rekojmie
miat stanowi¢ kompromis rzadu z opozycja'®*. Niepokoje Amerykanow
dotyczyly zatem w niewielkim stopniu potencjalnej reakcji Zwiazku So-
wieckiego na liberalizacje ich dawnej strefy wptywdw, natomiast bardziej
obawiano si¢ ,raptownosci i nieprzewidywalnosci samej polskiej trans-
formagji”'®. Typowa dla anglosaskiego liberalizmu formuta kontrolowa-
nia oraz planowania stosunkéw miedzyludzkich i miedzynarodowych za
posrednictwem demokratycznej i rynkowej ,,soft power” stanowita tutaj
zywy wyraz amerykanskiej optyki globalnego zarzadzania'®!. Upatry-
wata ona rozwigzania niemal wszystkich probleméw globalnych w re-
dukcjonistycznej koncepcji , cztowieka ekonomicznego”, ktdra okazata sie
ostatecznie nie tylko btedna, ale i szkodliwa dla stabilnosci stosunkéw
politycznych i spotecznych!®.

PODSUMOWANIE

W ciagu XX stulecia amerykanski projekt stworzenia uniwersalistycz-
nej ,,wspolnoty idealéw, intereséw i celow”, ktéry mial przekladac si¢ na
samostanowienie, reformy rynkowe i demokratyzacje, cho¢ poczatkowo
przyjmowany z entuzjazmem przez narody Europy Srodkowo-Wschod-
niej, pozostal w duzej mierze niezrozumiany zaréwno przez przyjaciot,

Brzezinski, October 31, 1989, https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB293/index.htm
[dostep: 15.06.2023].

182 Poparcie administracji Busha dla wyboru Jaruzelskiego na prezydenta Polski miato
kluczowe znaczenie w tym procesie, A. Mazurkiewicz, op. cit., s. 233-234, 256-257.

183 G.F. Domber, op. cit., s. 251; cf. A. Mazurkiewicz, op. cit., s. 199-200.

184 S.T. Francis, op. cit., s. 662-703.

185 C.G.Ryn, op. cit., s. 77-91. Na temat sprzecznosci miedzy liberalizmem i kapitalizmem,
vide: B. Kuzniarz, Krdl liczb. Szkice z metafizyki kapitalizmu, Warszawa 2020, s. 179-187.
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jak i wrogow Ameryki'®. Kuszgca niegdy$ formuta ,konica historii”,
wniesiona przez Francisa Fukuyame w 1989 r., przyczynita si¢ zapewne
do nieodwracalnej transformacji demokratycznej i zatagodzenia niektd-
rych napie¢ ideologicznych w tym regionie. Zawierata jednak w sobie
dazenie do swoistej , kreatywnej destrukcji” wszelkich partykularnych
form wspdlnoty, jak nardd, regionalna kultura, tradycja czy rodzina,
stwarzajac warunki dla ekspansji liberalnej demokracji konsumenckiej
sprowadzajacej spoteczenstwa do kondycji amorficznej i wykorzenionej
zbiorowosci'®”. Ponadto amerykanski liberalizm nie udzielit odpowie-
dzi na fundamentalne niepokoje spoteczne, polityczne i intelektualne
narodow, ktére od zakonczenia zimnej wojny desperacko poszukiwa-
ty wlasnej tozsamosci w warunkach postepujacej integracji europejskiej
i globalnej wspodtzaleznosci. W rzeczywistosci nawet najbardziej demo-
kratyczne spoleczenistwo nigdy nie bylo na tyle doskonate, aby uczynic¢
samo siebie , ostatecznym celem ludzkiej egzystencji”, jak to ujat Reinhold
Niebuhr'®. Jego zdaniem, iluzja uniwersalizmu opierata si¢ zawsze na
Slepym przekonaniu o ,prostej drodze” narodéw do pelnego wyzwo-
lenia ,ludzkiego szczescia”. Z tego powodu swoisty kult demokracji
praktykowany na Zachodzie od korica XX w. w praktyce przyczynit si¢
do deprecjacji i zastuzonej krytyki modelu liberalno-demokratycznego
w krajach takich jak Wegry czy Polska'®. Liberalny uniwersalizm oka-
zat sie zatem rozwigzaniem chybionym w zakresie ustanowienia trwalej
stabilizacji w Europie Srodkowo-Wschodniej, poniewaz wizja powszech-
nych ,praw cztowieka”, bedac zasadniczo sprzeczna z partykularnymi
prawami ludzi, regionalnych wspdlnot i narodéw, stanowita jednoczesnie
wyraz przekonania o ,amerykanskiej wyjatkowosci”!*.

Wskutek tego niepowodzenia wspotczesnie zagrozone wydaje sie
przetrwanie samego liberalizmu, jak przyznat niedawno Fukuyama'®’.
Napieta obecnie sytuacja polityczna w Europie Srodkowo-Wschodniej
swiadczy dobitnie, ze koncepcja zbiorowego bezpieczenistwa, wpisana
w uniwersalne , prawa cztowieka” jako , istoty ekonomicznej”, nie zdotata
okietznad agresywnej niekiedy woli politycznej narodow w tym regionie.

186 7. Chace, The Consequences of the Peace. The New Internationalism and American Foreign
Policy, New York 1992, s. 40-62, 70-82.

187 E.B. Finley, op. cit., s. 142-144; C. Delsol, op. cit., s. 120-125.

188 R. Niebuhr, The Children of Light and the Children of Darkness, New York 1944, s. 133.

189 1. Krastev, S. Holmes, The Light That Failed: Why the West is Losing the Fight for Democ-
racy, New York 2020, s. 20-23, 47-54.

190 7]J. Mearsheimer, op. cit., s. 170-174.

91 F. Fukuyama, A Country of Their Own. Liberalism Needs the Nation, , Foreign Affairs”
2022, 101, 3, https://www.foreignaffairs.com/articles/ukraine/2022-04-01/francis-fuku-
yama-liberalism-country [dostep: 26.06.2023].
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Ich intelektualna i duchowa wieZ z historyczng wspdlnota lub religia
wciaz przeklada sie na ,uswiecone” podejscie do suwerennosci, godnosci
narodowej, terytorium i granic'?. Tymczasem, jak zauwazyt Pierre Ma-
nent, Zachod niejako lekcewazaco ,, odmowil uznania, ze panstwa, jako
ciala polityczne, posiadaja swoje partykularne interesy, ktére moga sie
pordzni¢ co najmniej do stopnia podnoszacego ryzyko wojny” . Kazdy
amerykanski projekt przypisujacy Europie Srodkowo-Wschodniej zaled-
wie bezduszna funkcje geopolitycznego , pasa transmisyjnego” kidcit sie
z poczuciem godnosci politycznej Polakéw, Czechoéw, Wegréw, Ukrain-
cow czy Rosjan'®*. Co wiecej, Stany Zjednoczone pozostawaty nieczute na
fakt, ze suwerenne narody moga odmowi¢ wspdlnej egzystencji w bez-
granicznej i pozbawionej zakorzenienia zbiorowosci , wyrafinowanych
zwierzat”, ktora niepokojaco powiela ideologie totalitarnego marksizmu
w kostiumie liberalnego , konca historii”!*>. Nieprzypadkowo zatem, jak
zauwazyta Chantal Delsol, nurt kontestacji uniwersalizmu objawit si¢ naj-
silniej wtasnie w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Paradoksalnie,
liberalne zatozenia o powszechnym pokoju, prawach cztowieka i wolnym
handlu, zaktadajace usunigcie wszelkiego wymiaru politycznego (granic,
panstwa narodowego, tozsamosci, religii) ze spraw ludzkich i miedzyna-
rodowych, moga tatwo przelozy¢ si¢ na stan nieustajacej i powszechnej
wojny'*. Nie tyle bowiem pokdj, ile destabilizacja uznawana byta przez
neoliberalne elity amerykanskie za warunek wytonienia si¢ ,,autentycznej
woli demokratycznej” i rynkowej dynamiki. Wszak od czasow Wilsona az
do poczatkéw XXI w. uczynienie swiata ,bezpiecznym dla demokracji”
wymagalo odwotania si¢ przez Stany Zjednoczone do wojny i inzynierii
spolecznej w celu dokonania rewolucyjnej transformacji ,starego porzad-
ku”'’. Stad, niezaleznie od stabnacej kondydji liberalnej hegemonii USA,
dokonana juz rewolugja liberalno-demokratyczna w Europie i na swiecie
wydaje sig, mimo wszystko, procesem powszechnym i nieodwracalnym.
Nawet oponenci Stanoéw Zjednoczonych powielaja zachodni model spote-
czenstwa konsumpcyjnego i postuguja si¢ zdobyczami amerykanskiej glo-
balizacji XX stulecia, budujac podstawy wlasnej politycznej, gospodarczej

192 7J. Mearsheimer, op. cit., s. 142-159, 250-278.

195 P. Manent, A World Beyond Politics? A Defense of the Nation-State, Princeton 2006,
s. 184-185, 203-206.

194 Cf. W. Batdg, B. Zapata, Unbalanced Partnership: Poland as a Semiperipheral State in
the Foreign Policy of the United States in the Example of Antimissile Defense Project, w: Czas,
s. 401-415.

195 C. Delsol, op. cit., s. 245-252.

196 F. Fukuyama, Ostatni cztowiek, ttum. T. Bierori, Poznari 1997, s. 178-192.

197 E.B. Finley, op. cit., s. 162-166.
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i technologicznej ekspans;ji'®®. Jednakze nad wszystkimi nowoczesnymi
spoteczenstwami pozbawionymi poczucia wyzszego sensu krazy groz-
ba nihilistycznego rozkladu w polityce sprowadzonej do technicznego
zarzadzania, ktéra ostatecznie moze porzuci¢ wszelkie iluzje liberalnej
wolno$ci w imie przywrdcenia politycznej spojnosci i bezpieczenstwa'®.
Wspdtczesnie jednak problem ten wydaje sie dotyczy¢ w wigkszym stop-
niu zachodniego $wiata niz Polski i wschodniej cze$ci Europy nauczonej
doswiadczeniami totalitaryzmow ubieglego wieku. Dlatego amerykanscy
krytycy ,nieliberalnych” demokracji wschodnioeuropejskich zbyt rzadko
dostrzegaja rownolegla grozbe postepujacego upadku swobdd obywatel-
skich i totalizacji zycia publicznego na Zachodzie, dokonujaca si¢ rekami
kosmopolitycznych elit*®. Pozostaje jednak nadzieja, ze niepowodzenie
uniwersalistycznej wizji w Europie Srodkowej i Wschodniej — odzwiercie-
dlajace szerszy kryzys zachodniego liberalizmu — nie spowoduje dalszej
destabilizacji tego regionu, ale pozwoli zrozumie¢ Stanom Zjednoczo-
nym i innym podmiotom globalnym jego historyczng ztozonos¢, ktora
przetozy sie na poszanowanie suwerennosci narodowej i réznorodnosci
kulturowej w skali catej Europy.
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