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Rosja wobec Polski w swietle publicystyki emigracyjnych
,Wiadomosci Polskich”?

Russia vis-a-vis Poland in the Light of the Journalism of the émigré
“Wiadomosci Polskie”

,Duch moskiewski ze swojej natury mongolskiej jest gietki i zdradliwy.
Pozornym ztagodzeniom i niby omdleniom jego zawierza¢ niebezpieczno”.

,Wiadomosci Polskie”

ABSTRACT

The article deals with Russia’s attitude towards Poland in the light of the journalism of
one of the most eminent journals of the Great Emigration, edited by two eminent figures of
Polish culture, science and politics — Julian Klaczko and Walerian Kalinka — “Wiadomosci
Polskie”. The magazine painted a picture of Russia — Poland’s eternal adversary. The govern-
ments of individual tsars may have differed in their methods of fighting Poles, some may
have been even milder, but they invariably aimed at the same thing, namely the destruction
of all manifestations of Polishness. It was not only the Russian state that was the enemy of
the Poles, but the entire Russian nation, and this was practically without exception. For it
was a struggle between two civilisations: the intellectually and morally highly developed
Latin civilisation, whose foundation was the Catholic faith, and the barbaric Russian civilisa-
tion, formed under the influence of Mongol rule in Rus. The journal showed the specificity
of the rule of Tsar Alexander II, proving that he was not at all a friend of Poland, which
unfortunately the Poles themselves sometimes allowed themselves to be fooled by.

Key words: Russia, Great Emigration, Hotel Lambert, “Wiadomosci Polskie”, Wa-
lerian Kalinka, Julian Klaczko

W artykule zostaty wykorzystane fragmenty mojej niepublikowanej pracy magister-

skiej — M.P. Gancewski, , Wiadomosci Polskie” wobec spraw krajowych w zaborze rosyjskim, Kra-
kéw 2013 (niepublikowana praca magisterska, napisana pod kierunkiem dr. hab. Krzysz-
tofa K. Daszyka, prof. U]).
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STRESZCZENIE

Artykut traktuje o stosunku Rosji wobec Polski w swietle publicystyki ,Wiadomosci
Polskich”, jednego z najwybitniejszych pism Wielkiej Emigracji, redagowanego przez
dwie znamienite postacie polskiej kultury, nauki i polityki — Juliana Klaczke oraz Wa-
leriana Kalinke. Pismo kreslito na swych tamach obraz Rosji — wiecznego przeciwnika
Polski. Rzady poszczegélnych caréw mogly sie rozni¢ co do metod walki z Polakami,
niektére mogty by¢ nawet tagodniejsze, ale niezmiennie dazyty do tego samego, czyli
zniszczenia wszelkich przejawow polskosci. Nie tylko panstwo rosyjskie byto wrogiem
Polakéw, ale caty nardd rosyijski, i to praktycznie bez wyjatkéw. Byta to bowiem walka
miedzy dwiema cywilizacjami: niezwykle rozwinieta intelektualnie i moralnie cywilizacja
tacinska, ktorej fundamentem byta wiara katolicka, i barbarzyniska cywilizacjq rosyjska,
uksztattowana pod wptywem panowania mongolskiego na Rusi. W piSmie ukazywano
specyfike rzadéw cara Aleksandra II, udowadniajac, ze wcale nie byl on przyjacielem
Polski, na co niestety sami Polacy czasami dawali si¢ nabierac.

Stowa kluczowe: Rosja, Wielka Emigracja, Hotel Lambert, ,Wiadomosci Polskie”,
Walerian Kalinka, Julian Klaczko

,Bylo i jest wiele pism slawniejszych od skromnych nieznanych
»Wiadomosci«, ale wznioslejszego pojecia publicystycznego zawodu obo-
wiazku, cnotliwszego jego pelnienia, nie byto nigdy i nie ma”2. Te stowa
napisane przez Stanistawa Tarnowskiego — konserwatywnego polityka

2 S. Tarnowski, Ksigdz Walerian Kalinka, Krakéw 1887. Biograf Juliana Klaczki, Fer-
dynand Hoesick, w swojej ocenie ,Wiadomosci Polskich” poszedt jeszcze dalej, piszac:
,Ze wszystkich pism polskich, jakie wychodzity kiedykolwiek, »Wiadomosci Polskie«
byty najlepszym organem politycznym i literackim, najswietniejszym przyktadem czaso-
pisma nie tylko w dziennikarstwie polskim, ale i europejskim” — F. Hoesick, Julian Klaczko.
Rys zycia i prac (1825-1904), Krakow 1904, s. 99.
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galicyjskiego, czlonka nadajacego ton zachodniej Galicji obozu stanczy-
kowskiego, profesora literatury i rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego —
wskazuja na wplyw, jaki pismo wywarto na czes¢ polskich srodowisk
zachowawczych drugiej potowy XIX w.? Nie powinno to nas dziwic,
jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze ,Wiadomosci Polskie”, nieoficjalny
organ prasowy Hotelu Lambert, wydawane byly przez dwie wybitne
postaci polskiej polityki, kultury i nauki — historyka i pozniejszego ksie-
dza Waleriana Kalinke* oraz $wietnego i wptywowego publicyste pism
polskich i francuskich (np. ,,Revue des Deux Mondes”), uznanego kryty-
ka literackiego i krytyka sztuki — Juliana Klaczke®. Poddajac gruntownej

3 W okresie mlodzieficzym, tuz przed powstaniem styczniowym, Stanistaw Kozmian,
Ludwik Wodzicki i Stanistaw Tarnowski zwigzali sie z Biurem Spraw Polskich Hotelu
Lambert, stajac si¢ jego stalymi korespondentami. Ow ideowo-polityczny wybér zostat do-
konany m.in. pod wptywem publicystyki ,Wiadomosci Polskich”, ktora ksztaltowata ich
polityczno-spoleczne, a takze (tu widoczny szczegdlnie wplyw Klaczki) religijne pogla-
dy i zapatrywania. Artykuty ,Wiadomosci”, podobnie jak inne prace Kalinki, a zwlaszcza
Klaczki, znaczaco oddziataly nawet na styl pisarski stanczykéw (szczegolnie S. Tarnow-
skiego). Wptyw pisma na mtodych krakowskich konserwatystéw byt tak duzy, ze przy-
mierzajac si¢ do wydawania po powstaniu styczniowym , Przegladu Polskiego”, chciano
sie¢ wzorowac nie tylko na ,Revue des Deux Mondes”, ale takze na ,Wiadomosciach Pol-
skich” — vide: W. Lazuga, Stanistaw Tarnowski — publicysta, w: Stanistaw Tarnowski 1837—
1937. Materiaty z Posiedzenia Naukowego PAU w dniu 14 listopada 1997 r., red. R. Majkowska,
Krakéw 1999, s. 19; M.P. Gancewski, U zrddet obozu stariczykowskiego. Miodzi konserwatysci
krakowscy (przyszli stariczycy) w politycznej , szkole” Hotelu Lambert, Krakow 2022, s. 44, 48—
50, 286; idem, Hotel Lambert a Swiecka wtadza papieza (przed powstaniem styczniowym), ,Rocz-
nik Przemyski. Historia” 2020, 56, 1(23), s. 41; idem, Religiosity of the future members of the
Staniczycy group in their youth in comparison with their later religious views, , Folia Historica
Cracoviensia” 2021, 27, 2, s. 123, 136-137.

* Na temat Waleriana Kalinki przede wszystkim vide: J. Mréwczyniski, Ks. Walerian
Kalinka. Zycie i dziatalnos¢, Poznan—-Warszawa—Lublin 1972; ]J. Maternicki, Walerian Kalin-
ka (1826-1886) i jego badania nad epokq porozbiorowq, Rzeszéw 2013; W. Bernacki, Klemens
Walerian Andrzej Kalinka (1826-1886), w: idem, O wolnosci w czasach niewoli. Mysl polityczna
polskich elit intelektualnych i politycznych w XIX i XX w., Krakéw 2020, s. 109-141.

5 Na temat Juliana Klaczki vide: Julian Klaczko (1825-1906). Krytyk literacki — pisarz poli-
tyczny — badacz sztuki (cztonek Akademii Umiejetnosci od 1872), red. ]. Maslanka, Krakéw 2007;
H. Wereszycki, Julian Klaczko — hofrat austriacki, w: Wiek XIX. Prace ofiarowane Stefanowi Kie-
niewiczowi w 60 rocznice urodzin, red. B. Grochulska, B. Lesnodorski, A. Zahorski, Warszawa
1967, s. 355-366; Z. Trojanowicz, Ostatni spér romantyczny. Cyprian Norwid—Julian Klaczko,
Warszawa 1981; eadem, Julian Klaczko — wspéttworca polityki kulturalnej Hotelu Lambert, , Pa-
mietnik Literacki” 1978, 69, 3, s. 3-27; M.P. Gancewski, , Wybdr” cywilizacyjny jako kluczo-
we zagadnienie dla przysztosci narodu polskiego w pismach Juliana Klaczki, ,Rocznik Instytutu
Europy érodkowo—Wschodniej” 2024, 22, 3, s. 175-194; 1. Wegrzyn, , Nasza Francja”. Julian
Klaczko o wartosciach, wolnosci wyboru i lojalnoéci, ,Annales Universitatis Paedagogicae Cra-
coviensis Studia Historicolitteraria” 2024, 24, s. 287-298.
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analizie wszelkie kwestie istotne dla sprawy polskiej, pigetnujac zacho-
wania niegodne imienia polskiego, wskazujac, jak naréd powinien sie
zachowywac¢ w trudnych czasach niewoli, pismo stawialo sobie za cel
ksztaltowanie sumienl narodowych i bylo swoista szkota myslenia poli-
tycznego w tym trudnym okresie polskich dziejow®. Lamy ,,Wiadomos$ci”
wypelniaty zwlaszcza informacje oraz analizy dotyczace sytuacji ziem
polskich pod panowaniem rosyjskim, a takze samej Rosji, co byto zreszta
charakterystyczne dla publicystyki emigracyjnej okresu miedzypowsta-
niowego, ktéra wtasnie w Moskwie dopatrywata sie¢ najwiekszego wroga
narodu polskiego’. Poglady pisma na temat imperium caréw — wyrazane
z wielka pasja oraz w pigeknej literackiej szacie — moga nadal inspirowac
do refleksji nad stosunkami polsko-rosyjskimi oraz relacjami Zachodu
z Rosja. Dlatego tez — a takze z powodu braku calo$ciowych opracowan
tego zagadnienia® — warto przyjrze¢ si¢ stosunkowi do Rosji tego wply-
wowego tygodnika.

¢ Na temat pisma i jego znaczenia przede wszystkim vide: M.P. Gancewski, Polskie

zycie narodowe w kraju w latach 1857-1861 w ocenie ,Wiadomosci Polskich”, cz. 1, , Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace Historyczne” 2015, 142, 1, s. 113-134; idem,
Polskie zycie narodowe w kraju w latach 1857-1861 w ocenie ,Wiadomosci Polskich”, cz. 2, ,Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historyczne” 2015, 142, 3, s. 427-444;
J. Mrowczynski, op. cit., s. 199-209; I. Wegrzyn, W kregu redakcji ,Wiadomosci Polskich”. Lu-
dzie i tematy. Rekonesans badawczy w: Emigranci, wygnarcy, wychodZcy..., red. I. Wegrzyn,
G. Zajac, Krakow 2007, s. 139-155; M. Krdl, Konserwatysci a niepodlegtosé. Studia nad polskq
myslg konserwatywng XIX wieku, Warszawa 1985, s. 132-142; idem, Posrednia droga. Mysl
polityczna Adama Czartoryskiego i Hotelu Lambert (1832-1861), ,Znak” 1974, 5, s. 658-666;
S. Kalembka, Czasopismiennictwo emigracji popowstaniowych XIX wieku, w: Prasa polska w la-
tach 1661-1864, red. ]. Lojek, Warszawa 1976, s. 281, 332-334; A. Wierzbicki, Woké? , pie-
ty Achilla”. O szkotach historycznych w Polsce w ujeciu emigracyjnych ,Wiadomosci Polskich”
w potowie XIX wieku, w: Historia: poznanie i przekaz, red. B. Jakubowska, Rzeszéw 2000,
s.203-209.

»+Wiadomosci Polskie” [dalej: ,WP”] 1861, nr 1, s. 3; U. Kalembka, Publicysci Wielkiej
Emigracji o rzqdach zaborcéw na ziemiach Rzeczypospolitej 18321862, Olsztyn 2000, s. 79-80.
Poza wyzej wzmiankowang o obrazie Rosji i jej stosunku do Polski w publicystyce Wielkiej
Emigracji zobacz przede wszystkim prace Andrzeja Nowaka: A. Nowak, Rosja w publicy-
styce politycznej Wielkiej Emigracji przed powstaniem styczniowym, w: idem, Polacy, Rosjanie
i Biesy. Studia i szkice historyczne z XIX i XX wieku, Krakow 1998, s. 125-144; idem, Miedzy
caratem i rewolucjq: studium politycznej wyobrazni i postaw Wielkiej Emigracji wobec Rosji 1831—
1849, Warszawa 1994.

8 Chociaz do tej pory nie powstato studium na ten temat, to wielu autordéw — zazwy-
czaj pobieznie — omawialo w swych pracach stosunek pisma do Rosji. O stanie badan nad
,Wiadomosciami Polskimi” vide: przypis 5.
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Drugie’ ,Wiadomosci Polskie” zaczely sie ukazywaé niespetna dwa
lata po objeciu tronu przez Aleksandra II. Wtedy niektorzy Polacy jesz-
cze oddawali si¢ iluzjom, wierzac w dobre checi nowego imperatora,
pod ktdérego , panowaniem — jak twierdzit po latach mieszkaniec Ziem
Zabranych, Tadeusz Bobrowski — wolnym od uprzedzen i nienawisci [!],
[mozZna bylo wyrobic¢ sobie — przyp. M.P.G.] wcale znosny modus viven-
di” 1%, Wigkszos¢ narodowo $wiadomych Polakéw pamietata jednak stowa
wypowiedziane przez cara podczas jego pierwszej wizyty w Warszawie
w 1856 r. Znaczenie stynnego ,point de réveries” ukazato sie¢ bowiem
w pelni w praktyce rzadow rosyjskich na ziemiach polskich!'. Wérod
tych ostatnich znajdowali sie publicysci ,Wiadomosci”, ktérzy pod-
jeli sie wydawania pisma réwniez w celu przeciwdzialania ogdélnemu

Pismo wychodzito od roku 1854. Wéwczas zostalo zalozone w celu propagowania

idei tworzenia polskich formacji wojskowych pod egida Hotelu Lambert podczas wojny
krymskiej. Po pokoju paryskim famy pisma zaczety wypelniac inne problemy, jak stosunek
Polakéw do amnestii carskiej. Pod koniec 1856 r. przeszly one daleko idaca metamorfoze
— z pisma nieregularnie wychodzacego i niedbale redagowanego staly sie najwybitniej-
szym organem prasowym obozu ksigzat Czartoryskich. J]. Mréwczynski, op. cit., s. 199-209.

10 T. Bobrowski, Pamigtnik mojego zycia. Wspomnienia wieku dojrzatego, t. 2, oprac., wstep
i przyp. S. Kieniewicz, Warszawa 1979, s. 61. Istotnie, w tym czasie rzady rosyjskie w Kro-
lestwie Polskim oraz na Ziemiach Zabranych staly sie tagodniejsze, mniej represyjne, jed-
nak zmiana nie byta na tyle duza, aby mogta zadowoli¢ nawet zagorzalych zwolennikow
,ugody”, ktérzy byli w stanie wyrzec si¢ niepodleglosci w zamian za dopuszczenie ich do
partycypowania w sprawowaniu wladzy. S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa
2009, s. 15-17. Akty ,taski” carskiej sprowadzaly sie przede wszystkim do zniesienia stanu
wojennego w Krolestwie i na Litwie, amnestii dla emigracji polskiej z 1831 r., utaskawienia
czesci zestaricow syberyjskich, otwarcia Akademii Medyko-Chirurgicznej w 1857 r. oraz
zgody na powstanie Towarzystwa Rolniczego, vide: ibidem, s. 17.

11 Po latach Aleksander II wyjasnit w rozmowie ze swoim bratem, Konstantym, ze wy-
powiadajac stowa , point de réveries”, chodzilo mu o to, by Polacy wyzbyli sie¢ marzen doty-
czacych przylaczenia Litwy do Krélestwa Polskiego — S. Kieniewicz, Powstanie, s. 17. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze nie zostaly one w ten sposéb odebrane. Stefan Buszczynski,
w napisanym juz po $mierci Aleksandra II podsumowaniu jego ,zastug”, stwierdzit, ze
»Te stowa [point de réveries — przyp. M.P.G.] (jakkolwiek rozmaicie thumaczone) najwta-
$ciwiej tak by¢ powinny przetozone wedtug ducha polskiego jezyka: »Zadnych marzen!
Bede nielitosciwie srogim i potrafie by¢ srogim«” — S-n B-i [Stefan Buszczynski], Zastugi
Aleksandra II, Lwow 1881, s. 5. Takie rozumienie carskich stéw byto z pewnoscia blizsze od-
czuciom éwczesnych mieszkaricow zaboru rosyjskiego. O stosunku do Rosji Stefana Busz-
czynskiego, publicysty oraz pisarza politycznego, vide: K.K. Daszyk, Straznik romantycznej
tradycji. Rzecz o Stefanie Buszczynskim, Krakéw 2001, s. 153-189.
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przygnebieniu narodu polskiego, ktore moglo skutkowac¢ szukaniem
ugody z Rosja, a nawet przekroczeniem rubikonu apostazji narodowej'2.

W pismie dominuje poglad o niezmiennosci stosunku Rosji do Polski.
Dlatego wszelkie nadzieje na znaczaca poprawe losu byty, w jego ocenie,
jedynie zludzeniami i oddawali sie im Polacy, ktdrzy juz stracili wiare
w odzyskanie niepodlegtosci’®. Nie mogto to jednak dziwi¢, wszak trzy-
dziestoletnie panowanie Mikotaja I, podczas ktérego otwarcie walczono
znarodowoscig polska, tak dokuczyto Polakom, Ze kazde, nawet najmniej-
sze polepszenie ich losu byto odbierane jako wielki akt ,taski” carskiej“.

Jak podkreslali publicysci ,Wiadomosci”, system sprawowania rza-
déw w Rosji byt w duzej mierze oparty na wzorach mongolskich. Inne
byly cywilizacyjne losy Rusi Halicko-Wlodzimierskiej oraz dzisiejszych
ziem biatoruskich (pdzniej pod rzadami Korony i Ksigstwa Litewskie-
go), gdzie panowanie mongolskie mialo krotki zywot i gdzie wyraz-
nie zaznaczyl si¢ wptyw cywilizacji zachodniej, inne zas Rusi Zaleskiej
(Wlodzimiersko-Suzdalskiej), ktora przejeta wzorce mongolskie. Tam tez,
by dostaé jartyk, kniaz udawat si¢ do Saraju, gdzie przed chanem mu-
sial udowodni¢ swoje unizenie podczas upokarzajacej ceremonii. Potem
uzyskiwal niemal absolutng wiadze wobec swoich poddanych, traktujac
ich jak niewolnikéw. Jak podkreslano, po zrzuceniu podleglosci Zlotej
Ordzie (1480) ,[...] nie ubyto niewoli, cho¢ przemoc chanéw zastapita
potega wielkich kniaziéw moskiewskich: inny byt wladca, ale system nie
inny”. Wzorce mongolskie byty nawet widoczne w tytulaturze wiadcow
Moskwy, gdyz tytut ,car” mial pochodzi¢ od tytutu ,chan”, bardziej
niz nawigzywac do tytutu wtadcow Bizancjum. System bezwzglednego
poddanistwa, ponizenia, decydowania przez nielicznych o zyciu i $mierci
mieszkancow — wedlug ,Wiadomosci” — schodzil spoteczng drabing az do
poziomu gminy (miru) wiejskiej, gdzie takq wladze miat mie¢ jej naczel-
nik'®. Wyksztalcita sie wiec osobna cywilizacja, niezwykle brutalna, opar-

2 Tak ocenial Walerian Kalinka stan ducha kraju i emigracji w 1856 r.: ,Strach bylby,

p. Jenerale, wzia¢ dzisiaj naréd nasz za puls i maca¢, ile w nim jeszcze jest zycia. I ten stan
narodu nie jest bynajmniej skutkiem chwilowego, po pokoju, rozczarowania i rozpaczy.
To juz przeszto. Gdyby wowczas cesarz Aleksander odezwat si¢ byt do Polakéw: odepchne-
li was na Zachodzie, pdjdzcie do mnie i badzcie dzie¢mi jednej stowianskiej matki — zadna
sita ludzka nie bytaby wstrzymata kraju i emigracji od szczerego rzucenia si¢ w rece Rosji.
Bog odmowit Moskwie tego uczucia szlachetnosci czy zrecznosci”. W. Kalinka do W. Za-
moyskiego, Paryz 12 XII 1856, w: Jenerat Zamoyski 1803-1868, t. 6, Poznan 1930, s. 237.

13 WP” 1858, nr 35, s. 156.

14 WP” 1857, nr 30, s. 137.

15 WP” 1858, nr 31, s. 139. Warto nadmieni¢, ze opis wplywu rzadéw mongolskich
w ogoélnym zarysie zgadza sie z pogladami czesci historykéw (inni zmniejszaja skale tego
wplywu), ktérzy uwazaja, ze mongolskie wzorce w duzej mierze uksztattowaly system
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ta na bezwzglednym postuszenstwie, ktorg Franciszek Duchinski mniej
wiecej w tym czasie nazwat turaniska, pdzniej zas$ te teorie o niestowian-
skim pochodzeniu Rosjan rozwinat Feliks Koneczny. Od poczatku XX w.
zaczeto ja nazywac euroazjatycka. Krocej znajdujac sie pod panowaniem
mongolskim, a pdzniej przynalezac do Korony i Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego — podkresla wspolczesny historyk — ziemie dzisiejszej Ukrainy
i Biatorusi podazyty inna $ciezka rozwoju cywilizacyjnego'®.

W $wietle publicystyki ,Wiadomosci” niezbywalna cecha cywilizacji
rosyjskiej miata by¢ nienawis¢ do Polakow jako reprezentantow cywiliza-
q¢ji zachodniej, z ktérg Rosjanie po raz pierwszy spotkali sie na ziemiach
polskich:

Ta zacigto$¢ przeciwko nam, ktéra u Moskali zdaje sie by¢ skut-
kiem ich bezposredniego na ziemi polskiej zetknigcia si¢ z katolicyzmem
i zachodnig cywilizacjg [...] nalezy do tajemnych, dla Zachodu niezro-
zumiatych a najdzielniejszych sprezyn polityki rosyjskiej, ktorej carowie
nigdy z oka nie spuszczajg i po mistrzowsku umiejg nia wladac¢".

Publicysci ,Wiadomosci” podkreslali wiec, ze gtdwna osig sporu jest
konflikt miedzy cywilizacjami, ktdrego najwazniejszym zrddiem byta od-
miennos¢ religijna (wigcej na ten temat w dalszej czesci tekstu), na co
prawie 140 lat p6zniej wskazywat Samuel Huntington'®. W tym wypadku
nie miato wigkszego znaczenia, czy car byt osobiscie dobry i dazyt do do-
bra swych poddanych, czy byt okrutnym tyranem, niezmiennie bowiem
pozostawal wrogiem polskosci i cywilizacji faciniskiej, szczegdlnie jesli
polskos¢ zagrazata , przewadze politycznej [Rosji] w Europie”!’. Rosyj-
ska cywilizacja byla mniej rozwinigta, a zarazem bardziej zaborcza, nie-
chetna do oddania raz zajetego terytorium?. W artykutach publicystéw

rosyjskiej panstwowosci oraz rosyjska mentalnos¢. Jak wskazujg badacze, pierwsi carowie
widzieli siebie jako nastepcéw mongolskich chandw, a nie cesarzy bizantyjskich. Wzorce
relacji miedzy wladca a poddanym czerpano z praktyki mongolskich rzadéw, z ktérymi
miano styczno$¢, a nie z odlegltym Bizancjum. Wiele za$ stéw w jezyku rosyjskim dotycza-
cych dziedziny represji oraz zwigzanych z funkcjonowaniem i organizacjg panistwa po-
chodzi z jezyka mongolskiego. R. Pipes, Rosja cardw, thum. W. Jezewski, Warszawa 2006,
s. 57-58, 76-77.

16 A. Nowak, Polska i Rosja. Sasiedztwo wolnoéci i despotyzmu, Krakow 2022, s. 57;
K. Wrzesiniska, Ariowie i Turariczycy. Poglady Franciszka H. Duchirniskiego na temat rasy i cywi-
lizacji, ,Sprawy Narodowo$ciowe. Seria Nowa” 2015, 46, s. 52-53.

7 WP ” 1858, nr 42, s. 185.

18 S. Huntington, Clash of Civilisations?, ,Foreign Affairs” 1993, 72, 3, s. 25.

19 WP” 1858, nr 42, s. 185.

20 )WP” 1860, nr 48, s. 204.
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,Wiadomosci” dominowaty wyraznie okcydentalne poglady: cywilizacja
zachodnia, zwlaszcza w artkulach Juliana Klaczki, byta idealizowana,
a cywilizacja rosyjska demonizowana?!.

Co prawda nie wszyscy carowie jednakowo patali nienawiscig do
Polakéw. Przykitadem cara-polakozercy pozostawal Mikotaj I, ktory

serdecznie nienawidzit [...] Polski; plakat z zadanego swej naturze
gwattu, kiedy musiat przysiega¢ na konstytucje Krolestwa; po wojnie
[powstaniu listopadowym] pastwil sie¢ nad zwyciezonymi z rodzajem
dzikiej rozkoszy. Kiedy spotkal kogos w mundurze, a ustyszat odpo-
wiedz, ze jest Polakiem [...] nie umiat ukry¢ wstretu swego i wéciektosci
[...]. Nie podobal mu si¢ Aleksandrowy system wynaradawiania; byt
naturze jego sprzeczny i zdawal mu si¢ za diugi®.

Czy jednak sytuacja za Aleksandra II mogta si¢, mimo wszystko,
zmienic¢? Szybko temu przeczono, twierdzac: ,I w istocie, czyz prawnuk
Katarzyny, syn Mikotaja moze, nie powiemy wskrzesicielem, ale dobro-
czynnym stac sie dla Polski wladca?”. Aleksander modgl by¢ dobroczynica
Rosjan, a nawet ludzkosci, dla Polakéw pozostawat jednak wrogiem:

Sa bowiem fatalne dziedzictwa, ktérych wyrzec si¢ nie mozna,
a ktore czasem staja sie rodowa kara, dopoki odkupienie nie nastapi.
Zwykle cztowiek nieograniczony w swojej woli ma wiecej i sklonnosci,
i moznosci do zlego niz do dobrego. Monarcha samowtadny popar-
ty sita nieokrzesanego narodu, wigcej tez zdolny jest zada¢ krzywd
i klesk anizeli wyswiadczy¢ dobrodziejstw. Cesarz Aleksander, wsrdd
samowladztwa swego, chocby najszlachetniejszych popedow duszy
chciat ustucha¢, nigdy nie bedzie w moznosci tyle task rozsypag, tyle
pociech przynies¢, tyle balsamdéw tagodzacych rozla¢, ile poprzednik
jego krzywd wyrzadzit, tez wycisnat, najbolesniejszych ran zadat. Lecz
chocby nardd [polski], przez wzglad na zawodna przysztosé, zdobyt
sie na niepamiec tych krzywd i cierpien, czy wszechwladztwo cesarza
Rosji nie znalaztoby granicy wsrdd zamiaréw dazacych do uznania
praw Polski i spelnienia jej Zyczen, czyz tych granic nie strawitaby
nienawi$¢ narodowa, duma i przesady moznowtadcéw rosyjskich,
wreszcie wszystkie podania caryzmu??.

2L Wiecej na temat pogladéw Juliana Klaczki dotyczacych zachodniej i wschodniej cy-
wilizagji vide: M.P. Gancewski, ,, Wybdr”.

2 WP” 1857, nr 43, s. 195 (autor identyfikowany na podstawie W. Kalinka, Dzieta Wa-
leriana Kalinki, t. 3, Pisma pomniejsze, cz. 1-2, Krakéw 1892, 1894).

2 WP” 1859, nr 11, s. 46-47; 1860, nr 48, s. 204.
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Aleksander byt wigc genetycznie skazony nienawiscia do Polakow.
Jesli nawet przezwyciezylby to dziedzictwo, uzyt wladzy samodzierzaw-
nej, ze swej natury sklonnej raczej do ztego, w stusznym celu, to nie
zdotatby zados$¢uczyni¢ wszystkim stusznym polskim zadaniom (prawo
do niepodlegtosci), bo system, ktory zostat stworzony, mentalnos¢ Ro-
sjan, ktdrej immanentna cecha byta nienawis¢ do Polakéw, a takze chec
ponizenia ofiary, na to by nie pozwolit.

Publicysci ,,Wiadomosci” dostrzegli oczywiscie wprowadzone w po-
czatkowym okresie panowania Aleksandra II ulgi dla Polakéw, konstatu-
jac, iz ,W ogodlnosci [...] kraj swobodniej oddycha i miewa czasem z taski
monarszej drobne pociechy dla uczu¢ narodowych”?. Sposrod cesarskich
,Yask” szczegodlnie istotne byty dla nich zgoda na zatozenie Towarzy-
stwa Rolniczego, ktore ,stato sie dobrodziejstwem dla kraju”, mozliwos¢
wigkszej swobody wyrazania swoich pogladéw, a takze mniejsza repre-
syjnos$¢ rzadoéw, w tym zwolnienie wiezniow z Cytadeli Warszawskiej
i powrdt zestancow z Syberii. Koncesje carskie, cho¢ niezaprzeczalne,
nie byly jednak, nawet w przyblizeniu, spetnieniem obietnic pelnomoc-
nika carskiego, hrabiego Aleksieja Ortowa, ztozonych Napoleonowi III
na kongresie paryskim?®.

W rzeczywistosci system rzadow rosyjskich na ziemiach polskich,
w ocenie ,Wiadomosci”, cho¢ nieco zmodyfikowany, w gtéwnych zato-
zeniach pozostat taki sam?®. Wszelkie zmiany nie wynikaty za$ z dobrych
checi cara, zmierzajacych do poprawienia losow Polakow, ale byty scisle
zwiazane z planami rosyjskiej polityki zagranicznej. Tak wigc poprzez
pozorna liberalizacje polityki wewnetrznej Aleksander II chciat uspic czuj-
nos$¢ Zachodu, aby otrzymac pozyczki, niezbedne do przeprowadzenia
procesu gruntownej modernizacji Rosji¥”. Rosji przy$wiecat takze inny
cel, a byla nim che¢ zawigzania politycznego aliansu z Francja Napo-
leona III, co chciala (Rosja) osiagna¢ wlasnie za pomoca propagandy

2 WP” 1858, nr 4, s. 18.
% WP” 1859, nr 11, s. 47. Rzeczywiscie, hrabia Orfow w rozmowie z Napoleonem III
w kwietniu 1856 r. obiecal, Ze car oglosi amnestie dla wygnancédw, wprowadzi autonomie
administracyjna w Krélestwie Polskim, a jezyk polski zostanie na nowo wprowadzony do
instytucji publicznych. Trzeba jednak doda¢, iz byly to jedynie ustne ustalenia. Vide: S. Ka-
lembka, Polska dziatalnosé¢ dyplomatyczna w dobie miedzypowstaniowej (1831-1860), w: Historia
dyplomacji polskiej X—XX w., red. G. Labuda, W. Michowicz, Warszawa 2002, s. 387.

% WP” 1859, nr 11, s. 47. Co do tego nie miat réwniez watpliwosci organ przeciwni-
kéw ideowo-politycznych Hotelu Lambert -, Przeglad Rzeczy Polskich” — piszac, ze , tak
oczekiwane u nas jego [Aleksandra II — przyp. M.P.G.] faski ograniczaja si¢ do pozornych
ztagodzen, a w gruncie [rzeczy] wskrzeszenia naszej narodowosci bynajmniej na celu nie
maja”. ,Przeglad Rzeczy Polskich” 1858, z. 10, s. 15.

7 WP” 1858, nr 43, s. 189.
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,postepowosci i cywilizacji”?. Jak dopowiedzialby Krasiniski — z ktdrego
mysli politycznej publicysci ,Wiadomosci” obficie korzystali — po okre-
sie wytchnienia, wzbogacenia sie¢ gospodarczego oraz realizacji celéw
politycznych we wspodtpracy z naiwnym Zachodem wzmocniona Rosja
zacznie dazy¢ do zniszczenia swoich niedawnych sojusznikow?.

Warto zaznaczy¢, iz w spostrzezeniach ,,Wiadomosci” bylo duzo
prawdy, gdyz wiladca rosyjski, zawiedziony, wedlug niego, niewdzieczna
postawa Austrii podczas wojny krymskiej, dazyl do zawiazania sojuszu
francusko-rosyjskiego w celu realizacji rosyjskich planéw ekspansji na
Batkanach. Dlatego potrzebna mu byla przynajmniej gra pozorow, czyli
pokazanie francuskiej opinii publicznej, iz Rosja si¢ zmienita, a jej poli-
tyka wobec poddanych, w tym Polakow, stata sie tagodniejsza i bardziej
,o$wiecona”’. Wedtug publicystéw ,Wiadomosci” ta sztuka kamuflazu
Rosji udata si¢, gdyz zachodnioeuropejskie organy prasowe uwierzyty
w ,ludzkie” oblicze Moskwy?'. Co jednak byto szczegdlnie szkodliwe dla
pisma, to fakt, ze réwniez Polacy, doswiadczeni wieloletnimi przeslado-
waniami ze strony Rosjan, oddawali sie tym ztudzeniom®.

Poza tym ,Wiadomosci” zwracaly uwage na inna kwestie: reformy,
co pokazata wojna krymska, staty si¢ po prostu niezbedne dla Cesarstwa
Rosyjskiego: ,,Wierzymy [...] w liberalne daZnosci cesarza, w jego uczucia
ludzkie i szlachetne, ale usposobienie jego, skierowane wylacznie dla
potrzeb tronu i panstwa rosyjskiego, nie moze w zaden sposob pogodzi¢
si¢ z zyczeniami narodowosci polskiej”®. Z tej konstatacji wynikat naste-
pujacy wniosek: nie mozna bylto by¢ wdziecznym cesarzowi za otrzymane
koncesje, gdyz byly one w duzym stopniu skutkiem ubocznym reform
panstwa rosyjskiego i nie wyptywaty z jego (cara) dobrej woli dla narodu
polskiego. Uprawiajac pedagogike narodowa, niejednokrotnie wyolbrzy-
miajac negatywne intencje Rosji i Rosjan, ,Wiadomosci Polskie” robity
wszystko, by zniecheci¢ rodakow do oddawania sie¢ iluzjom pojednania
z imperium caréw.

Wedtug pisma przykladem koncesji, ktora stuzyta interesom imperium,
a nie Polakéw, byta zgoda na zatozenie Akademii Medyko-Chirurgicznej

% WP” 1858, nr 3, s. 13.

¥ A. Nowak, Watek religijnej konfrontacji w przedpowstaniowej publicystyce emigracyjnej,
w: Rok 1863 w kilku odstonach, red. E. Niebelski, Lublin 2017, s. 48-49.

3 E. Radzitiski, Aleksander II. Ostatni wielki car, ttum. E. Siemaszkiewicz, R. Sliwowski,
Warszawa 2005, s. 132; H. Glebocki, Fatalna sprawa. Kwestia polska w rosyjskiej mysli poli-
tycznej (1856-1866), Krakdéw 2000, s. 87-88; A. Nowak, Imperialna polityka Rosji wobec Polski
1795-1914, w: idem, Polacy, s. 19.

31 'WP” 1858, nr 31, s. 137.

2 Ibidem.

3 WP” 1858, nr 42, s. 185.
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w 1857 r.3* Oczywiscie, nalezalo si¢ z niej cieszy¢, jednak, z punktu wi-
dzenia potrzeb Krolestwa Polskiego, a co za tym idzie takze narodu pol-
skiego, wazniejsza rzecza bytoby pozwolenie na powstanie innej szkoty
wyzszej — na przyktad szkoty praw®. ,W Krolestwie —jak zaznaczali pu-
blicysci ,Wiadomo$ci” — mamy pod dostatkiem lekarzy, ale nie mamy
uzdolnionych prawnikéw, profesoréw, geometrow lub inzynierow,
przede wszystkim za$ zbyt mato ludzi gruntownie wyksztatconych”*.
Zdaniem publicystow pisma Akademia miata szkoli¢ przysztych lekarzy,
ktérzy, z powodu nadwyzki ludzi pracujacych w tym zawodzie w Kro-
lestwie, musieliby pdzniej szukac pracy w Cesarstwie Rosyjskim, gdzie
bylo w tamtym czasie duze zapotrzebowanie na wykwalifikowana stuzbe
medyczng¥. Nie byto to oczywiscie zgodne z prawda, gdyz w drugiej
potowie XIX w. Krélestwo Polskie cierpiato na niedobér medykow™®. Byé
moze publicysci ,Wiadomosci” mieli bledne dane, prawdopodobne jest
jednak, ze konsekwentnie chciano — nawet wbrew faktom - ukazywac
rosyjska polityke jako antypolska w kazdej dziedzinie, obnazajac praw-
dziwe intencje Moskwy.

Jak podkreslano, ztudzenia co do zmiany systemu rzadowego na zie-
miach polskich pod rosyjskim panowaniem byly bardzo niebezpieczne,
gdyz ,,Duch moskiewski ze swojej natury mongolskiej jest gietki i zdra-
dliwy. Pozornym ztagodzeniom i niby omdleniom jego zawierzac¢ nie-
bezpieczno”®. Ludzie oddajacy sie ztudzeniom mogli wiec nie zauwazy¢,
ze Aleksander nadal byt ciemiezcg Polakéw, o czym swiadczylo przesla-
dowanie polskosci na Ziemiach Zabranych, ktére znaczaco nie zmienito
si¢ od $mierci Mikolaja I. W ocenie pisma, a trzeba powiedzie¢, ze nie
bylo ono w tym pogladzie odosobnione, zachodnie gubernie Rosji mialy
stanowi¢ czes¢ sktadowa przysztej, odrodzonej Polski, dlatego ze zgroza

3 O genezie Akademii vide: S. Kieniewicz, Akademia Medyko-Chirurgiczna i Szkota Glow-

na (1857-1869), w: Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1807-1915, red. idem, Warszawa 1981,
s. 249-251.

% WP” 1858, nr 43, s. 190. Prosby Polakéw o utworzenie szkoly praw spotkaly sie
ze zdecydowanym sprzeciwem namiestnika Krolestwa Polskiego — Michata Gorczkowa,
vide: S. Kieniewicz, Warszawa w latach 1795-1914, Warszawa 1976, s. 154.

% WP”, nr 43, s. 190.

3 Ibidem.

% W 1864 r. w Krolestwie pracowato 492 lekarzy, czyli 1 lekarz przypadat na 10700
mieszkancow, gdy w Bawarii 1 lekarz przypadat na 3800 mieszkanicow. B. Urbanek, Spe-
cjalisci w Krélestwie Polskim w II potowie XIX wieku do czaséw I wojny swiatowej, w doniesieniach
polskiej prasy medycznej (ze szczegdlnym uwzglednieniem Warszawy), w: Zawdd lekarza na zie-
miach polskich w XIX i XX wieku, red. B. Urbanek, Warszawa 2009, s. 53.

%, WP” 1857, nr 20, s. 89.
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patrzyto ono na praktyke rzaddéw rosyjskich na tym terenie®. Zresztg
— podkreslano — predzej czy pozniej podobne przesladowania dotkna tez
Kroélestwo Polskie, ktore, donosit korespondent ,,Wiadomosci”,

[...] mutatis mutandis, jest na tym stopniu przetwarzania, na jakim my
[mieszkancy Ziem Zabranych — przyp. M.P.G.] byliSmy przed rokiem
osiemset trzydziestym. Jeszcze oni cho¢ jedna noga stoja w Europie;
my juz zupelnie ciagnieni w Azje. Prawy brzeg Niemna $miato mozna
nazwac azjatyckim. Od koriczyn Zmudzi do koriczyn Kamczatki jedna
zasada rzadu, prawodawstwa i administracji*!.

Jak podkreslano, Krolestwo Polskie mogt wiec, w dluzszej perspek-
tywie, czeka¢ podobny los. Cho¢ unifikacyjne zapedy rosyjskiej polity-
ki wewnetrznej byly czesciowo powstrzymywane przez postanowienia
kongresu wiedenskiego®?, to ostatecznym i niezmiennym celem Moskwy
pozostawato:

Zla¢ w jedna mase wszystkie réznorodne narodowosci imperium,
podciagnac je pod jednostajng regute administracji, obyczaju i Kosciota
rosyjskiego, to jest i bedzie niezmienna daznoscia polityki rosyjskiej: do
niej stosowac sie bedq posrednio, czy bezposrednio, wszystkie refor-
my i ulepszenia rzadu, wszystkie wptywac beda na scentralizowanie
i spoteznienie wladzy samodzierzawczej, a zawsze ukryte pod maska
szlachetnych i liberalnych dazno$ci®.

Jak zauwazyt wybitny krakowski historyk, Andrzej Nowak, autor arty-
kulu wskazat na dazenie Rosji nie tylko do ujednolicenia struktury admi-
nistracyjnej imperium, stanowiacej czes¢ polityki imperialnej, ale rowniez
che¢ rusyfikacji kulturalnej narodowosci paristwa caréw oraz narzucenia

0 WP” 1857, nr 28, s. 129. W mysli politycznej wiekszodci patriotycznych srodowisk
epoki rozbiorowej panstwo polskie mialo sie odrodzi¢ w ksztalcie terytorialnym sprzed
pierwszego rozbioru. Tylko radykalni demokraci wysuwali propozycje zakladajace mozli-
wos¢ samostanowienia o sobie ludéw zamieszkujacych Kresy Wschodnie, nie cieszyty sie
one jednak duza popularnoscia. J. Tomaszewski, Kresy Wschodnie w polskiej mysli politycznej
XIX i XX w., w: Polska mysl polityczna XIX i XX wieku, red. W. Wrzesinski, t. 6, Miedzy Polskq
etniczng a historyczng, Wroctaw—Warszawa-Krakow 1988, s. 97-101.

4 )WP” 1857, nr 28, s. 129. Ziemie Zabrane byly uwazane, od czaséw ich podboju przez
Katarzyne II, za ,,ziemie odzyskane”. Teze o pierwotnej przynaleznosci tych ziem do Rosji
i rewindykacyjnym charakterze ich podboju, sformutowang przez caryce, rozwinat Niko-
faj Karamzin. Zgodnie z tym pogladem wschodnie wojewddztwa I Rzeczypospolitej byty
czescig Rosji, ktdrej nie mozna bylo sie wyzby¢. H. Gtebocki, op. cit., s. 27.

42 WP” 1858, nr 43, s. 190.

4 WP” 1858, nr 33, s. 149.
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im jednej religii. Wedlug Kalinki doszto wiec do nacjonalizacji imperium,
co definitywnie przekreslato mozliwo$¢ porozumienia z Rosja*.

W swietle publicystyki ,,Wiadomosci Polskich” sprawa porozumienia
polsko-rosyjskiego byta wiec sprawa fatalng, niemozliwa do urzeczywist-
nienia. Dlatego trzeba bylo stanac¢ do boju na $mier¢ i zycie, boju, ktéry
miat zadecydowac o przysztosci kazdego z narodow™: ,Walka to dwdch
wielkich pryncypiéw i dwoéch wielkich $wiatéw, walka to Zachodu
i Wschodu, katolicyzmu i schizmy, wolnosci i despotyzmu, cywilizacji
i barbarzynstwa!” — zaznaczali publicy$ci ,Wiadomosci”*.

Przekonanie o wyzszosci cywilizacyjnej Polakow nad Rosjanami nie
prowadzito jednak redaktoréw interesujacego nas pisma do tak optymi-
stycznych wnioskéw, jak dziewietnastowiecznych zwolennikéw ugody,
poczawszy od Henryka Kamieniskiego, a konczac na Romanie Dmow-
skim?. ,,Duch moskiewski” mégt bowiem zwyciezy¢ z duchem polskim:

Wynarodowienie Polski przez Moskwe, obok wyzszosci naszej
cywilizacji, obok réznic wiary i wspomnien historycznych, nie jest
latwym, nie bytoby nawet mozliwym, gdyby Moskwa nie miata po-
teznej broni, ktérej przeciw nam uzywa, a tq jest zepsucie moralne.
Polak wtedy tylko zmienia si¢ w Moskala, kiedy staje si¢ wystep-
nym. Sakramentami Scierajacymi z nas grzech pierworodny polskosci,
a wprowadzajacymi na tono Wszech Rosji sa marnotrawstwo, namiet-
nosc¢ gry, sprzedajno$¢ i wszelkiego rodzaju rozpusta®.

Warto zaznaczy¢, ze poglady pisma na temat terazniejszosci i przy-
sztosci stosunkow polsko-rosyjskich byty w duzej mierze kontynuacja

#  A. Nowak, Granice imperium i problem narodu w polskiej mysli politycznej lat 1772-1863,

w: idem, Historie politycznych tradycji. Pitsudski, Putin i inni, Krakéw 2007, s. 76.

# - WP” 1860, nr 48, s. 204. Oczywiscie nie chodzito o natychmiastowe wywolania insu-
rekgji. Przed powstaniem — ktére miato wybuchna¢ w sprzyjajacych temu okolicznosciach
miedzynarodowych i nie w formie odrzucanej przez konserwatystow rewolucji socjalnej
— nalezalo umocni¢ polska $wiadomo$¢ narodowa, moralnie i materialnie podnies$¢ kraj
i dopiero wtedy mysle¢ o wszczeciu powstania, ktére byloby niekwestionowanym celem
catego narodu. M.P. Gancewski, Polskie, cz. 2, s. 441; M. Kr6l, Posrednia, s. 658, 661.

% WP” 1857, nr 50, s. 234.

¥ H. Glebocki, op. cit., s. 141-142. W dziele Rosja i Europa. Polska Henryk Kamieriski
dowodzil, ze panstwo caréw jest niewinng ,barbarig”, swoista carte blanche, jak niegdy$
wskazywat Adam Mickiewicz, ktéra mozna — dzigki wspolpracy rozczarowanych Zacho-
dem Polakéw z Moskwg — zapisa¢ wolnoscia. Przeciwko temu obrazowi Rosji zaprotesto-
wali konserwatysci, jak Dionizja Poniatowska, a takze publicysci ,Wiadomosci”, wska-
zujac, ze Rosja ma swoja, opartg na prawostawiu, tozsamos¢ wroga Polsce i Zachodowi.
A. Nowak, Wytek, s. 42-43.

8 WP” 1859, nr 12, s. 49.
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mysli politycznej Zygmunta Krasinskiego. Podobnie bowiem autor Iry-
diona dostrzegat cywilizacyjna przepas¢ dzielaca oba narody i w konse-
kwengji niemoznos¢ pogodzenia ze soba dwoch odmiennych systemdw
aksjologicznych przez nie reprezentowanych®. Réwnie wyraznie zary-
sowywat si¢ u niego wybor: albo Polska, albo Rosja, bowiem: ,Moskwa
szczerze nigdy nic dla Polski nie moze uczynic, bo jej istotnym interesem
jest $mieré Polski”*’. Obraz zepsucia moralnego panujacego w Rosji, ktory
ukazuje si¢ w jego utworach, jest nie mniej pesymistyczny niz ten, ktory
mozemy znalez¢ na famach ,Wiadomosci Polskich®'.

W swietle publicystyki ,,Wiadomosci” zepsucie moralne bylo potezna
bronig, poniewaz Rosjanie uzywali jej nie tylko przeciw dorostym, ale
takze przeciw dzieciom i miodziezy, czyli uderzali w najcienisza, jeszcze
nieuformowang i przez to bardzo podatna na wplywy tkanke narodu
polskiego. Wplyw szkoty rosyjskiej, zgodnie z twierdzeniem o wyzszo-
$ci cywilizacyjnej Polakéw nad Rosjanami, nie byl i nie mogt by¢, w ich
ocenie, wplywem bezposrednim. Przejawiat si¢ on raczej w systemowej
deprawacji mtodziezy, a nie w recepcji prorosyjskich tresci przekazywa-
nych podczas lekgji. Niemniej byt on na tyle znaczacy, ze upatrywaty one
(,Wiadomosci”) w nim ,nieledwie to wszystko, co nam [Polakom — przyp.
M.P.G.] przeszkadza do podniesienia sie¢ moralnego”>?.

Wedtug publicystéw pisma system edukacyjny szkoly rosyjskiej spro-
wadzat si¢ jedynie do dbania o forme, do przestrzegania przez uczniéw
scistej, niemal wojskowej dyscypliny: ,Kt6z nie zna systemu przez Miko-
taja w catej Rosji zaprowadzonego? Bacznos¢ na formy: na mundur i szynel
studencki, na czapke, wypustke i guziki, na poklony i pozdrowienia, oto
gltéwny obowiazek wtadz naukowych w cesarstwie”>*. Poza , bacznoscig

¥ A. Nowak, Rosja i rewolucja, s. 144-147; J. Fiecko, Rosja Krasiriskiego. Rzecz o nieprzejed-

naniu, Poznan 2005, s. 264-268. O podobienstwach pogladéw publicystéw ,Wiadomosci”
i autora Nie-boskiej Komedii, cho¢ nie w kontekscie stosunku do Rosjan, wzmiankowat Mar-
cin Krol. M. Krol, Konserwatysci, s. 115. Mozna je jednak zauwazy¢ takze w interesujacej nas
kwestii, cho¢ z pewnoscia w przypadku publicystyki ,Wiadomosci” stosunek do Rosji nie
byl naznaczony taka nienawiscia, jak w przypadku Zygmunta Krasinskiego.

% Cyt. za: A. Nowak, Rosja i rewolucja (Zygmunt Krasiiski), w: idem, Jak rozbi¢ rosyjskie
imperium? Idee polskiej polityki wschodniej (1733-1921), Warszawa 1995, s. 145.

51 [...] wszystko, co tylko na $wiecie bezecnego pierwiastkowym barbarzynistwem lub
przepsuta zgrzybiatoscia, wszystko, co przez wieki cedzito sie przez szpary historii, jako
trucizna, ktéra $wiata organizm odpychat od siebie, zlato si¢ razem do zyt Moskwy i na-
petnito je [...] wécieklizng odrzuconych od ludzkosci plemion, panstw, okreséw i zdarzen”.
Z. Krasinski, O stanowisku Polski z Bozych i ludzkich wzgledow, w: idem, Pisma filozoficzne
i polityczne, wyd. i oprac. P. Hertz, Warszawa 1999, s. 59.

52 WP~ 1860, nr 30, s. 131.

5 WP” 1859, nr 49, s. 207; 1860, nr 35, s. 151.
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na formy” pozostawaty: niski poziom nauczania, kadra pedagogiczna
o czesto watpliwych walorach moralnych i intelektualnych, przedmio-
ty szkolne, a w tym szczegolnie historia, uczace pogardy dla polskosci,
a przy tym nierozwijajace, oparte na nauce pamieciowej**. To wszystko,
potaczone z panujaca w szkotach réznego szczebla korupcja, nie mogto
zacheci¢ mlodziezy do moralnego i intelektualnego doskonalenia sig, ale
kierowato jej uwage w strone réznego rodzaju demoralizujacych rozry-
wek, co ,Wiadomosci Polskie” interpretowaly jako gtowny cel edukacji
rosyjskiej™.

Rosyjska szkota — podkreslaly ,Wiadomosci” — deformowata charak-
ter polskiej mtodziezy:

Z pierwszym dniem pobytu swego w szkolach, [uczen — przyp.
M.P.G.] pozbywa si¢ naiwnosci uczucia i otwartosci charakteru; od
pierwszej chwili zmuszony kry¢ sie i maskowac¢, pogardza nieraz tymi,
ktérym ulega, $mieje sie zwykle z tego, co go ucza; i w tej fatalnej,
przez lat wiele, chowany atmosferze, w koncu tego tylko przestrzega,
i to tylko z pewnego rodzaju sumiennoscia wypelnia, do czego kara
bylby zmuszony®.

Szkota rosyjska — w $wietle publicystyki pisma — zle przygotowywata
do dorostego zycia. Nie uczyla ona bowiem rzetelnego podchodzenia
do obowigzkéw. Wpajala za$ niesumiennos¢ oraz pogarde nie tylko dla
Rosjan, ale pogarde widziana jako kontestujaca wszystko, a co za tym
idzie nieproduktywna postawa zyciowa. Ze szkdt rosyjskich wychodzili
mtodzi ludzie ,,z przygasta do pewnego stopnia mitoscia ojczyzny”. Cho¢
pelni pogardy dla wszystkiego co rosyjskie, to moralnie upodabniali sie
do zepsutych Rosjan®.

W ocenie rosyjskiego systemu edukacyjnego w Krolestwie Polskim
i na Ziemiach Zabranych ,Wiadomosci” z pewnoscia przesadzaty, biorac
za norme patologiczne stosunki panujace w niektérych zaktadach. Praw-
da jest jednak, ze polityka wynaradawiajaca w rosyjskiej szkole w sposob
znaczacy nie zelzata az do czaséow reformy Aleksandra Wielopolskie-
go w Krolestwie Polskim w 1862 r. Znienawidzony Pawet Muchanow
dalej piastowatl stanowisko kuratora warszawskiego. Podobnie sprawa

5 WP” 1857, nr 44, s. 200-201. Je$li chodzi o historie, to uczono jej z podrecznika autor-

stwa Nikolaja Pawliszczewa, ktéry ukazywat skrajnie pesymistyczna wizje czaséw przed-
rozbiorowych. W jego ocenie Polska, pograzona w anarchii, byta skazana na upadek, vide:
J. Maternicki, Dydaktyka historii w Polsce 1773-1918, Warszawa 1974, s. 69-70.

% WP” 1860, nr 30, s. 132.

% WP” 1857, nr 24, s. 114.

57 WP” 1859, nr 6, s. 23.
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przedstawiata si¢ na Ziemiach Zabranych, gdzie wprowadzono jedynie
niewielkie modyfikacje do obowiazujacego systemu.

Nalezy tez przypusci¢, ze rusyfikacja szkolnictwa na Ziemiach Zabra-
nych mogta wplywac na pogarde uczniow wobec Rosjan, a takze ksztatto-
wadé w nich niesumiennosc¢ i nieobowiazkowosé — tak wazna w przypadku
narodu, ktory miat si¢ moralnie odrodzi¢. Poza tym w szkotach — réwniez
Krolestwa Polskiego — rzeczywiscie stosowano wobec uczniow surowe,
czesto upokarzajace kary, a takze bardzo dbano o zewnetrzng forme
wygladu (odpowiedni mundur), co zreszta obowigzywalo réwniez na-
uczycieli®. Podobnie krytyczna ocene szkotly rosyjskiej znajdujemy tez
w niektdrych pamietnikach — np. Franciszka Rawity-Gawronskiego®.

Rosyjski model , wychowawczy” - twierdzily ,Wiadomosci” — wy-
dawal swe zgnile owoce w kazdej sferze zycia dorostego. Szczegolnie
widoczne bylo to na przyktadzie korupgji, ktéra byta juz obecna na eta-
pie szkolnictwa, a pdZniej stawata si¢ niemal norma zachowan w kazdej
grupie zawodowej Cesarstwa Rosyjskiego i Krélestwa Kongresowego,
co potwierdzaja badania Andrzeja Chwalby®. Lapownictwo bylo dla
publicystow ,Wiadomosci” rzecza naganna, nawet jesliby Polacy mogli
uzyskac za jego pomoca pewne ulgi, wazne dla rozwoju przemystu czy
handlu, czy tez innej dziedziny zycia narodowego. ,Nasze nadzieje insza

% R. Wroczynski, Dzieje oswiaty polskiej 1795-1945, Warszawa 1980, s. 120; L. Zasztowt,
Kresy 1832-1864. Szkolnictwo na ziemiach litewskich i ruskich dawnej Rzeczypospolitej, Warsza-
wa 1997, s. 292-297. Na Ziemiach Zabranych wprowadzono do gimnazjéw i progimna-
zjow nieobowigzkowe lekcje jezyka polskiego, w wymiarze jedenastu godzin tygodniowo.
Jezyk polski wprowadzono réwniez do szkét powiatowych, jednak, oprécz tych drobnych,
acz bardzo znaczacych dla Polakéw zmian, inne reformy zmierzaty do strukturalnego
ujednolicenia szkolnictwa zachodnich guberni z modelem szkolnictwa, ktéry obowiazy-
wat w Rosji centralnej — vide: ibidem, s. 295.

% A.Massalski, Nauczyciele szkét $rednich meskich rzadowych w Krdlestwie Polskim w latach
1833-1862, Warszawa 2012, s. 28-29; S. Kot, Historia wychowania, t. 2, Warszawa 2010, s. 294.

80 W pisanych po latach wspomnieniach z lat szkolnych Franciszek Rawita-Gawron-
ski, wowczas uczen gimnazjum w Kijowie, pisze: ,Wewnatrz [internatu — przyp. M.P.G]
pilnowani byliémy przez tak zwanych »diad’kdw« — dymisjowanych podoficeréw, ktérzy
przestrzegali jedynie grzecznego zachowania si¢. O moralnosci mowy nie bylo nigdy, bo
ci najblizsi nasi pedagogowie sami o niej pojecia nie mieli. Pojecie za$ grzecznosci polegato
na tym, ze my, dzieci, musieliémy siedzie¢ przy stotach i schyliwszy si¢ nad ksigzka — uda-
waé nauke. Zaden z »diad’kéw«, a nawet wyzszych nieco dozorcéow — »nadziratel« — nie
kontrolowat bynajmniej nauki, gdyz sam, niestety, tyle tylko umiat, ile od niego wymagata
rada pedagogiczna, tj. czyta¢ dobrze i pisac niezle. [...] Wlasciwie w szkole nie uczono -
zadawano tylko lekcje »do domu« i pytano »zadane«”. R. Oryszowski [F. Rawita-Gawron-
ski], Czasy szkolne w Kijowie. 1854/5-1862/3, Lwéw 1901, s. 9.

1 A. Chwalba, Imperium korupcji w Rosji i w Krdlestwie Polskim w latach 1861-1917, Kra-
kow 1995, s. 23-24.
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niz ludzkie zepsucie musza mie¢ podstawe, a srodki fatwe i wygodne,
wlasnie dlatego, ze sg tatwe, na mato nam sie przydadza”® — podkresla-
no. Uczciwe zachowanie, pielegnowanie cnoty, dbalo$¢ o rozwdj moralny
i materialny byly wigc orezem w wojnie polsko-rosyjskiej, cywilizacyjnie
odrozniaty Polaka od Rosjanina. Rowniez w tym wypadku podobnie
uwazal Zygmunt Krasinski, ostrzegajac, by Polacy nie probowali osia-
gnad stusznych celéw niegodziwymi metodami, skoro Polska miata by¢,
wedlug niego, aniolem narodéw, bedacym przedmurzem cywilizacji eu-
ropejskiej, obronca jej wartosci przed barbarzynistwem Rosji, w tej zas
walce mitosé¢ (takze wobec oprawcow) i moralne postepowanie miaty
zostaé przeciwstawione moskiewskiemu barbarzynistwu®.

Trzeba zaznaczy¢, iz wysitki Aleksandra II i namiestnika Krdlestwa —
Michata Gorczakowa — zmierzajace do ukrocenia tapownictwa, zostaty
na tamach ,Wiadomosci” dostrzezone. Jednak, jak zaznaczyli publicysci
pisma, caty system administracyjny w Rosji i Krolestwie nie byt oparty na
prawie, ale na ,sprzedajnosci”, dlatego walka z korupcja byta skazana na
przegrana. Nie mogta ona réwniez przynie$¢ spodziewanych rezultatéw
ze wzgledu na fakt, ze ,sprzedajnos¢” byla — podkreslano — integralnym
elementem ducha rosyjskiego®.

Wedtug pisma produktem edukacji rosyjskiej byta wigkszos¢ urzedni-
kéw pochodzenia polskiego. Zdaniem ,,Wiadomosci” byt to przewaznie:
,Obraz metow i zgnilizny, zepsucie az do kosci przenikajace, sprzedaj-
nos¢ przykladami moskiewskimi wyuczona, pozadliwo$¢ uciech zycia
i zbytkdw, i cyniczna $miatos¢, reszte wstydu polskiego zacierajgca”®.
Byta to zapewne przesadzona konstatacja, jednak dobrze oddaje leki
publicystow ,Wiadomosci”, ktérzy obawiali si¢, Ze z czasem ten obraz
bedzie dotyczyt coraz wiekszej czesci spoteczenstwa.

62 WP” 1857, nr 51, s. 242. W myséli politycznej Hotelu Lambert nigdy cel nie uswiecat

$rodkow. Dlatego tez, walczac o niepodlegtosé, a takze o umocnienie polskosci, naleza-
o wybiera¢ $rodki, dzigki ktérym realizowano réwniez wartosci uniwersalne, a przynaj-
mniej wybierac te srodki, ktérych uzycie nie kolidowato z owymi warto$ciami. Tylko w ten
bowiem sposéb bedzie mozna zbudowac cos trwatego. M. Krol, Posrednia, s. 664—665.

8 A.Nowak, Rosja i rewolucja, s. 140; M. Ruszczyniska, Stowiariskie przedmurze czy pomost
miedzy Wschodem a Zachodem w pismach filozoficzno-politycznych Zygmunta Krasiniskiego, w:
Krasinski: Zywioty kultury, Zywioty natury: studia, red. M. Burzka-Janik, J. Lawski, Biatystok—
Opole 2019, s. 346-347.

6 WP” 1857, nr 7, s. 28; nr 15, s. 71; 1859, nr 7, s. 27. Warto zaznaczy¢, ze, w $wietle
badan Andrzeja Chwalby, fapownictwo nie bylo uwazane przez Rosjan za niemoralne, ale
raczej nalezalo do norm zachowania, scementowanych wielowiekowa tradycja. Dlatego
publicysci ,Wiadomosci Polskich” mieli w tym wypadku — przynajmniej w jakims stopniu
—ragje. A. Chwalba, op. cit., s. 288.

5, WP” 1859, nr 7, s. 26-27.
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W woijnie polsko-rosyjskiej, toczacej si¢ w krainie ducha, Rosjanie nie
poprzestawali na demoralizacji poprzez system szkolnictwa oraz pro-
pagowanie moralnie watpliwych wzorcéw zachowania. Duch moskiew-
ski mogt w niej zwyciezy¢, pod warunkiem Ze zniszczy najwazniejszy
bastion polskosci, z ktérego czerpala ozywcze soki cywilizacji zachod-
niej — Koscidt katolicki®. Byt on antyteza prawostawia, ktore w optyce
,Wiadomosci” stanowilo tylko ,straszng préznie pozorami nabozenstwa
ubarwiong”, dlatego tez ,Rosja [to] pozornie tylko chrze$cijariskie i eu-
ropejskie panstwo” — podkreslano®. Byto to wigc wyznanie bez tresci,
oparte tylko na bezrefleksyjnie przezywanym zewnetrznym obrzadku.
Bylo ono — zgodnie z tradycjami bizantynizmu — $cisle podporzadkowa-
ne wtadzy i jej interesom. Nie prowadzito wiec ludzi ku wolnosci — jak
wyznanie katolickie — ale do zniewolenia®.

Walka z Kosciolem katolickim byta walka na $mier¢ i zycie, nieza-
leznie od tego, ktory z ,,synow Wasilowych” zasiadat na moskiewskim
tronie: ,,Rzecz zaprawde szczegdlna, ze Rosja dzi$ jeszcze u niektorych
znajduje wiare, chociaz prawie zawsze w swych podstepach powtarza
sig: dosy¢ poznac¢ dokladnie jeden okres historii rosyjskiej, aby wiedzie¢,
co w danym razie rzad cesarstwa zamierza uczyni¢”®. W walce z Ko-
sciotem katolickim kazdy z carow uzywat innej taktyki. Jaka byta ona
w przypadku nowego imperatora?

Zdaniem publicystéw ,Wiadomosci” koncesje Aleksandra II sprowa-
dzaly sie do obsadzenia cze$ci wakujacych stolic biskupich w Krdlestwie
Kongresowym, co byto bardzo wazne, ale jednak tongto w morzu potrzeb

% WP” 1859, nr 8, s. 30.
7 WP” 1857, nr 14, s. 67.
% A. Nowak, Watek, s. 44-46 (tam i na nastepnych stronach artykulu wiecej na temat
watku konfrontacji religijnej i zarazem cywilizacyjnej polsko-rosyjskiej). Podobnie na te-
mat katolicyzmu twierdzili niektérzy prawostawni Rosjanie, czego przykltadem moze by¢
wypowiedz ksiecia Myszkina w Idiocie Fiodora Dostojewskiego: ,,[...] katolicyzm rzymski
jest nawet gorszy od samego ateizmu, takie jest moje zdanie! Ateizm glosi tylko nicos¢,
a katolicyzm idzie dalej: gtosi Chrystusa sfatszowanego, glosi przeciwienstwo Chrystu-
sa! [...] Wedlug mnie rzymski katolicyzm nie jest nawet wiara, a po prostu kontynuacja
Zachodniego Imperium Rzymskiego; wszystko w nim podporzadkowane jest tej idei,
poczawszy od wiary. Papiez zagarnal ziemie, tron ziemski i ujat miecz w reke; od tego
czasu wszystko tez ku temu idzie, tylko do miecza dodano klamstwo, kretactwo, oszu-
stwo, fanatyzm, grano na najswietszych, najszczerszych, najbardziej ufnych i ptomiennych
uczuciach ludu; wszystko, wszystko sprzedano za pienigdze, za podia wladze swiecka!”.
F. Dostojewski, Idiota, ttum. J. Jedrzejowicz, przejrzat i poprawit Z. Podgorzec, London
1992, s. 571-572.
WP~ 1858, nr 36, s. 260.
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Kosciota™. Prawdziwe oblicze polityki nowego cara wobec Kosciota ka-
tolickiego byto jednak widoczne przede wszystkim na Ziemiach Zabra-
nych, gdzie chociaz nie wprowadzat on nowych ukazow przesladujacych
Koscidt, to jednak korzystal z arsenatu srodkéw , odziedziczonych” po
swoim ojcu:

Mowia, ze cesarz Aleksander nie wydaje nowych ukazéw prze-
Sladowczych? Po co zabija¢ cztowieka, ktéremu juz dano dostatecz-
ng ilo$¢ trucizny? [...] Ale my dodamy: cesarz Aleksander nie cofnat
w sprawach Kosciota ani jednego z ukazow ojcowskich i, podobnie
jak ojciec, do dzi$ dnia nie wykonat konkordatu, zawartego przed
laty jedenastu!”".

Niewypelnienie postanowien konkordatu swiadczylo wigc o praw-
dziwych zamiarach cara wobec religii katolickiej”?. Oprocz tego szczegd-
Inie bolesna byta dla ,,Wiadomosci” kwestia matzenstw mieszanych, ktére
musialy by¢ zawierane w obecnosci popa, zas potomstwo z nich zrodzone
miato by¢ ochrzczone i wychowane w wierze prawostawnej. W ten sposob
rzad rusyfikowat Polakéw, gdyz cata rodzina przechodzita na prawosta-
wie, przyjmujac nie tylko religie, ale rowniez narodowos¢ rosyjska’.

Jak podkreslano, nowy car nie odstapit tez od innych metod prze-
sladowania katolicyzmu. Kosciét katolicki byt dalej podlegly Rzymsko-
-Katolickiemu Kolegium w Petersburgu, ktore nie dbato o jego rozwdj,

70 WP” 1958, nr 4, s. 18. W 1856 r. Antoni Melchior Fijatkowski zostal mianowany
metropolita warszawskim. W tym samym roku ordynariuszem diecezji kalisko-kujawskiej
zostal Jan Michat Marszewski. Pét roku pdzniej ordynariuszem diecezji podlaskiej zostat
Piotr Pawet Beniamin Szymanski. W roku 1859 biskup Michat J6zef Juszyniski zostat ordy-
nariuszem diecezji sandomierskiej. Diecezje — augustowska, kielecka i ptocka — pozostaty
zas nieobsadzone przez caly interesujacy nas okres. A. Wronski, Duchowieristwo i Kosciot
katolicki w Krélestwie Polskim wobec sprawy narodowej w latach 1832-1860, Warszawa 1994,
s. 147.

7L JWP” 1858, nr 38, s. 168.

72 Konkordat z 1847 r. ustalat liczbe diecezji katolickich w paristwie cardw, a takze re-
gulowat status Akademii Duchownej oraz seminariéw katolickich, dotyczyt réwniez kwe-
stii zwigzanych z budowga i renowacja koscioléw, nie dotykajac jednak drazliwych, acz
bardzo istotnych dla katolikéw w Rosji spraw, jak matzeristwa mieszane, kontakty bisku-
pow ze Stolicag Apostolska czy sytuacja zgromadzen zakonnych. Za rzadéw cara Mikota-
ja I nie zostat on (konkordat) nawet opublikowany. Nowy imperator zamiescit jego tres¢
w 1856 1. w ,Dzienniku Warszawskim”, pomijajac jednak niewygodne dla caratu ustepy.
Vide: W. Urban, Dzieje ustroju Kosciota na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim, w: Historia
Kosciota w Polsce, t. 2, 1764-1945, cz. 1, 1764-1918, red. B. Kumor, Z. Obertynski, oprac.
J. Ataman, Warszawa 1979, s. 481.

7 WP” 1858, nr 38, s. 170-171.
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ale mialo czujnie kontrolowa¢ poczynania duchowienistwa katolickiego.
Co wigcej, dwie diecezje byly nadal zarzadzane przez administrato-
row, ktorzy scisle podlegali rzadowi. Rzad nie dawatl tez wystarczaja-
cych funduszy na seminaria duchowne oraz renowacje kosciotow, przy
szczodrym rozdawnictwie Srodkéw finansowych na potrzeby Kosciota
prawostawnego”.

Wyzej wzmiankowane formy przesladowania katolicyzmu nie byty
jednak tak grozne, jak kasaty zakonow. Jak twierdzili, polityka cara nie
ulegta w tej materii zadnej zmianie, co byto zreszta prawda, zwazywszy
na fakt, iz zaden z ukazéw antyzakonnych nie zostal za panowania Alek-
sandra II zniesiony”. W ocenie pisma zgromadzenia zakonne byly sitq
przyciagajaca do polskosci i co za tym idzie przeciwdzialajaca rusyfikacj:

Wie on [rzad rosyjski — przyp. M.P.G.], ze zakony sa filarami
Kosciota, wigc usungwszy filary, czeka — rychlo li gmach runie. Wie
nadto, ze gorace uczucie religijne, ktorym nizsze klasy sa u nas prze-
jete, byto w znacznej czesci skutkiem wplywu zakonéw, wiec, skaso-
wawszy edukacje zakonna, spodziewa sig, ze ludnos¢ ubozsza zobo-
jetnieje dla wiary”®.

Szkolnictwo prowadzone przez zgromadzenia zakonne zostalo osta-
tecznie zlikwidowane na Ziemiach Zabranych juz w latach czterdziestych
XIX w.”7, jednak rola zakonéw nie sprowadzata sie jedynie do prowadzenia
szkot. Pozbawione mozliwosci nauczania, wciaz jednak majac dostep do
najubozszych, zakony krzewity wiare i promowaty polskos¢, co — dodajmy
— miato olbrzymie znaczenie w skomplikowanych stosunkach narodowo-
sciowo-spotecznych Kreséw Wschodnich bylej I Rzeczypospolitej. Z tego
powodu, jak twierdzity ,Wiadomosci”, kasata zakonéw oraz wszelkie roz-
porzadzenia antyzakonne mogty przynies¢ wielka strate sprawie polskiej
i ukazywaly wprost prawdziwe daznosci rosyjskiej polityki wewnetrznej’.

Wszystkie powyzsze uwagi dotyczyly sytuacji Kosciota rzymskoka-
tolickiego, jednak na tamach pisma nie zapominano réwniez o losach
unitéw na Ziemiach Zabranych, sila ,nawroconych” na prawostawie
w 1839 r. Kasata Unii byta dla publicystow ,Wiadomosci” , najszkarad-
niejszym z gwattow Mikotaja”. Dlatego uwazali oni, ze: ,,Gdyby rzad
terazniejszy miat cokolwiek szczerej checi prawdziwego polepszenia

74 Ibidem, s. 169-170.

75 P.P. Gach, Kasaty zakondéw na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej i Slaska 1773-1914, Lu-
blin 1984, s. 170.

76, WP” 1858, nr 38, s. 169.

77 L. Zasztowt, op. cit., s. 230-233.

78, WP” 1858, nr 38, s. 169.
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stanu rzeczy u nas, powinien by byt zacza¢ od zdjecia okdw z sumienia
mieszkancéw””. Niestety, Aleksander nie byt az tak ,, wspanialomyslny”.

Pod koniec 1859 r. i na poczatku 1860 r. na famach pisma pojawity
sie szczegodtowe opisy przesladowan bylych unitoéw w guberni witebskiej,
we wsi Dziernowice, ktorzy chcieli wrdci¢ na tono Kosciota katolickiego.
Wedlug publicystow ,Wiadomosci” , sprawa dziernowicka” ukazywata
krwawe oblicze nowego cara, ,ktéry w sprawach Kosciota katolickiego,
tak dobrze jak w sprawie narodowosci polskiej, nie odstapit i nie odstapi
od dawnego systemu Katarzyny i Mikotaja”®.

Postawienie Aleksandra II w jednym rzedzie z Katarzyna II - spiritus
movens rozbioréw — oraz szczerze nienawidzacym Polakéw Mikotajem
I sugerowato, ze nowy imperator, podobnie jak jego poprzednicy, bedzie
niezmiennie zmierzat do zniszczenia Kosciota katolickiego i polskosci
i nie poprzestanie jedynie na utrzymaniu status quo w tej materii. Wsréd
srodkow, z ktorych car korzystal, urzeczywistniajac swoje zamierzenia,
znajdowata sie podstepna polityka wobec unickiej diecezji chetmskiej
— ostatniego przyczétku grekokatolikow na ziemiach polskich pod za-
borem rosyjskim. Bezposrednim realizatorem tej polityki byt Pawet Mu-
chanow — gléwny dyrektor Komisji Spraw Wewnetrznych i Duchownych
i gubernator Krolestwa Polskiego:

[...] odkad ten wszechwtadny Krolestwa Polskiego gubernator ob-
jat naczelny zarzad spraw duchownych i oéwiecenia publicznego — od-
tad wojna przeciw diecezji chetmskiej przybrata charakter regularnego
oblezenia, prowadzonego wedlug wszystkich prawidel moskiewskiej
sztuki, ktérego koniec z pewna $cisto$cia da sie oznaczy¢®!.

Byly to, rzec mozna, prorocze stowa, przepowiadajace kasate Unii
w Krolestwie Kongresowym w roku 1875. W ocenie pisma w 1858 r.

7, WP” 1857, nr 30, s. 137.
80 )WP” 1860, nr 15, s. 61. Warto zaznaczy¢, iz w odczuciu wyzszego duchowienstwa
od poczatku panowania Aleksandra I wzmogly sie przesladowania unitéw. H. Dylago-
wa, Duchowieristwo katolickie wobec sprawy narodowej (1764-1864), Lublin 1981, s. 123. Listy
z Biatorusi, dotyczace , sprawy dziernowickiej”, zamieszczone na famach ,Wiadomosci
Polskich”, mozna réwniez znalez¢ w wydaniu wspomnien unitow: Unici. Wspomnienia
z dziejéw meczenstwa, zebral H. MosScicki, Warszawa 1918, s. 102-121; cf. ,WP” 1859, nr 50,
s. 211-215. Opis ,,sprawy dziernowickiej” znalazl si¢ réwniez na tamach emigracyjnego
,Przegladu Rzeczy Polskich”: , Przeglad Rzeczy Polskich” 1860, z. 8, s. 20-27. O tej spra-
wie wzmiankujg takze Stanistaw Tarnowski i August Sokotowski: S. Tarnowski, O Rusi
i Rusinach, Krakéw 1891 (odbitka z , Krakusa”), s. 31-32; A. Sokotowski, Dzieje Powstania
Styczniowego 1863-1864, Berlin-Wieden [1909], s. 11.
81 WP” 1858, nr 8, s. 33.
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,hanby Siemaszki pozazdroscit Jan Pociej” — rektor seminarium chetm-
skiego. Wraz z P. Muchanowem obmyslil on plan reorganizacji semina-
rium, ktéra miata je upodobnic¢ do jego prawostawnych odpowiednikow.
Zdaniem ,Wiadomosci” miato to by¢ kolejnym, po likwidacji zakonéw
bazylianiskich, krokiem na drodze do zniesienia Unii®.

Jak wczesniej zaznaczono, w ,Wiadomosciach Polskich” znajdujemy
niezwykle pesymistyczny obraz nie tylko antypolsko nastawionych rza-
dow rosyjskich, ale réwniez skrajnie antypolskiego narodu rosyjskiego.
W tej optyce car byt jedynie realizatorem polityki, ktora w glebi duszy
popieral niemal kazdy Rosjanin: , ta potrdjna jednos¢: religijna, polityczna
inarodowa, jak ja pierwszy sformulowat Uwarow, minister oSwiecenia za
Mikotaja [...] jest kardynalna zasada polityki, od ktorej nie $mie odstapic¢
zaden Rosjanin, a tym mniej mozna tu wyja¢ rewolucyjnych, jak Hercen
i jemu podobni, marzyciele”®.

Nie wchodzac w kwestie wzajemnych wyobrazen i stereotypdéw na-
rodowych®, warto poczynic¢ tutaj jedna uwage. Wspomniany w powyz-
szym cytacie socjalista agrarny Aleksander Hercen byt znanym w Europie
oredownikiem rewolucyjnego sojuszu polsko-rosyjskiego. Emocjonalnie
popierat sprawe Polska, jednak na plaszczyznie intelektualnej formuto-
wal poglady, ktore nie mogly zosta¢ zaakceptowane przez swiadomych
narodowo Polakow. Zdajac sobie sprawe z patologicznych stosunkéow
polityczno-spolecznych panstwa carow, jednoczesnie widziat przysztos¢
Europy w zwycigstwie cywilizacji stowianskiej (panslawizm), zjednoczo-
nej pod przywddztwem Rosji. Odrodzenie Polski moglo wiec nastapi¢
jedynie wtedy, gdy odrzuci ona ,pietno” cywilizacji faciniskiej, w tym

82 Ibidem. Obawy ,Wiadomosci” w duzej mierze sprawdzily sie — pomimo sprzeciwu

biskupa Jana Teraszkiewicza — projekt reorganizacji seminarium, w nieco zmodyfikowanej
formie, wszedt w zycie w 1858 r. Wbrew postanowieniom konkordatowym podporzadko-
wywal on kwesti¢ ksztatcenia alumnéw czynnikom rzagdowym. Trzeba jednak doda¢, ze
przed powstaniem styczniowym nie udalo si¢ wtadzom rosyjskim przeprowadzi¢ innych
planowanych zmian — przede wszystkim dzigki skutecznemu oporowi biskupa Teraszkie-
wicza. Przyczynita sie réwniez do tego $mier¢ J. Pocieja w tym samym roku. Po jego $mier-
ci wladze rosyjskie zamierzaty powota¢ na wakujace stanowisko Rusina, ks. Rakowskiego,
co byto aktem ewidentnie wymierzonym w istnienie Unii. Stanowczo sprzeciwit si¢ temu
bp Teraszkiewicz i ostatecznie rektorem zostat ksiadz Stefan Szokalski, vide: J. Lewandow-
ski, Na pograniczu. Polityka wtadz panstwowych wobec unitéw Podlasia i Chetmszczyzny 1772—
1875, Lublin 1996, s. 82. ,,Haniba Siemaszki” po kilkudziesieciu latach okryt si¢ ks. Marceli
Popiel, ktory, podobnie jak niegdy$ Jozef Siemaszko, przygotowal grunt pod likwidacje
Unii, vide: ibidem, s. 112-113.

8 WP” 1858, nr 38, s. 168.

8 Na ten temat vide: A. Kepinski, Lach i Moskal. Z dziejéw stereotypu, Warszawa—Kra-
kow 1990.
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religie katolicka (w gruncie rzeczy chodzito mu o kazda religie, bo byt
ateistg); innymi stowy, gdy przejdzie ona proces ,reslawizacji” i zlgczy
si¢ z innymi Stowianami w dziele zniszczenia starego Swiata. Ostatecznie
stowianscy robotnicy mieli potaczy¢ sie z proletariatem na Zachodzie,
by stworzy¢ nowy socjalistyczny porzadek. Oczywiscie Polska mogtaby
zle wybrac i nie przylaczy¢ si¢ do federacji stowianskiej, bronigc cywi-
lizacji Zachodu, ktéra jednak niechybnie upadnie®. Takie poglady byty
widziane jako ukryta daznos¢ Rosji, tym razem w socjalistycznej odstonie,
do ekspansji kulturowej i terytorialnej. Dla publicystow ,,Wiadomosci”
samo odciecie sie polskosci od kultury zachodniej, z ktora byta ona nie-
rozerwalnie zwiazana, oznaczato za$ jej koniec®. Dlatego tez pisano:

[...] Polska nie wyrzecze si¢ przykladu, jaki jej bohater Elstery [Jozef
Poniatowski] zostawit. Ona stanie znéw jako przednia straz wiary, cywi-
lizacji, zasad towarzyskich i prawdziwego postepu, a gdyby pokonana
by¢ miata, nieskazona cnote i honor znowu odda w rece Boga! Chetniej
ztaczy sie ze zwyciezonymi nizli ze zwycigezcami, ktdrzy by jak nowy
Attyla w dziejach ludzkosci otrzymali nazwe ,Bicza Bozego”¥.

Oznaczato to odrzucenie ugody z jakakolwiek Rosja, a takze wyklu-
czenie mozliwosci odzyskania niepodlegtosci droga rewolugji socjalnej,
zresztg niezaleznie czy wschodniej, czy zachodniej proweniencji®®.

Do podobnych wnioskéw doszedt tez Zygmunt Krasinski, ktéry byt
przeciez ideowa inspiracja dla publicystow ,,Wiadomosci”. Polski wieszcz
poczatkowo byt pod urokiem anarchisty Michata Bakunina i jego propol-
skich wypowiedzi, widzac w nich poczatek , nowej Rosji”. Niemniej, po
wygloszonej przez Bakunina mowie w 17. rocznice wybuchu listopadowej
insurekcji, zmienit swoje zdanie: zrozumiat jg jako plan polsko-rosyjskiej
rewolucji antyszlacheckiej, co wskazywalo, iz zamierzenia rosyjskich re-
wolucjonistéw w gruncie rzeczy maja na celu wprowadzenie w $wiecie
chaosu i zniszczenie polskosci (ktorej waznym sktadnikiem byta szlachec-
ka tradycja), ostatecznie za$ do wygranej rosyjskiego ducha®.

8 A. Walicki, Rosja, katolicyzm i sprawa polska, Warszawa 2002, s. 406-446; W. Sliwow-
ska, Aleksander Hercen, Warszawa 2017, s. 379. Polemike na ten temat Hercen prowadzit
przede wszystkim z ,,Przegladem Rzeczy Polskich”. Ibidem, s. 377-379.

8 M.P. Gancewski, , Wybdr”, s. 178.

87 WP” 1860, nr 14, s. 59.

8  M.P. Gancewski, , Wybdr”, s. 180.

A. Nowak, Rosja i rewolucja, s. 141-142. Jak wskazuje Andrzej Nowak, rowniez pu-
blicysci ,Wiadomosci Polskich” czasami ksztattowali stosunek Zygmunta Krasinskiego
do Rosji. Ibidem, s. 142. W swojej przemowie Bakunin bardziej jednoznacznie odwotat
sie¢ do pogladdéw panslawistycznych, piszac o potrzebie ,, uwolnienia wszystkich ludéw
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W publicystyce ,,Wiadomosci Polskich” istnieje obraz Rosji — odwiecz-
nego wroga polskosci. Cywilizacja rosyjska — wedle publicystow pisma
podobnie jak wedlug teoretykdéw cywilizacji: Franciszka Duchinskiego
i Feliksa Konecznego — w duzej mierze zostala uksztaltowana pod wpty-
wem panowania mongolskiego, co bylo widoczne w niezwykle brutal-
nych rzadach, depczacych godnosc jednostki. Rowniez wptyw Bizancjum
doprowadzit do przyjecia cezaropapistycznego, wadliwego modelu re-
lacji panstwo-Koscidt, ksztattujacego powierzchowna religijno$¢ Rosjan.
Byta to wiec cywilizacja zupelnie odmienna od opierajacej sie na wolnosci
cywilizacji zachodniej, dlatego tez dochodzilo miedzy nimi do zaciektej
walki, ktora toczyla si¢ niezaleznie od tego, kto zasiadal na carskim tronie.
Polityka poszczegdlnych wladcow moskiewskich mogta sie rézni¢, ale
nieustannie dazyta do zniszczenia polskosci jako przedstawicielki cywi-
lizacji zachodniej, z ktorg po raz pierwszy zetkneta sie na ziemiach pol-
skich. Redaktorzy , Wiadomosci Polskich” swoje artykuty pisali w dobie
odwilzy posewastopolskiej, dlatego tez — stosujac pedagogike narodowa
— niejednokrotnie wyolbrzymiali negatywne aspekty rzaddéw rosyjskich,
by zniecheci¢ Polakdw do szukania ugody z zaborca, a takze uczuli¢ na
zagrozenie wynarodowienia Polakéw przez Rosjan. W tej optyce Rosjanie,
takze przedstawiciele ,nowej (rewolucyjnej) Rosji”, pozostawali bardzo
podstepnym wrogiem, dlatego wielokrotnie ostrzegano: ,,duch moskiew-
ski jest gietki i zdradliwy. Pozornym zlagodzeniom i niby omdleniom
jego zawierzac niebezpieczno”.
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