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Wolnos¢ druku w Krolestwie Kongresowym
w okresie sprawowania funkcji naczelnika cenzury
przez J6zefa Kalasantego Szaniawskiego

Freedom of Printing in the Kingdom of Poland During the Period When Jézef
Kalasanty Szaniawski was the Head of Censorship

ABSTRACT

The aim of the article is to analyze the actions undertaken by Jézef Kalasanty Szani-
awski during the period when he was the head of censorship in the Kingdom of Poland.
Szaniawski is a figure that arouses deep controversy, including both his political attitude
and the nature of his reflection. The author attempted to determine the extent to which the
influence of Szaniawski’s intellectual fascinations, especially his philosophical views, trans-
lated into the educational and censorship policy of the Kingdom’s authorities. The author
believes that J.K. Szaniawski, being an extremely strict censor, was guided more by his
own conservative worldview than by the recommendations of the partitioning authorities.
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STRESZCZENIE

Celem artykutu jest analiza dziatan podjetych przez Jézefa Kalasantego Szaniaw-
skiego w okresie pelnienia przez niego w Krdlestwie Polskim funkcji naczelnika cen-
zury. Szaniawski jest postacia budzaca glebokie kontrowersje, obejmujace zaréwno
jego postawe polityczna, jak i charakter uprawianej refleksji. Autor podjal probe okre-
$lenia, w jakim stopniu wptywy intelektualnych fascynacji Szaniawskiego, zwlaszcza
jego pogladow filozoficznych, przetozyly sie na edukacyjng i cenzorska polityke wtadz
Krolestwa. Autor uwaza, ze J.K. Szaniawski bedac w roli cenzora niezwykle rygorystycz-
nym, kierowat si¢ bardziej wtasnym, konserwatywnym swiatopogladem niz zaleceniami
wladz zaborczych.

Stowa kluczowe: J.K. Szaniawski, cenzura, Krolestwo Polskie

WSTEP

Badania nad cenzurg w Krdlestwie Polskim zostaly zapoczatkowane
przez Natalie Gasiorowska w 1916 1. Jej ustalenia zawarte w pracy Wolnosé¢
druku w Krélestwie Kongresowym 1815-1830 do dzi$ okazuja si¢ niezwykle
cenne, biorac pod uwage fakt, ze akta cenzury prasowej w Krolestwie
Polskim zostaly w znacznym stopniu zniszczone w czasie II wojny $wia-
towej!. Przez niemal osiem lat funkgje naczelnika cenzury sprawowat Jo-
zef Kalasanty Szaniawski, ktdry byt umystowoscia niepospolita. Jednym
z najwigkszych erudytow swoich czaséw. I wsrdd ludzi mysli w historii
Polski jedna z najwigkszych zagadek. Niemniej jest on traktowany mar-
ginalnie przez polska historiografie. Piszacy o nim autorzy zazwyczaj
koncentruja sie gtéwnie na praktyce politycznej, i to w okresie po 1820 r.,
bez uwzglednienia mysli politycznej i filozoficznej oraz wczesniejszych

I Wéréd pierwszorzednych materiatéw archiwalnych nalezy wskaza¢ raporty policji

tajnej Wielkiego Ksiecia Konstantego przechowywane w Archiwum Gléwnym Akt Daw-
nych czy tez korespondencje pomiedzy najwazniejszymi osobami w Krdlestwie. Cenzurze
rzadowej w Krdlestwie Polskim poswigcono juz kilka wiekszych i mniejszych prac, m.in.:
N. Gasiorowska, Wolnos¢ druku w Krdlestwie Kongresowym, Warszawa 1916; A. Stomkow-
ska, Préby wydawania gazet rzadowych w Krélestwie Polskim w latach 1815-1831: czes¢ pierwsza,
,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego” 1965, 4, 2; F. Ramotowska, Sto lat ,,cen-
zury rzqdowej” (1815-1915) — podstawy normatywne, instrumenty wykonawcze w: Pismiennic-
two — system kontroli — obieg alternatywny, t. 1, red. J. Kostecki, A. Brodzka, Warszawa 1992;
W. Caban, Cenzura w Krélestwie Polskim w latach 1815-1915, w: Granice wolnosci stowa, red.
G. Miernik, Kielce 1998; A. Kraushar, Senator Nowosilcow i cenzura za Krélestwa Kongresowe-
g0, Krakéow 1911.
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dziatan politycznych. Perspektywa taka miata wplyw na przedstawianie
postaci Szaniawskiego tylko w ciemnych barwach, jako zdrajce i lojaliste®.

Celem artykutu jest analiza dziatani podjetych przez Jézefa Kalasan-
tego Szaniawskiego w okresie petlnienia przez niego w Krolestwie Pol-
skim funkcji naczelnika cenzury. W tekscie sprobuje okresli¢, w jakim
stopniu wptyw intelektualnych fascynacji Szaniawskiego, zwtaszcza jego
pogladdéw filozoficznych, przetozy? sie na edukacyjng i cenzorska polity-
ke wiladz Krolestwa. Uwazam bowiem, ze J.K. Szaniawski bedac w roli
cenzora niezwykle rygorystycznym, kierowat si¢ bardziej wtasnym, kon-
serwatywnym $wiatopogladem niz zaleceniami wtadz zaborczych.

Wszystkie zebrane teksty dotyczace dzialalnosci Szaniawskiego jako
cenzora poddam krytycznej analizie, zestawiajac réznego rodzaju ma-
terialy, miedzy innymi wspomnienia, listy, przemdwienia, akty prawne
itp. Bede je analizowal, wykorzystujac paradygmat kontekstualny. Przy
analizowaniu zebranego materialu zostanie ponadto uwzglednione po-
glebione podejscie aksjologiczne, wnikajace w istote uobecniajacych sie
wartosci epoki w strukturze pogladéw Szaniawskiego.

W tekscie skoncentruje si¢ w ograniczonym stopniu na aspekcie nor-
matywnym cenzury rzadowej. Bardziej interesowac mnie bedzie wizja jej
realizacji przez samego Szaniawskiego.

WOLNOSC DRUKU W KROLESTWIE POLSKIM DO 1822 R.

Zanim zostata ustanowiona konstytucja, w ogtoszonych przez Alek-
sandra I w maju 1815 r. Zasadach Konstytucyjnych Krolestwa Polskiego

2 Zycie i dziatalno$¢ Szaniawskiego jest tematem stosunkowo nielicznych wzmianek

i przyczynkéw w literaturze historycznej. Informacje o Szaniawskim pojawiaja sie w rézne-
go rodzaju wspomnieniach i pamietnikach przedstawicieli 6wczesnej epoki, miedzy inny-
mi u Maurycego Mochnackiego, Kajetana Kozmiana, Jana Ursyna Niemcewicza, a nawet
prelekcjach paryskich Adama Mickiewicza. Szersze informacje o zyciu i dziatalnosci Sza-
niawskiego pojawiaja si¢ miedzy innymi w pracach Szymona Askenazego juz na poczatku
XX w. Najobszerniejsza do tej pory praca dotyczaca Szaniawskiego jest autorstwa Marii
Manteufflowej, J. K. Szaniawski. Ideologia i dziatalnosé¢ 1815-1830, Krakdéw 1936, ktéra wbrew
tytutowi dotyczy dziatalnosci edukacyjno-cenzorskiej w Krolestwie Polskim. Ksigzka
opisuje zaledwie pietnascie lat aktywnosci Szaniawskiego, ponadto nie uwzglednia wie-
lu zrédel, ktére zostaly ujawnione po opublikowaniu pracy. Tymczasem nasza wiedza
o czasach, wydarzeniach, w ktérych brat udziat Szaniawski, obecnie jest znacznie szersza.
Warto wspomnie¢, ze Szaniawski doczekat si¢ biogramu w Polskim stowniku biograficznym
napisanego przez Martyne Deszczynska, vide: |.K. Szaniawski, w: Polski stownik biograficzny,
t. 37, red. H. Markiewicz, Warszawa 2010, s. 1-11. W skrétowej formie omdéwione zostaty
poglady Szaniawskiego w ksiazce: M. Krol, Konserwatysci a niepodlegtos¢, Warszawa 1985.
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w art. 10 znalazt si¢ zapis de facto znoszacy cenzure, niemniej nie zo-
stata ona zlikwidowana. Nadzoér nad nia przejat Wydzial Oswiecenia
Publicznego. Zostata powotana osobna sekcja zlozona z Ludwika Pla-
tera, Stanistawa Zamoyskiego, Kajetana Kozmiana oraz pratata Adama
Prazmowskiego, ktorej zadaniem bylo stworzenie instrukcji dla rzadu
wzgledem cenzury w oparciu o dotychczasowe zasady obwiazujace
w Ksiestwie Warszawskim oraz przygotowanie projektu praw regulu-
jacych obszar naruszania wolnosci druku. Obydwa te projekty zgodnie
z wytycznymi miaty by¢ utozone wedle nastepujacych zasad: cenzura
jako wladza zapobiegajaca dziata¢ miata dwojako — zakazywac i dora-
dza¢. Nader rzadko i w przypadkach jasno i wyraznie zastrzezonych
ma dziata¢ zakazem, co jednak musi by¢ obwarowane licznymi formal-
nosciami. W przypadkach niepewnych i dos¢ nieokreslonych doradza
tylko. Cenzura nie uwalnia ani wydawcy, ani autora od rygoru prawa
po wydaniu. Prawa takie powinny by¢ Sciste, jasne i surowe. A wiec
cenzura ma by¢ ostrozna, umiarkowana, a niekiedy ma si¢ ogranicza¢ do
doradzania. 4 listopada 1815 r. Rzad Tymczasowy zatwierdzit organizacje
Wydziatu Wyznan i Oswiecania Publicznego (w sklad ktérego weszly
oddziaty edukagji, religii katolickiej i cenzury)?®. Warto tez dodac, ze oba
projekty nigdy nie zostaty przedtozone pod obrady rzadu. Niemniej za-
fozenia tam zawarte beda powraca¢ w kolejnych projektach dotyczacych
organizacji cenzury.

Nadana Konstytucja Krolestwa Polskiego w poréwnaniu z Konsty-
tucja Ksiestwa Warszawskiego byta ustawg liberalna. Ludno$¢ Krolestwa
miata formalnie zagwarantowane wiecej praw i wolnosci niz obywatele
Cesarstwa Rosyjskiego. W Krdlestwie zgodnie z obowigzujacym pra-
wem panowata wolnos$¢ druku, zagwarantowana zreszta przez art. 16
konstytucji, ktory glosit: ,Wolnos¢ druku jest zareczona. Prawo przepi-
sze $rodki ukrécenia jej naduzy¢”. To lakoniczne stwierdzenie zostanie
pOzniej rozwiniete w wydawanych postanowieniach przez Namiestnika
Krélestwa Polskiego*. Przepisy konstytucyjne dotyczace wolnosci druku
niemal od samego poczatku byly martwe. Sejm nigdy zapowiedzianego

3 F.Ramotowska, op. cit., s. 123-124.

*  Vide: Poruczenie Kommissyi Rzadowey Wyznani Religiynych i Oswiecenia utozenia prawidel
cenzury, naduzycia wolnosci druku prostuigcey [22 V 1819 r.], w: Dziennik Praw Krdlestwa Pol-
skiego, t. 6, [b.m.d.w.], nr 26, s. 327-329; Rozciggnienie cenzury na wszystkie wszelkiego rodzaju
dzieta i pisma w Krélestwie wychodzqce chocby peryodycznemi nie byty [16 VII 1819 1.], w: ibidem,
s. 362-363; Postanowienie jz cenzura wszelkich dziet i pism w Krdlestwie wychodzqcych réwnie
iak wszelkich pism periodycznych i gazet, wyiqwszy Dzienniki Woiewddzkie, iakotez doniesienia
publiczne, mieyscowe sprawowang bedzie w Kommisyi Rzqdowey Wyznan Religiynych i Odwie-
cenia Publicznego, przez Radce Stanu Dyrektora Glgo wychowania publicznego [7 V 1822 r.], w:
Dziennik Praw Krélestwa Polskiego, t. 7, [b.m.d.w.], nr 32, s. 368-375.
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prawa nie uchwalil, a przez caty okres istnienia Krdlestwa stosowana
byta przez rézne instytucje zaréwno cenzura prewencyjna, jak i repre-
syjna — wszystko na podstawie doraznych i tymczasowych postanowien
organdw pozakonstytucyjnych.

Zaledwie rok po ogtoszeniu konstytucji Rada Administracyjna przy-
jeta dokument, w ktorym z jednej strony padata deklaracja o wolnosci
druku, z drugiej jednak wprowadzono liczne zastrzezenia publikowania
tresci przeciwko religii chrzescijanskiej, zniewazajacych krdla i rzad oraz
zagrazajacych fadowi spotecznemu i moralnemu. Zapisy tego projektu
w znacznym stopniu byly zbiezne z wczesniejszymi wytycznymi przy-
gotowanymi przez Komisje dla Rzadu Tymczasowego. Miedzy innymi
w celu uwolnienia wydawcow, drukarzy i bibliotekarzy ustanowiono
instytucje cenzoréw-doradcéw mianowanych przez Komisje Rzadowa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, ktérych zadaniem byto,
jak to okreslono, ,udzielanie porad”. Dobrowolne skonsultowanie tresci
z cenzorem miato uwalnia¢ wydawce od odpowiedzialnosci. Natomiast
wydanie dzieta zakazanego bez ,konsultacji” moglo skutkowac¢ nawet
procesem sadowym. Czyli mieliSmy do czynienia z cenzura ,, dobrowol-
na” (prewencyjna) oraz karzaca dla tekstéw zakazanych. Przy czym winni
naduzywania wolnoséci druku odpowiadac mieli przed sagdami powszech-
nymi w postepowaniu karnym. Ostatecznie i ten projekt przepad}, uznany
bowiem zostat przez Mikotaja Nowosilcowa za zbyt liberalny.

W latach 1816-1819 w Kroélestwie Polskim $cieraty sie dwie doktryny
polityczno-prasowe’. Jedna, sformutowana w kotach reakcyjnych zwia-
zanych z Wielkim Ksigciem Konstantym i senatorem M. Nowosilcowem,
ktérzy uwazali znaczacy i z reguly negatywny wplyw stowa drukowane-
go na stan i ewolucje opinii publicznej, dopatrujacy sie Zrodet wszelkich
zaburzen spotecznych i politycznych w demokratyzacji spoteczenstwa
przez nieodpowiedzialna lub umys$lnie podburzajaca czytelnikéw prase
i publicystyke polityczna. Druga skrystalizowala si¢ w kotach liberal-
no-demokratycznych, dla ktérych wolnos¢ prasy byta podstawowym
srodkiem kontroli rzadzacych przez rzadzonych. Jej role sprowadzali do
wyraziciela pogladdw spoteczenstwa i nastrojow opinii publicznej. Prasa
miata by¢ rzeczywistym informatorem wladz panstwowych o nastawie-
niu i postulatach opinii publicznej®.

Pomimo istnienia de facto cenzury, w pierwszych latach Krolestwa
Polskiego wolnos¢ druku nie byla zbytnio krepowana. Z jednej strony

5 Sejm z 1818 r. petycji w sprawie okreslenia przez prawo wolnosci druku definityw-

nie nie rozstrzygnal, a w 1820 r. sprawa wolnosci ducha w ogole sie nie zajat.
6 Z. Anculewicz, Stosunek wtadz Krdlestwa Polskiego do , Kuriera Warszawskiego” w latach
1821-1868, , Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1993, 32, 2, s. 5-6.
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sami autorzy i wydawcy gazet ostroznie podchodzili do swoich dziet,
unikajac tematoéw politycznie drazliwych. Z drugiej ministrowie stojacy
na strazy wolnosci druku (Stanistaw Kostka Potocki i Tadeusz Mostowski)
sprzyjali piSmiennictwu i starali si¢ dba¢ o interesy prasy’. Dzigki temu
mogly pojawic¢ si¢ na rynku prasowym nowe tytuty, jak ,Tygodnik Pol-
ski i Zagraniczny” czy , Gazeta Codzienna Narodowa i Obca”, a pozniej
,Orzetl Biaty”. Wszystkie te pisma byly redagowane przez ludzi mtodych,
propagowaly liberalne poglady i obrone praw konstytucyjnych®.
Pomimo zapisu w konstytucji o wolnosci druku nie doczekata sie
ona prawnego uregulowania, a w miare odchodzenia cara Aleksandra
od liberalnych zasad cenzura ulegata zaostrzeniu. Juz w maju 1819 r. ge-
nerat Jo6zef Zajaczek, pierwszy namiestnik Kroélestwa Polskiego, naciska-
ny przez Wielkiego Ksiecia Konstantego i M. Nowosilcowa wprowadzit
cenzure prewencyjna najpierw dotyczacg czasopism, a pozniej rowniez
ksigzek®. Na nic zdaty sie protesty prasy warszawskiej oraz postow na
sejm. Byl to wyrazny i jawny zamach na wolnosci konstytucyjne, po
ktorym mialy nastapi¢ dalsze. Na mocy postanowienia wydanego przez
Ksigecia Namiestnika Krolestwa Polskiego na Komisje Wyznan i Oswiece-
nia Publicznego zostal nalozony obowiazek podjecia dziatari majacych na
celu ukrdcenie procederu naduzywania druku, stosujac si¢ do dawnego
prawodawstwa. W dziataniach tych wspoéldziata¢ miata z Wydziatem
Spraw Wewnetrznych i Policji'’. Poczatkowo zadanie czuwania nad pra-
wowitoscig tresci powierzono duchownym i profesorom akademickim
oraz pracownikom ministerstwa. Z czasem w urzedach cenzury coraz

7 Minister Wyznani i O$wiecenia odmoéwil podpisu rozporzadzenia rozciagajacego

cenzure miedzy innymi na ksigzki. S. Potocki, godzac sie ostatecznie na cenzure pism pe-
riodycznych byt, tak jak T. Mostowski, przeciwnikiem cenzury na dzieta naukowe, w oba-
wie, iz ta zatamuje catkowicie rozwo¢j oswiaty i literatury.

8 Na tamach tej drugiej czytelnicy miedzy innymi mieli okazje $ledzi¢ debate nad pro-
jektem przepiséw o wolnosci druku we Frangji. Specjalnymi czcionkami drukowata ustepy
moéw deputowanych, gdzie wykazywano, ze zapewnienie wolnos¢ druku jest obowiaz-
kiem rzadu konstytucyjnego. N. Gasiorowska, Ustanowienie cenzury w Krolestwie Kongreso-
wym, ,Biblioteka Warszawska” 1912, 3, s. 114.

»,Uzupelniajac postanowienie nasze z 22 maja r. b., poddajace gazety i pisma perio-
dyczne pod cenzure rzadows, stanowimy niniejszym, iz przepis art. 2 wyz. pomienionego
postanowienia rozciggnietym mie¢ chcemy do wychodzi¢ mogacych w Krélestwie pism
i dziet wszelkiego rodzaju, to jest gdyby te nawet periodycznymi nie byly. Postanowienie
to tymczasowe moc swoja zachowa, dopoki wyrok J. C. K. Mosci materii wolno$ci druku
stanowczo nie urzadzi”. Vide: Rozciggnienie, s. 362-363; Bezposrednim pretekstem przy-
wrdcenia cenzury bylo wygwizdanie podczas spektaklu teatralnego ulubienicy ksiecia
Konstantego, Jenny Philis, vide: N. Gasiorowska, op. cit., s. 113-118.

10 Poruczenie, s. 327-329.
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czesciej pojawiali sie ludzie niewyksztalceni, ale za to bardzo gorliwi,
ktérzy w trosce o posady i ordery wykazywali coraz wigksze zaangazo-
wanie w tropieniu nieprawomyslnosci, a w utworach literackich weszyli
podstep, aluzje i dwuznaczng mysl.

Lata 1819-1821 staty pod znakiem doraznych zmian organizacyj-
nych w cenzurze. Jej dziatania nie spetnialy oczekiwann M. Nowosilcowa
i Wielkiego Ksiecia Konstantego, ktdrzy przyczyn doszukiwali si¢ zaréw-
no w ztej woli cenzordw, jak i w ich niedbalstwie. Za pretekst zaostrze-
nia przepisow ograniczajacych wolnos¢ druku tym razem postuzyt tekst
zamieszczony w ocenzurowanym ,Orle Biatym”!'. W tym celu zostata
powotana Deputacja ztozona z senatora wojewody Marcina Badeniego
i radcy stanu generata brygady Stefana Grabowskiego, ktora miata bada¢
przyczyny nieprawidiowosci. Wyniki jej prac okazaly si¢ nie po mysli
M. Nowosilcowa. Komisja nie doszukata si¢ ani winy cenzorow, a tym
bardziej Komisji Wyznan i O$wiecenia, ktorej zaledwie wytknieto zanie-
chanie polegajace na tym, ze ukazanie si¢ pierwszego artykutu nieprzy-
zwoitego nie pobudzilo czujnosci cenzora, ewentualnie nie udzielita mu
pomocy. W szczegdtowych zaleceniach Deputacja staneta na stanowisku,
iz nalezy rozrozni¢ pisma polityczne i wszelkie inne. Dozér nad tymi
ostatnimi miat by¢ powierzony Komisji Wyznan i Oswiecenia — w przed-
miotach religijnych osobom duchownym, w naukowych osobom do tego
przygotowanym. Zas nadzor i odpowiedzialno$¢ za pisma polityczne
ulotne, periodyczne i nieperiodyczne poleci¢ nalezalo wtadzom policyj-
nym. Ciekawym rozwigzaniem byta propozycja utworzenia Powaznego
Komitetu Wolnosci Druku. Projekt komisji stwarzat mozliwo$¢ pewnej
kontroli nad cenzorami przez reprezentantéw spoteczenstwa ztozonego
z kilkunastu oséb wybranych sposrdd trzech wiadz reprezentujacych:
Senat, Izbe Poselska i Rade Stanu oraz z jednego czionka z Wojska Na-
rodowego, mianowanego przez Wielkiego Ksigcia sposrod generatow.
Miata ona pelnic¢ rodzaj izby odwotawczej dla wydawcow pism od decyzji
cenzordéw. Zdanie komisji miato by¢ ostatecznie obowiazujace'®. Instytu-
ja, tak jak i caly raport, miata charakter kompromisowy. Byta to proba
pogodzenia sprzecznych zadan spoleczenstwa i rzadu. W swych projek-
tach dotyczacych urzadzenia cenzury na wskazaniach Deputacji oparty
sie dwie komisje: Spraw Wewnetrznych i Policji oraz Wyznan i Oswie-
cenia. Ostatecznie pod obrady Rady Administracyjnej zostat poddany
ten zaproponowany przez S. Potockiego'®. Jednak po raz kolejny z woli
cesarza nowe prawo nie weszlo w zycie. W odpowiedzi sekretarza stanu

1 Orzet Biaty” 1820, nr 3; nr 6; nr 10.
12 N. Gasiorowska, op. cit., s. 252-253.
3 Projekt po drobnych poprawkach zostat zaaprobowany przez M. Nowosilcowa.
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znalazl si¢ zapis mowiacy, Ze cesarz nie widzi obecnie koniecznosci wpro-
wadzania w zycie nowych postanowien w zakresie cenzury i uwaza, ze
wystarczy pilnowac¢ wykonania postanowien o nieograniczonej cenzurze
z 22 maja i 16 lipca 1819 .4

Ostatecznie przy Komisji Spraw Wewnetrznych zostal zorganizo-
wany Komitet Cenzury pod kierownictwem Antoniego Suminskiego,
ktory miat zajmowac sie kontrola pism periodyczno-politycznych, sztuk
teatralnych i wszelkich innych drukéw?’. Jej wykonanie oddano w rece
zaréwno urzednikow komisji, jak i 0sob specjalizujacych si¢ w tematyce
objetej kontrola. W instrukgji dla cenzoréw z kwietnia 1820 r. znalaz? si¢
zapis, ze co prawda nie powinni przeszkadzac

wolnemu lecz przystojnemu rozbieraniu materii politycznych. Niemniej
maja prawo zakazywac tego, co sprzeciwia si¢ prawu krajowemu;
a wiec pilnie i pod surowa z majatku i osoby odpowiedzialnoscia ba-
czy¢ powinni, by nie drukowano zdan przeciw religii bez wzgledu na
roznice wyznan w kraju dozwolonych, przeciw moralnosci, monarsze,
jego rodzinie i przyjaznym panstwom osciennym, zdan nieostroznych,
opinii i maksym podzegajacych przeciw krajowym urzadzeniom tu-
dziez uwielbiajacych teorie, majace na celu zamieszanie, wstrzasnienie
lub obalenie porzadku spotecznego, nawet gdyby artykuty byty wprost
tlumaczone z pism zagranicznych do kraju wchodzacych; zdan prze-
ciw ustawom krajowym, paszkwiléw i potwarzy, pism urzedowych,

sadowych i wojskowych bez wlasciwego upowaznienia'®.

Tak szeroko sformulowane przepisy w praktyce uniemozliwiaty pra-
sie przedstawienie opinii opozycji sejmowej, tradycji niepodlegtosciowej
Rzeczypospolitej. Z gazet i czasopism znikna¢ musiata problematyka
ideologiczno-polityczna, kwestie ustrojowe i zagadnienia historii naj-
nowszej. Wszelkie aluzje do dawnej S$wietnosci Rzeczypospolitej i jakie-
kolwiek $lady marzen o restauracji niepodlegtosci panistwa polskiego
tepione mialy by¢ z cala bezwzglednoscia. Od zdania cenzora, ktore
mialo by¢ obowiazujacym dla wydawcy i redaktora, istniata mozliwos¢
odwotania do dyrektora policji, ktory albo sam miat rozstrzygnac spor,

14 N. Gasiorowska, op. cit., s. 257.

W sktad Komitetu oprécz A. Suminskiego wszedt Augustyn Glinski, ktéry miat czu-
wac nad prawomyslnoscia sztuk teatralnych, oraz I. Zielinski, do ktérego nalezato kontrolo-

15

wanie obrazéw. Gléwny ciezar cenzury spadl na ks. Franciszka Ksawerego Szaniawskiego
oraz Fryderyka Bacciarelliego, ktéremu miedzy innymi polecono przegladanie gazet war-
szawskich, ,Orla Biatego” i innych pism periodycznych. N. Gasiorowska, op. cit., s. 97-98.

16 Archiwum Gléwne Akt Dawnych [dalej: AGAD], Akta Komisji Rzadowej Spraw We-
wnetrznych i Poligji, sygn. 7425, k. 132.
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albo wnies¢ go do odpowiedniej instancji wyzszej. Jednoczesnie zas Ko-
misji Wyznan i Oswiecenia powierzono calo$ciowe opracowanie zasad
dziatania cenzury. Tym samym cenzura otrzymata tymczasowa, lecz

mniej wigcej pelna organizacje!’.

J.K. SZANIAWSKI JAKO KIEROWNIK WYDZIAtU CENZURY

Wraz z zastapieniem S. Potockiego przez Stanistawa Grabowskiego
na stanowisku ministra wyznan religijnych i o$wiaty oraz nominacja na
naczelnika Wydziatu Cenzury Jézefa Kalasantego Szaniawskiego sytuacja
urzedu cenzury ustabilizowata sie i tylko w 1827 r. ulegta istotnej zmianie
w postaci zwiekszenia liczby 0sdb zatrudnionych w tej instytucji'®. Co
istotne, pod koniec lat dwudziestych przepisy dotyczace cenzury w Kro-
lestwie coraz bardziej przypominaty te obowigzujace w Cesarstwie Rosyj-
skim. Cho¢ formalnie, z réznych powoddw, nie doszto do ujednolicenia
obu systemow, to w praktyce wladze petersburskie przysyltaty instrukcje
organom cenzury w Krolestwie przez Ministra Sekretarza Stanu lub cze-
Sciej, mniej oficjalnie, przez M. Nowosilcowa. Skutkowato to coraz wiek-
szymi restrykcjami dla wolnosci druku, miedzy innymi wprowadzono
zakaz importu czasopism prenumerowanych przez instytucje naukowe,
biblioteki i osoby prywatne. Natomiast kontrola pismiennictwa krajowego
posuneta sig tak daleko, ze nawet pisma urzedowe, w tym sadowe, miaty
by¢ publikowane za zgoda Wydziatu Cenzury®.

W latach 1819-1823 podejmowano szereg prob opracowania projek-
tow prawnych majacych regulowac¢ dziatalnos¢ cenzury, jednak Zzaden
z nich nie przybrat formy aktéw normatywnych, a namiestnik ignorujac
Rade Administracyjng, wydawatl coraz to nowe zarzadzenia ogranicza-
jace wolnosci gwarantowane w konstytucji. W tym konteks$cie na uwage
zastuguje , postanowienie o cenzurze” z 7 maja 1822 r.?* Odtad cenzu-
ra wszelkich pism i drukéw naleze¢ miata do Wydziatu Cenzury dzia-
tajacej w ramach Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia.
Szaniawski zas$, dziatajac na polecenie ministra Grabowskiego, w 1824 r.
przygotowat projekt zawierajacy wytyczne dla cenzoré6w?, ktdry zbie-

17 N. Gasiorowska, op. cit., s. 258-262.

Zwigkszono wtedy zatrudnienie do 10 referentéw.

F. Ramotowska, op. cit., s. 147.

20 Postanowienie, s. 368-375.

Projekt przediozono na posiedzeniu Rady Administracyjnej 12 V 1824 r. Zostal do-
ktadnie omowiony przez N. Gasiorowska, op. cit., s. 190-198. Ostatecznie podzielil los wcze-
$niejszych tego typu dokumentéw. Dyskusja nad projektem w Radzie Administracyjnej
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rat dotychczas obowiazujace przepisy w catos¢, a ktory w duzej czesci
oparty byl na Regles partiques que suit actuellement la Comité de Censure
a défaut d'une instrucion positive écrite autorstwa M. Nowosilcowa?. Ten
nieformalny dokument de facto regulowat prace cenzury do 1830 r. Wedle
niego zabronione bylo drukowanie tresci przeciwko religii i moralnosci
chrzescijanskiej oraz zniewazajacych monarchie. W mysl tych zasad cen-
zura miata sta¢ na strazy porzadku ustanowionego przez Swiete Przymie-
rze, propagowac¢ obowigzek mitosci i wdziecznosci dla monarchy oraz
dbac o poszanowanie wilasnosci prywatnej”. Ponadto Szaniawski uwazat,
iz dla wlasciwego ukierunkowania o$wiaty i wychowania publicznego
nalezy utrudnia¢ import ksigzek i pism periodycznych z zagranicy za-
wierajacych ,nasiona irreligijnych i antysocjalnych maksym”, obostrzy¢
cenzure teatralng oraz gazet, pism periodycznych i ulotnych, a dopiero
potem nalezalo przygotowac i wnies$¢ projekt o cenzurze pod obrady sej-
mu, tak aby zakonczy¢ ,na zawsze owo z konstytucji wynikajace zrodto
nieprzyjemnych nieporozumien i reklamacji”?!. Szaniawski zdawat sobie
sprawe, ze cenzura zostala wprowadzona wbrew konstytucji, a przez
wiekszosc¢ spoleczenstwa jest traktowana jako inkwizycja. Dlatego dazyt
do jej zalegalizowania, nie orientujac sie jednak najlepiej w nastrojach
spotecznych i w nastawieniu samych wtadz zaborczych®.

Aby zrozumie¢ Szaniawskiego, warto zajrze¢ do jego zyciorysu.
Ma on w swojej fascynujacej biografii kilka momentéw, ktdre warte sa
przypomnienia. Szaniawski byl bez watpienia umystowoscia niepospo-
lita i niewatpliwie nalezat do najbardziej wyksztatconych i oczytanych
ludzi swego czasu. Burzyl i burzy wszystkie tatwe kwalifikacje i afilia-
cje. Z dorobku jego mysli mogliby czerpa¢ przedstawiciele co najmniej
kilku ideowych kierunkéw. Wsrod ludzi mysli w historii Polski jest jed-
na z najwigkszych tajemnic. Zagadka polega na tym, ze nie ma nurtu
mysli politycznej, spotecznej i politycznej, o ktéra by sie co najmniej nie
otarl, a w wigkszosci z nich pozostawit trwaty slad. Nic w tym, co pisat,
nie bylo powierzchowne czy przypadkowe. Prawie we wszystkie nurty

zostala odlozona na nieokreslony termin i tym samym przepisy nigdy nie doczekaty sie
zalegalizowania.

2 Vide: ibidem, s. 190-194.

3 Ibidem, s. 191.

2+ Raport Komisji Os$wiecenia z 25 I 1822 r. podpisany przez J.K. Szaniawskiego za-
mieszczony w: ibidem, s. 350-356.

% W latach dwudziestych XIX w. pojawit si¢ rowniez pomyst nadania odgérnego de-
kretu o cenzurze przez samego cesarza z pominieciem sejmu lub tez rozciagniecia na tery-
torium Krolestwa Polskiego przepiséw o cenzurze obowiazujacych w carskiej Rosji. Do tej
ostatniej prosby S. Grabowskiego cesarz jednak sie nie przychylit.
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wchodzit gleboko, oryginalnie, by po jakims czasie z rownie glebokim
przekonaniem je krytykowac i zwalczac.

Aktywnos¢ polityczng rozpoczynal w niepodlegtej Rzeczypospoli-
tej. Z entuzjazmem przyjmowal uchwalenie Konstytucji 3 maja. Nastep-
nie organizowal konspiracje i walczyt w powstaniu kosciuszkowskim
jako cztonek klubu jakobinskiego, pelniac tez funkcje czlonka Deputagji.
Po III rozbiorze Polski dziatal w konspiracji i wspdttworzyt Centralizacje
Warszawska. Po zdekonspirowaniu, aby unikna¢ wiezienia, wyjechat do
Paryza, gdzie byl jednym z gléwnych dzialaczy zrzeszajacej emigracyj-
nych radykatéw Deputacji oraz Towarzystwa Republikandéw Polskich po
jego utworzeniu w Warszawie w 1798 r.

Z czasem zrazony do rewolucyjnej Frangji, po czterech latach wrdcit
do Warszawy. Pierwsze lata XIX w. byly niezwykle istotnym okresem
w zyciu Szaniawskiego. Zaangazowat si¢ w prace Warszawskiego Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk. Wtedy tez wlasnie powstaly jego najwazniejsze
prace filozoficzne, a on z zagorzatego zwolennika filozofii oswieceniowej
przeistoczyt si¢ w najwazniejszego, oprdcz Jozefa Gotuchowskiego, pro-
pagatora niemieckiego idealizmu w Polsce. Wydatl w tym okresie kilka
prac filozoficznych, w ktérych zwalczat materializm i oddawat sie¢ w duzej
mierze refleksji na temat moralno$ci®. Szaniawski w swojej twdrczo$ci
filozoficznej nie potrafit uwolni¢ si¢ od racjonalizmu o$wieceniowego,
zwlaszcza idea przyrodzonego doskonalenia sie jednostki byla stale obec-
na w jego twdrczosci. Na nig natozyt krytycyzm I. Kanta, ktory okazat
sie z czasem niewystarczajacy. Dlatego nadal poszukiwat gwarancji nie-
zawodnosci rozumu i znalazt ja w systemie moralnym Chrystianizmu?.

% JK. Szaniawski, Co [to] jest Filozofia? Niektore mysli stuzy¢ mogace do porozumienia sie
wzgledem odpowiedzi na to pytanie, Warszawa 1802, w ktorej zaatakowal empiryzm, uzna-
jac za cel filozofii poznanie absolutu. Wskazywat réwniez na przydatnosci filozofii w zy-
ciu spoteczenstwa. Rozbior dziela |.G. Fichtego. O Przeznaczeniu Uczonego... (1802). W pracy
O znamienitszych systemach moralnych starozytnodci rzecz krotka, Warszawa 1803, przeanali-
zowal koncepgje etyczne filozofii starozytnej z punktu widzenia doskonalenia jednostki.
Tematyke te kontynuowat w pracy: System Chrystianizmu krétko wytozony, Warszawa 1803.
Natomiast Rzut oka na dzieje filozofii od upadku jej u Grekéw i Rzymian, az do epoki odrodzenia
nauki, Warszawa 1804, to jedna z pierwszych w Polsce prob napisania historii filozofii.
Rady przyjacielskie miodemu czcicielowi nauki i filozofii: pragngcemu znalez¢ pewniejszq droge
do prawdziwego i wyzszego oswiecenia, Warszawa 1805 (pierwsze wydanie) — w pracy tej,
dedykowanej Julii i Jézefowi Niemojewskim, omoéwit sens i mozliwosci systematycznego
ksztatcenia si¢ dorostego cztowieka. Zawarl tam ponadto kwestionariusz utatwiajacy czy-
telnikowi badanie jego wlasciwosci umystowych. Rady przyjacielskie... uznaje si¢ nawet za
jeden z pierwszych w Europie podrecznikéw technologii pracy naukowej.

2 Krete drogi mysli politycznej Jozefa Kalasantego Szaniawskiego (1764-1843). Wybor pism,
wstep i oprac. S. Paczos, Poznan 2012, s. 14.
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Okres Ksigstwa Warszawskiego to czas, w ktdérym dojrzewata w nim
decyzja o catkowitym zerwaniu z ideami republikanskimi i zastapieniu
ich $wiatopogladem konserwatywnym. To wtedy nastgpilo nawigzanie
blizszych kontaktow bylych jakobinéw z grupa arystokratyczno-ziemian-
skg pod wodzg Stanistawa Zamoyskiego?®. Po 1820 r. mysl Szaniawskiego
to konglomerat koncepdji i zasad, jakie na Zachodzie wypracowaty srodo-
wiska konserwatywno-katolickie. Coraz wyrazniej mozna dostrzec w tej
tworczosci i wplywy Frangois-René de Chateaubrianda i Hugues-Félicité-
-Roberta de Lamennais. Byt to okres, w ktérym intelektualne fascynacje
Szaniawskiego przelozyly si¢ na edukacyjna i kulturalng polityke wtadz
Krolestwa. Szaniawski byl inspiratorem wielu projektéw oswiatowych
odchodzacych od ducha Komisji Edukacji Narodowej*’. Pod wptywem
Klemensa Hofbauera z moralisty i ponadwyznaniowego filozofa chrzesci-
jafiskiego przeistoczyt sie w prawowiernego katolika®. Nie bez znaczenia
byta réwniez jego przyjazn z Adamem Miillerem, ktory przesytal mu
swoje dziela, a dla ktorego katolicyzm stat sie¢ punktem wyjscia rozwazan
zarowno politycznych, gospodarczych, jak i spotecznych. W tym okresie
swojej twdrczosci staral si¢ polaczyc¢ pierwiastki rozumowe z uczuciowy-
mi, wysuwajac na pierwszy plan zagadnienia etyczne i religijne. W swojej
tworczosci filozoficznej przeszedt dltuga droge — od pogladu traktujacego
rozum czlowieka jako zrodlo najpewniejszej wiedzy, az do przekonania,

% Stanistaw Zamoyski, syn Andrzeja hrabiego Zamoyskiego kanclerza wielkiego koron-

nego oraz Konstancji Czartoryskiej. Od 1800 r. hrabia ordynat na Zamosciu. W 1809 r. zostat
prezesem Rzadu Tymczasowego Galicji. Nastepnie, w 1810 r., objat urzad senatora wojewo-
dy Ksiestwa Warszawskiego. W 1822 r. zostat prezesem Senatu Krélestwa Polskiego.

¥ Postulowal, aby system o$wiaty podda¢ pod wptywy Kosciota. Chciat wychowywac
miodziez w duchu lojalizmu. Dazyt do ograniczenia liczby szkét wojewddzkich, widzac
w nich zrédlo pogladéw rewolucyjnych. Dazyt do ograniczenia autonomii uczelni wyz-
szych. Darzac nieufnoscig nauki filozoficzno-humanistyczne, promowat nauki Sciste.

% Szaniawski jako wielbiciel modelu wiedenskiego wielokrotnie wyjezdzat do Wied-
nia, by tam szukac zrodet inspiracji dla swojego programu koscielno-odwiatowego. W tym
czasie na terenie Austrii krzyzowaly sie wptywy dwdch nurtéw ideologicznych: tradycji
jozefinsko-regalistycznej, podtrzymywanej przez czes¢ episkopatéw i aparat urzedniczy
z ultrakatolikami inspirowanymi przez redemptorystow. Do najwybitniejszych postaci
tego $rodowiska mozna zaliczy¢ Fryderyka Schlegla, Klemensa Beranto oraz Antona Pila-
ta, redaktora oficjalnego pisma , Osterreichischer Beobachter” — wszystkich ich Szaniawski
znat i wysoko cenit.

DOI:10.17951/rh.2025.59.1097-1121



WOLNOSCE DRUKU W KROLESTWIE KONGRESOWYM... 1109

ze o ile poznanie rozumowe jest pewne, o tyle zasady moralne wymagaja
gwarangji w religii zgodnej z rozumem?®, czyli w chrzescijanistwie®.
Szaniawski petnit funkcje szefa cenzury w latach 1822-1830. Niemniej
tematem wolno$ci wypowiedzi interesowat si¢ juz w 1807 r. W jednym
z listéw do Andrzeja Horodynskiego podkreslat, ze to prawo jest ,, ostatnia
warownia dostojnosci czlowieka, tak (przy watlej zazwyczaj sile Insty-
tucji, w ludzkie rece powierzonych) daje razem najpewniejsza rekojmie
spotecznego dobra”*. Ograniczenia w wolnosci druku miaty dotyczy¢
tylko pism, noszacych ,[...] jawna ceche osobistej namietnosci, lub in-
teresu; skazone pietnem demoralizacji lub rokoszu, albo indywidualny
charakter obywatela nagabywajace [zaczepiajace], [...]. Powtore, Zze na
to prawo nie zastuguja pisma, w ktorych dojmujaca [dokuczliwa] praw-
da tai si¢ pod zastong bezimiennosci”*. W przypadku tej wypowiedzi
nalezy jednak poczyni¢ pewne zastrzezenie. Pada ona w okresie dopiero
co utworzonego Ksigstwa Warszawskiego. Jest to dla Szaniawskiego czas
wzmozonej aktywnosci spoteczno-politycznej. Oprocz tego, ze dziata na
polu publicystyki, nalezy takze do luznego politycznego stronnictwa, kto-
re aspirowato do udziatu we wtadzy®. Nowe okoliczno$ci geopolityczne
zdawaly sie sprzyjac realizacji planu odbudowy panstwa polskiego, ktore
miato pozostawaé w obszarze oddzialywania Francji. Ta sytuacja wy-
magata wysuniecia historycznych wlasciwosci narodu, poddania rewizji
tradycji dawnej Rzeczypospolitej i przygotowania programu moderni-
zadji kraju. Wraz ze zjawieniem si¢ Napoleona Szaniawski znow stat si¢
radykatem w pogladach. Korespondencja z Horodyskim pokazuje, jak
Szaniawski wraca do smiatych jak na tamte czasy koncepgji. Radykalizm
Szaniawskiego, tak charakterystyczny w jego pierwszym, jakobinskim
okresie twdrczosci, przejawiat sie chocby w postulacie zadania wolnosci

31 Szaniawski, znajac dobrze historie filozofii, a raczej jej bezdroza, pragnat oprzec ja

na moralnosci, a doktadniej na systemie moralno-religijnym stanowigcym nadbudowe dla
zycia ludzkiego, bedacym najsilniejsza sprezyna udoskonalenia i uszczesliwienia cztowie-
ka; cf. J.K. Szaniawski, Rzut.

32 M. Kr6l, Zagadka Jézefa Kalasantego Szaniawskiego, ,, Archiwum Historii Filozofii i My-
$li Spotecznej” 1973, 21, s. 121.

3 List Szaniawskiego do Horodyskiego z 18.06.1807, w: Korespondencja w materialach obraz
kraju i narodu polskiego wyjasniajgcych, Warszawa 1807, s. 103.

3 Ibidem.

% Korespondencja w materiatach... byta préba wypromowania tej grupy; jej cztonkowie
zaktywizujq si¢ tez w czasie wojny 1809 r., zaréwno na terytorium Ksiestwa, jak i w zaj-
mowanej przez ksiecia J6zefa Poniatowskiego Galicji Zachodniej. Rozczarowania tego $ro-
dowiska mocno wptynety na ewolucje ideowq Szaniawskiego. Wiecej na temat tej grupy
vide: B. Grochulska, Ksigstwo Warszawskie, Warszawa 1991.
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dla chlopow?®. Ale jest to juz zupelnie ,innego rodzaju” radykalizm.
Mniej ideologiczny, a bardziej pragmatyczny. Kres wszelkich, opartych
na zaufaniu w reformatorskie oddzialtywanie Francji projektéw przycho-
dzi w 1812 r. Wraz z opuszczeniem terytorium Ksigstwa przez wojska
napoleonskie Szaniawski bardzo szybko dokonat rewizji swej dotychcza-
sowej, profrancuskiej postawy i juz w 1813 r. przeszed! na pozycje pro-
rosyjskie, co wyrazilo si¢ w nawiazaniu (na krotko) bliskiej wspotpracy
z ksigciem Adamem Czartoryskim, gléwnym reprezentantem tej opcji.
Z chwilg ukonstytuowania si¢ Krdlestwa Polskiego nastepowat coraz wy-
razniejszy rozdzwigk miedzy konserwatywno-liberalnym Czartoryskim
a $rodowiskiem katolickich konserwatystéw, skupionych wokét mini-
stra wychowania religijnego i oswiecenia publicznego S. Grabowskiego,
ktorego oficjalnym przedstawicielem mial si¢ wkrotce sta¢ Szaniawski.

Z czasem jego poglady na wolnos¢ stowa ulegna radyklanej zmia-
nie w stosunku do tych z 1807 r. Juz w 1816 r. na posiedzeniu Rady
Stanu, na ktorym prowadzona byta dyskusja nad projektem rzadowym
dotyczacym wolnoséci prasy, Szaniawski jednoznacznie opowiedzial sie
za wprowadzeniem cenzury prewencyjnej i skrytykowat projekt Komisji
Rzadowej za zbyt liberalne podejscie do zwalczania naduzy¢ wolnosci
druku®. W 1822 r. wprost bedzie pisal, ze ograniczenie wolnosci druku
ma stanowic¢ $rodek zaradczy przeciwko sojuszowi rozumu i filozofii.
Szaniawski obawial sie, ze rozum pozostawiony filozofii doprowadzi
do radykalizacji rzeczywisto$ci. Byl przekonany, ze wolno$¢ objawiania
mysli rozwija sie sama z siebie wraz z postepem cywilizacji, a cenzura
nie jest w stanie si¢ temu przeciwstawic:

[...] ona tylko zrzadza, Ze on jest postepnym, a nie przeskakuja-
cym i przyspieszanym. Nie tylko nie czyni ona pod tym wzgledem
nic szkodliwego, ale owszem, dziatajac jako sita Sciggajgca naprzeciw
sile rozstrzelnej, wprowadza prawdziwe produkcje, kiedy tymczasem

% List Szaniawskiego do Horodyskiego z 20 sierpnia 1807 roku, w: Korespondencja, s. 173.

% F. Ramotowska, op. cit., s. 128. W pismie , Fragment z rozprawy pt. »Uwagi wzgle-
dem wychowania i nauki«” powstatym okoto 1821 r. Szaniawski wyraza obawe, ze ,[...]
rozum ludzki, dopoki z pomoca wiasnych tylko przyrodzonych sit chcialby dziata¢, wikla
sig ciagle pomiedzy tymi samymi watpliwosciami i trudnosciami, jakie otaczaja catq filozo-
fie, przy pierwszych jej zasadach, i dopiero z pomoca swiatta Objawienia znajduje potrzeb-
niejsze gtéwne wiadomosci, ktore postuza do wydobyecia go z otchtani btedéw i powatpie-
wan. W tych to wtasnie naukach, jezeli one wyzszego religijnego kierunku sa pozbawione,
rozwija si¢ rozum i pomniejsza szkodliwe zywioty bezboznych i antymoralnych teorii”.
J.K. Szaniawski, Fragment z rozprawy Pt. Uwagi wzgledem wychowania i nauki, w: S. Paczos,
op. cit., s. 444.
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sama sila rozstrzelna bez takowego hamulca dziatajac, rozprasza
wszystko na wszystkie strony bez zadnego rzeczywistego produktu.

W tym tekscie padaja rowniez stowa, ktore niejako zacigza nad oceng
Szaniawskiego w oczach historykow, ze ,w naduzyciach przesadzona
cenzura lepsza jest nierownie w swoich skutkach, anizeli nieograniczona
wolnos¢”?. Paradoksalnie ten dawny rewolucjonista i wolnomysliciel
stal sie zwolennikiem fadu, porzadku i istniejacej wladzy krepujacej
oswiate i wolno$¢ druku. Zwroécit przeciw sobie niemal cate spoleczen-
stwo. Podobno nawet w samym rzadzie patrzono na niego nieprzy-
chylnie. Swiadcza o tym listy wyrazajace lek o piastowane stanowisko,
ktore wysytat do zony*.

Warto pamigtaé, ze zanim Szaniawski zostal znienawidzonym sze-
fem cenzury, w 1821 r. otrzymal nominacj¢ na radce stanu dyrektora
wychowania Komisji Rzadowej. Petniac te funkcje, wykazal si¢ ogromna
pracowitoscig i uporem w przeprowadzaniu swoich zamierzen. Mysli
i projekty zawarte w licznych memoriatach jego autorstwa w praktyce
rzadko udawalo si¢ zrealizowad i czesto byly powodem taré¢ ze wspot-
pracownikami. Jego dziatania w dziedzinie edukacji polegaly przede
wszystkim na konsekwentnym wecielaniu w zycie zasad powstajacych
na Zachodzie i na inicjowaniu coraz to nowych metod dziatania, utrzy-
manych w duchu klerykalizmu*'. Nadzorowat opracowanie podreczni-
kow szkolnych. W 1824 r. powotal pismo dla nauczycieli — , Pamietnik
Umiejetnosci, Szkdt i Nauk”. Zorganizowat drukarnie szkolna wydajaca
ksiazki edukacyjne i religijne.

Prace wychowawcza traktowat jako $rodek, ktory z czasem stat sie
dla niego celem samym w sobie, przystaniajac mu rzeczywistosc¢. Insty-
tucja cenzury byta zaledwie narzedziem, za pomoca ktérego mogt reali-
zowac zalozenia swojego projektu edukacyjno-wychowawczego. Stuzyta

% JK. Szaniawski, Uzasadnienie cenzury druku, w: ibidem, s. 524.

% Ibidem, s. 524.

40 M. Smolarski, J. K. Szaniawski (Przyczynek do charakterystyki), ,Biblioteka Warszaw-
ska” 1910, 4, 1, s. 235.

# Szerszy kontekst dzialalnosci Szaniawskiego w latach dwudziestych daje praca
E. Jabtonskiej-Deptuty: Przystosowanie i opdr. Zakony meskie w Krolestwie Kongresowym, War-
szawa 1983. W ksigzce tej mozna znalez¢ charakterystyke srodowiska katolickich konser-
watystow, skupionych wokot ministra wychowania religijnego i o$wiecenia publicznego
S. Grabowskiego, a takze opis nastrojow panujacych w spoteczenistwie Krdlestwa Polskie-
go w zwiagzku z reformami dotyczacymi Kosciota i wychowania szkolnego. Vide: A. Baran-
ska, Miedzy Warszawg, Petersburgiem a Rzymem. Koscidt a paristwo w dobie Krélestwa Polskiego
(1815-1830), Lublin 2008; M. Manteufflowa, |.K. Szaniawski. Ideologia i dziatalnos¢ 1815-1830,
Warszawa 1936.
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mu do utrwalania wynikow osiagnietych przez system wychowawczy.
Kompleksowos$¢ podejscia widac¢ rowniez w doborze wspotpracownikow.
Chcac zachowacd tacznos¢ miedzy Dyrekcja Wychowania a Wydziatem
Cenzury, jego podwtadni byli jednoczesnie zatrudnieni w obu instytu-
gjach. Tak bylo w przypadku Wincentego Niepokojczyckiego, pracujace-
go w Dyrekcji Wychowania i petniacego jednoczesnie funkcje zastepcy
Szaniawskiego w Biurze Cenzury. Podobnie byto w przypadku Modesta
Kosickiego, bedacego sekretarzem Dyrekcji Wychowania i jednoczesnie
zatrudnionego na stanowisku referenta cenzury, do ktérego zadan nale-
zata kontrola rekopiséw o tresci religijnej i moralnej*.

W jego koncepcji istniata obustronna zaleznos¢ miedzy ogranicze-
niem wolnosci druku i wychowaniem. Wlasciwa edukacja miata przyspa-
rza¢ spoteczenstwu ludzi, ktérzy nie beda naduzywac¢ wolnosci stowa,
a jednoczesnie tylko cenzura byta w stanie uchroni¢ mtodziez przed ze-
tknieciem si¢ z zatrutym zrédlem w ksiazkach i dziennikach. Takie sta-
nowisko zajmowat Szaniawski, zdajac sobie sprawe, ze wychowanie nie
ogranicza si¢ tylko do murow szkolnych. W jednym z memoriatow pisat:

Edukacja publiczna zostawiona wtasnym tylko sitom. Pozbawiona
wszelkiej zewnegtrznej pomocy, otoczona nieprzyjaznym dziataniem
tylu innych zywiotéw spotecznego zycia, byta by tylko osierocona i dla
ziemi i klimatu obcg rosling, ktéra na wszechstronnie nastawiona bu-

rze, musi predzej czy pozniej obumrzeé nieodzownie®’.

W innym za$ miejscu dodawatl: ,Wszelkie korzysci edukacji znikac
beda kolejno jezeli mlodzieniec w dalszym swym towarzyskim zyciu,
w ksiegarniach, gabinetach do czytania, teatrach natrafia¢ bedzie na mo-
ralne dla niedoswiadczonych trucizny”*. W tym duchu byly zainicjowa-
ne przez Szaniawskiego zmiany w dziatalnosci Towarzystwa do Ksiag
Elementarnych. Przez reforme nauk i ksiazek szkolnych pragnat nowe
prawa i maksymy ustali¢ w sercach i umystach wschodzacej generacji.
Utworzenie w 1823 r. Kuratorji Generalnej (policji szkolnej) w celu od-
dzielenia wiadzy dozorczej od naukowej w zatozeniach Szaniawskiego

#2 Oprocz nich w biurze cenzury pracowali jeszcze Roman Eubkowski, Michat Lipnic-

ki, ktéry zostanie zastapiony w 1825 r. przez Filipa Friebsa. W 1828 r. dotaczyli Kalikst Po-
marnacji, Wincenty Smaczynski, Kajetan Niezabitowski, Stanistaw Wyzewski oraz ks. Jo-
zef Giewartowski. Ponadto pracowali tam August Ernst Zinserling i przez pewien czas
Maurycy Mochnacki, cieszacy sie szczegoélng protekcjq Szaniawskiego.

#  Cyt. za: M. Manteufflowa, op. cit., s. 120.

4 Ibidem, s. 121.
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miato nie tylko chroni¢ ucznia przed zgubnymi wpltywami, ale wpajac
w niego zasady chrzescijaniskie®.

Po nominacji na szefa cenzury Szaniawski wigkszo$¢ swojego cza-
su poswiecat sprawom kontroli druku kosztem obowiazkéw dyrektora
wychowania. Sprawy te pochtaniaty go catkowicie. Osobiscie sprawowat
nadzor niemal nad wszystkim, nie ufajac wspdtpracownikom. Warto do-
da¢, ze byt czlowiekiem niezwykle skrupulatnym i drobiazgowym, co
wykluczato z jego strony wigksze niedopatrzenia cenzorskie. W jednym
z listow do S. Grabowskiego pisatl:

Przez pie¢ blisko lat (obok wlasciwych zatrudnienn Generalnego
Dyrektora Wychowania Publicznego) sprawuje obowiazki do kierun-
ku Cenzury nalezace i zapewni¢ moge, ze ten Wydziat, ktory daw-
niej $ciagat czestokro¢ nieukontentowanie Krélewsko-Namiestniczej
Wiadzy z powodu wznawiajacych sie naduzy¢ druku, postawitem na
wlasciwej drodze wiernego i skutecznie-zaradczego baczenia. Takowy
zamiar wymagal zupelnego zrzeczenia si¢ wszelkich niemal chwil
spoczynku i wszelkich towarzyskich zycia przyjemnosci, wymagat
poswiecenia sie wylacznego rozkazom Wyzszej Woli. Przez powin-
na w stuzbie wiernosci i gorliwosci spelnitem te cala ofiare, ktdrej
skutkiem stracitem zdrowie; wystawiony zostalem na nienawis¢, na
wielorakie prze§ladowania i na dotkliwe oczernianie.

Z czasem, gdy wypracowat zasady pracy i dobral sobie odpowiednich
ludzi, Wydziat Cenzury zaczat dziata¢ sam, a Szaniawski coraz rzadziej
pojawiat si¢ w Patacu Kazimierowskim. Jak pisal Maurycy Mochnacki,
,maszyna zostata w ruch puszczona, a wspdtpracownicy utrzymywa-
li, a nawet rozwijali system swojego zwierzchnika”#’. Cenzura pod jego
kierownictwem znajdowata si¢ pod czujnym okiem Nowosilcowa, ktéry
mial pelny wglad we wszystkie wazniejsze sprawy i niejednokrotnie stat
za najbardziej radyklanymi pomystami. Ponadto miat on staly wglad
w protokoty czynnosci dostarczane mu przez Szaniawskiego. Z listow
miedzy Grabowskim i Nowosilcowem wylania si¢ obraz w peini odda-
nego sprawie, gorliwego szefa cenzury, ktory ,[...] nawrocony szczerze
po dawnych btedach, Scigany przez nieprzyjaciol, ofiara i meczennik do

#  Kuratorjia Generalna poza Szaniawskim nie miata wielu zwolennikéw. Niechetnie

ustosunkowywat sie do niej Namiestnik Kroélestwa Polskiego, jak i sam S. Grabowski. Wy-
stepowat przeciwko niej minister Lubecki, natomiast komisje sejmowe z lat 1825 i 1830 r.
domagaty sie jej zniesienia. Vide: ibidem, s. 74-75.

% AGAD, Kancelaria Nowosilcowa, sygn. 482, k. 104-110.

4 M. Mochnacki, List M. Mochnackiego do ]. K. Szaniawskiego, w: J. Kucharzewski, Mau-
rycy Mochnacki, Krakéw 1910, s. 537-538.
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dobrej sprawy, dziata dla Boga, nie dla ludzi, w lepszym $wiecie otrzyma
wynagrodzenie”*. W innym za$ liScie uznat go za wybornego urzednika,
ktdry $cigany i krzywdzony publicznie stat sie ofiarg wtasnej gorliwosci®.

Sprawujac swdj urzad, narazony byt na ostra krytyke ze strony opozy-
cji. Nie bez powodu komisje sejmowe zarzucaty Szaniawskiemu, ze spra-
wuje zbyt rozlegly urzad, by mdc poswiecac wystarczajacy czas cenzurze.
Ponadto podkreslano, ze nie jest mozliwe, aby jedna osoba byla w stanie
by¢ biegta we wszystkich naukach i umiejetnosciach, a jego wspotpra-
cownikom zarzucano niekompetencje. Podkreslano, ze ,nieograniczenie
cenzury prawem zatrzymalo w postepie wyksztalcenie, zubozylo literatu-
re [...] a wszystko co obudza wielkie cnoty, co podnosi do czystej religii,
co daje wysokie poloty umystowi ludzkiemu lub przypomina Polakowi
dawne cnoty przodkéw, to nie znajduje zachecenia”.

Szefujac cenzurze Szaniawski, podszedt do tego zadania komplek-
sowo. Oprdcz ograniczania wolnosci druku widzial potrzebe pozytyw-
nego oddzialywania na spoleczenistwo za pomoca publikacji szerzacych
ideologie reakcyjng i warto$ci chrzescijaniskie. Dlatego juz w 1822 r. wy-
stapil z propozycja utworzenia pisma, , ktdre by walczylo za prawdami
wyzszego rzedu”. Zdajac sobie sprawe, ze taki profil pisma nie moze
liczy¢ na szerokie grono czytelnikow, proponowat, aby byto ono dar-
mowe i rozsylane do instytugcji religijnych. Jednoczesnie podjat starania
zatozenia drukarni dziatajacej pod dozorem Komisji Rzadowej, w ktorej
drukowane bylyby ksiazki dla mtodziezy i duchownych. Pomimo poczat-
kowego braku aprobaty ze strony cara Szaniawski swoj cel zrealizowat,
pozyskujac pienigdze z Komisji Rzadowej°!. Tym samym juz w 1824 r.
drukarnia ruszyla, a na jej czele stanat Adam Chledowski, ktéry zajat sie
wydawaniem , Monitora Warszawskiego”. W rzeczywistos$ci to Szaniaw-
ski osobiscie sprawowat nad tym pismem nadzoér, bedac pelnym dumy
z jego poziomu. Czasopismo ukazywalo si¢ do korica 1828 r. Poczatkowo
wydawane bylo dwa razy w tygodniu — regularnie we wtorki i soboty.
Od 1 kwietnia, po zmniejszeniu formatu, a przy niezmienionej cenie,
wydawany byt pie¢ razy tygodniowo - regularnie w niedziele, ponie-
dzialki, $rody, czwartki i soboty. Drukowane bylo w nakladzie 800 eg-
zemplarzy, a liczba abonentow nie przekraczata 200, bowiem duza czes¢

kolegiatom, klasztorom, dziekanom i szkotom. W rzeczywistosci pismo

# Cyt. za: N Gasiorowska, op. cit., s. 222.

49 Ibidem, s. 223.

% Tekst uwag komisji Izby Poselskiej i Senatu do dziatalnoéci Rzadu zamieszczony:
ibidem, s. 387-389.

51 A. Stomkowska, op. cit., s. 6-7.
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to byto kompilacja przedrukow z pism niemieckich i francuskich, takich
jak: ,Oesterreichischer Beobachter” czy , Der Staatsamann”, ,,Moniteur”,
,Journale de Paris”, , Gazette de France”, a przede wszystkim , Etoile”,
,Drapeau Blanc” i ,Memorial Catholique”Sz.

Taka formuta dziennika utrzymala sie przez dwa lata, a z czasem
pismo zaczeto sie¢ upodabnia¢ do typowych dziennikow politycznych
wychodzacych w Krolestwie. Mniej w nim byto ideologii ultrakatolickiej,
a dziat literatury si¢ skurczyt — tym samym mozna zaobserwowac, ze Sza-
niawski tracil zainteresowanie tym pismem, dajac wieksza swobode Chte-
dowskiemu. Pismo pomimo zmian formuly nadal tracilo czytelnikéw,
a deficyt zwiazany z jego wydawaniem wzrastal, dlatego idac za przy-
ktadem panstw europejskich, ktére miaty organy rzadowe, zdecydowano
si¢ na wniosek ministra Grabowskiego zastapi¢ ,Monitor Warszawski”
,Dziennikiem Powszechnym Krajowym”. Pod koniec lat dwudziestych
XIX w. dziennik ten, pozostajac pod faktycznym zwierzchnictwem Komi-
sji Rzadowej i Szaniawskiego, skupiat mlodych literatéw propagujacych
hasta przyswiecajace przysztemu powstaniu®.

Drugim organem majacym spelnia¢ funkcje ksztatcenia opinii byt
,Dziennik Warszawski”, na tamach ktérego ukazywaty sie najwazniejsze
w tamtym czasie prace mtodych romantykéw. O ile dziatania w zakresie
cenzury przyniosty pozadane rezultaty, o tyle dziatalnos¢ wydawnicza
Szaniawskiego zakonczyla sie fiaskiem.

Gorliwosc¢ i doktrynerstwo Szaniawskiego z czasem zaczeto wzbu-
dza¢é niezadowolenie jego przelozonych. Krytykowat go Wielki Ksiaze
Konstanty, ktory blokowat jego nominacje do Komitetu Reform. Zarzucat
Szaniawskiemu skrajnos¢ pogladow, podkreslajac, ze nie mozna si¢ po
nim spodziewad ostroznosci i umiarkowania, ktére jedynie w sprawach
tak waznych a drazliwych moga zapewni¢ powodzenie akcji rzadowe;j.
Z tego tez powodu zablokowal w 1829 r. odznaczenie Szaniawskiego
przez Mikotaja II*. Ale duzo do zarzucenia warszawskiej cenzurze miat
sam Klemens von Metternich. Nie bez znaczenia byty w tym przypadku

52 M. Manteufflowa, op. cit., s. 129-131.
5 Ibidem, s. 135; A. Stomkowska, op. cit., s. 15-16.
Na jego tamach pisali: Ludwig Nabielak, M. Mochnacki czy J6zef Bolestaw Ostrowski.
M.in. O duchu i zrédla Poezji w Polszsze M. Mochnackiego czy rozprawy Michata
Podczaszynskiego na czele z tekstem: O pierwszym tomie poezji Ordyrca z krétkq wzmiankg
0 poezji narodowej. Vide: M. Stankiewicz-Kope¢, , Bledni rycerze feudalizmu”. Proromantyczne
sympatie szefa carskiej cenzury Joézefa Kalasantego Szaniawskiego, w: W Swiecie mysli i wartosci.
Prace z historii literatury i kultury ofiarowane profesorowi Julianowi Maslance, red. R. Dabrow-
ski, A. Wasko, Krakéw 2010 s. 270-271.

% O nieprzychylnym stanowisku Wielkiego Ksiecia Konstantego do Szaniawskiego pi-
sat anonimowy autor Pamietnika woznego cenzury, vide: F. Lasiewicki [autor domniemany],
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proromantyczne sympatie Szaniawskiego. Trudno zwali¢ na karb nie-
dopilnowania pojawienie si¢ w cenzurowanych warszawskich pismach
wzmianek o ptomiennych petersburskich improwizacjach historycznych
Adama Mickiewicza czy tez informujacych o ukazaniu si¢ w Petersbur-
gu Konrada Wallenroda®. Jesienia 1828 r. zostaly wystosowane do Sza-
niawskiego sugestie ze strony ministrow Lubeckiego i Grabowskiego,
aby sam zrezygnowat. Szaniawski, od dluzszego czasu podupadajacy na
zdrowiu, wskazal swojego nastepce w osobie radcy stanu Zalewskiego,
ale sprzeciw ze strony Nowosilcowa sprawit, ze Szaniawski jeszcze nie-
mal rok zostal na swoim stanowisku. Tuz przed wybuchem powstania
listopadowego sam zdecydowat sie zrezygnowaé, motywujac swa prosbe
ztym stanem zdrowia, jednak faktycznie miat poczucie niedocenienia jego
staran ze strony rzadu®®. Szczegdlnie zas miat za zte odgorne ingerengje
w skiad personalny biura cenzury®. Podczas powstania listopadowego
Szaniawski uniknal zemsty ludu i haniebnej $mierci na szubienicy tylko
dzieki ostrzezeniu przez M. Mochnackiego, ktory z wdziecznosci za od-
dane mu przez Szaniawskiego przystugi w decydujacej chwili ostrzegt go
o niebezpieczenstwie. Aby sie ratowac, wyjechat za granice. Wrdociwszy
po upadku powstania do Krolestwa, jeszcze przez osiem lat pozostawat
w stuzbie rosyjskiej, m.in. jako cztonek Sadu Kryminalnego. Kierowat
wydzialem Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, a od 1833 r.
byt cztonkiem Rady Wychowania Publicznego. Ostatnie lata zycia Sza-
niawskiego byly wypelnione poszukiwaniami w obszarze religii, wiary
i poboznosci jako ratunku przed zepsuciem moralnym. Umart we Lwowie
16 maja 1843 r. Zostal pochowany przez jezuitow na Cmentarzu Lycza-
kowskim we Lwowie.

Zarowno jemu wspolczesni, jak i historycy ocenili Szaniawskiego
dos¢ ostro®. Trafnie scharakteryzowata posta¢ Szaniawskiego Maria Man-

Pamietnik woznego cenzury, wstep i oprac. B. Burdziej, Torun 1995, s. 55; M. Manteufflowa,
op. cit., s. 127-128, 146.

% M. Stankiewicz-Kope¢, op. cit., s. 264-265.

% Nie bez znaczenia byt ultrakatolicki charakter prowadzonej polityki przez Szaniaw-
skiego, ktéry nie znajdowat oparcia w rosyjskich (prawostawnych) sferach rzagdowych.

% M. Manteufflowa, op. cit., s. 128.

80 Bezwzglednie potepit postepowania Szaniawskiego Szymon Askenazy w Lukasiti-
skim, vide: S. Askenazy, Lukasirnski, t. 1-2, Warszawa 1908. Ta ocena zawazy na pdzniejszym
postrzeganiu Szaniawskiego przez historykdw. Niemcewicz, ktérego prace wstrzymywat
Szaniawski, nazwat go ,,infamisem w rudej peruce” i poswiecit mu nieukonczona powies¢
satyryczna Wiadystaw Bojomir, vide: J.U. Niemcewicz, Wiadystaw Bojomir, wstep i oprac.
I. Rusinowa, Kielce 2009, a Franciszek Dzierzykraj-Morawski napisat zlosliwa fraszke
Na S... cenzora, vide: F. Dzierzykraj-Morawski, Pisma wierszem i prozom, t. 2, Poznan 1882,

s. 28. Natomiast Maurycy Mochnacki w Powstaniu narodu polskiego pisat o nim: ,, Byt u nas
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teufflowa. Autorka pisze, ze nie znat si¢ na ludziach i stabo orientowat
si¢ w nastrojach panujacych w spoteczenstwie:

Byt przede wszystkim teoretykiem, napotykajacym w zetknigciu
z rzeczywisto$cig przeszkody nie do zwalczenia. Cztowiek ten, ktorego
metafizyczny sposdb myslenia draznit wielu, zyt i obracat sie w swym
wlasnym, wyimaginowanym $wiecie, wlasng miarg oceniajac ludzi,
sytuacje i wypadki rozgrywajace si¢ przed jego oczami. A kiedy rze-
czywistos¢ ktam zadawata jego politycznym wyrachowaniom, kiedy
dotkniety zostawat w swej wygdérowanej ambicji, popadat w znieche-
cenie i apati¢, by znéw po pewnym czasie dzwignac si¢ i wznosic¢
nowe konstrukcje myslowe, w ktorych obronie rozpoczynat dziata¢
i walczy¢ konsekwentnie a wytrwale®!.

Szaniawski jako jeden z nielicznych myslicieli byt konsekwentny
w tym sensie, ze w praktyce postepowatl zgodnie ze swoimi koncepcja-
mi teoretycznymi. Nie dostrzegal jednak, ze niedoskonatos¢ urzadzen
nie jest grozna, grozne jest bezwzgledne dazenie do ideatu, ktére fatwo
wiedzie do jego zaprzeczenia.

Za takim sposobem mys$lenia i dziatania Szaniawskiego przemawia
jego stosunek do nad wyraz $mialych poczynan na gruncie warszawskim
mtodych romantykéw®?. Moze dziwié, ze ich, jak na déwczesne realia,
dos¢ odwazne dziatania nie wzbudzaly niepokoju szefa cenzury, ktory
okazywat wobec nich wyrozumiato$¢ i traktowat ich do$¢ pobtazliwe®.

maz bardzo bieglty w naukach, w prawie, ekonomii politycznej i administracji, stawny fi-
lozof i uczen Kanta. Nikt naden wiecej ksiag starych i nowych nie przeczytat, nikt glebiej
nie myslat od niego w Polsce. W swoim czasie pisarz zawolany, patriota, jeden z lumina-
rzy naszych! [...] Nie warto zastanowi¢ si¢, ze wlasnie tego cztowieka, nie kogo innego
Moskwa obrdéci¢ zdotata przeciwko patriotyzmowi i o$wiacie? Szaniawski zajmuje niepo-
$lednie miejsce w historii pigetnastoletniego Krolestwa. Jakich srodkéw uzyl Nowosilcow,
zeby go skloni¢ do odegrania fatszywej i nikczemnej roli cenzora, do nadania tak niebez-
piecznego kierunku wychowaniu publicznemu. To pewne, Ze za pieniadze, tytuly i urzedy
takim serwilistg, jakim byl, nie zostat. Ani go zbogacono, ani wywyzszono nad innych.
Nie popadt takze zaprzeczeniu, Ze si¢ sam nie piat jak inni do wysokich dostojenstw”.
M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. 1, wstep i oprac. S. Kienie-
wicz, Warszawa 1984, s. 169-170.

¢ M. Manteufflowa, op. cit., s. 26.

62 Jego sympatia do romantykéw byta zauwazalna zwlaszcza w tolerancyjnym podej-
$ciu do wydawanego , Dziennika Powszechnego”, ktéry pomyslany jako organ rzadowy,
stal sie z czasem pismem wojujacego romantyzmu.

6 Obraz ten ki6ci sie z naszkicowang przez historiografie charakterystyka Szaniaw-
skiego jako gorliwego przeciwnika wszelkiej wolnej mysli, fanatycznego cenzora zwalcza-
jacego literature krajowa i jej tworcow.
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Zapomina sig, ze tym proromantycznym sympatiom Szaniawskiego nale-
zy przypisac¢ rozwoj mtodych literatéw i krytykéw w latach dwudziestych
XIX w.% Dzieki sprzyjajacym okolicznosciom mogli rozwina¢ skrzydta
tacy krytycy jak M. Mochnacki, Jézef Bolestaw Ostrowski czy Michat
Podczaszynski, a Seweryn Goszczynski czy Jozef Bogdan Zalewski mogli
publikowaé swoje utwory®.

Szaniawski uwazatl, Zze romantyzm polski tchnie nowe sity w zycie
religijne i umocni poczynania zachowawcze w Krdélestwie. Ponadto pa-
trzyl poblazliwie na utarczki romantykéw z klasykami, majac nadzieje,
ze ta niegrozna zabawa w literature odciagnie mtodziez od spraw poli-
tycznych. Jednak Szaniawski postrzegal romantyzm w jego niemieckim
wydaniu, gdzie ten kierunek rozwijat sie w zgodzie z mys$la katolicka,
a nawet niejednokrotnie torowat jej droge i zjednywal wyznawcéw przez
propagowanie irracjonalizmu i szerzenie kultu uczuciowosci. Nieco od-
mienny charakter miat romantyzm polski, ktdry z czasem zostat zdomino-
wany przez nurt rewolucyjny, ale ktéry (podobnie jak niemiecki) w sfere
spraw politycznych wnosit umitowanie wolnosci i ideatéw narodowych.
Szaniawski reprezentowat nurt romantyzmu konserwatywnego, typowe-
go dla powiedenskich Niemiec, co pozwalatlo mu do pewnego stopnia
tolerowac¢ nawet romantycznych radykatow, majacych zdominowac ob-
raz tej formacji w Krolestwie Polskim®.

Proromantyczne sympatie Szaniawskiego, podobnie jak i zasady po-
lityki edukacyjnej, wynikaly z jego pogladow filozoficznych, ktére ufor-
mowaty jego swiatopoglad, a w efekcie doprowadzily do uksztattowania
si¢ okreslonych preferencji spoteczno-politycznych.

ZAKONCZENIE

Szaniawski nalezal do pokolenia o zlozonej osobowosci tworczej, kto-
rego wolty zyciowe i ewolucja $wiatopogladowa od radykalizmu do kon-
serwatyzmu nie byta niczym nadzwyczajnym. Wpisuje si¢ on w szeroki

% M. Mochnacki, jeden z gtéwnych przedstawicieli polskiego romantyzmu, w Powsta-

niu narodu polskiego, pisat: ,,Cenzura Szaniawskiego poczytywata romantykéw za bltednych
rycerzy feudalizmu i nie przeszkadzata im pisa¢, czesto nawet pod alegoriami wyrazac
prawdy polityczne; Szyrma, profesor szkockiej filozofii brat ich za mistykéw; Brodziniski
za niewdziecznych uczniéw, »co mu wlasne pole najechali«, a Kozmian i Osiniski za barba-
rzyncdw bez gustu; lecz nikomu przez mysl nie przeszto, zeby romantycy mieli by¢ sekta
polityczna w pismiennictwie dziennikarskim” (M. Mochnacki, op. cit., s. 324).

6 M. Stankiewicz-Kope¢, op. cit., s. 252-253.

% M. Manteufflowa, op. cit., s. 36-39.
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nurt mysli europejskiej, ktorego przedstawiciele zostali uformowani na
gruncie klasycyzmu, zafascynowani ideami oswiecenia i rewolugcji fran-
cuskiej, z biegiem czasu przeszli na pozycje kontroswieceniowe, stajac sie
reprezentantami romantycznego konserwatyzmu. Aby zrozumie¢ prze-
miany, jakie dokonaly si¢ w obrebie $wiatopogladu J.K. Szaniawskiego,
nalezy przyjrzec¢ si¢ czynnikom uznawanym za decydujace w procesie
formowania przekonan oraz ksztattowania okreslonej na ich mocy po-
stawy wobec rzeczywistosci. Bedac blisko filozofii niemieckiej Fichtego,
Schellinga, byl jednoczesnie entuzjasta francuskiej mysli filozoficznej,
przepojonej duchem katolicyzmu®. Jako urzednik po prostu postepowat
zgodnie z zasadami, ktére byly konsekwencja jego pogladéw filozoficz-
nych. Uwiklat si¢ w sie¢ polityki rosyjskiej, ktorej ostrze antynarodowe
nie bylo poczatkowo przez niego dostrzegane. Przestanialy je sukcesy
w przywracaniu religii wlasciwego miejsca w Krolestwie Kongresowym,
ktoremu patronowat car. Pokladat nadzieje, Ze rozpoczety proces reform
przybierze ksztalt szerokiego programu wedle wzorcéw panstwowo-ko-
Scielnych przyjetych w katolickich panstwach okresu restauracji, czyli
Frangji i Austrii. Natomiast w odrdznieniu od polityki wychowania, kie-
rujac cenzurg, ulegl w znacznym stopniu wptywom Nowosilcowa®®.
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