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Lupy, jency i trofea wojenne w polskich
kronikach sredniowiecznych'

Polskie kroniki sredniowieczne, jako jedno z najcenniejszych zrédet do badania naszych dziejow,
zawierajg informacje o tupach, jencach i trofeach wojennych. Cho¢ teksty te nie sg na ogot pre-
cyzyjne, mozna w nich znalez¢ przyktady tupdw, jak zwierzeta gospodarskie i przedmioty o cha-
rakterze praktycznym (zywno$¢, bron czy tekstylia) oraz opisy bardziej szczegétowe dotyczace
unikalnych artefaktéw, czesto o charakterze symbolicznym. Wiaczenie takich opiséw do tekstow
kronikarskich stanowi jednoznaczne stwierdzenie ich wartosci i pozwala — przynajmniej czes-
ciowo — przesledzi¢ ich historie na przestrzeni wiekéw. Najliczniejsze przyktady mozna znalez¢
w monumentalnych Rocznikach czyli Kronikach stynnego Krélestwa Polskiego, pisanych przez naj-
wybitniejszego polskiego historyka sredniowiecza Jana Dtugosza. Kwestig zastugujaca na szcze-
g6Ing uwage jest los jencéw wojskowych i jencéw cywilnych. Relacje kronik zazwyczaj przedsta-
wiaja ten los skupiajac sie na informacjach ogoélnych i bardzo rzadko wspominajac o konkretnych
osobach.
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Rodzime kroniki §redniowieczne pozostaja jednym z najwazniejszych zrodet
historycznych, bezcennych dla poznania dziejow kraju. Zawieraja réwniez infor-
macje dotyczace tematu lupow, jenicow i trofeéw wojennych. W celu odnalezienia
konkretnych przyktadéw takich sytuacji poddano analizie kilka kronik, poczawszy
od najwczesniejszej, napisanej przez tzw. Galla Anonima, przez Mistrza Wincen-
tego zwanego Kadlubkiem, Jana z Czarnkowa i nieznanego autora Kroniki Wielko-
polskiej”. Najliczniejsze przyklady przynosza monumentalne Roczniki najwigkszego

' Artykul powstal w oparciu o prace dyplomowa autorki Lupy i trofea wojenne w okresie sredniowiecza w Pol-
sce w Swietle rodzimych Zrodet kronikarskich przygotowang w 2020 r. w ramach Podyplomowego Studium Muze-
alniczego Uniwersytetu Warszawskiego, pod kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Rottermunda.

> Gall Anonim, Kronika polska, thum. Roman Grodecki, Wroctaw 2003; Mistrz Wincenty Kadtubek, Kronika
polska, thum. B. Kiirbis, Wroctaw 2003; Kronika Jana z Czarnkowa, ttum. J. Zerbitto, Krakéw 2001; Kronika Wiel-
kopolska, ttum. K. Abgarowicz, oprac. B. B. Kiirbis, Krakéw 2010. Kronika Dzierzwy zostala w tym zestawieniu
pominieta poniewaz zawarte w niej nieliczne przyktady nie wplywaja znaczaco na omawiane zagadnienie.
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polskiego dziejopisa, Jana Diugosza’, a takze bezcenne Banderia Prutenorum® tego
samego autora, poswiecone gléwnie jednemu rodzajowi grunwaldzkich trofeéw,
czyli zdobytym na Krzyzakach choraggwiom. Pewne informacje przynosza tez dzie-
ta zagranicznych kronikarzy, gtéwnie pochodzenia czeskiego i niemieckiego.

Tematyke tupu wojennego odnalez¢é mozemy w opracowaniach z zakresu mu-
zealnictwa, historii i historii sztuki. Klasycznym dzietem, ktdre stanowilo podstawe
dla zdobycia wiedzy na ten temat s3 Muzea na swiecie. Wstep do muzealnictwa’® au-
torstwa Zdzistawa Zygulskiego jr., gdzie odnalez¢ mozna informacje o pierwszych
potwierdzonych historycznie przyktadach tupéw i trofeéw wojennych. Autorowi
zawdzieczamy réwniez obszerng prace po$wiecong zabytkom przechowywanym
przez rodzing Czartoryskich w Putawach Dzieje zbioréw putawskich. Swigtynia Sy-
billi i Dom Gotycki®, w ktdrej odnalez¢ mozemy informacje o$wietlajace losy nie-
ktorych cennych artefaktow, na przyklad mieczy grunwaldzkich.

Uroczyste obchody 600-lecia bitwy pod Grunwaldem zaowocowaly powsta-
niem szeregu publikacji poswieconych wielkiemu zwycigstwu. Wsréd prac zbioro-
wych przydatnych przy oméwieniu niniejszego tematu znalazlo si¢ miedzy innymi
dwutomowe albumowe opracowanie Zamku Krélewskiego na Wawelu Na znak
Swietnego zwyciestwa. W szes¢setng rocznice bitwy pod Grunwaldem’. Pogrunwal-
dzkim darom ksigzkowym Wladystawa Jagielly poswigcony jest réwniez fragment
pracy Edwarda Potkowskiego Ksigzka i pismo w Sredniowieczu®. Wazng publika-
cja dotyczacy czasow wielkiej wojny z Zakonem Krzyzackim, jest rowniez wydana
w 2014 r. pozycja Trofea grunwaldzkie. Trofea bitwy pod Grunwaldem i Wielkiej
Wojny z Zakonem Krzyzackim 1409-1411 r. - dzieje na przestrzeni wiekéw’, ktorej
autor, Wojciech Krajewski §ledzi i systematyzuje losy zdobytych przed szesciuset
laty cennych obiektow.

Losy jenicow wojennych oméwione zostaly dokladnie i wieloaspektowo m.in.
przez Andrzeja Niewinskiego w publikacji Jeniectwo wojenne w poznym srednio-
wieczu. Studia nad problematykg zjawiska w Polsce w kontekscie zachodnioeuro-
pejskim'®. W niniejszej pracy zwrdcono szczegolng uwage na watki kronikarskie
odnoszace si¢ do opisywanej kwestii.

Tematowi strat wojennych poswiecone jest rowniez czasopismo ,,Cenne, bez-
cenne, utracone”'!, ukazujace si¢ od 1997 r. Obok informacji dotyczacych zabyt-

* Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego Jana Dtugosza, kanonika krakowskiego, gorliwego ba-
dacza dziejéw swego narodu, zestawione z najwigkszq starannoscig i dbatoscig o prawde historyczng, ks. 1-12,
tlum. M. Plezia, ]. Mrukéwna, Warszawa 2009. W celu precyzyjnego okreslenia miejsca pochodzenia odnosnika,
w przypadku ksiag wystepujacych w wiecej niz jednym tomie, zastosowane zostalo rozréznienie: ks. 11/1, ks. 11/2,
ks. 12/1 etc.

* Banderia Prutenorum, red. Z. Pietrzyk, ttum. A. Golik-Prus, A. Obrebski, Proszéwki-Krakéw 2009.

Z. Zygulski, Muzea na swiecie. Wstep do muzealnictwa, Warszawa 1982.

Idem, Dzieje zbioréw putawskich. Swigtynia Sybilli i Dom Gotycki, Krakéw 2009.

Na znak swietnego zwyciestwa. W szesésetng rocznice bitwy pod Grunwaldem, t. 1-2, Krakéw 2010.

E. Potkowski, Ksigzka i pismo w Sredniowieczu, Pultusk 2006.

W. Krajewski, Trofea grunwaldzkie. Trofea bitwy pod Grunwaldem i Wielkiej Wojny z Zakonem Krzyzackim
1409-1411 r. - dzieje na przestrzeni wiekéw, Warszawa 2014.

% A. Niewinski, Jeniectwo wojenne w poznym sredniowieczu. Studia nad problematykq zjawiska w Polsce
w kontekscie zachodnioeuropejskim, O$wigcim 2020.

', Cenne, bezcenne, utracone’, 2020, nr 1/1997 - nr 3-4.
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kow zagrabionych w okresie ostatniej wojny $wiatowej, mozna odnalez¢ na jego
tamach liczne artykuly poswiecone minionym wiekom, w tym, cho¢ do$¢ skrom-
nie, epoce $redniowiecza. Duzo informacji z zakresu badanego zagadnienia przy-
nosza specjalistyczne strony internetowe, prowadzone przez Wydzial Restytucji
Doébr Kultury, dziatajacy w strukturach Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego, poswiecone tematyce, zawierajace katalogi strat wojennych. Dotyczg
one jednak przede wszystkim okresu II wojny $wiatowej. Warto pochyli¢ sie row-
niez nad publikacjami poswieconymi kradziezy ottarza Wita Stwosza, ktore, cho¢
bezposrednio niezwigzane z omawianym tematem, sa niezwykle cenne dla zagad-
nienia grabiezy wojennych jako catos$ci. Wojenne losy oltarza znalazly si¢ w kre-
gu zainteresowan takich badaczy jak m.in. Adam Bochnak, Stanistaw Waltos czy
Agata Wolska. Adam Bochnak, profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, dyrektor
Muzeum Narodowego w Krakowie zajat si¢ kwestig grabiezy oltarza wkrotce po
zakonczeniu II wojny swiatowej publikujac w ,,Przegladzie Artystycznym” artykut
Wojenne losy ottarza Mariackiego Wita Stwosza'. Do najnowszych prac w tym za-
kresie naleza opracowania Stanistawa Waltosia Grabiez oftarza Wita Stwosza' oraz
Agaty Wolskiej Zagrabiony, odzyskany. Historia powrotu ottarza Wita Stwosza do
Krakowa'.

W polskich zrédtach kronikarskich, zwlaszcza w odniesieniu do okresu wczes-
nego $redniowiecza, prozno szukaé niezwykle szczegétowych opiséw kampanii
wojennych i dokladnego wyliczenia zyskow i strat. Wszelkie, nazbyt dokladne rela-
cje, musimy traktowac z duzg dozg ostroznosci. Sredniowieczni kronikarze kwestie
zdobyczy wojennych traktowali zazwyczaj bardzo ogélnikowo, ograniczajac sie,
w zaleznosci od relacjonowanego okresu, do wyrazen w rodzaju zabrali wiele bydta
i jeficow obojga plci badz zdobyto wozy nieprzyjaciela, a z nimi liczng brosi i inne
wojenne urzgdzenia. Wyjatkowo tylko mozna natkna¢ si¢ na konkretne przykla-
dy tupéw i trofeéw wojennych. Niemniej jednak nad kazdym rodzajem zdobyczy
warto si¢ pochylic.

W bogactwie przykladow nalezy znalez¢ przejrzysty sposob ich usystematyzo-
wania. Lupy wojenne mozna prébowac poszeregowacé wedtug kryterium uzytecz-
nos$ci. Wsrod zrabowanych obiektéw zawsze znajda sie takie, ktére bedg pozadane
ze wzgledu na swoja wymierng warto$¢. Sa to wszystkiego rodzaju dobra bezpo-
srednio potrzebne do przezycia spolecznosci. Do tej grupy z calg pewnoscig zali-
czymy zywnos¢ i zwierzeta, w tym bydlo i trzode chlewna, a takze tkaniny, szaty,
bron i uzbrojenie oraz konie. Osobno nalezy traktowac réwniez kwestie brancow
oraz jenicoéw wojennych.

Kradziez zwierzat, czy to dla wyzywienia wojska na miejscu, czy w celu wywie-
zienia ich na swoje ziemie, przewija si¢ bardzo cz¢sto w Rocznikach Jana Diugosza,
w zasadzie w kazdym, opisywanym przez niego okresie.

A Bolestaw [Chrobry] odnidstszy to pamigtne zwyciestwo, uprowadzajgc z ziemi
nieprzyjacielskiej wielkie ilosci bydta i obcigzony innymi zdobyczami, gdy wrécit

2 A. Bochnak, Wojenne losy oftarza Mariackiego Wita Stwosza, ,Przeglad Artystyczny. Organ Zwiazku Pol-
skich Artystow Plastykow w Krakowie”, R. 1, 1946, nr 5, s. 1-2.

1 S. Walto$, Grabiez oftarza Wita Stwosza, Warszawa 2015.

' A. Wolska, Zagrabiony, odzyskany. Historia powrotu ottarza Wita Stwosza do Krakowa, Krakéw 2019.
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do Krélestwa Polskiego, byt przyjmowany z ogromng radoscig, i uczczony honorami
przez wszystkie stany jako zwyciezca®.

Po uplywie zaledwie pietnastu dni, odkgd krél [Kazimierz Jagielloriczyk] odje-
chat, chan tatarski niespodziewanie napadt na nie z wojskiem, pustoszgc je w okrut-
ny sposob i nie oszczedzajgc Zadnej plci ani wieku, uprowadzil w wieczystq niewole
wielkg ilos¢ ludzi i bydla. Ale starosta Podola Teodoryk Buczacki, zgromadziwszy
pewng liczbe wojska, start sie z nimi w miejscach ciasnych i blotnistych i uwolnit
bardzo wielu ludzi z ich rgk'®.

Zwierzeta zatem, co wydaje sie naturalne, s jednym z najbardziej oczywistych
i najczesciej pojawiajacych sie w kronikach rodzajow tupow.

Bardzo rzadko wystepuja przekazy dotyczace zdobytej zywnosci. Natrafi¢ na
nie mozna w zasadzie dopiero w ostatnich ksiegach Rocznikow, a dotycza one
czasu wielkiej wojny z Zakonem Krzyzackim. Prawdopodobnie wynika¢ to moze
z powszechnosci procederu, wszak od wiekow wojsko w czasie kampanii zywito
sie samo i nikt nie uznawat za stosowne po$wiecania temu zagadnieniu specjalne;
uwagi. Tym bardziej interesujacy wydaje si¢ jeden z przytoczonych przez kroni-
karza opisow. Jan Dlugosz, korzystajac z istniejacych zrédet, a takze przekazéw
ustnych, odmalowat bardzo dokladnie moment zdobycia jednego z krzyzackich
zamkow, co pozwala snu¢ przypuszczenia, ze faktycznie na taka rozmaito$¢ dobr
wojsko polskie si¢ natkneto:

A we wtorek, dwudziestego drugiego lipca, w dzien sw. Magdaleny przybyt do za-
mku i miasta Dzierzgonia. Wkroczywszy do niego (...) krol zastat kuchnie z rozpa-
lonym ogniskiem, stoly nakryte obrusami, a piwnice i schowki pelne wina, owsa,
miody, ryb, miesa oraz wszelkiego rodzaju zboza. Znalazt tez izbe z odziezqg zwa-
ng w niemieckim jezyku ludowym crapparia petng purpury i cennych tkanin oraz
ubioréw stosownych dla rycerzy Zakonu Krzyzackiego. Krol rozdat z niego hojnie
wiele purpury i szat rycerzom. W koticu za zezwoleniem kréla cate wojsko krolew-
skie wzieto obficie i do syta ze znalezionych na zamku Dzierzgoniu zapasoéw zZywno-
Sci i napetnito swoje wozy miodem, winem, migsem, rybq, zboZem i pozostatymi
srodkami Zywnosci.

Z powyzszego bardzo dokladnego opisu wyluska¢ mozna réwniez kolejny ro-
dzaj tupow. Szaty i tkaniny ze wzgledu na swoja wartos¢ byly niezwykle pozada-
nym dobrem. Do szycia ubioréw w okresie $redniowiecza uzywano gtéwnie ma-
teriatéw welnianych, Inianych, jedwabnych, rzadziej spotykane byly mieszanki
z bawelng i to tez w schytkowym okresie epoki. Len, w zaleznosci od gramatury,
przeznaczony byl raczej na cele bielizniarskie lub odziez spodnig. W przypadku
wierzchnich element6w stroju zastosowanie znajdowata wetna. Oczywiscie welna
welnie jest nierdwna. Nie zaglebiajac si¢ zanadto w szczegély mozemy spodziewac
sie innej jakosci tkaniny w X a innej w XV wieku. Wptyw na jakos$¢ i cene miaty
przede wszystkim techniki farbiarskie osrodkéw, w ktérych ja produkowano. Na
potrzeby miejscowe pracowaly lokalne folusze, farbiarnie i tkalnie, a wytworzo-
ne w nich materialy, gorszej jakosci, farbowane tanszymi barwnikami ro$linnymi,

'* Roczniki czyli kroniki..., ks. 2, s. 357.
' Ibidem, ks. 12/2, s. 82.
7 Ibidem, ks. 11/1, 5. 151.
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stuzyly miejscowej ludnosci. To, co byto w cenie, to tkaniny pochodzace ze styn-
nych europejskich osrodkéw tkackich takich jak Flandria, gdzie sukiennictwo
z powodzeniem rozwijalo si¢ juz w XII wieku, Brabancja, a od XIII wieku réwniez
Florencja, ktdra stala si¢ jednym z najbardziej cenionych o$rodkow!s.

Czytajac polskie kroniki z duzg czestotliwoscig natkna¢ sie mozna na przekazy
dotyczace grabiezy przedmiotéw wykonanych z cennych kruszcoéw oraz drogich
kamieni. Cze$¢ z tych opisow dotyczy bezposrednio ztota lub srebra. Doskona-
tym przykladem omawianego typu tupow sg zdobycze ruskie krdla Kazimierza
Wielkiego z 1340 r.: Krdl po opanowaniu zamkow i miasta Lwowa, znalazlszy tam
nalezgcy do dawnych ksigzqgt ruskich sktad wielu ogromnej wartosci rzeczy w zlo-
cie, srebrze, drogich kamieniach i klejnotach, wsrod ktorych pokazywano dwa zto-
te krzyze, znane z tego, ze zawieraly znaczng czes¢ drzewa Krzyza Chrystusowego
i dwie korony majqce ogromnej ceny kamienie i perty, nadto szate i wspanialy tron
zdobiony zlotem i drogimi kamieniami, zagarnia je do swego skarbca®.

Kolejny typ tupu wojennego stanowi¢ beda bron i urzadzenia wojenne. W zrod-
tach reprezentowane sg do$¢ skromnie. Pojedynczy przyktad przynosi Kronika
Wielkopolska, kilkanascie dzieto Dlugosza. W tym przypadku, podobnie jak w do-
tychczas przytoczonych, opisy w obu kronikach sa bardzo ogélne. Wymieniane sg
bron, machiny, urzgdzenia lub wojenny rynsztunek, rzadko jest to uszczegétowio-
ne do konkretnych rodzajow. Wyjatek stanowia tzw. miecze grunwaldzkie, zosta-
ng one jednak omoéwione odrebnie. Oprécz nich wymieniane sg réwniez dziata,
w ktérych mozna domyslac si¢ wezesnej broni czarnoprochowej i wystepuja one
dopiero w opisach dotyczacych konfliktéw wieku XV, jak chociazby w bitwie pod
Domazlicami w 1431 r.: Obdoz wrogéw zostat splgdrowany przez Czechow. Znale-
ziono w nim wiele ztotych i srebrnych naczyh petnych wina. Znakomite namioty
ozdobione pertami, szaty, konie, liczne dziata i mnostwo réznych rzeczy wzbogacito
bardzo wojska czeskie... *.

Do przykladéw dotyczacych Krélestwa Polskiego beda nalezaly przede wszyst-
kim wydarzenia z czaséw wojny trzynastoletniej: [oblegajgcy w 1466 r. Chojnice
ustalajg warunki] zeby oblezeni mogli odejs¢ cato z mieniem i wszelkg wlasnoscig,
pozostawiwszy wszystkie machiny i urzqdzenia (...) W niedziele, 28 wrzesnia, od-
dajg w rece dowddcow krélewskich miasto, dziata, pociski i wszelkie urzgdzenia
i natychmiast, lejgc obficie tzy, wychodzq z miasta...*".

Na poczatku niniejszego opracowania zasygnalizowana zostata kwestia koni,
ktdre, cho¢ s3 zwierzetami, zostang w niniejszej pracy oméwione oddzielnie
ze wzgledu na symbolike i znaczenie, bardzo bogate i réznorodne.

Rodzime zrédla kronikarskie sg prawdziwg kopalnig przykladéw nie tylko do-
tyczacych koni jako trofeéw i tupéw wojennych, ale takze szerokiej gamy symbo-
licznych gestéw pokazujacych wyraznie, ze staly si¢ one najwazniejszymi zwierze-
tami okresu $redniowiecza. Jednakze dla omawianego w niniejszej pracy tematu

'8 M. Gutkowska-Rychlewska, Historia ubioréw, Wroctaw 1968, s. 215-229.

' Roczniki czyli kroniki..., ks. 9, s. 269.

» Przyktad tego rodzaju broni w charakterze fupu pochodzi z roku 1431 i dotyczy bitwy pod Domazlicami.
Vide: ibidem, ks. 11/3,s. 57.

' Ibidem, ks. 12/3, 5. 163.
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najwazniejszym aspektem funkcjonowania konia byta jego funkcja uzytkowa. I tu-
taj pojawial si¢ jako nieodzowny towarzysz polowania, rycerskiego turnieju, posci-
gu, ucieczki, a wreszcie wojny. I to wasnie znaczenie praktyczne dominuje w od-
niesieniu do omawianego tematu, czyli tupu wojennego.

Przyklady przynosza Kronika Wielkopolska, Kronika Jana z Czarnkowa oraz
oczywiscie Roczniki Jana Dlugosza. Autor Kroniki Wielkopolskiej przytacza opis
wkroczenia Bolestawa Poboznego do ziemi lubuskiej w grudniu 1268 r.: W roku
wyzej podanym, w wigilie sw. Lucji, Bolestaw, (...) ksigze Wielkopolski, poteznie
wtargngwszy do kasztelanii lubuskiej zupetnie jg spustoszyt (...) I tak stawszy sig do-
statecznie bogatymi w konie, brori i nadmiar zdobyczy, Bogu dzigki czynigc, wrocili
wesoto do siebie*>. W Kronice Jana z Czarnkowa przyklady réowniez sa nieliczne,
przedstawiaja jednak kradziez w podobnym kontekscie: Ludzie Dobiestawa i braci
jego z Golariczy, dzierzgcy wtedy zamek Ujscie, napadli na nich [Przectawa Jakuszo-
wica z Gotuchowa i matke jego Anastazje], a nie mogqgc ujgc ich w domu, dom ten
podpalili i tym sposobem Przectawa, wyskakujgcego razem z rodzing z ognia, schwy-
tali, konie i rzeczy zabrali, i wszystkich ich do siebie zaprowadzili, wyrzgdziwszy
szkod na tysigc piecset grzywien®.

Tradycyjnie wiecej przykladéw przynosza nam Roczniki Jana Dlugosza. Wsrod
nich przewazaja opisy, w ktdrych konie znajduja sie wérdd rozlicznych tupéw, w to-
warzystwie broni, jeicéw, innych zwierzat, w tym wielbladéw. Uwage przyciaga
jeden z opisow, zgola odmienny od pozostatych, w ktérym wyraznie zaznaczony
jest rodzaj zatrudnienia zwierzat do prac fizycznych przy wypompowywaniu wody
w kopalni: Morawianin Irzyk Stosz i Polak Jan Swieborowski, (...) najezdzajg Krdle-
stwo Polskie w okolicy miast Olkusza i Stawkowa [1455 r.]. A zabrawszy osiemdzie-
sigt koni, ktére pompowaly wode w gorach olkuskich (...) wracajg z tupem*.

Przygladajac sie¢ znaczeniu koni w §redniowiecznym dziejopisarstwie warto
zwroci¢ uwage na jeszcze jeden przyktad dos¢ niezwyklego, jak na nasze tereny,
stworzenia, mianowicie na wielbtada. Pojawienie si¢ tego egzotycznego zwierzecia
na terenach panstwa polskiego notowane jest juz w jego poczatkach. Roczniki Kwe-
dlinburskie i Kronika Thietmara przywoluja relacje z wizyty Mieszka I u Ottona III,
podczas ktoérej ksiaze ofiarowal matoletniemu wladcy liczne dary. Wéréd nich byt
wlagnie wielblad, ktdry z calg pewnoscia stanowil podarunek bardzo wartosciowy.
W polskich zrédlach kronikarskich wielbtady, jako wojenna zdobycz, pojawiaja sie
dosy¢ nielicznie. Najczeéciej w towarzystwie innych zwierzat: Kiedy Rusini zdobyli
oboz Potowcow [1103 r.], wojsko ruskie wzbogacilo sig tutaj do syta ztotem, srebrem,
drogimi kamieniami, bydtem, wielblgdami i réznymi innymi przedmiotami, ktére
tam znaleziono®. Rusini przez cztery dni scigali uciekajgcych Potowcow [1111 r.]
na przestrzeni wielu mil i zdobywszy ich oboz, konie, bydlo, wielblgdy, zony, dzieci
i caly dobytek wrocili na Rus jako zwyciezcy...* . Ksigzeta Ruscy pokonujg Potowcow
[1205 r.] (...) I wdartszy sie do namiotéw (...) mordujq starych i zagarniajg wielkie

> Kronika Wielkopolska, rozdzial 158, s. 201.

» Wydarzenie z roku 1384. Vide: Kronika Jana..., rozdziat 111, s. 144.
2 Roczniki czyli kroniki..., ks. 12/2, s. 274.

* Ibidem, ks. 4, s. 259.

% Ibidem, ks. 4, s. 319.
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gromady ludzi obojga plci oraz olbrzymie tupy w postaci: wielblgdow, bydta i zwie-
rzgt domowych?.

Ponurym $wiadectwem epoki staly si¢ bardzo licznie reprezentowane w kroni-
kach przyklady porywania ludnosci w charakterze tupu wojennego. Wychowani
w blednym przekonaniu, ze niewolnictwo nalezy kojarzy¢ glownie ze starozytnym
Egiptem, panstwami kolonialnymi i oczywiscie bawelnianymi stanami Ameryki
Pélnocnej, zapominamy, ze Sredniowieczna Europa byla ziemia, gdzie niewolni-
ctwo istnialo i funkcjonowato bardzo sprawnie. Uprowadzeni niewolnicy s3 naj-
czedciej wystepujacym rodzajem fupu, pojawiajacym sie regularnie we wszystkich
analizowanych zrodtach: Wkroczyt wiec pospiesznie z zamiarem oblezenia pewnego
weale znamienitego i warownego grodu, ktory jednak nie opart sie jego pierwszemu
szturmowi. Uprowadzit tez stamtqd mnogie tupy i jeticow, a z wojownikami postgpit
wedle prawa wojennego®.

Przytoczony fragment dotyczy jednej z kampanii wojennych Bolestawa Krzy-
woustego na Pomorzu, skad panstwo piastowskie bardzo che¢tnie pozyskiwato
niewolnikow.

Ludno$¢ niewolna w Polsce piastowskiej wywodzita si¢ gtéwnie z brancéw po-
rwanych w czasie najazdow, zazwyczaj na tereny poganskie, oraz ich potomkow.
Czasami byly to rowniez osoby skazane, ktére za popelnione przestgpstwa lub
dlugi zostaly obrécone w niewole i sprzedane. W majatkach wlascicieli niewolni
petnili zazwyczaj stuzbe jako parobcy lub czeladz dworska. Porwang ludnos¢ osa-
dzano réwniez na niezasiedlonych terenach, tworzac w ten sposéb nowe osiedla
organizowane na zasadzie dziesi¢tnej, co znacznie utatwialo ich kontrole®.

Cho¢ przypominac to moze zwykle zycie stugi czy chlopa, niewolnicy funkcjo-
nowali w catkowicie innych warunkach prawnych niz osoby wolne. Byli objeci cal-
kowitym zakazem wolnego wychodzstwa, nie wolno im bylo zawrze¢ malzenstwa
bez zgody wlasciciela, a ten, jesli tylko podjat taka decyzje, mogt ich wyrugowac
z zamieszkiwanej dzialki i przenie$¢ na zupelnie inne tereny™.

Wirdd przekazow kronikarskich spotykamy nie tylko ogélne wzmianki o bran-
cach, ale i trafiajg si¢ przyklady konkretnych osob wzigtych w niewole. Do naj-
bardziej znanych przykladéw nalezy historia ruskiej ksiezniczki porwanej przez
naszego pierwszego koronowanego wladce, Bolestawa Chrobrego. W Rocznikach
Dlugosza, pod rokiem 1008 pojawia si¢ informacja o najezdzie Bolestawa, wowczas
jeszcze ksiecia, na Kijow, w czasie ktorego: Bolestaw wzigt do niewoli dwie siostry
Swigtopetka i Jarostawa ksigzgt ruskich, Przectawe i Mscistawe®".

Przectawa, cérka Wlodzimierza Wielkiego i Rogniedy stala si¢ natoznica Bole-
stawa. Imi¢ Mscislawy bylo prawdopodobnie jedynie wytworem wyobrazni dzie-
jopisa. Nie potwierdzaja go ruskie latopisy*>. Rok podany w opisie Dlugosza réw-
niez uwaza si¢ za bledny. Podobna do opisanej sytuacja miala miejsce réwniez

7 Ibidem, ks. 6, s. 245.

2 Gall Anonim, Kronika..., ks. II, [15], s. 76.

» K. Modzelewski, Chlopi w monarchii wczesnopiastowskiej, Wroctaw 1987, s. 116-117.
3 Ibidem.

' Roczniki czyli kroniki..., ks. 2, s. 336.

2 Ibidem, przyp. 2.
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w 1018 1., kiedy to po $mierci malzonki Bolestaw zazadat reki siostry ruskiego ksie-
cia Jarostawa, wspomnianej juz Przectawy. Kiedy mu odmoéwiono, pojmat kobiete
i uczynit z niej swoja naloznice®. Wydarzenie to znajduje potwierdzenie w innych
sredniowiecznych Zrédtach, m.in. w Kronice Galla: A Bolestaw bez oporu wkroczyt
do wielkiego i bogatego miasta i dobywszy z pochew miecza uderzyt nim w Zlotg
Brame (...) ,Tak jak w tej godzinie Ztota Brama miasta ugodzona zostata tym mie-
czem, tak nastepnej nocy ulegnie siostra najtchorzliwszego z krélow, ktérej mi dac
nie chcial. Jednakze nie potgczy sie z Bolestawem w tozu matzeriskim, lecz tylko raz
jeden, jak naloznica, aby pomszczona zostata w ten sposob zniewaga naszego rodu,
Rusinom ku obeldze i hanbie*’. Wzmianke odnalez¢ mozna w najstarszym zwodzie
latopisarskim, Powiesci minionych lat: Gdy zas Bolestaw siedzial w Kijowie, przekle-
ty Swiatopetk rzekt: , Ile tylko Lachow jest po grodach, zabijajcie ich”. I pobili Lachéw.
Bolestaw zas uciekt z Kijowa, zabrawszy skarby i bojaréw Jarostawowych, i siostry
jego...*. Rowniez niemiecki kronikarz Thietmar poswiecit wydarzeniu troche swej
uwagi: Obecne byly przy tym: macocha wspomnianego ksigcia, jego Zona oraz dzie-
wigc jego siostr, z ktorych jedng, dawniej sobie upatrzong, ten stary wszetecznik Bo-
lestaw uprowadzit bezwstydnie zapominajgc o swojej slubnej matzonce®. Dalsze losy
ksigzniczki Przectawy nie s3 znane.

Porwania niewolnikéw w ostatnich stuleciach sredniowiecza typowe sg juz nie
dla panstw europejskiej Christianitas, choc i tutaj proceder oczywiscie nie zniknat,
ale dla poganskich najezdzcow, ktérych brutalnos¢ i bezwzgledno$¢ przeszywa-
ta dreszczem kazdego czlowieka, ktory stanal im na drodze. Pelne grozy relacje
o najazdach mongolskich, rozpoczete w 1241 r. btyskawiczna rejza na Polske, pro-
wadzong przez Batu Chana, zwanego Biczem Bozym, przekazuja nam drastyczny
obraz masowych rzezi, zniszczen i okrutnego losu porwanych w niewole ludzi.

Oblega ciasno ze wszystkich stron zaréwno zamek, jak miasto Sandomierz (...)
Urzgdzajg wielkg rzeZ starcéw i dzieci i jedynie kilku mtodym darujgc Zycie, ale za-
kuwajgq ich jak najgorszych niewolnikéw w straszne dyby. (...) podgzali w kierunku
Krakowa (...), a Polacy, ktorych wzigto do niewoli, pokazywali im [droge] do ksie-
stwa. Ale w Popielec zaczeli wracac ze Skarbimierza do Sandomierza celem odprowa-
dzenia niewolnikéw, ktérych wzieli sposrod szlachty, moznych i ludu i zamierzali
odprowadzi¢ wzigtych do niewoli do granic tatarskich®.

Najazdy mongolskie znajduja liczne potwierdzenia w zrédtach, w rocznikach
kapitut krakowskiej i gnieznieniskiej, rocznikarstwie $laskim, Zywocie $w. Jadwigi,
a takze Kronice Wielkopolskiej, ktéra przywotuje opis z 1251 r. *:

W roku wyzej wymienionym (...) Tatarzy za grzechy chrzescijan wkroczyli z Pru-
sami, Rusinami, Kumanami i innymi ludami na ziemie sandomierskq i okropni jg
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Ibidem, s. 357, przyp. 1.

3 Gall Anonim, Kronika..., ks. 1, [7], s. 22-23.

* Powies¢ minionych lat, ttum. F. Sielicki, Warszawa 2005, s. 112.

36 Kronika Thietmara, ttum. M. Z. Jedlicki, Krakéw 2012, s. 235.

¥ Roczniki czyli kroniki..., ks. 7, 5. 10-11.

¥ J. Matuszewski, Relacja Dtugosza o najezdzie tatarskim w 1241 roku. Polskie zdania legnickie, £.6dz 1980,
s. 16-19.
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ogotocili, rabujgc, wzniecajgc pozoge, zabijajgc ludzi. (...) Kobiety zas mlode oraz
piekne panny i mlodziericow uprowadzili ze sobg do niewoli*.

Osobng kwestig jest sprawa jericow wojennych, ktéra nalezy traktowa¢ odrebnie
od tematu braricow. Temat ten poruszany byl juz przez badaczy jak m.in. Karol
Ginter, Jacek Matuszewski oraz Andrzej Niewinski, ktory usystematyzowal zebra-
ng juz do tej pory wiedze wnoszac efekty wtasnych badan.

Przede wszystkim nalezy zacza¢ od samego wyrazenia jeniec, ktore, jak zwra-
ca uwage A. Niewinski, nie wystepuje w analizowanych przez niego zrdodlach.
Stowo jeniec ma swoje powigzania w staropolszczyznie przywolujac stowa takie
jak np. jeciec czy jectwo®. Przywolane za$ przeze mnie cytaty pochodzg gtéwnie
z XIX-wiecznych ttumaczen zrddel, gdzie wyrazenia braniec i jeniec stosowane
byly wymiennie.

We wspomnianym juz fragmencie Kroniki Galla zwanego Anonimem, dotycza-
cym dzialan wojennych Bolestawa Krzywoustego na Pomorzu, przywolane wyra-
zenie jeniec uzyte zostalo w thumaczeniu polskich najprawdopodobniej w odnie-
sieniu do braricow, zwlaszcza, ze zestawione jest z fraza a z wojownikami postgpit
wedle prawa wojennego*'.

A. Niewinski przywotuje kilka mozliwych scenariuszy tego, jakie konsekwen-
cje mogly spotka¢ ujetego w walce wojownika. Mégt uciec lub zosta¢ odbity przez
swoich, uwolniony na drodze okupu, aktu faski (tego rodzaju abolicja taczy¢ sie
mogla z réznego rodzaju podniostymi wydarzeniami o charakterze politycznym
jak zawarcie aktu malzenstwa pomiedzy przedstawicielami rodéw panujacych),
mial szanse¢ zosta¢ wymieniony na jencéw pochwyconych przez drugg strong kon-
fliktu. Jesli nie dane mu byto powréci¢ do stron rodzinnych czekaé go mogly w za-
sadzie dwie drogi: mogl zosta¢ osiedlony i ulec asymilacji albo zosta¢ zabity, czy to
w ramach odwetu, grozby, ofiary, czy tez ze wzgledow czysto praktycznych, kiedy
jego transport z pola bitwy i utrzymanie stawalo si¢ bardzo kosztowne lub nie-
mozliwe, a korzysci wynikajace z utrzymania go przy zyciu nie przewazaly nad
potencjalnymi stratami®.

Jan Dlugosz przytacza rozne modele traktowania jeicéw. W opisie uczty odby-
wajacej sie na polach grunwaldzkich w zwycieskim obozie widzimy proszonych na
uczte pojmanych rycerzy o bardzo wysokim statusie spotecznym:

A krél polski Wiadystaw urzqdzit tego dnia wielkg uczte. Zaprasza na nig i wy-
stawnie przyjmuje zarowno ksigzqgt i wlasnych panow (...) jak i jericow, a mianowi-
cie: ksigcia olesnickiego Konrada Biatego, ksigcia szczeciiskiego Kazimierza i reszte
znaczniejszych osob. Wspomniani bowiem dwaj ksigzeta: olesnicki Konrad i szcze-
ciniski Kazimierz dostali si¢ do niewoli walczgc po stronie krzyzackiej. Krél polski
przyjgl ich jednak i potraktowal ponad to, na co dozwala los jericow, i tatwo ich

¥ Kronika Wielkopolska, rozdzial 130, s. 187

0 A. Niewinski przywoluje przyklady m.in. ze Stownika Staropolskiego, pod redakcjg S. Urbanczyka z lat
1960-1962, Stownika polszczyzny XVI w., pod redakcja M.R. Mayenowej, i innych. Vide: A. Niewinski, op. cit.,
s. 10.

4 Gall Anonim, Kronika..., ks. II, [15], s. 76.

2 A. Niewinski, op. cit., s. 21, 195-198.
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uwolnit, chociaz ich bardzo niegodziwe postepowanie domagato si¢ odpowiedniej
kary®.

Wigkszosci jenncow po wielkiej bitwie pozwolono wroci¢ do swoich siedzib,
oczywiscie na rycerskie stowo i zobowigzanie stawienia si¢ w Krakowie w dniu 29
wrze$nia 1410 r. z ustalonym wcze$niej okupem. Dotyczy to gtéwnie gosci Zakonu.
Taka decyzja podyktowana byta najprawdopodobniej potencjalnymi trudno$ciami
w utrzymaniu ogromnej liczby jeicow. Wiadca zatrzymat jedynie najznaczniej-
szych, ktorych rozlokowal w swoich zamkach m.in. w Leczycy, Sieradzu, Lublinie,
Checinach, Sandomierzu*.

Z drugiej za$ strony w dwu swoich dzielach kronikarz przytacza straszny los
pojmanych rycerzy krzyzackich:

(...) w bitwie wzigto do niewoli dwu braci Zakonu Krzyzackiego, mianowicie
komtura brandenburskiego Markwarda von Salzbach i Schumberga, ktérzy w cza-
sie zjazdu miedzy (...) wielkim ksieciem litewskim Aleksandrem a mistrzem i Zako-
nem odbytym nad rzekg Niemnem, w poblizu Kowna czynili obraZliwe i nieprzy-
zwoite zarzuty wspomnianemu ksigciu Aleksandrowi i jego matce, ze jest zbyt mato
skromna. Dodat tez, Ze postanowit wymierzy¢ im nalezytq kare przez scigcie. Krol
zas polski Wiadystaw nie dajgc si¢ unies¢ pysze z powodu pomyslnego zwyciestwa,
ze zwyklg taskawoscig i skromnoscig zabronit wspominanemu ksieciu Aleksandrowi
jakiejkolwiek zemsty nad wzigtymi do niewoli i tymi, co si¢ poddali®.

Witold obrazony jego wyniostymi stowami jeszcze bardziej zapiekt sie w gniewie
i skazat wykrzykujgcego te stowa na kare Smierci, chociaz wczesniej postanowit mu
przebaczyc. Litwini i Rusini, ktorym Witold kazat wykonac wyrok, odprowadziwszy
Markwarda w zboze, Scieli mu glowe. Krdl polski, Wiadystaw, ustyszawszy o catym
zdarzeniu, wspomnianego ksiecia Aleksandra ostro upomnial i czynit wyrzuty, twier-
dzqgc, ze taki czyn okrywa hanbg zwycigzce, a przeciez nie ma nic chwalebniejsze-
go po tak wspaniatym zwyciestwie danym od Boga niz umiec¢ okazac mitosierdzie
pokonanym®.

Krol Wladystaw Jagielto miat zareagowac na powyzsze zdarzenie negatywnie,
aczkolwiek reakcja ta réznie jest relacjonowana w poszczegoélnych zrédtach. Za-
réwno w Banderia Prutenorum jak i w Rocznikach krol upomnial swego kuzyna,
z tym, ze w pierwszym dziele stalo si¢ to w zasadzie juz po fakcie. Do tak ostrej
zemsty popchna¢ miata Witolda osobista uraza wynikajaca ze wczesniejszych kon-
taktow z pojmanymi i, wedtug Diugosza, butnego i niezwykle bezczelnego zacho-
wania rycerzy®.

Okrucienstwo wojenne mocno zakorzenione jest w historii konfliktow. Dzieje
Polski przywotuja opowiesci o oslepionych braciach, odjetych konczynach, kastra-
cjach przeciwnikéw politycznych. Zrédta roja sie od wzmianek o mordach, rze-
ziach ludnosci, pozodze i spustoszeniu. Jednakze analizujgc temat okrucienstwa
w Polsce wczesnosredniowiecznej, M. Bogacki zauwazyl, ze brakuje w zrédfach
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Roczniki czyli kroniki..., ks. 9, s. 142.

* A. Niewinski, op. cit., s. 129-130.

* Roczniki czyli kroniki, ks. 11/1, s. 155-156.

* Banderia Prutenorum..., Choragiew miasta Brandenburga, k. 31, s. 69.
¥ A. Niewinski, op. cit., s. 209-211.
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jakichs szczegélnych dowoddow na wyjatkowos¢ bezwzglednos¢ i srogos¢ piastow-
skich wladcow. Wynika¢ to moze z ogdlnej tendencji czaséw, w ktorych zyli, dos¢
skapego materialu zrodtowego i oczywiscie kanonu, jakim postugiwali si¢ dziejo-
pisowie przy dokumentowaniu poczynan przedstawicieli panujacej dynastii*®.

Wirdd relacji kronikarskich dotyczacych schytkowego okresu $redniowiecza
w Polsce, obok wspomnianej juz historii dwu krzyzackich rycerzy mozna odna-
lez¢ przyktady wyjatkowego drastycznych poczynan wobec pokonanych wrogdw,
jak chociazby relacja tego, co wydarzylo si¢ po zajeciu i spaleniu miasta Tczewa
w1433 r.

I podobno zabrano wéwczas do niewoli sposréd Czechéw, Slgzakéw, Niemcow
i piratow zwanych Schiffskinder [dzie¢mi morza] i innych narodéw ponad dziesigé
tysiecy. Zaprowadzono ich wszystkich na miejsce postoju Polakéw i rozdzielono
znaczniejszym panom do strzezenia. Na Zgdanie zas Jana Czapki i wojska czeskiego
dano im wszystkich Czechéw wzigtych do niewoli w Tczewie. On ostro ich tajgc, ze
przeciw wlasnemu narodowi przyszli z pomocg Niemcom (...) rozpaliwszy w Srodku
swego obozu ogromny stos, powrzucal tam wszystkich i wygubit. Idgc za jego przy-
ktadem, pewien rycerz polski Jan Strasz z Biataczowa zamknietych drewnianej celi
wieziennej piratow Schiffskinder oblozyt stomg i suchymi cierniami i z wlasnej lekko-
myslnosci podpalit wigzienie. Kiedy zatem ze wszystkich stron ogieni parzyt piratow,
wywalajg brame wiezienia (...) i usitujg uciec z plomieni. Juz jednak wigkszos¢ spo-
$§rod Polakow, ktérzy przybiegli jak na widowisko, podstawiata wildcznie skaczgcym
z wiezienia piratom i zabijata ich, az wodz wojska Mikotaj z Michatowa, kiedy mu
doniesiono o tym nowym okrucietistwie, przybiegt i zabronil zabijania piratéw i uga-
sit pozerajgcy ich ogieni. Byt jeden sposrod nich, ktorem plomieri przypalit stopy, ktory
jak mogt, doszedt do sgsiedniej wody. Kiedy uwazano, ze gasi pragnienie, dobrowol-
nie udusit sie w falach, bo nadmierny bol spowodowat brak cierpliwosci. I juz wiecej
nie srozono si¢ wobec jericow*. Jak mozna zauwazy¢ dziejopis nie stronit od wda-
wania si¢ w szczegdly popelnionych niegodziwosci, wyraznie je jednak potepiajac.

Los pochwyconego w czasie dzialan wojennych jerica pozostawal przede wszyst-
kim w rekach wladcy, ktory cho¢ nie zajmowat si¢ kazdym z osobna, zachowywat
dla siebie nadrzedne prawo podjecia ostatecznej decyzji. Taki stan rzeczy przetrwal
do XIV wieku. Z drugiej potowy stulecia pochodzg przywileje regulujace te kwe-
stie: krakowski (1386 r.), piotrkowski (1388 r.), a nastepnie pochodzace juz z w. XV:
brzeski (1425 r.), jedlenski (1430 r.). Wszystkie wymienione akty prawne wyraznie
zaznaczaly prawo wladcy do zachowania jencow w posiadaniu i wyznaczenia za
nich okupu. Dopiero kolejny przywilej, krakowski z 1433 r. uwzglednial prawa
zdobywcow, okreslajac kwote odkupienia jericow pochodzenia szlacheckiego przez
krola na konkretng kwote jednej kopy monety obowiazujacej w krélestwie™.

% M. Bogacki, Okrucieristwo wojenne w Polsce wczesnosredniowieczne w Swietle zrodet pisanych, ,Studia
z Dziejow Polskiej Historiografii Wojskowej”, 2005, nr 8, s. 118-121. Autor zwraca jednak uwage na wyjatek wéréd
tych opisow, czyli dzieto XII-wiecznego saskiego kronikarza Helmolda, ktory okreslal Polakéw jako ,,niezwykle
okrutnych w grabiezach i mordach” Vide: ibidem, s. 121.

¥ Roczniki czyli kroniki, ks. 11/3, s. 108-109. Przypadek ten potwierdza¢ mialy réwniez Zrédta krzyzackie,
vide: ibidem, przyp. 73.

% A. Niewinski, op. cit., s. 64-65.
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Takie same losy, jak wojsko nieprzyjacielskie, spotka¢ mogly rowniez polskie
rycerstwo trafiajace do obcej niewoli, a wszystkie te mozliwosci ksztaltowaly sie
réznie na przestrzeni wiekow. Dla przykladu, A. Niewinski przygladajac sie proce-
durze wykupienia jenica z niewoli przez panujacego, zwraca uwage na to, ze w za-
sadzie do XIII w. cigzko jest mowi¢ o jakim$ wyraznym obowigzku w tym zakresie.
Starania o ratunek nieszczesnika spadaly przede wszystkim na barki jego rodziny.
Nie oznacza o jednak, ze nie pojawialy si¢ wzmianki o osobistym zaangazowaniu
wladcy w dzialania®.

Warto zwrdci¢ uwage, ze jeszcze przed XIV stuleciem potwierdzane sg na terenie
Slaska przypadki zados¢uczynienia przez wladce za straty, w tym obejmujace wykup
z niewoli. Trzeba jednak pamietaé, ze prawdopodobnie moze to wynika¢ z moc-
nych na tych terenach wplywach zachodnioeuropejskiej kultury rycerskiej*>.

Od strony formalnej sprawe te zaczely z czasem regulowac przywieje. Nadany
polskiej szlachcie w 1355 r. przez Ludwika Wegierskiego tak zwany przywilej bu-
dziriski gwarantowal catkowite wynagrodzenie za wyprawe wojenna poza granicami
Krolestwa®.

Podobne warunki zapewnia¢ mialy statuty Kazimierza Wielkiego, zawierajace
klauzule, ze rycerstwo nie jest zobowigzane stuzy¢ poza granicami pafistwa bez od-
powiedniego wynagrodzenia oraz bez wyraznej prosby czy zadania panujacego®.

Potwierdzenie i uszczegélowienie powyzszych obietnic niost za sobg przywilej
Ludwika wydany w 1374 r. w Koszycach, przynoszacy gwarancje¢ zwrotu kosztow
rzeczowych lub osobowych poniesionych w wyniku dostania si¢ rycerstwa w nie-
wole. W zasadzie jednak dopiero, przywolywane juz przywileje krakowski (1386 r.)
oraz piotrkowski (1388 r.), nadane szlachcie przez Wladystawa Jagielte, precyzowa-
ty kwesti¢ wykupu z niewoli obiecujac zado$¢uczynienie tak za szkody poniesione
w przypadku kampanii zagranicznej jak i najazdu. Kolejne krolewskie przywileje:
brzeski (1425 r.), jedlenski (1430 r.) i krakowski (1433 r.) w zasadzie potwierdzaly
wczesniejsze ustalenia®.

Wydany w 1454 r. przez Kazimierza Jagielloniczyka przywilej cerekwicki wspo-
minal o konieczno$ci wyplacenia szlachcie konkretnej kwoty pieciu grzywien od
kopii za udzial w wyprawie zagranicznej, ale nie pojawila si¢ juz tam jednak in-
formacja o obowiazku zrekompensowania przez krdla pobytu rycerza w niewo-
li, bedacej skutkiem obcego najazdu na terytorium Krélestwa. Podobnie, kiedy
w 1496 r. Jan Olbracht zatwierdzit przywileje nieszawskie, nie pojawila si¢ wzmian-
ka o odszkodowaniu za pobyt w niewoli bedacej efektem najazdu nieprzyjacie-
la. Potwierdzone zostaly natomiast zobowigzania do wyptaty wynagrodzenia

*! Ibidem, s. 43.

> Ibidem, s. 50.

3 J. Matuszewski, Ksigzecy czy krélewski obowigzek wykupu jericéw z niewoli? Od kiedy powinnos¢ wykupu
poddanego-zotnierza obcigza polskiego wladce?, [w:] Ustrdj i prawo w przesztosci dalszej i blizszej: studia historyczne
o prawie dedykowane Prof. Stanistawowi Grodziskiemu w pigcdziesigtq rocznice pracy naukowej, red. J. Malec, W.
Uruszczak, Krakéw 2001, s. 59-60.

54 B. Sliwitiski, O niektdrych aspektach wykupu z niewoli jeficéw-rycerzy w Polsce dzielnicowej i zjednoczonej,
[w:] Ojczyzna blizsza i dalsza. Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szes¢dziesigtq rocznice urodzin.
Krakow 1993, s. 318.

* A. Niewinski, op. cit., s. 55-60.
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za wyprawe zagraniczng i do pokrycia szkéd i kosztéw niewoli powstaltych
w jej wyniku’®.

Na wojne nie wyruszalo jednak tylko i wytacznie rycerstwo. Wiek XV to poczg-
tek wielkiej kariery wojsk najemnych i zacieznej piechoty. Wyrazne rozréznienie
w pojmowaniu tych dwu typdw wojska poczynit w 1948 r. Karol Koranyi, wedlug
ktérego wojsko najemne organizowane bylo wokdt osoby dowddcy, ktory zbie-
ral grupe Zolnierzy réznego pochodzenia, umawial si¢ z nimi na wynagrodzenie,
a dopiero pdzniej proponowal ustugi swoje i reprezentowanej przez siebie kompa-
nii monarsze lub potrzebujacemu ochrony miastu. Tymczasem w przypadku roty
zacigznej sytuacja ta w zasadzie ulegla odwrdceniu, poniewaz w tym wypadku zot-
nierze wchodzili w uklad w zasadzie z samym monarchg, rotmistrza uznajac za
posrednika. Zatem w przypadku utraty dowddcy przez piechote zaciezng, badz
w sytuacji, w ktdrej nie wywigzywal si¢ on na przyklad z obowigzku wyplacania
zoldu, wojsko mialo prawo odwotac sie do wladcy. Z drugiej za$ strony posiadanie
takiego wojska przynosito korzys¢ samemu monarsze, poniewaz mial on wiekszy
wplyw na Zolnierzy i cislej zwigzanego z nim rotmistrza. Tymczasem w przypad-
ku najemnikéw, umowa wigzata ich bezposrednio z kapitanem i zasadniczo nie
mogli oni liczy¢ na opieke wladcy™.

Ludziom parajacym si¢ rzemiostem wojennym kwestia popadnigcia w niewole
musiata dostownie spedza¢ sen z powiek. Uwage na to zwracaja nie tylko badacze
tematu, ale rowniez i nam, wspdlczesnym, nasuwa si¢ to automatycznie jako jedno
z najwigkszych zagrozen wojaczki. Stad réwniez dla optacanych zotnierzy, rekru-
tujacych sie z nizszych warstw spotecznych jakiego$ rodzaju zabezpieczenie bylo
nieodzowne.

Umowy piechoty zacigznej z krélem, zawieraty, oprocz zobowigzania do wypla-
ty zotdu réwniez odszkodowania za straty poniesione w czasie wojny, obejmujace
uzbrojenie (stad w popisach roty czesto znajdowalo si¢ doktadne wyliczenie sprze-
tu posiadanego przez danego zolnierza). Te klauzule znajdowaly sie zazwyczaj
w tzw. listach przepowiednich stanowiacych podstawe do przeprowadzenia rekru-
tacji. Obok tych zapewnien, znajdowac si¢ tam powinna réwniez obietnica wiadcy,
dotyczaca wykupu z niewoli*®.

Obok omoéwionej juz grupy przykladéw ogdlnych, pojawiaja si¢ w zZroédtach
bardzo konkretne przypadki obiektéw obdarzonych szczegélnym znaczeniem
symbolicznym. Za pierwszy przykiad uwaza si¢ powszechnie efekt najazdu wladcy
czeskiego Brzetyslawa, czyli kradziez relikwii §w. Wojciecha z ko$ciota gnieznien-
skiego w 1038 r. Wydarzenie to znajduje liczne potwierdzenia zZrédtowe od Kroni-
ki Galla poczawszy: Wtedy to Czesi zniszczyli Gniezno i Poznat i zabrali ciato $w.
Wojciecha™.

Kolejny, bardzo rozbudowany opis przynosi dopiero dzieto Jana Dlugosza, nie
szczedzac licznych szczegdtow, ktorych autor nie mogl osobiscie przebadac, stad

% K. Ginter, Udziat szlachty polskiej w pospolitym ruszeniu w XIV i XV wieku Aspekty prawne i stan faktyczny,
Krakow 2008, s. 314.

57 K. Koranyi, Zotnierz najemny a zolnierz zacigzny, ,Czasopismo Prawno-Historyczne’, 1948, t.1, s. 106-107.

% T. Grabarczyk, Piechota zacigzna Krolestwa Polskiego w XV w., £6dz 2000, s. 15-19.

% Gall Anonim, Kronika..., ks. I, [19], s. 43.
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nalezy podchodzi¢ do nich z nalezyta rozwaga: Gdy bowiem ksigze Brzetystaw
przybyt do gnieznietiskiego kosciota metropolitalnego Najswigtszej Panny Marii, aby
go ztupic (...) kilku kaptanow katedry gnieznienskiej (...) ciato sw. Wojciecha biskupa
i meczennika ztozone w tym kosciele, unoszq z miejsca (...) i sktadajg je w miejscu
niepozornym. (...) Po czym [Czesi] wpadtszy do katedry gnieznieniskiej (...) rzucajg
sig chciwie i drapieznie na wszystkie swigtosci i naczynia koscielne. (...) Schwytaw-
szy zas$ ksigzy katedry gnieZnietiskiej (...) naktaniajg ich, aby pokazali, gdzie ztozono
ciato sw. Wojciech, biskupa i meczennika. Ci jednak, uzywszy zrecznego i chytrego
podstepu pokazujqg im ciato arcybiskupa gnieznietiskiego Gaudentego, brata sw. Woj-
ciecha, twierdzgc, Ze jest to jest ciato Sw. Wojciecha. Czesi uwierzyli temu (...) Potem
ksigze czeski Brzetystaw zaczqgl rabowac inne swietosci, mianowicie zwloki Pigciu
Braci Meczennikow, Jana, Benedykta, 1zaaka, Mateusza i Krystyna®.

Powyzszy opis zlupienia gnieznienskiej katedry mozna skonfrontowac z relacja
czeskiego kronikarza Kosmasa, znacznie blizszg wydarzeniu. Kosmas urodzony
okoto roku 1045, zmarly najprawdopodobniej w 1125 r., spisywat dzieje Czechow
w podobnym okresie, w jakim powstawa¢ miata Kronika Galla Anonima, czyli
poczawszy od drugiego dziesieciolecia XII w. az do swojej $mierci. Dziejopis do-
ktadnie zbadal przekazy zrédtowe przed rozpoczeciem spisywania swojego dziela
i zbieral je bardzo pieczolowicie. Brzetystawa I, sprawce zlupienia Polski, uczynit
bohaterem drugiej ksiegi, sporo uwagi poswigcajac wielkiemu triumfowi ksiecia,
czyli sprowadzeniu do Pragi ciala §w. Wojciecha, stanowigcego bezcenny skarb®’.

Niedaleko od wspomnianego miasta przybyli do warownego potozeniem i przed-
murzem (...) Gniezna, gdzie w tym czasie w bazylice swietej Bogarodzicielki Marii
wiecznej dziewicy spoczywatl najdrozszy skarb, to jest ciato najbardziej blogosta-
wionego Wojciecha meczennika. (...) A biskup [Sewer] po wezwaniu imienia Tréjcy
Swietej i wzieciu mflota, (...) zaczgt z wolna odwalac wieko grobowca, rozburzajgc go
az do glebi swietego skarbu, i gdy otworzyli trumne, wszyscy, ktorzy byli w kosciele,
zostali owiani tak silnym zapachem najstodszej woni (...) za natchnieniem jego taski
[Boga] wstgpito natchnienie w serce ksigcia, aby podobnie przeniést ciato arcybisku-
pa tegoz miasta imieniem Gaudenty (...) Takze wydalo si¢ ksigciu i biskupowi, aby
szczqtki pieciu braci (...) tak samo przenies¢ z najwyzszg pieczotowitoscig®.

W dalszym biegu relacja opisuje cala procesje wnoszaca zdobyte dobra do Pra-
gi, w sklad ktorej wchodzily kolejno: najcenniejsze trofeum czyli stodki cigzar me-
czennika Chrystusowego Wojciecha, szczatki pigciu braci meczennikéw, relikwie
biskupa Gaudentego, potezny ztoty krucyfiks, ktory nie§¢ miato dwunastu kapta-
noéw, trzy plyty ze ztota wysadzane drogimi kamieniami i bursztynem. Kondukt
zamykaly wozy pelne najbogatszych skarbéw i dzwonéw i jency prowadzeni na
postronkach. Wéréd pojmanych znajdowac sie mial wysoki dostojnik koscielny®.

Poréwnujac przekazy widzimy powazng rozbiezno$¢ zwigzang z wywiezie-
niem szczatkéw §w. Wojciecha. Z calg pewnoscia z punktu widzenia kronikarza

% Roczniki czyli kroniki..., ks. 2, s. 396-399.

' M. Wojciechowska, Wstep, w: Kosmasa Kronika Czechéw, ttum. M. Wojciechowska, Wroctaw 2006, s. 5-6,
35-46.

2 Ibidem, ks. 11, [III-IV], s. 188-197.

% Ibidem, ks. I1, [V], s. 197-198.
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czeskiego bardziej zasadne bylo wykazanie, ze relikwie faktycznie w Pradze si¢
znalazly. W podobnym tonie wypowiada si¢ rowniez przytoczony powyzej frag-
ment dzieta Galla.

Co ciekawe, pozostale omawiane kroniki nie poswiecaja uwagi kradziezy re-
likwii. Przyktadowo Mistrz Wincenty wypowiada si¢ na temat dwczesnej sytuacji
w kraju w nastepujacy sposob:

Po krétkim czasie ojciec umiera, macoche wyganiajg. Krolestwo upada, ojczyzna
wydana na spustoszenie, buntujg si¢ obywatele, grasujg wrogowie, miasta i grody
pozbawione miejscowych zatég zajmujg obcy. Rozpada si¢ kraj od tego spustoszenia,
pastwg tupiestwa sig staje®.

Niezaleznie jednak od tego, jak bedziemy interpretowac opowies¢ Jana Diugo-
sza, warto przyjrzec sie temu, co Zrédla przekazujg nam dalej. Wiadomo, ze w mo-
mencie najazdu cialo nie bylo juz kompletne, rami¢ bowiem, w ramach podarunku
opuscito Gniezno wraz z cesarzem Ottonem III, a samo ciato, wedlug zywotdow,
byto zdekapitowane w zasadzie od samego poczatku. Poszczegdlne zas fragmenty,
rozdzielone, znajdowaly sie prawdopodobnie w odregbnych relikwiarzach. Temat
jest o tyle istotny, Ze pozbawiony relikwii ko$ciél w zasadzie catkowicie stracil na
znaczeniu. Jesli wiec chciano odnowi¢ fundacje, nalezato je odzyska¢ lub sprowa-
dzi¢ nowe. I tak oto w 1127 r. w czasie przebudowy katedry cudownie odnaleziona
zostala glowa $wietego meczennika. Co ciekawsze, Praga w 1143 r. réwniez poin-
formowata o takim samym znalezisku®. Zbadanie prawdoméwnosci jednego badz
drugiego przekazu jest w zasadzie niemozliwe®.

Odnalezienie w Gnieznie glowy $wietego opisuje kontynuator kronikarskiej
pracy Kosmasa, zwany Kanonikiem Wyszehradzkim: W roku od wcielenia Pan-
skiego 1127, 23 lutego znaleziona byla w Gnieznie glowa swietego meczennika i bi-
skupa Wojciecha, na tym prawie miejscu, gdzie tenze meczennik byt ukoronowany
meczeristwem i pogrzebany®. Tak sytuacje opisywal tzw. Kanonik Wyszehradzki.
Z kolei kanonik krakowski Jan Dlugosz wydarzenie to opisat nastepujaco: Kosci sw.
Wojciecha (...) lezaly az do tego czasu ukryte w mozliwie najbardziej niewidocznym
miejscu w katedrze gnieZnieniskiej (...) Ale metropolita gnieznienski Jakub, natchnio-
ny przez Boga, nie pozwolil, by kosci Swigtego meza niszczaly dalej w ukryciu. Po
naradzie zatem (...) 23 lutego wyniést z ukrycia na $wiatlo dzienne i widok publicz-
ny najpierw glowe wspomnianego Wojciecha, a potem kosci catego swigtego ciata®®.

Jak mozna zauwazy¢, Jan Diugosz konsekwentnie trzyma sie przedstawionej juz
uprzednio opinii na temat ocalenia szczatkéw meczennika w czasie najazdu Brze-
tystawa. Sredniowieczne kroniki, co bylo juz wielokrotnie podnoszone, pozosta-
wiajg wiele do zyczenia w zakresie prawdopodobienstwa opisywanych wydarzen.

# Mistrz Wincenty Kadlubek, Kronika..., Ks. 11, [14], s. 62.

& W tym samym roku znalezienie glowy Swigtego Wojciecha, biskupa i meczennika, w grodzie Pradze, w kos-
ciele swigtego Wita meczennika. Cyt. za: Mnich Sazawski, w: Kronikarze czescy. Kanonik Wyszehradzki, Mnich
Sazawski, tham. M. Wojciechowska, Warszawa 2006, s. 176.

% J.J. Gérny, Sw. Wojciech 997-1997, Olsztyn 1997, s. 18, 45-47.

7 Kanonik Wyszehradzki, w: Kronikarze czescy..., s. 41.

% Roczniki czyli kroniki..., ks. 4, s. 374.
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Wedlug przekazow czeskich, szczatki sw. Wojciecha pozostawaé majg po dzien
dzisiejszy w murach praskiej Archikatedry $wietych Wita, Waclawa i Wojciecha.

Gnieznienska glowa $§w. Wojciecha przechowywana byla w cennej oprawie az
do 1923 r., kiedy to zostala zuchwale skradziona wraz ze zlotym relikwiarzem. Po
tym wydarzeniu kardynal August Hlond wystapil z prosbg do Rzymu o przeka-
zanie czgstki relikwii, ktore pochodzi¢ mialy ze wspomnianego juz podarunku
ksiecia Bolestawa dla cesarza Ottona. W taki oto sposéb po blisko tysiacleciu po-
wrocily one do Polski.

Relikwie byty wyjatkowo cennymi trofeami dla przedstawicieli sredniowieczne-
go chrzescijanstwa. Dlatego tez ich zdobycie badz utrata nierzadko znajduja swoj
$lad w dziefach kronikarskich. Wspomniany juz przy opisie kruszcow i klejnotow
najazd Kazimierza Wielkiego na Ru$ przynie$¢ mial Krolestwu rowniez bezcenne
dwa zlote krzyze, znane z tego, ze zawieraty znaczng czes¢ drzewa Krzyza Chrystu-
sowego®. Lup ten, podobnie jak pozostale, majg potwierdza¢ Rocznik Traski oraz
Rocznik Matopolski”.

Innym przyktadem moga by¢ relikwie zdobyte w czasie oblezenia Malborka
przez wojska Kazimierza Jagiellonczyka w roku 1457. Mialy to by¢ skarby wyjat-
kowo wartosciowe, a mianowicie srebrny krzyz zawierajgcy znaczng czes¢ krzyza
Chrystusa, srebrny, poztacany wizerunek Swigtej Marii Dziewicy, glowe i wizerunek
swietej Barbary™. Nie pozwolono Krzyzakom wywiez¢ ich z zamku, pomimo trak-
tatu z sierpnia 1456 r., wedle ktorego relikwie i naczynia liturgiczne miaty pozosta¢
w posiadaniu Zakonu”.

Przypadki kradziezy $wietych relikwii nalezg do szczegélnie trudnych w in-
terpretacji. Walka na argumenty, cudowne odnalezienia i ocalenia s3 naturalna
konsekwencja znaczenia, jakie relikwia miala dla spotecznosci. Prestiz wynikajacy
z posiadania obiektu niédst za sobg bardzo wymierne korzysci, przede wszystkim
rzesze pielgrzymoéw wszystkich stanéw, w tym tych najbogatszych, a co za tym
idzie, pokazne wplywy dla skarbca. Stad, pomimo préb zrodtowego przesledzenia
loséw relikwii, czy nawet nowoczesnych badan genetycznych prowadzonych przez
naukowcdw, natkniemy si¢ na 2 lub i 3 glowy $w. Wojciecha lub kilkaset czastek
Drzewa Krzyza Swietego, raz za razem ratowanych w cudownych okoliczno$ciach,
choc¢by, jak w Lublinie, przez roztropne konie”.

Kolejnym bardzo wyraznym przyktadem wojennego trofeum sa wspomnia-
ne juz miecze grunwaldzkie: przed krélem stanelo (...) dwu heroldéw. (...) Wyszli
oni z wojska wrogéw niosgc w rekach dwa obnazone miecze, bez pochew, domaga-
jgc sig przyprowadzenia ich przed oblicze kréla. Wystat ich do kréla Wiadystawa

% Ibidem, ks. 9, s. 269.

70 Ibidem, s. 268-269, przyp. 2.

' Ibidem, ks. 12/2, s. 315.

72 Ibidem, przyp. 62.

Przyktadem cudownego ocalenia czastki Drzewa Krzyza Swietego jest lubelska legenda dominikariska
o koniach, ktére nie chcialy ciaggna¢ wozéw, na ktérych znajdowaly sie relikwie. Dzigki tym madrym, i co juz
zostalo podniesione, wyjatkowym zwierzetom, skarb pozostal w Lublinie, a w miejscu, gdzie konie stangty wybu-
dowany miat zosta¢ kosciol.
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mistrz pruski Urlyk dodajgc nadto dumne zlecenie, bo podniecic kréla do podjecia
niezwlocznie bitwy...”.

Wizyta krzyzackich heroldow byla zwyczajowym wezwaniem do bitwy. Mie-
cze zostaly przyjete przez Wladystawa Jagiette i przechowane do konca kampanii,
prawdopodobnie w krélewskich bagazach. 25 listopada 1411 r. przewieziono je do
Krakowa i uroczyscie ztozono na kolejne kilkaset lat w Skarbcu Koronnym. Przez
wieki byly one wymieniane w inwentarzach za kazdym razem, gdy zmieniata si¢
osoba piastujgca urzad podskarbiego koronnego. Kolejne regularnie sporzadzane
spisy wymienialy je jako dwa miecze od mistrza krzyzackiego, czesciej jako dwa
miecze pruskie, zazwyczaj w towarzystwie Szczerbca. Porzadek, w jakim spisywane
byly przez kilka stuleci zostat zaburzony w potowie XVII w. w nastepstwie strat
poniesionych przez Polske w wyniku tzw. Potopu Szwedzkiego. Wraz z opuszczaja-
cym Krakow krélem Janem Kazimierzem i towarzyszacym mu marszatkiem wiel-
kim koronnym Jerzym Lubomirskim, wyjechata réwniez cz¢$¢ dobr Skarbca Ko-
ronnego. Nie wiadomo czy z krélem pojechaly réwniez opisywane miecze, ale juz
ponowne spisy, sporzadzane po zakonczeniu konfliktu, nie wymieniaty ich razem
ze Szczerbcem. W kolejnych inwentarzach brak opiséw, ktore dawalyby mozliwos¢
jednoznacznej identyfikacji zabytkow. Dalsze losy nie sg zatem tak naprawde zna-
ne. Kolejna, bardziej wyrazna przestanka pojawia si¢ przy okazji grabiezy skarbca,
ktorej dokonali Prusacy w 1795 r. Uwaza sie, ze nie podzielily one losu regaliow,
lecz zostaly pominigte przez zolnierzy w czasie pladrowania skarbow i zabezpie-
czone pdzniej przez Tadeusza Czackiego. Pojawily sie w 1810 r., kiedy to w zwiazku
z czterechsetng rocznica bitwy pod Grunwaldem jeden z mieczy zostal przez Cza-
ckiego przekazany ksigciu Adamowi Jerzemu Czartoryskiemu. Drugi za$ pozosta-
wal w zbiorach milosnika historii az do jego $mierci w 1813 r. Pie¢ lat pdzniej wdo-
wa po nim, Barbara z Dembinskich Czacka sprzedata jego zbiory Czartoryskim
i w ten spos6b miecze zndw polaczone, zasility bezcenne zbiory Swiatyni Sybilli”.

Jesli miecze przejete przez Tadeusza Czackiego faktycznie byty owymi egzem-
plarzami, otrzymanymi przez polskiego krdla przed bitwa pod Grunwaldem, moz-
na powiedzie¢, ze dzieki jego staraniom moment, w ktérym ostatecznie przepadty,
powaznie odwlek! sie w czasie.

Cenna bron znajdowala si¢ w Putawach do czaséw powstania listopadowego,
jednakze w obliczu kleski, uchodzacy przed wladza carska Czartoryscy nakazali
spakowanie i ewakuacj¢ zbioréw. Wigkszos¢ zostata wywieziona do Sieniawy, a na-
stepnie do Paryza. Wér6d uratowanych skarbéw nie znalazly si¢ jednak zabytkowe
miecze. Ukryto je natomiast w bliskim sasiedztwie Putaw, na plebanii przy kosciele
pw. $w. Jozefa we Wlostowicach, gdzie piecze nad nimi i kilkoma jeszcze innymi
eksponatami sprawowac miat ksigdz Jézet Dobrzynski. Niestety donos z 1842 r.
$ciagnal mu na glowe rosyjska zandarmerie. W czasie przeszukania znaleziono
cze$¢ zabytkow, ktore Rosjanie skonfiskowali. Jednakze los znéw byl dla mieczy
taskawy. Nie znalazly si¢ one w wykazie odkrytych skarbéw. Dopiero po $mier-
ci ksigdza Dobrzynskiego, w trakcie zabezpieczania pozostalego po nim majatku

7 Roczniki czyli kroniki..., ks. 11/1,s. 118.
7> 'W. Krajewski, op. cit., s. 37-62.
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natrafiono na dwa miecze krzyzackie przystane przez W. Mistrza Wiadystawowi Ja-
gielle przed bitwg pod Grunwaldem. Po tym wydarzeniu ostatecznie stuch po nich
zaginagl’®.

Za pamiatke zwycigskiej bitwy uwaza sie réwniez koncerz pochodzacy najpew-
niej z przetomu XIV i XV w. z terenu Niemiec. Bron prawdopodobnie réwniez zo-
stala pozyskana przez T. Czackiego ze Skarbca Koronnego w 1795 r., a nastepnie po
klesce powstanczej przechowana byla w Paryzu. Obecnie obiekt znajduje sie jako
depozyt w Zamku Krélewskim na Wawelu”. Bron ta, nie jest wymieniana w Rocz-
nikach. Pochodzenie grunwaldzkie przypisal jej Zdzistaw Zygulski jr cho¢ opinia
ta byla poddawana w watpliwo$¢ m.in. w zwigzku z brakiem mozliwosci przesle-
dzenia jej losow w Skarbcu przed 1607 r., poniewaz do tego czasu w inwentarzach
wzmiankowane miaty by¢ jedynie miecze grunwaldzkie oraz Szczerbiec™.

Szczegdlnym rodzajem wojennego trofeum byta zdobyta na polu bitwy cho-
ragiew. Towarzyszy ona dziejom Polski w zasadzie przez caly okres jej istnie-
nia. Jej rola w funkcjonowaniu i komunikowaniu si¢ spoleczenstwa rozwine-
ta sie juz w okresie monarchii piastowskiej, cho¢ nalezy uwzgledni¢ mozliwos¢
istnienia pewnej formy znakéw bojowych jeszcze w czasach poganskich, gdyz
tego typu obiekty, znane od starozytnosci zaistnialy niezaleznie w réznych cy-
wilizacjach. Najwczesniejsza wzmianka zrodlowa dotyczaca terenéw polskich
pochodzi z Kroniki Galla i dotyczy przywolywanego juz wydarzenia - Zjazdu
Gnieznienskiego. W kronikarskim zapisie znajdziemy vexillum triumphale, czy-
li choragiew triumfalng, ktérym to okresleniem dziejopis nazwal replike widczni
$w. Maurycego. Niektorzy badacze wysuwaja przypuszczenie, ze do drzewca broni
przytwierdzony byt fragment tkaniny”.

Jan Ptak w Weksylologii polskiej, w rozdziale po$wieconym weksyliom wojsko-
wym do 1795 r. przywoluje kolejny fragment Kroniki. Odnosi si¢ on do wyprawy
Bolestawa Krzywoustego na Czechy w 1110 r., gdzie odnalez¢ mozna informacje
dotyczacy podziatu rycerstwa na hufce®.

Choragwie, oprocz zrodet pisanych, znane sa w Polsce rowniez z przedstawien
znajdujacych si¢ na monetach, juz od XI w., oraz pieczeci, gdzie ich uzycie rozpo-
wszechnilo sie w okresie rozbicia dzielnicowego. Typow za$ weksyliéw i ich zasto-
sowan byto wiele. Sam polski termin chorggiew wywodzi si¢ z mongolskiego stowa
orongo, oznaczajacego znak bojowy. Za typowe, lokalne, stowianskie okreslenia
uznaje si¢ proporzec i stanicg, przy czym ta druga odnosi si¢ wylacznie do tery-
toridw Potabian. We wczesnych wiekach istnienia panstwa polskiego, od kroniki
Galla poczawszy, spotykane jest facinskie signum, od XIV w. rozpowszechnia si¢
banderium, za$ termin chorggiew, w mowie wystepujacy zapewne juz od stule-
ci, w zrédlach pisanych spotykane jest dopiero w okresie péznego $redniowiecza,

8 Wiadomos¢ o pamigtkach pochodzgcych z Putaw (wsréd ktorych byly dwa miecze grunwaldzkie), [w:] Z.
Zygulski, Dzieje zbioréw putawskich..., s. 306-307.

77 Koncerz, [w:] Na znak $wietnego zwyciestwa..., t. 2 s. 76.

78 M. Talaga, Miecz sprawiedliwosci? Nowe spojrzenie na tzw. koncerz krzyzacki ze zbiorow Zbrojowni Zamku
Krolewskiego na Wawelu, ,,Studia Waweliana’, 2025, t. 16, s. 43-46.

7 ]. Ptak, Chorggiew w komunikacji spotecznej w Polsce piastowskiej i jagiellotiskiej, Lublin 2002, s. 67-70.

8], Ptak, Weksylologia polska. Zarys problematyki, Warszawa 2016, s. 103.
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cho¢ jego zapowiedz w postaci stéw chorgzy i pochodnych pojawia sie juz w XIII
W.81

Uzycie choragwi, cho¢ zdominowane przez jej wartos¢ bojows, jest bardzo sze-
rokie. Duzym powazaniem cieszyly sie one w przestrzeni religijnej, uzywane w ob-
rzedach i ceremoniach koscielnych. Czestg praktyka bylo nadawanie im charak-
teru wotywnego. Dotyczyto to trofeéw zdobytych na nieprzyjacielu w zwycieskiej
bitwie. Zlozenie zdobytych weksyliow w przestrzeni sakralnej, na znak wielkiego
zwyciestwa, wyrazalo zaréwno dume z wlasnej potegi, jak i wdziecznos¢ wobec bo-
skiej aski, ktora sprzyja zwyciezcy. Wérdd koscioldw petniacych w historii Polski
funkcje miejsca trofealnego nalezy przede wszystkim wymieni¢ katedre krakow-
ska, nastepnie za$ m.in. katedre gnieznienska, kolegiate §w. Jana w Warszawie, kos-
cioly na Jasnej Gorze i na Skalce, koscioty dominikanéw w Krakowie i w Lublinie,
kolegiate $w. Anny w Krakowie®.

Najbardziej znanym sredniowiecznym przyktadem polskim sg choragwie krzy-
zackie pochodzace z czasu wielkiej wojny z Zakonem z 1410 r.: Wtedy tez rycerz Je-
rzy Gersdorf, ktéry niost w wojsku krzyzackim chorggiew sw. Jerzego (...) zabiegajgc
droge rycerzowi polskiemu herbu Dryia Przedpetkowi Kopidtowskiemu padlszy na
kolana dostat si¢ do niewoli, jak rycerz, tak jak sobie tego Zyczyl, po oddaniu row-
niez chorggwi. (...) Znaleziono potem niedaleko od obozu wrogow w matym lesie
(...) siedem pozostawionych przez uciekajgcych, whitych tylko starannie w ziemie
chorggwi krzyzackich, ktére natychmiast odniesiono do kréla®. W kolejnym miejscu
Dtlugosz pisze: Krél polski Wiadystaw (...) w dzien sw. Katarzyny (...) udat si¢ do
zamku krakowskiego, do katedry wyprzedzany przez chorggwie krzyzackie i na znak
Swietnego zwyciestwa ztozyt wszystkie chorggwie krzyZackie w katedrze krakowskiej
$w. Stanistawa. Wiszg tam one do dnia dzisiejszego po prawej i lewej stronie cieszgc
swoim widokiem swoich i obcych i pokazujg stale triumf kréla i kleske Krzyzakow.
(...) Polacy winni je strzec i przechowywac jako wieczystq pamigtke i symbol, w miej-
sce starszych winni tkac nowe*.

Z cytowanego fragmentu wynika, ze zdobycz dotarfa do Krakowa dopiero wiele
miesiecy po wielkim zwyciestwie. Wcze$niej choragwie stuzyly wladcy w dalszych
dziataniach wojennych i w czasie przejazdu w towarzystwie Wielkiego Ksigcia Li-
tewskiego wzdluz granicy rusko-litewskiej, stanowiac doskonale narzedzie manife-
stacji potegi koalicji. Bezcenne trofeum, jakie stanowily zdobyte w czasie kampanii
choragwie, zostalo zawieszone w krakowskiej katedrze. Tam przy grobie $w. Sta-
nistawa, bedacym od stuleci celem pielgrzymek, prezentowaly si¢ one godnie przy
choragwiach zdobytych przez Wladystawa Lokietka w 1331 r. pod Plowcami, gdzie
wojsko polskie po zdobyciu petnego wszelkiego rodzaju tupow obozu wroga, zastaw-
szy tam wielkie bogactwa i zasoby, bardzo si¢ wzbogacito. Wszystkich znaczniejszych
jencow uprowadzono ze sztandarami wrogow do Krakowa®.

81 J. Ptak, Chorggiew w komunikacji spotecznej..., s. 86-90.

8 K. J. Czyzewski, Marsowe echa w krakowskiej katedrze, [w:] Na znak swietnego zwyciestwa..., s. 56.
8 Roczniki czyli kroniki..., ks. 11/1,'s. 132-134.

8 Ibidem, s. 212-213.

% Ibidem, ks. 9,s. 211.
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Jedna ze zdobytych na polu grunwaldzkim choragwi juz nazajutrz po wiel-
kim zwyciestwie zostala wystana przez Jagielte do krolowej by przynies¢ jej dobra
nowine®®.

Choragwie, otaczano poczatkowo wielkg czcig jako wieczysta pamiatke prze-
$wietnej wiktorii. Z czasem dotaczyly do nich nastepne, zdobyte na Zakonie w ko-
lejnych kampaniach wojennych. Jeszcze w 1447 r. trofea mieli oglada¢ krzyzaccy
postowie, ktorzy przybyli na koronacje Kazimierza Jagiellonczyka z Henrykiem
von Plauenem i Ludwikiem von Erlichshausenem na czele. W wydarzeniu tym
uczestniczyt nasz dziejopis i to jemu zawdzieczamy pomyst stworzenia bezcennego
dziela znanego jako Banderia Prutenorum, zawierajacego przedstawienia zdobycz-
nych 56 choragwi wraz z opisem. Mozna powiedzie¢, bez grozby otarcia si¢ o prze-
sade, ze idea ta okazala si¢ zbawienna, bowiem przez kolejne stulecia choragwie,
coraz bardziej popadajgce w zapomnienie, stopniowo niszczaly. Wzmiankowane sg
jeszcze w XVI wiecznych zrodlach pisanych, m.in. w Wojnie Pruskiej Jana z Wisli-
cy, Kronice polskiej, litewskiej, Zzmudzkiej i wszystkiej Rusi Macieja Stryjkowskiego,
Kronice Polskiej Joachima Bielskiego i Herbach rycerstwa polskiego Bartosza Papro-
ckiego. Z czasem jednak ostabiona tkanina zbutwiata i juz XVII wieczne inwenta-
rze katedralne w ogole o nich nie wspominajg. Pojawiajace si¢ w kolejnym stuleciu
wzmianki nie daja najmniejszej pewnosci, ze faktycznie dotycza omawianych za-
bytkow. Kilkanascie sztuk wisie¢ mialo jeszcze w Kosciele w potowie XVIII wieku,
co wspominal przeor o. Stanistaw Kietczewski ze Skatki. Podobnie opis zawartosci
Skarbca Koronnego przywolany w 1879 r. w Pamietniku kantora katedry krakow-
skiej przywolanym przez Franciszka Ksawerego Kratzera, méwi o kilku chorag-
wiach krzyzackich, wystawionych przez Tadeusza Czackiego w ramach wystawy
klejnotéw na Wawelu. Powyzsze przypadki nie dajg jednak najmniejszej pewnosci
co do faktycznego pochodzenia wspomnianych zabytkow?.

Istnieje przypuszczenie, ze w czasie powstania kosciuszkowskiego choragwie,
a raczej ich resztki mogty zostac przejete przez Austriakéw i zlozone w muzeum
wojskowo-historycznym w Wiedniu. Co za$ dalej mialo si¢ z nimi sta¢, tego nie
wiadomo®.

W 1900 r. stworzone zostaly kopie choragwi na podstawie Banderii Prutenorum
jako element Wystawy Jagiellonskiej w Krakowie. Ich dalszy los nie jest znany, ale
blisko czterdziesci lat pdzniej w 1937 r. ponownie wykonano 32 repliki. W czasie 11
wojny $wiatowej czg$¢ zostala ukryta, pozostale zostaly przejete przez wladze oku-
pacyjne i wprowadzone do Malborka w akcie ostentacyjnego pokazu sity i wladzy,
gdzie prawdopodobnie ulegly zniszczeniu w czasie burzliwych dzialan wojennych
1945 r. Kolejne kopie szyte byty w sporych odstepach czasu i dopiero w 2010 r.
w czasie obchoddw 600-lecia bitwy pod Grunwaldem zostaly one zaprezentowane
w czasie wystawy Na znak swietnego zwycigstwa na Wawelu®.

8 W. Krajewski, op. cit., s. 79-80.

¥ Ibidem, s. 89-97.

8 J. Ptak, Banderia Prutenorum. Pogrunwaldzka pamigtka w kulturze polskiej, [w:] Bitwa grunwaldzka w hi-
storii, tradycji i kulturze 1410-2010, red. T. Ossowski, Kielce 2010, s.80.

8 Ibidem, s. 102-108.
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Wisréd konkretnych, dajacych sie wyszczegolni¢ artefaktow pozyskanych
w czasie wielkiej bitwy 1410 r. da si¢ wyrozni¢ kolejne dwa obiekty. Sg to: plaszcz
wielkiego mistrza, okreslony przez Jana Dtugosza jako paludamentum oraz jego
cenny pektoral. Plaszcz, znany z opisu Choragwi mistrza krzyzackiego wiekszej
przedstawionej i opisanej w dziele Banderia Prutenorum, uszyty z cennego biale-
go sukna, opatrzony godlem wielkich mistrzow, wedlug zapiski Dlugosza zostal
przekazany kosciotowi w Kijach, wsi w obecnym wojewodztwie swietokrzyskim,
gdzie uzywany miat by¢ jako ornat. Niestety informacji tej nie potwierdzaja lokalne
zrodla parafialne®. Jeszcze mniej wiadomo o dalszych losach cennego pektoratu:
Kiedy Mszczuj ze Skrzynna doniost krolowi, ze wielki mistrz polegt i na dowéd jego
$mierci pokazat krélowi pelen swietych relikwii zloty pektorat, ktory stuga wspo-
mnianego Mszczuja, imieniem Jurga, zdarl z zabitego®.

Pektoral, bedacy sporej wielkosci relikwiarzem w postaci krzyza, byt jednym
z elementdw wyposazenia wielkich mistrzow. Ten, przyniesiony przez Jurge, pod-
wladnego rycerza Mszczuja ze Skrzynna mial pomdc w poézniejszej identyfikacji
zwlok Urlyka von Jungingena. Dzigki znalezisku zorientowano sie, ze zginal sam
gléwny dowddca wojsk zakonnych, a stuga o lepkich palcach mégt, przynajmniej
orientacyjnie nakierowa¢ ekipe poszukiwawczg. Niestety nie jest wiadome, co pdz-
niej stato si¢ z cenng zdobycza. By¢ moze powedrowata ona do krélewskich skrzyn
z resztg drogocennych lupow®.

Ciekawym przykladem zdobycznego artefaktu jest relikwiarz Krzyza Swietego,
pochodzacy z katedry sandomierskiej, obecnie przechowywany w Muzeum Die-
cezjalnym w Sandomierzu, tzw. Domu Dlugosza. Obiekt ma ksztalt srebrnego, po-
zlacanego, gotyckiego krzyza, w oprawie z cennych kamieni, zdobionego emaliami.

Pierwsze badania nad zabytkiem prowadzone byly jeszcze w XIX stuleciu przez
Wtadystawa Luszczkiewicza, malarza i historyka sztuki, nastepnie za$ przez histo-
ryka sztuki zlotniczej, czlonka Akademii Umiejetnoéci w Krakowie, Leonarda Lep-
szego, ktory wpierw wspomnial o nim kilka stéw w 1887 r. na posiedzeniu Komisji
Historii Sztuki, a prawie dekade pdzniej poswiecil mu osobng prace. Czterdziesci
lat pozniej artefakt doczekat si¢ kolejnego opracowania poczynionego przez ba-
daczy Adama Bochnaka i Juliana Pagaczewskiego®. Relikwiarz ten utozsamia si¢
z darem Wtadystawa Jagietty, ktory miat go przekaza¢ kolegiacie sandomierskiej
po zwycieskiej kampanii grunwaldzkiej i przejeciu kolejnych zamkoéw krzyzackich:
Kiedy zas w kaplicy zamkowej [w Dzierzgoniu] znalazt bardzo pigkne, rzeZbione
w drzewie figury, dotozyl staran, by je odwieziono do Krolestwa Polskiego. Dat je
wraz z wzietym pozniej w Brodnicy srebrnym, poztacanym krzyzem kosciotowi
NMPanny w Sandomierzu w diecezji krakowskiej. Kosciot sandomierski ma je do
dnia dzisiejszego jako wieczng pamigtke zwyciestwa i obdarowania®.

% Ibidem, s. 127-129, 135.

' Roczniki czyli kroniki..., ks. 11/1, 5. 138.

2 'W. Krajewski, op. cit., s. 139-144.

% A.Bochnak, ]. Pagaczewski, Relikwiarz krzyza swigtego w katedrze sandomierskiej, ,Prace Komisji Historii
Sztuki’, 1938, t. 7, z. 1-2,'s. 1-22.

% Roczniki czyli kroniki..., ks. 11/1,s. 151.
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Sam artefakt pochodzi najprawdopodobniej z XIV w. i jest dzietem goérno-
reniskich zlotnikow. Najprawdopodobniej zostal on zapisany $wiatyni w Brodni-
cy przez proboszcza Mikolaja Wolweliniego celem umieszczenia w nim relikwii
Drzewa Krzyza Swietego przechowywanej w tym kosciele. Dolna za$ jego cze$é,
podstawa, ufundowana zostala w 2 pol. XV w. przez arcybiskupa gnieznienskiego
Jakuba z Sienna i kanonika sandomierskiego Zbigniewa Olesnickiego, bratanka
stynnego kardynata. W spisach inwentarzowych $wiatyni artefakt pojawia sie kil-
kukrotnie, od najstarszego spisu z 1552 r. (w towarzystwie drugiego relikwiarza)
do lat 90. XIX w. W 1717 r. jest prawdopodobnie wzmiankowany przy okazji in-
formacji o uroczystej procesji, w ktérej miat by¢ niesiony przez prepozyta koscio-
ta®. W czasie II wojny $wiatowej relikwiarz zostal skradziony, odzyskany w 1945 r.,
a w 2009 r. zostal poddany profesjonalnej renowacji w pracowni konserwatorskiej
Zamku Krélewskiego na Wawelu.

Podobnie jak wspomniany wyzej krzyz sandomierski, przejete zostaly w pru-
skich kosciotach inne cenne obiekty. Naturalnie grabienie miejsc $wietych w dal-
szym ciggu pozostawalo czynem co najmniej moralnie watpliwym, a wrecz nagan-
nym, nawet jedli artefakty w zasadzie pozostawaly we wladzy Kosciota, darowane
przez zwycigzce np. krakowskiej katedrze, czy jak we wspomnianym przypadku,
kolegiacie sandomierskie;j.

Wtadca, zdajac sobie z tego sprawe, zabiegal o legalizacje tej grabiezy przez pa-
pieza wysylajac swych przedstawicieli, w tym proboszcza wloctawskiego Andrzeja
Laskarego herbu Godziemba, chorazego krakowskiego Marcina Wrocimowskiego
oraz swego sekretarza Zbigniewa Olesnickiego do stolicy apostolskiej z cennymi
darami i misja wyjednania papieskiego poparcia®.

Obok zrédel kronikarskich zachowat si¢ takze przechowywany w archiwum
katedry gnieznienskiej rejestr kosztownosci, ktére komtur brodnicki, Wilhelm
von Rosenberg przekazal Wladystawowi Jagielle. Okuta skrzynia przekazana za
posrednictwem biskupa chelminskiego Arnolda zawierala m.in. wielki poztacany,
wysadzany kamieniami srebrny krzyz, tryptyki z relikwiami, dwie srebrne, rzezbio-
ne monstrancje, kielich z pateng oraz kosztowne tkaniny i ubiory sakralne. Przy-
puszczaé mozna, ze cz¢$¢ tych cennych obiektow Jagielto przekazal katedrze®.

Do artefaktéow uwazanych za pogrunwaldzkie zdobycze wojenne zalicza si¢
réwniez m.in. znajdujacy si¢ wsrod rekopiséw Archiwum i Biblioteki Krakow-
skiej Kapituly Katedralnej, kodeks pergaminowy zawierajacy fragmenty Biblii, po-
chodzacy z 1321 r. Fundatorem tego dziefa byl komtur Dzierzgonia, Luder, ksia-
z¢ Brunszwiku, pdzniejszy wielki mistrz. Po zwycigskiej wojnie zostalo ono, jak
wiele innych, darowane katedrze krakowskiej przez kréla Wiadystawa Jagielle. Jak
juz zostalo wspomniane, podobnie obdarowane byty ko$cioty w innych miastach
Krolestwa. W Muzeum Archidiecezjalnym w Poznaniu znajduje si¢ pozlacana
monstrancja z poczatku XV w., depozyt kosciola karmelitow p.w. Bozego Ciala.
Kosciot $w. Floriana na Kleparzu przechowuje bezcenny relikwiarz réznych swie-
tych wykonany dla Henryka von Bode, komtura z Kowalewa, a Muzeum Wojska

% Krzyz relikwiarzowy, [w:] Na znak..., t. 2, s. 149-155.
% K.J. Czyzewski, op. cit., s. 55, przyp. 11.
7 E. Potkowski, op. cit., s. 187.
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Polskiego przekazany pierwotnie katedrze gnieznienskiej kapitularz w formie skta-
danego dyptyku, wykonany w 1388 r. na zlecenie Dagistera von Lorich, elblaskiego
komtura zamkowego®.

Grabieze wojenne towarzysza cztowiekowi od zarania dziejow. Historia kon-
fliktoéw to, niezaleznie od wszelkich szlachetnych pobudek, historia tupiestwa. Jaki
bylby bowiem sens walki na §mier¢ i zycie gdyby nie postepowala za tym szansa
zdobycia ziemi, grodéw i cennych ruchomosci? Sredniowieczne dziejopisarstwo
przynosi wspodlczesnemu czytelnikowi bogaty material informacyjny dotyczacy
wojennych rabunkéw. W kazdym z analizowanych dziet odnajdujemy przyklady
badanego zagadnienia. Nie zawsze jednak kazda kolejna, powstajaca w pozniej-
szym okresie kronika potwierdza opisywane juz wcze$niej wydarzenia. Zauwazy¢
to mozemy choc¢by na przykladzie kradziezy relikwii §w. Wojciecha, ktéra miata
miejsce w czasie najazdu ksiecia czeskiego Brzetystawa. Informacje t¢ przekazuja
nam, nie liczac kronik zagranicznych, Kronika Galla oraz Roczniki Jana Dlugosza.
Pozostale analizowane Zrddla, jesli juz wspominaja o tym najezdzie, opisuja go
w sposob bardzo ogélny.

Najwiecej przykladéw wojennych zdobyczy przynosza obszerne Roczniki Jana
Dlugosza. Jako dzielo najmlodsze obejmuje ono prawie caly okres polskiego sred-
niowiecza, a jego autor dotozyl wszelkich staran by jak najdokladniej i najszerze;
przedstawi¢ dzieje swojego narodu. I cho¢ nie mozna zarzuci¢ autorowi braku sta-
ran i pieczotowito$ci przy wypetnianiu podjetego zadania, nalezy zawsze podcho-
dzi¢ ostroznie i z rozwaga do relacjonowanych przez niego wydarzen.

Z przeprowadzonej analizy wyraznie wynika, ze wérdd odnalezionych fragmen-
tow przewazaja przyklady ogdlne i powtarzalne. Dotyczg one zrabowanych dobr,
ktore zebrane zostaly w pracy w jedna grupe tupéw o charakterze praktycznym.
Nalezg do nich zywnos¢ i zwierzeta, zardwno zagrodowe: bydlo i trzoda chlewna
jak i stworzenia o specjalnym znaczeniu: konie i wielbtady. Wszystkie one, nieza-
leznie od ich symboliki posiadajg wyrazng wymierng wartos¢, stanowigc nie tylko
zrédlo wyzywienia, ale i cenng lokate kapitalu. W tym samym zbiorze znalazty
sie réowniez inne cenne zdobycze: szaty i tkaniny, kruszce i klejnoty, a takze bron
i uzbrojenie. Wazni dla procederu wojennego tupiestwa stali si¢ rowniez niewol-
nicy, porywani zaréwno przez chrzescijanskich wtadcéw Europy, Wikingow jak
i bezlitosne tatarskie zagony.

Tym bardziej zatem, wsrod wszystkich przykladéw, zwracaja uwage wyjatko-
we obiekty, ktérych wyszczegélnienie jest wyraznym podkresleniem ich wartosci.
Spotykamy sie z nimi przy omawianiu takich trofedw jak $wiete relikwie i naczynia
liturgiczne, dwa krzyzackie ,nagie” miecze, tryumfalne choragwie, zdobyte na po-
lach bitew i skarby zdarte z ciata wielkiego mistrza. Dzigki zachowanym zrédtom,
badaczom zagadnienia udalo si¢ przesledzi¢ losy poszczegdlnych obiektéw i, choc
w wiekszosci nie ocalaly one do dnia dzisiejszego, pozostala pamiec o nich, jako
pamiatkach historycznych polskich zwycigstw.

% Ibidem, s. 181-182, 194-195.
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") /r‘.‘ The Spoils, Captives and Trophies of War
771 [N in Polish Medieval Chronicles

Polish medieval chronicles, as one of the most valuable sources for the study of the coun-
try’s history, contain information on the spoils, captives and trophies of war. Although the texts
are not generally detail-oriented, it is possible to find in them both general examples, including
livestock and objects of practical nature such as food, weapons or textiles, as well as more spe-
cific entries, such as unique artifacts, often of symbolic nature. The act of including such objects
in the texts constitutes a clear statement of their value, and makes it possible - at least partially
- to trace their history over the centuries. The most numerous examples can be found in the
monumental Annals or Chronicles of the Famous Kingdom of Poland written by the greatest Polish
historian Jan Dtugosz.

An issue which commands special attention is the fate of prisoners of war and civilian cap-
tives. Chronicle accounts tend to present these in a manner similar to other cases, focusing on
general information and only very rarely mentioning specific people.

Keywords: loot, prisoners, war trophies, medieval chronicles, museum objects



