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Kryzys butgarski 1885-1886 i jego wptyw
na zmiane ukfadu sit na Batkanach

Wydarzenia lat 1885-1886 w Butgarii: unia butgarsko-rumelijska i wojna butgarsko-serbska sta-
nowity moment przetomowy w zmianie uktadu sit i wptywéw mocarstw traktujgcych region jako
swojg strefe wptywdw: Austro-Wegry i Rosje. Opinia publiczna krajow europejskich zdawata so-
bie sprawe z wagi tych wydarzen, poniewaz byly one szeroko komentowane przez éwczesng
prase. Ksigze Aleksander Battenberg godzac sie na pofaczenie Ksiestwa Butgarii z efemeryczng
Rumelig Wschodnia, odsunat swoje paristwo od Rosji, ktdra traktowata je jako swdj protekto-
rat. Pomimo braku wsparcia ze strony cara, Butgarom udato sie obroni¢ przed serbska inwazja.
Austro-Wegry potwierdzity swojg pozycje hegemona na Pétwyspie Batkarnskim za cene dalszego
ochtodzenia stosunkdéw z Rosja. Po roku 1887 6wczesni komentatorzy sceny politycznej wiedzieli
juz, ze w ewentualnym przysztym konflikcie mocarstwa te stang po przeciwnych stronach.

Stowa kluczowe
XIX wiek, historia Batkanow, historia Butgarii, kwestia wschodnia, Rumelia Wschodnia, unia
butgarsko-rumelijska, wojna butgarsko-serbska, stosunki miedzynarodowe w XIX wieku

Kryzys bulgarski lat 1885-1886 to seria wydarzen od czasu unii bulgarsko-ru-
melijskiej we wrze$niu 1885 roku do abdykacji ksiecia Aleksandra Battenberga
w sierpniu 1886 roku. S to wydarzenia stabo rozpoznane w polskiej historiografii.
Najwigcej prac poruszajacych te kwestie opracowal Krzysztof Popek, natomiast
jesli chodzi o wojne bulgarsko-serbska Dariusz Faszcza napisal obszerne i bardzo
dokfadne studium polityczno- wojskowe. Oprécz prac wymienionych autoréw,
materialy swojego referatu wspartem o opracowania dotyczace historii Bulgarii
i Balkanow takich autoréw jak m.in. Tadeusz Wasilewski oraz Barbara Jelavich.
Ten nieco zapomniany kryzys wydaje si¢ by¢ jednym z wazniejszych w drugiej
potowie XIX wieku, poniewaz wplynal w istotny sposdb na sytuacje migedzynaro-
dowg, a jego skutki byly duzo bardziej dlugofalowe, niz wynikatoby to z poswigca-
nego mu miejsca w historiografii.

Dzieje panstwowosci bulgarskiej siegaja czasow wczesnego $redniowie-
cza. Od konca XIV wieku tereny te znajdowaly si¢ pod panowaniem Imperium
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Osmanskiego. Bulgarzy zostali pozbawieni elementarnych praw, okreslano ich
jako ,,bydlo™. Pod koniec wieku XVII, po pokoju w Kartowicach (1699 r.) powsta-
ta mozliwos¢ do uwalniania si¢ chrzescijanskich mieszkancéw tego regionu spod
wladzy tureckiej. W XVIII wieku wybuchatly liczne powstania zbrojne, liderzy
polityczni i tworcy kultury odkrywali tozsamos¢ z czaséw przed osmanskich. Na
horyzoncie pojawili si¢ rowniez nowi gracze zdobywajacy wplywy na Pétwyspie,
przede wszystkim Imperium Habsburskie oraz Imperium Rosyjskie, prowadza-
ce ze zmiennym szcze$ciem wojny z Porta®. W wieku nastepnym zainteresowanie
potudniowo-wschodnia rubiezg Europy znaczaco wzrosto, na co wplyw mialy re-
wolucje Stowian batkanskich przeciwko wltadzom osmanskim.

W II potowie XIX wieku, wraz z wybuchem wojny rosyjsko-tureckiej (1877-
1878), pojawila si¢ szansa na odzyskanie niepodlegloéci przez Bulgarie. Uznaje
sie, ze powstanie w Bo$ni i Hercegowinie, ktére wybuchlo latem 1875 roku, bylo
poczatkiem kolejnych zmian. W 1876 roku, mtodziez bulgarska przylaczyla si¢
do powstania i zaatakowata milicj¢ osmanska w Kopriwszticy w kwietniu (2 maja
wg. kalendarza gregorianskiego), to wydarzenie przeszto do historii Bulgarii jako
powstanie kwietniowe’. Suftan nie zamierzal negocjowac z powstancami i wystat
przeciwko nim korpus nieregularnych oddzialéw baszybuzukéw, ktérzy rozpoczeli
krwawg rozprawe, gtéwnie z ludnoscig cywilng Bulgarii - wymordowano okoto 30
tysiecy osob*. Ofiarami antychrzescijanskich nastrojéw w Salonikach padli kon-
sulowie niemiecki i francuski®. Rzez w Bulgarii i $mier¢ konsuléw umiedzynaro-
dowily sprawe balkanska — w prasie europejskiej pojawialy si¢ broszury atakujace
metody postepowania Turkéw na Balkanach, opisujace masakry chrzedcijanskiej
ludnosci cywilnej. Widmo bulgarskiej rzezi wywarto najwigksze wrazenie na Rosji,
ktora zostata ogarnieta histerig antyturecka. Organizowano tam zbiérki na rzecz
»braci Stowian” ciemiezonych przez obce imperium, pojawili si¢ rowniez rosyj-
scy ochotnicy do armii serbskiej dowodzeni przez generata Michaila Czerniajewa
(bohatera walk w Azji Srodkowej, zdobywcy Szymkentu w dzisiejszym Kazachsta-
nie). Pomimo zaskakujaco wyraznego stanowiska opinii publicznej, wiadze Rosji
nie byly jednomyslne co do interwencji, obawiano si¢ powtdrki z lat 1853-1856,
w ktorej Zachdd pomogl Turcji®. Ostatecznie 24 kwietnia 1877 roku Rosja wypo-
wiedziala wojne Imperium Osmanskiemu’.

Ochotnicy bulgarscy wspomagali wojska rosyjskie, na przyktad w krwawej bi-
twie o przelecz Szypczenska. Po zwyciestwach Rosjan i zagrozeniu stolicy Impe-
rium Osmanskiego, 3 marca 1878 roku zawarto korzystny dla Rosji ukltad w San

' Po turecku okreslenie to brzmialo ,raja”. Zob. A. Zawilski, Bulgaria trzynastu wiekéw, Warszawa 1979,
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Stefano. Na jego mocy Czarnogora, Serbia, Rumunia i Bulgaria staly si¢ suweren-
nymi panstwami, przy czym z uwagi na znaczny obszar terytorialny tej ostatniej
mozna bylo powiedzie¢ o realizacji idei Wielkiej Bulgarii®. Dodatkowo Czarnogdra
podwoila swoje terytorium, a Serbia otrzymata rejon Niszu i Leskovac. Znaczne
umocnienie pozycji Rosji oraz powstanie niepodlegtych panstw w regionie zosta-
to przyjete z niepokojem przez mocarstwa zachodnie, przede wszystkim obawia-
jace si¢ nadmiernego wzrostu znaczenia Rosji na Batkanach - Wielka Brytania
i Austro-Wegry niechetnie utworzyly silne panstwo potudniowostowianskie, pod-
porzadkowane Petersburgowi. Postanowienia ukladu z San Stefano zostaly zre-
widowane na kongresie berlinskim obradujacym od 13 czerwca do 13 lipca 1878
roku’. W dokumencie podsumowujacym konferencje¢ dyplomatéw Bulgaria zosta-
ta znacznie okrojona terytorialnie i stata si¢ na powr6t formalnym wasalem Impe-
rium Osmanskiego, z rocznym trybutem w wysokos$ci 1/3 dochodéw panstwa'®.

Sytuacja w mtodym Ksiestwie Bulgarskim byla daleka od stabilizacji. W kra-
ju zniszczonym wojng brakowalo potaczen kolejowych w kierunku zachodnim,
a dotychczasowe rynki zbytu w Imperium Osmanskim zostaly utracone. Dodat-
kowo sztuczne oddzielenie Rumelii Wschodniej utrudnialo integracje gospodarcza
panstwa'!, a liczne bandy tureckie gnebigce ludnos¢ wywolywaty chaos. Zmiany
na mapie Batkanow doprowadzily do masowych migracji ludnosci. Dla przykla-
du, ponad 100 tysigcy Bulgaréw przybylo w latach 1878-1881 na tereny Ksigstwa
i Rumelii Wschodniej z ziem pozostalych poza panstwem bulgarskim po kongre-
sie berlinskim (Tracja, Macedonia)'?. Brakowalo réwniez stabilizacji polityczne;
i jedno$ci pomiedzy poszczegdlnymi organami wladzy. Aleksander Dondukow-
-Korsakow, rosyjski komisarz w Bulgarii pelniacy swa funkcje¢ od maja/czerwca
1878 r. wprowadzil szereg nowoczesnych reform, m.in. w zakresie sposobu nalicza-
nia i $ciggania podatkéw, organizacji finanséw oraz armii'’. Po zakonczeniu woj-
ny opracowal, wraz z doradcami, liberalng konstytucje dla Ksiestwa, ktéra zostala
zaakceptowana przez Sankt Petersburg, jednak decydujacy wplyw na jej przyjecie
mialo mie¢ zgromadzenie konstytucyjne zwotane na poczatek 1879 r.

O ile Bulgarzy mogli mie¢ wplyw na ustrdj swojego kraju, o tyle decyzje, kto
stanie na jego czele, podjely wielkie mocarstwa. Wybor padt na ksiecia heskie-
go, mlodego Aleksandra von Battenberga, czlowieka ambitnego i niezaleznego, ale
stabo obeznanego w sprawach batkanskich oraz niedo$§wiadczonego w rzadzeniu
panstwem'. Poczatkowo mlody ksigze zastanawial si¢ nad przyjeciem propozycji
objecia tronu - przekonal go do tego Stefan Stambolow'. Nowo wybrany ksiaze
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Aleksander von Battenberg wspierat stronnictwo konserwatywne, przed wojna da-
zace do ugody z Portg (tzw. ,,starych”'®) pomimo zdecydowanej przewagi liberatow
w Zgromadzeniu Narodowym (wygrali oni m.in. pierwsze wybory w 1879 r. i mieli
istotny wplyw na brzmienie ustawy zasadniczej'’). Od samego poczatku staral sie
réwniez o zniesienie konstytucji tyrnowskiej, ktéra uwazat za narzucong i ograni-
czajacy jego wplywy w panstwie. Mlody ksigze mial réwniez wlasng wizje polityki
zagranicznej: orientowal si¢ na Austro-Wegry, we wspotpracy, z ktérymi widziat
szanse na unowoczesnienie gospodarki swojego panstwa.

Polityka Wiednia, wspierana przez ksiecia Aleksandra, dazyla do uzaleznie-
nia od siebie nowopowstatych krajow batkanskich (co miato miejsce np. w Serbii)
poprzez gospodarke. Niemniej jednak byta to najkrétsza i najbardziej korzystna
droga dla rozwoju handlu bulgarskiego, z czego zdawal sobie sprawe ksigze. Pro-
austriacka postawa dworu kolidowata z lojalnoscig wobec Rosji. W czasie narasta-
jacego konfliktu miedzypartyjnego konserwatystow z liberalami, pojawita si¢ nowa
okoliczno$¢ do manewru dla ksiecia Aleksandra: po $mierci cara Rosji Aleksandra
IT w zamachu w marcu 1881 r. jego nastepca zostal niechetny rzadom konstytu-
cyjnym i liberatlom Aleksander III. 9 maja (27 kwietnia) ksigz¢ Aleksander, uzy-
skawszy akceptacje Rosji, Austro-Wegier i Niemiec, zawiesit konstytucje, rozwiazat
liberalny rzad i Zgromadzenie Narodowe, a na czele rzagdu tymczasowego stanat
rosyjski generat Kazimierz Gustaw Behrenroth, ktéry wprowadzit nowy podziat
administracyjny Ksigstwa na 5 okregéw zarzadzanych przez rosyjskich oficerow'.
Okres ten w dziejach Bulgarii nazywany jest ,rezimem pelnomocnictw™"’.

Z potudniowych terenéw Wielkiej Bulgarii utworzono Rumeli¢ Wschodnia.
O powotaniu do istnienia nowej prowincji, méwily artykuly 13-22 traktatu berlin-
skiego. W artykule 14 dokumentu opisano bardzo dokladnie granice prowincji®.
Sultan miat mie¢ prawo do wznoszenia fortyfikacji i utrzymywania na jej teryto-
rium regularnych oddzialéw wojska i Zandarmerii - zakazana zostata obecnos¢
baszybuzukéw i czerkieséw. Bezposrednio po wojnie kontrole nad Rumelig spra-
wowali Rosjanie*. Na mocy traktatu berlinskiego kontrole administracyjng nad
Rumeliag Wschodnig az do czasu zakonczenia prowadzonych przez nig prac nad
zorganizowaniem ustroju prowincji przeja¢ miala specjalna komisja miedzyna-
rodowa®. Wiosng 1878 r. przedstawiciele mocarstw stworzyli statut organiczny,
ktory komplikowal sytuacje: wladza wykonawcza przypadla osmanskiemu guber-
natorowi (pierwszym zostal Aleko Pasza — Aleksander Bogoridi**) oraz Radzie

¢ B. Jelavich, Ch. Jelavich, The Establishment of the Balkan National States. 1804-1920, Washington 1977,
s. 159-160.

17 K. Popek, Zapomniany kryzys wschodni. Zjednoczenie Ksiestwa Bulgarii i Rumelii Wschodniej 1885-1887,
Krakéw 2012, s. 17.

'8 T. Czekalski, op. cit., s. 33.

' T. Wasilewski, op. cit., s.191-194.

» Traktat berliniski z 13 lipca 1878 r. [w:] ]. Rubacha, A. Malinowski, A. Giza, Historia Bulgarii 1870-1915,
Warszawa 2006, s. 42-43.

' K. Popek, ,,Niechciane dziecko Berlina”. Rumelia Wschodnia w latach 1878-1885 - powstanie, ustrdj, zycie
polityczne, zjednoczenie z Bulgarig, ,Studenckie Zeszyty Naukowe UJ”, 2014, nr 10, s. 12.

2 Ibidem, s. 43-44.

» B. Jelavich, op. cit., s. 359.
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Przybocznej, w ktorej sktad wchodzilo pieciu dyrektoréw, szef milicji oraz zandar-
merii**. Ustawodawstwo prowincji bylo zalezne od gubernatora, ktéry wybierat
reprezentantéw Zgromadzenia®. W prowingji istnialy bardzo silne — podsycane
przez Rosjan — dazenia zjednoczeniowe. Dzigki wsparciu generata Eduarda To-
tlebena pod koniec wojny turecko-rosyjskiej Rumelijczycy stawili zbrojny opor
przeciwko decyzji o rozlokowaniu wojsk tureckich w prowincji. Szybko zaczety
réwniez powstawac towarzystwa gimnastyczne, bedace w rzeczywistosci osrodka-
mi szkolenia oddzialéw wojskowych?. Przez brak kontroli wojskowej w Rumelii
Wschodniej wladza sultana nad tym regionem pozostata symboliczna i wszystkie
zaangazowane panstwa zdawaly sobie sprawe, ze taki stan rzeczy nie utrzyma sie
na diugo. Dla Bulgarii utrata znacznej czesci terytorium, w obliczu koniecznosci
placenia sultanowi corocznego trybutu w wysokosci 1/3 dochodéw panstwa, sta-
nowila istotne obcigzenie i réwniez pod wzgledem ekonomicznym stan separa-
cji prowingji od reszty ziem bulgarskich byl bardzo niekorzystny dla Ksigstwa®.
Zdawano sobie sprawe, ze predzej czy pozniej prowincja zostanie przylaczona do
Bulgarii, jednak dyplomacja (w tym rosyjska) miata nadzieje na stopniowy proces,
postepujacy w miare zuzywania si¢ formuty, na ktdrej podstawie zaistniata®. Czyn-
niki te sprawialy, ze Rumelia Wschodnia byla w istocie tworem efemerycznym -
Krzysztof Popek okreslil je w swoim artykule jako ,,niechciane dziecko Berlina™.

We wrzesniu 1885 roku w Plowdiwie (Filipopolu), stolicy Rumelii Wschodniej
wybuchlo zwycigskie powstanie, ktorego przywodcy oglosili unie z Bulgarig i we-
zwali ksiecia Aleksandra do objecia wladzy. Ksigz¢ obawial sie interwencji ture-
ckiej jak i reakcji cara, poniewaz sytuacja ta naruszala ustalony w Berlinie status
quo. W obliczu entuzjastycznej reakeji opinii publicznej, zdecydowal si¢ prowadzi¢
samodzielng polityke, opowiadajac si¢ za zjednoczeniem: przybyl do Plowdiwu,
zapewniajac jednoczesnie przedstawicieli Imperium Osmanskiego, ze pozostanie
lennikiem sultana®. Turcja nie miala realnej mozliwo$¢ militarnej reakeji na unie,
za to postepowanie ksiecia wywotalo gwaltowny protest Petersburga i odwolanie
wszystkich oficeréw rosyjskich z kraju, co znacznie ostabilo formujaca sie¢ armie
Ksiestwa’!. Na zjednoczenie zareagowaly rowniez kraje batkanskie: Serbia widzgca
siebie w roli najwazniejszego gracza w regionie i Grecja, ktérej krél oglosil mobili-
zacje*?. Mocarstwa oglosity konieczno$¢ zwotania do Konstantynopola konferencji,
na ktorej podjeto by decyzje co do dalszego losu prowingji, jednak w poréwna-
niu z reakcja dyplomatéw po traktacie w San Stefano, ich dzialania byty opieszale.
Stan zawieszenia ostatecznie wykorzystata Serbia: dzialajac z dyskretnym popar-
ciem Wiednia krél Milan Obrenovic, 14 listopada wypowiedziat wojne Bulgarii.
Ze wzgledu na braki kadrowe armii bulgarskiej wojne okreélano jako ,starcie

2 Ibidem, s. 358.

» T. Wasilewski, op. cit., s. 182.

* Ibidem, s. 182-183.

¥ D. Faszcza, Wojna serbsko-bulgarska 1885 roku, Oswigcim 2018, s. 29.
# Ibidem, s. 25.

» K. Popek, ,Niechciane dziecko Berlina’...,s. 7.

¥ D. Faszcza, op. cit., s. 36

H. Wereszycki, Koniec sojuszu trzech cesarzy, Warszawa 1977, s. 325.
> D. Faszcza, op. cit., s. 44-46
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kapitanow z generalami”. Wbrew przewidywaniom Bulgarzy zatrzymali ofensywe
armii serbskiej pod Sliwnicg, a nastepnie dokonali kontrataku, rozbijajac 24 listo-
pada armie serbska pod Caribrodem, aby 27 listopada wkroczy¢ na terytorium
Serbii. Dzien pézniej do obozu ksiecia Aleksandra przybyt wyslannik Wiednia,
hrabia Khevenhiiller, ktory zagrozil, ze w razie kontynuowania ofensywy do woj-
ny po stronie serbskiej wkroczg Austro-Wegry. Zawarto wiec rozejm, uznajacy za
zwyciezce strone bulgarska™®.

Negocjacje pokojowe trwaly ponad trzy miesigce, przedtuzane przez dyplo-
macje serbskg liczaca na zmiane sytuacji i wznowienie wojny (nastroje w spole-
czenstwie serbskim byly wyraznie prowojenne, nastawione na rewanz za niedawng
kleske), ale mocarstwa zapewnily, ze w razie ponownego wybuchu walk udzie-
la pomocy stronie napadnigtej. Bulgarzy chcieli otrzyma¢ reparacje wojenne od
Serbii, ale bylo to niemozliwe ze wzgledu na fatalny stan jej skarbca po przegra-
nej wojnie*. Pokdj podpisano 3 marca 1886 roku w Bukareszcie, stolicy neutral-
nej Rumunii. Sygnatariuszami aktu zostali: przedstawiciel sultana, Abdullah Ma-
dzid Pasza, delegat bulgarski (wymieniony jako drugi przedstawiciel formalnego
zwierzchnika, Imperium Osmanskiego), szef Bulgarskiego Banku Narodowego
Iwan Geszow, a ze strony serbskiej — ambasador tego kraju w Londynie, Czedomil
Mijatovi¢. Uklad przywracal przedwojenne granice i zakladal wycofanie sie wojsk
z okupowanych regionéw: wojska serbskie musialy jako pierwsze powrdci¢ do oj-
czyzny, co stanowito dodatkowy cios wizerunkowy dla krola Milana®.

Niejako przy okazji rozméw pokojowych toczyly si¢ réwniez negocjacje pomie-
dzy Bulgarig a Turcja odnosnie przyszlego statusu prawnego Rumelii Wschodnie;j.
1 lutego ksiaze Aleksander podpisat sultanski projekt ugody, mianujacej go Gu-
bernatorem Generalnym prowincji za cene daniny na rzecz Porty. Do Turcji przy-
taczono kilka miejscowos$ci zamieszkalych przez ludno$¢ turecka, a komisja mig-
dzynarodowa miala ustali¢ nowy statut organiczny dla regionu. Najwazniejszym
zapisem uktadu byl zakaz stacjonowania wojsk tureckich w Rumelii, de facto likwi-
dujacy jej realng zalezno$¢ od Imperium Osmanskiego®. Obradujaca wcigz konfe-
rencja ambasadoréw w Konstantynopolu stracita w tej sytuacji racje bytu: ciagnaca
sie od wczesnej jesieni 1885 roku sprawe legalnosci unii i statusu calej prowincji
rozwigzano pod wymogiem chwili, jako wewnetrzng sprawe Turcji. Dla zachowa-
nia formalnosci i pozoréw miedzynarodowej aprobaty, dyplomaci 5 kwietnia pod-
pisali Akt Tophanenski potwierdzajacy wczesniejsze ustalenia z 1 lutego””.

Taki stan rzeczy wywolal oburzenie Rosji. W Bulgarii w wojskowych szeregach
prorosyjskich powstata opozycja przeciwko ksigciu. W nocy 20 sierpnia 1886 r.
spiskowcy pojmali ksiecia, zmusili do abdykacji i wywiezli z kraju, nie utrzymali
jednak wladzy, gdyz liberal, Stefan Stambotow, dokonat kontrprzewrotu wzywajac

3 Protokot o zawieszeniu broni miedzy Bulgarig i Serbig [podpisany 9/21 grudnia 1885], [w:] . Rubacha, A.
Malinowski, A. Giza, op. cit., s. 60-61.

* M. Dymarski, op. cit., s. 171.

» Umowa o pokoju miedzy Ksiestwem Bulgarii a Krélestwem Serbii [podpisana w Bukareszcie 19 lutego/3
marca 1886 roku], [w:] J. Rubacha, A. Malinowski, A. Giza, op. cit., s. 62.

3 T. Czekalski, op. cit., s. 42.

7 Akt Tophanefiski w sprawie zjednoczenia Ksigstwa Bulgarii i Rumelii Wschodniej [podpisany w Konstanty-
nopolu 5 kwietnia 1886 roku], [w:] J. Rubacha, A. Malinowski, A. Giza, op. cit., s. 66-68.
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Aleksandra do powrotu. Ten jednak popelnit fatalny w skutkach btad, przecenit
mozliwosci wplywu Rosji na polityke wewnetrzng Bulgarii, i §wiadom zagroze-
nia jakim byloby dyplomatyczne izolowanie Bulgarii na arenie miedzynarodowej,
nadal depesze do cara, w ktorej stwierdzal, ze korone otrzymal od niego, i jest mu
ja gotow zwrdci¢ jako swojemu suzerenowi. Spowodowato to odwrécenie sie od
ksiecia bulgarskich patriotéw i ostatecznie abdykacja ambitnego Battenberga stata
sie faktem?®®. Rzadzacy w kraju Stambolow nie mial zamiaru przyjmowac dyktatu
Petersburga, wiec stosunki pomiedzy obydwoma krajami zostaly zerwane az do
roku 1896. Nowym wladcg, z inicjatywy Wielkiej Brytanii i Austro-Wegier a przy
sprzeciwie Rosji, w sierpniu 1887 roku zostat Ferdynand Sachsen-Coburg®.

Stusznym wydaje si¢ by¢ poglad Krzysztofa Popka na temat osobistej roli ksie-
cia Aleksandra. Jego polityka emancypacji spod wptywow Petersburga, pomimo
osobistej kleski i utraty wladzy, odniosta sukces dzigki samym Rosjanom. Bulga-
rzy, osamotnieni w godzinie proby przez cara, w kolejnych latach ukierunkowali
sie w polityce zagranicznej na Wieden i Berlin, aby ostatecznie, po upokorzeniu II
wojny batkanskiej, stanag¢ w 1914 roku po stronie panstw centralnych. Natomiast
w Serbii skompromitowany krol Milan réwniez musiat ztozy¢ wladze i przekazac¢
ja synowi Aleksandrowi I, ktory okazal sie nieudolnym wladca, szybko zrazajac do
siebie opinie publiczna i kregi generalicji. Udany zamach na jego zycie w czerwcu
1903 roku pozwolil na dojscie do wladzy Piotrowi I Karadziordziewiczowi, wspie-
ranemu przez nacjonalistyczng organizacje Czarna Reka oraz ukierunkowanego
w polityce zagranicznej na Zachdd i Rosje®.

Kryzys bulgarski miat donioste znaczenie nie tylko dla historii regionu, ale réw-
niez dla sytuacji migdzynarodowej w Europie. Okazalo sie, ze panstwa batkan-
skie s3 gotowe prowadzi¢ samodzielng polityke zagraniczng w imi¢ rewindykacji
spornych terendw, protektorat mocarstw traktujac raczej jako parasol ochronny
dla swoich ambicji niz konieczny do przestrzegania za wszelka cene uklad. Dodat-
kowo byto to pierwsze bezposrednie starcie pomiedzy niepodleglymi panstwami
batkanskimi Wojna bulgarsko-serbska stanowita konfrontacje idei Wielkiej Serbii
z ideg Wielkiej Bulgarii, ktora doprowadzita do II wojny batkanskiej w 1913 roku
i ostatecznie pchneta Bulgarie do sojuszu z panstwami Tréjprzymierza. Ponadto,
zgodnie z pogladem Dariusza Faszczy, byla konfrontacja serbskiego sposobu pro-
wadzenia wojny opartego na wzorach pruskich z taktyka rosyjska stosowang przez
Bulgarow.

Nie bez znaczenia okazal si¢ by¢ rowniez wzrost wptywu nastrojow ludnosci na
decyzje polityczne: wladcy musieli powaznie liczy¢ sie z sympatiami nacjonalistow,
gdyz od nich zalezalo ich utrzymanie si¢ na tronie. W polaczeniu z przemiesza-
niem etnicznym ludno$ci regionu spowodowatlo to powstanie coraz popularniej-
szego w prasie okreslenia regionu jako ,,barytki prochu™'.

Wydarzenia kryzysu bulgarskiego miaty réwniez istotne implikacje dla euro-
pejskiego tadu miedzynarodowego. Pogarszajace si¢ w drugiej polowie XIX wieku

¥ T. Wasilewski, op. cit., s. 197.

¥ Ibidem, s. 198-199.

0 P. Ham, 1914. Rok kotica $wiata, Warszawa 2015, s. 170-171.
- Sprawa batkanska, ,Dziennik Poznanski’, nr 217, 1885, s. 2.
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stosunki pomiedzy Wiedniem a Petersburgiem po roku 1887 staly si¢ juz jawnie
wrogie: rywalizacja o Balkany uczynita z dwoch mocarstw gtéwnych przeciwni-
kow w tej czesci Europy*. Mialo to oczywiscie takze wptyw na uklad sit w calej
Europie. Sojusz Trzech Cesarzy w 1887 roku stracit racje bytu pomimo préb Bis-
marcka wyrazonych w traktacie reasekuracyjnym w czerwcu 1887 r.** Od tej pory
Niemcy i Austro-Wegry zostaly niejako skazane na wspdtprace, Rosja natomiast
szukala nowych mozliwo$ci na Zachodzie, i znalazla dotaczajac do sojuszu Francji
i Anglii*.
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o
") /r‘.‘ The Bulgarian crysis of 1885-1886 and it’s effect
221 TN on the balance of power in the Balkans

Events of 1885-1886 in Bulgaria: Bulgarian Union Rumelian and the Bulgarian-Serbian war
were a turning point in the change of the balance of power and influence of superpowers treat-
ing the region as their sphere of influence: Austria-Hungary and Russia. Importance of these
events were realized by the public opinion of European countries as they were widely comment-
ed on by the press at the time. Prince Alexander Battenberg after the union of Prinicipality of
Bulgaria with the ephemeral Eastern Rumelia removed their state from Russian influence, which
treated them as protectorate. Despite the lack of support from the tsar, the Bulgarians succeeded
defend against Serbian invasion. Austria-Hungary confirmed its position of hegemon on the Pen-
insula Balkans at the cost of a further cooling of relations with Russia. After 1887 public opinion
realised, that in possible future conflict these powers will take opposite sides.

Keywords: Nineteenth Century, Balkans, history of Bulgaria, Eastern Question, Eastern Rume-
lia, Bulgarian Crysis 1885-1886, Unification of Bulgaria, Serbo-Bulgarian War, international affairs
in XIX century



