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TRESC Nr. 5. Na marginesie ustawodawstwa oddluseniowego — Jerzy Koralewicz. O zwigkszenie ilosci etatéw instruktoréw

pozarniczych — L. Grebocki.

Jeszcze jedno utrapienie ludnosci wiejskiej.

Szkolenie soltyséw — Radny Michat Ktopotowski.

Przeglad orzecznictwa. Sprawy biezgce. Wiadomosci gospodarcze. Poradnik. Przeglad wydawnictw. ,
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Na marginesie ustawodawstwa oddluzeniowego

_ Ustawodawstwo oddluzeniowe gospodarstw wiej-
skich przyniosto niewatpliwie najwieksze ulgi rolni-
kom w zakresie dtugéw prywatnych i na ten tez
temat pragnemy skresli¢ kilka uwag.

_ Jak wiadomo, dzialajace przy powiatowych
zw1_azkach samorzadowych urzedy rozjemecze obej-
muja swg kompetencja zadluzenie prywatne mmiej-
szy'ch. gos_podarst:w wiejskich. Dekretem z dmia 24
p?.zdzuemlka 1934 r. o konwersji i uporzadkowa-
niu d&ug@w rolniczych znacznie rozszerzono zakres
orzecznictwa urzedéw rozjemczych w stosunku do
l_lstaw poprzednich. Orzecznictwu urzedow podlega-
Jg sprawy o obnizenie reszty ceny kupna ziemi, o ob-
nizenie dzialéw rodzinnych, o lichwiarskie procenty
}t. p. sprawy, ktorych na wsi jest bardzo wiele
i ktore, jako zaciggmiete w dobie ,,dobrej konjun-
ktury“, powinny byé uregulowane. Jednakze 30
wrzeSnia 1936 r. wszedt w zycie nowy dekret, na
mocy ktéorego Minister Rolnictwa jest upowazniony
do znoszenia niektérych urzedéw rozjemczych z jed-
noczesnem rozszerzeniem kompetencjii pozostatych
na sasiednie powiaty. Urzedy rozjemcze nie spel-
nily jeszcze swego zadania, a juz jest zamierzona ich
likwidacja. Wprawdzie likwidacja czeSciowa, nie
mniej jednak dla akeji szkodliwa, poniewaz zniesie-
ne urzedu wplynie ujemnie na regulowanie spraw
zadxlu‘zema.prywamego w danym powiecie, chociaz-
by z uwagi na trudnosci komunikacyjne. O ile nam
wiadomo, z koficem hiezacego roku budietowego,
t.j. z dniem 81.I11.1936 r. zamierzona jest likwi-
dacja szeregu urzedéw. Podobno zniesienie niekto-
rych urzedé6w podyktowane jest wzgledami oszezed-
noéciowemi, gdyz urzedy te sa deficytowe. Oczywi-
$cie dalecy jesteSmy od sugestji, by ciezar utrzyma-
nia urzedéw deficytowych, dzialajacych przy powia-
towych zwiazkach samorzadowych, przerzuci¢ na te

zwigzki, ktére i bez tego posiadaja wiele wiasnych
klopotéw finansowych — jednak uwazamy, ze skoro
urzedy pobieraja oplaty i to optaty dosé¢ wysokie —
powinny na koszt wiasnego utrzymania zarobié, je-
zeli tylko wynagrodzenie za prace zespoléw orzeka-
jacych i prace urzednikéw bedzie okreslane stusznie
do ilosci faktyeznie wykonanej pracy.

W tym tez kierunku nalezaloby szukaé rozwia-
zania zagadnienia deficytowosci urzedow, poniewaz
wynagrodzenia sa w wielu przypadkach zawysokie,
a nie oparte na obliczeniu za wykonana prace, lecz
na mato elastycznem zarzadzeniu wiadz centralnych.
Przewodniczacy urzedéw, ktérzy z matemi wyjatka-
mi prawie wszyscy posiadaja inne Zrédta dochodéw,
otrzymuja wynagrodzenie miesigczne od 150 zi.,
a liczac do tego i koszta dojazdu, do 600 zl. miesiecz-
nie. Zastepcy przewodniczacych pomimo, ze niejed-
nokrotnie mogliby poprzesta¢é na wynagrodzeniu
w formie djet za posiedzenia, otrzymuja réwniez
stale wynagrodzenie miesigczne w kwocie 150 #.,
a lawnicy, rekrutujacy si¢ w polowie sposréd oko-
liczmych wloscian, otrzymuja & zi. djet od kazdego
posiedzenia oraz zwrot kosztéow dojazdu, co niejed-
nokrotnie razem stanowi sume 10 do pietnastu zl.

W zwiazku z powyzszemi wywodami wylania sie
do&é swoista sytuacja, ze organ nadzorczy nad urze-
dami rozjemczemi, ktérym jest Centralne Biuro do
Spraw Finansowo - Rolnych w Warszawie, nie wni-
ka w te przyczyne deficytowosci, ale raczej zgadza
sie na czeSciowa ich likwidacje.

Jezeli juz jest mowa o deficytach, to nalezy do-
daé, ze jeszcze gorzej przedstawia sie sytuacja fi-
nansowa wojewodzkich urzedéw rozjemezych dla
wiekszej wlasnoSci rolnej, wiasnie na skutek stawek
wynagrodzenia przewodniczacych, zastepcow i law-
nikéw, ktére sa bardzo wysokie (wiele wyzsze niz



66 SAMORZAD

Nr. 5

w powiatowych urzedach rozjemezych), a pomimo
malego ruchu spraw dotychcezas nie zostaly zmie-
nione. Widocznie i w tym przypadku zagadnienie to
nie jest znane organom nadzorczym, ktore wola ra-
cze) znie$é niektore urzedy i w ten sposob ufatwié
egzystencje pozostatych.

Zkolei rzeczy przyjrzyjmy sie sprawie oddiuze-
nia wsi w zakresie kredytu prywatnego, t. zw. kre-
dytu niezorganizowanego. Niewatpliwie poglebiaja-
cy sie kryzys rolniczy powodowat konieczno$é posu-
nieé moze nawet radykalnych w stosunku do wie-
rzycieli, ale nie bylo zadnej istotnej przyczyny przy
tej okazji wprowadzaé zarazem niepozadany nastroj
w spoleczenstwie rolniczem. Obecnie przecietny rol-
nik nie poczuwa si¢ do obowigzku regulowania
swych dlugéw, poniewaz wyczekuje coraz to nowych
rozporzadzen, przynoszacych ulgi. W okresie nie-
spetna trzech i pot lat t. j. od roku 1932 wydano
cztery zasadnicze rozporzadzenia oddluzeniowe, przy-
czem kaide z rozporzadzen wprowadzalo nowe, gle-
biej siegajace ulgi, dotyczace tych samych zobowia-
zan, nie przynoszac definitywnego rozwiazania spra-
wy. Nie ulega watpliwosei, ze i po roku 1932 kryzys
sie poglebial i zagadmeme diugéw malorentownego
rolnictwa stawato sie bard21eJ ostre, ale czy jedmak
W przyznawaniu ulg nie posunigto sue zadaleko,
zwlaszeza gdy nowe rozporzadzenia, siegajgce g%e—
biej w zastosowaniu ulg, przekreSlaty wydane na
podstawie poprzednich wyroki.

W tym zakresie uporzadkowania diugéw rolni-
czych brak zdecydowania, brak wytknietej linji po-
stepowania. Prawdopodobnie nikt w Polsce, a przy-
puszczaé nalezy, ze réwniez i czynniki miarodajne
nie zdaja sobie sprawy z ogodlnej (i przecigtnej na
1 ha) kwoty zadtuzenia rolmiczego w kredycie pry-
watnym. W zwiazku z tem rozporzadzenia oddluze-
niowe, regulujace ten stan zadluzenia, oparte s3 na
wielkiej niewiadomej. Byly wprawdzie zamierzenia
dokonania rejestracji diugéw rolniczych, co przy
stosunkowo do§é sprawnym aparacie, ktorym sa
urzedy rozjemcze, nie nastreczato wielkich trudnosci,
jednakze z powod6w blizej nieznanych przeprowa-
dzenia rejestracji zaniechano. Wydajac rozporzg-
dzenia, ustawy i dekrety, kroczy sie¢ nadal na Slepo.
W efekcie tych poczynan stychaé coraz to Smielsze
i pewniejsze glosy wsi o niesplacaniu dtugéw zacig-
gnietych, gdyz dlugi te beda darowane. Te opinje
nie s3 pozbawione stusznych podstaw, bo czyz prze-
cietnie myslacy rolmik nie jest upowazniony do wy-
snuwania podobnych wnioskéw. Wezmy pod uwage,
chociazby zawieszenie trzyletnie sptaty dilugow rol-
niczych na mocy dekretu z dnia 30 wrzesnia 1935 r.

Rozporzadzeniem pazdziernikowem z 1934 r.
o uporzadkowaniu dtugéw rolniczych przyznano rol-
nikom duze ulgi, m. in. rozlozono z samego prawa
ptatnoéé dlugéw zaciagnietych przed dniem 1 lipca
1932 r. na 28 pélrocznych rat, spilacanych w ciagu
lat 14. I oto juz niespelna po roku, bo 30 wrzesnia
1935 r. ukazuje sie nowy dekret o zawieszeniu plat-
nosci tych dtugow na lat trzy. Ponadto dekret ten
zawiesza splate dlugéw nietylko rozterminowanych
z samego prawa, ale réwniez roztozonych na raty
prawomocnemi wyrokami urzedow rozjemeczych. Nie-
watpliwie ten i 6w z po$réd rolnikéw nie még! sie

wywigzaé ze zobowiazania, nawet rozterminowane-
go na 28 rat polrocznych, ale czy wszyscy, czy ogét
rolnikéw nie mégl placi¢, to nalezy watpié; znane sz
bowiem fakty, ze w wielu miastach pow1atowych
w przededniu platnoSci drugiej raty (30 wrze$nia
1935 r.), gdy rozporzadzenie nie dotarlo jeszcze na
prowincje, urzedy pocztowe nie mogly podotaé pracy
z przyjmowaniem przekazow pienieznych, wplaca-
nych na rate pazdziernikowa. Réwniez nie byly odo-
sobnione przypadki, ze dluzmicy, dowiedziawszy sie
o zawieszeniu platnosci rat, zamiast wreczyé pienia-
dze wierzycielowi lub przestaé je poczta, udawali sie
gremjalnie do pobliskiego szynku, by ueczcié nada-
rzajaca sie okazje ,,zawieszenia platnosci zobowia-
zan“. W zwiazku z tem wylania sie pytanie, czy nie
bylo prosciej i bardziej sprawiedliwie, jezeli istot-
nie zachodzila prawdziwa koniecznosé zawieszenia
platnoéci rat, przyzna¢ to uprawnienie urzedom roz-
jemezym, a.le w przypadkach wyjatkowych, gdy za-
chodzi wyrazna potrzeba (oczywiscie za minimalna

oplaty).

Wreszcie duze zastrzezenia nacuwa traktowanie
wierzycieli w akcji oddtuzenlowej gospodarstw wiej-
skich. Z ustawodawstwa oddluzeniowego wynika, ze
ustawodawca ujmowal sprawy wierzycielskie w ten
sposdb, jakoby wszyscy udzielajacy kredytu rolni-
kom rekrutowali sie sposréd wielkich kapitalistow,
lub lichwiarzy lub sposréd ludzi, wypozyczajacych
celem lukratywnej lokaty kapitatlu. Zapewne, ze
miedzy wierzycielami s3 ‘zaréwno KkapitaliSci jak
i lichwiarze, ktérym obecnie moze specjalnie nie za-
lezy na natychmiastowym zwrocie wypozyczonej go-
towki, ale sa i tacy, ktorzy obecnie znajduja sie
w sytuacji stokroé¢ gorszej, niz ich ustawami chro-
niony dluznik. I ci ostatni pograzeni zostali w sy-
tuacje niestychanie trudna, poniewaz poprostu, przy
ztej woli dluznika, nie maja sposobu na odzyskanie
choé czesci swego kapitalu, ktorego splata jest stale
odraczana. Rozwazmy zagadnienie na przykladzie,
by je bardziej jaskrawo zaakcentowaé. Np. wierzy-
ciel X posiadal kapitalik w kwocie 12.000 zi., osia-
gniety droga zaoszczedzenia w czasie dtugich lat
pracy w fabryce. X wypozyczy! ten kapital w roku
1928 ‘rolnikowi Y, posiadaczowi 40 hektarowego go-
spodarstwa z terminem splaty do konca roku 1932.
W miedzyczasie X zostal zredukowany i zaczal sie
domagac splaty dtugu, skierowujac ostatecznie spra-
we w poczatku roku 1933 przed urzad rozjemczy.
Urzad diug rozterminowal na lat trzy. Przed plat-
noScia I raty wchodzi w zycie ustawa z dnia 24 mar-
ca 1933 r., na mocy ktorej diug, ze sprawy ponow-
nie wniesionej przez wierzyciela X, zostaje rozter-
minowany na lat siedem z platnoscia pierwszej raty
w grudniu 1934 r. Jednakze na podstawie dekretu
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. orzeczenie traci moc
obowiazujaca, a dlug Y zostaje z samego prawa roz-
terminowany na lat 14. Poniewaz X [potrzebuje
gwaltownie gotowki, gdyz na skutek diugotrwalego
bezrobocia grozi mu nedza, a Y znajdujac sie w sto-
sunkowo dobrej sytuacji nawet rat poétrocznych nie
ptaci, X zapozycza sie na oplaty i wnosi sprawe po
raz trzeci do murzedu rozjemczego na mocy specjal-
mego przepisu (art. 46 rozp. z 24.X.1934 r., Dz. U,
R. P. Nr. 94, poz. 841). Urzad rozjemczy przychyla
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sie do wniosku X-a, skraca ustawowe ulgi i rozter-
minowuje dtug na lat siedem (a nie 14!), oznacza-
Jac termin platnosci pierwszej raty kapitalowej ma
dzien 1 pazdziernika 1935 r. W przededniu platnosci
raty wchodzi w zycie nowy dekret (30.1X.1935 r.),
na mocy ktérego raty kapitalowe zostaja zawieszone
na lat trzy. W rezultacie X, zgtaszajac trzy razy do
urzedu sprawe, nie dostal ani grosza kapitalu, na-
tomiast wydat na same oplaty w urzedzie, nie liczgc
kosztéw postepowania, zlotych czterysta dwadzie-
¢écta. Wprawdzie X moéglby wnie§¢ sprawe po raz
czwarty przed urzad rozjemczy, gdyz przepis wyzej
wymieniony (art. 46) nie zostal uchylony, ale, by
uzyskac¢ przedterminowa spiate przed urjywem lat
trzech, nalezy sprawe ponownie skierowaé przed
urzad rozjemczy i uiSci¢ ponowne optaty. Poniewaz
optaty wynoszg 1,5% sumy dlugu, czyli X musialby
jeszcze zaplaci¢ od 12.000 zl. sto osiemdziesigt zlo-
tych za wpis w urzedzie.

Z powyzszego przykladu wynika, ze jednak co$
jest nie w jporzadku, ze przynajmniej przepisy o po-
bieraniu oplat i kosztéw za postepowanie przed
urzedami rozjemczemi powinny uledz zmianie. Jas-
nem jest, ze sprawa powtdrnie zglaszana do urzedu
1 tp .zglaszana powtdrnie na skutek zmiany okolicz-
nosci prawnych, wynikajacych z rozporzadzenia, po-
winna i musi byé traktowana odmiennie od spraw
nowozglaszanych. Pomimo uplywu czterech miesie-
cy od daty ostatniego rozporzadzenia, zmieniajacego
zasadniczo wydane wyroki urzedéw rozjemczych, nie
wprowadzono zmiany do rozporzadzenia o oplatach
za postgpowanie, a organ nadzorczy — Centralne
Biuro (.iO Spraw Finansowo - Rolnych widocznie uwa-
za taki stan za normalny, a moze nawet korzystny
ze wzgledow na dochodowos$é urzedéw.

Nastepnie niestychanie krzywdzaca anomalja
tegoz.rozporza.dzenia 0 pobieraniu oplat jest brak
przepisu, zezwalajacego na rozpatrzenie sprawy na

0 zwieliszenie iloSci
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prawie ubogich. W kazdym sadzie osoba istotnie
uboga moze dochodzi¢ swych pretensyj, a jednak do
urzedu rozjemczego ma droge zamkniets, chocby by-
la obecnie nedzarzem, podczas gdy strona przeciw-
na, chroniona ustawami, moze materjalnie ja krzyw-
dzié. Przypadki podobne w zyciu zachodzg, nie sa
bynajmmiej przedmiotem teoretycznych rozwazan.
W zakohczeniu zwrocimy jeszcze uwage na nie-
jednokrotnie wadliwg dzialalno$é urzedéw rozjem-
czych, ktore w wielu przypadkach zbyt pochopnie
przystepuja do wydawania swych wyrokéw. Znane
s3 przypadki, ze dluznikom, niemajacym nic wspol-
nego z rolnictwem, wydawano postanowienia, wstrzy-
mujace egzekucje, a nawet rozterminowywano orze-
czeniami dlugi. Zapewne urzedy te mogly by¢ wipro-
wadzone w blad przez ludzi zlej woli, ale przeciez
s3 rozmaite drogi do przekonania si¢ o prawdziwo-
Sci zeznan wnioskodawey, jak i do naprawienia po-
pemionego bledu przez miezwloczne uchylenie mylnie
wydanego postanowienia. A ilez to znanych jest
przypadkéw, w ktorych nalezalo interwenjowaé az
u wiadz centralnych, by wreszcie po dlugiem ocigga-
niu si¢ urzad raczyt uchyli¢ wydane bez zadnej pod-
stawy postanowienie. Natomiast orzekanie urzedu
winno bezwzglednie byé oparte na trwalem przeko-
naniu urzedu o stusznosci wmiosku. A ilez to razy
urzedy przekroczyly swa kompetencje, a ilez to razy
wydaly orzeczenia, uznajac diugi za rolnicze, mimo
tego, ze te w istocie rolniczemi nie byly i nic wspdl-
nego z rolnictwem nie mialy. W te dziedzine orzecz-
nictwa i procedury winny bezwzglednie wejrzec
czynniki, ktérym powierzono nadzér nad urzedami
rozjemczemi, bo jezeli juz ustawy przyznaja niejed-
nokrotnie za wysokie ulgi, niechze przynajmniej
aparat, ktéremu powierzono wykonywanie tych
ustaw, stoi na wysokosSci spelnianego zadania.

Jerzy Koralewicz.

etatow instrukitorow

pozarniczych

Na lamach ostatnich numeréw ,,Samorzadu*
ukazaly sie artykuly, ktérych autorowie, w trosce
o zréwnowazenie budzetow samorzadéw powiato-
wych, daja rézne rady i sposoby, miedzy innemi
poruszajgc rowniez kwestje etatow instruktoréw
pozarniczych.

Od szeregu lat ,tak zwanych kryzysowych* nie-
mal wszystkie samorzady powiatowe wprost mecha-
nicznie obcinaja z roku na rok subwencje na obrone
przeciwpozarowy. Utarlo si¢ mniemanie, ze tak byé
musl 1 powinno. Wytworzyla sie pewnego rodzaju
psychoza.

Uposazenie instruktora zmniejszylo sie wydat-
nie na r6wni z innymi urzednikami, co jak wiadomo
doprowadzilo do 50% obnizki.

W artykule ,,Strazackie dysproporcje* (Nr. 3
»Samorzadu®) p. St. Gliszezynski wprowadza opinje
publiczng w blad. Czyni to byé moze nieSwiadomie,

nie znajac dokladnie norm uposazen czlonkéw kor-
pusu technicznego lub tez celowo opuszcza uposaze-
nia nizsze, by przejaskrawi¢ poruszang przez siebie
sprawe. Zaczne wiec z drugiej strony.

Normy uposazen, ustanowione przez Zarzad
Glowny Zwigzku Strazy Pozarnych R. P., przewidu-
ja dla poczatkujacych instruktorow powiatowych
W szarzy aspirantéw: uposazenie 120 — 150 zi., do-
datek za kierow. 30, razem wiec 150 — 180 zl., wy-
soko$¢ djety 6 zi. dziennie. Jezeli weimie sie pod
uwage warunki przyjecia na kurs instruktorski,
srednie wyksztalcenie, ukonczona stuzba wojskowa
(ofic. rez. lub podchor.), praktyka w strazy, ukon-
czenie na wlasny koszt i ryzyko kursu, a nastepnie
samodzielna trudna praca na powiecie, to kazdy
objektywny czytelnik stwierdzi, ze uposazenie to nie
Jjest zbyt wysokie. Zrozumialem jest, ze awansujac
otrzymuje zwiekszona place. Awans uzalezniony jest
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jednak, jak wszedzie, od waloréw osobistych in-
struktora i osiagnietych wynikéw pracy, jednakze
w kazdym stopniu musi pozostawaé¢ minimum 4 la-
ta. A wiec, by otrzymywaé 300 z. musi mieé szarze
instruktora lub starszego instruktora, co osiagnac
moze W najlepszym wypadku po 9-ciu latach pracy.

Najdelikatniej méwige, tabela, podana w cyto-
wanym artykule, jest nieScista. Tabela ta przypomi-
na mi wypadek, gdy kto§ wskazywal w PiSmie
Swietem zdanie ,niemasz Boga“, ale zakrywal ciag
dalszy tego zdania ,,rzek} ghupi w sercu swojem*.

Wréémy do etatéw instruktorskich. Etaty te
jednak do tej pory zostaly utrzymane. Obecnie daja
sie slysze¢ glosy, wrprawdzie rzadkie, o ich skre-
Slenie.

Nie zamierzam kruszy¢ kopji o osoby (jednost-
ki), zwlaszcza o takich ludzi (o ile oni istniejg),
ktéorzy jak pisze p. R. Andruszkiewicz (Nr. 2 ,,Czas
zrewidowac¢ prace i liczbe instruktoréw zatrudnio-
nych w samorzgdach*)... ,,jako emeryci z innych
dziatéw pracy dostali si¢ do tego zawodu bez nale-
zytego przygotowania. Staneli do pracy nie w tym
celu, aby shuzyé akeji przeciwpozarowej, ale prze-
waznie azeby uzupelni¢ swoje dochody i utrzymacé
dotychczasowa stope zyciowa“.

Taki ,,instruktor* moéglby z powodzeniem objac
nietylko, jak radzi p. St. Gliszczynski, dwa powiaty
(Nr. 1 ,,Oszczednosci w samorzadzie“) lub p. An-
druszkiewicz — trzy, lecz nawet pieé, czy dziesieé,
boé¢ tu juz iloS¢ nie gra zadnej roli.

Art. 35 ustawy o ochronie przed pozarami i in-
nemi kleskami naklada na powiatowe zwigzki samo-
rzadowe obowigzek ponoszenia kosztéw utrzymania
organow fachowych.

Gdyby jednak samorzady poszty za wskazowka-
mi wymienionych autoréw i, redukujac etaty in-
struktorskie, zaoszczedzong gotéwke przeznaczaly na
zakup sprzetu wogoéle, lub jak sobie upodobal p. St.

Gliszczynski na ,,gumowe weze i beczki“, czy wow-
czas sytuacja budzetu zmienilaby sie w czemkol-
wiek? Jaki wydatek byl, w takiej wysokos$eci pozo-
stal. Recepta bezskuteczna. — Czy jednak kontrola
nad sprzetem, zwiaszcza motorowym i jego konser-
wacja, czy nawet owemi gumowemi wezami jest po-
trzebna? Na to mamy az zbyt wiele jaskrawych
przykiadow.

A teraz zastanawiam sie nad mozliwoscig wy-
dajnej i skutecznej pracy na 2-ch powiatach. Zary-
zykuje twierdzenie, ze koniecznej biurowej pracy
instruktor pozarniczy ma nie mniej, niz inny urzed-
nik. Ponadto wyjezdza w teren od 15 do 25 dni mie-
siecznie. Szanowny czytelnik uSmiechnie sie w tem
miejscu ironicznie. Bo¢ jak to mozna wykonac?

Otoz w tem wilasnie tkwi zlo. Niezrozumienie
i niedocenianie mozolnej pracy instruktorskiej.

Nie chcialbym byé Zle zrozumianym i posadzo-
nym o autoreklame, lecz znajac najlepiej swoja pra-
ce i teren, przytocze kilka faktéw. W ciagu oSmiu
lat pracy na etacie Wydzialu Powiatowego (ubezp.
w Funduszu Emerytalnym) skorzystalem z 4-ch ty-
godni urlopu wypoczynkowego. W roku ubieglym
mialem doslownie 2 dni wolne od zajeé (pierwsze
Swieto Wielkiej Nocy i Bozego Narodzenia). Prze-
cietny dzien pracy to nie siedem, a dwanascie godzin.

Czy instruktor ma prawo na réwni z innymi do
wytchnienia?

Troche o wynikach pracy:

Na terenie obecnym t. j. w powiecie kutnow-
skim pracuje od listopada 1933 roku i obserwuje
ciekawe zjawisko. Byé moze ulegam zludzeniu,
a przytoczone cyfry powstaly na skutek niezwykle-
go zbiegu okolicznosci, tem nie mniej sg jednak
ciekawe.

Rezultat walki z pozarami przedstawia si¢ na-

stepujaco:

Widzimy wigc przedewszystkiem stale zmniej-
szanie sie iloSci pozaréw. Nastepuje to miedzy in-
nemi naskutek intensywnie prowadzonej propagandy
ostroznosci z ogniem, rewizyj przeciwpozarowych,
czyli krétko méwiac, prewencji.

Wiegksza jeszcze widaé réznice wyptaconych sum
odszkodowania, ktéra zmniejsza sie z wzrostem go-
towosci bojowej strazy pozarnych.

Wyrabia sie uczciwos$¢ platnicza, czego dowo-
dem w 100% zaplacona skladka czlonkowska. Jestem
daleki od twierdzenia, ze to jest zastuga instruktora.
Kto jednak podmosi gotowo$é bojowa i sprawnosé
alarmowa? Kto trenuje druzyny i przeprowadza
préby na P. O. S.? Kto szkoli, lustruje i t. d.?

Pan R. Andruszkiewicz wspomina, ze ,,chlop
nasz... nie reaguje na instrukecje i nastawienia. Po-

: W akcjach rato-
Odszkodowania | Przecigtne odszko- : Ilos¢ akcyj pro-
Rok Hose Powszechn. Zak!. | dowanie za jeden w:(ljczzi:*cl;n:;ieio centowo do
pozaréw Ubezp. Wzajemn. pozar potarnychy pozaréw
1933 75 133.702 zi. 1.783 zt. 88 1179,
1934 67 106.679 ,, 115928 131 1959/,
1935 58 87.203 ,, 1503 ,, 130 2249/,

stepu za$§ prawie zadnego nie widaé. Powiedzeniu
temu przeczg przytoczone cyfry.

Majatek strazy poiarnych tut. powiatu stanowi
okolo pdt miljona zlotych. Budzety strazy w r. b.
wynosza 58 tysiecy z. Czy kontrola nad tym ma-
jatkiem i pieniedzmi jest potrzebng? Niestety tak.
Swiadcza o tem smutne wypadki kierowania spraw
do prokuratora.

Na komplementy, skierowane przez Pana St.
Gliszczynskiego pod ich adresem, straze pozarne
w zupelno$ci zastuguja. Wspéldzialajac ze strazami
kilka lat, oceniam catkowicie ich ofiarna i ciezka
a bezinteresowng prace i brak mi poprostu stéw
uznania, jednakze jak w kaizdem zbiorowisku, tak
i tutaj ludzie nieuczciwi si¢ znajdgs.

Instruktor nietylko nie obcigza obrony przeciw-

i —
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pozarowej, lecz swemi poczynaniami moze znacznie
podniesé wplywy, na co znowuz przytocze Konkretny
wypadek. Zorganizowany w ub. roku poraz pierwszy
w tym powiecie ,Tydzien Strazaka* przynidst stra-
zom ponad siedem tysiecy zlotych dochodu. Moge
zareczyé, ze w roku biezagcym suma ta wzroSnie
0o 50%.

Pan St. Gliszczyriski mimochodem poruszy? jed-
na z dziedzin, na ktéra samorzad lozy powazine su-
my. Dziedzina ta dysponuje w powiecie nie jednym,
a kilku platnymi pracownikami, a w poszczegdlnych
oddzialach (lub ich wiekszoSci), ktérych z reguly
jest o polowe mniej niz strazy, kontraktowy siedzi.
Personel kosztuje kilkakrotnie wiecej, niz w Zwigz-
ku Strazy, a wyniki pracy odwrotnie proporcjonalne.
Ale wigkszo$¢ zbawicieli samorzadu na wzor Seba-
stjana Klonowicza o skoérze lwiej woli nie wspo-
minaé.

Marszatek Jozef Pilsudski nazwal straze pozar-
ne siostrzyca armji. Straz pozarna to czynnik obro-
ny narodowej zwlaszcza w obronie przeciwlotniczej
biernej, w ktorej stuzba przeciwpozarowa jest bez-

wzglednie najwainiejszg. A kto tg 400 tysieczna
armje przygotuje do tak trudnych zadan? Kto nada
jednolity wlasciwy kierunek jej pracom?

Czy instruktor, majac w powiecie 50 — 100 pla-
cé6wek rozrzuconych na duzym obszarze, moze podo-
laé swym zadaniom?

Najbardziej zacietrzewiony przeciwnik przy-
znaé musi, ze pozarnictwo swéj zywiolowy rozwoj
w lwiej czeSci zawdzigeza mréwezej pracy instruk-
torskiej. Jednakze pracy tej gromadzi sie ponad
sity jednego czlowieka i tylko podniesieniem iloSci
etatéw instruktorskich narazie choéby w powiatach
o gestszej sieci placowek, mozemy utrzymaé obecny
poziom, a nawet go podnies¢c.

Stawetny Stanczyk stwierdzil, ze najwiecej
w Polsce jest lekarzy. Dzisiaj wyrost typ niezna-
nego dawniej ekonomisty, szukajgcego nowych drég,
ktore jednak czesto wioda na bezdroza 1 manowce.

L. Grebocki

St. Instr. Pozarniczy.

Jeszcze jedno utrapienie ludnosci wiejsKiej

Centralny Zwiazek Konporacyj Przemyslowcéw
Kominiarskich na Rzeczpospolita Polska w Warszawie
zwrocil sie do Redakeji tygodnika ,,Samorzad* pismem
z dn. 23.1.1936 r. z proSbg o zamieszczenie na lamach
Samorzgdu ponizszego wyja$nienia, ktére w calosci za-
mieszczamy. Redakcja.

W Nr. 46 tyg. ,,Samorzad z dnia 17.XI1.35 r.
p. Stanistaw Debowski w artykule p. t. ,,Jeszcze jed-
no utrapienie ludnoéci wiejskiej* omawia zagadnie-
nie czyszczenia kominéw na wsi przez koncesjonowa-
nych kominiarzy. Z wywodéw autora dadza sie wy-
snué nastepujace zasadnicze wnioski: .

1) kominiarze potrzebni sa w miescie, nie zas
na wsi;

2) na wsi wykonuja swoje roboty Zle, za§ nad-
z6r nad dobrem wykonaniem jest trudny, wobec
czego czyszczeniem kominéw w domach, nie podle-
gajacych podatkowi od nieruchomoS$ci, moga sie
trudni¢ sami wlasciciele domow;

3) nadzor nad stanem kominéw nalezy poru-
czy¢ strazom pozarnym, wreszcie

4) kominiarze maja zbyt duze dochody.

Odnosnie do pkt. 1 mozemy tylko odpowiedziec,
ze twierdzenie autora zbija sam autor, przyznajac
zty stan kominéw, i ze ,,wypadki zapalenia sie sadzy
na wsi... byly rzadkie“. A wiec jednak — byly.
I chyba tego nie pogorsza kominiarze zawodowt.

. W pkt. 2, opartym na stusznych moie w zasa-
dzie przestankach, autor dochodzi do nieoczekiwa-
nego wniosku, ze wiasnie w domach wigkszych,
a wiec przewaznie lepiej zbudowanych, majacych
lepsze kominy, powinni je czy$cié kominiarze, za$
w domach, W ogromnej wiekszo§ci nie odpowiada-
jacych przepisom ustawy budowlanej, gdzie komi-
niarz Oprocz czyszczenia kominéw musi zwracaé
uwage takze na wadliwosci ich budowy, pozostawia
czyszczenie wiadcicielom, za§ nadzér nad stanem ko-
minéw poruczy¢ strazom pozarnym, przyczem zupel-

nie nie wspomina, czy straze pozarne beda wyko-
nywaé nadzor bezplatnie (co jest watpliwe), a o to
giéwnie chodziloby tym niebogatym wlascicielom.

7e moga by¢ wypadki nienalezytego czyszczenia
kominéw — wierzymy. Wiemy jednak z do§wiadcze-
nia, ze za zle czyszczenie wlasciciel domu calkiem
poprostu nie zaplaci, i bardzo watpimy czy w takim
wypadku majster kominiarski méglby zadaé zapla-
cgnia, a juz mapewno zaden sad takiej pretensji
nie uzna.

Wreszcie zarzut ostatni — rzekomo ogromne
dochody majstrow kominiarskich. Nam jest wiado-
mo, ze wiekszo§¢é mistrzow kominiarskich znajduje
sie w tak samo trudnem polozeniu gospodarczem,
w jakiem znajduje sie¢ rolnictwo, i z tego powodu
wlasnie zawéd kominiarski podupada. Lepsze sily
uciekaja do miast. O ile wiec zaszty jakie§ wypadki
nieodpowiedniego czyszczenia kominéw, to naleza-
loby przypisa¢ wine nieodpowiedniej kwalifikacji
samego kominiarza. Wzigwszy dalej pod uwage, ze
majster kominiarski w okregu wiejskim pobiera
wynagrodzenie przewaznie w naturze, dalej bardzo
niskie taryfy, moiemy stwierdzié¢ z cala pewnoscia,
ze obcigzenie z tytulu oplat za czyszczenie kominéw
na wsi nie jest az tak dotkliwem, jak to autor twier-
dzi. Inna rzecz, ze jest nowoS$cia na terenie bylego
zaboru rosyjskiego i jako nowosé jest niechetnie
widziane przez ludno§¢ wiejska, jak wiadomo —
konserwatywna. Twierdzenie, ze kominiarze psujq
kominy, dachy i t. p. mozna z powodzeniem umie-
Sci¢ na jednej liScie z takiemi twierdzeniami, jak
np., ze radjo sprowadza burze i pioruny, szkola de-
moralizuje mlodziez, a kolej zuboza wies.

Jedno jest pewne — pozbawienie warsztatu
pracy kominiarzy, czego sie¢ domaga autor, powiek-
szyloby ilo§¢ nedzarzy na wsi. Watpimy, by to bylo
celem artykulu autora.
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SzKolenie

Soltysowi rowierza sie wykonywanie licznych
czynnosci zaréwno panstwowych, jak i spolecznych;
réwniez od energji i umiejetnosci soltysa zalezy roz-
woj zycia samorzadowego gromady. Totez w zasa-
dzie nikt nie kwestjonuje potrzeby szkolenia solty-
sow, chodzi tylko o to, aby dokonaé tego mozna
byto w sposéb najbardziej celowy.

W naszym powiecie zastanawiano sie przede-
wszystkiem nad tem, czy wyszkolenie soltyséw le-
piej przeprowadzié na zorganizowanych 2 — 3 dnio-
wych kursach z udzialem miejscowych i przyjezd-
nych prelegentéw, czy tez na sesjach soltyséw,
odbywanych w urzedach gminnych. Wychodzac z za-
lozenia, ze materjal przerobiony na kursach z udzia-
lem ponad 300 uczestnikéw, bardzo predko ulotni
sie z pamieci i nie da pozadfanego wyniku, wybramno
sposob drugi, mianowicie poetanowwno szkolié sol-
tysow w urzedach gminnych w/g nizej podanych
instrukeji i programu. W ten sposéb zorganizowa-
ne kursy zajely w kazdej gminie od 6 do 8 dni wy-
kladowych w odstepach dwutygodniowych, znacznie
poglebily wiadomosSci soltyséw z zakresu admini-
stracji ,publicznej i przyczy mty s1e do lepszego
i szybkiego wykonywania czynnoscl sluzbowych Po
zakonezeniu kursé6w uznano, ze materjal umieszczo-
ny w ,,Przewodniku Gromadzkirm 1 Kalendarzu Sol-
tysa“ na 1935 r., wydanym przez Samorzadowy
Instytut Wydawniczy, podhug ktérego dokonano
szkolenia, jest w zupelmosci wystarczajacy.

Wobec dodatnich wynikéw szkolenia soltyséw
zamierza si¢ w roku 1936 dokonaé uzupelniajacego
szkolenia na podstawie ,,Przewcdnika Gromadzkie-
go i Kalendarza Soltysa“ wydanego przez Samo-
rzadowy Instytut Wydawniczy na 1936 r. z zakresu
materjalu, ktérego nie bylo w roczniku 1935 i ktory
po raz pierwszy zostal umieszczony w roczniku 1936
roku, a dotyczy:

a) szczegélowo ujetego zarysu pracy spotecz-
nej na wsi,

b) swiadezen w naturze z przykladowem ob-
jasnieniem wymiaru tych §wiadczen,

¢) oddluzenia rolnictwa,

d) zniesienia w miastach optat mytniczych, ro-
gatkowych, kopytkowych i postojowych, obciazaja-
cych ludno$é wiejska,

e) obnizenia dodatkéw kommunalnych do podat-
ku gruntowego i t. p.

Powyzszy materjal znalazl sie w ,,Przewodni-
ku*, zawdzieczajac tylko temu, ze ,Przewodnik®
zostal doprowadzony redakcyjnie do 31 grudnia
1935 r., dzieki czemu zostal w treSci wydawnictwa
uwzgledniony caly okres najnowszych dekretéw
ustawodawezych i zarzadzen panstwowych.

Szkolenie soltyséw odbywa sie wedlug
strukeji, ktéra ponizej przytaczam.

in-

Instrukcja dla szkolenia soltyséw.

§ 1.

Szkolenie soltysow w. poszczegélnych gminach
dokonywa sie podlug szczegélowego programu.

soltysow

§ 2.
Szkolenie odbywa sie na sesjach sottyséw zwo-
lywanych w poszczegélnych gminach w odstepach
2-tygodniowych.

§ 3.

Obecnos$é na sesjach wszystkich soltysow jest
obowigzkowa. Przewodnictwo na sesjach nalezy do
wbjta gminy. Kontrole obecnoSci prowaduzi sekre-
tarz gminy.

§ 4.

Referaty w poszczegélnych dziedzinach sa wy-
glaszane przez sekretarza gminy, wzglednie pomoc-
nikéw, ktérzy ukonczyli kursy samorzadowe przy
Wolnej Wszechnicy Polskiej, w kolejnosci zagad-
nien, wskazanych w programie wyszkolenia, poczy-
najac od poz. pierwszej.

§ 5.
Podstawa do wygloszenia referatow jest wy-
dawnictwo Samorzadowego Instytutu Wydawniczego
p. t. ,,Przewodnik Gromadzki i Kalendarz Sottysa*.

§ 6.

Gminy zaopatruja soltysow w odpowiednia ilosc
wydawnictwa Samorzadowego Instytutu Wydawni-
czego p. t. ,Przewodnik Gromadzki i Kalendarz
Soltysa‘“.

§ 7.

Wszystkie referaty nie powinny trwac dluzej,
jak 2 godziny w ciagu jednego dnia.

§ 8.
7 kazdej sesji spisuje sie krotki protokél z po-
daniem nazwy wygloszonych referatow.
5 Gk

Po ukonczeniu referatu udziela si¢ odpowiedzi
na zapytania uczestmikow.

§ 10.

Szkolenie nie powinno trwaé diuzej, jak 3 mie-
siace.

§ 11.

Po wystuchaniu wygtoszonych referatéow sot-
tysi powinni przypomnieé je sobie, odezytujac w do-
mu odnoéne ustepy ,Przewodnika Gromadzkiego
i Kalendarza Soltysa“.

§ 12. .

Po ukonczeniu wyszkolenia zarzad gminy prze-
syla wydziatowi powiatowemu krétkie spg'awozda-
nie z przebiegu wykladow z dolgczeniem listy sol-
tysow, ktorzy opuscili wyklady.

PROGRAM WYSZKOLENIA SOLTYSOW.

1. Organizacja gromady:
OkreSlenie gromady (str. 111).
Skiad terytorjalny gromady (str. 111).
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Siedziba organéw gromady (str. 112).

Nazwa gromady (str. 112).

Ustalenie granic gromady (str. 112 i 113).
Tablice orjentacyjne (str. 113).

Charakter prawny gromady (str. 114).
Tworzenie i znaczenie gromad (str. 115 i 116).

2. Zakres dziatania i gospodarka gromady:
Zakres dzialania w ogélnosci (str. 117 i 118).
Dochody gromady (str. 119).
Swiadczenia w naturze (str. 120).
Pomoc gminy (str. 120 i 121).
Unormowanie zasad gospodarki
(str. 122).

3. Majqtek gromad:
Majatek publiczny gromady (str. 123).
Wy?aczenia na rzecz gminy (str. 124, 125 i 126).
Majatek ogélny przeznaczony do wspdlnego
uzytku gospodarzy wsi (str. 126 i 127).
4. Organa gromady:
Organ uchwalajacy (str. 133).
Zebranie gromadzkie (str. 134).
Rada gromadzka (str. 135).
Praw% wybieralno$ci do rady gromadzkiej (str.
136).
Utrata i zawie:zenie mandatu radnego (str. 136).
Ograpiczenie czlonkéw organéw ustrojowych
(str. 136, 137 i 138).
. Organ wykonawczy — soltys:
Kto moze byé¢ soltysem (str. 139).
Wber sottysa (str. 139).
Zatwierdzenie wyboru (str. 140).
Skladanie przysiegi (str. 141).
Obowia;zek przyjecia wyboru (str. 141 i 142).
Zlozenia z urzedu i zawieszenia (str. 143).
6. Prawa 1 obowiqzki soltysa w ogélnosci:
Zakres dzialania w sprawach gromady (str.
143).
Obowiazki soltysa jako pomocnika zarzadu
gminnego (str. 144).
Wynagrodzenie soitysa (str. 145).
?. Nadzor panstwowy:
Ogoélne zasady nadzoru nad gromada (str. 145).
Zatwierdzenie uchwatl (str. 145 i 146).
Uchylanie i wstrzymanie wykon. uchwatl (str.
146).
Odwotanie (str. 147).
Uprawnienia woéjta (str. 147 i 148).

gromadzkiej

<y

Wiladza dyscyplinarna starosty nad soitysem
(str. 148 i 149).

8. Rozwigranie rad gromadzkich (str. 149 i 150).

9. Obowigzki soltysa w szczegolnosci:

Obowigzki soltysa jako przedstawiciela groma-
dy (str. 155 — 169).

Obowiazki soltysa jako organu pomocniczego
zarzadu gminnego W poszczegélnych sprawach ad-
ministracji publicznej:

Szkolnictwa (str. 170 — 184).

Zdrowotnosci (str. 185 — 194).

Opieki spotecznej (str. 195 — 203).

Drogowych (str. 204 — 219).

Podwodowych (str. 220 — 227).

Rolnictwa i weterynarji (str. 228 — 249).

Przebudowy ustroju rolnego (str. 250 — 256).

Ochrony laséw (str. 257 — 265).

Lowiectwa (str. 267 — 284).

Ryboléstwa (str. 285 — 292).

Wodnyeh (str. 293 — 304).

Przemyslowych (str. 305 — 313).

Budowlanych (str. 314 — 327).

Pozarnych (str. 328 — 333).

Ubezpieczenia od ognia (str. 334 — 336).

Podatkowych (str. 337 — 357).

Akcyzowych i monopolowych (str. 358 — 360).

Postgpowania karno - administracyjne (str.
361 — 364).

Bezpieczenstwa publicznego (str. 365 — 374).

Doreczania pism i wezwan (str. 375 — 377).

Sadowych i notarjalnych (str. 378 — 385).

Wojskowych (str. 386 — 395).

Ewidencji i kontroli ruchu ludnosci (str. 396 —
404).

Statystyki (str. 405 — 406).

Lotnictwa (str. 407 — 409).

Opieki nad zabytkami (str. 410 — 412).
Ochrony przyrody (str. 413 — 441).

10. Najwainiejsze wiadomosci z dziedziny prawae
karnego 1 cywilnego (str. 414 — 421).

11. Wzory pism i zaswiadczen (str. 428 — 434).
Uwaga: liczby podane wyzej wskazuja strony

wydawnictwa Samorzadowego Instytutu Wydawni-

czego p. t. ,,Przewodnik Gromadzki i Kalendarz Sol-
tysa‘ na 1935 r.

Radny Micha! Ktopotowski.

Przeglad orzecznictwa

CZLONKOWIE ZARZADOW 1 PRACOWNICY ZWIAZKOW
SAMORZADOWYCH.

Praestepstwa urzednicze
(art. 286 — 293 kod. karn. z 1932 r.).

1. Organ publiczny speinia funkcje publiczno-
prawne, gdy dziala w granicach, zakreslonych jego
czynnosciom urzedowym przez ustawe; gdy granice

te przy spetnianiu funkcyj publiczno - prawnych
przekroczy, czynnosé jego nie przestaje byé wpraw-
dzie urzedowa, ale staje si¢ bezprawna, a za wyrza-
dzong takiem bezprawiem szkode odpowiada Skarb
Panstwa tylko w przypadkach, unormowanych przez
specjalne ustawy.

Jezeli jednak organ publiczny dopuéci sie przy
sposobnosci urzgdowania przestepstwa, wéwcezas po-
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pehia juz nie bezprawie w znaczeniu przekroczenia
ustawy, na mocy ktorej i w ktorej zakresie podjal
dana czynnos§é, ale popelmia czynno§é samowolng, za
ktéra tylko on sam ponosi odpowiedzialno$é karna
i cywilng.
Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dn.
1934 r. Nr. C. II. 1049/34.
Zbior orzeczen S. N. R. 1935. Nr. 44.
Uwaga. Jedli chodei o czlonkéw zarzadow i pracowni-
kéw zwiazkoéw samorzadowych, to za ich czyn w poruczonym
zakresie dzialania w mys$l ustepu 1 orzeczenia, powinien od-
powiadaé¢ Skarb Pafistwa, we wlasnym za§ zakresie dziala-
nia — dany zwigzek samorzadowy.

2. Dla zastosowania art. 286 § 2 k. k. nie
jest konieczne rzeczywiste nastapienie szkody dla
interesu publicznego lub prywatnego, wystarcza jej
mozliwo$¢, gdyz chwila popelnienia przestepstwa
z art. 286 § 2 k. k. jest chwila sprzeniewierzenia
depozytu, czyli sama tylko mozliwo$¢ nastapienia
szkody.

Orzeczenie S. N. z dn. 26.IX.1934 r. Nr. 2 K.

997 /34.
Glos Sadownictwa. R. 1934, str. 946.

24.VIIL

3. Popeliony przez urzednika lub w zwiazku
z urzedowaniem czyn, zawierajacy znamiona prze-
stepstwa ogdlnego (np. przestgpstwa przeciwko
zdrowiu, mieniu, wolnosei i t. p. — art. 291 k. k.),
moze podpadaé pod postanowienia art. 286 k. k. na
podstawie ogélnej zasady o zbiegu ustaw karnych
wyzszego rzedu (art. 36 k. k.).

Orzeczenie S. N. z dn. 26.1.1935 r. Nr. 2 K.
982 /34.

Gazeta Sadowa Warszawska. Nr. 23-—24 z 1935 .
str. 347.

4. Kazde dzialanie sprzeczne z interesem (nie
tylko materjalnym) Panstwa’ w zakresie organi-
zacji tej czy innej dziedziny zycia zbiorowego jest
dzialaniem na szkode Panstwa w rozumieniu oraz
warunkach art. 289 k. k. Artykul ten obejmuje po-
jeciem ,,na szkode Panstwa‘, szkode w najszerszem
znaczeniu, a wiec nietylko szkode dla intereséw
materjalnych Skarbu Panstwa, lecz wszelka szkode
dla chronionych przez prawo débr i intereséw Pan-
stwa, zaréwno materjalnych, jak i idealnych, zwia-
zanych z istota zadan Panstwa, w zakresie organi-
zacji zycia zbiorowego.

Orzeczenie S. N. z dn. 3.XI1.1934 r.

608 /34.

Gloe Sgdownictwa. R. 1935, str. 233.

Uwaga. Orzeczenie to dotyczy rowniez przestepstw,
popelnionych na szkode zwiazkéw samorzadowych, gdyz ad-
ministracja samorzadowa jest przedluzeniem i uzupeinieniem
administracji rzadowej.

Nr. 1 K.

5. Dla wustalenia, Ze dana <czynno§é byla
w zwigzku z urzedowaniem, musi byé przedewszyst-
kiem ustalone, na czem polegalo to urzedowanie,
a nastepnie zwigzek miedzy urzedowaniem, a zarzu-
conym oskarzonemu czynem. Nie wystarcza nato-
miast zgodnie z art. 290 k. k. ustalenie, ze dany
osobnik byl urzednikiem i dzieki temu mial utatwio-
na dang czynno§¢ w tym, czy innym urzedzie. Brak
cechy czynno$ci urzedowej w rozumieniu art. 290
k. k. bedzie np. w dzialaniu urzednika kancelarji
sadowej, ktory ulatwil osobie trzeciej zalatwienie
czynno§ci w urzedzie podatkowych i pobrat za to
wynagrodzenie.

Orzeczenie S. N. ¢ dn. 14.XI1.1934 r. Nr. 1 K.

919/34.

Glos Sgdownictwa. R. 1935, str. 233.

Uwaga. Wyrok ten dotyczyé bedzie rowniez czlonkéw
zarzgdow i pracownikéw zwigzkow samorzgdowych, zatatwia-
jacych za wymagrodzeniem wszelkie sprawy we wszystkich
urzedach poza urzedem, zakladem, instytucjg tego zwiazku
samorzadowego, w ktérym urzedujs.

6. Przestepstwa, ktére moga byé popelnione
przez urzednikéw, moga byé podzielone na trzy ka-
tegorje: 1) przestepstwa ogélne, popelnione poza
urzedowaniem i nie w zwiazku z urzedowaniem,
2) przestepstwa $ci§le stuzbowe, ktorych osoby, nie
bedace urzednikami, popelmi¢ nie moga (np. lapow-
nictwo), 3) przestepstwa ogé6lne, popelnione przez
urzednikow podczas urzedowania lub w zwigzku
z urzedowaniem. Przekroczenie wiladzy urzedowej
lub niedopelnienie obowiazku przez urzednika sta-
nowié¢ moze przestepstwo samoistne w ramach czyn-
noéci $Scisle stuzbowych, wéwezas czyn, zdzialany na
szkode interesu publicznego lub prywatnego podpa-
daé bedzie pod art. 286 k. k. Jezeli posiadana przez
urzednika wladza lub wogéble jego urzedowanie
wzglednie charakter urzedniczy sprawcy daja tylko
okazje, ulatwiaja i t. p. dokonanie innego ogdlnego
przestepstwa, nalezy stosowaé nie art. 286 k. k.,
lecz postanowienie art. 291 k. k. w zwigzku z od-
noSnym przepisem karnym prawa materjalnego,
a wiec np. art. 262 k. k.

Przyklad: Przywlaszczenie przez soltysa powie-
rzonych mu pieniedzy, pochodzacych z egzekucji
podatkéw panstwowych i komunalnych, ktére obo-
wigzany byl wnie§¢ do kasy skarbowej lub komu-
nalnej, podpada pod art. 262 k. k. i art. 291 k. k.,
a nie art. 286 k. k.

Orzeczenie S. N. z dn. 21.1X.1934 r.

556,/34.
Glos Sgdownictwa. R. 1935, str. 233.

Nr. 1 K.

7. Soltys jest urzednikiem w rozumieniu art.
292 k. k.
Orzeczenie S. N.
273/34.
Zbiér orzeczen S. N. R. 1934, str. 455.

z dn. 30.1V.1934 r. Nr. 2 K.

8. Kierownik elektrowni odpowiada z art. 23
p. 2 dekretu o miarach (Dz. U. Nr. 72 z 1928 r.,
poz. 661) za stosowanie do rachunku z odbiorcami
licenikéw nielegalizowanych nawet, gdy na mocy
umowy inna osoba obowigzana jest do nabycia i le-
galizacji licznika.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dn. 24.11.1932 r.

Nr. II. 2 K. 1935/31.

Glos Sgdownictwa. Nr. 9 z 1932 r.

Uwaga. Zgodnie z art. 5 § 2 p. 1) przepiséw wpro-
wadzajacych kod. kar. (Dz. U. Nr. 60, poz. 573 z 1932 r.)
postanowienia karne dekretu o miarach pozostaja w mocy,
jezeli nie majg zastosowania art. 183 — 185 k. k.

9. Przywlaszczenie, popelione przez funkcjo-
narjusza komunalnej kasy oszczednosSci na szkode
tej instytueji, jako niewymiemionej w art. 6 § 1
p. ¢) prawa o ammestji (Dz. U. Nr. 91, poz. z 1932
r.), nie ulega wylaczeniu spod rzeczonej amnestji.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dn. 24.VII.1933 r.
Nr. II. 1 K. 323/33.

pnSamorzad Miejski“ Nr. 23 z 1933 r., str. 1272.

10. W my3l art. 1, 3 i 4 rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dn. 13.1V.1927 ». (Dz. U.
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Nr. 27, poz. 889) Komunalne Kasa Oszczednoscei
jest zakladem komunalnym o wtlasnej osobowoSci
prawnej i nie mozna jej podciaggnaé ani pod pojecie
»Urzedu samorzadowego®, ani pod pojecie ,,przedsie-
biorstwa panstwowego w rozumieniu art. 6 § 1
P. ¢) prawa o amnestji (Dz. U. Nr. 91 z 1932 r,,
poz. 782), jest ona conajwyzej przedsiebiorstwem
samorzagdowem i jako taka nie podpada pod art. 4
§ 1 p. b) prawa o amnestji.

Orzeczenie Sadu Najwyzszago z dn. 25.VII.1933 r.

Nr. IL. 1 K. 460/33.
»nSamorzagd Miejeki“ Nr. 23 z 1933 r. str. 1272.

Uwaga. Obecnie ,z dn. 24.X.1984 r. (Dz. U. Nr. 95,

poz. 860)“.

11. Podrobienie aktu znania za pomoca wcig-
gniecia don zeznan os6éb nieistniejacych jest podro-
bieniem dokumentu, pochodzacego od urzednika
i stwierdzajgcego jego czynnoSci.

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dn. 6.X.1932 r.

Nr. II. 2 k. 741/32.

Glos Sadownictwa. R. 1935, str. 765.

Zestawit St. B.

Sprawy biezgce

PRENUMEROWANIE DZIENNIKA URZEDOWEGO MINI-
STERSTWA SPRAW WEWNETRZNYCH PRZEZ ZWIAZKI
SAMORZADOWE.

W spraw_ie powyzszej Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych pismem okélnem z dn. 9 stycznia 1936 r.
Gl. 48-38 (Dz. Urzed. Min. Spraw Wewn. Nr. 1
Z 19’36 r., poz. 5), wystosowanem do PP. Woje-
‘wodow, Przewodniczacych Wydzialéw Powiatowych
1 Prezydentéw Miast, zarzadzilo co nastepuje:

»Na podstawie okélnikéw z dnia 5 lutego 1934 r.
Nr. Nr. 14a i 14b (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn.
Nr. 3, poz. 26) Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
zaprzestato z dniem 1 marca 1934 r. bezposredniego
rozsylania jawnych okélnikéw i pism okolnych do
wladz‘ podleglych w formie osobnych odbitek i od tej
chw1-11 podaje 13e zarzadzenia do wiadomosei i stoso-
wania wyl.a;c'zme za poSrednictwem Dziennika Urze-
dowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ktory
p.oczalo ukazywaé sie regularnie trzy razy mie-
siecznie.

Blisko dwuletnia praktyka oglaszania podanym
sposol?em okélnikéw i pism wykazala zupelna racjo-
na!nos§ nowego systemu, przyczyniajac sie¢ w znacz-
nej mierze do zaoszczedzenia czasu, pracy i mater-
Ja}oyv zu?ywanych poprzedmio na powielanie zarza-
(‘izen- zarowno w Ministerstwie Spraw Wewnetrzny(fh
Jz_lk iw urzedach podleglych, a regularne ukazywa-
nie sie¢ poszczegilnych numeréw Dziennika z aktu-
alneml. zarzadzeniami w wydatnym stopniu zwiek-
szylo liczbe jego prenumeratoréw.

g Pragnage w dalszym ciagu ulatwié wszystkim
zmazkgm samorzadowym az do gmin wiejskich
wl_a.c-zme zapoznanie sie z obowiazujacemi przepisa-
ml 1 zarzadzeniami, Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych komunikuje co nastepuje:

Bardzo szeroki zakres dzialania zwiazkéw sa-
mogad_owych, obejmujacy w chwili obecnej wlasci-
WOSC niemal wszystkich resortéw, powoduje koniecz-
Nosc claglego rozsylania tym zwiazkom szeregu roz-
porzadzen, okélnikéw, zarzadzefi, instrukeyj i t. p.
W zasadzie teksty tych zarzadzen docieraja najdalej
do wydzialéw powiatowych, ktére musza je powielad
i w tej formie dopiero przesyla¢ nadzorowanym za-
rzadom gmin miejskich i wiejskich. Procedura ta,
z natury rzeczy, opéznia otrzymanie w gminach
potrzebnych zarzadzefi, przyczyniajac sie ponadto
do zwigkszenia nieprodukcyjnej pracy i warostu wy-

datkéw kancelaryjnych, zwiazanych z przedrukiem
i wysylka wspomnianych zarzadzen.

Powyzsze braki i niedogodno§ci moglyby by¢c
z gruntu usuniete, gdyby wszystkie zwigzki samo-
rzadowe zaprenumerowaly Dziennik Urzedowy Mi-
nisterstwa Spraw Wewnetrznych, ktéry od roku
1928 oglasza nietylko wszystkie zarzadzenia jawne
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ale ponadto
przedrukowywuje zarzadzenia resortéw zespolonych
oraz w specjalnym dziale umieszcza przedruki tych
wszystkich norm, ukazujacych si¢ w Dzienniku
Ustaw R. P. i Monitorze Polskim, ktére odnosza sie
do zakresu dzialania wladz administracji ogdlnej.
Z dniem 1 stycznia 1936 r. Dziennik Urzedowy za-
mierza rozszerzyé¢ zakres publikacyj i przedrukéow
przez objecie materjaléw interesujacych zwiazki sa-
morzadowe do gmin miejskich i wiejskich wiacznie.

Zaznaczyé nalezy rowniez, iz stosownie do prze-
prowadzonych badan Dziennik Urzedowy dociera do
urzedéw najbardziej oddalonych w przeciagu 48 go-
dzin od chwili wyjScia numeru z pod prasy, w zasa-
dzie za§ egzemplarze Dziennika otrzymywane s3
przez prenumeratoréw juz na drugi dzien po wy-
sylce, wskutek czego tylko tg droga zarzadzenia
wiadz naczelnych sa najpredzej podawane do wia-
domosci wszystkim urzedom lokalnym.

W zwigzku z powyzszem Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych prosi PP. Wojewoddow, Przewodni-
czacych Wydzialow Powiatowych (Prezydentéw
Miast) o wydanie zalecenia, aby wszystkie zwiazki
samorzagdowe na terenie wojewédztwa zaprenume-
rowaly od dnia 1 stycznia 1936 r. Dziennik Urze-
dowy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z uwzgled-
nieniem nastepujacych zasad:

1) zgloszenia prenumeraty potrzebnych egzem-
plarzy dla wydzialu powiatowego, gmin wiejskich
1 zarzadéw miast niewydzielonych dokonuje dla ca-
tego powiatu wydzial powiatowy;

2) dla unikniecia zbednej manipulacji, kosztéw
wysytki i korespondencji prenumerata na warun-
kach podanych w niniejszem zarzadzeniu musi byé
wplacona przez wydzial powiatowy jednorazowo
w ciagu I kwartalu za caly rok zgdry za wszystkie
zaprenumerowane egzemplarze;

3) koszt prenumeraty ponosza poszczegélne
zwiazki samorzadowe, jednak wyjatkowo stabym fi-
nansowo gminom wiejskim powinny przyjsé z po-
moca w oplaceniu prenumeraty wydzialy powiatowe,
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ktore dzigki otrzymywaniu zarzadzen przez gminy
wiejskie za poSrednictwem Dziennika Urzedowego
zostang znacznie odciazone zaréwno pod wzgledem
zakresu wykonywanej pracy, jak i ponoszonych wy-
datkéw rzeczowych;

4) dla egzemplarzy, zaprenumerowanych zbio-
rowo w sposdb podany w niniejszem zarzadzeniu,
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych ustanawia spe-
CJ.alna ulgowgy prenumerate w wysokosci 9 zl. rocz-
nie zamiast z. 12, pobieranych przy indywidual-
nem prenumerowaniu Dziennika Urzedowego. Bio-
rac pod uwage, iz Dziennik Urzedowy Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych ukazuje sie w iloSci przynaj-
mniej 40 numeréw rocznie (okolo 700 stron), pre-
numerata w sumie 9 z&. musi byé uznana jako mi-
nimalna z uwagi na zakres materjatlu w Dzienniku
podawany.

W wykonaniu niniejszego zarzadzenia zechca
Wydzialy Powiatowe (PP. Prezydenci Miast) naj-
pozniej do dnia 20 stycznia 1936 r. nadesiaé bez-
poSrednio do administracji Dziennika Urzedowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Warszawa —
Nowy Swiat 69 zgloszenia na prenumerate, podajac
ilo§¢ egzemplarzy oraz dokladne adresy pocztowe
poszczegolnych gmin miejskich 1 wiejskich, do kto-
rych Dziennik Urzedowy bedzie bezposrednio przez
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych przesylany*.

ZMIANY W PODATKU PRZEMYSLOWYM.

Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14
stycznia 1936 roku w sprawie zmiany niektérych
przepisow, dotyczacych panstwowego podatku prze-
myslowego i optat stemplowych (Dz. U. R. P. Nr. 3,
poz. 15) wprowadza komasacje stawek podatku
przemyslowego od obrotu oraz kumuluje z podat-
kiem od obrotu dotychczas obowiazujace dwie da-
niny, a mianowicie: a) oplate stemplowa, pobierana
w wysokosei 0,229% od uméw, rachunkéw i pism, do-
tyczacych uméw o $Swiadczenie ustug w zakresie
przedsiebiorstw, podlegajacych panstwowemu podat-
kowi przemystowemu lub ustawowo od tego podatku
zwolnionych (przy skasowaniu oplaty od pokwito-
wan) oraz b) nadzwyczajna danine majatkows, przy-
padajaca od platnikéw panstwowego podatku prze-
myslowego (danina ta nie zostanie pobrana za lata
1936 i 1937). Wprowadzenie zatem jednolitej stawki
ob,]_elo, oprocz optaty stemplowej i daniny majatko-
wej, nastepujace dodatki: 15% dodatek nadzwy-

czajny, 10% dodatek interwencyjnv oraz 25% do-
datek komunalny.

.Co sie tyczy tej ostatniej zmiany w opodatko-
waniu na rzecz zwiazkéw samorzadowych, to dekret
stanowi, ze zwiazki te otrzymuja udzial w pan-
stwowym podatku przemyslowym od obrotu w w y-
so}(oéci 17% wplywéw z tego podatku.
Zwigzkom samorzadu terytorjalnego przyshuguje
n_ad150 nadal prawo pobierania od wszystkich przed-
sighiorstw i zaje¢ dodatku do wysoko$eci
30% pobieranej na rzecz Skarbu Panstwa ceny
Swiadectw przemystowych i kart rejestracyjnych.
Wplywy z odsetek, pobranych od zaleglosci w pan-
stwowym podatku przemyslowym, przypadaja w ca-
foSci na rzecz Skarbu Panstwa.

W zwiazku z powyzszem, omawiany dekret
wprowadza odpowiednie zmiany w ustawie z dnia 11
sierpnia 1923 roku o tymczasowem uregulowaniu fi-
nanséw komunalnych (Dz. U. R. P. Nr. 106 z 1932
roku, poz. 884), zmienionej rozporzadzeniem Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934
roku (Dz. U. R. P. Nr. 94, poz. 846) oraz dekretem
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 grudnia 1935
roku (Dz. U. R. P. Nr. 88, poz. 544), a w szczegdl-
nosci wplywy zwigzkéw samorzadowych z tytulu
podatku przemyslowego, z zastrzezeniem 10%
dla samorzadu wajewédzkiego, przypadaja: gmi-
nom miejskim — co do podatku od przedsie-
biorstw i zajeé, wykonywanych na obszarze tych
gmin, powiatowym zas§ zwiagzkom ko-
munalnym — co do podatku od przedsiebiorstw
i zaje¢, wykonywanych poza obszarem gmin miej-
skich. Powiatowe zwigzki samorzadowe obowiazane
sa jednak tym gminom wiejskim, na kto-
rych obszarze wymienione przedsiebiorstwa i zajecia
sa wykonywane, wyplaci¢ polowe sumy, otrzymane]
tytulem udziatu i dodatku w podatku od tych przed-
siebiorstw i zaje¢, w ciagu 14 dni po otrzymaniu
udziatu i dodatku.

Samorzad wojewddzki otrzymuje
10% wplywow zwigzkéw samorzadowych z dodatkow
komunalnych do panstwowego podatku od nierucho-
mosci oraz 10% wplywoéw z udzialu zwiazkéw samo-
rzadowych w panstwowym podatku przemyslowym
i z dodatku do tego podatku. Ponadto samorzadowi
wojewédzkiemu przystugiwaé bedzie uprawnienie do
korzystania z wplywéw z dodatkéw komunalnych do
panstwowego podatku gruntowego w tych grani-
cach, w jakich okre§li to prawo Minister Skarbu
w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych
na podstawie art. 3 dekretu Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 3 grudnia 1935 roku o obnizeniu ob-
ciazenia daninami komunalnemj i o innych zmianach
w finansach komunalnych (Dz. U. R. P. Nr. 88, poz.
544).

Omawiany dekret wszedl w zycie z dniem 15
stycznia r. b., skomasowane stawki podatk}x przemy-
slowego stosuje sie jednak do obrotow, osiggnietych
poczawszy od dmia 1 stycznia 1936 roku. Istniejgce
w dniu wejscia w zycie powolanego dekretu zale-
glosci w podatku przemys lowym
od obrotu za poszczegdlne lata oraz zalegloscl
w poszczegélnych zaliczkach na tenze podatek —
wraz z dodatkami, pobieranemi na mocy art. 42 pkt.
a) ustawy o panstwowym podatku przemystowym
(Dz. U. R. P. Nr. 76 z r. 1934, poz. 716), ustawy
z dnia 26 marca 1935 r. (Dz. U. R. P. Nr. 22, poz.
127) oraz rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 27 paZdziernika 1933 r. (Dz. U. R P. Nr.
84, poz. 612) i wydanych na jego pods:cayv1e rozpo-
rzadzen Rady Ministréw z dnia 27 wrzesma 1934 ro-
ku (Dz. U. R. P. Nr. 86, poz. 788) i z dnia 28 wrzes-
nia 1935 r. (Dz. U. R. P. Nr. 71, poz. 452), — }a.czy
sie na kontach poszczegdlnych platnikéw w je d-
na ogdbélna sume, przyczem U dziatl
zwiazk6w samorzadowych, wyzej okre-
Slony, stosuje sie do wszelkich wply-
wow z tego podatku, osiagnietych po
dniu wejscia w zycie rzeczonego dekretu.




Nr. 5

SAMORZAD

g .\

CZASOWE OBNIZENIE SKLADEK
UBEZPIECZENIOWYCH.

Na podstawie dekretu Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 14 stycznia 1936 roku o czasowem obni-
zeniu skladek za ubezpieczenie emerytalne robotni-
kéw i pracownikéw umyslowych oraz za ubezpiecze-
nie od wypadkéw i choréb zawodowych (Dz. U. R. P.
Nr. 3, poz. 24) skiadki, przypadajace za ubezpiecze-
nie emerytalne robotnikéw i pracownikéw umyslo-
wych obniza sie w okresie od dnia 1
lutego 1936 roku do dnia 31 grudnia
1937 roku w nastepujacy sposéb:

a) w ubezpieczeniu emerytal-
nem robotnikdw, unormowanem ustawg
z dnia 28 marca 1933 roku o ubezpieczeniu spolecz-
nem (Dz. U. R. P. Nr. 51, poz. 396) w brzmieniu obo-
wigzujacem, z 58% do wysokoSci 4,8% po-
liczalnego do ubespieczenia zarobku oséb zatrudnio-
nych w gérnictw:e i hutnictwie i z 5,2% do wy-
sokoSci 4,2% paliczalnego do ubezpieczenia za-
robku pozostalych ubezpieczonych;

b) w ubezpieczeniu emerytal-
nem pracownikéw umyslowyech,
unormowanem rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczy-
p9spohtej z dnia 24 listopada 1927 r. o ubezpiecze-
niu pracownikéw umystowych (Dz. U. R. P. Nr. 1086,
poz. 911) w brzmieniu obowiazujacem, z 8% do
wysokosSci 6,5% policzalnego do ubezpieczenia
wynagrodzenia oséb ubezpieczonych.

Podane oprocentowanie obejmuje caloéé skia-
dek, dgbkre_t przytem wskazuje w wypadku rozkladu
sk.}adk.l miedzy pracodawcyg i ubezpieczonym odpo-
vilequ, stope procentowa, platna przez kazda ze
stron.

) Omawiany dekret upowaznia jednocze$nie Mi-
nistra Opieki Spolecznej do obnizenia w drodze roz-
porzadzenia skladek za ubezpieczenie od wypadkéw
i choréb zawodowych, unormowane ustawa z dnia
28 marca 1933 roku o ubezpieczeniu spotecznem
w stosunku do wszystkich lub poszczegélnych grup
pracodawcéw, a to za okres ubezpieczenia od dnia 1
lutego 1936 roku do dnia 31 grudnia 1937 roku.

!

ROZBUDOWA MIAST.

Znosi si¢ Panstwowy Fundusz Rozbudowy
z dnia 22 kwietnia 1927 roku o rozbudowie miast
(Dz. U. R. P. Nr. 42, poz. 372) wprowadzone zosta-
ly dekretem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14
sty_cznia 1936 roku (Dz. U. R. P. Nr. 3, poz. 9)
zmilany, z ktérych wymieni¢ nalezy m. in. naste-
Pujace:

_ Znosi si¢ Panstwowy Fundusz Rozbudowy
Miast, Przenoszac wszelkie jego prawa i zobowigza-
na na Pasisteworvy Fundusd Budowlamy, na ktéry
sktadaja sie dla osiagniecia celéw rozporzadzenia
0 rozbudowie miast: 1) dotacje Skarbu Panstwa
1 lokaty, wskazane przez Ministra Skarbu, 2) kwoty
uzyskane ze sprzedazy listéw zastawnych i obliga-
¢yj, wydanych przez instytucje finansowe, udziela-
jace pozyczek, 3) wplywy ze splat poizyczek, udz'e-
lonych z powyzszego Funduszu, 4) cze§é wplywéw
z podatku od lokali (34%) zgodnie z art. 9 pkt. 2

dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 listo-
pada 1935 r. (Dz. U. R. P. Nr. 82, poz. 505), 5) czes¢
wplywow ze sprzedazy terenow panstwowych, prze-
znaczonych na cele budowlano - mieszkaniowe
i 6) dotacje zwiazkéow komunalnych.

Panstwowy Fundusz Budowlany przeznaczony
jest: 1) na udzielanie budujgcym krotkotermino-
wych pozyczek budowlanych oraz na konwersje diu-
goterminowych pozyczek amortyzacyjnych; 2) na
zakup i urzadzanie terenéw, przeznaczonych na cele
budowlano - mieszkaniowe oraz na udzielanie pozy-
czek na wywlaszczanie takich terenow; 3) na udzie-
lanie pozyczek na sporzadzanie planéw zabudowa-
nia miast i ich sfery intereséw mieszkaniowych oraz
miejscowosci klimatyczno - uzdrowiskowych oraz
4) na szereg innych §wiadczen, zwigzanych z zabu-
dowa miast. Wysoko§¢ Srodkéow finansowych, ktore
wplyna na Panstwowy Fundusz Budowlany, plan
ich podziatu oraz wysoko$§¢ i zakres Swiadczen z te-
go Funduszu ustala corocznie Minister Skarbu.

Pozyczki krétkoterminowe wydawane beda na
czas trwania budowy i powinny byé po jej ukoncze-
niu badz splacone jednorazowo, badz rozlozone do
splaty jako pozyczki gotowkowo - amortyzacyjne,
badz tez skonwertowane na pozyczki dlugotermino-
we w listach zastawnych i obligacjach albo w gotow-
ce. Pozyczek z Panstwowego Funduszu Budowlane-
go udziela instyfucja finamsowa, wskazana przez Mi-
nistra Skarbu, ktéry na wniosek tej instytucji usta-
la corocznie przydzial kontyngentéw kredytéw bu-
dowlanych dla poszczegélnych miast z uwzglednie-
niem ich sfery intereséw mieszkaniowych oraz dla
miejscowosci klimatyczno - uzdrowiskowych. Zarzad
Panstwowego Funduszu Budowlanego sprawuje Mi-
nister Skarbu, organem za$§ jego doradczym w tym
zakresie jest Komisja Rozbudowy Miast, ktirej
sklad i regulamin ustali Minister Skarbu w porozu-
mieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych.

Pozyczek na terente miast i ich sfery interesow
mieszkaniowych udziela wskazana przez Ministra
Skarbu instytucja finansowa nu wniosek wiasciwe-
go zarzadu miejskiego i jedynie w granicach tego
wniosku. Przy podziale Kkredytéow budowlanych
pierwszenstwo mieé beda budujacy male mieszka-
nia. Na budowe doméw murowanych, krytych ognio-
trwale, mozna udziela¢ pozyczek najwyzej do wyso-
kosci 75% kosztéw budowy bez wartoSci placu, na
budowe za§ doméw mieszkalnych drewnianych, kry-
tych ogniotrwale — do wysokosci 50% kosztéw bu-
dowy bez wartosci placu, Minister Skarbu moze jed-
nak normy te podwyzszyé dla pozyczek, zaciaganych
na budowe¢ doméw robotniczych.

Na rzecz budownictwa wiejskiego z Panstwo-
wego Funduszu Budowlanego mozna dokonywaé
Swiadczen na pokrycie czeSci oprocentowania pozy-
czek budowlanych oraz na zwrot kosztow oszacowa-
nia i lustracji. Zasady, warunki i zakres stosowania
tych Swiadczen ustali Minister Skarbu w porozu-
mieniu z Ministrem Rolnictwa i Reform Rolnych.

Omawiany dekret uchyla jednocze$nie z dniem
15 stycznia r. b. pobierany dotychczas od placow
budowlanych, objetych- planem zabudowania, nada-
Jacych sie pod budowe a niezabudowanych lub nie-
dostatecznie zabudowanych — padistwowy podate:
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od placéw budowlanych. Pozostale postanowienia de-
kretu, wyze] powolane, wchodzg w zycie z dniem
1 lutego 1936 roku.

ULGI W SPLACIE ZOBOWIAZAN SPOLDZIELNI
ROLNICZYCH I ICH CENTRAL.

W sprawie powyiszej wydany zostal dekret
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 stycznia 1936
roku (Dz. U. R. P. Nr. 3, poz. 23), na mocy ktérego
spéidzielnie rolnicze i ich centrale handlowe bez
wzgledu na forme prawng tych central, — ktérych
stan gospodarczy uzasadmia konieczno$é uporzadko-
wania ich zadluzenia, moga byé poddane postepowa-
niu ukladowemu z wierzycielami. Przepis ten nie
dotyczy jednak rolniczych spéldzielni kredytowych
i ich central, charakter przytem spéddzielni i ich
central, uzasadniajacy mozno$§é zastosowania poste-
powania ukladowego, ustala zgodnie z omawianym
dekretem Minister Skarbu.

Do orzekania w sprawach postepowania uklado-
wego powolany jest wojewoédzki urzad rozjemezy do
spraw majatkowych posiadaczy gospodarstw wiej-
skich. Zespé! orzekajacy sklada sie z przewodnicza-
cego lub jego zastepcy oraz czterech czlonkéw,
a mianowicie: dwéch tawnikéw, bedacych delegata-
mi Ministra Skarbu, jednego lawnika, jako delegata
Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych oraz jednego
lawnika sposréd innych czlonkow urzedu rozjemcze-
go, reprezentujgcych kredyt zorganizowany.

Otwarcie postepowania ukladowego moze nasta-
pi¢: na wniosek spoéldzielni lub centrali; na wniosek
wierzyciela spéldzielni lub centrali albo na wniosek
poreczyciela lub wspdlzobowiazanego ze spéldzielnia
lub centralg. Wniosek o otwarcie postepowania ukla-
dowego mozna zlozy¢ tylko w okresie do dnia 31
grudmia 1936 roku.

Projekt ukladu moze przewidywaé: 1) odrocze-
nie terminéw platno$ci lub rozlozenie sumy dhugu
na raty na okres do lat 14; 2) zmniejszenie sumy
dlugu i jego oprocentowania; 3) czeSciowe lub cal-
kowite zwolnienie z odpowiedzialno$ci poreczycieli
lub innych oséb wspélzobowigzanych ze spétdzielnig
lub centrala, wreszcie 4) wskazanie, czy i w jaki
spos6b wykonanie zobowiazan, objetych ukladem,
ma byé zabezpieczone. Uklad moze przewidywaé
rozne warunki dla poszczegélnych kategoryj wierzy-
telnosci w zaleznoSci od stopnia ich zabezpieczenia,
bez zgody jednak zainteresowanych wierzycieli nie
mozna obnizy¢ nalezno$ci publiczno - prawnych i na-
leznoSei z tytulu umowy o prace. Ulgi, dotyczace
zobowigzan spoéldzielni i ich central, wynikajace
z ukladu, rozciggaja sie réwniez na poreczycieli i in-
nych wspélzobowigzanych.

Dekret powyzszy umozliwia uporzadkowanie sta-
nu finansowego spéldzielni rolniczo - handlowych,
ktore nie otrzymaly dotychczas analogicznych ulg,
wyptywajacych z ustawodawstwa oddluzeniowego
rolniczego, w splacie zobowigzan wobec wierzycieli
spoldzielni. Uregulowanie obecnego stanu rzeczy
bedzie mie¢ donioste znaczenie dla usprawnienia
aparatu handlu rolniczego.

Z dobrodziejstw dekretu oddluzeniowego sko-
rzysta okolo trzystu spétdzielni rolniczo-handlowych,

wykazujagcych zobowigzan na sume okolo 46 miljo-
néw zlotych, obejmujaca w przewaznej mierze zo-
bowigzania wobec Panstwowego Banku Rolnego,
Centralnej Kasy Spodlek Rolniczych, Banku Zwiazku
Spoétek Zarobkowych, komunalnych kas oszczednoSci
oraz centrali spoldzielni handlowych.

ZMIANA USTAWY O ZABEZPIECZENIU NA WYPADEK
BEZROBOCIA.

Dekretem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
14 stycznia 1936 roku (Dz. U. R. P. Nr. 3, poz. 25)
zmniejszone zostaly z 2% do 0,75% miesiecznie od-
setki od wkladek zakladéw pracy, nieuiszczonych
w terminie ich platnosci, pobieranych na zasadzie
art. 36 ustawy z dnia 18 lipca 1924 roku o zabezpie-
czeniu na wypadek bezrobocia (Dz. U. R. P. Nr. 58
1932 r.,, poz. 555 w brzmieniu Nr. 85/1933 r., poz.
649 oraz Nr. 94/1934 r., poz. 849).

Powolany dekret upowaznia zarazem na prosbe
ptatnika Dyrektora Funduszu Pracy do odroczenia
lub rozdozenia na raty zalegtych wkladek wraz z od-
setkami oraz do obnizenia do 0,5% miesiecznie odse-
tek, przypadajacych od zaleglosci, niezaleznie od cza-
su ich powstania i od tego, za jaki okres odsetki te
przypadaja.

Dekret wchodzi w zycie z dniem 21 stycznia r.
b., w stosunku za$§ do zaktad6w pracy gérniczo - hut-
niczych — z dniem 26 stycznia 1936 roku.

ZAOPATRZENIE OSOB SZCZEGOLNIE ZASLUZONYCH
W WALKACH O NIEPODLEGLOSC¢ PANSTWA
POLSKIEGO.

Na podstawie dekretu Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 13 stycznia 1936 roku (Dz. U. R. P.
Nr. 3, poz. 8), osobom szczegolnie zasluzonym w wal-
kach o niepodleglo§é Panstwa Polskiego, ktorym na-
dano za te walki Krzyz NiepodlegloSci, jezeli osoby
te nie posiadaja Srodkéw zapewniajgcych egzysten-
cje, a nadto jezeli utracily conajmniej 50% zdol-
noSci do zarobkowania lub przekroczyly 55 lat zycia,
przyznane bedzie zaopatrzenie ze Skarbu Panstwa
w wysokosSci 90 zl. miesiecznie, o ile zamieszkuja
w miejscowoériach zaliczonych na mocy zalgcznika
do art. 17 ustawy z dnia 17 marca 1932 r. o zaopa-
trzeniu inwalidzkiem (Dz. U. R. P. Nr. 26, poz. 238)
do klasy A, 70 zl. mies., o ile zamieszkuja w miej-
scowo$ciach zaliczonych do klasy B i 60 zi. mies.,
o ile zamieszkuja w miejscowosciach zaliczonych do
klasy C.

Zaopatrzenie shuizy réwniez wdowom po odzna-
czonych Krzyzem NiepodlegloSci i sierotom po nich
z tem, ze wdowom przystuguje polowa zaopatrzenia,
sierotom za$, o ile matka ich zyje i pobiera zaopa-
trzenie — 14 zaopatrzenia wdowiego wzglednie po-
lowa zaopatrzenia wdowiego, jesSli matka mnie zyje
lub nie pobiera zaopatrzenia. Suma zaopatrzen
otrzymywanych przez wdowe i sierot” nie moze
jednak w zadnym razie przekroczy¢ 80% zaopatr:e-
nia, ktéreby przystugiwalo odznaczonemu Krzyzem
Niepodleglosci.

Poza zaopatrzeniem wdowiem i sierocem, oma-
wiany dekret przewiduje ponadto zaopatrzenie ro-
dzicielskie, ktore przystuguje rodzicom zmartego od-
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znaczonego Krzyzem Niepodleglosci w wysokosci
14 zaopatrzenia zmarlego dla kazdego z rodzicow,
jezeli zmarly nie pozostawil wdowy lub dzieci i je-
zeli rodzice nie otrzymuja zadnego innego zaopa-
trzenia ze Skarbu Panstwa albo tez z jakiegokol-
wiekbadZz innego tytulu z funduszéw publicznych
i nie posiadaja innych S$rodkéw zapewniajacych
egzystencje.

Osoby zniedolezniale, ulomne, lub psychicznie
chore, potrzebujace nieodzownie stalej opieki, beda
mogly byé¢ umieszczone na koszt Skarbu Panstwa
w odpowiednich zakladach opiekunczych wzglednie
w zakladach dla psychicznie chorych, przez czas
przytem przebywania w takich zakladach osoby sa-
motne beda pobiera¢ !/, przyznanego im zaopatrze-
nia, osoby za$ posiadajjce rodzine nie otrzymaja
zaopatrzenia, natomiast w wypadku tym zona i dzi=-
ci osoby umieszezonej w zakladzie beda mieli pra-
wo do pobierania zaopatrzenia, rrzewidzianego dla
wdow i sierot.

Zgodnie z omawianym dekretem zaopatrzenia
Qr?.yznaje Minister Skarbu na wniosek Komisji Kwa-
lifikacyjnej dla zaopatrzenia oséb szczegélnie zastu-

I KURS RACJONALNEJ AKCJI ZADRZEWIANIA DROG
I NIEU2YTKOW W PULAWACH.

W czasie, od 20 do 25 stycznia 1936 r., odby! sie
w Pulawach pierwszy Kurs racjonalnej akcji za-
drzewiania drég i nieuzytkéw, dla powiatowych za-
rzadéw drogowych, zorganizowany przez Zwiazek
Powiatéow R. P., przy pomocy Panhstwowego Insty-
tutuhNaukowego Gospodarstwa Wiejskiego w Pula-
wach.

Otwarcia i zamkniecia Kursu w imieniu Zwigz-
ku Powiatéw R. P. dokonal Przewodniczacy Wydzia-
lu Powiatowego, starosta pulawski Dr. Lutman,
przy udziale Dr. Malarskiego, dyr. P. I. N. G. W.
i calego grona wykladowcow.

Program Kursu obejmowaty wyklady, pokazy
praktyczne i dyskusje, w nastepujacym zakresie:

Inz. Zakolski 2 Warszawy:

1. Zasady doboru drzew przydrozinych
2. Pielegnacja drzewostanéw przydroz-
nych 3
Dyr. Bindobok z P. I. N. G. W. lw Pulawach:
. Zadrzewianie nieuzytkow 2 godz.
Zakladanie i prowadzenie zywoplotow 1 ,,

5. Zadrzewianie i umacnianie skarp 3L
Arch. Kordus ze Zwigzku Powiatéw R. P.:

6. Pl.anowoéé t organizacja w akcji zadrze-
wiania drég i nieuzytkéw 4 godz.
Inz. Bezradecki z P. 1. N. G. W. w Pulawach:

1. Zadarnianie i obsiewanie fos i skarp 2 godz.
Prof. Dr. Minkiewicz z P.I.N.G.W. w Pulawach:

8. Wazniejsze szkodniki drzew przydroi-
nych 2 godz.
Inz. Kaszeta z P. I. N, G. W. w Pulawach:

9. Zwalczanie choréb drzew przydroznych 3 godz.
Inz. Nowicky 2 Inst. Biologji Doswiadez. War-

szawa:

10. Organizacja walki z chorobami i szko-
dnikami drzew przydroznych

3 godz.

[

1 godz.
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zonych w walkach o niepodleglos¢ Panstwa Polskie-
go, utworzonej przy Ministerstwie Skarbu. W sktad
Komisji Kwalifikacyjnej wchodza: delegat Prezesa
Rady Ministréow jako przewadniczacy i 6 czlonkéw,
z ktorych 4 wyznaczaja po jednym Minister Spraw
Wewnetrznych, Minister Spraw Wojskowych, Mini-
ster Skarbu i Minister Opieki Spolecznej, 2 za§ po-
woluje Prezes Rady Ministréw spo$réd osob odzna-
czonych Krzyzem Niepodleglosci.

WYCHOWANIE ZAPOBIEGAWCZE NIELETNICH.

Na zasadzie dekretu Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 14 stycznia 1936 roku (Dz. U. R. P. Nr. 3,
poz. 18) wprowadzona zostala do ustawy z dnia
2 lipca 1900 roku o wychowaniu zapobiegawczem
nieletnich (Zb. u. pr. str. 264) zmiana, na mocy
ktorej poznanski i pomorski wojewodzkie zwigzki
komunalne otrzymuja ze Skarbu Panstwa na pokry-
cie kosztow, zwiazanych z wychowaniem zapobie-
gawczem nieletnich, zasilek w kwocie ryczaltowej,
przewidywany corocznie w budzecie panstwowym.

Powyzszy dekret wchodzi w Zycie z dniem
1 kwietnia 1936 roku.

11. Pokaz narzedzi ogrodniczych, aparatow

do zwalczania choréb i szkodnikow
i Srodkow grzybo i owadobé6jezych
z objasnieniami 2 godz

Dr. Bierachowski z P. I. N. G. W. w Pulawach:
Historja powstania Panstw. Inst.

Nauk. Gosp. Wiejskiego w Pulawach

i o Kazimierzu stéow kilka 2 godz.
W czasie trwania Kursu odbyly sie 3 wycieczki
do Panstwowych Zakiadéw Hodowli Drzew: w Po-
zogu, Sadlowicach i Wostowicach, gdzie odby!l sie
pokaz sadzenia drzew, przesadzania starszych oka-
z0w i ciecia koron drzew. Ponadto zwiedzano park
i pracownie naukowe w Instytucie, a na zakonczenie
Kursu odbyla sie wycieczka do Kazimierza.

Na Kursie obecnych bylo 32 siuchaczy, w tem:
2-ch delegatéow z Poleskiego Urzedu Wojewédzkiego,
6 kierownikéw powiatowych zarzgdéw drogowych,
4 zastepcoéw, 12 technikow i 8 drogomistrzéow, repre-
zentujacych 26 powiatéw, niemal ze wszystkich wo-
Jewédztw, z wyjatkiem Pomorskiego i Slaskiego.

12,

Uczestnicy 1 Kursu racjonalnej akeji zadrzewiania drog
i nieuzytkéw w Pulawach.
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DOROCZNE ZEBRANIE WILENSKIEJ RADY
WOJEWGODZKIEJ.

W dn. 14.1 b. r. odbylo sie pod przewodnictwem
p. Wojewody L. Bocianskiego doroczne zebranie Wi-
lenskiej Rady Wojewaddzkiej.

Po zagajeniu zebrania przez Wojewode Bocian-
skiego i zlozeniu holdu pamieci Marszatka J. Pilsud-
skiego — zobrazowal p. Wojewoda obecny okres go-
spodarczy, starania wladz, zmierzajace do poprawy
sytuacji gospodarczej, stwierdzit konieczno§¢ wzmo-
cnienia sily nabywczej mieszkancéw wsi, nawolujac
do energicznej pracy w tym zakresie. Po zagajeniu
Naczelnik wydzialu samorzadowego p. Rakowski
przedstawil sprawozdanie z wykonania uchwatl
z ostatniego posiedzenia Rady Wojewodzkiej, po
czem rozpoczela sie dyskusja nad rozeslanem po-
przednio czlonkom Rady sprawozdaniem Wojewody
Wilenskiego za 1935 r.

Dyskutowano najprzéd nad zagadnieniami,
zwiazanemi ze sprawami samorzadowemi. Przema-
wiali kolejno przedstawiciele samorzadéw powiato-
wych: pp. Jéozefowicz (pow. dziSnienski), Krzyza-
nowski (pow. molodecki), Zan (pow. Swiecianski),
Klosowski (pow. wilejski), Dr. Maleszewski (pre-
zydent m. Wilna). Méwcy przedstawiali bolaczki zy-
cia gospodarczego i samorzgdowego, zwracajac uwa-
ge na przecigzenie samorzgdéw funkcjami zlecone-
mi, na zadhluzenie samorzadéw i koniecznosé ich od-
dluzenia, poswiecili wiele uwagi sprawom opieki
spolecznej, a szczegdlnie funkcjonowaniu sierocinca
im. Marszatka Pilsudskiego, zbudowanego przez spo-
leczefistwo Wilenszezyzny jako pamiatke 10-lecia
Niepodleglosci i t. d.

Wyjasnien na poruszone sprawy udzielali: na-
czelnik p. Rakowski, naczelnik wydzialu zdrowia p.
Rudzinski, naczelnik wydziatu rolnictwa p. Ze-
moytel.

Zabierajac glos w dyskusji, Wojewoda Bocian-
ski o§wiadczyl, ze jest przeciwnikiem wszelkiej pro-
tekeji personalnej, ktoraby mogla byé stosowana
w formie naciskéw ma samorzady, ze zwalczac be-
dzie przejawy reprezentacji, zabijajacej moznosé
pracy mitrega czasu i Ze mie Scierpi samowoli, wy-
kraczajacej poza przepisy, szczegolnie w formie roz-
poczynania drogich inwestycyj z pustkami w kasie,
dla zadowolenia personalnych ambicyj pod nazwa
,czynnej inicjatywy*, zle zrozumianej, bo nie licza-
cej sie ze Srodkami, zato obciazajacej ludnosé lub
Skarb Parnstwa.

Na zakonczenie dyskusji nad sprawozda-
niem Wojewody, zwigzanem ze sprawami samorza-
dow, przyjeto szereg wnioskéow. Miedzy innemi wy-
powiedziano sie jednomys$lnie przeciw wprowadza-
niu na Wilenszczyznie instytucji ogladaczy zwtok,
za zmniejszeniem bezptatnej obstugi urzedéw przez
gminy w zakresie poruczonyry, oswobodzeniem gmin
od oplaty dodatkéw mieszkaniowych dla nauczy-
cielstwa, za przySpieszeniem likwidacji niesamowy-
starczalnych budzetéw gmin i miasteczek i t. p.

Nastepnie dyskusja toczyla sie nad poszczegdl-
nemi dzialami administracji panstwowej; admini-

stracja zwlaszcza skarbowa nasunela wiele kry-
tycznych uwag ze strony czlonkéw Rady Woje-
wodzkiej.

SLUZBA ZDROWIA W POW. OPATOWSKIM
(WO0J. KIELECKIE).

Dziatalno§é Powiatowego Zwigzku Samorzado-
wego w Opatowie w dziedzinie zdrowotnosci pu-
blicznej prowadzona byla w 1934/35 r. w dwdch
kierunkach: zapobiegawczym i leczniczym.

Prace zapobiegawcze mialy przedewszystkiem
na celu zwalczanie i zapobieganie chorobom zakaz-
nym. W zwigzku z pojawieniem sie ostrych chordb
zakaznych (duru brzusznego) w 5 miejscowosciach
podjeto ostra walke lecznicza badZz w szpitalach
(Opatowie i Staszowie) badz w oddzielnych izbach
izolowanych; podjeto przytem akcje ochronng przez
szczepienie 0s6b z najblizszego otoczenia chorych.
Zaszczepiono dwukrotnie szczepionke przeciwtyfu-
sowa 959 osobom. Przeprowadzono 299 dezynfekeyj
mieszkan i 68 studzien.

W zwigzku z powodzia wydelegowano na zala-
ny teren 3 funkcjonarjuszy stuzby zdrowia dla pou-
czenia ludnos$ci, jak ochroni¢ sie przed chorobami
zakaznemi. Funkcjonarjusze czuwali nad stanem
zdrowia ludnosci, dotknietej powodzia, i stuzyli po-
moca w zachowaniu Srodkéw ostroznosci przy je-
dzeniu i piciu. Po spadku wody wszystkie mieszka-
nia na zalanym terenie zostaly pod nadzorem stuzby
zdrowia osuszone, wybielone, podwdorka i najblizsze
otoczenie oraz ustepy wysypane wapnem. Wszystkie
studnie w liczbie 33 zostaly nalezycie cdczyszczone
i odkazone. Totez po przeprowadzeniu tych czyn-
noSci nie stwierdzono na tym terenie wypadkéw cho-
réb zakaznych.

Jako czynno$¢ zapobiegawcza rozwijano takze
w szerokim zakresie prace w dziedzinie nadzoru
sanitarnego. W 1934/35 r. zlustrowano sklepéw spo-
zywcezych 771, podwoérz 1794, studzien 342, zakladéw
kapielowych 6, piekarn 246, jatek miesnych 222,
masarn 61, straganéw masarskich 75, fryzjern 75,
mleczarn 11, $mietnikéw 34, ustepow 189.

Pozatem dokonano lustracji stanu sanitarnego
wszystkich 136 szkét, sporzadzono oddzielne dla kaz-
dej szkoly kwestjonarjusze, uwidaczniajace stan sa-
nitarny kazdej szkoly. Wydano zarzadzenia gminom,
zmierzajace do podniesienia stanu sanitarno - po-
rzadkowego szkét i ich urzadzen. W zwalczaniu cho-
réb spotecznych zwrécono uwage na jaglice. Stwier-
dzono nowych przypadkéow jaglicy 69, z czego
w przychodni 57. Udzielono w tym zakresie 3.364
porady lekarskie — 528 chorym. Stwierdzono no-
wych przypadkow gruilicy 25, nowych przypadkéw
choréb wenerycznych 33. Ogélem w 1934/35 r. udzie-
lono w przychodni w Opatowie chorym gruiliczym,
wenerycznym i ogélnym 1.431 porad lekarskich.

Pomoc akuszeryjna udzielana jest w 5 rejonach
badZz za wynagrodzeniem od chorych, badZz na koszt
gminy. W 1934/35 r. akuszerki udzielity pomocy 225
rodzacym.

Leczenie szpitalne prowadzono w szpitalu po-
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wiatowym im. Sw. Leona w Opatowie. Przyjeto do
szpitala w ciggu 1934/35 r. 470 chorych, wypisano
391, zmarlo 70, liczba dni leczenia wynosila 16.999,
przecietnie na 1 chorego 33 dni. Na poczatku 1934/35
r. zaleglo oplat szpitalnych 396.179 zl., wymiar za
1934/35 wyniost 50.833 z. W ciagu roku umorzono
kosztéow kuracyjnych na sume 217.074 zi., wplynelo
oplat za leczenie 45.741 zl., pozostalo zaleglosci
w konicu roku 184.196 zi.

Niedobér szpitala w sumie 22.874 po-kyyl Po-
wiatowy Zw. Samorzadowy. Niedobér zmniejszy! sie
z 62.223 z1. na 22.874 z,.

POWIATOWA KOMISJA LETNISKOWO - TURYSTYCZNA
W STRYJU (WOJ. STANISLAWOWSKIE).

Dnia 24 stycznia b. r. odbylo si¢ pod przewod-
nictwem Starosty pow. p. Stanistawa Harmaty ple-
narne posiedzenie Powiatowej Komisji Letniskowo-
turystycznej, na ktérem po przedstawieniu wyczer-
pujacego referatu oméwiono potrzeby letnisk.

Po bardzo interesujacej i zywej dyskusji Komi-
sja uchwalila szczegétowy program prac na najblii-
sz3 przyszloéé i ustalila szereg wnioskéw, zmierzaja-
cych do poprawy stosunkéw na terenie letnisk oraz
do ich racjonalnego rozwoju.

WiadomoSci gosgodarcze

KURSY WALUT.
{(Notowane na gieldzie warszawskiej w dn. 30.1. 1936 r.).
1 dol. St. Zjedn. — 5.25 zt. — 5.26 2.
10V frank. szwajc. — 172.70 z1. — 173.04 zl.
1 funt. szterl. — 26.26 zl. — 26.33zl.
100 frank. franc. — 35.00 z1. — 35.07 zl.

PAPIERY PROCENTOWE.
(Notowane na gieldzie warszawskiej w doiu 30.1. 1936 r.).

4 proc.pozyczka inwestycyjna112.00 z1., 3 proc. poz. pafstw.
budow. 40.50 zt., 4 proc. patstwowa po2. premjowa dolarowa
z}. 53.00, 8 proc. Listy Zastawne Banku Gospodarstwa Krajo-
wego 94 zl. (w zlotych w zlocie = 161.68 zl. obieg.). 8 proc.
obligacje Banku Gospodar. Krajowego 94.00 zl.(w zl. w zlocie =
161.68 zlotyn obieg.). 7 proc. Listy Zastawne Banku Gospodar-
stwa Krajowego 83.25 z}. 7 proc. obligacje Banku Gospod. Krajow.
83.25 z!. 8 proc. Listy Zastawne Banku Rolnego 94.00. 7 proc.
Listy Zastawne Bank. Ro'n, 83.25; 41/, proc. Listy Zastawne
Ziemskie zl. 46.75 — 47.25

Akcje Banku Polskiego 96.50 — 96.25 zl.
Kurs urzedowy | grama czystego zlota 5.9244 zl.

CENY ZBO2A.

(Ceny za 100 kg. franko stacja zaladowania).
W dn. 30.1. 1936 r. Warszawa.

Zyto 12,00 — 12.50 zi.
Pszenica 20.00 — 20.50 zi.
Jeczmies 1525 — 1600 zi.
Owies 14.00 — 14.25 zih.

NABIAL.
(Od dnia 30. 1. 1936 r. Warszawa).

Mleko niezbierane: Cena za | litr. mleka w hurcie 020 z).
Masto: za | kg. w hurcie: wyborowe w opakowaniu 2.90 zt,
mleczarskie solone 2.50 zl. osetkowe 2.30 zi.

Ceny masla w detalu rozumiejq si¢ od 10 do 159/, wigce| cen hurt,

Jaja §wie2e za sztuke 0.9 zi.

Poradnik samorzadowy

1. Pytanie: Zarzad Gminny gm. Nowa - Wies
zapytuje: czy w zwiazku z § 3 ustep ostatni rozpo-
rzagdzenia Rady Ministréw z dnia 24.VIII.1931 r.
(Dz. Ust. R. P. Nr. 89, poz. 697) o podatku wojsko-
wym od placenia zasadniczego podatku wojskowego
w danym roku podatkowym wolni sa roéwniez ci
spoSrod, wymienionych w § 1, ktorzy sa przymaj-
mniej przez 2 miesigce bezrobotmi, a w innych mie-
sigcach zarabiajg do 240 z6. miesiecznie, osiagajac
dochéd w roku do 2.400 zi.

Nadmienia sie, ze osoby zarabiajace miesigcznie
okolo 100 zlotych (rocznie 1.200 zt.) podlegaja obo-
wiazkowi placenia zasadniczego podatku wojsko-
wego, o ile nie byli bezrobotni.

Odpowied?: Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dn. 24.VII1.1931 r. (Dz. U. R. P. Nr. 89, poz. 697)
ustala w § 3 ust. ostatni 3 warunki dla zwolnienia
od obowigzku optacania w danym roku podatkowym
DOdé}tRU_wojskowego, a mianowicie: 1) zarejestro-
wanle, Jako bezrobotny, w panstwowym urzedzie
poSrednictwa pracy, 2) pozostawanie w tym okre-
sie bez pracy przynajmniej 2 miesigce, 3) nieosia-
ganie dochodu podlegajacego panstwowemu podat-
kowi dochodowemu.

Blizszych wyjasnien wymaga punkt trzeci.
W mysl ustawy o podatku dochodowym podstawa
wymiaru podatku od dochodéw z dzialu I (t. zw.

fundowanych) sa na podstawie art. 13 tej ustawy
dochody osiagniete w ostatnim roku kalendarzowym,
operacyjnym lub gospodarczym, poprzedzajacym rok
budzetowy, natomiast przy dochodach z dzialu II t.
j. od uposazen, emerytur i wynagrodzen za podstawe
podatku przyjmuje sie zgodnie z art. 42 ustawy wy-
soko$¢ uposazen wzglednie, wynagrodzen biezacych,
obliczong w stosunku rocznym. Odno$nie zatem do-
chodéw z dzialu I miarodajna jest dla wymiaru su-
ma dochodu calorocznego i dopiero gdy ona wynosi
1500 zi}. — podlega opodatkowaniu, a odno$nie do-
chodéw z dzialu II podatek wymierza sie juz od do-
chodu miesiecznego, jezeli on w przeliczeniu na caly
rok osigga wysokosé 2.500 zl. (obecnie 1.500 zi.),
choéby nawet dany pracownik w ciagu roku efek-
tywnie nie pobrat ustawowego podlegajacego opo-
datkowaniu (mp. bral 300 zi. miesiecznie i pracowat
pot roku).
Jezeli zatem w konkretnym, wypadku chodzi
o dochody z dziahu I, to wobec uzyskania 2.400 zi. do-
chodu rocznego brak podstaw do zwolnienia od po-
datku wojskowego, gdyz dana osoba osiggnela ,,do-
chéd podlegajacy panstwowemu podatkowi dochodo-
wemu‘‘,
Réwniez przy dochodach z dzialu II, jezeli da-
na osoba otrzymywala w poszczegélnych miesigcach
wynagrodzenie, ktore w przeliczeniu na caly rok uza-
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sadnialo wymiar podatku dochodowego, choéby na-
wet w ciggu roku efektywnie nie zarobila 2.500 zl.
(obecnie 1.500 zi.), nalezy doj$é¢ do wniosku, ze zwol-
n§enie od podatku wojskowego byloby nieuzasad-
nione, gdyz osiagala ona (w poszczegélnych miesig-
cach) ,,dochéd, podlegajacy panstwowemu podatko-
wi dochodowemu*. Dopiero gdyby nawet w poszcze-
ggilnych miesigcach nie otrzymywala wynagrodze-
nia, uzasadniajacego w przeliczeniu na caly rok wy-
miar podatku dochodowego, a zarazem odpowiada-
ta 2 pierwszym warunkom nalezaloby zastosowaé
zwolnienie od podatku wojskowego.
J. B.

2. Pytanie: Zarzad gminny w Szereszowie pow.
pruzanskiego zapytuje:

1) ktéra gmina bedzie obowigzana do sprawo-
wania opieki i ponoszenia kosztéow takowej nieSlub-
pego dziecka, ktorego matka w 1922 roku wracajac
no skonczonej wojnie z Rosji do Polski ze swym nie-
Slubnym mezem przyjechata do miasta Kolomyji,
miejsca statego zamieszkania tegoz meza, gdzie zy-
ta z nim przez kilka lat, owocem czego bylo pomie-
nione dzieci. Poniewaz po kilku latach pozycia maz
odmowil utrzymania jak jej tak tez i dziecka, po-
mieniona razem z dzieckiem przed 9 laty przybyia
do miasta Pruzany, gdzie do obecnej chwili stale za-
mieszkuje, pracujac u réznych oséb jako stuzaca, na-
tomiast corke swoja umieScita w schronisku, za
utrzymanie ktérej obcigzono tutejsza gmine kwota
kilku tysiecy ztotych;

2) do kogo prawnie nalezy dochdéd z ogrodu
owocowego o przestrzeni jednego ha, znajdujacego
sie przy szkole powszechnej: do gminy, czy tez do
kierownika szkoty;

3) czy nalezy wymierza¢ podatki gminne od
gruntéow panstwowych oddawanych do uzytkowania
czlonkom strazy leSmej jako deputaty rolne i na ja-
kiej podstawie prawnej, poniewaz nadlesnictwa pan-
stwowe odmawiaja regulowania takowych;

4) na czyja rzecz: wydzialu powiatowego czy
tez gminy, naleza sie oplaty kancelaryjno - admini-
stracyjne od wnoszonych podan wzglednie odwotan
za poSrednictwem zarzadu gminnego, w ktérych de-
cyzje wydaje wydz. pow. jako wiladza nadzorcza.

Odpowiedz: 1) W mysl art. 8 p. d) ustawy z dn.
16.8.1923 r. o opiece spolecznej (Dz. U. R. P. poz.
726) dzieci nieslubne do 16 lat nabywajg prawo do
trwalej opieki w tej gminie, w ktorej stuzy to prawo
matce. A zatem poniewaz matka mieszkata wiecej
niz jeden rok w Pruzanie i nabyla w niej prawo do
opieki, koszty opieki obowigzana jest pokryé gmina
Pruzana. Do czasu nabycia przez matke prawa do
opieki w gminie Pruzana, koszty opieki obcigzaja

SAMORZAD

Nr. 5

gming, w ktorej prawo to poprzednio posiadala,
w danym razie Kolomyje.

2) O przeznaczeniu gruntéw szkolnych na uzy-
tek szkél i nauczycieli decyduje organ samorzadu
szkolnego, t. zn. dozor szkolny, w my$l art. 17 usta-
wy o zakladaniu i utrzymywaniu publicznych szkét
powszechnych (Dz. U. R. P. Nr. 18, poz. 143 z 1922
r.). W mysl powyzszego dozor szkolny okresla wa-
runki korzystania z gruntéw szkolnych przez nauczy-
ciela. Od decyzji dozoru szkolnego przystuguje gmi-
nie prawe odwolania si¢ do rady szkolnej powiatowej.

3) Grunty panstwowe nie s3 zwolnione ani od
podatku wyréwnawczego ani od Swiadczen drogo-
wych w naturze. Oddanie czlonkom strazy leSnej
gruntéw w uzytkowanie w formie deputatow nie
moze stanowi¢ podstawy do zwolnienia ich od po-
wyzszych Swiadczen, wobec braku jakiegokolwiek
uzasadnienia prawmnego. Podstawa prawng do wy-
miaru tych Swiadezen jest ustawa z dn. 20.111.1931
r. o podatku wyréwnawczym (Dz. U. R. P. poz. 172)
oraz art. 28 — 33 ustawy z dn. 10.X11.1920 o budo-
wie i utrzymaniu drég publieznych (Dz. U. R. P,
poz. 32 z 1921 r.).

4) Art. 27 ustawy o finansach komunalnych
przewiduje pobieranie optat administracyjnych ,,za
czynno$ci i poSwiadczenia urzedowe organéw komu-
nalnych. Prawo to nie jest ograniczone do okreslo-
nej kategorji czynnosci, zatem statut tych oplat mo-
ze obejmowaé zaréwno podania, skierowane bezpo-
Srednio do zarzadu gminnego jak i odwolania, skla-
dane do wladzy nadzorczej za poSrednictwem zarzg-
du gminnego. W jednym i drugim wypadku opiaty
przypadaé¢ beda na rzecz gminy.

3. Pytamie: Zarzad gminny w Mieleszynie pow.
gnieznienskiego zapytuje, jakim rygorom karnym
podlegaja radni gromadzcy za nieusprawiedliwione
opuszczenie posiedzenia rady gromadzkiej, gdyz § 112
ordynacji gminnej z dnia 3.VIL.1891 r. (Zb. ustaw
pruskich str. 233) odnosi si¢ obecnie do organéw
ustrojowych obecnych gmin zbiorowych.

Odpowried?: Przepisy ustawy o czeSciowej zmia-
nie ustroju samorzadu terytorjalnego, dotyczace
ustroju gromad, nie przewiduja nakladania przez
soltysa jako przewodniczacego rady gromadzkiej
kar porzadkowych na radnych jak rowniez zadnych
innych sankcyj za nieusprawiedliwione opuszczenie
posiedzenia rady. Sprawe te ma uregulowaé rozpo-
rzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych, wydane
na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy samorzadowej,
ktory upowaznia do wydania przepisow, normuja-
cych zakres dzialania oraz zasady i tryb dzialalnosci
rady gromadzkiej.

Mgr. S.

Przeglad wydawnictw

Poznaj przepisy o klasyfikacji gruntéw do podatku
gruntowego. Broszura wydana staraniem Zwiazku Izb i Or-
ganizacyj Rolniczych w opracowaniu Wladystawa Englichta
i adw. Henryka Suchodolskiego. Warszawa 1935, str. 134.
Cena 2 zl. Skiad Gléwny: drukarnia L. Bogustawskiego
i S-ki w Warszawie, ul. Swietokrzyska 11.

Broszura zawiera: 1) tekst ustawy z dn. 26.3.1986 r.
rozporzgdzenia wykonaweczego z dn. 12.7.1936 r. oraz in-
strukcje ogélng z dn. 27.9.1985 r., 2) oméwienie powolanych

przepiséw i 3) wzory $rodkéw prawnych (podan, odwolan,
zestawien). Broszura jest zasadniczo podrecznikiem prak-
tycznym dla rolnikéw, wskazujgc im przyslugujgce prawa
i Srodki obrony. Poruszone jednak w broszurze zagadnienia
dotycza réwniez posrednio powiatowych zwigzkéw samorzg-
dowych i gmin, na ktdérych cigzy szereg obowigzkéw (powo-
lywanie czlonkéw powiatowych komisyj klasyfikacyjnych,
ponoszenie kosztéw podrézy tych czlonk6éw, dostarczanie da-
nych i materjaléw i t. p.).

Wydaweca: Z;n;z_ek Powiatéw R. P.

Redaktor odp. Stanistaw Firkowski.

Drukarnia Samorsgdowego lnstytotu Wydawnicseso, Warssawa. ul. Dobrs Nr. 28.




Uprzejmie zawiadamiamy wszystkich na-
szych odbiorcow, ze z dniem pierwszym
lutego r. b. przenieslismy biura, sktady
i drukarnie Samorzadowego Instytutu
Wydawniczego Sp. z 0. 0. w Warszawie
z poprzednich lokalow do jednego zabudo-
wania na ulicy

MIODOWEJ Nr. 6 (szesc
w WARSZAWIE.

Wszelkie zlecenia 1 korespondencje pro-
simv kierowaé¢ pod

Samorzadowy Instytut Wydawniczy
w Warszawie,

WARSZAWA, ul. MIODOWA Nr. 6.

W sprawach naglych prosimy komuniko-
wac sie telefonicznie tel. 5-92-63.

Oczekujac taskawych zlecen i wyrazajac
gotowos¢ stuzy ¢ we wszelkich sprawach
wydawniczych wyczerpujacemi wyjasnienia-
mi, pozostajemy

z powazaniem
Samorzadowy Instytut Wydawniczy

Sp. z ogr. odp. w Warszawie.




KAMIENIOLOMY GRANITOWE

bOSPODARLLEGD IRIESIENIR SAMORZADU TERYTORIALNEGO

w KLESOWIE
Zarzad w Warszawie, ul. Dobra Nr. 28. Tel. 275-30

Dostarczaja na dogodnych warunkach kredytowych
wszelkie materjaly do budowy drog, jako to:
Kostke regularna 1 nieregularna.

Brukowiec.
Kamien famany na bruk i tluczen.

Tluczen szosowy 1 kliniec.

Ceny konkurencyjne. Terminowa dostawa.

Poszukuje posady dozorcy sanitarnego, dezynfektora lub pie-
legniarza przy szpitalu powiatowym. Posiadam powazne refe-
rencje. Laskawe zgloszenia prosze kierowac¢ pod adresem: War-

szawa, ulica Przemyslowa 34 m. 25, sanitarjusz W. Januszko.

ZAKLADY ZALOZ. 1805 R.
OGRODNICZE C' U L R l C H w WRRSZAWIE, S. A.
zawiadamiaja, ie wyszed! z druku CENNIK NASION NA ROK 1936 i rozsylany jest na Zadanie.

warzywne, pastewne, lesne, kwiatowe, rolne, lekarskie,
R i 0L, TN $wiezego zbioru, wyborowej jakosci. Hodowla i handel.

Centrala — Ceglana 11. Filje: Sienkiewicza 11 i 2-ga Hala Mirowska.

Morze to potega PolsKi!

Orukarnia Samorsadowean Instytutu Wydawnicsego, Warssawa, ul. Dobra Nr. 28




