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Badania nad ptakami Polesia Lubelskiego
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Studies on the Birds of the Lublin Polesie

WSTEP

Ninijejsza praca zostala wykonana w ramach dwodch gtownych kie-
runkéw badawczych Zakladu Ochrony Przyrody PAN, z ktorych pierw-
szy dotyczy biologicznych podstaw ksztaltowania przyrody, drugi —
ochrony gatunkowej roslin i zwierzat. Z jednej bowiem strony wigze
sie ona z zagadnieniami gospodarczej przebudowy Polesia Lubelskiego
i wplywu tej ostatniej na awifaune regionu, z drugiej za$§ zajmuje sie
gléwnie tymi ptakami, ktore zostaly objete ochrcng gatunkows.

TEREN BADAN

Badania byly prowadzone na obszarze tzw. Polesia Lubelskiego.
Nazwa ta, odnoszaca sie do jednego z regionéw Lubelszczyzny, zostala
Zaproponowana przez Chatubinskag i Wilgata (3), zyskujac
od razu aprobate i prawo obywatelstwa w literaturze naukowej (53).
Jak wynika z zalgczonej nizej mapy, Polesie Lubelskie zajmuje pol-
nocno-wschodnig cze$¢ woj. lubelskiego. Wedtug Chatubinskiej
i Wilgata (3), Polesie Lubelskie jest jednym z regionéw II rzedu,
nalezagcych do Krainy Wielkich Dolin. Ze wzgledu na zréznicowanie
fizjograficzne omawianego terenu wymienieni autorzy wyréznili w nim
Szereg regionow III rzedu (patrz ryc. 1). Dla zaznajomienia sie ze szcze-
80lowa charakterystyka geograficzno-przyrodnicza i gospodarcza tego
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regionu, odsylam czytelnika do prac specjalnych (2, 3, 4, 9, 10, 11, 24,
25, 35, 41, 49, 50, 51, 52, 54, 55). Tu pragne omowic tylko te wlasciwosci,
terenu, ktore wigzg sie z wystepowaniem ptakéw: ekologia, biologig,
liczebnoscig, znaczeniem gospodarczym itp.

Granica regionu I rzedu
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Ryc. 1. Krainy fizjograficzne wojewoddztwa lubelskiego wedlug Chatubinskiej
i Wilgata (3)
Physiographic regions of the Lublin district according to Chatubifiska and Wilgat (3)
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NAJWAZNIEJSZE WLASCIWOSCI GEOGRAFICZNO-PRZYRODNICZE I GOSPODARCZE
POLESIA LUBELSKIEGO JAKO SRODOWISKA ZYCIOWEGO PTAKOW'!

Duza powierzchnia regionu obejmuje ponad 45 tys. ha. Obszar jest niejedno-
rodny, przedstawiajacy bogatg mozaike réznorodnych $rodowisk (pod wzgledem
rzezby, stosunkéw glebowych, wodnych, florystycznych oraz zagospodarowania).
Specyficzny ukiad stosunkéw wodnych nadaje regionowi charakterystyczne oblicze.
Istniejq tu okresowe rozlewiska, liczne torfowiska i mokradla oraz bardzo zr6z-
nicowane zbiorniki wodne:

1. Drobne zagltebienia krasowe wypelnione stale lub okresowo
wodg (giéwnie na obszarze Obnizenia Dorohuckiego).

2. Jeziora zgrupowane na Pojezierzu Leczynsko-Wiodawskim (ryc. 2, 3).
Znajduje sie tutaj 68 zbiornik6w wodnych o powierzchniach ponad 1 ha, zajmujg-
cych w sumie 2727 ha. Wazniejsze wia$ciwodci tych jezior s nastepujgce:
male rozmiary, a do$¢ duza gleboko$¢; male wahania stanu wéd w ciggu roku;
rézny wiek; intensywne zarastanie (wiele jezior znajduje sie w fazie krancowego
zaniku, a liczne zbiorniki wodne przeksztalcily sie w torfowiska); rézinorodne
brzegi: niedostepne z szerokim, podmoklym pasem trzcin i oczeretéw oraz pia-
szczyste, z niecigglym i waskim wienicem trzcin (ryc. 4, 5; wszystkie typy
troficznosci.

3. Stawy uzytkowane przez gospodartswa rybackie, m. in. w Sosnowicy
(pow. Parczew), Brusie (pow. Wlodawa).

4. Strugi wodne niemal nie wciete w podloze, plyng leniwie robigc
niekiedy wrazenie wéd stojacych.

5. Stare rowy, ktére dzisiaj trudno jest odr6zni¢ od naturalnych strug
przeksztalconych dzialalno$cig czlowieka.

Nadmiary wéd w okresie wiosennego tajania §niegéw na skutek matej ruchli-
wosci slabo przesigkajg i wolno odplywaja. Natomiast podczas szczytowego za-
potrzebowania na transpiracje i parowaniec w wielu miejscowo$ciach (na skutek
dzialowego polozenia) zaznaczaja sie niedobory wody.

Szata ro§linna Polesia Lubelskiego jest stosunkowo malo zréznicowana. Jaki
Procent ogélnej powierzchni Polesia Lubelskiego i Pojezierza Eeczynsko-Wlodaw-
skiego zajmujgq poszczegélne Srodowiska, ilustruje tabela zamieszczona w pracy
Rychlickiego i Zawadzkiego (36).

w % % powierzchni ogélnej
Teren ; ; Nieuzytki
Uzytki ' Lasy Wody i inne
rolne grunty
Polesie Lubelskie £6,28 ‘ 6,57 ‘ 1,47 5,68
Pojez. Lecz.-Wlod. . 84,74 5,01 ! 2,53 7,72

1. gki i pastwiska. Polesie Lubelskie stanowi najwiekszy w Polsce
zwarty obszar lgk i pastwisk; byly one do ostatnich lat uzytkami bardzo zanie-

' Na podstawie piémiennictwa (2, 3, 4, 9, 10, 11, 24, 25, 35, 41, 49, 50, 51, 52,
54, 55). W wielu przypadkach fragmenty z prac zostaly podane w dostowaym
niemal brzmieniu. Poszczegélne wlasciwoéci regionu ujalem w duzym skrécie.
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Ryc. 2. Obszary wystepowania torfowisk i jezior na Polesiu Lubelskim
(na mapie podane sg miejscowo$ci, w ktérych byly prowadzone badania)
Moors and lakes in the Lublin Polesie (map indicates places
where investigations were carried out)
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dbanymi, nie objetymi prawie zadnymi zabiegami pielegnacyjnymi (z wyjgtkiem
lgk zagospodarowanych po melioracji).

2. Zbiorowiska le$§ne. Na Polesiu Lubelskim laséw jest bardzo malo,
wieksze kompleksy le$ne stanowig lasy parczewskie w péinocno-zachodniej cze$ci
Pojezierza. Powierzchnie le$ne ulegly silnej redukcji, szczegélnie w ostatnim
stuleciu. Lasy sg bardzo znieksztalcone i tylko okolo 109/, ogélnej powierzchni
zachowalo swoéj pierwotny sklad w postaci pelnowarto$ciowych wysckopiennych
starodrzewéw w wieku powyzej 60 lat. Na powierzchnie le$Sng sktadajg sie:

A. Zbiorowiska borowe: a) platy laséw iglastych i iglasto-li§ciastych
typu borowego, mniej zniszczone gospodarkg czlowieka — okolo 79/, pow. leSnej;
b) milodniki sosnowe w wieku do 50 lat o silnie znieksztalconych gospodarka
czlowieka stosunkach florystycznych i glebowych — okoto 689/, (dominuja); zbio-
rowiska roSlinnosci wydmowo-le§nej obszaré6w wylesionych, a obecnie trudnych
do racjonalnego zalesienia — okolo 59/,; d) wrzosowiska, powstale po wycieciu
bor6w — okolo 3%; e) torfowiska wysokie typu kontynentalnego — okolo 79/.
Razem, zbiorowiska borowe zajmuja okolo 909/, ogélnej powierzchni leénej.

B. Fragmenty eutroficznych laséw tii§ciastych — okoto 39/.

C. Fragmenty bardzo eutroficznych laséw tegowych i olesbw — okolo 7%..

3. Zbiorowiska torfowiskowe (ryc. 2, 6). Na Polesiu Lubelskim,
a szczegblnie na Pojezierzu ELeczyfisko-Wlodawskim sg one bardzo urozmaicone
i wyraznie réznicujg sie na: a) zaro$§lowe i b) bezzaro$lowe. Pierwsze nie sg prawie
zupelnie uzytkowane przez czlowieka i obejmujg okolo 30°% ogélnej powierzchni
torfowisk Polesia Lubelskiego. Wystepuja na nich: Salix aurita i Salix cinerea
z domieszka innych wierzb, brz6z i olszy czarnej. Drugie s przewaznie syste-
matycznie koszone.

4. Zbiorowiska wodne i przybrzezine. W odniesieniu do wa-
runkéw odzywiania sie i gniazdowania ptakéw nalezy tutaj podkresli¢ dwie cechy
omawianych zbiorowisk: 1) wszystkie typy troficzno$ci wsréd jezior, 2) zarola
trzciny i oczeretu, jako najcze$ciej reprezentowane skupienia ro$linnosci w przy-
brzeznych zespolach wodnych grupy eutroficznej.

5. Nieuzytki. Wiekszo§¢ stanowig zaro§la krzaczaste 1 bagna oraz
wydmy, piaszczyste i potorfia.

6. Uprawy. Nizej podaje tabele z pracy Rychlickiego i Za-
wadzkiego (36) ilustrujgcy, jaki procent ogélnej powierzchni uzytkéw rolnych
Polesia Lubelskiego i Pojezierza Leczynsko-Wlodawskiego zajmuja poszczegélne
uprawy.

. | Sad =
Teren Zieria \ i ' Laki l Pas}t(wn Inne
- orna | ogrody ! ska
Polesie Lubelskie | 5253 | o067 | 2096 | 1439 | 245
Pojez. Lecz.-Wiod. 49,27 | 0,77 26,59 | 18,70 4,67

Jak widaé, badane tereny posiadajg stosunkowo wysoki odsetek uzytk6w rol-
nych w ogélnym areale, przy czym laki i pastwiska zajmuja bardzo znaczny
Procent powierzchni uzytkowanej rolniczo.

Gesto§é zaludnienia jest mala: 54 osoby na 100 ha uzytkéw rolnych.

Caloéé obszaru Polesia Lubelskiego jako $§rodowiska geograficzno-przyrodni-
Czego, ze specyficznym ukladem stosunkéw wodnych, glebowych, szaty ro§lin-
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nej itd., ulega ustawicznym, nieraz bardzo intensywnym zmianom. S3 one wy-
wolane badZ czynnikami naturalnymi (np. przebiegiem warunkéw meteorolo«
gicznych w poszczegbélnych sezonach i latach), bgdz gospodarky czlowieka (np.
melioracje, zalesienie nieuzytk6w itp.). Nalezy podkre$li¢, ze ze wzgledu na duzig
powierzchnie, jakg zajmujg tutaj réznego rodzaju zbiorniki wodne, torfowiska,
podmokte 1gki, wilgotne nieuzytki itp., wahania w ilo§ci opadéw maja szczegblny
wplyw na ksztaltowanie tych $rodowisk, a tym samym na modyfikowanie wa-
runkéw zyc’owych zamieszkujgcych je ptak5w. Zagadnienia te zostang oméwione
w jednym z dalszych rozdzialow.

BADANIA NAUKOWE PROWADZONE NA TERENIE POLESIA LUBELSKIEGO

Ze wzgledu na interesujace wtlasciwosci geograficzno-przyrodnicze
Polesia Lubelskiego region ten jest dosé¢ wszechstronnie opracowywany
przez lubelski osrodek naukowy (7). Prowadzone sg tu badania geomor-
fologiczne i hydrograficzne (49, 50, 51, 52), gleboznawcze (54, 55),
botaniczne (9, 10) i zoologiczne (2, 17, 18, 19, 32, 33, 56) oraz
badania nad zagospodarowaniem terenu (4, 11, 35). Lubelski Oddzial
Zakladu Ochrony Przyrody PAN cpracowuje na Polesiu Lubelskim
szereg zagadnien faunistycznych na materiale owadéw i ptakéow. Ba-
dania prowadzi sie przede wszystkim na pierwotnych obszarach torfo-
wiskowych, ktore sg badz juz zatwierdzone, badz zaprojektowane jako
rezerwaty. Procz tego badaniami objete sg takze te tereny, ktore ulegng
lub juz ulegly zmianie pod wplywem gospodarki czlowieka (np. tereny
lezgce w zasiegu kanalu Wieprz—Krzna).

DOTYCHCZASOWE WIADOMOSCI O FAUNIE PTAKOW REGIONU
I MOTYWY PODJECIA TEMATU

O ptakach Polesia Lubelskiego wiemy dotagd bardzo malo, chociaz
te wlasnie grupe, zwlaszcza ptaki wodne i blctne, nalezy opracowaé
ze wzgledu na specyfike srodowiska: duzg ilos¢ zbiornikéw wodnych,
torfowisk, mokradel itp. Poza dos$¢ szczuplymi materialami zebranymi
przeze mnie w latach 1954—19602 jedyne niemal dane dotyczace pta-
koéw tego regionu znajdujemy w pracach Taczanowskiego (44,
45, 46, 47) publikowanych okolo 100 lat temu 3. Zrozumialg jest rzecza,
ze od tych czasow oblicze poszczegolnych miejscowosci i $rodowisk
zmienilo sie¢ w sposéb bardzo istotny, wywolujgc réwnolegle zmiany
w faunie ptakéw. Ten brak wiadomosci o aktualnym stanie awifauny

! Riabinin S.: Materialy do fauny ptakéw Polesia Lubelskiego (maszy-
nopis). Katedra Zoologii Systematycznej UMCS.

3 J. Urbanski opublikowal w r. 1959 prace pt. ,Obserwacje ornitologiczne
z gminy Spiczyn (pow. lubartowski, woj. lubelskie)” (48); obszar, ktéry badat
autor nie nalezy wprawdzie do Polesia Lubelskiego, ale przylega do niego i po-
siada wiele wsp6lnych z nim cech.
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Ryc. 8. Jezioro Biale k. Libiszowa
The Biale Lake near Libiszéw

Fot. Z. Cmoluch

tego interesujgcego regionu, poréwnanie jej (przynajmniej czesciowo)
z materialami Taczanowskiego, rejestracja ekologiczna gatun-
kéw przed wprowadzeniem dalszych, coraz glebszych zmian w ich Sro-
dowiskach pierwotnych — oto gléwne motywy podjecia tematu. Jednc-
czeénie wylonil sie szereg zagadnien dotyczacych ochrony ptakéw, ich
gospodarczego znaczenia itp.

Ze wzgledu na rozlegly obszar badanego regionu, jego wielkie zréz-
nicowanie ekologiczne, trudny dojazd do wiekszosci miejscowosci i sro-
dowisk objetych badaniami — praca musiala by¢ zaplanowana jako
dlugofalowa. Niniejsza cze$¢ pracy, bedaca miejako wstepem, obejmuje
zarys wazniejszych probleméw ornitologicznych Polesia Lubelskiego.
Czesci dalsze bedg dotyczyly wystepowania bardziej interesujacych
gatunkéw, a takze awifauny poszezegolnych miejscowosci 1 Srodowisk.
Zebrane w ten sposéb materialy maja postuzy¢ w przyszlosci do opra-
cowania koncowego, podsumowujacego wszystkie dotychczasowe wia-
domosci o ptakach badanego regionu. Bylaby to praca analogiczna do
bublikacji Dolbika (5) na temat ptakéw bialoruskiego Polesia.

Zadania, jakie zostaly postawione na wstepie, byly wiec nastepujace:
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1. Uzyska¢ zarys awifauny badanych terenéw, zwracajac giéwng
uwage na gatunki dominujgce tutaj w okresie gniazdowym (nie bylo
wiec specjalnych poszukiwan tzw. gatunkéw rzadkich, nie prowadzono
tez specjalnych obserwacji w okresie przelotow).

2. Uzyska¢ odpowiedz (przynajmniej w przyblizeniu), w jakim kie-
runku bedg zachodzily zmiany w awifaunie regionu w zwigzku ze
zmianami naturalnymi srodowisk (np. starzenie sie jezior, wysychanie
torfowisk) i wprowadzonymi przez czlowieka.

3. Uzyska¢ materialy do wazniejszych zagadnien ornitologicznych
na Polesiu Lubelskim: ekologicznych, gospodarczych, ochrony ptakow.

4. Uzyska¢ materialy sugerujgce problematyke i kierunki dalszych
badan.

CZAS, MIEJSCE I METODA

Badania byly prowadzone w latach: 1954—1960 gléwnie w okresie
gniazdowym (wiosenno-letnim); obserwacje w porze przelotéw byly
dorywcze.

Ogolem w badaniach uwzgledniono 19 miejscowos$ci, polozonych
w roznych czesSciach Polesia Lubelskiego; zaznaczone sg one na mapie 2,
a oto ich wykaz:

1. Borowica 11. Sosnowica

2. Trawniki 12. Libiszéw

3. Biskupice 13. Jablon

4. Dorohucza 14. Kakolewnica

5. Chojeniec 15. Zahajki

6. Puchaczéw 16. Dreléw

7. Ludwin 17. Berezy

8. Dratéw 18. Sz6stka

9. Wytyczno 19. Miedzyrzec Podlaski
10. Siemien

Nie we wszystkich badanych miejscowosciach prowadzono obser-
wacje z ta samg czestotliwo$cig i intensywnosciag. W jednych ograni-
czono sie do jednorazowej analizy Srodowiska, na innych skoncentro-
wano uwage szczegdlng. Do tych ostatnich nalezala miejscowosé Libi-
sz6w k. Sosnowicy w pow. Parczew. Potraktowano ja w ten sposob
dlatego, ze okolice jej reprezentujg wszystkie wazniejsze sSrodowiska
Polesia Lubelskiego.

Podczas badan nie wyszukiwano gniazd. Nie we wszystkich wigc
przypadkach sam fakt spotkania ptaka (nawet pary) w okresie gniaz-
dowym bedzie swiadczy¢ o jego gniezdzeniu sie w danej miejscowosci
i danym sSrodowisku. Niewatpliwie jednak ogromna wiekszoS¢é obser-
wowanych w tym czasie ptakéw nalezala do gniezdzacych sie; wska-
zywala na to w pierwszym rzedzie czestotliwo§¢ spotkan z poszczegél-
nymi gatunkami we wlasciwych gatunkowi gniazdowych $rodowiskach.



Badania nad ptakami Polesia Lubelskiego 237

W badaniach nie byly uwzgledniane sowy Striges, a dane dotyczace
ich zostaly zaczerpniete z piSmiennictwa.

W pracy polowej postugiwalem sie réwnolegle metodg stuchowa
i obserwacjg (lornetka).

WYNIKI BADAN

Dotychczas na Polesiu Lubelskim stwierdzono wystepowanie 194
gatunkow ptakéw (badania wlasne oraz materialy innych autorow).
Liczba ta oczywiscie nie odzwierciedla caloéci awifauny danego regionu.
Juz dzisia] nalezaloby dodaé¢ do niej szereg gatunkow, ktére wprawdzie
nie zostaly dotad podane przez zadnego z autoréow, ale wystepowanie
ich na Polesiu Lubelskim mozna uwaza¢ badz za pewne, badz za bardzo
prawdopodobne lub mozliwe (np. Rallus aquaticus L., Porzana porzana
(L.), Locustella fluviatilis (Wolf.) 1 in.). Z drugiej zas strony szereg
gatunkow podanych z tego regionu przez Taczanowskiego nale-
zaloby dzisiaj skreslic. Jedne bowiem z nich, jak np. orzel bielik
Haliaeétus albicilla (L.) lub drop Otis tarda L. przestaly sie tutaj gniez-
dzi¢, inne, jak np. sep kasztanowaty Aegypius monachus (L.), zwirowiec
obrozny Glareola pratincola (L.) i szczudlak Himantopus himantopus (L.)
sg w oglle w naszej faunie gatunkami zalatujagcymi wyjatkowo.

Odkladajac szczegolowa analize charakteru rowiazan ptakéw z re-
gionem do dalszych badan, konstatujemy, ze ogromna wiekszo$¢ zare-
jestrowanych gatunkéw gniezdzi sie tutaj z pewnoscig i tylko 5! nalezy
do gosci zimowych (Eremophila alpestris (L.), Pyrrhula pyrrhula (L.),
Bombycilla garrulus (L.), Buteo lagopus (Brunn.), Falco columba-
rius L.), a 145 do przelatujacych lub zalatujacych (Turdus musicus L.,
Squatarola squatarola (L.), Tringa erythropus (P all), Tringa nebu-
laria (Gunn.), Tringa stagnatilis (Bechst.), Larus canus L., Larus
fuscus L., Tadorna tadorna (L.), Anas penelope L., Bucephala clan-
gula (L.), Mergus merganser (L.), Mergus serrator L., Mergus albellus L.).

CHARAKTERYSTYKA EKOLOGICZNA FAUNY PTAKOW POLESIA LUBELSKIEGO ‘

Fauna ptakéw Polesia Lubelskiego jest bardzo zrézinicowana pod
wzgledem ekologicznym, co doskonale odzwierciedla niejednolity, mo-
zaikowy charakter terenu. Przykladem moze by¢ tutaj wystepowanie

¢ Liczby te ulegng oczywiscie zwiekszeniu po specjalnych badaniach w okresie
zimowym oraz w okresie wiosennych i jesiennych przelotow.

8 Jak wyzej.

¢ Szereg zagadnien wigzgcych sie w jakim$ stopniu z ekologia ptakéw Po-
lesia Lubelskiego poruszaja m. in. prace oznaczone w piSmiennictwie numerami:
5, 8, 12, 13, 15, 20, 21, 22, 23, 28, 30, 31, 34, 36, 39, 42, 43, 47, 53.
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Swiergotka polnego Anthus campestris (L.), mieszkanca suchych, pia-
szczystych terendw, w sasiedztwie Swiergotka lgkowego Anthus pra-
tensis (L.), mieszkanca podmoklych 1gk i torfowisk. Najliczniej repre-
zentowane sg dwie grupy ekologiczne ptakow: leéne i lgkowo-blotne,
co wigze sie fciSle z panujgcymi tutaj stosunkami siedliskowymi. Te
dwa bowiem srodowiska: torfowiska, pcdmokle 1aki oraz roznego
rodzaju zadrzewienia z przewagg porozrzucanych tu i éwdzie niewiel-
kich zadrzewien stanowig srodowiska dominujace.

Biorac pod uwage charakter poszczegélnych <frodowisk i zwigzana
z nimi faune ptakéw, mozna wyré6zni¢ nastepujgce biotopy:

1. Tereny piaszczyste (przydroza, ugory, mlode zalesienia na pia-
skach itp.);

2. Srodowiska lgkowo-blotne (podmokle 1laki, torfowisks, mokra-
dia itp.);

3. Zadrzewienia (rézne typy);

4. Zbiorniki wodne;

5. Srodowiska synantropijne.

Charakterystyka awifauny poszczegdlnych
Srodowisk

1. Tereny piaszczyste. Awifauna otwartych terenéw pia-
szczystych (nieuzytki, pola itp.) reprezentowana jest przez nieliczne,
nie mniej bardzo charakterystyczne dla tego sSrodowiska gatunki, z kto-
rych na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ Swiergotka polnege
Anthus campestris (L.). Z innych, mniej stenotopowych gatunkéw wy-
stepuja tutaj: podkamionka bialorzytka Oenanthe oenanthe (L.) trzy-
majaca sie piaszczystych ugoréw, doléw przy eksploatacji piasku itp.,
a na skrajach lasow sosnowych, na piaszczystych polanach — skowro-
nek borowy Lullula arborea (L.). Mozna tu takze spotka¢ stada ma-
kolagw Carduelis cannabina (L.) zbierajgcych pokarm z ziemi i zatrzy-
mujacych sie na niskich sosenkach, a takze rojedyncze dzierlatki
Galerida cristata (L.). Nalezy przypuszcza¢, ze w omawianych Srodo-
wiskach wystepuje tez kulon Burhinus oedicnemus (L.), dotad jednak
jego stanowisk nie stwierdzilem.

2. Srodowiska ltakowo - blotne. Srodowiska lakowe
i blotne czesto przenikajg sie wzajemnie, a wiec trudno jest nieraz
przeprowadzi¢ $cisty granice miedzy nimi. Dlatego tez i ptaki obu tych
srodowisk zostang potraktowane lacznie jako lgkowo-blotne, tym bar-
dziej, ze szereg gatunkéw zwigzanych jest zaréwno z jednym Srodo-
wiskiem, jak i drugim.

Takie czynniki, jak wilgotnos¢, charakter roslinnosci, rodzaj upra-
wy — mogg w wielkim stopniu wplywa¢ bezposrednio lub posrednio
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Ryc. 4. Torfowisko na brzegu jeziora Bialego (stanowisko wierzby laponskiej
Salix lapponum L.)
Moor on the shore of the Biale Lake (a stand of Salix lapponum L.)
Fot. Z. Cmoluch

na wystepowanie ptakéw w omawianym sSrodowisku, powodujac mo-
zaikowe wystepowanie gatunkéw.

Dla grupy ptakow lakowych nalezy wymieni¢ jako charakterystyczne
3 najpospolitsze w tym $rodowisku gatunki: pliszke z6itg Motacilla
flava (L.), swiengotka lagkowego Anthus pratensis (L.) i poklaskwe biato-
brwistg Saxicola rubetra (L.). Poniewaz gatunki te wystepuja réwniez
nha terenach blotnych, mozna moéwié o mich jako o tych, ktore w sposob
niemal klasyczny wigza $rodowisko lakowe z blotnym. Taki sam cha-
rakter wigzacego ogniwa posiadaja: szlamnik rycyk Limosa limosa (L.)
oraz kulik wielki Numenius arquata (L.); trzeba tu jednak zaznaczyé,
ze gatunek pierwszy, wprawdzie jest pospolity na Polesiu Lubelskim,
nie w tym jednak stopniu, jak wzmiankowane wyzej ptaki (pliszka
z6lta, Swiergotek lakowy i poklaskwa bialobrwista), a drugi gatunek,
Wystgpujacy wedlug Sokolowskiego (38) lokalnie, obserwowalem

ha Polesiu Lubelskim jedynie na obszarach Krowiego Bagna w okoli-
cach Wytyczna.
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Z innych ptakéw sa tutaj pospolite: brodziec krwawodzioby Tringa
totanus L., brodziec lesny Tringa glareola L., bekas krzyk Capella galli-
nago (L.), czajka Vanellus wvanellus (L.) i derkacz Crex crer (L.).
Z dwéch wymienionych brodzcow — krwawodzioby nalezy niewatpliwie
do czesciej spotykanych, a czajka w wielu miejscowosciach wystepuje
niemal masowo.

Wyzej wymienione ptaki sSrodowisk lgkowo-blotnych nie zakrze-
wionych nalezaloby wuzupelni¢ skowronkiem polnym, ktéry gniezdzi
sie tutaj tak samo chetnie, jak i na polach.

Oblicze ornitologiczne obszaréw igkowo-blotnych zmienia sie w spo-
s6b zasadniczy, jesli rosng na nich krzewy. Charakter zakrzewien,
a w pierwszym rzedzie stopien ich wilgotnosci i oddalenie od zbiorni-
kéw wodnych wywieraja decydujacy wplyw na sklad gatunkowy pta-
kow. Ze wzgledu na to, ze zakrzewienia w omawianym siedlisku skla-
dajace sie przewaznie z wierzby iwy Salix caprea L., poprzerastane
sg czesto zaroslami trzcin szuwaréw i innej roslinnoéci blotno-wodnej,
mozna wyrozni¢ szereg grup ekologicznych ptakéw, biorgc pod uwage
powigzania gatunku z charakterem tych zarosli.

I. Gatunki wytgcznie zakrzewieniowe. 1. Zakrze-
wienia wilgotne: 1 Carpodacus erythrinus (Pall.), 2) Acrocephalus
palustris Bechst.), 3) Luscinia svecica L.). 2. Zakrzewienia rézne:
4) Luscinia luscinia (L.), 5) Lanius collurio L., 6) Sylvia communis
Lath., 7) Sylvia nisoria (Bechst.).

II. Gatunki zakrzewieniowo-szuwarowe: 8) Acro-
cephalus schoenobaenus (L.), 9) Locustella naevia (Bodd.), 10) Locu-
stella luscinioides (S avi), 11) Emberiza schoeniclus L.

III. Gatunki wylacznie szuwarowe: 12) Acrocepha-
lus arundinaceus (L.), 13) Acrocephalus scirpaceus (Herm.), 14) Ixo-
brychus minutus (L.).

Dla kazdej z tych grup mozna wyrt6zni¢ gatunki najbardziej cha-
rakterystyczne: dla grupy I Luscinia svecica (L.), dla grupy II Acro-
cephalus schoenobaenus (L.) i Emberiza schoeniclus L., dla grupy III
Acrocephalus arundinaceus (L.) i Acrocephalus scirpaceus (Her m.).

Gatunki nalezgce do grupy II stanowia ogniwo wigzgce grupe pta-
kéw zakrzewieniowych z szuwarowymi (analogicznie do gatunkow
laczacych grupe ptakéw lgkowych z blotnymi), spotykane sa bowiem
one zaréwno w wilgotnych zakrzewieniach, jak i w trzcinach.

Innym elementem, ktéry ma istotny wplyw na awifaune obszaréow
lgkowo-blotnych (poza zakrzewieniami), jest obecnos¢ drobnych zbior-
nikéw wodnych (maltych zarastajacych jezior, torfianek itp.). Wowczas
bowiem oprécz gatunkéw trzymajacych sie nadbrzeznych zarosli (patrz
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wyzej: grupa II i III) spotkamy tu ptaki zwigzane badz bezposrednio
z woda, badz z nie zarosnietymi brzegami. Mozna by tutaj wyréznic
3 grupy ekologiczne:

I Ptaki wodne?: 1) Gallinula chloropus (L.), 2) Fulica atra (L.),
3) Chlidonias nigra L., 4) Larus ridibundus L., 5) Anas platyrhynchos L.,
6) Anas querquedula L., 7) Nyroca nyroca (Giild.).

I Ptaki wystepujace na plaskich nie zaros-
nietych brzegach: 1) Motacilla alba L. 2) Charadrius dubius
Scop., 3) Actitis hypoleucos (L.).

II1 Ptaki gniezdzgce sie w stromych brzegach:
1) Riparia riparia (L.), 2) Alcedo atthis L.

Jesli tereny lakowo-bagienne sg poprzecinane drogami obrzezonymi
starymi, dziuplastymi drzewami (zwlaszcza wierzbami), badz jesli rosng
tu nawet pojedyncze tego rodzaju drzewa, woOwczas bardzo czesto
gniezdza sie w nich: dudki, szpaki kawki, pliszki siwe, a w koronach
chetnie przebywaja: trznadle, ortolany, potrzeszcze, poklaskwy, pliszki
z0lte i siwe.

Zabiegi gospodarcze czlowieka, takie np. jak przekopywanie rowow
odwadniajgcych, kanaléw itp. réwniez wplywaja bezposrednio i po-
Srednio na awifaune $rodowisk lagkowo-blotnych. Omawiajac to zagad-
nienie bardziej szczegélowo w jednym z dalszych rozdzialéw zaznacze
tutaj tylko, ze niektore gatunki dotad obce danemu s$rodowisku, jak
np. podkamionka bialorzytka Oenanthe oenanthe (L.) lub dzierlatka
Galerida cristata (L.), bedg don przenikaly, znajdujac odpowiednie sie-
dliska na piaszczystych nasypach $cian kanaléw, usypiskach zwozonego
gruzu itp. Fakty te byly obserwowane w wielu miejscowosciach na
trasie kanalu Wieprz—Krzna.

3. Zadrzewienia. Wséréd ptakéw lesnych zwraca uwage wy-
stepowanie takich gatunkéw zwigzanych z podmoklymi lasami, jak
cietrzew Lyrurus tetriz (L.), stonka Scolopax rusticola L., brodziec
samotny Tringa ochropus L., bocian czarny Ciconia nigra (L.). Jedno-
Czesnie bardzo pospolity w zadrzewieniach Polesia Lubelskiego jest
skowronek borowy Lullula arborea (L.), mieszkaniec suchych, piaszezy-
stych laséw sosnowych. Jak juz byla ¢ tym mowa, wystepowanie w naj-
blizszym nieraz sgsiedztwie gatunkéw o réznych wymogach ekologicz-
nych jest znamiennym rysem awifauny badanego regionu (Anthus cam-
Pestris (L) — Anthus pratensis (L.)). W niewielkich kepach drzew,
Zwlaszcza wsréd porozrzucanych wsrdd lak olszyn, czesto gniezdza sig

? Uwazglednione zostaly jedynie gatunki najbardziej pospolite.
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kwiczoty Turdus pilaris L. Awifauna takich kep jest zwykle do$¢ bogata
i w zasadzie nie rézni sie od awifauny wiekszych komplekséow lesnych;
najbogatsza maja oczywiscie te kepy, w ktoérych wyksztalcone sg pietra
runa, podszytu i podrostu oraz znajdujg sie drzewa dziuplaste. Niektére
gatunki ptakéw znajdujg tutaj specjalnie dogodne warunki bytowania
ze wzgledu na sasiedztwo terenéw otwartych (w ktérych zdobywaja
pokarm), obecnoé¢ w poblizu zbiornikéw wodnych itp. (szpaki, dudki
i inne).

Do gatunkéw dominujgcych w tego rcdzaju zadrzewieniach nalezg:

1. Sturnus vulgaris L., 2. Oriolus oriolus (L.), 3. Fringilla coelebs L.,
4. Emberiza citrinella L., 5. Emberiza calandra L., 6. Sylvia atrica-
pilla (L.), 7. Sylvia communis L ath. 8. Sylvia curruca (L.). 9. Hippo-
lais icterina Vieill, 10. Phylloscopus trochilus L., 11. Turdus pila-
ris L., 12. Luscinia luscinia (L.), 13. Upupa epops L.

Brak lub obecnos¢ jednego nawet z rieter lesnych (lub innych ele-
mentéw biocenozy) moze wplyng¢é w sposéb decydujgcy na wystepo-
wanie pewnych gatunkéw; np. brak drzew dziuplastych uniemozliwi
gniezdzenie sie szpakéw i dudkéw, a brak gestych zakrzewien — pec-
krzewki cierniéwki.

4. Zbiorniki wodne. Duza iloé¢ réznorcdnych zbicrnikéw
wodnych sprzyja wystepowaniu ptactwa wodnego z2réwno w okresie
gniazdowym, jak i w czasie przelotow. Dotychczasowe, nawet po-
wierzchowne, dorywcze obserwacje wskazuja, ze na Polesiu Lubelskim
wystepuje szereg interesujacych gatunkéw wodnych. Wéréd nich nalezy
wymienié:

A. Spotykane w okresie gniazdowym: 1. Cygnus
olor (Gm.), 2. Anas strepera L., 3. Nyroca fuligula (L.), 4. Nyroca ma-
rila (L.), 5) Podiceps griseigena (Bodd.), 6. Podiceps nigricollis (Br.).

B. Spotykane w okresie przelotow: 7. Chlidonias
leucoptera (T e m m.), 8. Bucephala clangula (L.), 9. Mergus albelus LL.,
10. Cygnus olor (G m.).

(Uwaga: dwa pierwsze gatunki (7 i 8) spotykane sg niekiedy w bar-
dzo duzych stadach).

C. Zalatujgce: 11, Larus fuscus L.

W okresie wiosennych przelotow na niektérych jeziorach zatrzymujg
sie ogromne stada kaczek: krzyzoéwek, cyranek i cyraneczek.

5. Srodowiska synantropijne. Précz zarejestrowania
takich pospolitych gatunkéw, jak Muscicapa striata (Pall), Hirundo
rustica L., Delichon urbica (L.) i Phoenicurus ochruros (G m.) trudno
mi chwilowo co$ wiecej powiedzie¢ o tej grupie ekologicznej.
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Ryc. 5. Wierzba laponska Salix lapponum L. na brzegu jeziora Bialego
Salix lapponum L. on the shore of the Biale Lake
Fot. Z. Cmoluch

Wplyw zmieniajgcych sie warunkoéow srodowiska
na awifaune Polesia Lubelskiego

A. Wplyw czynnikéw naturalnych (nie wywotanych
gospodarka czlowieka) na zmiany w S$rodowisku Do tej
kategorii mozna m. in. zaliczy¢ nastepujgce zjawiska:

a) starzenie sie jezior, prowadzgce do wyplycania sig, zarastania
roslinnoscig, zmniejszania powierzchni tafli wodnej az do catkowitego
Jej zaniku, sukcesje roslinnosci na obszarze bylego zbiornika itp.;

b) wysychanie terenéw podmoklych (lak, torfowisk, bagien), wywo-
tane badz dlugotrwalymi zmianami klimatycznymi, badz tez krétko-
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trwalymi anomaliami klimatycznymi w pewnych okresach i latach, np.
brakiem opaddéw i suszg;

¢) wzrost wilgotnosci ponad przecietny stan dla danego srodowiska,
ktéry prowadzi do zwiekszenia powierzchni istniejgcych zbiornikéw
wodnych i powstawania nowych, okresowych zbiornikéw. Takie zjawiska
majg zwykle miejsce bgdz w tzw. lata dzdzyste, badz na skutek nad-
miernej ilosci opadéw w pewnym tylko okresie, albo tez krétkotrwa-
tych, ale ulewnych deszczy.

Opady sniegu (ich obfitos¢ lub brak) réwniez w sposob istotny
wplywajg na stosunki hydrologiczne calego przyszlego sezonu wege-
tacyjnego, a zwlaszcza najblizszej wiosny;

d) sukcesje zespoléw roslinnych w drzewostanach w zwigzku z ich
dojrzewaniem i starzeniem sie; mam tu na mysli takie zjawiska, jak
wzrost i dojrzewanie podrostu, rozrastanie sie strzaly na gruboéé, two-
rzenie si¢ préchniejgcych pni dziuplastych, obumieranie drzew, po-
wstawanie wykrotéw itp.

Z przytoczonych przykladéw wynika, ze Srodowisko zyciowe pta-
kéw ulega ustawicznym zmianom, raz powolniejszym — ewolucyjnym,
drugi raz naglym — rewolucyjnym. Te ostatnie w warunkach natural-
nych (tzn. bez ingerencji czlowieka), zachodza znacznie rzadziej i wpltyw
ich na awifaune jest zwykle krétkotrwaty, majacy przy tym charakter
reakcji odwracalnej. Wszelkie natomiast zmiany powolne — ewolucyjne,
jak np. wiekowe zmiany klimatyczne, wieloletnie sukcesje zespolow
roslinnych, majg zwykle charakter zmian nieodwracalnych i jako takie
w sposdb bardziej istotny wplywaja na ksztaltowanie sie awifauny
danego obszaru.

Wydaje sie, ze ze wszystkich Srodowisk zamieszkanych przez ptaki
Srodowiska wodne i blotne narazone s3 na najbardziej istotne zmiany.
Decydujgca role odgrywajg tutaj czynniki meteorologiczno-klimatyczne,
wsréd ktorych na pierwszym miejscu nalezy wymienié¢ wahania bilansu
wody. Biorgc pod uwage charakter geograficzno-przyrodniczy Polesia
Lubelskiego z jego rozleglymi obszarami podmokiych 1gk, torfowisk
i mokradel, z jego ogromng ilo$cig roznorodnych zbiorniké6w wodnych,
dojdziemy do przekonania, ze awifauna tych wlasnie $rodowisk (tzn.
ekologiczna grupa ptakéw wodnych i blotnych) jest narazona na naj-
wieksze zmiany. Inne ekologiczne grupy ptakéw, jak np. lesne i polne,
beda podlegaly tym zmianom w stopniu znacznie mniejszym.

Przewidzie¢ kierunek zmian, jakic zajda w awifaunie Polesia Lu-
belskiego pod wplywem zmieniajgcych sie¢ czynnikéw naturalnych,
mozna tylko w ogélnym zarysie. Nalezy sie wiec spodziewa¢ dalszego,
ciggnacego sie juz wiekami osuszania terenu (47). Proces ten obejmiz
szereg siedlisk m. in.: torfowiska, podmokle lgki, sr6édlesne bagna, bory
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bagienne itp. Ogdlna powierzchnia obszaréw blotno-wodnych bedzie sig
coraz bardziej kurczy¢. Ré6wnolegle do tych procesow beda zachodzi¢
zmiany jakosciowe i ilosciowe w awifaunie. Dla przykladu rozpatrzmy
takg sukcesje ornitologiczng w odniesieniu do zarastajacego jeziora;
a oto kolejne jej etapy w zarysie:

1. Przy wyplycaniu sie zbiornika i zmniejszaniu pow. tafli wodnej
zaczng opuszcza¢ go niektore kaczki nurkowate, wymagajace duzych,
glebokich wod (np. Nyroca ferina (L.), Nyroca fuligula (L.), pedczas gdy
szereg kaczek wilasciwych znajdzie tu jeszcze warunki optymalne.

2. Znacznie sie zwiekszy areal zyciowy ptakéw zwigzanych z za-
ro§lami trzcin (np. Acrocephalus sp. sp., Emberiza schoeniclus L., Ixo-
brychus minutus (L.).

3. W miare dalszego rozrastania sie trzcin i szuwardw, a zanikania
tafli wodnej, zaczng traci¢ warunki bytu gatunki zadowalajgce sie na-
wet niewielkg jej powierzchnig (np. Anas querquedula L., Anas pla-
tyrhynchos L., Podiceps ruficollis (Pall) i in.).

4. Postepujgce osuszanie Srodowiska, zanikanie drobnych nawct
skrawkow wody miedzy trzcinami spowoduje opuszczanie go przez
ptaki, wymienione w punkcie 2.

Innym przykladem sukcesji ornitologicznej, zwigzanej tym razem
z procesami wysychania torfowisk i mokradel, moze by¢ wycofywanie
sie ze srodowiska takich gatunkéw blotnych, jak np. Limosa limosa (L.),
Tringa totanus L., Tringa glareola L., a opanowywanie go przez gatunki
lakowe: Anthus pratensis (L.), Motacilla flava (L.), Saxicola rubetra (L.).

Nalezy zaznaczy¢, ze zmniejszanie sie powierzchni bagien i wéd
odbije sie bezposrednio nie tylko na gatunkach gniezdzacych sie w tym
Srodowisku, ale i zatrzymujacych sie tutaj podczas przelotow. Zasieg
wiec wplywu tych zmian moze byé bardzo daleki, odbijajgcy sie po-
Srednio na awifaunie duzych obszaréw, znajdujgcych sie poza danym
regionem i krajem.

B. Wptyw gospodarki czlowieka. Zmiany wywolane
Przez czynniki naturalne majg zasadniczo przebieg powolny, natomiast
Zmiany wywolane gospodarka czlowieka s3 wprowadzane na ogél
szybko, niekiedy wprost raptownie, przez co i reakcja na nie organiz-
méw musi byé w zasadzie inna. Caly szereg ptakéw traci wéwczas
momentalnie wszelkie mozliwosci zyciowe w danym $rodowisku i musi
Je opuszczaé. Dla przykladu mozna wspomnie¢ o usuwaniu zakrzewien
z terenéw lakowo-bagiennych w zwigzku z zabiegami uprawowymi,
Wwytyczaniem trasy kanaléw (np. Wieprz—Krzna) itp., co od razu unie-
mozliwi wystepowanie wszystkich gatunkow, zwigzanych biologicznie
z krzewami (Sylvia sp., Luscinia sp., niektére gatunki z rodzajow Acro-
cephalus i Locustella i in.). Regulacja brzegébw zbiornikéw wodnych
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(darniowanie, betonowanie itp.) przekresli mozliwosci zakladania gniazd
zimorodkowi i jaskélce brzegdéwce. Oczywiscie, nie wszystkie zmiany
wprowadzane przez czlowieka w Srodowisko przyrodnicze beda mialy
taki gwattowny charakter i skutki. Niektére przeksztalcajg Srodowisko
powoli. Do takich mozna m. in. zaliczy¢: zabiegi melioracyjne, zale-
sianie nieuzytkéw piaszczystych itp. W obydwu tych przypadkach
zmiany zachodzace w awifaunie obszaréw odwadnianych i zalesianych
bedg sie wiec odbywaly sukcesywnie, stopniowo. Nie mozna tez zapo-
mina¢ o bezposrednim oddzialywaniu czlowieka na pewne gatunki pta-
kow, ktore sg przez niego badz tepione (jak np. jastrzebie, krogulce,
blotniaki stawowe, czaple siwe), badz protegowane i chronione (jak np.
bocian czarny i bialy, zuraw i in.).

Tak jak zmiany naturalne, tak tez zmiany wprowadzone przez czlo-
wieka dla jednych gatunkéw okazujg sie niekorzystne, dla innych kc-
rzystne.

Najbardziej niekorzystne bedg one dla ptakéw wodnych i blotnych,
gdyz na Polesiu Lubelskim wtlasnie te siedliska przeksztalcane sg przez
czlowieka najbardziej intensywnie. Dokonywane zmiany beda miatly
najmniejszy wplyw na awifaune terenéw piaszczystych. Wprowadzanie
bowiem przeksztalcen w suchych lasach sosnowych nie jest przewi-
dziane, a zalesianie piaszczystych nieuzytkéw nie odbije sie w sposob
istotny na zamieszkujgcych je, bardzo zresztg nielicznych gatunkach.
Na przyklad typowy dla tego srodowiska: S$wiergotek polny Anthus
campestris (L.) w miare dorastania zasadzonych zadrzewien ograniczy
swoje wystepowanie do pél uprawnych o glebie piaszczystej, na kto-
rych gniezdzi sie chetnie. Pewne zmiany wprowadzone przez czlowieka,
jak juz byla o tym mowa, okazg sie dla szeregu gatunkéw korzystne. I tak
zakltadanie nowych zbiornikow wodnych zwiekszy mozli-
wosci gniazdowe ptactwa wodnego (kaczek, perkozéw, lysek, mew, rybitw
i in.) oraz bedzie sprzyjalo zatrzymywaniu sie na nich w czasie prze-
lotow; polepsza sie warunki wodopoju i kapieli; powstang mozliwosci
zagniezdzenia sie niektérych gatunkéw na usypiskach, watach ziem-
nych obudowanych zbiornikéw itp. (pliszka siwa, bialorzytka, dzierlatka).
Zalesianie nieuzytkow spowoduje stopniowy pojaw gatun-
kéw dendrofilnych wedlug ekologicznej sukcesji, uzaleznionej od ro-
dzaju i wieku drzewostanu a takze od charakteru awifauny danej
okolicy. W czasie przelotow wiele gatunkow ptakow bedzie sie zatrzy-
mywato w tych zadrzewieniach, znajdujgc w nich pokarm i schronienie.
Zabudowywanie terenu zwiekszy zasieg gatunkow synan-
tropijnych, takich jak wroébel domowy, mazurek, kopciuszek, mucho-
léwka szara, jaskoltka dymoéwka i jaskotka oknoéwka.
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Ryc. 6. Torfowisko na brzegu jeziora Czarnego k. Libiszowa
Moor on the shore of the Czarne Lake near Libiszéw
Fot. Z. Cmoluch

Gospodarcze znaczenie ptakéw w badanym
regionie

Znaczenie gospodarcze ptakow na terenie Polesia Lubelskiego moze
byé rozpatrywane pod roznym katem widzenia, Na przyklad wartosci
poszczegolnych gatunkéw jako zwierzyny lownej, jako sprzymierzen-
cow czlowieka w zwalczaniu szkodliwych owadow i gryzoni, wreszcie
Jako gatunkéw, ktéore w pewnych okreslonych warunkach moga okaza¢
sie dla czlowieka niepozadane.

Zatrzymajmy sie tylko nad aspektem drugim i trzecim. Przeglada-
jac umieszczony na koncu systematyczny wykaz ptakéw wystepujacych
W tym regionie, mozna stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ z nich nalezy do po-
zytecznych gatunkéw owadozernych i tylko kilka, a mianowicie: jastrzab
golebiarz, krogulec, blotniak stawowy i czapla siwa moglyby w pew-
nych przypadkach (przy nadmierne) liczebnosci i w konkretnych wa-
runkach danego $rodowiska) uchodzi¢ za szkodliwe. Z obserwacji moich
wynika, ze dwa pierwsze gatunki (jastrzab i krogulec) spotykane sa
tutaj rzadko i chociazby dlatego nie moga odgrywaé wiegkszej roli
Ujemnej; gatunek trzeci (blotniak stawowy) jest wprawdzie wszedzie
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ptakiem pospolitym, nigdzie jednak nie wystepuje zbyt licznie i dlatego
jest rzecza malo prawdopodobna, by dzialalno$¢ jego mogla gdziekol-
wiek wplywa¢ w sposéb istotny na ilo$¢ ptactwa wodnego. Czapla siwa,
tak usilnie i tak nieslusznie tepiona przez rybakéw, takze nie wystepuje
w takich skupieniach, by mogla w jakis wyrainy sposéb zawazyé na
produkcji gaspodarstw rybackich. Poglad, ze czapla siwa to bezwzgledny
szkodnik jest juz zreszta od dawna uznany za niestuszny; pisali o tym
nie tylko czolowi polscy ornitolodzy: Domaniewski, Dun a-
jewski, Sokolowski, ale potwierdzajg to w calej pelni obcy
badacze na podstawie nowych, wnikliwych badan (27, 37).

Przechodzac do oméwienia gatunkéw pozytecznych jako tepicieli
szkodliwych owadéw i gryzoni nalezy przede wszystkim zwrdci¢ uwage
na specyfike gospodarczg regionu i charakter upraw. Musimy wiec od-
powiedzie¢ na pytania: 1) przez jakie szkodliwe owady lub gryzonie moga
by¢ zagrozone poszczegélne uprawy; 2) jakie ptaki i w jakim stopniu
moga okaza¢ sie pomocne w zwalczaniu tych szkodnikéw; 3) co nalezy
robi¢, by te pozyteczng dzialalno$é¢ ptakéw jak najbardziej protegowac.

Z charakteru geograficzno-przyrodniczego i gospodarczego regionu
wynika, ze po przeprowadzeniu zabiegbw melioracyjnych, po zagospo-
darowaniu nieuzytkéw blotnych i piaszezystych, po uregulowaniu bi-
lansu gospodarki wodnej wieksza powierzchnie regionu zajma upra-
wiane kosne lgki i pastwiska. A wiec rola ptakéw w zwalczaniu szkod-
nikéw tych wlasnie uzytkéw bedzie szczegdélnie wazna. Uwzgledniajac
liczebno$é poszczegélnych gatunkéw, rodzaj pokarmu, jakim sie odzy-
wiaja, spos6b jego zdobywania, mozna przypuszczaé, ze najwieksze
znaczenie beda mie¢ nastepujgce gatunki: szpak, kawka, gawron, dudek,
pliszka z6lta i1 poklgskwa bialobrwista. Badania Kistiakow-
skiego (16) i Kumari (21) wykazaly duze znaczenie ptakdw
z rzedu mew-siewek Laro-Limicolae jako tepicieli szkodnikéw upraw
lakowych.

Zréznicowanie biotopéw Polesia Lubelskiego, bogactwo zbiornikéw
wodnych, wystepowanie duzej ilosci gatunkéw pozytecznych pozwal2
przypuszczaé, ze przy umiejetnym, planowym ksztaltowaniu $rodo-
wiska, czlowiek ma tutaj duze szanse pokierowaé¢ gospodarczym zna-
czeniem ptakéw w najbardziej pozadang dla siebie strone.

Zagadnienia ochrony ptakéw

Zrozumialyg jest rzeczg, ze szczegbélowe zagadnienia ochrony ptakéow
bedg wyplywaly w miare poznawania rozprzestrzenienia i ekologii po-
szczegélnych gatunkéw w badanym regionie. Obecnie mozna wiec
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przedstawi¢ tylko ogélny szkic tych zagadnien na Polesiu Lubelskim,
traktujagc go jako pewien program badaweczy.

W pierwszym rzedzie nalezaloby zwréci¢ uwage na bardziej inte-
tesujgce i rzadkie gatunki, ktére w zwigzku z gospodarky czlowieka
sa narazone na wyginiecie. Rejestracja stanowisk legowych, miejsc
wystepowania w okresie koczowan 1 przelotow, metody ochrony pc-
szczegllnych gatunkow i zespotéw — oto najwazniejsze i wedlug mnie
najpilniejsze zadania w omawianym zakresie. Na liscie takich gatunkéw
winny znalez¢ sie m. in. nastepujace:

1) Acrocephalus paludicola Vieill
2) Ciconia nigra (L.)

3) Grus grus (L.)

4) Scolopax rusticola L.

5) Capella media (Lath.)

6) Lymnocryptes minimus (Briinn.)
7) Numenius arquata (L.)

8) Tringa ochropus L.

9) Philomachus pugrax (L.)

10) Lyrurus tetrix (L.)

11) Tetrao wurogallus L.

12) Tetratses bonasia (L.)

Dalszym, réwniez pilnym zadaniem, byloby zaprojektowanie i za-
twierdzenie jako rezerwatéw, najbardziej interesujacych pod wzgledem
ornitologicznym $rodowisk. Szczegblng uwage nalezaloby zwrécié na
obszar Pojezierza RLeczynsko-Wilodawskiego, gdyz wlasnie tutaj beda
sie na pewno koncentrowaly najciekawsze gatunki ptactwa wodnego
i blotnego.

Specjalne poszukiwania nalezaloby rozwingé w celu zdobycia aktual-
nych materialéw na temat rozmieszczenia, ekologii i liczebnoéci ga-
tunk6éw prawnie chronionych, zastugujacych na uwage ze wzgledow
faunistycznych itp. (w wykazie systematycznym zaznaczone gwiazdka).
Wskazane byloby blizsze poznanie tych wezlowych momentéw ich
biologii, ktére decydujg o pessymalnych lub optymalnych warunkach
zycia. Daloby to podstawy do przewidywania zmian, jakim podlegaé
bedzie fauna ptakéw regionu oraz pozwoliloby na kierowanie tymi
zmianami w mys$l postulatéw ochrony przyrody. Na tychze podstawach
nalezaloby opracowaé¢ zagospodarowanie ornitologiczno-towieckie re-
gionu, ktére z jednej strony zabezpieczaloby ostoje najcenniejszych
z punktu widzenia naukowego gatunkéw i S$rodowisk, z drugiej za$
strony pozwalalo na racjonalne myslistwo.

Bardzo interesujaca i waina bylaby proba restytucji tych gatunkow,
ktore ongié wystepowaly tutaj pospolicie lub dos¢ pospolicie (np. orzel
ryboléw wedlug danych Taczanowskiego), a dzi§ naleza do
rzadkosSci lub catkiem wyginetly.
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WAZNIEJSZE ZADANIA W ZAKRESIE BADAN ORNITOLOGICZNYCH
NA POLESIU LUBELSKIM

Wydaje mi sie, ze badania ornitologiczne na Polesiu Lubelskim
winny mie¢ dwa kierunki: faunistyczno-ekologiczny i ochrony ptakéw.
Poniewaz kierunek drugi omoéwilem w rozdziale poprzednim, obecnie
ogranicze sie do krotkiego naswietlenia kierunku pierwszego. Gléwne
prace koncentrowalyby sie wokol inwentaryzacji gatunkéw, uwzgled-
niajac wazniejsze dane ekologiczne. Material ten winien by¢ nastepnie
poddany analizie zoogeograficznej. Wsérod bogatego wachlarza tematyki
ekologicznej, podyktowanego bogactwem sSrodowisk i réznorodnoscia
zamieszkujacych je ptakéw, wymienie przykladowo tylko te, ktére
wigzg sie z szerszymi problemami ekologii:

1) awifauna niektorych jezior Pojezierza kLeczynsko-Wilodawskiego
(studium ekologiczno-poréwnawcze);

2) awifauna torfowisk Polesia Lubelskiego;

3) wplyw gospodarki czlowieka, zwlaszcza kanatu Wieprz—Krzna,
na awifaune Polesia Lubelskiego;

4) zmiany, ktore zaszly w awifaunie Polesia Lubelskiego od czasu
badan Wiadystawa Taczanowskiego;

5) awifauna Polesia Lubelskiego i Polesia Bialoruskiego;

6) sezonowe zjawiska w zyciu ptakéw Polesia Lubelskiego.

SYSTEMATYCZNY WYKAZ PTAKOW ZAREJESTROWANYCH NA OBSZARZE
POLESIA LUBELSKIEGO °®

PASSERES

Corvidae 7. Nucifraga caryocatactes (L.).

UMCS (las k. Samoklesk !9,

1. Corvus corax L*

2. Corvus corone L. L) .

3. Corvus frugilegus L. 8. S Sturmfiae
4. Coloeus momnedula L. A i
5. Pica pica (L.) Oriolidae
6 Garrulus glandarius (L.) 9. Oriolus oriolus (L.)

8 Wiekszo§é gatunkéw zostala podana na podstawie obserwacji wtiasnych.
W przypadku, kiedy ptaka osobiScie nie obserwowalem, po nazwie gatunkowej
zaznaczone jest Zr6dlo informacji. Liczba w nawiasie to numer pozycji z wykazu
piSmiennictwa; skr6t: UMCS oznacza, ze okaz ptaka znajduje sie w zbiorach
muzeum zoologicznego Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie; skrét:
ZLP, ze dane zostaly dostarczone przez Zarzgd Laséw Panstwowych w Lublinie
w r. 1960.

® Gwiazdkg oznaczono gatunki, ktérych rozmieszczenie na Polesiu Lubelskim
zasluguje na specjalne przestudiowanie.

10 Opr6cz Polesia Lubelskiego uwzgledniono w pewnych przypadkach (dane
innych autor6w, okazy muzealne) niektére miejscowo$ci sasiedniego Mazowsza
ze wzgledu na podobienstwo $rodowisk ekologicznych.
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Fringillidae
Loxia curvirostra L.
Pyrrhula pyrrhula (L.)
Carpodacus erythrinus (Pall)*
Coccothraustes coccothraustes (L.)
(48)
Chloris chloris (L.)
Serinus canaria (L.)
Carduelis cannabina (L.)
Carduelis spinus (L.)
Carduelis carduelis (L.)
Fringilla coelebs L.
Passer domesticus (L.)
Passer montanus (L.)
Emberiza citrinella L.
Emberiza hortulana L.
Emberiza calandra L.
Emberiza schoeniclus L.

Alaudidae
Alauda arvensis L.
Lullula arborea (L.)

Galerida cristata (L)
Eremophila alpestris (L.) (45, 48)
Motacillidae

Anthus trivialis (L.)
Anthus pratensis (L.)
Anthus campestris (L.)
Motacilla alba L.
Motacilla flava (L.)
Prunellidae

. Prunella modularis (L.) (48)

Sylvidae
Sylvia borin (Bodd.)
Syliva atricapilla (L.)
Sylvia communis Lath.
Sylvia curruca (L.)
Sylvia nisoria (Bechst.)
Hippolais icterina Vieill
Acrocephalus arundinaceus (L.)
Acrocephalus scirpaceus (Herm.)
Acrocephalus palustris (Bechst)
Acrocephalus schoenobaenus (L.)
Acrocephalus paludicola Vieill®*
Locustella naevia (Bodd.) (48)
Locustella luscinioides (Savi)
Phylloscopus collybita Vieill
Phylloscopus trochilus L.
Phylloscopus sibilatrix (Bechst.)
Paridae
Regulus regulus (L.)

53.
54.
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75.
76.

1.
78.

79.
80.
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84.

85.
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817.

83.
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Remiz pendulinus (L.)*

Aegithalos caudatus (L.)

Parus major L.

Parus coeruleus L.

Parus ater L.

Parus cristatus L.

Parus palustris L.

Parus atricapillus L.
Sittidae

Sitta europaea (L)
Certhidae

Certhia familiaris L.

Certhia brachydactyla Br.
Troglodytidae

Troglodytes troglodytes (L.)
Turdidae

Turdus ericetorum Turt.

Turdus musicus L.

Turdus viscivorus L.

Turdus pilaris L.

Turdus merula L.

Oenanthe oenanthe (L.)

Saxicola ruberta (L.)

Luscinia luscinia (L.)

Luscinia svecica (L.)

Erithacus rubecula (L.)

Phoenicurus phoenicurus (L.)

Phoenicurus ochruros (G m.)
Laniidae

Lanius collurio L.

Lanius senator L. UMCS (25V

1953 r., Firlej, pow. Lubartéw)

Lanius minor G m.

Lanius excubitor L.
Muscicapidae
Muscicapa striata (Pall))
Muscicapa hypoleuca Pall.
Bombycillidae
Bombycilla garrulus (L)

Hirundinidae
Hirundo rustica L.
Delichon urbica (L.)
Riparia riparia (L.)
MACROCHIRES
Micropodidae
Micropus apus (L.)
CAPRIMULGI
Caprimulgidae
Caprimulgus europaeus L.
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UPUPAE
Upupidae
Upupa epops L.
CORACIAE
Coraciidae
Coracias garrulus L.
HALCYONES
Alcedinidae
Alcedo atthis L.
CUCULI
Cuculidae
Cuculus canorus L.
PICI
Picidae
Picus viridis L.
Dryobates major (L.)
Dryobates medius (L.)
Dryobates minor (L.)
Dryocopus martius (L.)
Jynx torquilla L.
STRIGES
Strigidae
Asio otus L. (48)
Asio flammeus
(47, 48)
Tyto alba (Scop.) (48)
Strix aluco L.
Athene noctua (Scop.) (48)
ACCIPITRES
Falconidae
Aquila pomarina Br. (47, 48)
Aquila clanga Pall, UMCS
(1IX 1951 r., Wiodawa).
Hieraétus pennatus (Gmel) (46)
Haliaeétus albicilla (L.) (45)
Pandion haliaétus (L.) (45. 47)
Buteo buteo (L,)
Buteo lagopus (Briinn) (48)
Milvus milvus (L.)* (49)
Milvus migrans Bodd.) (48)
Falco peregrinus T unst. (46, 48)
Falco subbuteo L.
Falco columbarius L. (48)
Falco vespertinus L.* (48)
Falco naumanni Fleisch.* (46)
Falco tinnunculus L.
Accipiter gentilis (L.)
Accipiter nisus (L)
Circus aeruginosus (L.)

(Pontopp.)

122,

123.

124.

125.
126.
127.
128.

129.
130.
131.

132.
133.

134.
135.
136.
137.
138.

139.
140.

141.

142.

143.
144.
145.
146.

147.

148.

Circus pygargus (L.)* UMCS

(12V 1951 r., Wtodawa)

Circus macrourus (G m.) (6)
Vulturodae

Aegypius monachus (L.) (45)
COLUMBAE
Columbidae

Coulmba palumbus L.

Columba oenas L. (48)

Streptopelia turtur (L))

Streptopelia decaocto (Friv.)

GALLI

Phasianidae

Perdix perdix (L.)

Coturnix coturnix (L.)

Lyrurus tetrix (L.)* (26, 45, 46,

48) ZLP.

Tetrao urogallus L.* (26, 47)

Tetrastes bonasia (L.)* (26) ZLP.
GRESSORES
Ciconidae

Ciconia ciconia (L.)

Ciconia nigra (L.)*
Plegadidae

Platalea leucorodia L. UMCS

(151V 1950 r., Ostréwek).
Ardeidae

Ardea cinerea L.

Ardea purpurea L. (39)

Botaurus stellaris (L.)

Ixobrychus minutus (L.)
GRUES
Gruidae

Grus grus (L.)*
OTIDES
Otididae

Otis tarda L. (46)
RALLI
Rallidae

Porzana parva (Scop.)* (45)

Crex crex (L.)

Gallinula chloropus

Fulica atra (L.)

LARO-LIMICOLAE

Burhinidae

Burhinus oedicnemus (L.)* (45)
Glareolidae

Glareola pratincola (L.) (47)

(L.)



149.
150.
151.

152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.

164.
165.

166.
167.
168.
169.

170.
171.

Badania nad ptakami Polesia Lubelskiego 253

Charadriidae 172. Larus canus L. (48)
Vanellus vanellus (L.) 1738. Larus fuscus L.
Charadrius dubius Scop. LAMELLIROSTRES
Squatarola squatarola (L.). UMCS Anatidae
(171X 1949 r., Samokleski) 174. Cygnus olor (G m.)
Scolopax rusticola L.* (48), ZLPD, 175. Tadorna tadorna (L.). UMCS
Capella gallinago (L.) (12 X 1953 r., Samokleski 1)
Capella media (Lath.)* 176. Anas platyrhynchos L.
Lymnocryptes minimus (Briinana.) 177. Anas strepera L.*
Limosa limosa (L) 178. Anas penelope L.* (48)
Numenius arquata (L.)* 179. Anas acuta L.*
Tringa totanus L. 180. Anas querquedula L.
Tringa erythropus (Pall)) 181. Anas crecca L.
Tringa ochropus L.* 182. Spatula clypeata (L.)*. UMCS
Tringa glareola L.* (151V 1950, Samokleski) '*
Tringa nebularia (Giinn.) (48) 183. Nyroca myroca (Giild.)
Tringa stagnatilis (Bechst.) 184. Nycora ferina (L.)
(47, 48) 185. Nycora fuligula (L.)*
Accitis hypoleucos (L.) 186. Nyroca marila (L.)*
Philomachus pugnax (L.)* 187. Bucephala clangula (L.)
(45, 48), ZLP. 188. Mergus merganser (L.) (48)
Himantopus himantopus (L.) (47) 189. Mergus serrator L. (1)

Laridae 190. Mergus albellus L.,

Chlidonias nigra L. PODICIPEDES
Chlidonias leucoptera (T e m m.)* Podicipedidae
Chlidonias hybrida (Pall)* 191, Podiceps cristatus (L.)
(47, 48) 192. Podiceps griseigena (Bodd.)*
Sterna hirundo L. 193. Podiceps nigricollis (Br)* (48)
Larus ridibundus L. 194. Podiceps ruficollis (Pall)
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PE3IOME

Hacrosmaa pabora 1nocBsleHa onyucaHMio aBu@ayHbl OQHOTO U3 paito-
HOB JII0OJIMHCKOro BOEBOACTBA, M3BECTHOro mox Ha3BaHueM JliobimHcKkoro
Ilonechs, PpacnoJIOKEHHOT0O B CEBEpPO-BOCTOYHO/ YacTu BOEBOACTBA.
B mepBoit rsiaBe aBTOPOM MNpeAcTaBJeHbI Hanbosee BaxKHbIE NMPUPOLHBIE
M XO3AMNCTBEHHBIe OCOOEHHOCTM paitoHa, KaK KM3HEHHOM CcpeAbl IITHII,
naJiee M3JIOXKEHBLI BCE MMeEKoILMeca OO0 CUX IIOp CBEAEHUS OTHOCUTEJNBHO
ero aBucpayHbl M HAKOHEL] NpEeACTaBJIEHBI LIeJb M 3ajayda paboThl.

Bropas rJsiaBa IOCBALLlEHA TIJIaBHbIM 00pa3oM 3KOJIOTMYECKUM IIPO-
6emMaM: xapakTepucTHKe aBudayHBI LIEJOro paifoHa M OTHEJBHBIX €r0
6MOTOIOB, BJMAHUIO M3MEHSIOLUMXCA ECTECTBEHHBLIX YCJIOBMII Ha aBU-
ayHy, a TaKKe XO3AICTBEHHOMY 3Ha4YE€HMIO ITUI M MX oXpaHe. B KOH-
e TrJaBbl aBTOPOM YKa3aHbl HamnpaBJieHMe u npobieMaTuka Jajib-
HEMLIMX MCcenoBaHmit. 3aBeplueHuem paboTbl ABJIAETCA CUCTEMaTHUyec-
KMl nepedyeHb NTHI, OOHapYyKEHHBLIX [0 CUX NOp Ha Tepputopun Jlo6-
aunckoro Iloseceks.

B cnucke JIUTEPATYPbI IIOMELIEHbI JIMIIb Te paGOTbI, Ha KOTOpBIE
aBTOp CCBIJIAETCA B TEKCTE.

SUMMARY

The present paper deals with the avifauna of one of the regions
of the Lublin district, called the Lublin Polesie, situated in the north-
east part of the district. Chapter I describes the essential geophysical
and eoconomic characteristics of that region as a habitat of the birds.
as well as the up-to-date knowledge of its avifauna and the purpose
of the author’s research. Chapter 11 deals mainly with ecological
problems; it characterizes the avifauna of the whole region and of its
separate parts, and - discusses the influence of the changing natural
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conditions on the avifauna, the economic importance of birds and their
protection. The final remarks suggest the aims and subjects of the
further studies. The paper ends with a systematic list of birds found
so far in the Lublin Polesie. Literature added to the paper contains
only items referred to in the text of the paper.
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