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ABSTRACT

The article is a synthetic presentation of the dominant positions in the doctrine and judical practice
regarding individual control of the contract template in the context of abusiveness of valorization
clauses in loans indexed to a foreign currency. The most important statements of the Supreme Court
and the Court of Justice of the European Union were indicated. The article focuses on the issues of
the premises for individual control of the standard contract and the sanction of the consumer not
being bound by an illegal contractual provision specified in art. 385(1) of the Civil Code Attention
was drawn to interpretation difficulties caused by discrepancies between the wording of Council
Directive 93/13/EEC and the wording of Art. 385(1) implementing the Directive.
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ZRODLA PRAWA W ZAKRESIE INDYWIDUALNEJ KONTROLI
WZORCA UMOWY: ART. 385' K.C., DYREKTYWA RADY 93/13/EWG,
ZASADY PRAWA EUROPEJSKIEGO, ORZECZNICTWO TSUE

Podstawowym przepisem, na podstawie ktorego dokonywana jest indywidualna
kontrola wzorca umowy jest art. 385! k.c. Brzmienie tego przepisu jest nastepujace:

§ 1. Postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywi-
dualnie nie wigzg go, jezeli ksztattuja jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowie-
nia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia stron,
w tym cen¢ lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

§ 2. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony
sa zwigzane umowa w pozostatym zakresie.

§ 3. Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych
tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sig to
do postanowien przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta.

§ 4. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie spo-
czywa na tym, kto si¢ na to powoluje.

Przepis ten zostat wprowadzony do Kodeksu cywilnego w drodze implemen-
tacji dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nie-
uczciwych warunkéw w umowach konsumenckich'. Dyrektywy sg jednym ze
zrédel prawa europejskiego, obok traktatow (TUE i TFUE), rozporzadzen, decyzji,
zalecen i opinii oraz prawa s¢dziowskiego, tj. orzeczen Trybunatu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej w Luksemburgu. Cechg charakterystyczng dyrektyw jest to, ze
wigzg one kazde panstwo cztonkowskie, do ktérego sg kierowane, w odniesieniu
do rezultatu, ktory ma by¢ osiggniety, pozostawiajg jednak organom krajowym
swobode wyboru formy i Srodkéw (art. 288 TFUE). Dyrektywa 93/13 oparta
jest na zasadzie harmonizacji minimalnej. Wedtug art. 8 dyrektywy, w celu za-
pewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta, panstwa cztonkowskie moga
przyjac lub utrzymac bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem
w dziedzinie obj¢tej niniejsza dyrektywa. W mysl art. 8a ust. 1 dyrektywy 93/13,
w przypadku gdy panstwo cztonkowskie przyjmuje przepisy zgodnie z art. §,
informuje ono Komisje o tych przepisach, jak rowniez o wszelkich pozniejszych
zmianach, w szczeg6lnosci w przypadku gdy przepisy te:

—rozszerzajg zakres oceny nieuczciwego charakteru na postanowienia umowne
wynegocjowane indywidualnie Iub na relacje ceny lub wynagrodzenia,

— zawieraja wykaz postanowien umownych, ktore sg uznawane za nieuczciwe.

! Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz. Urz.UE.L. Nr 95, str. 23).
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Polska nie ztozyta Komisji informacji okreslonych w art. 8a dyrektywy 93/13,
co oznacza, ze takich przepisow nie przyje¢ta. Wykaz postanowien umownych, kto-
re s3 uznawane za nieuczciwe jest zawarty w art. 385° k.c. Znajdujace si¢ w tym
wykazie klauzule majg charakter klauzul szarych, przyktadowych i w konkretne;
sprawie odpowiadajace im postanowienia umowne mogg zosta¢ lub nie zostaé
uznane za niedozwolone w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy. Za niedozwolone
moga zosta¢ uznane rowniez postanowienia niemajgce odpowiednika w wykazie
zawartym w art. 385% k.c. Wykaz postanowien umownych, ktore sg uznawane za
nieuczciwe, prowadzony byt przez Prezesa UOKiK do 17 kwietnia 2016 roku
w formie rejestru postanowien niedozwolonych. Rejestr ten obejmuje postano-
wienia uznane za nieuczciwe przez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w trybie abstrakcyjnej kontroli wzorca umowy. Od chwili wpisania do rejestru
postanowienia wzorca umowy, uznanego za niedozwolone, wyrok prawomocny,
uwzgledniajacy powodztwo o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwo-
lone, miat skutek wobec trzecich (art. 479* k.p.c.). Rozszerzona prawomocnos¢
materialna wyroku okreslona w art. 479* k.p.c. ma charakter jednokierunkowy, tj.
dotyczy jedynie konsumentow, ktorzy zawarli z przedsigbiorcg umowe zawierajacg
niedozwolone postanowienie umowne wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych,
anie brali udziatu w postgpowaniu o uznanie postanowienia wzorca uUmowy za nie-
dozwolone. Nie wigze natomiast przedsigbiorcow, stosujacych tozsame materialnie
postanowienie, ktorzy nie brali udziatu w postegpowaniu o uznanie postanowienia
wzorca umowy za niedozwolone?. Rejestr ten bedzie obowigzywat do 17 kwietnia
2026 roku.

Dokonywanie indywidualnej kontroli wzorca umowy powinno uwzgledniac
zasady prawa europejskiego, w tym zasade wyktadni prounijnej, zasady pierw-
szenstwa i bezposredniego skutku prawa europejskiego, zasade jednolitosci, zasade
proporcjonalnosci, zasade autonomii proceduralnej, zasade rownowazno$ci i za-
sade skutecznosci. Zasady ogdlne prawa europejskiego wchodza w sklad prawa
pierwotnego Unii Europejskiej. Czg$¢ zasad zostala wprost wyrazona w trakta-
tach, czgs$¢ za$ jest efektem prawotworczego orzecznictwa TSUE, ktory przyjat,
ze zasady ogolne tkwig immanentnie w traktatach i sg jedynie wydobywane na
zewnatrz w wyniku interpretacji traktatow®. W tym miejscu nalezy wskaza¢ na
szczegblny charakter wyktadni prawa europejskiego, dokonywanej przez Trybu-
nat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w Luksemburgu, ktora ma moc wigzaca
ze skutkiem wstecznym od daty wejscia w zycie wyktadanego unormowania,
z wyjatkiem sytuacji, gdy dochodzi do zmiany wyktadni, majacej skutek ex nunc.

2 Por. uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2015 roku, IIl CZP 17/15, Legalis
nr 1352251.

3 Biernat S., Zrédla prawa Unii Europejskiej, [w:] Barcz J. (red.) Prawo Unii Europejskiej,
Warszawa 2006, s. 1-197.
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Wiazacy charakter wyktadni prawa europejskiego, dokonywanej przez TS, wynika
z koniecznos$ci urzeczywistnienia zasady jednolitej wyktadni prawa europejskiego
przez sady krajowe.

Szczegolne znaczenie majg cele i motywy dyrektywy 93/13, tj. stopniowe
ustanawianie rynku wewnetrznego, ochrona konsumenta i przeciwdziatanie zakto-
ceniom konkurencji pomig¢dzy sprzedawcami i dostawcami. Konsument jest uzna-
wany za stabszg strong¢ stosunku zobowigzaniowego, w szczegolnosci ze wzgledu
na przewagg informacyjna i negocjacyjng przedsigbiorcy. Dyrektywa zobowiazuje
panstwa cztonkowskie do zapewnienia, ze nieuczciwe warunki nie beda zamiesz-
czane w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow z konsumentami
oraz, jezeli takie warunki zostang w nich zawarte, nie b¢da wiazace dla konsumenta.
Dyrektywa ma takze zagwarantowac, zeby umowa obowiazywala strony zgod-
nie z zawartymi w niej postanowieniami, zaktadajac ze po wylaczeniu z umowy
nieuczciwych warunkéw, moze ona nadal obowiazywac. Zgodnie z dyrektywa,
panstwa muszg mie¢ do swojej dyspozycji stosowne i skuteczne srodki zapobie-
gajace statemu stosowaniu nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich.
Glownymi celami dyrektywy sa ochrona konsumenta i prewencja przeciwko
statemu stosowaniu nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich.

PRZESEANKI INDYWIDUALNEJ KONTROLI WZORCA UMOWY

Art. 385!, art. 3852, art. 385% i art. 385 k.c., wprowadzone do kodeksu cywilne-
go ustawg z dnia 2 marca 2000 roku o ochronie niektorych praw konsumentow oraz
0 odpowiedzialnos$ci za szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny* w celu
implementacji dyrektywy Rady 93/13, stanowig trzon systemu ochrony konsumenta
przed wykorzystywaniem przez przedsigbiorcow silniejszej pozycji kontraktowe;,
zwigzanej z mozliwos$cig jednostronnego ksztaltowania tresci wigzacych strony
postanowien, w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta (tzw.
niedozwolonych postanowien umownych, klauzul abuzywnych). Przepisy te wpro-
wadzaja instrument wzmozonej — wzgledem zasad ogélnych (art. 58§ 2, art. 353!
i 388 k.c.) — kontroli tresci postanowien narzuconych przez przedsigbiorce, pod
katem poszanowania interesow konsumentow’. Dokonanie indywidualnej kontro-
li wzorca umowy w trybie art. 385! k.c. wymaga — po pierwsze — ustalenia, czy
zachodza przestanki okreslone w tym przepisie, tj. czy umowa zostala zawarta
mig¢dzy przedsigbiorca a konsumentem w rozumieniu art. 22'k.c. (obrot B2C), czy

4 Ustawa z dnia 2 marca 2000 roku o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpo-
wiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny (Dz. U. Nr 22, poz. 271 z p6zn.
zm.).

5 Uchwata SN z 20 czerwca 2018 roku, IIT CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2.
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kwestionowane postanowienie wzorca umowy jest sprzeczne z dobrymi obyczajami
1 razgco narusza interes konsumenta (przestanki pozytywne) oraz czy nie zostato
uzgodnione indywidualne i czy nie stanowi $wiadczenia gtownego (przestanki
negatywne). Postanowienia uzgodnione indywidualnie nie moga by¢ przedmiotem
indywidualnej kontroli wzorca umowy w oparciu o art. 385! k.c. Nalezy jednak
zwr6ci¢ uwage na domniemanie zawarte w art. 385'§ 3 k.c., ze postanowienia
umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kon-
trahenta, nie zostaty uzgodnione indywidualnie oraz na obcigzenie w art. 385'§ 4
k.c. cigzarem dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie tego,
kto si¢ na to powotuje.

Za konsumenta uwaza si¢ osobe fizyczng, dokonujaca z przedsiebiorca czyn-
nosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarcza lub za-
wodowa (art. 22! k.c.). Termin konsument w prawie UE nie jest interpretowany
jednolicie. Pojawia sie¢ w wiecej niz jednym akcie prawnym, a kazdy z nich zawiera
autonomiczng definicje konsumenta, w zalezno$ci od potrzeb danej regulacji.
W dyrektywie Rady 93/13 zdefiniowano termin konsument w art. 2 lit. b, zgodnie
z ktorym konsument oznacza kazdg osobg fizyczna, ktéra w umowach objetych ni-
niejsza dyrektywa dziala w celach niezwigzanych z handlem, przedsigbiorstwem lub
zawodem. W praktyce moga powsta¢ watpliwosci w przypadku, gdy dany podmiot
prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza lub zawodowa, jednak dokonuje czynnosci, ktéra
nie jest bezposrednio zwigzana z tg dziatalnoscig. W pismiennictwie wskazywano
przyktad kosmetyczki, ktora dziata jako przedsigbiorca, gdy na potrzeby dziatal-
nosci gospodarczej kupuje kosmetyki i lakiery do paznokci, ale jako konsument,
gdy zakupuje ustuge dostepu do Internetu dla swojego salonu kosmetycznego’.
Zagadnienie to byto réwniez przedmiotem rozwazan TSUE, ktory w wyroku z dnia
3 wrzesnia 2015 rokuwyjasnit, ze jedna i ta sama osoba moze wystepowac w cha-
rakterze konsumenta w ramach okreslonych czynnosci, a w charakterze przedsie-
biorcy w innych, za$ pojecie konsumenta— w rozumieniu art. 2 lit. B dyrektywy
93/13 — ma charakter obiektywny i jest niezalezne od konkretnego zasobu wiedzy,
jaki moze mie¢ dana osoba czy tez od posiadanych przez nig w rzeczywistosci in-
formacji. TSUE wskazal, Ze sad krajowy rozpoznajacy spor, ktory dotyczy umowy
mogacej podlegac¢ zastosowaniu omawianej dyrektywy, powinien sprawdzi¢, biorac
pod uwage wszystkie dowody, a w szczegolnosci brzmienie tej umowy, czy kre-
dytobiorce mozna zakwalifikowac jako konsumenta w rozumieniu tej dyrektywy.
W tym celu sad krajowy powinien uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci sprawy,
w szczegOlnosci charakter towaru lub ustugi bedacych przedmiotami rozpatrywane;j

¢ M. Rzadkowski, Pojecie konsumenta a umowy mieszanego uzytku w prawie polskim, MoP
2016, nr 17.
" Ibidem.
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umowy, ktore to okolicznosci moga wykazaé cel nabycia tego towaru lub tej ustugi®.
Trybunat Sprawiedliwo$ci UE wielokrotnie podkreslat, ze konsument znajduje si¢
w stabszej pozycji niz przedsigbiorca, zard6wno pod wzgledem mozliwosci negocja-
cyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania i w zwigzku z tym godzi on si¢
na postanowienia umowne sporzadzone uprzednio przez przedsi¢biorce, nie majac
wplywu na ich tres¢®. Na konieczno$¢ badania zwigzku danej czynnosci prawnej
z dziatalnoscia gospodarcza lub zawodowa przy ocenie statusu konsumenta zwracat
uwage Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 grudnia 2017 roku, w ktorym
stwierdzil, Ze sama znajomo$¢ mechanizmu dokonanych transakcji walutowych,
a takze zamiar odniesienia z nich korzysci, nie stanowig wystarczajacej podstawy
do uznania, ze czynnosci te byly podejmowane przez powddke w celu zaspokojenia
jej osobistych potrzeb konsumpcyjnych!®.

W art. 385" k.c. klauzula dobrych obyczajow zastepuje pojecie zasad wspotzy-
cia spotecznego, ktore ma by¢ stopniowo eliminowane z przepisoOw. Zmiana ta nie
oznacza generalnej zmiany zasad postugiwania si¢ przez sad klauzula generalna
zasad wspotzycia spotecznego''. Wypracowana praktyka interpretacji tego pojecia
ksztaltowata si¢ na tle przepisow art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993
roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji'2, Wskazuje ona, ze istotg dobrego
obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego cztowieka'®. Za sprzeczne
z dobrymi obyczajami nalezy zatem uznac¢ takie dziatania, ktore zmierzaja do nie-
doinformowania, dezorientacji, wywotania btednego przekonania u konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci, uksztattowania tresci stosunku zobo-
wigzaniowego niezgodnego z zasadg rownorzednosci stron. Sg to takie dziatania,
ktére jednoznacznie mozna uznaé za nieuczciwe, nierzetelne'*. Ocena, czy dane
postanowienie wzorca umowy, ksztattujac prawa i obowigzki konsumenta, razaco
narusza interesy konsumenta, uzalezniona jest od tego, czy wynikajaca z tego po-
stanowienia nierOwnowaga praw i obowiazkow stron (nierownowaga kontraktowa)
na niekorzy$¢ konsumenta jest istotna, znaczgca'>. Pojecie interesow konsumenta
nalezy rozumie¢ szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny. Moga tu bowiem

8 Wyrok TS z dnia 3 wrze$nia 2015 roku w sprawie Horatiu Ovidiu Costea v. S.C. Volksbank
Romania SA, C 110/14, Legalis nr 1349240.

9 Wyrok TS z 21 marca 2019 roku w sprawie Henri Pouvin, Marie Dijoux przeciwko Electri-
citéde France (EDF), sygn. C 590/17 pkt 25, Legalis nr 1889074.

1% Postanowienie SN z 12 grudnia 2017 roku, IV CSK 667/16, Legalis nr 1747334.

1" Szerzej: L. Leszczynski, Tworzenie generalnych klauzul odsylajgcych, Lublin 2000.

12 Ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. Nr 47,
poz. 211 z pdzn. zm.).

13 J. Mojak, Dobre obyczaje w polskim prawie kontraktowym — wybrane zagadnienia, ,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 2016, vol. LXIII.2.

14 Ibidem.

15 Wyrok SA w Szczecinie z 2 sierpnia 2017 roku, I ACa 263/17, Legalis nr 1683524,
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wejs¢ w gre takze inne aspekty, jak cho¢by zdrowia konsumenta (i jego bliskich),
jego czasu zbednie traconego, dezorganizacji toku zycia, przykro$ci, zawodu itp.'°

W dyrektywie 93/13 odpowiednikiem dobrych obyczajow jest dobra wiara
w znaczeniu obiektywnym'”. Klauzula generalna dobrej wiary w znaczeniu obiek-
tywnym wykorzystywana przez przedwojennego ustawodawce (np. art. 48, 189
1269 k.c.) zostala pominigta w powojennym ustawodawstwie. W pismiennictwie
przyjeto, ze dobra wiara w znaczeniu obiektywnym to obiektywna miara czyjego$
zachowania, ocena tego zachowania jako odpowiedniego z punktu widzenia po-
wszechnie przyjetych w obrocie norm etycznych'®. W motywach dyrektywy 93/13
wyjasniono, ze przy dokonywaniu oceny dziatania w dobrej wierze bedzie brana
pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegdlnosci,
czy konsument byt zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary
lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamdwienie konsumenta.
Sprzedawca lub dostawca spetnia wymog dziatania w dobrej wierze, jezeli traktuje
on druga strong¢ umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgled-
niajac jej prawnie uzasadnione roszczenia. Trybunat Sprawiedliwo$ci w wyroku
z dnia 14 marca 2013 roku wskazat, Ze pojecie znaczacej nierbwnowagi na nieko-
rzy$¢ konsumenta nalezy oceniaé, przeprowadzajac analiz¢ przepisow krajowych
majacych zastosowanie w przypadku braku porozumienia stron, aby oceni¢, czy
i w odpowiednim przypadku w jakim zakresie postanowienia umowne stawiajg
konsumenta w sytuacji gorszej niz ta przewidziana w obowigzujacych przepisach
krajowych. Podobnie wlasciwe w tym wzgledzie wydaje si¢ przeprowadzenie
analizy sytuacji prawnej konsumenta pod katem posiadanych przezen zgodnie
z prawem krajowym mozliwo$ci doprowadzenia do zaprzestania stosowania nie-
uczciwych warunkow. Aby ustali¢, czy ta nierownowaga powstaje w sprzecznosci
z wymogami dobrej wiary, nalezy sprawdzi¢, czy przedsigbiorca traktujacy kon-
sumenta w sposob sprawiedliwy i stuszny, mogitby racjonalnie spodziewac sie, iz
konsument ten przyjatby dany warunek w drodze negocjacji indywidualnych'.
Podobnie Sad Najwyzszy wyjasnit w wyroku z 15 stycznia 2016 roku, stwierdza-
jac, ze znaczaca nierownowaga kontraktowa na niekorzys¢ konsumenta pozostaje
sprzeczna z dobrymi obyczajami (wymogami dobrej wiary), gdy mozna rozsadnie
zatozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujgcy go w sposob sprawiedliwy i stuszny
iuwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie mogltby racjonalnie si¢

' Wyrok Sadu Okregowego — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 27 marca
2017 roku, XVII AmC 1749/16, Legalis nr 1750766.

17" Art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 stanowi, iz warunki umowy, ktore nie byty indywidualnie negocjo-
wane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powoduja
znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy, praw i obowiazkow ze szkoda dla konsumenta.

18 K. Doliwa, Dobra wiara jako wyrazenie jezyka prawnego, MoP 2008, nr 6, s. 302.

¥ Wyrok TS z 14 marca 2013 roku w sprawie Mohamed Aziz przeciwko Caixad’Estalvis de
Catalunya, Tarragona i Manresa (Catalunyacaixa), C 415/11, Legalis nr 607777.
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spodziewac¢, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzulg bedaca
zrodtem tej nierownowagi®.

Postanowienia umowy nieuzgodnione indywidualnie to postanowienia, na
ktorych tres¢ konsument nie miat rzeczywistego wptywu, tj. klauzule umowne
bedace przedmiotem odrgbnego uzgodnieniem (np. w drodze negocjacji). Postano-
wienia wzorcow nie sg zwykle takimi postanowieniami, dlatego zapewne przyjgto
w art. 385" § 3 zd. 2 domniemanie braku uzgodnienia indywidualnego postanowien
umowy przejetych z wzorca zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta®'.
Charakter prawny normy § 3 zd. 2 jest sporny. Dominuje poglad, ze wprowadza on
wzruszalne domniemanie braku indywidualnego uzgodnienia wobec postanowien
wzorcoOw umownych lub przejetych z wzorcow?2. Zgodnie z odmiennym pogladem,
z przepisu wynika, ze ustawodawca uznaje za nieuzgodnione indywidualnie posta-
nowienia wzorcow umownych lub postanowienia umow przejete z wzorcow, nie
dopuszczajac jednak mozliwos$ci prowadzenia przeciwnego dowodu. Wykazanie
przez przedsiebiorce przestanki negatywnej indywidualnych uzgodnien jest ogra-
niczone wylacznie do postanowien umowy i to tylko tych nieprzejetych z wzorca?.
W przepisie tym mowa o postanowieniach umowy przejetych z wzorca, chociaz
wzorzec, jezeli spelnione zostaty przestanki art. 384, wigze strony, ksztaltujac tres¢
stosunku umownego, nie stajac si¢ jednak zarazem elementem tresci samej umowy.
Nie dochodzi zatem, w normalnym toku rzeczy, do sytuacji, w ktorej postanowienie
wzorca staje si¢ postanowieniem umowy?*.

W orzecznictwie przyjeto, ze pojecie gtownych §wiadczen stron nalezy interpre-
towac raczej wasko, w nawigzaniu do elementéw przedmiotowo istotnych umowy.
Przemawia za tym tres¢ przepisu, w ktdrym ustawodawca postuzyt si¢ terminem
postanowienia okreslajagce gtowne §wiadczenia stron, a nie zwrotem dotyczace ta-
kiego $wiadczenia, ktory ma szerszy zakres?. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyrazono stanowisko, ze klauzula indeksacyjna, zawarta w umowie kredytowej, nie
moze by¢ uznana za okreslajaca gtéwne swiadczenie stron, poniewaz ksztattuje jedy-
nie dodatkowy, umowny mechanizm indeksacyjny gtéwnych $wiadczen?. Odmienne
stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 roku, w ktoérym

20 Wyrok SN z 15 stycznia 2016 roku, I CSK 125/15, Legalis nr 1398255.

2l Komentarz do Art. 385! k.c. T. I red. Pietrzykowski 2018, wyd. 9/Popiotek, Legalis.

22 Tak np. M. Bednarek, [w:] System Prawa Prywatnego, t.5,2013,s. 762; E. Letowska, Ochro-
na niektorych praw konsumentow, 2001, s. 101; K. Zagrobelny, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski,
Komentarz KC, 2017, s. 743; takze wyr. SN z 13 czerwca 2012 roku, II CSK 515/11, Legalis.

23 M. Lemkowski, Materialna ochrona konsumenta, RPEiS 2002, nr 3.

2 K. Pietrzykowski (red.), Komentarz do Art. 385" k.c. T. I, 2018, wyd. 9/Popiotek, Legalis.

% Wyrok SN z 8 czerwca 2004 roku, I CK 635/03, Legalis nr 208591.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134;
wyrok Sadu Najwyzszego z 1 marca 2017 roku, IV CSK 285/16; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca
2017 roku, II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79.
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przyjat, ze w analizowanym przypadku suma kredytu byta wyrazana w walucie pol-
skiej, ktora nastgpnie przeliczono na walute obca, a w przypadku rat dokonywano
operacji odwrotnej — kazda rate przeliczano z waluty obcej na walutg polska, zatem
klauzula indeksacyjna stanowita element okreslajacy wysokos$¢ swiadczen kredy-
tobiorcow. Wedtug Sadu Najwyzszego, jesli zwazy¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1
Prawa bankowego przez umowg kredytu bank zobowigzuje si¢ odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkow pienieznych z przezna-
czeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje si¢ do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz
z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego
kredytu, wéwczas nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze obowiazek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz za-
platy prowizji od udzielonego kredytu stanowi gldwne swiadczenie kredytobiorcow.
Trudno podzieli¢ stanowisko, ze klauzula indeksacyjna nie odnosita si¢ bezposrednio
do elementoéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do
oddania i zwrotu sumy kredytowej, skoro wysokos¢ tej sumy wprost ksztaltowata?’.

W razie ustalenia, ze kwestionowane postanowienie stanowi $wiadczenie gtow-
ne, brak jest podstaw do zastosowania sankcji okreslonej w art. 385'§ 1 k.c., chyba
Ze postanowienie to nie zostato sformutowane jednoznacznie. Test jednoznacznosci
obejmuje badanie dwoch elementow: formalnego i materialnego. Element formalny
dotyczy zrozumiato$ci warunku pod wzgledem gramatycznym, za$ element mate-
rialny faktycznej mozliwos$ci zapoznania si¢ konsumenta ze wszystkimi warunkami
umowy oraz przewidzenia wszystkich konsekwencji faktycznych i prawnych wy-
ptywajacych z tego warunku (przejrzysto$¢ formalna i przejrzystos¢ material-
na)®. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 lutego 2019 roku wyjasnit, ze do celow
przestrzegania wymagania przejrzystosci przez przedsiebiorce w stosunku do kon-
sumenta zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposéb jednoznacz-
ny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty tak, by konsument mogt
przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych kryteriow, wynikajace
dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. Mechanizm ustalania przez
bank kursow waluty, ktory nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na
petna swobode decyzyjng przedsigbiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta,
dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385'§ 1
k.c.”. Na konieczno$¢ oceny transparentnosci wzorca w aspekcie abuzywnos$ci
zwrocit uwage Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 4 lipca 2017 roku®.

27 Wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2019 roku, IIT CSK 159/17, Legalis nr 1892834.

% Por. pkt 71-75 wyroku TS z dnia 30 kwietnia 2014 roku C-26/13 w sprawie Arpad Késler,
Hajnalka Kaslerné Rabai v. OTP Jelzalogbank Zrt, Legalis nr 966197.

2 Wyrok SN z dnia 27 lutego 2019 roku, IT CSK 19/18, Legalis nr 1879578.

30 Wyrok SA w Warszawie z dnia 4 lipca 2017 roku, VI ACa 345/16, 1768489.
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ABUZYWNOSC POSTANOWIENIA UMOWNEGO NA PRZYKELADZIE
KLAUZUL WALORYZACYJNYCH W KREDYTACH INDEKSOWANYCH
DO WALUTY OBCEJ

Umowa kredytu uregulowana zostata w art. 69 Prawa bankowego®!. Charakter
prawny umowy o kredyt bankowy jest przyjmowany niejednolicie — jedni uznaja
g0 za szczeg6lng odmiang umowy pozyczki, inni za umowe nienazwang, jeszcze
inni za odrgbny typ umowy nazwanej, ktorej definicj¢ ustawowa okre§lono w art.
69 ust. 1 Prawa bankowego. J. Molis zalicza umowg¢ pozyczki oraz umowe o kredyt
bankowy do szeroko rozumianej kategorii umow bankowych, w ktorej miesci si¢
rowniez porgczenie, dyskonto weksla, akredytywa oraz inne umowy, w ktorych
$wiadczenia stron nie nastgpuja rownoczes$nie. Umowa o kredyt jest kauzalna, kon-
sensualna, dwustronnie zobowigzujaca oraz odptatna. Kredytobiorca jest zobowia-
zany do zaptaty kredytodawcy ceny lub wynagrodzenia za mozliwos¢ korzystania
z cudzych pienigdzy. Zaptata odsetek jako elementu wynagrodzenia uwazana jest
za $wiadczenie gtoéwne*. Kredyt indeksowany do waluty obcej uzyskat podstawe
normatywna na mocy ustawy z 29 lipca 2011 roku*, ktéra z dniem 26 sierpnia 2011
roku znowelizowala art. 69 Prawa bankowego przez dodanie przepisu w ust. 2 pkt
4a oraz w ust. 3. Wedtug tych przepisow, w przypadku umowy o kredyt denomi-
nowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdtowe zasady
okreslania sposobow i termindow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie
ktorych w szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitato-
wo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walutg wyptaty albo sptaty kredytu,
powinna okre$la¢ ta umowa. W przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska kredytobiorca moze dokonywaé
splaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonac¢ przedterminowe;j sptaty petnej lub
czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie
o kredyt okresla si¢ takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do
gromadzenia §rodkdw przeznaczonych na sptate kredytu oraz zasady dokonywania
splaty za posrednictwem tego rachunku. Rowniez przed ta nowelizacja dopuszczano
mozliwo$¢ zawierania umow o kredyt indeksowany lub denominowany do walu-
ty obcej, ktoéry uwazano za mozliwy wariant umowy kredytu bankowego. Istota
klauzul indeksacyjnych sprowadzata si¢ do indeksowania kredytu do waluty obcej

31 Ustawa Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz.U. Nr 140, poz. 939 z p6zn. zm.).

32 Z.Kuniewicz, Z. Ofiarski, Problem dopuszczalnosci przeksztatcenia kredytu denominowanego
lub indeksowanego do waluty obcej w kredyt w walucie polskiej z uwagi na abuzywnosé klauzuli wa-
lutowej (uwagi na tle relacji art. 69 PrBank do art. 3851§ 2 k.c.), [w:] M. Romanowski (red.), Zycie
umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia za nieuczciwe na tle orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci UE, Warszawa 2017, s. 248.

33 Ustawa z 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984).
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wedtug kursu kupna waluty — przy uruchamianiu kredytu oraz wedtug kursu sprze-
dazy —przy sptacie rat kredytu. Operacja ta umozliwiata zastosowanie korzystniej-
szego oprocentowania dla walut obcych wedlug wskaznika LIBOR*, podczas gdy
kredyty ztotowkowe byty oprocentowane wedlug wyzszego wskaznika WIBOR™,
Abuzywnosci klauzul upatrywano w dowolnosci ksztaltowania przez banki kur-
sow walut w tabelach banku oraz kosztach spreadu, czyli réznicy miedzy kursem
kupna a kursem sprzedazy, co powodowato, ze klienci nie byli w stanie oszacowaé
wysokosci swego $wiadczenia. Konstrukcja kredytéw indeksowanych opierata si¢
na kwestionowanym w doktrynie i orzecznictwie mechanizmie oversecurity. Banki
stosowaty trzy poziomy zabezpieczenia przed spadkiem sity nabywczej pienigdza:
marze, zmienne oprocentowanie oraz klauzule indeksacyjna, ktora najczgsciej byta
jedynie operacja ksiegowa generujaca wynagrodzenie banku bez zadnego odpowia-
dajacego temu wynagrodzeniu §wiadczenia wzajemnego. Klauzula ta dodatkowo
nosita charakter wbudowanego w umowg instrumentu finansowego dziatajacego
na zasadzie kontraktu terminowego®*. W orzecznictwie dostrzezono abuzywnos¢
mechanizmu indeksacyjnego. W wyroku z dnia 4 kwietnia 2019 roku Sad Naj-
wyzszy uznal, ze mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy
bankowi swobodg, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i ra-
zaco narusza interes konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej
tresci 1 przez to pozwala na pelng swobode decyzyjng przedsigbiorcy w kwestii
bardzo istotnej dla konsumenta — dotyczacej kosztow kredytu — jest klauzula niedo-

3 LIBOR (London Interbank OfferedRate) — referencyjna wysoko$¢ oprocentowania depozytow
i kredytow na rynku migdzybankowym w Londynie. Stawki LIBOR wyznaczane s3 dla nastgpujacych
walut: USD, EUR, CHF, GBP, JPY, dla pozyczek na 1 dzien, 1 tydzien, 1 miesiac, 2 miesigce, 3 mie-
sigce, 6 miesigey i 1 rok. LIBOR obliczane jest jako $rednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania
podawanych przez banki, bedace uczestnikami panelu LIBOR, po odrzuceniu odpowiedniej liczby
najwyzszych i najnizszych z nich.

LIBOR jest wyznaczany okoto godziny 11.00 GMT. Wedtug tresci zalacznika do rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) 2019/482 z dnia 22 marca 2019 roku zmieniajacego rozporzadzenie
wykonawcze Komisji (UE) 2016/1368 ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikow referencyjnych
stosowanych na rynkach finansowych na podstawie Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/1011 wérod kluczowych wskaznikow referencyjnych nie ma wskaznika LIBOR admi-
nistrowanego przez BBA, natomiast znajduje si¢ wskaznik administrowany przez ICE Benchmark
Administration (IBA) z siedziba w Londynie. Do konca 2021 roku LIBOR ma zosta¢ zreformowany
unijnym rozporzadzeniem BMR.

3 WIBOR (Warsaw Interbank OfferedRate) — referencyjna wysoko$¢ oprocentowania pozy-
czek na polskim rynku mi¢dzybankowym. Wyznaczana jest jako $rednia arytmetyczna wielkosci
oprocentowania podawanych przez najwigksze banki dzialajace w Polsce, ktore sg uczestnikami
panelu WIBOR, po odrzuceniu wielkosci skrajnych. Banki podajg stawki oprocentowania (w ujeciu
rocznym), po jakich sa gotowe pozyczy¢ pieniadze innym bankom, o godz. 11:00 kazdego dnia
roboczego. Proces wyznaczania warto§ci WIBOR nazywany jest fixingiem WIBOR.

36 P. Skorupa, Niewaznosé czynnosci prawnej w prawie polskim na tle prawnoporéwnawczym,
Warszawa 2019, s. 7221 727.
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zwolong. W istocie tak niejasne i niepoddajace si¢ weryfikacji okreslenie sposobu
ustalania kurséw wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie ban-
ku, ktore moze miec niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, a ktérego wysokos¢
jest dowolnie okreslana przez bank?’. W wyroku tym Sad Najwyzszy przyjat, ze
mozliwe jest wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej oraz dalsze istnienie umowy
jako zobowigzania ztotbwkowego oprocentowanego wskaznikiem LIBOR?3®. Takie
rozwigzanie nie jest oczywiste, gdyz wskaznik LIBOR dotyczy walut obcych, za$
dla zobowigzan ztotowkowych wlasciwy byltby wskaznik WIBOR, ktory jednak
nie moglby by¢ zastosowany, gdyz spowodowaloby to ingerencje w tre$¢ umowy
wbrew tresci art. 6 ust. 1 dyrektywy, ktory dopuszcza jedynie wyeliminowanie
nieuczciwego warunku. Takie rozwigzanie powinno zosta¢ rOwniez ocenione przez
pryzmat instytucji konwersji, ktora — inaczej niz w prawie niemieckim — nie zostata
wprost uregulowana w kodeksie cywilnym niemajacym odpowiednika § 140 nie-
mieckiego kodeksu cywilnego (BGB), ktory stanowi, ze jesli niewazna czynnos¢
prawna czyni zado$¢ wymaganiom innej czynno$ci prawnej, to nalezy przyjac
waznos¢ tej ostatniej, jezeli mozna zatozy¢, ze strony zawartyby takg czynnosc,
gdyby wiedziaty o niewaznosci przedsigwzigtej czynnos$ci prawnej. Konwersja
ustawowa ma miejsce w wyjatkowych sytuacjach (art. 68, 521§ 2, 877, 964 k.c.),
co przy uwzglednieniu zasady exceptiones non sun text endendae wskazuje na wat-
pliwos¢ stosowania ogdlnej formuty na wzor § 140 BGB. Konwersja niewaznych
czynno$ci prawnych bywa rozpatrywana jako sposob wyktadni*. Sad Najwyzszy
odrzucit mozliwos¢ konwersji kredytu waloryzowanego do CHF w wyroku z dnia
14 maja 2015 roku, w ktérym uznat, Ze eliminacja danej klauzuli umownej jako
konsekwencja jej abuzywnos$ci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej naste-
powataby zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego taczacego tworce
wzorca i kontrahenta®.

CHARAKTER PRAWNY SANKCJI BRAKU ZWIAZANIA KONSUMENTA
NIEDOZWOLONYM POSTANOWIENIEM UMOWNYM

Ustalenie, ze kwestionowane postanowienie umowne jest niedozwolone, tj. jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, razaco narusza interes konsumenta, nie zostato
uzgodnione indywidualnie i nie stanowi §$wiadczenia glownego, a jesli stanowi, jest
sformulowane w spos6b niejednoznaczny (nie spetnia wymogu przejrzystosci for-

37 SN w wyroku z 4 kwietnia 2019 roku, III CSK 159/17, Legalis nr 1892834,
38 Ibidem.
* M. Btawat, Konwersja niewaznych czynnosci prawnych, Warszawa 2019, str. 3, 43, 242-246,

w

272.
4 Wyrok SN z 14 maja 2015 roku, IT CSK 768/14, OSNC 2015, nr 11, poz. 132.
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malnej lub materialnej), skutkuje zastosowaniem sankeji okreslonej w art. 385'§ 1
k.c., tj. sankcji braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem
umownym. Jesli umowa moze dalej istnie¢ bez niedozwolonego postanowienia
umownego, sankcja polega na prostej eliminacji nieuczciwego warunku umow-
nego ze skutkiem ex tunc. Umowa jest traktowana tak, jakby od poczatku nie byto
W niej nieuczciwego warunku umownego. Sankcja braku zwigzania konsumenta
niedozwolonym postanowieniem umownym — okres$lona w art. 385" k.c. — jest
podobna do sankcji niewaznoS$ci bezwzglednej ze wzgledu na koniecznos$é jej stoso-
wania przez sad z urzedu w sytuacji, gdy sad dysponuje podstawami faktycznymi
i prawnymi do stwierdzenia, ze umowa zawiera postanowienie niedozwolone oraz
ze wzgledu na skutek ex tunc orzeczenia sadu*'. Odmienno$ci sankcji zwigzane sg
z asymetrig sankcji braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem
umownym, ktora jest stosowana jedynie w celu ochrony konsumenta — przedsie-
biorca nie jest legitymowany do wystepowania z roszczeniem o dokonanie indy-
widualnej kontroli wzorca umowy na podstawie art. 385! k.c. — oraz z mozliwoscia
sprzeciwu konsumenta wobec zastosowania sankcji. Powyzsze spostrzezenia
sktaniaja do konstatacji, ze sankcja braku zwigzania konsumenta niedozwolonym
postanowieniem ma charakter sankcji suigeneris®.

Watpliwosci w stosowaniu sankcji braku zwigzania konsumenta niedozwolo-
nym postanowieniem umownym dotycza sytuacji, gdy umowa nie moze dalej ist-
nie¢ po eliminacji z niej niedozwolonego postanowienia umownego. Sytuacja taka
moze mie¢ miejsce np. wtedy, gdy niedozwolone postanowienie umowne stanowi
swiadczenie gtdowne. Rowniez gdy niedozwolonym postanowieniem umownym jest
$wiadczenie uboczne, jego eliminacja moze uniemozliwi¢ dalsze funkcjonowanie
umowy, np. gdyby z okolicznos$ci wynikato, ze bez postanowienia niedozwolo-
nego czynnos$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58§ 3 k.c.). Sad nie jest uprawniony
w takiej sytuacji do zastgpienia nieuczciwego postanowienia umownego innym
postanowieniem (np. zmiany kredytu frankowego na kredyt ztotowy). Stanowisko
Trybunatu Sprawiedliwosci UE w tej kwestii jest stanowcze i ugruntowane. Trybu-
nat wielokrotnie wskazywat, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposob, iz sprzeciwia si¢ on przepisowi panstwa czlonkowskiego, ktory
zezwala sadowi krajowemu, przy stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego wa-
runku w umowie zawartej z konsumentem, na uzupelnienie rzeczonej umowy
poprzez zmiane tresci owego warunku. Trybunat uzasadniat to rozstrzygnigcie
charakterem i znaczeniem interesu publicznego, w ktorym lezy ochrona konsu-

4 Por. wyrok TS z dnia 14 czerwca 2012 roku w sprawie Banco Espanol de Credito SA prze-
ciwko Joaquin Calderon Camino, sygn. akt C 618/10, Legalis nr 483548 — pkt 41-43 i powolane tam
orzecznictwo.

42 Szerzej: P. Skorupa, Niewaznosé czynnosci prawnej w prawie polskim na tle prawnoporéw-
nawczym, Warszawa 2019, s. 662.
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mentow, bedacych stabsza strong niz przedsigbiorca oraz art. 7 ust. 1 i motywem 24
dyrektywy 93/13 zobowigzujacym panstwa cztonkowskie do zapewnienia stosow-
nych i skutecznych srodkow, majacych na celu zapobieganie stalemu stosowaniu
nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostaw-
cow z konsumentami. Zdaniem Trybunatu, gdyby sad krajowy mogt zmieniaé
tres¢ tych nieuczciwych warunkow, takie uprawnienie mogltoby zagrazaé realizacji
dtugoterminowego celu dyrektywy, gdyz przyczynitoby si¢ do wyeliminowania
zniechgcajacego skutku wywieranego na przedsigbiorcoOw poprzez zwykly brak
stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz byliby
wciaz oni sktonni do stosowania rzeczonych warunkéw ze §wiadomoscia, ze nawet
gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupetniona
w niezbednym zakresie przez sad krajowy tak, aby zagwarantowac w ten sposob
interes rzeczonych przedsigbiorcow*. Trybunat Sprawiedliwosci wykluczyt mozli-
wos¢ uzdrowienia umowy przez zmiane¢ niedozwolonego postanowienia umownego
innym postanowieniem, dopuscit jednak zaradzenie skutkom niewazno$ci warunku
poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym
w sytuacji, gdy eliminacja niedozwolonego postanowienia, skutkowataby niewaz-
noscig umowy i koniecznoscig restytucji $wiadczen z pokrzywdzeniem konsu-
menta, niedysponujacego srodkami na dokonanie restytucji, co prowadzitoby do
zniweczenia odstraszajacego przedsigbiorce skutku zamierzonego przez dyrektywe
93/13*. Przy stosowaniu sankcji braku zwigzania konsumenta niedozwolonym
postanowieniem umownym nalezy mie¢ na uwadze, ze orzeczenie sagdu powinno
przywroci¢ rownowage kontraktowa stron, ale nie moze nadmiernie faworyzowac
konsumenta.

ROZBIEZNOSCI MIEDZY BRZMIENIEM SANKCJI W ART. 6 UST. 1
DYREKTYWY 93/13 A BRZMIENIEM ART. 385' K.C. STANOWIACEGO
IMPLEMENTACJE DYREKTYWY

Stosownie do art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, panstwa cztonkowskie stanowia,
Ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami, nie beda wiazace dla konsumenta,
a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow. Dyrektywa pozostawita
panstwom cztonkowskim swobod¢ wyboru sankcji przy uwzglednieniu rdznic

43 Pkt 77-79 wyroku TS z dnia 30 kwietnia 2014 roku C-26/13 w sprawie Arpad Kasler, Haj-
nalka Kaslerné Rébai v. OTP Jelzalogbank Zrt., Legalis nr 966197.

# Por. pkt 83 wyrok TS z dnia 30 kwietnia 2014 roku C-26/13 w sprawie Arpad Kasler, Hajnalka
Kaslerné Rabai v. OTP Jelzalogbank Zrt., Legalis nr 966197.
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w systemach prawnych panstw cztonkowskich. Sankcja prawa krajowego powinna
jednak prowadzi¢ do rezultatu zamierzonego przez dyrektywe, tj. do braku zwia-
zania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym oraz dalszym obo-
wigzywaniem umowy w pozostalej czgsci, jezeli bytoby to mozliwe po wytaczeniu
z niej nieuczciwych warunkow. Implementacja art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 do
art. 385! § 2 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli postanowienie umowy — zgodnie z § 1
— nie wigze konsumenta, to strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie.
Moze to wywolywaé watpliwosci dotyczace tego, jakie powinno zapas¢ orzeczenie
w sytuacji, gdy nie jest mozliwe dalsze obowigzywanie umowy po wytgczeniu z niej
nieuczciwych warunkow. Wydaje sie, ze rozstrzygnigcie powinno uwzgledniac
konkretne okolicznosci sprawy i przyczyny, dla ktérych nie jest mozliwe dalsze
obowigzywanie umowy. Przyktadowo abuzywnos¢ klauzuli spreadu walutowego
powoduje, ze nie jest mozliwe wyliczenie odsetek naleznych bankowi. Zasadniczo
kredyt charakteryzuje si¢ odptatnoscia, chociaz w prawie konsumenckim znana
jest sankcja kredytu darmowego®. Prawo bankowe wymaga, by kredyt zostat
zwrocony wraz z odsetkami. Umowa kredytu, w ktorej kredyt bytby zwracany
jedynie w kwocie nominalnej, bez odsetek, bytaby sprzeczna z wtasciwoscig (na-
tura) umowy kredytu, co oznaczaloby przekroczenie granic swobody umow (art.
353! k.c.). Brak uzgodnienia elementow przedmiotowo istotnych umowy (essen-
tialia negotii) skutkowalby uznaniem jej nieistnienia i obowigzkiem restytucji
swiadczen. Mozliwe byloby takze ustalenie niewaznosci umowy jako sprzecznej
z zasadami wspotzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), bowiem kazda umowa za-
wierajaca niedozwolone postanowienie umowne (sprzeczne z dobrymi obyczajami
1 razaco naruszajace interes konsumenta), jest sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego. Przy badaniu zakresow art. 58 § 2 k.c. i art. 385 k.c. nalezy mie¢ na
uwadze ratio legis art. 385! k.c., tj. ochrone konsumenta i skutek odstraszajgcy
wobec przedsigbiorcow, ktory ma zniecheci¢ ich do statego stosowania w umo-
wach z konsumentami niedozwolonych postanowien. Niewazno$¢ umowy wigze
si¢ z obowiazkiem restytucji $wiadczen, co mogtoby by¢ dla konsumenta bardziej
dotkliwe niz dalsze trwanie umowy zawierajacej nieuczciwe warunki (art. 385' § 2
k.c.). Uzdrowienie takiej umowy w celu ochrony konsumenta mogloby wymagac
zastosowania przepisu dyspozytywnego (art. 56 k.c., art. 65 k.c.). Zgodnie z zasada
rownowaznosci, zasady postgpowania dotyczace stosowania prawa europejskiego
w panstwach czlonkowskich, nie mogg by¢ mniej korzystne niz w przypadku po-
dobnych sytuacji o charakterze wewngtrznym. Art. 385! k.c. ustanowiony w celu

4 Stosownie do art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 12 maja 2011 roku
(Dz.U. Nr 126, poz. 715 z p6ézn. zm.), w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1,
art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33, art. 33a i art. 36a—36¢ konsument, po ztozeniu kre-
dytodawcy pisemnego o$wiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych
kredytodawcy w terminie i w sposob ustalony w umowie.
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ochrony praw konsumenta nie moze przyznawa¢ mu mniej praw niz ogolny przepis
art. 58 k.c. W wyroku z dnia 21 lutego 2013 roku Sad Najwyzszy przyjat, ze eli-
minacja ze stosunku prawnego postanowien uznanych za abuzywne nie prowadzi
do zniweczenia calego stosunku prawnego, nawet gdyby z okolicznosci sprawy
wynikato, ze bez tych postanowien umowa nie zostalaby zawarta. Zdaniem Sadu
Najwyzszego wynika to z relacji miedzy art. 58 § 3 KC a art. 385! § 2 KC, ktory
jako przepis pozniejszy 1 szczegolny w stosunku do art. 58 § 3 KC, eliminuje jego
zastosowanie, ustanawiajgc w sytuacji okreslonej w jego § 1 zasade zachowania
mocy wigzacej umowy*®. Nalezy zauwazy¢, ze w art. 58 § 3 k.c. przyjeto konstruk-
cje badania hipotetycznej woli stron dokonania czynno$ci prawnej w przypadku
czesSciowej niewaznosci umowy, podczas gdy stosownie do art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, powinna by¢ badana jedynie obiektywna mozliwo$¢ istnienia umowy po
wyeliminowaniu postanowienia umownego — z pomini¢ciem badania elementu su-
biektywnego, dotyczacego woli stron. W opinii Rzecznika Generalnego w sprawie
C 260/18 wyjasniono, ze jesli chodzi o kryteria umozliwiajace dokonanie oceny
tego, czy dana umowa moze rzeczywiscie nadal obowigzywac po wytaczeniu
z niej owych nieuczciwych warunkow, zarowno brzmienie art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, jak i wymogi pewnosci prawa przy prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej,
przemawiajg za przyj¢ciem przy wyktadni tego przepisu podejscia obiektywnego.
Zatem interes stron umowy nie moze zosta¢ uznany za decydujace kryterium roz-
strzygajace o dalszym losie tej umowy. Takie obiektywne podejscie jest zgodne
z celem dyrektywy, jakim jest przywrocenie rOwnowagi miedzy stronami poprzez
wyeliminowanie nieuczciwych warunkow, a nie poprzez wyeliminowanie kazdej
umowy zawierajacej nieuczciwe warunki. Celem dyrektywy nie jest ani catkowite
wyeliminowanie umowy, ktorej niektdre warunki zostaty uznane za nieuczciwe, ani
utrzymanie jej w mocy za wszelkg ceng, ani tym bardziej utrzymanie jej obowig-
zywania z tego powodu, ze jest ona korzystna dla jednej ze stron. Celem dyrekty-
wy jest raczej przywrocenie rownowagi miedzy stronami i wywotanie wzgledem
przedsigbiorcy zniechecajacego skutku na przysziosé. Artykut 6 ust. 1 dyrektywy
jest zatem neutralny w odniesieniu do mozliwosci upadku lub utrzymania w mocy
umowy pozbawionej nieuczciwych warunkéw i zar6wno ocena kwalifikacji nie-
uczciwego warunku jako dotyczacego okreslenia przedmiotu umowy, jak i oce-
na w przedmiocie utrzymania — lub nie — pozbawionej nieuczciwych warunkow
umowy w mocy, muszg zosta¢ przeprowadzone przez sad krajowy, na podstawie
prawa krajowego, zgodnie z ogdlnymi kryteriami zaproponowanymi powyzej*’.

4 Wyrok SN z dnia 21 lutego 2013 roku, I CSK 408/12, OSNC 2013 nr 11, poz. 127, s. 35.

47 Opinia Rzecznika Generalnego w sprawie Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG z siedziba w Wiedniu, prowadzacy dzialalno§¢ w Polsce w formie
oddziatu pod nazwa Raiffeisen Bank International AG Oddzial w Polsce, dawniej Raiffeisen Bank
Polska SA z siedzibg w Warszawie, C 260/18, curia.europa.eu.



Indywidualna kontrola wzorca umowy (art. 385! k.c.) w konteks$cie klauzul... 61

Summa summarum, jezeli umowa zawiera niedozwolone postanowienie umow-
ne, sankcja braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umow-
nym (art. 385'§ 1 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13) moze polegac na:

1. eliminacji niedozwolonego postanowienia umownego i dalszym obowiazy-

waniu umowy w pozostatej czesci, jezeli jest to obiektywnie mozliwe;

2. zastgpieniu niedozwolonego postanowienia umownego przepisem dyspo-
zytywnym, jezeli dalsze trwanie umowy bez tego postanowienia nie jest
mozliwe, a pozbawienie mocy wigzacej catej umowy bytoby dla konsumenta
bardziej dotkliwe niz zastgpienie niedozwolonego postanowienia umownego
przepisem dyspozytywnym;

3. stanie niewaznosci umowy, jezeli nie jest obiektywnie mozliwe dalsze istnie-
nie umowy po eliminacji z niej niedozwolonego postanowienia umownego.

PRZEDAWNIENIE

Eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego wigze si¢ z konieczno-
$cig restytucji $wiadczen spetnionych na podstawie niedozwolonego postanowienia
umownego jako swiadczen nienaleznych (art. 410 k.c.). Restytucja swiadczen
z umowy kredytu skutkuje koniecznoscia uiszczenia podatku dochodowego przez
konsumenta oraz powstaniem po stronie banku roszczenia do Skarbu Panstwa
o zwrot nienaleznie uiszczonego podatku dochodowego od wynagrodzenia w po-
staci odsetek od kredytu uiszczonych przez konsumenta.

Roszczenia konsumenta o zwrot splaconych rat kredytu przedawnia si¢ w termi-
nie dziesig¢cioletnim, za$ roszczenie banku o zwrot wyplaconego kredytu przedaw-
nia si¢ w terminie trzyletnim wlasciwym dla roszczen zwiazanych z prowadzeniem
dziatalno$ci gospodarczej (art. 118 k.c.). Zasadniczo bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna si¢ od dnia, w ktérym roszczenie statoby si¢ wymagalne, gdyby upraw-
niony wezwal dluznika do zaptaty w najwczesniej mozliwym terminie (art. 120
k.c. w zw. z art. 455 k.c.). Bieg terminu przedawnienia rozpoczyna si¢ niezalez-
nie od tego, czy uprawniony do zadania zwrotu miat swiadomo$¢, ze roszczenie
mu przystuguje®®. Wedtug bowiem art. 411 pkt 1 k.c., nie mozna zada¢ zwrotu
swiadczenia, jezeli spetniajacy §wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia
zobowigzany, chyba ze spetnienie $wiadczenia nastgpitlo w wykonaniu niewaznej
czynnosci prawnej. W orzecznictwie przyjeto, ze dopoki §wiadczenia z niewaznej

4 Z.Kuniewicz, Z. Ofiarski, Problem dopuszczalnosci przeksztalcenia kredytu denominowanego
lub indeksowanego do waluty obcej w kredyt w walucie polskiej z uwagi na abuzywnosé¢ klauzuli
walutowej (uwagi na tle relacji art. 69 PrBank do art. 385'§ 2 k.c., [w:] M. Romanowski (red.), Zycie
umowy konsumenckiej po uznaniu jej postanowienia za nieuczciwe na tle orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci UE, Warszawa 2017, s. 266.
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umowy s3 wykonywane, nie rozpoczyna biegu termin przedawnienia roszczenia
o zwrot nienaleznego $wiadczenia®. Prezentowane sg tez poglady, ze przedawnienie
roszczen z bezpodstawnego wzbogacenia nastepuje z chwila spetnienia $wiadczen
zumowy albo z chwilg wezwania o ich zwrot, albo z chwila, kiedy takie wezwanie
zostatoby dokonane w najszybszym mozliwym terminie®. W ustawie nie przesa-
dzono definitywnie, od jakiego momentu powinno si¢ liczy¢ bieg przedawnienia
i brak jest obecnie podstaw do jednoznacznego okreslenia terminu wymagalnosci
roszczenia. Mozliwe jest przyjecie, ze roszczenie klienta do banku przedawnia si¢
w terminie 3 lat od daty uruchomienia kredytu®'. Watpliwe jest, by banki mogty
skutecznie podnosi¢ zarzut naduzycia prawa podmiotowego w zwiazku z prze-
dawnieniem roszczenia (art. 5 k.c.). Stosowanie art. 5 k.c. i nieuwzglednienie
zarzutu przedawnienia powinno mie¢ miejsce zupetnie wyjatkowo, w sytuacjach
szczegblnych®2. W orzecznictwie przyjeto, ze aby w danym wypadku mozna byto
przyjac, ze podniesienie zarzutu przedawnienia jest nie do pogodzenia z zasadami
wspotzycia spotecznego, musi zostaé w szczegdlnosci wykazane, iz bezczyn-
no$¢ wierzyciela w dochodzeniu roszczenia byta usprawiedliwiona wyjatkowymi
okoliczno$ciami. Istotne znaczenie dla oceny zarzutu przedawnienia, z punktu
widzenia zasad wspotzycia spotecznego, moze mie¢ zwlaszcza czas opdznienia
w dochodzeniu roszczen®.
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ABSTRAKT

Artykut jest syntetycznym przedstawieniem dominujacych stanowisk w doktrynie i orzecznictwie
w zakresie indywidualnej kontroli wzorca umowy w kontekscie abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych
w kredytach indeksowanych do waluty obcej. Wskazano najistotniejsze wypowiedzi Sadu Najwyz-
szego oraz Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Artykut koncentruje si¢ na zagadnieniach
przestanek indywidualnej kontroli wzorca umowy oraz sankcji braku zwigzania konsumenta niedo-
zwolonym postanowieniem umownym okreslonej w art. 385(1) k.c. Zwrdcono uwagg na trudnosci
interpretacyjne spowodowane rozbieznosciami migdzy brzmieniem dyrektywy Rady nr 93/13/EWG
a brzmieniem art. 385(1) stanowigcego implementacj¢ dyrektywy.

Stowa klucze: Niedozwolone postanowienia umowne, sankcja niewaznos$ci, prawo konsumenckie,
dyrektywa 93/13.








