UMCS

Etnolingwistyka. Problemy Jezyka i Kultury 33 (2021)
ISSN 0860-8032 ¢ e-ISSN 2449-8335
https: //journals.umcs.pl/et

WYDAWNICTWO

I. ROZPRAWY I ANALIZY

DOI: 10.17951/et.2021.33.237

Sylwia Katarzyna Gierczak

Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin, Polska
ORCID: 0000-0002-1832-4308

e-mail: sylwia.gierczak632Qwp.pl

Rola badan ankietowych w rekonstrukcji
jezykowo-kulturowego obrazu SZACUNKU
we wspolczesnej polszczyznie

The role of questionnaires in the reconstruction
of the linguacultural view of RESPECT (SZACUNEK)
in contemporary Polish

Abstract: The aim of the study is to present the role of empirical research in the
reconstruction of the linguacultural image of axiologically loaded concepts and socially
determined connotations. The article relates to methodological assumptions and findings
of ethnolinguistics, where the reconstruction of the conceptualisation of particular notions
is based on the interpretation of three types of data: (i) the language system, (ii) ques-
tionnaires, and (iii) texts. This is the approach adopted in the report Jezyk — wartosci —
polityka [Language — values — politics] (JWP 2006), and then in the Axiological Lexicon
of Slavs and Their Neighbours (LASiS 1-5, 2015-2019), compiled by the team supervised
by Jerzy Bartmiriski.

This study presents the results of a questionnaire regarding RESPECT (Polish szaA-
CUNEK), conducted among one hundred students from five universities in Lublin. Re-
spondents were asked to answer the question: “What, in your opinion, is the essence
of respect?”. The data obtained from first-hand sources enable a reconstruction of the
students’ image of true respect in the Polish language in an aspectual view.

The social aspect was found in an exposed position, where the most frequently
indicated factors are: (1) acceptance of and empathy towards others; (2) courteous
manners, appropriate behaviour towards others and appropriate attitude towards animals,
plants, and objects; (3) recognition of the other person as an authority figure, with
admiration for someone or something. Next, psychological, ethical, and psycho-social
aspects were recognized. Existential and cultural aspects were found to be the least
represented. The findings indicate a compatibility of the data from questionnaires with
dictionary data, which together confirm the primacy of the subjective aspect of RESPECT.
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It is shown that questionnaires are a significant stage of discovering how speakers
understand the meanings of the concepts they use — this concerns the colloquial, common
understanding, which is crucial in constructing a cognitive definition of a given concept.
Empirical research also enables a hierarchization of isolated defining features, ranking
them from the most entrenched ones to the least frequently indicated ones, which renders
this research a valuable tool in the verification of lexicographic data.

Key words: ethnolinguistics; linguistic worldview; linguistic questionnaire; cognitive
definition; RESPECT

Przedmiotem opracowania jest przedstawienie roli badan ankietowych
w rekonstrukcji jezykowo-kulturowego obrazu SZACUNKU we wspolczesnej
polszczyznie. Za cezure wspolczesnosci przyjeto rok 1989, a wiec poczatek
przetomu w zyciu spolecznym, gospodarczym, politycznym oraz kulturo-
wym Polski. Przemiany te niewatpliwie wplynety na sposéb komunikowania
sie w sferze publicznej i uksztattowanie pojeé z zakresu aksjologii. Zapre-
zentowane w artykule analizy przeprowadzono w zgodzie z metodologia
zastosowang, przez zespot pracujacy pod kierunkiem Jerzego Bartminskiego
nad raportem Jezyk, wartosci, polityka (JWP 2006). Znalazta ona naukowe
ujecie takze w pieciotomowym Leksykonie aksjologicznym Stowian i ich sqg-
siadow (LASiS 1-5, 2015-2019), powstajacym w ramach miedzynarodowego
konwersatorium EUROJOS, ktorego celem jest rekonstrukcja kanonu narodo-
wych i europejskich (takze pozaeuropejskich) ,konceptow kulturowych”, czyli
»poje¢ aksjologicznie nacechowanych i wyposazonych w swoiste kulturowo
konotacje” (Bartminski 2015: 10).

Rekonstrukcja konceptualizacji tych pojeé¢ obejmuje trzy etapy. Opiera
sie na interpretacji: (1) materiatu stownikowego, (2) danych ankietowych,
(3) reprezentatywnych uzyé tekstowych!. Zestawienie i poréwnanie troja-
kiego typu danych umozliwia sformutowanie definicji kognitywnej okreslonego
konceptu. Kognitywnej, czyli takiej, ktora znacznie wykracza poza ujecie
logiczno-obiektywizujace (antymentalistyczne), eksponujace wylacznie cechy
konieczne i wystarczajace jako istotne komponenty znaczenia, i poza zaloze-
nia semantyki strukturalnej, do kwestii znaczenia nakazujacej podchodzi¢
mentalistycznie (Grzegorczykowa 2009: 19).

Definicja kognitywna jest tym typem definicji, ktora ,za cel gtéwny przyj-
muje zdanie sprawy ze sposobu pojmowania [wyrozn. S.G.| przedmiotu
przez méwiacych danym jezykiem, tj. ze sposobu utrwalonej spotecznie i da-
jacej sie poznaé poprzez jezyk i uzycie jezyka wiedzy o §wiecie, kategoryzacji
jego zjawisk, ich charakterystyki wartosciowania” (Bartmiriski 1988: 169).

! Oraz tzw. ,informacji etnolingwistycznie relewantnych” (Chlebda 2010; Niebrzegowska-
-Bartminska 2017).
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Poza cechami koniecznymi i wystarczajacymi (perspektywa zobiektywizo-
wana), obejmuje rowniez to, jak mowiacy rozumieja znaczenia uzywanych
stow (perspektywa ukierunkowana subiektywistycznie), bowiem ,nie chodzi
o encyklopedyczny opis (jaki jest X), tylko o kolektywne wyobrazenie (jak
ludzie postrzegaja i pojmuja X-a)” (Bartminski 2015: 10; Bartminski 2016:
349). W podobnym duchu o tak pojetym znaczeniu szerzej pisata Renata
Grzegorczykowa:

[-..] jest nim my$l wigzana z wyrazeniem, a wiec, stosujac rozne wystowienia: ‘to, co
ludzie mysla, uzywajac stow’, ‘jak rozumieja uzywane slowa’; ‘czego moga sie dowiedzieé
z uzycia stowa’ [...] Wersja rygorystyczna tego ujecia jest przelozeniem wymagan logiki
na opis jezyka i przybiera postaé¢ tzw. postulatéw znaczeniowych: z uzycia wyrazenia
wynikaja okreslone wnioski, np. z uzycia wyrazu wdowa (Maria jest wdowq) wynika, ze
miala meza i maz umarl, natomiast nie wynika zadna informacja o jej stanie psychicznym
(np. to, ze jest smutna czy nieszczesliwa: te cechy moga mieé co najwyzej charakter
asocjacyjny) (Grzegorczykowa 2009: 19).

U podstaw tego podejscia legto zalozenie, ze definiowanie poje¢ w sen-
sie logicznym nie jest wystarczajace dla ujawnienia specyfiki rozumienia
okreslonych wartosci przez grupy postugujace sie poszczegdlnymi jezykami.
Dopiero wypowiedzi uzytkownikéw pozwalaja zauwazy¢ oraz opisaé roéznice
w profilowaniu poje¢, umozliwiaja odtworzenie bazowych wyobrazen o nich
(Bartminski 2015: 10). Bowiem dane systemowe sa zazwyczaj dos¢ ubogie,
tekstowe — zréznicowane, za$ dane pozyskane ze ,zrodel wywolanych” (me-
toda ankietowa), po ich statystycznej ,obrobce”, pozwalaja odréznié cechy
jadrowe od peryferyjnych (Bartmiriski 2014; zob. takze: Niebrzegowska-Bart-
minska 2017: 19). Stad specjalna rola metody ankietowej w badaniach nad
konceptami kulturowymi.

Rola badan ankietowych na gruncie etnolingwistyki

Kluczowym pojeciem etnolingwistyki jest jezykowy/jezykowo-kulturowy
obraz Swiata, ktory stanowi rezultat /efekt swoistej konceptualizacji rzeczywi-
stosci/$wiata przez mowiacych w danym jezyku. Definiujac jezykowy obraz
Swiata, Jerzy Bartminski, w artykule z 1990 roku, pisal:

Przez jezykowy obraz $wiata rozumiem zawarta w jezyku interpretacje rzeczy-
wisto$ci [wyrézn. S.G.|, ktéra mozna uja¢ w postaci zespotu sadéow o $wiecie. Moga to
by¢ sady badz to utrwalone w samym jezyku, w jego formach gramatycznych, stownictwie,
kliszowanych tekstach (np. przystow), badz to przez formy i teksty jezyka implikowane
(Bartminski 1990: 110).

W pracach z lat kolejnych lubelski badacz wracat do definicji JOS
i dopowiadal, uzupetnial ja o nastepne rozpoznania. Podane nizej rozumienie
JOS-u przyjmuje na uzytek moich analiz:
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[-..] jezykowy obraz $wiata jest zawarta w jezyku interpretacja rzeczywistosci, da-
jaca sie uja¢ w postaci zespoltu sadéw o $wiecie, o ludziach, rzeczach, zdarzeniach. Jest
interpretacja, a nie odbiciem, jest subiektywnym portretem, a nie
fotografia przedmiotow realnych [wyr6zn. S.G.]. Interpretacja ta jest rezulta-
tem subiektywnej percepcji i konceptualizacji rzeczywistosci przez méwiacych danym
jezykiem, ma wiec charakter wyraznie podmiotowy, antropocentryczny, jest zarazem
intersubiektywna w tym sensie, ze podlega uspolecznieniu i staje sie czyms, co taczy ludzi
w danym kregu spotecznym, czyni z nich wspolnote mysli, uczué¢ i wartosci; czyms, co
wtornie wplywa (z jaka sila — to juz jest przedmiotem sporu) na postrzeganie i rozumienie
sytuacji spolecznej przez cztonkéw wspolnoty (Bartminski 2010: 158; wersja wczesniejsza,
opublikowana w jezyku angielskim: 2009: 23).

Pojecie JOS, ktore odsyta do trzech wierzchotkow trojkata semiotycznego
Ogdena-Richardsa: znak [poziom jezykowy| — pojecie [poziom mentalny| —
rzeczywisto$¢ [poziom $wiatal, opiera sie na ,ramie doswiadczeniowej” spo-
tecznosci postugujacej sie danym jezykiem. Wydaje sie, ze dobrym sposobem
dotarcia do tej ,ramy doswiadczeniowej” oraz poznania uspotecznionego
jezykowego obrazu $wiata jest postuzenie sie metoda ankietowa.

We wspoétczesnym jezykoznawstwie badania ankietowe nie sa metodo-
logicznym novum. Ich stosowanie ma charakter powszechny, niejednokrotnie
wrecz postulowany, cho¢ rodzaje ankiet sg rozne: zamkniete lub otwarte. Zwo-
lennikami ankiet otwartych sa m.in. badacze, ktérzy w roku 2006 opublikowali
raport z badan empirycznych pt. Jezyk, wartosci, polityka (JWP 2006). Zda-
niem Jerzego Bartminskiego, ,ankiety lingwistyczne sa najkrotszg droga do-
tarcia do potocznej $wiadomosci jezykowej” (Bartminiski 2014: 287), a w tym
przypadku wtasnie o ujawnienie potocznej $§wiadomosci jezykowej chodzi.

Wyniki badari ankietowych sa istotna podstawg materialows przy re-
konstrukeji JOS-u. Zestawione i poréwnane z materiatem leksykograficznym
buduja poszerzong perspektywe: subiektywna, podmiotowa, antropocen-
tryczna i jednoczesnie oddalong od bezosobowego obiektywizmu. Co sie
stanie, gdy ujecie leksykograficzne uzupetnimy o ustalenia ankietowe? Zda-
niem Mikotajczak-Matyi:

[-..] dane z badan psycholingwistycznych moga stanowi¢ podstawe rozwigzania wielu
problemoéw zwiazanych z definicja leksykograficzng. Umozliwiaja one przyjecie konceptuali-
stycznego punktu widzenia, zgodnie z ktérym definicja ukazuje pojecia ponadindywidualne
odpowiadajace poszczegbdlnym jednostkom leksykalnym, konstruowane z powtarzajacych
sie elementéw pojeé indywidualnych cztonkéw danej spolecznosci jezykowej. Zmniejsza sie
w ten sposob wplyw subiektywnych, indywidualnych rozstrzygnie¢?, dotyczacych tego, co
jezykowe, a co pozajezykowe, co potoczne, a co naukowe (Mikotajczak-Matyja 1998: 135).

Na uwage zastuguje zatem to, o czym mozemy wnosié¢ na podstawie da-
nych systemowych, ktérych analize i interpretacje przedstawitam w artykule

2 Pod warunkiem zastosowania weryfikacji statystycznej, JB/SG [Jerzy Bartmiii-
ski/Sylwia Gierczak].
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,Od szacowania do szacunku — rozwdj znaczenia stowa szacunek w Swie-
tle danych leksykograficznych”?. Przyjrzyjmy sie podanym nizej definicjom
stownikowym wyrazu szacunek:

SStp 8/528-529: 1. ‘oszacowanie, okreslenie wartosci czegos, ustalenie ceny’, 2. ‘wartosé
ustalona na podstawie oszacowania, wyznaczona cena, wyznaczone odszkodowanie’.

SL 5/544: 1. ‘szacowanie, cenienie, ceny naznaczanie, taxowanie, taxa’, 2. ‘popis,
naznaczanie poboru’, 3. ‘cena, warto$¢ czego’, 4. ‘szanowanie, wysoko cenienie, powazanie,
czczenie, cze$é’, 5. ‘szacowanie, nicowanie, krytykowanie, szczypanie’.

Arct SIJP 2/866: 1. ‘uczucie czci, uszanowania’, 2. ‘ocenienie wartosci przedmiotu,
majatku’.

SJP Dor 8/202: 1. ‘czes¢, powazanie, poszanowanie, uznanie’, 2. ‘okreslenie wartosci
materialnej czego$; ocena, oszacowanie, otaksowanie, wycena’, 3. przestarz. ‘warto$é
przedmiotu wyrazona w pieniadzach; cena’.

InSJP 3/733: 1. ‘poszanowanie’, 2. ‘oszacowanie’.

PSWP 41/187: 1. ‘docenienie, uznanie czyichs dokonan, dazen, pogladéw i cech
osobowosci’, 2. ‘ocena przyblizonej wartosci, wielkosci czego$’.

SWJP 1083: 1. ‘uznanie wartosci czego$ lub kogo$, poszanowanie, powazanie’, 2. ‘usta-
lenie wartosci materialnej czegos; oszacowanie, wycena, otaksowanie’.

NSJP Sobol 981: 1. ‘czes¢, powazanie, poszanowanie, uznanie’, 2. ‘okreslenie wartosci
materialnej czego$; oszacowanie, ocena, wycena’'.

NSJP Sobol 679: 1. ‘uznanie wartosci czegos lub kogos, poszanowanie, powazanie’,
2. ‘ustalenie wartosci materialnej czegos; oszacowanie, wycena.

USJP 3/1484, WSJP PWN 655: 1. ‘cze$¢, powazanie, poszanowanie, uznanie dla
kogo$ lub czego$’, 2. ekon. ‘okreslenie, ocena warto$ci materialnej czegos; oszacowanie,
otaksowanie, wycena’.

SJP PWN: 1. ‘stosunek do 0séb lub rzeczy uwazanych za warto$ciowe i godne uznania’,
2. ‘przyblizone okreslenie wartosci, wielkosci lub ilosci czego$’.

WSJP Zmig: 1. ‘czesé: szczegdlne wezgledy i uznanie okazywane komus lub czemus’,
2. ‘okreslenie wielkoSci czegos: okreslenie w przyblizeniu wielkosci lub zasiegu czegos’.

Zmnaczenia stowa uwzglednione w Stowniku staropolskim pozwalaja do-
strzec, ze szacunek jest tu rozumiany wytacznie przedmiotowo — objasnienia
znaczenia tego wyrazu dotycza okreslania wartosci oraz wyznaczania ceny.
Stownik Lindego, poza przedmiotowymi znaczeniami leksemu, ujmuje tez
podmiotowy wymiar szacunku, jednak nie jest to perspektywa eksponowana
(zajmuje dopiero 4. pozycje). Bardzo wazne okazuja sie natomiast znaczenia
stowa odnotowane w stowniku Arcta — ich uktad prezentuje odejscie od dotad
prymarnego znaczenia przedmiotowego, ktére tu zyskuje pozycje sekundarng,
ku znaczeniu podmiotowemu. W stowniku pod redakcja Doroszewskiego

3 Byt to pierwszy etap prowadzonych badan (Gierczak 2021a). Analize danych an-
kietowych zaprezentowalam natomiast podczas miedzynarodowego etnoseminarium pn.
Wartosci w jezykowym obrazie swiata Litwinow i Polakow. Dziedzictwo ludowe, narodowe,
wieloetniczne 1 wielokulturowe we wrzesniu 2020 roku — wystapilam wowczas z referatem
pt. Jak szanugje, to bez ale. SZACUNEK w wypowiedziach ankietowych lubelskich studentow
(Gierczak 2021b).



242 Sylwia Katarzyna Gierczak

zauwazamy sytuacje analogiczna, podobnie jest we wszystkich nowszych
stownikach jezyka polskiego (np. PSWP, SWJP, InSJP, NSJP Sobol, USJP,
SJP PWN, NSJP; WSJP PWN, WSJP Zmig), w ktorych szacunek — w zna-
czeniu podstawowym — definiuje sie podmiotowo: ‘uznanie wartosci czegos
lub kogos, poszanowanie, powazanie’ (NSJP 2007: 679, a takze SWJP 1996:
1083); ‘szczegolne wzgledy i uznanie okazywane komus lub czemus’ (WSJP
Zmig). Wspolczesnie znaczenie podstawowe to zatem to, ktore odsyta do
postawy poszanowania i powazania dla kogos lub czegos (Gierczak 2020a).

Rola badan ankietowych w rekonstrukcji
jezykowo-kulturowego obrazu SZACUNKU

Celem badan ankietowych na temat SZACUNKU byla (wstepna) weryfi-
kacja danych systemowych prezentujacych rézne znaczenia leksemu (por.
wyzej). W przeprowadzonym badaniu eksperymentalnym, ktore przebiegato
od czerwca do potowy wrzesnia 2020 roku, przyjetam ustalenia przedstawione
w tomie Jezyk — wartosci — polityka (JWP 2006). Zatozytam wiec odpyta-
nie setki respondentéw — studentek i studentéw pieciu lubelskich uczelni
wyzszych: Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego, Uniwersytetu Przyrodniczego, Uniwersytetu Medycznego
i Politechniki Lubelskiej. Zadalam im pytanie obligatoryjne, odpowiadajace
schematowi lubelskiej ankiety ASA, czyli: ,,Co — wedtug Ciebie — stanowi
o istocie prawdziwego SZACUNKU”? 7Z uwagi na ogloszona sytuacje epide-
miczng niemozliwe bylto przeprowadzenie ankiety w standardowych warun-
kach, dlatego wykorzystatam elektroniczny formularz Google, aby wykonaé
tego typu badanie z uwzglednieniem wskazanej metodyki.

Wszystkie postawione pytania mialy charakter otwarty. Podobnie jak
w przypadku bezposredniego ankietowania, respondentom nie narzucitam
limitu stéw w odpowiedzi (Gierczak 2021b). Bardzo istotne jest i to, w jaki
spos6b badani reagowali na operator ,prawdziwy” i wyrazenie ,,0 istocie”
zawarte w pytaniu ,,Co — wedlug Ciebie — stanowi o istocie prawdziwego
SZACUNKU?”. Dlaczego? Dlatego ze

[..] wprowadzony do pytania modyfikator ,prawdziwy” mial kierowa¢ uwage respon-
dent6w na subiektywne wyobrazenie przedmiotu, a nie realnie (obiektywnie) istniejacy
obiekt. Z kolei wyrazenie ,,0 istocie” miato skupia¢ uwage na cechach najwazniejszych,
a nie drugorzednych (Bartminski 2017: 138-139).

,Prawdziwy” wyraZnie rézni sie od ,typowego”. Ten ostatni odpowiada
formule ,taki, jaki jest”, ma wyraZzny wymiar opisowy (to zatem pewne uogol-
nienie: odpowiadaja mu leksemy przymiotnikowe przecietny, standardowy,
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generalny — zob. Bartminski, Niebrzegowska-Bartmirniska 2009: 196-203),
modyfikator ,prawdziwy” natomiast ma charakter opisowo-powinnosciowy,
pozwala raczej odtworzy¢ obraz ,taki, jaki jest” i ,taki, jaki byé powinien”
(Bartminski 2007: 270, Bartminski 2014: 292; w taki sposob o kobiecie ,ty-
powej” i, prawdziwej”: Nowosad-Bakalarczyk 2002). Ankietowani studenci,
pytani o istote prawdziwego SZACUNKU, swoje wypowiedzi rozpoczynali na
kilka sposobow (Gierczak 2021b; podobnie na temat ZzDROWIA: Szadura
2021). Ponizsze zestawienie umozliwia dostrzezenie pewnej powtarzalnosci:

Istota prawdziwego szacunku to. .. (ankieta nr 25); Istota szacunku thwi w. .. (ankieta
nr 45); Istotq prawdziwego szacunku jest... (ankiety nr 63, 72, 92); Wedlug mnie istotq
szacunku jest. .. (ankieta nr 24); Istote prawdziwego szacunku stanowi. .. (ankieta nr 71);
O istocie prawdziwego szacunku stanows. .. (ankiety nr 3, 60, 79, 93).

Waznym dla przeprowadzonego badania ankietowego bylto zachowanie
tzw. ,pietna autora”, wiernosci cytatowej. Oznacza to, ze wypowiedzi respon-
dentéw nie podlegaly parafrazie. Zalozono bowiem, iz kazdy element odpo-
wiedzi ankietowanych ma znaczenie, moze tez sprzyja¢ ujawnieniu pewnych
cech jednostkowych wtasciwych analizowanemu pojeciu. Jak zas wiadomo,
kazda modyfikacja w zakresie tresci moglaby zosta¢ obarczona subiekty-
wizmem interpretatora. Earl Babbie, autor Badan spotecznych w praktyce,
twierdzi, ze:

[-..] zawsze gdy kwestionariusz zawiera pytania otwarte, a wiec takie, ktore wy-
magaja od respondenta sformulowania wtasnych odpowiedzi, ankieter musi zapisywaé
te odpowiedzi dokladnie tak, jak je sformutowal respondent. Nie wolno ich streszczac,
parafrazowaé¢ ani poprawia¢ bledéw gramatycznych. Ta doktadnosé jest szczegdlnie wazna
dlatego, ze ankieter nie wie, jak beda kodowane odpowiedzi. Tak naprawde sami badacze
najczesciej tego nie wiedza, dopoki nie przeczytaja jakichs stu [wyrézn. SG| odpowiedzi
(Babbie 2004: 292).

Amerykaniski socjolog pisze réwniez, iz:

[-..] badania sondazowe sa chyba najlepsza dostepna metoda dla tych badaczy, ktorzy
chca zbieraé oryginalne dane w celu opisywania populacji zbyt duzej, by obserwowaé
ja bezposrednio. Dzieki starannemu doborowi losowemu otrzymujemy
grupe respondentéw, co do ktérych mozemy zaktadaé, ze ich cechy
odzwierciedlaja cechy szerszej populacji [wyr6zn. SG|, natomiast starannie
skonstruowane, standaryzowane kwestionariusze dostarczaja danych w tej samej formie
od wszystkich respondentow (Babbie 2004: 268).

Sformutowane przez Babbiego zatozenia pozwalaja argumentowaé o za-
sadnoéci prowadzenia badan ankietowych w 100-osobowej grupie respon-
dentéw. Przyjmuje zatem, ze liczba ta jest wystarczajaca do ustalenia cech
charakterystycznych dla okre§lonej spotecznosci. Podobne stanowisko repre-
zentuja autorzy raportu JWP. Czytamy:
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[-.] ograniczenie liczby odpowiedzi do stu [...] bylo wzorowane na praktyce amery-
kanskiej przyjetej dla komparatystycznych badan stereotypéw w $rodowisku studenckim
przez Katza i Brally’ego |...| Autorom amerykanskim chodzito o mozliwie niewielki, ale
juz wystarczajacy material dajacy podstawe do poréwnan w skali miedzynarodowej, nam —
o poréwnywanie danych na osi czasu [w tym miejscu nalezy przypomnieé, ze ankieta
stownika aksjologicznego zostata przeprowadzona w Lublinie trzykrotnie: w latach 1990,
2000 i 2010 — S.G.]. Wysoki stopient zgodnosci wynikow w roku 1990 i 2000 potwierdza
przekonanie, ze liczba ta jest wystarczajaca do wyciggania wnioskow. Badania nasze byly
nastawione na strone jakos$ciowa, a nie iloSciowa, statystyke wprowadzamy w zakresie
ograniczonym do niezbednego minimum (Bartminski 2006: 15).

W przypadku prowadzonych przeze mnie badan ankietowych opartych na
tej metodologii w grupie respondentéw byli studentki i studenci lubelskich
uniwersytetow — reprezentatywna zbiorowoéé przecietnych uzytkownikow
wspolcezesnej polszezyzny, ktorych wyksztatcenie plasuje sie na podobnym
poziomie — przekracza $rednie lub jest wyzsze w stopniu niepelnym (ostatnie
dotyczy studentéw studidw magisterskich oraz studentéw, ktérzy ukonczyli
studia licencjackie/inzynierskie). Jerzy Bartmiriski wyjasnia, iz

wybor §rodowiska studenckiego jako reprezentanta szerszej spolecznosci ma swoje tradycje
na gruncie badan socjolingwistycznych prowadzonych w réznych krajach. Ttumaczy sie
tym, ze §rodowisko to: 1 — jest zréznicowane pod wzgledem pochodzenia spolecznego
i zarazem w duzym stopniu juz zintegrowane, wiec mozna je uwazaé za reprezentatywne
dla opiniotworczej czesci calego spoleczenstwa; 2 — jest dostepne badajacym, wiec daje
mozliwosé tatwego zgromadzenia danych; 3 — bylo badane od czaséw Katza i Brally’ego,
co kolejnym badaczom otwiera tto poréwnawcze (Bartminski 2007: 270).

W przygotowanym przeze mnie badaniu ankietowym uwage zwraca
liczebna przewaga kobiet. Ta dysproporcja liczbowa miedzy przedstawicie-
lami plci zeniskiej i meskiej ma zwiazek z sytuacja pandemicznag, ktora
spowodowala, ze dobér respondentéw nie mogt byé zgodny ze wszyst-
kimi moimi oczekiwaniami (przygotowalam ankiete elektroniczng — for-
mularz Google). Abstrahujac jednak od technicznych przyczyn asymetrii,
moze warto przywotaé¢ stanowisko Mikotajczak-Matyi, ktéra zauwaza, ze
wyzszy udzial kobiet w grupie badanej ,to czynnik pozadany ze wzgledu
np. na stwierdzana w badaniach psycholingwistycznych wieksza zgod-
nos¢ skojarzen podawanych przez kobiety z ustalonymi dla danej spotecz-
nosci jezykowej normami powszechnosci skojarzeni” (Mikotajczak-Matyja
1998: 93).

Co zatem, zdaniem studentow lubelskich uczelni, decyduje o istocie
prawdziwego SZACUNKU? Przeprowadzona analiza danych ankietowych —
wywotanych 142  minireplik” — pozwolita wyodrebni¢ 28 deskryptoréw. Cechy
deskryptorowe utozytam zgodnie z ich frekwencja, a nastepnie dopasowa-
tam do okreslonych aspektow. Ponizej przedstawiam obraz prawdziwego
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SZACUNKU wraz z wykresem ilustrujacym cechy prawdziwego SZACUNKU
W ujeciu aspektowym?:

N = 100° , W = 142, D = 28, Ws® = 48.59%
(1) akceptacja i empatia wobec drugiej osoby (S); 35 / 24,656%

np. akceptacja i podejscie z zyczliwosciq i spokojem (7)7; wedlug mnie o istocie
prawdziwego szacunku stanowi poziom empatii do drugiej istoty [...] (49); szacunek
oznacza dla mnie akceptacje drugiego cztowieka, jego kultury, przekonan, wierzen, cech
charakteru, przyzwyczajer itp. (66) ...

(2) kultura osobista, czyli ,wtasciwe”/,stosowne” zachowanie wobec dru-
giej osoby oraz odpowiedni stosunek/odpowiednie podejscie do zwierzat,
rodlin, rzeczy (S); 34 / 23,94%

np. wedtug mnie o istocie prawdziwego szacunku stanowi [...| takze poziom kultury
osobistej [...] (29); kulturalny stosunek do innych 0séb, niewazne, czy jest to twdj kolega,
osoba starsza czy twdj nauczyciel (11); odpowiedni stosunek do rzeczy lub do osoby (100);
odpowiednie do sytuacji ubrante |...] (94) ...

(3) uznanie drugiej osoby za autorytet, podziw dla kogos lub czegos (S);
19 / 13,38%

np. [...] uznawanie jej [szanowanej osoby| nawet za pewien autorytet (80); wedtug
mnie podstawq szacunku jest podziw |...| (40); istotq prawdziwego szacunku jest pewnego
rodzaju podziw i cheé nasladowania postaw uznawanych za dobre (92); szacunek to pojecie
bardzo wieloznaczne, ale chyba najbardziej ogdlnie moge powiedzied, ze ,szanowaé” to
suznawaé warto$é” kogos/czegos (64) . ..

(4) niewywyzszanie si¢ wobec drugiej osoby, traktowanie drugiego czlo-
wieka rowno ze soba (S); 6 / 4,23%

np. traktowanie drugiego cztowieka réwno ze sobg (77); traktowanie innych 0sdéb
w sposéb, w jaki sami chcielibysmy (uwazamy, ze powinnismy) byé traktowani w danej
sytuacgi (65) ...

* Taki obraz ,prawdziwego” SZACUNKU (wraz z wykresem i przytoczonymi wypowie-
dziami respondentéw) zaprezentowalam w tekscie pt. ,,Jak szanuje to bez ale. SZACUNEK
w wypowiedziach ankietowych lubelskich studentéw” (Gierczak 2021b).

® W grupie ankietowanych studentéw znalazlo si¢ 71 kobiet i 29 mezczyzn. Byli to
przedstawiciele kierunkéw $cistych (34 osoby) i humanistycznych (66 osob). Za autorami
raportu JWP podaje przykladowe/wybrane odpowiedzi respondentéow dla pierwszych
dziewieciu deskryptoréw, w ktorych liczba wskazan byta wieksza lub réowna 4 (zob. JWP
2006: 39).

5 Wskaznik stereotypizacji (Ws) dostarcza informacji o tym, ,,jaki procent w ogélnej
liczbie wskazani (W) stanowi frekwencja dwoch cech najczestszych” (Bartminski 2017:
139). W studenckim obrazie prawdziwego SZACUNKU wskaznik stereotypizacji jest bardzo
wysoki, co §wiadczy o wysokim stopniu wyschematyzowania pojecia.

" Liczby umieszczone w nawiasach okraglych oznaczaja numery poszczegolnych ankiet.
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(5) pozytywne nastawienie do $wiata i jego elementoéw oraz wewnetrzna
i autentyczna potrzeba okazywania szacunku innym (S); 6 / 4,23%

np. wedlug mnie o istocie prawdziwego szacunku stanowi [...| percepcja otaczajgcego
nas Swiata oraz innych ludzi (35); [...] i to, w jaki sposéb jest sie nastawionym do zycia
(79) ...

(6) podmiotowe traktowanie kazdego/drugiego czlowicka (S); 5 / 3,52%

np. uznanie podmiotowosci rozmdowcy, waznosci jego stanowiska, poglgdow i uczué
(98); podejscie osobowe do kazdego cztowieka |[...] (59) ...

(7) miltosé do drugiego cztowieka i dbatosé o jego dobro (A); 4 / 2,82%

np. istota prawdziwego szacunku to Dobroé. Nalezy do kazdej osoby podchodzié z mito-
Scig (25); mitosé do drugiego cztowieka, cheé dobra dla drugiego (46) ...

(8) szczerosé postawy wobec drugiego czlowieka (P); 4 / 2,82%

np. wedtug mnie o istocie prawdziwego szacunku stanowi |[...| szczero$é (49); szczera
postawa wobec drugiego cztowieka pozbawiona uprzedzen (39) ...

(9) wychowanie w duchu szacunku do drugiego cztowieka (S); 4 / 2,82%

np. wychowanie w propagowaniu postawy szacunku (52); o istocie prawdziwego sza-
cunku stanowi wychowanie [...] (79) ...

(10) uznanie cztowieczeristwa, godnosci drugiego cztowieka (E); 3 / 2,11%

(11) uznanie wiedzy/umiejetnosci/osiagnie¢/doswiadczenia drugiego
czlowieka (P); 3 / 2,11%

(12) cechy charakteru/osobowosci drugiego czlowieka (P); 2 / 1,41%

(13) wartosci, jakimi kieruje sie drugi cztowiek (E); 2 / 1,41%

(14) bezinteresownos$é¢ wobec drugiego czlowieka (E); 1 / 0,70%

(15) czesé okazywana komus i pamie¢ o kims (A); 1 / 0,70%

(16) intencja osoby, ktora go okazuje (E); 1 / 0,70%

(17) kompromis zawarty dla wspolnego dobra (S); 1 / 0,70%

(18) okazywanie szacunku sobie samemu (P); 1 / 0,70%

(19) okazywanie szacunku w sposéb zgodny z obowiazujacymi wzorami
kultury (K); 1 / 0,70%

(20) poswiecenie dla kogos (E); 1 / 0,70%

(21) swiadomos¢ wartosci ludzkiego zycia (E); 1 / 0,70%

(22) umiejetnosé¢ postawienia siebie samego na drugim miejscu (P); 1 /
0,70%

(23) umiejetnosé¢ przyznawania sie do popelnionych btedow (P); 1 /
0,70%

(24) umiejetnosé stuchania innych ludzi (P); 1 / 0,70%
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(25) wzajemnos¢ relacji (S); 1 / 0,70%

(26) zapracowanie sobie u drugiej osoby na szacunek (S); 1 / 0,70%
(27) zaufanie do szanowanej osoby (A); 1 / 0,70%

(28) zebrany przez druga osobe majatek (B); 1 / 0,70%

Wedtug ankietowanych o istocie prawdziwego SZACUNKU stanowia przede
wszystkim: (1) akceptacja i empatia wobec drugiej osoby; (2) kultura oso-
bista, obejmujaca wtasciwy /stosowny /odpowiedni / pozytywny sposdb zacho-
wanta wobec drugiej osoby, traktowania jej i mowienia do niej, a takze
odpowiedni (czyli adekwatny do okolicznosci) strdj, oraz (3) autorytet skore-
lowany z podziwem /uznaniem okazywanym komus lub czemus.

Zgodnie z tymi ustaleniami za dominante w studenckim obrazie praw-
dziwego SZACUNKU nalezy uznaé¢ aspekt spoteczny (78,87%), ktory
obejmuje, zdaniem autoréw tomu Jezyk — wartosci — polityka,

wyrazenia nazywajace stosunek do ludzi, zachowania spoteczne; solidarnosé, wspoéiprace
i wzajemna pomoc; napiecia i konflikty spoleczne; hierarchie spoleczna; braterstwo;
sprawiedliwo$é, tolerancje, kompromis, umiejetnosé komunikacji, poszanowanie praw
innego czlowieka; wszystkie uktady rodzinne; dyskryminacje (seksizm, uktady, korupcja,
kumoterstwo), poczucie jednosci (JWP 2006: 40).

Dla ankietowanych studentéw waznych okazato sie ponadto 5 innych
aspektOw SZACUNKU:
— aspekt psychiczny (P): 9,15%;
— aspekt etyczny (E): 6,34%;
— aspekt psychospoleczny (A): 4,23%;
— aspekt bytowy (B): 0,70%;
— aspekt kulturowy (K): 0,70%.

Podsumowanie

Badania ankietowe w rekonstrukeji jezykowo-kulturowego obrazu swiata
stanowia istotng pomoc w odkrywaniu, jak méwiacy rozumieja pojecia
(i stowa), ktorymi sie postuguja. Ich interpretacja — bedaca jednym z etapow
rekonstrukeji JOS — stuzy przedstawieniu ,potocznego, obiegowego rozu-
mienia nazw wybranych wartosci, czyli stow nazywajacych idee, wartosci,
wspOlnoty, miejsca, postawy |... 1 stanowi, SG| przyczynek do poznania
semantycznych wtadciwosci potocznego wariantu jezyka ogélnonarodowego”
(Bartminski 2006: 28). Range potocznych konceptualizacji podkreslal wielo-
krotnie Jerzy Bartminski, pisat m.in.:
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Wykres 1. Cechy prawdziwego SZACUNKU w ujeciu aspektowym w swietle odpowiedzi
ankietowych udzielonych przez studentéw lubelskich uniwersytetow.
Zrodto: opracowanie wlasne.

mozemy przyjac, ze polszczyzna potoczna traktowana jako podstawowy, fundamentalny
styl jezykowy, centrum systemu stylowego jezyka, stanowiac tto dla wszystkich wyspecja-
lizowanych wariantow jezyka daje zarazem podstawe do oceny wszystkich wyspecjalizowa-
nych dyskurséw ideologicznych i stosowanych w nich praktyk perswazji i manipulacji. To
nadaje badaniom potocznych konceptualizacji walor badan podsta-
wowych [wyrézn. SG| (Bartminski 2006: 28).

Badania eksperymentalne nad znaczeniem stéw odkrywaja ich ogromne bogactwo
semantyczne, potwierdzaja przy tym teze kognitywistow, ze znaczenie stowa ma strukture
radialng i jest otwarte. Otwartos¢ te nalezy rozumieé tak, ze nie daje si¢ jednoznacznie
okresli¢, ktore cechy pojawiajace sie w wypowiedziach os6b ankietowanych czy w sponta-
nicznie tworzonych tekstach sa juz utrwalone (ustabilizowane) i powinny bezdyskusyjnie
by¢ odnotowywane w definicjach leksykograficznych, a ktoére jeszcze nie. Uzyskiwane
w badaniach wskazniki frekwencji (wskazan) cech maja uktad wygasajacy, a nie skokowy,
tzn. nie ma zadnych wyraznych statystycznych progéw miedzy cechami, co dawatoby
podstawe jednoznacznego rozstrzygania o semantycznej istotnosci cech (Bartminski 2007:
269-270).

Badanie ankietowe dotyczace istoty prawdziwego SZACUNKU, przepro-
wadzone w grupie studentéw lubelskich uniwersytetéow, potwierdzito
spoteczny charakter tego konceptu kulturowego. Wskazywane przez respon-
dentéw semantyczne cechy w znacznej mierze pokrywaja sie z danymi stowni-
kowymi — definicjami leksykograficznymi szacunku (Gierczak 2021a). Zrodta
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wywotane” poswiadczaja przede wszystkim podmiotowe znaczenie stowa sza-
cunek: ‘uznanie wartosci czegos lub kogos, poszanowanie, powazanie’ (NSJP
2007: 679, a takze SWJP 1996: 1083), ‘szczegolne wzgledy i uznanie okazy-
wane komus lub czemug’ (WSJP Zmig). W materiale ankietowym wlasciwie
nie pojawilo sie przedmiotowe znaczenie szacunku ‘okreslenie, ocena wartosci
materialnej czegos; oszacowanie, otaksowanie, wycena’ (USJP 2004, WSJP
PWN 2018). Z odpowiedzi respondentow wynika, ze nawet jesli szanujemy
kogo$ za co$, to z reguly przedmiotem szacunku staja sie cechy intelektualne
(wiedza, umiejetnosci, osiagniecia), tylko jeden z respondentéw napisal, ze o
istocie prawdziwego szacunku stanowi zebrany magjatek (Gierczak 2021b), ale
i ta cecha deskryptorowa $wiadczy o pewnych cechach cztowieka, takich jak
zapobiegliwosé, przedsiebiorczosé, pragmatyzm.

Wypowiedzi studentéow potwierdzity takze obserwacje socjologa Piotra
Sztompki, ktory szacunek okresla jako jeden z szesciu filaréw wspolnoty —
wespot z zaufaniem, lojalnodcia, wzajemnoscia, solidarnoscig i sprawiedliwo-
Scia:

Mozna powiedzie¢ o przestrzeni wspolnotowej, gdy uczestnikéw wiaza relacje za-
ufania, lojalnosci, wzajemnosci, solidarnosci, szacunku i sprawiedli-
wosci (wyrézn. SG) i o przeciwstawnej przestrzeni intereséow, czy w skrajnym przypadku,
przestrzeni cynizmu, gdy wiekszo$¢ relacji opiera sie na zimnej kalkulacji czy partnerom
to sie oplaca (Sztompka 2019).

Nalezy podkredli¢, ze cecha szacunku, taka jak uznanie warto$ci ko-
gos/czegos, ujeta w definicjach stownikowych leksemu, zostata tez uwzgled-
niona w obrazie prawdziwego SZACUNKU wedlug studentéw lubelskich uni-
wersytetow. W tym wypadku pozyskane dane ankietowe niejako rozszerzaja,
rozwijaja, doprecyzowuja dane stownikowe, pozwalaja szerzej je rozumieé.
Warto zwroci¢ uwage na przyktadowe cechy SZACUNKU wytaniajace sie
z materialu ankietowego: (1) akceptacja i empatia wobec drugiej osoby,
(2) kultura osobista, czyli ,wtasciwe”/,stosowne” zachowanie wobec drugiej
osoby oraz odpowiedni stosunek/odpowiednie podejscie do zwierzat, roslin,
rzeczy, (3) uznanie drugiej osoby za autorytet, podziw dla kogos lub czegos,
(4) niewywyzszanie sie wobec drugiej osoby, traktowanie drugiego cztowieka
réwno ze soba, (5) pozytywne nastawienie do §wiata i jego elementéw oraz
wewnetrzna i autentyczna potrzeba okazywania szacunku innym, jak réw-
niez (6) podmiotowe traktowanie kazdego/drugiego czlowieka. Wszystkie
wymienione skladaja sie wtasnie na postawe powazania i poszanowania dla
drugiej osoby i swiata.

Mozna zatem wnioskowaé, ze dane pozyskane metoda ankietowa pozwa-
laja przede wszystkim odtworzy¢ definicje maksymalna® danego konceptu,

8 O dwoch wariantach definicji maksymalnej (analitycznym i syntetycznym) pisze
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jak rowniez rankingowac¢ /rangowac¢ cechy definicyjne w jej ob-
rebie. Umozliwiaja stworzenie rankingu cech semantycznych okreslonych
konceptow utozonych od tych najczestszych (najsilniej ustabilizowanych) do
najrzadziej wskazywanych przez przecietnych uzytkownikéw jezyka. Pozwa-
lajg zhierarchizowaé cechy definicyjne i rekonstruowaé schematy poznawcze
analizowanych konceptow.

Wypowiedzi os6b ankietowanych bardzo czesto pokrywaja sie ze zro-
dtami leksykograficznymi, ale mogg tez wzbogacaé ustalenia leksykograficzne
o nowe dane (odwotania do aktualnie obowiazujacych trendéow i problemow
spotecznych, o kolejne znaczenia i funkcjonujace w okreslonych grupach spo-
tecznych derywaty, np. o ujecia socjolektalne/gwarowe), stuza wiec rowniez
aktualizacji definicji stownikowych. Oznacza to, ze wielokrotnie powtarzajace
sie odpowiedzi respondentow (przedstawicieli okreslonej spotecznosci jezy-
kowej) moga stac si¢ istotnym elementem w rekonstrukeji ,wycinkéw” JOS.

Opisane podejscie metodologiczne ujawnia ponadto przydatno$é badan
ankietowych w analizach poréwnawczych. Postawienie pytania o réznice
w rozumieniu tych samych pojeé¢ przez spotecznosci postugujace sie od-
miennymi jezykami i odkrywanie owych réznic przez zastosowanie metody
ankietowej u$wiadamia ,istnienie mentalnych barier miedzy ludZmi moéwia-
cymi roznymi jezykami, wychowanymi w réznych kulturach [co moze — SG]
pomoéc, jedli nie od razu w lepszym wzajemnym rozumieniu sie, to przy-
najmniej w ustaleniu przyczyn braku rozumienia” (Bartminski 2004-2005:
120). Badania ankietowe w niebagatelny sposéb przyczyniaja sie wiec do
ujawnienia tego, co niemiecki filozof Wilhelm von Humboldt okreslat mianem
specyficznego dla kazdego jezyka ,ogladu swiata” ( Weltansicht) (Humboldt
1968: 27; Humboldt 2002; Bartminski 2020).
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Streszczenie: Przedmiotem opracowania jest przedstawienie roli i wartosci badan em-
pirycznych w rekonstrukcji jezykowo-kulturowego obrazu konceptéw o nacechowaniu
aksjologicznym i uwarunkowanych spolecznie konotacjach. W artykule nawiazano do
zatozen i ustalenn metodologicznych wypracowanych na gruncie etnolingwistyki, gdzie
za podstawe rekonstrukeji konceptualizacji poszczegédlnych pojeé uznano interpretacje
danych trojakiego typu: systemowych (S), ankietowych (A) i tekstowych (T). Podejscie
to przyjeto w Leksykonie aksjologicznym Stowian i ich sgsiadow (LASIS 1-5, 2015-2019)
przygotowanym przez zespot kierowany przez Jerzego Bartmiriskiego.

Autorka prezentuje wyniki badania ankietowego na temat SZACUNKU, przeprowa-
dzonego wsréd stu studentéw pieciu lubelskich uczelni. Zadaniem respondentéw byto
udzielenie odpowiedzi na pytanie zgodne ze schematem lubelskiej ankiety ASA: ,,Co —
wedlug Ciebie — stanowi o istocie prawdziwego SZACUNKU?” Dane pozyskane ze zrodet
wywolanych umozliwily odtworzenie obrazu prawdziwego SZACUNKU w ujeciu aspektowym.
Na pozycji eksponowanej znalazl si¢ aspekt spoleczny (S), w ramach ktérego najcze-
Sciej wskazywano: (1) akceptacje i empatie wobec drugiej osoby, (2) kulture osobista,
rozumiang jako wlasciwe/stosowne zachowanie wobec drugiej osoby oraz odpowiedni sto-
sunek /odpowiednie podejicie do zwierzat, roslin, rzeczy, a takze (3) uznanie drugiej osoby
za autorytet, podziw dla kogos$ lub czegos. Miejsca kolejne w uktadzie frekwencyjnym
zajely aspekty: psychiczny (P), etyczny (E) i psychospoteczny (A). Odnotowano najnizszy
udzial aspektéw bytowego (B) i kulturowego (K). Przedstawione dane pozwalaja wnosi¢
o zgodnosci danych ankietowych z danymi stownikowymi, ktére wespédl poswiadczaja
wysuniecie na pozycje prymarna podmiotowego wymiaru SZACUNKU.

Autorka artykulu dowodzi, ze badania ankietowe sg istotnym etapem odkrywania,
jak moéwiacy rozumieja znaczenia pojeé, ktérymi sie postuguja — chodzi tu o rozumienie
potoczne, obiegowe, wazne w budowaniu definicji kognitywnej danego konceptu. Badania
empiryczne pozwalaja takze na hierarchizacje wyodrebnionych cech definicyjnych, na
uszeregowanie ich od tych najbardziej ustabilizowanych do najrzadziej wskazywanych, co
czyni te badania wartoSciowym narzedziem w weryfikacji danych leksykograficznych.

Stowa kluczowe: etnolingwistyka; jezykowy obraz s§wiata; ankieta lingwistyczna; definicja
kognitywna; szacunek








