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Szanowni Panstwo!

Niezaleznie od utrwalonych wykfad-
ni oraz utartych praktyk pewnych regula-
Cji, wcigz pojawiajgce sie wyzwania wyma-
gaja radzenia sobie z nowymi problemami.
Nieustanny rozwdj technologiczny utatwia
zycie w wielu dziedzinach, ale jednoczes$nie
stwarza nowe ryzyka. Obecnie duzym zagro-
zeniem jest phishing, czyli przestepstwo po-
legajgce na podszywaniu sie pod inng osobe
lub okreslong instytucje w celu wytudzenia
danych pozwalajacych na kradziez pienie-
dzy z konta bankowego lub zmierzajgce do
zainfekowania sprzetu ztosliwym oprogra-
mowaniem. Swiadomosé tego zjawiska jest
o tyle istotna, ze wedtug statystyk w 2020
roku phishing byt najczestszym zdarzeniem
zagrazajagcym bezpieczenstwu informaciji
i stanowit az trzy czwarte wszystkich obstuzonych przez CERT Polska incydentow.
Na formy phishingu i sposoby radzenia sobie z nim zwraca uwage Patrycja Wojcie-
chowska, specjalistka ds. ochrony danych osobowych w Currenda Sp. z o0.0.

Ciagle aktualne jest zagadnienie kosztéw komorniczych. Swiadczg o tym m.in.
liczne watpliwosci, ktore sg przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. W naj-
nowszej uchwale SN odpowiada na pytanie, czy w razie zlozenia przez wierzycie-
la wniosku egzekucyjnego po $mierci diuznika zachodzi podstawa do pobrania od
wierzyciela optaty egzekucyjnej, o ktérej mowa w art. 30 ustawy z 28 lutego 2018 r.
o kosztach komorniczych. Sad Najwyzszy 27 stycznia 2022 r., sygn. akt Il CZP
36/22 (wczesniej lll CZP 29/21), przyjat, ze ztozenie przez wierzyciela wniosku
egzekucyjnego przeciwko zmartemu dtuznikowi stanowi oczywiscie niecelowe
wszczecie postepowania egzekucyjnego w rozumieniu art. 30 u.k.k. Zagadnienie
samodzielnej egzekucji kosztow komorniczych przez komornika sagdowego, ktéry
ustalit te koszty, omawia z kolei Joanna Szachta, doktorantka w Instytucie Nauk
Prawnych PAN i prawnik w kancelarii komorniczej. Autorka zwraca uwage na za-
sadnicze problemy wystepujace w tej materii, tj. czy komornik, ktéry ustalit opta-
te, powinien samodzielnie ja egzekwowac, czy skierowaé wniosek o wszczecie
egzekucji do innego komornika; czy dopuszczalne jest Sciagniecie optaty przez
komornika, ktéry prowadzi postepowanie egzekucyjne w zwigzku z przekazaniem
sprawy w wyniku zbiegu lub w przypadku skierowania wniosku o wszczecie eg-
zekucji do innego komornika; wreszcie — w jakim obszarze moze dziata¢ komornik
prowadzacy egzekucje wlasnych kosztéw.

.
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Od redakaiji

Roéwnie ciekawe w praktyce (takze ze wzgledu na dokonywane nowelizacje) jest —
opracowane przez radczynie prawng Monike Ged - zagadnienie odpowiedzialnosci
nabywcy przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego z uwagi na zmiane podmioto-
wa w toku postepowania egzekucyjnego, a takze przed jego wszczeciem. Autorka
dokonuje analizy obowigzkéw, jakie spoczywaja na organie egzekucyjnym w zwigz-
ku z zachodzacymi zmianami w sferze wtasnosci przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego bedgcego przedmiotem sgdowego postepowania egzekucyjnego, zwtaszcza
w kwestii zagadnien zwigzanych z wptywem poszczegdlnych uregulowan na zakres
obowiazkéw procesowych organéw egzekucyjnych, tj. komornikéw sgdowych, kté-
rych kompetencje do badania kwestii materialnoprawnych w doktrynie oraz w orzecz-
nictwie uznaje sie za znikome.

Ze wzgledu na wieksza mobilno$¢ polskiego spoteczeristwa egzekucja z tytutu
wykonawczego wyrazonego w walucie obcej przestaje by¢ zjawiskiem marginalnym.
Zagadnienie to przestawia naszym Czytelnikom Michat Skrzypek, asesor komorniczy.
Autor zwraca uwage zardéwno na przepisy sprzed 2016 r. i wczesniejsze orzecznictwo,
jak i obecne uregulowania kwestii tytutéw wykonawczych w walucie obcej. Odnosi sie
réwniez do realizacji tych tytutdéw i skomplikowanej materii terminéw, podkreslajac ko-
niecznos¢ respektowania regulacji szczegolnych przez organ egzekucyjny.

Przemystaw Matecki, asesor komorniczy i zastepca Rzecznika Prasowego KRK,
omawia przejecie nieruchomosci na wiasnosé. Zwraca uwage na fakt, ze egzekucja
z nieruchomosci jest dtugotrwatym sposobem egzekuciji i miedzy ztozeniem wniosku
o zajecie nieruchomosci a otrzymaniem $rodkéw przez wierzyciela mija zwykle duzo
czasu. Wierzyciel, ktéry wnioskowat o egzekucje z nieruchomosci, czesto nie moze
uzyskacé zaspokojenia swojego roszczenia z innych sposobdéw egzekucji, a moze to
wynikac¢ z faktu, ze kwota do sptacenia przez dtuznika jest wysoka lub nie posiada on
innego majatku, z ktérego mozna skutecznie prowadzi¢ postepowanie egzekucyjne.
Stad istotne jest wskazanie probleméw z tym zwigzanych.

Nie zabraktfo statych rubryk. Mateusz Sztandur, absolwent studiéw doktoranckich
UG, omawia najnowsze orzecznictwo dotyczace zbiegu egzekucji i nadzoru judykacyj-
nego, przewlektosci postepowania w kontekscie wyznaczenia licytacji nieruchomosci
na skutek ztozenia wniosku przed wejsciem w zycie ,ustawy covidowej” czy dotycza-
ce umorzenia postepowania egzekucyjnego. Natomiast dr Ewa Jedrzejewska z WPIA
Uniwersytetu Szczecinskiego przedstawia relacje z waznego wydarzenia, jakim byta
zorganizowana 10 grudnia 2021 r. Ogdlnopolska Konferencja Naukowa pt. ,Zawie-
szenie sgdowego postepowania egzekucyjnego. Podstawy i skutki”, zorganizowana
przez Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego, Izbe Komornicza
w Szczecinie oraz Osrodek Naukowo-Szkoleniowy przy Krajowej Radzie Komorniczej.

Z zyczeniami mitej lektury

o

/ 7
Qe (Tallends

Redaktor Naczelna

4
!



—d
||||l3 CURRENDA

Moduft Integracji
ePUAP

WWW.CURRENDA.PL

W tatwy sposob tworz

i wysyfaj pisma oraz

odbieraj odpowiedzi
z portalu ePUAP

Sprawne zarzadzanie pismami

¥
i}
Bogata ksiazka
adresowa
Aplikacja rozpoznaje
ponad 8 tysiecy
adresatéw, urzedéw
i instytucji
publicznych.

Wybierz Modut

Integracji ePUAP!

=0
)

Praca w dwéch
trybach

Kontroluj proces
wysytki pism na
ekranie komputera
lub przesytaj
dokumenty z opcjg
W tle”. Ukryty
tryb nie spowalnia
pozostatych

proceséw.

Modut Integracji ePUAP usprawnia

komunikacje z urzedami oraz instytucjami

publicznymi. Dzigki niemu oszczedzasz czas

i pienigdze, ktére do tej pory przeznaczates

na tradycyjng wysytke. Rozwigzanie pozwala

tworzy¢, wysytac i porzadkowac pisma.

= |

Grupowanie
i udostepnianie
pism w paczkach

Juz nie musisz
kazdego dokumentu
wysytac osobno.
Modut Integracji
ePUAP segreguje
pisma wedtug tego

samego rodzaju.

Skontaktuj sie z nami, aby

dowiedziec sie wiecej

= |

=6

Urzedowe
poswiadczenie
przedlozenia

Po prawidtowej
wysytce pisma lub
ich paczki otrzymasz
UPP (urzedowe
pos$wiadczenie
przedfozenia), ktére
zapisze sie w historii

sprawy.

o—
o—

&
Elektroniczne
podpisywanie
pism urzedowych
Aplikacja daje Ci
pewnos¢, ze Twoje
podania zostaty
wiasciwie podpisane.
Kontroluje pisma pod
katem prawidtowego
ztozenia podpisu

kwalifikowanego.

Zadzwon: 58 550 38 75
lub napisz: marketing@currenda.pl




Egzekucja kosztow
komorniczych

Przedmiotem niniejszego opracowania jest zagadnienie samodzielnej egzekuciji
kosztow komorniczych przez komornika sgdowego, ktory ustalit te koszty.

JOANNA SZACHTA

doktorantka w Instytucie
Nauk Prawnych PAN
prawnik w kancelarii komorniczej

1.Wstep

W literaturze znalez¢ mozna liczne pogla-
dy na temat tego, czy komornik, ktory ustalit
optate, powinien samodzielnie ja egzekwo-
wag, czy skierowac wniosek o wszczecie eg-
zekucji do innego komornika. Réwnie wazne
jest udzielenie odpowiedzi na pytanie o do-
puszczalnosc¢ s$ciggniecia optaty przez ko-
mornika, ktory prowadzi postepowanie eg-
zekucyjne w zwigzku z przekazaniem sprawy
w wyniku zbiegu lub w przypadku skierowa-
nia wniosku o wszczecie egzekucji do innego
komornika. Z tymi zagadnieniami wigze si¢
réwniez problem obszaru, na ktérym moze
dziata¢ komornik prowadzacy egzekucje
wtasnych kosztow.

2. Koszty komornicze a koszty
postepowania egzekucyjnego

Na wstepie nalezy rozrozni¢ pojecie
kosztow postepowania egzekucyjnego oraz
kosztéw komorniczych. Pierwsze z nich jest
szersze, nadrzedne w stosunku do drugie-
go. Przez koszty komornicze rozumiec nale-
zy wydatki komornika sgdowego poniesione

przez niego w toku prowadzonego postepo-
wania egzekucyjnego oraz innych postepo-
wan lub w zwigzku z dokonaniem innych czyn-
nosci oraz optaty komornicze (art. 2 u.k.k.)'.
Okreslenie ,koszty postepowania egzekucyj-
nego”? obejmuje zaréwno koszty komornicze,
a zatem opfaty i wydatki organu egzekucyjne-
go, jak i koszty ustalone, przyznane lub ponie-
sione w toku postepowania egzekucyjnego,
nalezne innym niz komornik sgdowy podmio-
tom, np. koszty zastepstwa prawnego w toku
postepowania egzekucyjnego.

Koszty komornicze zdefiniowa¢ mozna
jako obcigzenia uczestnikéw postepowania
egzekucyjnego, w szczegolnosci stron tego
postepowania, wzgledem komornika sado-
wego, analogicznie jak w przypadku kosztow
sadowych, ktére uiszczane sg na rzecz sadus.

3. Postanowienie w przedmiocie kosztéw

Postanowienie  komornika  sgadowego,
w tym réwniez w przedmiocie kosztéw po-
stepowania egzekucyjnego, powinno sktadaé
sie z komparyciji, sentencji oraz uzasadnienia.
Elementy obligatoryjne postanowienia w zakre-
sie kosztéw komorniczych okreslone zostaty
w art. 3 u.k.k.* Poprzednia ustawa — z 29 sierp-
nia 1997 r. o komornikach sgdowych i egze-
kucji® — nie zawierata regulacji w tym zakresie.
Skutkowato to tym, ze zdarzaty sie sytuacje,
kiedy to komornicy w rézny sposob ustalali
koszty nalezne organowi egzekucyjnemu oraz
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w roézny sposob wzywali do ich uiszczenia
(np. bez zakreslenia rygoru). Celem tej regu-
lacji jest zatem ujednolicenie praktyki komor-
nikéw oraz wyeliminowanie btedéw w tym
zakresie®.

Sentencja postanowienia sensu stricto,
czyli tenor’, zawiera¢ powinna: (1) oznacze-
nie optat i wydatkow, (2) wskazanie ich wy-
sokosci, (3) okreslenie, do jakiej wysokosci
i przez kogo uiszczone zostaty koszty. W ra-
zie potrzeby nalezy okresli¢, kogo obcigza-
ja koszty komornicze. Uzycie w tresci art. 3
ust. 1 zd. 1 u.k.k. pojecia ,w razie konieczno-
$ci” sugeruje, ze nie jest to element obligato-
ryjny kazdego postanowienia. Niezbednos¢
wskazania nastgpi chociazby w przypadku
ustalenia optaty stosunkowej na podstawie
art. 29 ust. 1 u.k.k., kiedy to komornik musi
rozstrzygnac, ktdra ze stron optata ta obciazy
na podstawie przedtozonych w toku poste-
powania dokumentéw.

Elementem obligatoryjnym sentencji jest
wezwanie strony, aby uiscita nalezne koszty
komornicze w terminie 7 dni od dnia dorecze-
nia postanowienia pod rygorem wszczecia
egzekucji. Niezbedne jest zatem okreslenie
w wezwaniu (1) strony, ktéra ma uisci¢ kosz-
ty, (2) wysokosci tych kosztow, (3) terminu ich
uiszczenia, a takze (4) zakreslenie rygoru, tj.
grozby zastosowania przymusu. Niedosto-
sowanie sie do wezwania skutkowac¢ bedzie
wszczeciem egzekucji.

Majac na wzgledzie profesjonalizm orga-
noéw egzekucyjnych oraz zatozenie o zaintere-
sowaniu uiszczeniem kosztéw komorniczych
przez wezwany podmiot, a takze wzglad na
pewnos¢ prawa wydaje sie, ze niedopusz-
czalne sg btedy w tym zakresie. Takie posta-
nowienie bedzie wadliwe i prowadzi¢ bedzie
do niedopuszczalnosci egzekucji®. Na zasa-
dach ogodlnych dopuszczalne jest sprostowa-
nie niedoktadnosci, btedéw rachunkowych
czy pisarskich w postanowieniach komorni-
ka (art. 350 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.),
jednak omytkowego nieustalenia optaty przez
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komornika sadowego nie sposéb kwalifiko-
wac jako podstawy do zastosowania regula-
cji okreslonej w art. 350 § 1 k.p.c.

Nie do przyjecia jest, ze organ egzeku-
cyjny nie zawrze w wezwaniu do uiszczenia
kosztow rygoru egzekucji czy terminu badz
nie wskaze naleznej kwoty. Czestokro¢ we-
zwania te kierowane sg do oséb fizycznych
nieprowadzacych dziatalnosci gospodar-
czej, ktére nie posiadaja dostatecznej wiedzy
w tym zakresie. Wszakze nie sposoéb liczyé
na uiszczenie naleznosci, jezeli nie zostanie
wyznaczony termin, w ktérym nalezy to uczy-
ni¢. Niemniej istotne jest wyrazne oznaczenie
skutkéw braku uiszczenia kosztéw komorni-
czych. Rygor ten petni funkcje wychowawcze
i prewencyjne, a sama grozba zastosowania
przymusu moze doprowadzi¢ do uiszczenia
naleznosci bez koniecznosci prowadzenia
egzekuciji.

Wezwanie do uiszczenia naleznosci po-
winno by¢ precyzyjne, nie moze budzié
watpliwosci. Powinno odpowiada¢ na czte-
ry pytania: kto?; ile?; w jakim terminie? (ma
zaptaci¢) oraz jakie sg skutki nieuiszczenia
wskazanej w wezwaniu kwoty?

Obok sentencji niezbednym elementem
postanowienia w przedmiocie kosztéw ko-
morniczych jest uzasadnienie. Uzasadnienie
winno by¢ rozbudowane, a z jego tresci po-
winno wynikaé: (1) szczegdtowe wyliczenie
kosztow; (2) sposoéb ich wyliczenia; (3) czyn-
nosci lub zdarzenia stanowigce podstawe



ustalenia kosztéw; (4) wskazanie podstawy
prawnej (art. 3 ust. 2 u.k.k.). Na przyktadzie
wydatkéw zwigzanych z korespondencja,
prawidtowe ich uzasadnienie powinno za-
wierac: zbiorczg kwote wydatkéw poniesiong
z tytutu kosztéw korespondencyjnych, liczbe
wystanych listéw, ich typ oraz jednostkowy
koszt listu, wskazanie zastosowanej opera-
cji matematycznej (np. wystano 10 listéw po-
leconych, koszt kazdego listu to 6,10 zt, co
daje 61 zt, oraz jeden list polecony, ktérego
koszt wysyitki wynosit 13,18 zf), a takze wska-
zanie podstawy prawnej (art. 6 ust. 8 u.k.k.).
Szczegétowos¢ uzasadnienia postanowie-
nia w przedmiocie kosztéw przez komorni-
ka sgdowego jest odejsciem zasady zwie-
ztego uzasadnienia wyrokow, wystepujacej
na gruncie postepowania rozpoznawczego
(art. 327" § 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

4. Egzekucja kosztéw komorniczych
a wiasciwos¢é komornika

Wierzyciel ma prawo wyboru komornika
na obszarze witasciwosci sadu apelacyjne-
go, na ktérym znajduje sie siedziba kancelarii
komornika, z wyjatkiem spraw o egzekucje
z nieruchomosci, o wydanie nieruchomosci,
0 wprowadzenie w posiadanie nieruchomo-
$ci, o oprdznienie pomieszczen z oséb lub
rzeczy oraz w sprawach, w ktérych przepi-
sy o egzekucji z nieruchomosci stosuje sie
odpowiednio. Jednoczesnie wprowadzono
przestanki, ktérych ziszczenie skutkowaé be-
dzie odmowa wszczecia egzekucji (art. 10
ust. 4 u.k.s.®), zwigzane, ogdlnie rzecz ujmu-
jac, z informacjami zawartymi w sprawozda-
niach MS-KOM23, a dotyczacymi m.in. za-
legtosci w zakresie prowadzenia egzekucji
przez komornika oraz sprawnosci zatatwiania
spraw. W razie wystapienia sytuacji okreslo-
nych w tym przepisie organ egzekucyjny be-
dzie mogt dziata¢ jedynie na obszarze rewiru,
a zatem na obszarze sgdu rejonowego, przy
ktorym dziata komornik.
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Aktualnosci

WEZWANIE DO UISZCZENIA
NALEZNOSCI POWINNO BYC
PRECYZYJNE, NIE MOZE BUDZIC
WATPLIWOSCI. POWINNO
ODPOWIADAC NA CZTERY
PYTANIA: KTO?; ILE?: W JAKIM
TERMINIE? (MA ZAPLACIC)

ORAZ JAKIE SA SKUTKI
NIEUISZCZENIA WSKAZANEJ

W WEZWANIU KWOTY?

Wrasciwosé komornika uregulowana jest
w sposob precyzyjny w przepisach kodek-
su postepowania cywilnego oraz w ustawie
o komornikach sadowych. Reguta jest pro-
wadzenie egzekucji przez komornika wita-
$ciwosci ogolnej dituznika, czyli komornika
wiasciwego ze wzgledu na miejsce zamiesz-
kania dtuznika (zamieszkanie na obszarze
wiasciwosci sadu apelacyjnego, na ktérym
znajduje sie siedziba kancelarii komornika).
Obok wiasciwosci miejscowej komornika
sadowego wyrézni¢ mozna witasciwose rze-
czowa. | tak chociazby zgodnie z art. 844
§ 1 k.p.c. egzekucja z ruchomosci nalezy do
komornika ogdélnej wtasciwosci dtuznika, lecz
jezeli dtuznik nie ma miejsca zamieszkania,
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Fot. Canva Zolnierek

siedziby lub oddziatu na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej, do przeprowadzenia eg-
zekucji wtasciwy jest komornik tego sadu,
w ktérego okregu znajdujg sie ruchomosci.
Z kolei egzekucja z innych wierzytelnosci na-
lezy do komornika sgdu wtasciwosci ogodlnej
dtuznika, a w braku podstaw do jej oznacze-
nia — do komornika sadu witasciwosci ogél-
nej osoby zobowigzanej wzgledem dtuznika,
a gdy takiej osoby nie ma - egzekucja nalezy
do komornika tego sadu, w ktérego okregu
znajduje sie przedmiot swiadczenia lub pra-
wa (art. 895 § 1 k.p.c.).

Majac na wzgledzie przepisy o witasciwo-
$ci komornika, w szczegdlnosci tres¢ art. 8
i 10 u.k.s., nalezy okresli¢ wzajemny zwigzek
pomiedzy nimi a egzekucja ustalonych przez
komornika sagdowego kosztéw komorniczych.
Czy komornik sgdowy, ktéry ustalit koszty po-
stepowania egzekucyjnego oraz wezwat stro-
ne do uiszczenia tych kosztéw, moze samo-
dzielnie je egzekwowaé, a w szczegdlnosci,
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czy dopuszczalne jest podjecie dziatan poza
obszarem wiasciwosci sadu apelacyjnego?
Nalezy uswiadomi¢ sobie, ze do uiszczenia
kosztéw komorniczych moze zosta¢ wezwany
nie tylko dtuznik, ale réwniez wierzyciel, ktéry
w wiekszosci przypadkéw bedzie zamieszki-
wat lub bedzie miat siedzibe poza obszarem
wiasciwosci sadu apelacyjnego, w obrebie
ktérego komornik prowadzi kancelarie.

W przypadku wyboru komornika przez
wierzyciela, komornik dziata poza swoim
rewirem (art. 10 ust. 2 u.k.s.). Komornik wy-
brany przez wierzyciela jest zobowigzany
do odmowy przyjecia sprawy w $cisle okre-
$lonych sytuacjach (art. 10 ust. 4 u.k.s.) lub
przyznano mu uprawnienie do odmowy
(art. 10 ust. 8 u.k.s.). Organ egzekucyjny nie
moze odmoéwié przyjecia wniosku, jezeli jest
organem wiasciwym wedtug przepiséw Ko-
deksu postepowania cywilnego (art. 9 u.k.s.).

Odmiennie przedstawia sie zagadnie-
nie w zwigzku z ustaleniem przez komornika



kosztow  postepowania  egzekucyjnego,
a nastepnie ich egzekucjg. Komornik sgdo-
wy nie traci bowiem charakteru organu eg-
zekucyjnego w zwigzku z egzekucjag ustalo-
nych kosztéw komorniczych. W przypadku
wszczecia postepowania egzekucyjnego po-
miedzy stronami a organem egzekucyjnym
zawigzuje sie stosunek publicznoprawny,
a nie cywilnoprawny'. Ponadto optata egze-
kucyjna jest naleznoscia budzetowa o cha-
rakterze publicznoprawnym, co wprost zo-
stato okreslone w art. 149 ust. 1 u.k.s. Optaty
stanowiag przeciez dochéd budzetu parstwa,
a komornik otrzymuje jedynie wynagrodzenie
prowizyjne (art. 150 u.k.s.). Zatem na gruncie
aktualnie obowigzujgcych przepiséw naleza-
foby raczej w zakresie charakteru optat egze-
kucyjnych zauwazy¢ podobieristwo do egze-
kucji grzywien i kar pienieznych orzeczonych
w postepowaniu cywilnym, a takze kosztow
sadowych w sprawach cywilnych, przystugu-
jacych Skarbowi Panstwa. W koncu w prze-
pisach przewidziano, ze sg one nalezne pan-
stwu, a nie komornikowi sgdowemul.

Konkludujac powyzsze, ustalone opta-
ty egzekucyjne nie sg nalezne komornikowi
sadowemu, a Skarbowi Panstwa. Organ eg-
zekucyjny jedynie otrzymuje wynagrodze-
nie, ktére zalezne jest od wysokosci tychze
optat. Jak stanowi art. 4 u.k.k., prawomoc-
ne postanowienie w przedmiocie kosztéw
komorniczych podlega wykonaniu, a zatem
na jego podstawie dopuszczalne jest, aby
komornik, ktory koszty ustalit, przystapit do
jego realizaciji.

Ponadto, zgodnie z art. 4 u.k.k. za eg-
zekucje kosztéw komorniczych nie jest po-
bierana opfata. Stad tez nalezy uznaé, ze
w pierwszej kolejnosci egzekucja powinna
by¢ prowadzona przez komornika sgdowe-
go, ktory koszty te ustalit. Optata stosunkowa
okreslona w art. 27 u.k.k. jest nalezna orga-
nowi egzekucyjnemu. W przypadku skfada-
nia wniosku do innego komornika sgdowe-
go niz komornik, ktéry koszty ustalit, trudno
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Aktualnosci

uznawac, ze nie jest dopuszczalne Sciggnie-
cie tej optaty od dtuznika, bowiem optata ta
jest ,,obowigzkowa”. W przeciwnym wypadku
komornik ten bytby zmuszony do dokonywa-
nia czynnosci bez jakichkolwiek optat, a za-
tem bez wynagrodzenia, pomimo ponoszenia
kosztéw rzeczowych i osobowych. Nadto nie
sposob ograniczaé pracy komornika do dzia-
tan podejmowanych na terenie rewiru badz
na obszarze wtasciwosci sagdu apelacyjnego,
na ktérym znajduje sie siedziba kancelarii ko-
mornika (art. 8-10 u.k.s.). Wskazane przepi-
sy wprost wskazujg na przestanki przyjecia
sprawy z wniosku wierzyciela badz ewentu-
alnej odmowy do podjecia czynnosci na taki
wniosek. Komornik, ktéry podejmuje czynno-
$ci w celu wyegzekwowania naleznych kosz-
tow komorniczych, nie czyni tego na wniosek
wierzyciela, czyli budzetu panstwa, a podej-
muje przewidziane przez ustawe czynnosci
w celu wyegzekwowania naleznych optat (art.
3ust. 1 u.kk, art. 4 ukk.).

5. Charakter kosztéw komorniczych

Koszty komornicze sa wynikiem wszcze-
cia postepowania egzekucyjnego przez wie-
rzyciela lub uprawniony do tego organ lub
sad pierwszej instancji, ktory sprawe rozpo-
znawat (art. 796 § 1-3 k.p.c.). Bez inicjaty-
wy wskazanych podmiotéw nie powstatyby
koszty komornicze, poniewaz nie zostatoby

13
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wszczete postepowanie egzekucyjne. Koszty
komornicze $cisle wiaza si¢ z czynnosciami
stron postepowania egzekucyjnego i sa ich
skutkiem. Nie bez znaczenia dla ustalenia
optaty egzekucyjnej pozostaje wysokos¢ eg-
zekwowanego roszczenia (np. na podstawie
art. 27 ust. 1, art. 29 ust. 1 u.k.k.).

Istotna jest okolicznos$¢, ze organ egzeku-
cyjny nie jest uprawniony do obnizenia wyso-
kosci optat egzekucyjnych, nie moze ustali¢
optat na poziomie nizszym ani wyzszym niz
wysokos¢ przewidziana w ustawie. Ziszcze-
nie sie przestanek okreslonych w ustawie
o0 kosztach komorniczych warunkuje ko-
niecznos¢ ustalenia przez komornika optaty
w wysokosci $cisle okreslonej przez przepisy
prawa i obcigzenia nig konkretnego uczestni-
ka postepowania egzekucyjnego’'.

AKTUALNIE BRAK JEST
REGUFACJI, KTORA
ZAKAZYWAEABY KOMORNIKOWI
SADOWEMU, KTORY
USTALIL. PRAWOMOCNYM
POSTANOWIENIEM KOSZTY
KOMORNICZE, Zt OZENIA
WNIOSKU O WSZCZECIE
EGZEKUCJI DO WYBRANEGO
PRZEZ SIEBIE ORGANU
EGZEKUCYJNEGO.

W peftni aktualne pozostaje stanowisko
Sadu Najwyzszego'?, ktéry stwierdzit, ze po-
miedzy wierzycielem, na ktérego wniosek
wszczeto postepowanie egzekucyjne, a ko-
mornikiem, ktéry je prowadzi jako organ eg-
zekucyjny, zachodzi stosunek o charakterze
publicznoprawnym. Dalej Sad Najwyzszy
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wyjasnit, ze ,jednym z elementéw tego sto-
sunku jest ponoszenie kosztéw zwigzanych
z dokonywaniem czynnosci egzekucyjnych.
Komornik za prowadzenie egzekucji i inne
czynnosci wymienione w ustawie pobiera
optaty egzekucyjne (art. 43 uoksie). Optata
egzekucyjna jest naleznoscia przymusowa,
okreslong co do wysokosci, sposobu ustala-
nia i pobierania przez zawarte w ustawie nor-
my o charakterze publicznoprawnym. Usta-
wa okresla takze podmioty zobowigzane do
uiszczenia optat egzekucyjnych oraz skutki
ich nieuiszczenia (art. 45 ust. 4 i 5 w poprzed-
nim brzmieniu, obecnie — art. 45 ust. 7 i 8
uoksie). Optaty egzekucyjne sa naleznoscia
o charakterze publicznoprawnym, rodzajem
daniny publicznej”.

Egzekucja kosztéw komorniczych zgod-
nie z art. 1025 § 1 k.p.c. korzysta z pierw-
szenstwa zaspokojenia przed innymi nalez-
nosciami, niezaleznie od tego, czy sa one
egzekwowane przez komornika, ktéry kosz-
ty te ustalit, czy przez innego komornika
(m.in. ktéremu sprawa zostata przekazana).

W ocenie Z. Merchela dopuszczalne jest
skorzystanie przez komornika, ktéry ustalit
koszty komornicze, z prawa wyboru, o kté-
rym mowa w art. 10 u.k.s.” Odnotowac na-
lezy odmienne stanowisko wskazujace, ze
nie jest mozliwe wszczecie odrebnego po-
stepowania egzekucyjnego na podstawie
prawomocnego postanowienia komornika
w przedmiocie kosztéw komorniczych oraz
ztozenie wniosku o wszczecie egzekucji do
wybranego komornika'. Aktualnie brak jest
regulacji, ktéra zakazywataby komornikowi
sadowemu, ktory ustalit prawomocnym po-
stanowieniem koszty komornicze, ztozenia
whiosku o wszczecie egzekucji do wybra-
nego przez siebie organu egzekucyjnego.
Majac na wzgledzie racjonalnos¢, ekonomi-
ke postepowania oraz jego sprawnos¢, sto-
sowniejsze wydaje sie samodzielna egze-
kucja ustalonych kosztow przez komornika
sadowego, ktory je ustalit.
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6. Optata od egzekuciji
kosztow komorniczych

Trafnie w literaturze™ zwraca sie uwage
na dwie podstawowe funkcje kosztéw poste-
powania egzekucyjnego: fiskalng oraz spo-
feczng. Koszty postepowania egzekucyjne-
go, w tym koszty komornicze, majg sktaniac¢
zarowno dtuznika, jak i wierzyciela do odpo-
wiedniego sposobu postepowania. Co do za-
sady koniecznosc uiszczenia optaty konco-
wej przez wierzyciela (art. 29 ust. 4 u.k.k.) ma
doprowadzi¢ do tego, ze wierzyciel w spo-
sob przemyslany bedzie kierowac¢ wnioski
0 wszczecie egzekucji, bowiem umorzenie
postepowania egzekucyjnego, najczesciej
z uwagi na bezskutecznosc¢, bedzie wigzac
sie z okreslonym skutkiem ekonomicznym.
Podobnie rzecz sie ma w przypadku ewen-
tualnego umorzenia postepowania egzeku-
cyjnego na wniosek wierzyciela i ustalenia
opfaty stosunkowej okreslonej w art. 29 ust.
1 u.k.k. Nizsze optaty w przypadku spraw-
nego spetnienia swiadczenia przez dtuznika
sktoni¢ maja go do sprawnego zaspokojenia
Swiadczenia stwierdzonego tytutem wyko-
nawczym lub egzekucyjnym.

Nie nalezy zapominac¢ takze o pierwszej
ze wskazanych funkcji — fiskalnej — ktéra ma
skutkowac¢ mozliwoscia finansowania syste-
mu egzekucji w Polsce. To wtasnie ustalone
optaty skutkujga tym, ze organy egzekucyj-

Aktualnosci

ne moga wykonywa¢ czynnosci okreslone
w ustawach. Niski poziom opfat skutkuje tym,
ze postepowania egzekucyjne okaza sie de-
ficytowe, co moze skutkowac pogorszeniem
sie skutecznosci egzekucji. Aktualnie ma to
szczegdlne znaczenie, zwtaszcza biorgc pod
uwage poziom inflacji i ustalenie sztywnych
opfat egzekucyjnych. Poziom optat nie jest
obecnie uzalezniony od wysokosci prze-
cietnego wynagrodzenia, jak uczyniono to
w art. 49 uoksie, a okreslony zostat kwotowo.
Tym samym obowigzujgce regulacje w zakre-
sie optat stosunkowych nie sa odporne na
uptyw czasu, a takze nie sg dostosowane do
realiéw ekonomicznych i gospodarczych.

Na tle powyzszych rozwazan nie sposob
przejs¢ obojetnie obok niezwykle istotnego
zagadnienia, a mianowicie: czy komorniko-
wi, do ktérego zostanie przekazana sprawa
w zwigzku ze zbiegiem egzekucji do sktad-
nika majatku, nalezna jest optata, o ktérej
mowa w art. 27 i 28 u.k.k., w sytuacji, gdy
komornik przekazujacy sprawe ustalit kosz-
ty komornicze, a nastepnie je egzekwowat?
Ten sam problem dotyczy sytuacji, kiedy to
komornik w celu wyegzekwowania kosztéw
komorniczych skieruje wniosek o wszczecie
egzekucji do wybranego przez siebie organu
egzekucyjnego.

Zgodnie z art. 4 u.k.k. za egzekucje kosz-
tow komorniczych nie pobiera sie optaty eg-
zekucyjnej. Jak wskazano w uzasadnieniu
projektu ustawy z 28 lutego 2018 r.'® o kosz-
tach komorniczych: ,rozwigzanie to pozwoli
na wyeliminowanie sytuacji, w ktérych posta-
nowienia w przedmiocie kosztéw byty pod-
stawg do wszczynania odrebnych postepo-
wan egzekucyjnych za dodatkowag optata
przed innym komornikiem niz ten, ktéry wydat
postanowienie”. Jednakze przepisy obowig-
zujacych ustaw — ustawy o kosztach komor-
niczych, ustawy o komornikach sadowych
oraz kodeksu postepowania cywilnego -
nie usunety mozliwosci kierowania przez
komornika sadowego, ktory ustalit koszty
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komornicze, wniosku o wszczecie egzekuciji
do innego organu egzekucyjnego.

Majac na wzgledzie cel wprowadzonej
regulacji, zasadne jest stwierdzenie, ze eg-
zekucje powinien prowadzi¢ organ egzeku-
cyjny, ktéry ustalit koszty, z uwzglednieniem
odmiennosci w tym zakresie, np. w przypad-
ku egzekuciji z nieruchomosci. Dopuszczalne
jest wszczecie egzekucji na podstawie pra-
womocnego postanowienia, ktérym ustalo-
no koszty tego postepowania, oraz wezwano
strone do uiszczenia kosztéw komorniczych,
nawet w przypadku, gdy miejsce zamiesz-
kania lub siedziba strony znajduje sie poza
obszarem wiasciwosci sadu apelacyjnego,
na ktérym znajduije sie siedziba kancelarii ko-
mornika. Od wyegzekwowanych przez siebie
kwot tytutem kosztéw komorniczych komor-
nik nie scigga optaty.

Czestokro¢ zdarza sie, ze po zajeciu
sktadnika majatku podmiotu zobowigzane-
go do uiszczenia kosztéw komorniczych,
dochodzi do zbiegu egzekucji i w wyniku
zastosowania art. 773" k.p.c. organ egzeku-
cyjny, ktéry koszty ustalit, przekazuje spra-
we w wyniku zbiegu do innego komornika
sadowego. Czy woéwczas komornik, ktére-
mu przekazano sprawe w wyniku zbiegu,
jest uprawniony do $ciggniecia optaty egze-
kucyjnej? Przepis art. 4 znajduje sie w roz-
dziale pierwszym ustawy z 28 lutego 2018 .
o kosztach komorniczych, zatytutowanym
+Przepisy ogdlne”, stad tez powinien zna-
lez¢é zastosowanie w kazdej sprawie. Z ko-
lei art. 27 u.k.k. zobowigzuje komornika do
Sciggniecia optaty stosunkowej w spra-
wach o egzekucje swiadczen pienieznych.
Podstawe obliczenia optaty stosunkowej
stanowi wartos¢ $wiadczenia, do ktérego
wlicza sie naleznos$¢ gtéwna wraz z odset-
kami, kosztami i naleznosciami ubocznymi,
z wylaczeniem kosztow zastepstwa praw-
nego oraz kosztoéw komorniczych naleznych
w postepowaniu egzekucyjnym, w ktérym
obliczana jest opfata (art. 23 ust. 1-2 u.k.k.).
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Po pierwsze, nalezy zwréci¢ uwage na
okolicznos$¢, ze prawomocne postanowienie
komornika ustalajgce koszty komornicze pod-
lega wykonaniu bez zaopatrywania w klauzu-
le wykonalnosci (art. 4 zd. 1 u.k.k.). Koszty
te powstajg w zwigzku z wydanym przez ko-
mornika sadowego postanowieniem - naj-
czesciej koriczacym postepowanie w sprawie
(np. o umorzeniu z uwagi na bezskutecz-
nos$¢ egzekucji, 0 umorzeniu na podstawie
art. 825 pkt 1 k.p.c.), rzadziej postanowieniem
czesciowym. Po drugie, podstawa ustalenia
optaty jest wartos¢ swiadczenia, do ktérej nie
wlicza sie kosztow komorniczych naleznych —
co jest znamienne — w postepowaniu egze-
kucyjnym, w ktorym obliczana jest optata.
W doktrynie ugruntowane jest stanowisko, ze
postepowanie egzekucyjne i egzekucja to dwa
odrebne pojecia. Niezwykle istotne dla oma-
wianego zagadnienia jest zakre$lenie granic
postepowania egzekucyjnego. Postepowanie
egzekucyjne wszczynane jest z momentem
ztozenia wniosku o wszczecie egzekucji przez
wierzyciela lub inny podmiot do tego upraw-
niony'”. Zakoriczenie postepowania moze na-
stgpi¢ w rézny sposdb, m.in. poprzez wyeg-
zekwowanie naleznych wierzycielowi srodkow
i przekazanie ich wierzycielowi czy poprzez
umorzenie postepowania egzekucyjnego (wy-
danie postanowienia). Po trzecie, zakaz doty-
czy pobrania opfaty, a nie jej sciagniecia. Od
egzekucji $wiadczen pienieznych optata jest
Sciggana (art. 27 ust. 1 u.k.k.), co nie wymaga




wydania postanowienia. Pobranie uregulowa-
ne zostato w innych przepisach ustawy (m.in.
w art. 29 ust. 4 u.k.k.).

Istote zagadnienia i aspektu czasowego
wyrazenia ,postepowanie egzekucyjne” do-
strzega M. Uliasz, zdaniem ktérego wyegze-
kwowanie optaty w oddzielnym postepowaniu
moze mie¢ miejsce, gdy komornik wydat po-
stanowienie o pobraniu optaty, ale strona jej nie
uiscita’®. Podobne stanowisko zajat I. Kunicki,
ktéry jednoczesnie wskazat, ze art. 4 zd. 2
u.k.k. zawiera btad terminologiczny, poniewaz
przepis ten powinien odnosic¢ si¢ do $ciggnie-
cia opfaty, a nie do jej pobrania'. Woéwczas
nalezatoby uznac, ze zatozenia prawodawcy
nie sa spojne, poniewaz z jednej strony wska-
zuje sie na niepobieranie optaty w przypadku
egzekucji kosztow komorniczych, z drugiej
strony zobowigzuje sie organ egzekucyjny do
jej Sciagniecia, bez wprowadzania w tym za-
kresie wyjatkow (art. 27-28 u.k.k.).

Konkludujac powyzsze, stosowne zdaje
sie by¢ stwierdzenie, ze prawomocne zakon-
czenie postepowania egzekucyjnego skutku-
je stwierdzeniem, iz to postepowanie zostato
zakoriczone. Z tej perspektywy nie wydaje sie
zasadne okreslenie, ze art. 4 u.k.k. stanowi od-
zwierciedlenie zasad okreslonych w art. 23 ust.
2 u.k.k.2? Co do zasady w przypadku egzekuciji
kosztow komorniczych postepowanie egzeku-
cyjne jest prawomocnie zakoriczone w zakresie
egzekwowanego na rzecz wierzyciela Swiad-
czenia. Trafnie zagadnienie ujeta J. Studzinska,
ktéra wywiodta, ze ,,gdy bedzie juz prowadzona
tylko egzekucja kosztéw egzekucji, umorzeniu
uleglo witasciwe postepowanie egzekucyjne,
ktérego celem byto przeprowadzenie egzeku-
cji na podstawie tytutu wykonawczego albo
egzekucyjnego, nie zas postepowanie egzeku-
cyjne w catosci”?'. Wykluczenie zastosowania
art. 23 ust. 2 u.kk., czyli wskazania, ze do
wartosci $wiadczenia, od ktoérej naliczana jest
optata, nie wlicza sie¢ kosztéw komorniczych,
skutkuje tym, ze pozostajg do rozwazenia dwie
regulacje — art. 4 oraz art. 27 i 28 u.k.k.

Aktualnosci

NALEZY/ZGODZIC SIE Z TYM, ZE
KOMORNIK UZYSKUJE JEDYNIE
WYNAGRODZENIE PROWIZYJNE,
A OPLATA JEST NALEZNOSCIA
PUBLICZNOPRAWNA,

Problem w zakresie okreslenia, czy w przy-
padku egzekucji kosztéw komorniczych przez
innego komornika niz organ egzekucyjny, kté-
ry koszty te ustalit, skutkowat pojawieniem
sie w doktrynie réznych gtoséw na temat
tego — w przypadku przyjecia, ze art. 4 u.k.k.
wprowadza bezwzgledny zakaz pobierania
(araczej nalezy moéwic o Sciggnieciu) optaty od
egzekucji tychze kwot — ktéry z komornikow
otrzyma wynagrodzenie prowizyjne. Jedno ze
stanowisk zaktada, ze prawo do wynagrodze-
nia prowizyjnego przystuguje komornikowi,
ktory optate wyegzekwuje. Na poparcie tego
twierdzenia wskazuje sie, ze opfata traci swoj
zwigzek z komornikiem, ktory ja ustalit, a istot-
ne dla uzyskania wynagrodzenia prowizyjnego
przez komornika jest jedynie to, przez kogo
zostata ona uzyskana?2. Nalezy zgodzi¢ sie
z tym, ze komornik uzyskuje jedynie wynagro-
dzenie prowizyjne, a opfata jest naleznoscia
publicznoprawng, jednak nie do przyjecia jest
zatozenie, kiedy to komornik bedzie prowa-
dzit przez wiele lat postgpowanie egzekucyj-
ne, ktére zostanie np. umorzone na wniosek
wierzyciela, a nastepnie w wyniku aktywnosci
organu egzekucyjnego, zostanie zajety sktad-
nik majatku osoby zobowigzanej do uiszcze-
nia kosztéw i dojdzie do zbiegu egzekuciji,
a po przekazaniu sprawy do organu egzeku-
cyjnego tenze komornik otrzyma prowizyjne
wynagrodzenie tylko dlatego, iz jest organem
wiasciwym do egzekuciji z tego sktadnika ma-
jatku. Woéwczas komornicy sgdowi, wiedzac,
ze beda zobligowani do przekazania sprawy
innemu sagdowemu organowi egzekucyjnemu,
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nie podejmowaliby dalszych czynnosci w celu
wyegzekwowania ustalonych kosztéw komor-
niczych, poniewaz byloby to ekonomicznie
nieuzasadnione. Bytoby to deficytowe, bo-
wiem wigzatoby sie z dokonaniem okreslonych
naktadéw osobowych i rzeczowych, pomimo
Swiadomosci, ze i tak nie otrzymaja ustalo-
nych prawomocnym postanowieniem kosz-
téw komorniczych. W jakim celu przekazywac
do komornika wiasciwego w wyniku zbiegu do
Swiadczenia emerytalno-rentowego sprawe
w celu egzekucji kosztdw komorniczych i nie
otrzymac wynagrodzenia prowizyjnego, skoro
mozna systematycznie ustala¢ majatek dtuz-
nika na podstawie danych dostepnych w reje-
strach (np. CEPIK, system OGNIVO)?

Dodatkowo, nie sposéb wyobrazi¢ sobie,
zeby organ egzekucyjny, ktéremu sprawa zo-
stata przekazana w wyniku zbiegu, podejmo-
wat czynnosci bez jakiejkolwiek optaty — po-
noszac przy tym koszty rzeczowe, osobowe,
a takze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
za dokonywane czynnosci. Dlatego tez nalezy
stang¢ na stanowisku, ze — wobec braku wy-
raznego przepisu wykluczajacego mozliwosé
Sciggniecia optaty przez komornika, ktéry pro-
wadzi dalszg egzekucije jako organ wtasciwym
— dopuszczalne jest $ciagniecie optaty okre-
Slonej w art. 27 i 28 u.k.k. przez komornika,
ktéry przejat sprawe w wyniku zbiegu od inne-
go organu egzekucyjnego.

7. Podsumowanie

Konkludujac powyzsze rozwazania nale-
zy dojs¢ do przekonania, ze dopuszczalna
jest samodzielna egzekucja kosztéw komor-
niczych przez komornika sadowego, ktory
koszty te ustalit. Nie nalezy wykluczac¢ réwniez
mozliwosci ztozenia przez tego komornika
whniosku o wszczecie egzekucji do wybrane-
go przez siebie organu egzekucyjnego, korzy-
stajgc z prawa wyboru komornika, o ktérym
mowa w art. 10 u.k.s. W przypadku zbiegu eg-
zekucji do skfadnika majatku diuznika nastgpi
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rozstrzygniecie zbiegu i ewentualne przekaza-
nie sprawy do organu wtasciwego przez ko-
mornika, ktory koszty ustalit.

W przypadku prowadzenia samodzielnej
egzekucji kosztéw komorniczych dopusz-
czalne jest podejmowanie czynnosci egzeku-
cyjnych réwniez poza obszarem rewiru oraz
obszarem sadu apelacyjnego, na ktérym znaj-
duje sie kancelaria komornicza. Podstawo-
wym organem, ktéry powinien egzekwowac
koszty komornicze jest wtasnie komornik, kté-
ry koszty ustalit, w szczegdlnosci biorac pod
uwage uzasadnienie wprowadzonej regula-
cji (art. 4 u.k.k.), tj. ograniczenie wszczynania
odrebnych postepowan egzekucyjnych, a co
za tym idzie — zminimalizowanie koniecznosci
uiszczenia dodatkowych opfat przez dtuznika.

Uzna¢ nalezy na gruncie art. 4 u.kk., ze
dopuszczalne jest $ciagniecie przez organ
egzekucyjny prowadzgcy egzekucje w celu
wyegzekwowania naleznych kosztéw komor-
niczych ustalonych przez innego komorni-
ka optaty stosunkowej, o ktérej mowa w art.
27 u.k.k. Jest to jednak poglad odmienny
od zapatrywan widocznych w literaturze.
Uzasadnieniem  powyzszego stanowiska

jest argument o racjonalnosci prawodawcy
i stosowaniu tych samych poje¢ do opisania
okreslonych standw. Przepis art. 4 u.k.k. unie-
mozliwia ,,pobranie optaty”, z kolei w przypad-
ku egzekucji $wiadczen pienieznych (art. 27
u.k.k.) komornik ,$ciaga opfate”. Z tej przy-
czyny nie znajduje uzasadnienia pozbawianie



organu egzekucyjnego naleznej mu opfaty,
zaktadajac, ze pojecia w art. 4 u.k.k. zostaly
zastosowane nieprawidtowo. Ponadto ustawa
z 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych
byta juz zmieniana?, wiec jezeli taka nieprawi-
dtowos¢ terminologiczna wystgpitaby, to po
ponad trzech latach obowigzywania ustawy
zostataby wyeliminowana.

Przypisy koncowe
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Przejecie nieruchomosci

na wtasnosc

PRZEMYSLAW MALECKI

Asesor komorniczy
Zastepca Rzecznika
Prasowego KRK

1 4

Egzekucja z nieruchomosci jest dtugo-
trwatym sposobem egzekucji. Miedzy zto-
zeniem wniosku o zajecie nieruchomosci
a otrzymaniem $rodkéw przez wierzyciela
mija duzo czasu. Wierzyciel, ktéry wniosko-
wat o egzekucje z nieruchomosci, czesto nie
moze uzyskaé zaspokojenia swojego rosz-
czenia z innych sposobéw egzekucji. Moze
to by¢ wynikiem duzej kwoty do sptacenia
przez dtuznika lub braku innego majatku,
z ktérego mozna skutecznie prowadzi¢ po-
stepowanie egzekucyjne. Licytacja nierucho-
mosci czesto pozwala na zaspokojenie rosz-
czen wierzyciela.

Sytuacja wierzyciela nieco sie komplikuje
w momencie, w ktérym na zadnym z dwéch
terminéw licytacji nikt nie zaoferowat co
najmniej ceny wywotania. Wtedy moze sie
okaza¢, ze wierzyciel mimo uzyskania za-
bezpieczenia na nieruchomosci dtuznika,
przeprowadzenia postepowania egzekucyj-
nego z nieruchomosci, uiszczenia zaliczek
na wydatki w toku postepowania nie odzyska
zadnych srodkow.

Mozliwo$¢ odzyskania $srodkéw poprzez
przejecie licytowanej nieruchomosci na wia-
snos$¢ dajg art. 984 i 982 k.p.c.

I. Art. 984 k.p.c.

Art. 984 § 1 k.p.c. stanowi: ,Jezeli réw-
niez na drugiej licytacji nikt nie przystgpi do

przetargu, przejecie nieruchomosci na wta-
sno$¢ moze nastgpi¢ w cenie nie nizszej od
dwéch trzecich czesci sumy oszacowania,
przy czym prawo przejecia przystuguje wie-
rzycielowi egzekwujacemu i hipotecznemu
oraz wspoétwiascicielowi”.

Legitymacja do ztozenia wniosku

Legitymacja do ztozenia wniosku o przeje-
cie nieruchomosci innej niz rolna przystuguje:
a) wierzycielowi egzekwujacemu,

b) wierzycielowi hipotecznemu,
c) wspotwiascicielowi nieruchomosci.

Przez wierzyciela egzekwujgcego rozumie
sie nie tylko wierzyciela, ktéry wszczat egze-
kucje z nieruchomosci, ale takze wierzyciela,
ktéry przytaczyt sie do toczacej sie juz egze-
kuciji. Za wierzyciela hipotecznego uznaje sie
takiego, ktéremu przystuguje wierzytelnosé
zabezpieczona hipoteka na nieruchomosci
bedacej przedmiotem egzekucji. Podkresli¢
nalezy, iz wspétwitasciciele nieruchomosci
bedacej przedmiotem egzekucji sg zrownani
w prawach z wierzycielami (egzekwujgcymi
i hipotecznymi). Nie przystuguje im natomiast
pierwszerstwo w przejeciu licytowanej nieru-
chomosci.

Legitymacja do ztozenia wniosku o prze-
jecie nieruchomosci rolnej przystuguje zgod-
nie z art. 982 k.p.c. wspoétwiascicielowi lub
grupie wspotwiascicieli nieruchomosci rolne;,
ktérzy nie sg dtuznikami osobistymi wierzy-
ciela egzekwujacego. Nie ma znaczenia, czy
sg wspotwtascicielami tgcznymi czy utamko-
wymi. Ograniczenie to nie dotyczy dtuznikow
rzeczowych.
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Pierwszenstwo przy przejeciu
nieruchomosci na wtasnosé¢

Kwestia pierwszenstwa w przypad-
ku, w ktérym co najmniej dwoch wierzycieli
whnioskuje o przejecie nieruchomosci na wia-
snos¢, rozstrzyga sie w nastepujacy sposoéb:
a) W przypadku nieruchomosci rolnej

w pierwszej kolejnosci prawo przejecia

przystuguje wspotwtascicielowi nierucho-

mosci rolnej niebedacemu dtuznikiem oso-
bistym, ktéry spetnia warunki okreslone

w art. 958 § 2 k.p.c. W drugiej kolejnosci

prawo przejecia nieruchomosci stuzy wie-

rzycielowi egzekwujgcemu lub hipoteczne-
mu w zaleznosci od tego, ktéry zaoferowat
najwyzsza cene. W sytuaciji, w ktérej zaofe-
rowane przez wierzycieli ceny sa réwne,
decydujace znaczenie ma wysokosc¢ do-
chodzonych roszczen, do ktérych zalicza
sie kapitat wraz z odsetkami i kosztami.

b) W przypadku nieruchomosci innej niz rol-
na pierwszenstwo przystuguje temu wnio-
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skodawcy, ktéry zaoferowat najwyzsza
cene przejecia. Jezeli wszyscy zaofero-
wali takg sama cene, pierwszenstwo zo-
staje ustalone tak, jak w przypadku nie-
ruchomosci rolnej — decyduje wysokosc¢
dochodzonych roszczen (kapitat wraz
z odsetkami i kosztami).

Warunki

Warunkiem koniecznym dla otwarcia dro-
gi do ztozenia wniosku o przejecie nieru-
chomosci na wtasnos¢ jest bezskutecznosc
drugiej licytacji nieruchomosci. Mowa tutaj
o sytuacji, w ktorej pomimo przeprowadzenia
drugiej licytaciji, nikt nie przystapit albo nie za-
oferowat ceny. Postgpienie zaoferowane cho-
ciaz przez jednego licytanta w postaci ceny
wywotania lub wyzszej wyklucza mozliwosé
zastosowania art. 984 k.p.c.

Przepis ten nie dotyczy tez stanu faktycz-
nego, w ktérym druga licytacja okazata sie
bezskuteczna wobec niewykonania w terminie



warunkow licytacyjnych przez nabywce badz
wobec odmowy udzielenia przybicia. W tych
przypadkach komornik na wniosek wierzy-
ciela wyznaczy nowy termin drugiej licytacji.
Whniosek o przejecie nieruchomosci moz-
na ztozy¢, gdy przedmiotem przetargu jest:
a) nieruchomosé,
b) wiasnosciowe spoétdzielcze prawo do lo-
kalu,
nieruchomos¢ rolna w rozumieniu art. 46'
i 553 k.c.
Sformutowanie, jakiego uzyto w art. 984
(»przejecie nieruchomosci na witasnosc”), nie
ogranicza uprawnienia wierzyciela do przeje-
cia na wtasnos¢ tylko nieruchomosci. Doty-
czy ono réwniez egzekucji ze spoétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu. Ustawa
o spétdzielniach mieszkaniowych w art. 172
stanowi, ze do egzekucji ze spodtdzielczego
prawa wiasnosciowego do lokalu stosuje sie
odpowiednio przepisy dotyczace egzekucji
z nieruchomosci. Podobnie stosujac wyktad-
nie systemowa i celowosciowg, nalezy dojs¢
do wniosku, ze wierzyciel jest uprawniony do
przejecia na wtasnosc¢ takze nieruchomosci
rolnej oraz wiasnosciowego spoétdzielczego
prawa do lokalu.

c)

Terminy i wymogi formalne wniosku

Wierzyciel powinien ztozyé wniosek
0 przejecie nieruchomosci na wtasnos¢ w ciag-
gu tygodnia po licytacji. Jednocze$nie musi
ztozy¢ rekojmig, chyba ze jest zwolniony z jej
uiszczenia z mocy ustawy. Wniosek sktada sie
do sadu rejonowego sprawujacego nadzoér
nad egzekucja z nieruchomosci. Wraz z wnio-
skiem wierzyciel powinien wnies¢ o udziele-
nie przybicia za zaoferowang cene. Termin
na ztozenie wniosku jest terminem zawitym
(por. uchwata SN z 10 pazdziernika 2009 r.,
[l CZP 71/09, OSNC 2010/4, poz. 54).

W postanowieniu z 2 marca 2000 r.,
V CKN 201/00, OSNC 2000/10, poz. 180, Sad
Najwyzszy wskazat, ze nie sktada rekojmi wie-

Praktyka komomika

rzyciel zgtaszajgcy wniosek o przejecie nie-
ruchomosci po drugiej bezskutecznej eg-
zekucji, jezeli wartos¢ przystugujacego mu
i ujawnionego w opisie i oszacowaniu prawa
nie jest nizsza od wysokosci rekojmi i jezeli
do tej wysokosci znajduje ona pokrycie w ce-
nie wywofania wraz z prawami stwierdzony-
mi w opisie i oszacowaniu, korzystajgcymi
z pierwszenstwa przed jego prawem.

Whniosek o przejecie nieruchomosci na
wtasnosé¢ powinien odpowiada¢ warunkom
formalnym pisma procesowego. Uiszczenie
rekojmi stanowi szczegdlny warunek formal-
ny wniosku. Wniosek ztozony bez zacho-
wania wymogéw formalnych, tj. bez zaptaty
rekojmi i wskazania ceny, z ktérg wniosko-
dawca chce przejg¢ nieruchomos¢ na wia-
snos¢, nie moze uzyskacé prawidtowego bie-
gu. We wniosku nalezy wskaza¢ oferowanag
cene. Cena musi by¢ réwna co najmniej cenie
wywotania z drugiego terminu licytacji. Jeze-
li wniosek sktada kilku wierzycieli, wysokos$¢
zaoferowanej ceny moze mie¢ znaczenie
przy okreslaniu pierwszenstwa przy przejeciu
nieruchomosci na wtasnosc.

Sad na posiedzeniu jawnym, po wystu-
chaniu wnioskodawcoéw i uczestnikow poste-
powania, udziela przybicia postanowieniem.
Udzielenie przybicia jednemu wnioskodawcy
nie rodzi koniecznosci wydania postanowien
negatywnych co do pozostatych ztozonych
wnioskow. Jednakze wierzyciele, ktoérych
wnioski nie zostaty uwzglednione, moga na
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zasadach ogdlnych (art. 997 k.p.c.) zaskarzy¢
postanowienie o udzieleniu przybicia.
Uprawomocnienie postanowienia o udzie-
leniu przybicia otwiera droge do wydania po-
stanowienia o przysadzeniu wtasnosci.

Il. Art. 982 k.p.c.

Art. 982 k.p.c. umozliwia okreslonym
podmiotom przejecie nieruchomosci na wta-
snos¢ juz po pierwszym terminie licytaciji:
»§ 1. Jezeli nalicytacji (pierwszej) nikt nie przy-
stgpit do przetargu, a przedmiotem egzekucji
jest nieruchomos¢ rolna, wspotwtasciciel nie-
ruchomosci wystawionej na licytacje, niebe-
dacy dtuznikiem osobistym, ma prawo prze-
jecia nieruchomosci na wtasnos$¢ w cenie nie
nizszej, do trzech czwartych sumy oszaco-
wania. Art. 958 § 2 stosuje sie odpowiednio”;
8 2. Wniosek o przejecie nieruchomosci
nalezy zgtosi¢ w ciagu tygodnia od licyta-
cji, sktadajac réwnoczesnie rekojmie, chyba
ze ustawa wnioskodawce od niej zwalnia”;
»§ 3. Jezeli na licytacji nikt nie przystapit
do przetargu, a przedmiotem egzekuciji jest
spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu,
wierzyciel hipoteczny moze przejac to prawo
za cene nie nizszg od trzech czwartych sumy
oszacowania; wniosek o przejecie nalezy
zgtosi¢ w ciggu tygodnia od licytacji. Wierzy-
ciel hipoteczny nie sktada rekojmi”.

Przedmiot i adresat art. 982 k.p.c.

Omawiany przepis ma na celu zapewni¢
wspoétwiascicielom nieruchomosci mozliwosé
przejecia ww. praw do nieruchomosci, co za-
pobiega ich rozdrobnieniu, przy zachowaniu
mozliwosci uzyskania ceny trzech czwartych
sumy oszacowania (cena wywotania z pierw-
szego terminu licytacji).

Przedmiotem przejecia na podstawie art. 982
k.p.c. moga by¢:

a) nieruchomos¢ rolna w rozumieniu art. 46'

i 55° kodeksu cywilnego,
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b) wtasnosciowe spotdzielcze prawo do lo-
kalu.

Legitymacja do przejecia nieruchomosci
rolnej jest tozsama z omoéwionym juz art. 984
k.p.c. Jednak do przejecia spétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu uprawnio-
ny jest wytacznie wierzyciel hipoteczny.

Kiedy stosowac¢ art. 982 k.p.c.

Jezeli w postepowaniu egzekucyjnym ma-
jacym na celu zniesienie wspétwtasnosci nie-
ruchomosci w drodze licytacji nie doszto do
sprzedazy z uwagi na brak oferentéw, a jeden
ze wspotwtascicieli ztozy wniosek o przejecie
nieruchomosci, to przejecie to moze by¢ do-
konane przy odpowiednim stosowaniu prze-
pisdw o egzekucji z nieruchomosci.

Termin na ztozenie wniosku, warunki for-
malne oraz procedura rozpoznania wniosku
0 przejecie nieruchomosci na wtasnos¢ na
podstawie art. 982 k.p.c. sa takie, jak omo-
wione wyzej przy przejeciu nieruchomosci na
podstawie art. 984 k.p.c.
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Egzekucja tytutu
wykonawczego

wyrazonego

w obcej walucie

Otwarte granice, fatwosé podrézowania, praca w innych krajach. Zyjemy w czasach,
w ktorych zawieranie umow z zagranicznymi kontrahentami czy dochodzenie
alimentéw od zagranicznego partnera stato sie niemal powszechne. Niejednokrotnie
wartos¢ swiadczenia wyrazona jest w euro, dolarach, frankach szwajcarskich.

' ’ MICHAL SKRZYPEK
A " 5 Asesor komorniczy
2

Konsekwencja jest zaobserwowany
w praktyce pracownika kancelarii komorni-
czej zauwazalny wzrost liczby tytutow wy-
konawczych wyrazonych w obcej walucie.
Ponizej préba przedstawienia problematy-
ki realizowania orzeczen w walucie innej niz
polska.

Pojecie waluty obcej

Datg graniczng, o ktérej mozna méwic
w kontekscie usystematyzowania pojecia
waluty obcej w dochodzeniach roszczen, jest
dopiero rok 2016'. Ustawa z 1 lipca 2015 r.2,
ktéra weszta w zycie 8 wrzesnia 2016 r., do
kodeksu postgpowania cywilnego dodany
zostat art. 319" kpc o tresci: ,Jezeli z czynno-
Sci prawnej, ustawy albo orzeczenia sgdowe-

go bedacego Zrédtem zobowigzania wynika,
ze Swiadczenie pieniezne moze byé spetnio-
ne wytgcznie w walucie obcej, sad, uwzgled-
niajac powoddztwo, zastrzega, ze spetnienie
tego swiadczenia nastgpi wytacznie w wa-
lucie obcej” oraz art. 798" kpc: ,§ 1. Jezeli
tytut wykonawczy obejmuje swiadczenie pie-
niezne w walucie obcej, organ egzekucyjny
przelicza zasagdzona kwote na walute polska
wedtug kursu $redniego ogtaszanego przez
Narodowy Bank Polski na dzien sporzadzenia
planu podziatu, a jezeli planu nie sporzadzo-
no — na dzien wyptaty kwoty wierzycielowi.
§ 2. Przepisu § 1 nie stosuje sie, jezeli z tytutu
wykonawczego wynika, ze $wiadczenie pie-
niezne podlega spetnieniu wytgcznie w walu-
cie obcej [...]".

Przepisy te odnosza sie bezposrednio do
art. 358 § 1 kc® i dotycza sytuacji, w ktorej
dtuznik nie ma uprawnienia do spetnienia
Swiadczenia w walucie polskiej, poniewaz
zostato ono zastrzezone do waluty obce;j.

Interesujace jest, iz ustawodawca starat
sie po fakcie zsynchronizowac przepisy ko-
deksu cywilnego oraz kodeksu postepowania
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&ua }KONAWCZY,
KTORYM OBOWIAZEK

ZAPEATY WYRAZONY ZOSTAL

W WALUCIE OBCEJ, KOMORNIK
WYKONUJE, STOSUJAC PRZEPISY
KODEKSU POSTEPOWANIA
CYWILNEGO O EGZEKUCJI
SWIADCZEN PIENIEZNYCH.

cywilnego czesci pierwszej postgpowania
rozpoznawczego z przepisami regulujacymi
postepowanie egzekucyjne, tj. z wprowadzo-
nym ZmKPC z 16 wrzesnia 2011 r.* art. 783
§ 1 kpc, zobowigzujgcym komornika do prze-
liczenia waluty obcej w treSci samej klauzu-
li wykonalnosci, jesli przepis szczegdlny nie
stanowi inaczej. Jak widag, rowno 5 lat nie
istniat przepis szczegdlny obligujacy komor-
nika do spetnienia Swiadczenia w walucie
obcej i do 8 wrzesnia 2016 r. wierzyciel kaz-
dorazowo otrzymywat ztotdwki przeliczane
wedtug sredniego kursu ogtaszanego przez
NBP na dzien sporzadzenia planu podziatu,
a jesli planu nie sporzadzono - na dzien wy-
ptaty kwoty wierzycielowi.

Tytuly egzekucyjne w walucie
obcej przed 2016 .

Czy oznacza to, ze przed rokiem 2016
w Polsce nie wykonywato sie tytutdéw egze-
kucyjnych zasadzonych w walucie obcej?
Absolutnie nie.

Warto przywota¢ uchwate Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z 16 listopada 2004 r.,
sygn. lll CZP 39/00%, ktéra powstata w odpo-
wiedzi na zagadnienie prawne przedstawione
przez Sad Okregowy w Krakowie, na pod-
stawie stanu prawnego, w ktérym komornik
postanowieniem odmowit wszczecia egze-
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Fot. Canva Vasyl Dolmatov

kucji z uzasadnieniem, ze tytut wyrazony jest
w obcej walucie (markach niemieckich) i za-
jecia moga by¢ dokonane tylko z uwzgled-
nieniem tej waluty, a nie polskich ztotych.
Skarge na postanowienie ztozyt wierzyciel.
Sad rejonowy oddalit skarge i tym samym po-
dzielit poglad komornika. Natomiast sad dru-
giej instancji powzigt watpliwos¢ i przedsta-
wit zagadnienie Sadowi Najwyzszemu, ktéry
podjat uchwate o tresci: ,, Tytut wykonawczy,
w ktorym obowigzek zaptaty wyrazony zostat
w walucie obcej, komornik wykonuje, stosu-
jac przepisy kodeksu postepowania cywilne-
go o egzekuciji Swiadczen pienieznych”.

W uzasadnieniu znalazto sie¢ odwotanie
do nieobowigzujacego juz rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci w sprawie czyn-
nosci komornikéw z 9 marca 1968 r.6, ktory
nakazywat komornikowi obliczanie wartosci
pieniedzy zagranicznych z wykorzystaniem
odpowiednich kurséw bankowych. Zatem nie



ulega watpliwosci, ze tytut obejmujacy swiad-
czenie w walucie obcej nie jest przestanka
uniemozliwiajgcg wszczecie egzekucii.

Do czasu znowelizowania wspomniane-
go przepisu art. 358 kc istniaty rozbieznosci
w orzecznictwie i dwa odmienne stanowi-
ska w doktrynie’. Zgodnie z pierwszym wy-
konanie zobowigzania pienieznego powinno
nastgpi¢ w tej walucie, w jakiej zostato zasa-
dzone®. Drugie prezentowato za$ poglad, iz
zobowigzanie w walucie obcej moze by¢ wy-
konane w polskim ztotym?®.

Tytuly egzekucyjne w walucie obcej dzis

Jak zatem wspodtczesnie wyglada egzeku-
cja roszczen wyrazonych w obcej walucie?

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrécic
uwage na wzmianke o zastrzezeniu o spetnie-
niu swiadczenia w walucie obcej w senten-
cji wyroku lub postanowienia (art. 319" kpc).

Praktyka komomika

W przypadku jej braku dojdzie do przewa-
lutowania kwot na walute polska wedtug
$redniego kursu NBP na dzien sporzadzenia
planu podziatu albo na dzien wyptaty kwoty
w przypadku braku planu.

Przepis wyraznie wskazuje date, w jakiej
moze dojs¢ do przeliczenia waluty. W ocenie
autora niniejszego artykutu do dnia poprze-
dzajacego przeliczenie nalezy postugiwaé
sie waluta obca wskazang w tytule. Zatem
na wszelkich pismach komornika do stron
i uczestnikdw postepowania egzekucyjnego,
poczawszy od zawiadomienia 0 wszczeciu
egzekuciji, a skonczywszy na zajeciach sktad-
nikdéw majatku w postaci wynagrodzenia, ra-
chunkéw bankowych, wierzytelnosci powin-
no sie wskazywac¢ naleznos¢ dochodzong
w walucie obcej. Problematyczne w tej sytu-
acji wydaje sie jedynie obliczenie wysokosci
opfaty egzekucyjnej lub chociaz jej progno-
zowanej wysokosci. Sugerowanym rozwig-
zaniem jest pozostawianie na pismie uwagi,
iz optata egzekucyjna wynosi 10% sumy ww.
kwot wyrazona w PLN.

A co w sytuacji, gdy tytut egzekucyjny za-
wiera zastrzezenie z art. 319" kpc, a pomimo
tego w klauzuli wykonalnosci zobowigzano
komornika do przeliczenia tej kwoty na wa-
lute polska? Trzeba zgodzi¢ sie — za M. Ulia-
szem'® — iz w tym wypadku przepisem szcze-
gélnym do zobowiazania do przeliczania
bedzie art. 798" § 2 kpc, ktéry wytacza takie
przewalutowanie. Wierzyciel otrzyma sSrodki
w walucie obcej.

Najbardziej skomplikowana i wywotujgca
rozbieznosci w doktrynie jest kwestia egze-
kucji tytutdw wykonawczych pochodzacych
od sadow panstw obcych wyrazonych w wa-
lucie obcej. Trzeba mie¢ na uwadze, iz oprocz
podstawowego katalogu tytutéw egzekucyj-
nych, zawartego w art. 777 kpc, istnieje drugi
- w art. 1153"kpc. Gtéwna réznica pomiedzy
tymi zbiorami jest taka, iz tytuty z drugiego
katalogu wykonuje sie wprost, bez zaopatry-
wania w klauzule wykonalnosci. Dodatkowo
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w wiekszosci przypadkdéw orzeczenia sg-
déw panstw cztonkowskich Unii Europejskiej
oraz pochodzace z tych panstw ugody i do-
kumenty urzedowe maja forme standaryzo-
wanych formularzy. Nie znajdziemy na nich
dwoch istotnych elementéw omawianych
wyzej, tj. zobowigzania do przeliczenia na
klauzuli wykonalnosci czy samej wzmianki,
o ktérej mowa w art. 319" kpc. Powstaje wiec
pytanie, w jaki sposéb ma by¢ wykonany na
terenie RP taki tytut wykonawczy. Doktryna
proponuje dwa podejscia.

Zwolennikiem pierwszego jest M. Lochow-
ski'l, ktory wychodzi z zatozenia, ze w sytuaciji,
gdy tytut wykonawczy nie zawiera zastrzeze-
nia o wytacznym spetnieniu w walucie obcej,
nalezy stosowac tryb opisany w art. 798" § 1
kpc, czyli przeliczenie wedtug $redniego kur-
su NBP na ztotéwki. Argumentem przemawia-
jacym za tag teza jest art. 41 ust. 1 rozporzg-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
Nr 1215/2012 z 12 grudnia 2012 r. w sprawie
jurysdykcji i uznawania orzeczeri sgdowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych'. Zgodnie z nim orzeczenia
wydawane w innym panstwie cztonkowskim
podlegaja prawu wezwanego panstwa czton-
kowskiego, a samo orzeczenie wykonywalne
jest na tych samych warunkach co orzeczenie
wydane w panstwie wezwanym.

Drugi poglad jest prezentowany przez
Z. Wozniaka'®, ktéry stoi na stanowisku, ze
wykonywanie tytutu wykonawczego paristwa
cztonkowskiego stwierdzajgcego zobowigza-
nie w walucie obcej w trybie art. 798" § 1 kpc
nie stanowi wykonania zobowigzania zgod-
nie z trescia tytutu i pozostaje w sprzecz-
nosci z przepisami prawa prywatnego mie-
dzynarodowego'™, a konkretnie z art. 28 ust.
1. Zgodnie z tg ustawa prawo wiasciwe dla
zobowigzania umownego zostato okreslone
W rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 593/2008 z 17 czerwca 2008 r.
w sprawie prawa wtasciwego dla zobowig-
zan umownych (Rzym I)'®. Znajduje sie w nim
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zapis, iz prawem wtasciwym dla zobowigza-
nia jest prawo panstwa wydajacego orzecze-
nie, a sposob jego wykonania podlega pan-
stwu wykonania'®. Zatem jesli zobowigzanie
pieniezne moze by¢ wykonywane wytacznie
w walucie wynikajgcej z tresci, sposobem
wykonania na terenie Polski bedzie art. 798
§ 2 kpc.

Realizacja tytutéw wytacznie
w walucie obcej

Procedura realizacji tytutu wykonawcze-
go wyfacznie w walucie obcej, stosownie do
art. 798' § 2 kpc, opisana jest w samym prze-
pisie szczegotowo i nie powinna sprawiac
ktopotow interpretacyjnych. Nalezy pamie-
ta¢ o wyznaczeniu dtuznikowi terminu do
wskazania banku juz w tresci samego zawia-
domienia o wszczeciu egzekucji. Najwygod-
niejszy — z perspektywy organu egzekucyjne-
go — do nabycia waluty obcej bedzie bank,
w ktérym komornik posiada rachunek ban-
kowy kancelarii. Dodatkowo utatwieniem dla
samego postepowania egzekucyjnego be-
dzie zatozenie rachunku bankowego kancela-
rii w walucie obcej. Taki rachunek zachowuje
status specjalnego przeznaczenia, o ktérym
mowa w art. 154 ust. 2 uks, a o fakcie otwar-
cia nalezy zawiadomic¢ prezesa sadu rejono-
wego, przy ktérym dziata komornik. Otwarcie
rachunku w walucie obcej moze usprawnic



prowadzenie egzekucji w przypadku omo-
wionym powyzej oraz w sytuacjach opisa-
nych w art. 8662 § 4 kpc, art. 889" § 2 kpc
czy tez przy przekazaniu srodkéw na prowa-
dzony w walucie obcej rachunek depozytowy
ministra finansow.

W sytuacji, o ktérej mowa w art. 866°
§ 4 kpc, mamy do czynienia w praktyce,
kiedy komornik odnajdzie u dtuznika walu-
te obca i dokona jej zajecia. Nalezy jg zewi-
dencjowaé jako wptate wiasna na rachunek
bankowy kancelarii tak, by méc przekazac ja
wierzycielowi. Analogicznie rachunek waluty
zagranicznej przyda sie w przypadku doko-
nania przez dtuznika wpftaty w kancelarii ko-
mornika.

Natomiast przepis art. 889" § 2 kpc do-
tyczy sytuaciji, kiedy dtuznik posiada rachu-
nek bankowy w walucie obcej i dochodzi do
przekazania srodkéw na rachunek bankowy
kancelarii. Aby unikna¢ niepotrzebnego prze-
walutowania, nalezy uprzednio zawiadomic
bank o dwdch rzeczach: tytut podlega spet-
nieniu wyfacznie w walucie obcej, a potrace-
nie z rachunku walutowego powinno trafi¢ na
rachunek bankowy komornika prowadzony
w tej samej walucie. W sytuacji niepoinformo-
wania o tych przestankach zajecie z rachun-
ku bankowego prowadzone bedzie w trybie
§ 1 art. 889" kpc, tj. bank dokona zamiany
Srodkow zgromadzonych w walucie obcej na
ztotéwki wedtug kursu kupna waluty obcej
i tym samym na konto komornika trafi waluta
polska. W ten sposéb moze dojs¢ do szkody
spowodowanej zaniechaniem, co doprowa-
dzi do sytuacji podwdjnego przewalutowania
srodkéw i pomniejszenia majatku dtuznika.

W praktyce zdarza sie, ze realizacja po-
trgcenia moze nastapi¢ czesciowo na rachu-
nek w walucie polskiej, a czesciowo na ra-
chunek w walucie obcej, poniewaz zajecie
egzekucyjne obejmuje kwoty w dwéch walu-
tach — naleznos¢ gtéwna i ewentualnie kosz-
ty procesu pozostajg w walucie zagranicznej,
za$s koszty postepowania wraz z optata egze-

Praktyka komomika

kucyjng wskazywane sa w walucie polskiej.
W takim wypadku w tresci zajecia nalezy uwi-
doczni¢ dwa rachunki bankowe kancelarii do
potracen.

Terminy

Ostatnig istotng kwestig sa terminy. Z jed-
nej strony mamy do uwzglednienia termi-
ny z procedury art. 798" § 2 kpc, tj. kolejno
7 dni na wypowiedzenie si¢ diuznika, a na-
stepnie 7 dni na wypowiedzenie sie wierzy-
ciela, jednakze wystuchanie wierzyciela od-
bywa sie dopiero po bezskutecznym uptywie
terminu dla dtuznika. W praktyce oznacza to,
ze realny termin na ustalenie w banku, w kto-
rym komornik dokona nabycia waluty, wynie-
sie do okotfo 21 dni.

Z drugiej strony do pogodzenia mamy
terminy zawarte w art. 31 uks. Potrgcenie
z rachunku bankowego realizowane jest po
dokonanym zajeciu w terminie 7 dni'’, jego
rozliczenie i przekazanie wierzycielowi naste-
puje pomiedzy 7. a 14. dniem. W sumie otrzy-
mujemy 21 dni, kiedy $rodki winny finalnie
znalez¢ sig na rachunku bankowym wierzy-
ciela. Termin pokrywa sie z realnym terminem

Fot. Canva Jecapix
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ZAKSZTALTOWANIE SAMEGO
KURSY WALUTOWEGO
ODPOWIADA WIELE CZYNNIKOW
MAKROEKONOMICZNYCH
(POLITYKA BANKU CENTRALNEGO,
DECYZJE RZADOWE) ORAZ
MIKROEKONOMICZNYCH (POPYT

| PODAZ UCZESTNIKOW RYNKU).

na ustalenie banku do nabycia waluty obce;.
Bardziej skomplikowana sytuacja ma miejsce
w przypadku egzekucji z innych sktadnikow
majatkowych czy egzekucji Swiadczen ali-
mentacyjnych'®. Moze sie zdarzy¢, ze w ter-
minie 4 dni od dnia wptywu srodkdéw na ra-
chunek bankowy kancelarii, komornik nie
zdota ukonczy¢ procedury, o ktérej mowa
w art. 798" § 2 kpc.

Ponadto moze sie zdarzyc, iz w terminie
od wptywu waluty polskiej na rachunek ban-
kowy komornika w wyniku potrgcenia z ra-
chunku bankowego w ztotéwkach do czasu
przekazania jej wierzycielowi z uwzglednie-
niem procedury kupna waluty obcej, ko-
nieczna stanie sie aktualizacja zajecia egze-
kucyjnego z powodu zmiany réznicy kursu
waluty obcej, na ktére organ egzekucyjny nie
ma wptywu. Za ksztattowanie samego kur-
su walutowego odpowiada wiele czynnikow
makroekonomicznych (polityka banku cen-
tralnego, decyzje rzgdowe) oraz mikroekono-
micznych (popyt i podaz uczestnikdw rynku).

Podsumowanie

Na podstawie przedstawionego przeze
mnie krotkiego opisu tematyki egzekuciji ty-
tutéw wykonawczych w walucie obcej mozna
stwierdzi¢, ze w takich sprawach organ eg-
zekucyjny musi sie dostosowac do szczegol-
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nych rozwigzan oraz zwrdci¢ uwage na leges
speciales regulujace zagadnienie.

Przypisy koricowe

' Szerzej: B. Lackoronski, Zobowigzania pieniezne
wyrazone w walutach obcych w Swietle przepi-
sOw kodeksu postepowania cywilnego po zmianie
wprowadzonej ustawg z 10.07.2015 r., PPC 2016,
Nr 4, s. 638-655.

Dz.U. z 2015 r. poz. 1311 (dalej jako: kpc).

NB. réwniez zmienionym ustawa z 10 lipca 2015 r.

Dz.U. Nr 233 poz. 1381.

Baza orzeczen SN: www.sn.pl.

Dz.U. Nr 10 poz. 52.

Szerzej: komentarz do art. 358 kc NB. 11, Kodeks

cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, Witold Bory-

siak, Warszawa 2021

8 1l CKN 512/97, OSNC 1998, Nr 6, poz. 105 z glosa
aprobujaca K. Zagrobelnego, OSP 1999, Nr 4, poz. 12;
uchwata z 16 listopada 2000 r., Il CZP 39/00,
OSNC 2001, Nr 7-8, poz. 98; wyrok z 18 pazdzier-
nika 2001 r., IV CKN 501/00, Legalis.

¢ V CKN 1840/00, OSNC 2001, Nr 7-8, poz. 114
z glosa krytyczna K. Zagrobelnego, OSP 20083,
Nr 4, poz. 50; wyrok SN z 8 lutego 2002 r.,
I CKN 671/00, OSNC 2002, Nr 12, poz. 158.

0 K. Flaga-Gieruszynska (red.), Postepowanie zabez-
pieczajace i egzekucyjne, Warszawa 2021, NB. 195,
s. 516.

" T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilne-
go. Komentarz. Art. 506-1217, Warszawa 2019,
art. 798" kpc, NB. 2.

2 Dz.Urz.UE L Nr 351, s. 1.

8 K. Flaga-Gieruszyniska (red.), op. cit., NB. 90-93,
s. 584-585.

4 Ustawa z 4 lutego 2011 r., Dz.U. z 2011 r. Nr 80
poz. 432.

5 Dz.Urz.UE.L z2008 ., Nr 177, s. 6

6 Art. 12 ust. 1 lit. B, art. 12 ust 2 rozporzadzenia
nr 593/2008.

7 Art. 8892 kpc.

8 W szczegdlnosci jako tytut wykonawczy w po-
staci orzeczenia w sprawach alimentacyjnych
wydanego w panstwach cztonkowskich Unii Eu-
ropejskiej bedacych stronami Protokotu haskiego
z 23 listopada 2007 r. o prawie wiasciwym dla
zobowigzan alimentacyjnych (Dz.Urz. UE L 331
z 16 grudnia 2009 r., s. 17) oraz jako pochodzace
z tych panstw ugody i dokumenty urzedowe
w sprawach alimentacyjnych, objete zakresem za-
stosowania rozporzadzenia nr 4/2009.
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W postepowaniu egzekucyjnym wierzyciel co do zasady jest uprawniony
do prowadzenia egzekucji na podstawie tytutu wykonawczego przeciwko
podmiotowi wymienionemu w nim jako dtuznik . Jednak zaréwno w toku
postepowania egzekucyjnego, jak i przed jego wszczeciem,

moze dojs¢ do zmian podmiotowych po stronie wierzyciela i dtuznika.
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Zmiany podmiotu uprawnionego do
Swiadczenia po powstaniu tytutu wykonaw-
czego, a takze po wszczeciu postepowania
egzekucyjnego zostaty uregulowane art. 804!
oraz art. 8042 k.p.c. W wyniku tych zmian
w miejsce wierzyciela wstepuje inny pod-
miot, co nie znajduje jednak odzwierciedle-
nia w tresci tytutu wykonawczego. Przepisem
regulujgcym w sposob ogdlny zmiany pod-
miotowe jest art. 788 § 1 k.p.c. Zawiera on
norme, wedtug ktorej sad nadaje klauzule wy-
konalnosci przeciwko lub na rzecz osoby, na
ktora przeszedt obowigzek lub uprawnienie
w toku sprawy przed wydaniem tytutu lub po
wydaniu tytutu egzekucyjnego, jezeli przej-
Scie to bedzie wykazane dokumentem urze-
dowym lub prywatnym z podpisem urzedowo
poswiadczonym.

Odrebne regulacje odnoszg sie natomiast
do przeksztatcenn dotyczacych przedsiebior-
stwa lub gospodarstwa rolnego. Ich ksztatt
uzalezniono od momentu, w ktorym doszto
do zbycia przedsiebiorstwa (gospodarstwa
rolnego). Zbycie takie w toku postepowania
egzekucyjnego, zgodnie z art. 819" k.p.c., nie
wywotuje zadnych skutkéw w obszarze tego
postepowania. Natomiast art. 789, 789" oraz
789%k.p.c. odnoszg sie do nabycia przedsie-
biorstwa lub gospodarstwa rolnego przed
wszczeciem postepowania egzekucyjnego.
Zjawisko przeksztatcen w tym obszarze -
z uwagi na postepujacy rozwoj gospodarczy —
nabiera coraz wigkszego znaczenia. Usta-
wodawca, dazac do uproszczenia procedur
i zachowania kontynuacji tego postepowa-
nia, zdecydowat o wprowadzeniu licznych
utatwien skierowanych przede wszystkim do
wierzycieli.

Celem niniejszego artykutu jest analiza
obowigzkow, jakie spoczywajg na organie
egzekucyjnym w zwigzku z zachodzgcymi
zmianami w sferze wtasnosci przedsiebior-
stwa lub gospodarstwa rolnego bedacego
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przedmiotem sgdowego postepowania eg-
zekucyjnego. Niniejsza publikacja w znacznej
mierze odnosi sie do zagadnien zwigzanych
z wptywem poszczegdlnych uregulowan na
zakres obowigzkéw procesowych organow
egzekucyjnych. Szczegdlne znaczenie nale-
zy przypisa¢ obowigzkom komornikéw sa-
dowych, ktérych kompetencje do badania
kwestii materialnoprawnych w doktrynie oraz
w orzecznictwie uznaje sie za znikome.

Rozwazania niniejsze rozpoczeto od
analizy rozwigzan materialnoprawnych do-
tyczacych zbycia przedsiebiorstwa lub go-
spodarstwa rolnego. Decydujg one bowiem
o0 zakresie odpowiedzialnosci nabywcy, co
determinuje bezposrednio przebieg po-
stepowania egzekucyjnego. W dalszej ko-
lejnosci nalezato odniesé sie do regulacji
procesowych. Ostatni element rozwazan
stanowi omowienie poszczegdlnych prze-
stanek i okolicznosci wymagajacych ustale-
nia przez organ egzekucyjny. Analize konczy
podsumowanie zawierajgce wnioski oraz
propozycje zmian w obszarze aktualnych
uregulowan.

Art. 55* k.c.

Wrasciwe zrozumienie zadan spoczywa-
jacych na organie egzekucyjnym w zwigzku
ze zbyciem przedsiebiorstwa (gospodarstwa
rolnego) wymaga rozpoczecia rozwazan ana-
lizg norm materialnoprawnych.



Podstawowe znaczenie dla okreslenia
zakresu odpowiedzialnosci nabywcy przed-
siebiorstwa lub gospodarstwa rolnego ma
art. 554 k.c. Zgodnie z nim, nabywca ten jest
odpowiedzialny solidarnie ze zbywca za jego
zobowigzania zwigzane z prowadzeniem
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego,
chyba ze w chwili nabycia nie wiedziat o tych
zobowigzaniach, mimo zachowania nalezy-
tej starannosci. Odpowiedzialnos¢ nabywcy
ogranicza sie do wartosci nabytego przed-
siebiorstwa lub gospodarstwa, wedtug stanu
z chwili nabycia, a wedtug cen z chwili za-
spokojenia wierzyciela. Odpowiedzialnosci
tej nie mozna bez zgody wierzyciela wytaczy¢
ani ograniczy¢.

W ujeciu doktrynalnym, unormowanie
z art. 55* k.c. stanowi przypadek ustawo-
wego przystgpienia do diugu (kumulatywne
przystapienie do dtugu)>. W odrdznieniu od
wtasciwego przejecia dtugu (art. 519 i n. k.c.),
jest to przeksztatcenie podmiotowe stosun-
ku zobowigzaniowego po stronie dtuznika
powodujgce przystgpienie przez osobe trze-
cig do zobowigzania w charakterze dtuznika
solidarnego, w ktérym to przystgpieniu nie
dochodzi do zwolnienia dotychczasowego
dtuznika®. Zbycie przedsiebiorstwa lub go-
spodarstwa rolnego nie obejmuje bowiem
zobowigzan, a ogranicza sie wytacznie do
aktywow’. W $Swietle aktualnego brzmienia
art. 55" k.c. w sktad pojecia przedsiebior-
stwa nie wchodza ditugi i obciazenia zwia-

Fot. Canva bongkarn thanyakij z Pexels

Temat numeru

zane z jego prowadzeniem®. Podobnie rzecz
sie ma w przypadku gospodarstwa rolnego
(art. 55° k.c.). Przejecie zobowigzan i innych
obciazen zwigzanych z prowadzeniem przed-
siebiorstwa (gospodarstwa rolnego) wymaga
wszakze zachowania rygoréw ustawy dla
zmiany stron stosunku zobowigzaniowego
(art. 519 i n. k.c.)®. Przystapienie nabywcy
do dtugu zbywcy z mocy samego prawa ma
charakter wyjatkowy, wyklucza tym samym
stosowanie wykfadni rozszerzajacej (excep-
tiones non sunt extendendae)’.

Istota odpowiedzialnosci pro viribus par-
timonii oznacza, ze nabywca odpowiada ca-
tym swoim majatkiem osobistym, a jedynie
efektywne zaspokojenie wierzyciela nie moze
przekroczy¢ wartosci nabytej jednostki go-
spodarczej (pro viribus)®. Jezeli bowiem diugi
przewyzszaja wartos¢ przedsiebiorstwa, to re-
dukcji podlega odpowiedzialnosé, a nie diug®.

Nabywca nie odpowiada za te zobowigza-
nia zwigzane z prowadzeniem przedsigbior-
stwa (gospodarstwa rolnego), o ktérych nie
wiedziat lub nie mégt wiedzie¢ pomimo za-
chowania nalezytej starannosci'®. Odpowie-
dzialno$¢ z art. 55* k.c. nie dotyczy réwniez
zobowigzan niezwigzanych z prowadzeniem
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego'.

Zastosowanie  wymienionego  przepi-
su jest wytaczone wéwczas, gdy nabyw-
ca przejmie dtugi przedsiebiorstwa (gospo-
darstwa rolnego) w drodze przejecia diugu
(art. 519 k.c.)'?. Nabywca jako dtuznik osobi-
sty bedzie wéwczas odpowiadat wobec wie-
rzyciela réwniez za te zobowigzania, ktére
przekraczajg warto$¢ nabytego przedsiebior-
stwa (gospodarstwa rolnego)’®. Odpowiada
on nie obok, ale zamiast zbywcy'*. Omawia-
ny przepis nie znajdzie zastosowania rowniez
wowczas, gdy przewidziana w nim odpowie-
dzialno$¢ nabywcy zostanie wyfgczona lub
ograniczona za zgoda wierzycieli'®.

Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢, ze teza
Sadu Najwyzszego zawarta w wyroku z 4 kwiet-
nia 2007 r., V CSK 18/07'6, z ktérej wynika, ze
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w $wietle art. 55* k.c. za zobowigzania zwia-
zane z prowadzeniem przedsiebiorstwa so-
lidarnie ze zbywca odpowiedzialny jest nie
tylko pierwszy nabywca przedsiebiorstwa,
ale takze kolejni nabywcy'"’, spotkata sie z za-
sadna krytyka ze strony czesci przedstawi-
cieli nauki prawa cywilnego'®.

Art. 789 w zw. z art. 788 k.p.c.

Nie odnoszac sie do dyskusyjnego aspek-
tu umiejscowienia postepowania klauzulo-
wego w ramach szeroko rozumianego po-
stepowania cywilnego, nalezy stwierdzic,
ze postepowanie to cechuje wysoki stopien
sformalizowania w relacji do postepowania
rozpoznawczego. Pomimo uproszczonej pro-
cedury, sad klauzulowy w okreslonych sytu-
acjach musi podja¢ sie badania kwestii ma-
terialnoprawnych. Do najistotniejszych z nich
nalezy zmiana stron stosunku prawnego'®.

Artykut 788 § 1 k.p.c. zawiera ogdlng nor-
me, zgodnie z ktora, jezeli uprawnienie lub
obowigzek po powstaniu tytutu egzekucyjne-
go lub w toku sprawy przed wydaniem tytu-
fu przeszty na inng osobe, sad nada klauzule
wykonalnosci na rzecz lub przeciwko tej oso-
bie, gdy przejscie to bedzie wykazane doku-
mentem urzedowym lub prywatnym z pod-
pisem urzedowo poswiadczonym. W mysil
jednolitego pogladu nauki prawa proceso-
wego, przepis ten odnosi sie do wszystkich
przypadkéw nastepstwa prawnego (pod ty-

tutem ogdinym i szczegdinym) po stronie wie-
rzyciela oraz dtuznika®.

Wymieniony przepis stosuje sie odpo-
wiednio réwniez w razie zbycia przedsie-
biorstwa lub gospodarstwa rolnego przez
dtuznika wymienionego w tytule egzekucyj-
nym, jezeli zbycie miato miejsce przed upra-
womochieniem sie tytutu egzekucyjnego
(art. 789 k.p.c.).

Artykut 789 k.p.c. odnosi sie do zbycia
majacego miejsce po zakonczeniu poste-
powania rozpoznawczego, co odrdznia go
od art. 788 k.p.c.?’ Nie znajduje on jednak
zastosowania, gdy zbycie przedsiebiorstwa
(gospodarstwa rolnego) nastgpito w trakcie
postepowania rozpoznawczego badz po za-
koriczeniu tego postepowania, a przed upra-
womocnieniem sie tytutu egzekucyjnego?®.
W razie braku podstaw do zastosowania
art. 789 k.p.c. wierzycielowi pozostaje do-
chodzenie roszczert wobec nabywcy w dro-
dze powddztwa, ktérego podstawe material-
noprawna stanowi art. 55 k.c.?®

Poniewaz art. 789 k.p.c. odnosi sie wy-
tacznie do prawomocnych tytutéw egzeku-
cyjnych, poza obszarem jego zastosowania
znajduja sie tytuty, ktére orzeczeniami sa-
dowymi nie sa (np. akty notarialne czy ugo-
dy sadowe)?’. Nie korzystaja one bowiem
z przymiotu prawomocnosci. W takim przy-
padku wierzyciel moze dochodzi¢ swoich
roszczen wobec nabywcy wylgcznie na dro-
dze sgdowej®®. Trafnosc¢ tego stanowiska po-
twierdza zatozenie tkwigce u podstaw oma-
wianego unormowania. Ma ono bowiem
chroni¢ nabywce przed mnozeniem tytutow
egzekucyjnych, a tym samym przed naduzy-
ciami ze strony dtuznika i wierzyciela. Z tego
wzgledu poglad dopuszczajgcy stosowanie
omawianego przepisu réwniez do ugod sa-
dowych, z zastrzezeniem zbycia przedsie-
biorstwa po uprawomocnieniu sie postano-
wienia sgdu o umorzeniu postepowania oraz
innych niebedacych orzeczeniami sgdowymi
tytutdw egzekucyjnych, jezeli powstaty przed



nabyciem?®, nie znajduje wystarczajgce-
go uzasadnienia. Zakresem zastosowania
art. 789 k.p.c. nie sa objete rowniez orzecze-
nia, ktére stanowia tytuty egzekucyjne jako
natychmiast wykonalne®. Przyjmuje sie réw-
niez, ze wymieniony przepis znajduje zasto-
sowanie wytacznie do tytutdéw egzekucyjnych
obejmujacych zobowigzania zwigzane z pro-
wadzeniem przedsigbiorstwa lub gospodar-
stwa rolnego?®.

Wierzyciel, wnoszac o nadanie klauzuli
wykonalnosci prawomocnemu tytutowi egze-
kucyjnemu przeciwko nabywcy przedsiebior-
stwa (gospodarstwa rolnego) zobowiazany
jest postuzy¢ sie dokumentem urzedowym
lub prywatnym z podpisem urzedowo po-
swiadczonym. Uzyskanie takiego dokumen-
tu moze by¢ jednak utrudnione®. Trudnosci
te pogtebiaja tym samym dostep wierzyciela
do egzekuciji, zwazajac jednoczesnie na fakt,
iz zbycie przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego moze zmierza¢ do pokrzywdzenia
wierzyciela®.

Jezeli wierzyciel nie moze uzyska¢ doku-
mentu stwierdzajgcego zbycie przedsiebior-
stwa lub gospodarstwa rolnego albo gdyby
uzyskanie takiego dokumentu byto nadmier-
nie utrudnione, sad przed nadaniem klauzuli
wykonalnosci wystucha nabywce stosownie
do art. 760 § 2 k.p.c. Jezeli nabywca zaprze-
cza istnieniu podstaw do nadania przeciwko
niemu klauzuli wykonalnosci, sad na wniosek
wierzyciela, a w sprawcach o alimenty lub
O roszczenia z zakresu prawa pracy - takze
z urzedu, wzywa nabywce do okazania do-
kumentow stwierdzajgcych nabycie. Przepisy
0 wyjawieniu majatku stosuje sie odpowied-
nio. W razie przyznania okolicznosci nabycia
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego,
sad nada klauzule wykonalnosci bez okazy-
wania dokumentu stwierdzajgcego nabycie.
W literaturze wyrazono poglad, ze wystucha-
nie ma na celu ustalenie, czy osoba, prze-
ciwko ktérej wierzyciel wystepuje o nadanie
klauzuli wykonalnosci, jest w rzeczywistosci

Temat numeru

nabywca przedsigbiorstwa lub gospodarstwa
rolnego®'. Jednoczes$nie przyznanie przez ten
podmiot faktu nabycia przedsiebiorstwa lub
gospodarstwa rolnego powoduje nadanie
przez sad klauzuli wykonalnosci przeciwko
takiej osobie, bez koniecznosci przedtoze-
nia dokumentu stwierdzajagcego nabycie®.
W mys| bowiem art. 229 k.p.c., nie wyma-
gajg dowodu fakty przyznane w toku poste-
powania przez strone przeciwna, jezeli przy-
znanie nie budzi watpliwosci®*. M. Mulinski
zaproponowat przy tym, aby podczas wy-
stuchania nabywcy przedsigbiorstwa lub go-
spodarstwa rolnego stosowac art. 230 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. Wynikiem takiego zabiegu
bedzie uznanie przez sad za przyznana taka
okolicznos¢ réwniez wowczas, gdy nabywca
w trakcie wystuchania nie wypowie si¢ co do
faktu nabycia®.

WIERZYCIEL, WNOSZAC
@ NADANIE KLAUZULI
WYKONALNOSCI
PRAWOMOCNEMU TYTULOWI
EGZEKUCYJNEMU PRZECIWKO
NABYWCY PRZEDSIEBIORSTWA
(GOSPODARSTWA ROLNEGO)
ZOBOWIAZANY JEST POSEUZYC
SIE DOKUMENTEM URZEDOWYM
LUB PRYWATNYM Z PODPISEM
URZEDOWO POSWIADCZONYM.

Artykut 789 k.p.c. pozostaje w $Scistym
zwiagzku funkcjonalnym z art. 55* k.c. Zbyw-
ca oraz nabywca przedsiebiorstwa lub gospo-
darstwa rolnego odpowiadaja solidarnie za
zobowigzania pozostajgce w zwigzku z jego
prowadzeniem. Oznacza to, ze wierzyciel
moze prowadzi¢ egzekucije przeciwko zbywcy
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oraz przeciwko nabywcy. Takie uksztattowa-
nie uprawnienia wierzyciela moze wymagac
wydania przez sad dalszego tytutu wykonaw-
czego (art. 793 k.p.c.)*®.

W literaturze podnosi si¢ jednak, aby
z uwagi na szybkos¢ oraz sformalizowanie
postepowania klauzulowego, sad odmoé-
wit nadania klauzuli wykonalnosci przeciw-
ko nabywcy, gdy nabycie przedsiebiorstwa
lub gospodarstwa rolnego przez okreslong
osobe okaze sie by¢ okolicznoscia sporna®.
Wierzyciel moze wszakze w takim przypadku
wystapi¢ przeciwko nabywcy z powddztwem
opartym na art. 55* k.c.?”

W/POSTANOWIENIU O NADANIU
KLAUZULI WYKONALNOSCI
SAD Z URZEDU POWINIEN
ZASTRZEC NABYWCY
MOZLIWOSC POWOEYWANIA
SIE NA OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSC, POD
WARUNKIEM, ZE TAKIE
ZASTRZEZENIE NIE ZOSTALO
ZAMIESZCZONE W TRESCI
TYTULU WYKONAWCZEGO.

W postanowieniu o nadaniu klauzuli wyko-
nalnosci sad z urzedu powinien zastrzec na-
bywcy mozliwosé powotywania sie na ograni-
czona odpowiedzialnos¢, pod warunkiem, ze
takie zastrzezenie nie zostato zamieszczone
w tresci tytutu wykonawczego®. Brak takiego
zastrzezenia uprawnia nabywce do ztozenia
zazalenia na postanowienie o nadaniu klau-
zuli wykonalnosci®®. Jesli jednak wierzytel-
nos$¢ wynikajgca z tytutu egzekucyjnego nie
wykazuje zadnego zwigzku z prowadzeniem
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przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolnego) lub
nabywca w chwili jego nabycia, pomimo do-
chowania nalezytej starannosci, nie wiedziat
o istniejgcych zobowigzaniach, moze docho-
dzi¢ pozbawienia tytutu wykonawczego wy-
konalnosci w drodze powddztwa opozycyij-
nego (art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.)*.

Omowione dotychczas regulacje odno-
szg sie do postepowania klauzulowego oraz
obowigzkéw sadu rozpoznajacego wnio-
sek o nadanie klauzuli przeciwko nabywcy
przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolnego).
Jednak sad, zamieszczajac w tresci klauzu-
li wykonalnosci zastrzezenie o ograniczo-
nej odpowiedzialnosci nabywcy, postuguje
sie jedynie abstrakcyjna formuta wynikajaca
z art. 55* k.c. Oznacza to, ze nie okresla kwo-
towo granic odpowiedzialnosci nabywcy.
Dzieje sie tak z uwagi na to, ze odpowiedzial-
nosc ta jest ograniczona do wartosci nabyte-
go przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolnego)
wedtug stanu z chwili nabycia, a wedtug cen
z chwili zaspokojenia wierzyciela. Nalezy za-
tem stwierdzi¢, ze jezeli dojdzie do egzekuciji
na podstawie tak wydanego tytutu wykonaw-
czego, ustalenie rzeczywistej granicy odpo-
wiedzialnosci nabywcy pozostaje w kompe-
tencji organu egzekucyjnego.

Art. 7892k.p.c.

W art. 7892 § 1 k.p.c. ustawodawca zwol-
nit wierzyciela z koniecznosci uzyskania
klauzuli wykonalnosci przeciwko nabywcy
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolne-
go. Zwolnienie to dotyczy wytgcznie sytuacii,
w ktdrej wierzyciel ztozyt wniosek o wszcze-
cie egzekucji przeciwko nabywcy w ciggu
miesigca od dnia nabycia przedsigbiorstwa
lub gospodarstwa rolnego. Zastosowanie
wskazanego przepisu jest ograniczone cza-
sowo. Wierzyciel moze z niego skorzystaé
wytacznie woéwczas, gdy zbycie przedsie-
biorstwa (gospodarstwa rolnego) nastapi-
to pomiedzy powstaniem tytutu przeciwko
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zbywcy a przed wszczeciem przeciwko nie-
mu egzekucji. Zbycie przedsiebiorstwa lub
gospodarstwa rolnego w toku postepowa-
nia egzekucyjnego pozostaje wszakze bez
wptywu na bieg tego postepowania (art. 819"
§ 1 k.p.c.). Dodatkowo wniosek o wszczecie
egzekucji nalezy ztozy¢ w terminie miesigca
od dnia nabycia przedsiebiorstwa (gospodar-
stwa rolnego). Termin ten ma charakter pre-
kluzyjny i nie moze zostac przedtuzony*'.

Przepis powyzszy stosowany jest od-
powiednio, gdy przejecie obowigzkéw na-
stgpito w wyniku podziatu, potgczenia lub
innego przeksztatcenia przedsiebiorstwa
rolnego albo w wyniku wniesienia do spot-
Ki przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej
czesci dokonanego w trybie komercjaliza-
cji i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwo-
wych (art. 7892 § 2 k.p.c.).

Temat numeru

Regulacje zamieszczone w § 12 art. 789'
k.p.c. nie uchybiajg przepisom o ogranicze-
niu odpowiedzialnosci nabywcy przedsie-
biorstwa lub gospodarstwa rolnego za zobo-
wigzania zbywcy (art. 7892 § 3 k.p.c.). Nalezy
zatem uwzgledni¢ regulacje materialnopraw-
na z art. 55* k.c.

Na wskazane] podstawie wierzyciele
moga wszczac egzekucje bez koniecznosci
uzyskania klauzuli wykonalnosci przeciwko
nabywcy, co stanowi znaczne ufatwienie,
uwzgledniajac w szczegdlnosci, ze w prak-
tyce dos¢ czesto dtuznik decyduje sie na
zbycie przedsigbiorstwa lub gospodarstwa
rolnego z zamiarem pokrzywdzenia wie-
rzyciela®?. Wymaga ono jednak dokonania
przez organ egzekucyjny szeregu istotnych
ustalen umozliwiajgcych jego zastosowanie.
W pierwszej kolejnosci nalezy ustali¢ czy
w rzeczywistosci doszto do nabycia przed-
siebiorstwa lub gospodarstwa rolnego oraz
czy zobowigzanie wynikajgce z tytutu wyko-
nawczego pozostaje w zwigzku z prowadze-
niem tego przedsiebiorstwa (gospodarstwa
rolnego). W dalszej kolejnosci niezbedne
jest wyjasnienie zakresu odpowiedzialnosci
nabywcy.

W literaturze postuluje sige, aby wymie-
niony przepis stosowac¢ wytacznie wéwczas,
gdy komornik pozyska niebudzgce watpliwo-
sci dokumenty potwierdzajace fakt nabycia
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego,
a swiadczenie objete tytutem wykonawczym
jest zwigzane z prowadzeniem tego przed-
siebiorstwa lub gospodarstwa rolnego®.
W przeciwnym przypadku komornik powi-
nien odmowic¢ wszczecia egzekucji, a ustale-
nie odpowiedzialnosci nabywcy wynikajacej
z art. 55* k.c. nalezy ustali¢ w procesie*. Za-
tozenie to wynika z art. 804 § 1 k.p.c. zaka-
zujacego organowi egzekucyjnemu badania
zasadnosci oraz wymagalnosci obowigzku
objetego tytutem wykonawczym?®.

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, ze pomimo
iz ograniczenie odpowiedzialnosci nabywcy nie
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wynika z tresci tytutu wykonawczego, z mocy
art. 7892 § 3 k.p.c. nalezy je uwzglednic
w postepowaniu egzekucyjnym. Wymieniony
przepis nawigzuje w tym zakresie do regula-
cji z art. 837 k.p.c.*® Nabywca moze przy tym
broni¢ sie przed odpowiedzialnoscig w dro-
dze powddztwa z art. 840 k.p.c., podnoszac,
ze 0 zobowigzaniach tych nie wiedziat mimo
dochowania nalezytej starannosci*’.

Zagadnienia zwigzane z podstawg ma-
terialnoprawnej odpowiedzialnosci nabyw-
cy przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolnego)
wymagaja wnikliwej analizy. W nauce prawa
cywilnego wcigz zywa pozostaje dyskusja
0 poszczegodlnych przestankach warunkuja-
cych te odpowiedzialnosc.

Art. 819" k.p.c.
W zblizony sposob kwestie przeksztatcen

wtasnosciowych w sferze wtasnosci przed-
siebiorstwa lub gospodarstwa rolnego doko-
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nanych w toku postepowania egzekucyjnego
reguluje art. 819" § 1 k.p.c. Zgodnie z nim,
zbycie przedsigbiorstwa lub gospodarstwa
rolnego po wszczeciu postepowania egzeku-
cyjnego nie ma wptywu na bieg tego poste-
powania. Przytoczony przepis, podobnie jak
art. 7892 k.p.c., stanowi procesowg podstawe
realizacji regulacji wynikajacej z art. 55* k.c.*8

Na gruncie art. 819" k.p.c. mamy do czy-
nienia ze zwolnieniem wierzyciela od ko-
niecznosci uzyskania klauzuli wykonalnosci
przeciwko nabywcy przedsigbiorstwa lub go-
spodarstwa rolnego. Unormowanie to powo-
duje réowniez, ze wierzyciel nie ma potrzeby
wystepowania ze skarga paulianska (art. 527
k.p.c.)*. W literaturze podnosi sie przy tym,
ze egzekucja prowadzona w mysl art. 819'
§ 1 k.p.c. moze godzi¢ w prawa nabywcy,
ktéry zaniedbat sprawdzenie stanu nabyte-
go przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rol-
nego®’. Moze on jednak podja¢ obrone prze-
ciwko takiej egzekuciji, wykazujac, ze nabyt



przedsiebiorstwo (gospodarstwo rolne) w do-
brej wierze (art. 554 k.c.)®".

Omawiany przepis znajduje zastosowanie
wytacznie wéwczas, gdy zbycie przedsiebior-
stwa lub gospodarstwa rolnego nastgpito po
wszczeciu postepowania egzekucyjnego®.
W mys| powszechnie akceptowanego w dok-
trynie stanowiska, postepowanie egzekucyj-
ne zostaje wszczete przez ztozenie wniosku
albo zadanie wszczecia egzekucji.

W omawianym przypadku wierzyciel nie
ma obowiazku uzyskania klauzuli wyko-
nalnosci przeciwko nabywcy. Postepowa-
nie egzekucyjne jest wiec kontynuowane na
podstawie tytutu wykonawczego wydanego
przeciwko zbywcy. Nabywca ma mozliwosé
wstgpienia do postepowania egzekucyjnego,
nie jest jednak dopuszczalne jego wstgpienie
w miejsce dotychczasowego dtuznika®.

Nabywca, podwazajac sama zasadnos¢
ponoszenia odpowiedzialnosci (mimo do-
chowania nalezytej starannosci nie wiedziat
0 zobowigzaniu, ktérego egzekucja dotyczy),
powinien skorzysta¢ z przystugujacego mu
powddztwa z art. 841 k.p.c. Jesli jednak na-
bywca powotuje sie na ograniczenie odpo-
wiedzialnosci, moze domagac sie ogranicze-
nia tytutu wykonawczego (art. 840 § 1 pkt 2
k.p.c.), w czesci jego dotyczacej, do wartosci
nabytego przedsiebiorstwa (gospodarstwa
rolnego) wedtug stanu z chwili nabycia, a cen
z chwili zaspokojenia wierzyciela®.

W razie uznania przez sad ograniczonej
odpowiedzialnosci nabywcy, okreslenie za-
kresu tej odpowiedzialnosci odbywa sie za-
zZwyczaj poprzez postuzenie sie sformutowa-
niem uzytym w art. 55% k.c. Do zadan organu
egzekucyjnego naleze¢ wiec bedzie okresle-
nie rzeczywistej, kwotowej granicy tej odpo-
wiedzialnosci.

Dotychczasowe rozwazania prowadza
do wniosku, ze w kazdym z omdwionych
przypadkéw nabycia przedsiebiorstwa
(gospodarstwa rolnego) do zadan orga-
nu egzekucyjnego nalezy ustalenie granic

Temat numeru

NABYWEA, PODWAZAJAC SAMA
ZASADNOSC PONOSZENIA
ODPOWIEDZIALNOSCI (MIMO
DOCHOWANIA NALEZYTEJ
STARANNOSCI NIE WIEDZIAL

O ZOBOWIAZANIU, KTOREGO
EGZEKUCJA DOTYCZY),
POWINIEN SKORZYSTAC

Z PRZYSEUGUJACEGO MU
POWODZTWA Z ART. 841 K.P.C.

rzeczywistej, wyrazonej kwotowo odpowie-
dzialnosci nabywcy. W przypadku wymie-
nionym w art. 7892 k.p.c. organ egzekucyjny
ma ponadto obowigzek zbadac, czy doszto
do zbycia przez dtuznika przedsigbiorstwa
(gospodarstwa rolnego) oraz kto jest jego
nabywca, czy wierzytelnos¢ zgtoszona do
egzekucji pozostaje w zwigzku z prowadze-
niem tego przedsiebiorstwa (gospodarstwa
rolnego) oraz czy wierzyciel ztozyt wniosek
W wymaganym przez wymieniony przepis
terminie. W literaturze nadmienia sie, ze wy-
kazanie tych przestanek spoczywa na wie-
rzycielu, a organ egzekucyjny bada jedynie
dokumenty przez niego ztozone. Nalezy
jednak zwroéci¢c uwage na problematycz-
ne zagadnienia zwigzane z poszczegolny-
mi przestankami wymagajacymi wykaza-
nia. Odnosza sie one przede wszystkim do
art. 55*% k.p.c., stanowigcego podstawe
unormowan procesowych.

Przedsiebiorstwo i gospodarstwo
rolne - definicje

W rozumieniu materialnoprawnym przed-

siebiorstwo jest samoistnym dobrem praw-
nym o charakterze majgtkowym, mogacym
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by¢ przedmiotem obrotu cywilnoprawnego®°.
W rozumieniu przyjetym w art. 55" k.c. przed-
siebiorstwo charakteryzuje sie oderwaniem
od podmiotu, ktéremu przystuguja prawa
sktadajace sie na nie. Sktadniki materialne
i niematerialne tworza zorganizowany kom-
pleks przeznaczony do realizacji celow go-
spodarczych i mogacych by¢ przedmiotem
obrotu®’.

Zawarta w art. 55° k.c. definicja gospo-
darstwa rolnego zostata stworzona na po-
trzeby obrotu cywilnoprawnego®. W ujeciu
kodeksowym za gospodarstwo rolne uwa-
za sie grunty rolne wraz z gruntami lesnymi,
budynkami lub ich czesciami, urzadzeniami
i inwentarzem, jezeli stanowig lub moga sta-
nowi¢ zorganizowana cato$¢ gospodarcza,
oraz prawami zwigzanymi z prowadzeniem
gospodarstwa rolnego. Stanowi ono zatem
zespot sktadnikédw majatkowych w znaczeniu
przedmiotowym®. Wyliczenie sktadnikéw go-
spodarstwa rolnego zamieszczone we wska-
zanym przepisie nie ma charakteru zamknie-
tego, przy czym grunty rolne stanowiag jego
konieczny skfadnik®®.

Pojecie zbycia przedsiebiorstwa
(gospodarstwa rolnego)

Dla okreslenia zakresu zastosowania
omoéwionych regulacji konieczne jest row-
niez ustalenie, czym jest zbycie przedsie-
biorstwa lub gospodarstwa rolnego. Przez
zbycie nalezy rozumie¢ definitywne wyzby-
cie sie wiasnosci — pochodne®!, translatyw-
ne oraz dokonane w drodze czynnosci inter
vivos®. Wylgczone jest wigc zastosowanie
art. 55* k.c. do dziedziczenia przedsigbiorstwa
lub gospodarstwa rolnego. Jezeli przedmiot
zapisu stanowi wyodrebniong gospodarczo
czes$¢ majatku spadkowego (np. przedsiebior-
stwo, zaktad rzemieslniczy), wéwczas skutki
wykonania zapisu ocenia sie, uwzgledniajac
art. 55* k.c., a zapisobiorca traktowany jest
jako nabywca przedsiebiorstwa®®.
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Co istotne, omawiana odpowiedzialno$c¢
nabywcy powstaje dopiero z chwilg wysta-
pienia skutku rozporzadzajacego czynnosci
prawnej®. Za zbycie w rozumieniu art. 55* k.c.
uznaje sie m.in. sprzedaz, darowizne, zamia-
ne, Swiadczenie w miejsce wykonania, wnie-
sienie gospodarstwa rolnego (przedsiebior-
stwa) jako wktadu niepienieznego (aportu) do
spotki kapitatowej®. Nabycie przedsiebior-
stwa w postepowaniu upadtosciowym jest
nabyciem pierwotnym®. Przesadzito o tym
brzmienie zdania drugiego art. 317 ust. 2
ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadto-
Sciowe®”, zgodnie z ktérym nabywca przed-
siebiorstwa upadtego nabywa je w stanie
wolnym od obcigzen (z wyjatkiem obcigzen
wymienionych w art. 313 ust. 3 i 4 pr.up.®)
i nie odpowiada za zobowigzania upadtego.
Rowniez objecie przedsigbiorstwa w zarzad
sukcesyjny na podstawie ustawy z 5 lipca
2018 r. o zarzadzie sukcesyjnym przedsie-
biorstwem osoby fizycznej®® nie stanowi jego
zbycia w rozumieniu art. 55* k.c.”®

Omawiana regulacja dotyczy wytacznie
nabycia pochodnego. Z zakresu jej zasto-
sowania wytaczone jest zatem nabycie pier-
wotne, tj. w drodze zasiedzenia, egzeku-
cji, nabycie wtasnosci, ktorej wiasciciel sie
zrzekt, w razie nabycia na podstawie rekoj-
mi wiary publicznej ksigg wieczystych, na
podstawie art. 1028 k.c. oraz gdy przejscie
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego
nastepuje z mocy ustawy lub aktu admini-
stracyjnego”'.
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W jednym z orzeczerh Sad Najwyzszy wy-
razit poglad, ze odpowiedzialnos¢ solidar-
na na gruncie art. 55 k.c. dotyczy nabywcyé
catosci przedsiebiorstwa, a nie tylko niekté- 3
rych jego skfadnikéw, nawet wéwczas, gdy
skfadniki te przedstawiaja znaczna wartosé
w odniesieniu do wartosci catego przedsie-
biorstwa’. Z kolei przepis art. 55* k.c. nie ma
zastosowania, jezeli przedmiotem umowy
jest zaktad, filia czy oddziat danego przedsie-
biorstwa. Natomiast w sytuacji, gdy zbyciu
podlega zaktad, na ktérym opiera sie catosé
dziatalnosci gospodarczej zbywcy, to zaktad
taki jest przedsiebiorstwem w rozumieniu
art. 55" k.c., wobec czego przedmiotem umo-
wy jest nie zaktad, lecz przedsiebiorstwo™.

Z Kolei w wyroku z 8 kwietnia 2008 r.,
IV CKN 51/017* Sad Najwyzszy przyjat, ze
przedsigebiorstwem w rozumieniu art. 55" k.c.
moze by¢ dostatecznie wyodrebniony i od-
powiednio zorganizowany zaktad lub oddziat
innego wiekszego przedsiebiorstwa (w tym
spotki prawa handlowego). Bez znaczenia dla
przyjecia takiej oceny pozostaje, czy w ak-
cie powotania stwierdzono, ze jest to przed-
siebiorstwo, lub odwotano sie do regulaciji
z art. 55" k.c. Sad Najwyzszy uznat zatem, ze
nawet w braku takiego stwierdzenia czy od-
wotania, oddziat, ktéry jest dostatecznie sa-
modzielny, wyodrebniony funkcjonalnie i go-
spodarczo oraz wyposazony w hiezbedne
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
dobra materialne i niematerialne, jest w isto-
cie przedsiebiorstwem w rozumieniu art. 55
k.c. Natomiast w wyroku z 21 maja 2004 r.,
V CK 502/037°, Sad Najwyzszy uznat, ze
oddziat banku krajowego w kraju, pomimo
niesamodzielnosci prawnej, o ile ma samo-
dzielnos¢ finansowa, moze stanowi¢ przed-
sigbiorstwo w znaczeniu przedmiotowym,
jezeli odpowiada wymaganiom definicji le-
galnej okreslonej w art. 55" k.c. W wyrokach
z 25 listopada 2005 r., V CK 381/057¢, oraz
9 lutego 2011 r., V CSK 213/1077, Sad Naj-
wyzszy przyjat, ze nabywca zorganizowanej

Fot. Canva IPGGutenberg

Temat numeru

czesci przedsiebiorstwa ponosi odpowie-
dzialnos$¢ z art. 55* k.c.

Dla przyjecia ograniczonej odpowiedzial-
nosci nabywcy niezbedne jest ustalenie, czy
doszto w rzeczywistosci do zbycia przed-
siebiorstwa. Obowigzek ten spoczywa na
organie egzekucyjnym. Prawidtowe wyko-
nanie tego obowigzku komplikuje sie, gdy
w umowie zbycia (lub zatgczniku do niej)
strony nie zawarly szczegotowego spisu zby-
wanych sktadnikow majgtkowych. W wyro-
ku z 8 kwietnia 2003 r., IV CKN 51/0178, Sad
Najwyzszy zwrdcit uwage, ze dla oceny, czy
doszto do wniesienia przedsigbiorstwa jako
aportu do spoftki, nie jest ani decydujace,
ani konieczne stwierdzenie w akcie apor-
tu, ze przedmiot aportu wyczerpuje wszyst-
kie sktadniki przedsiebiorstwa z art. 55" k.c.
Okreslenie przedmiotu aportu moze polegac
na stwierdzeniu, ze przedmiotem aportu jest
przedsiebiorstwo, na bezposrednim wylicze-
niu wnoszonych skfadnikéw lub na odwo-
taniu sie do innych dokumentow, takich jak
bilans czy specyfikacja aportu. Przyjmujac
nawet, ze w omawianej sytuacji przedsta-
wienie wystarczajgcych dowodow spoczywa
na wierzycielu domagajgcym sie wszczecia
egzekuciji, ostateczna ocena ztozonych do-
kumentéw spoczywa na organie egzeku-
cyjnym. Zakres natozonych na organ egze-
kucyjny obowigzkow powinien wiec budzi¢
uzasadnione watpliwosci. Aby ocenic¢, czy
w rzeczywistosci doszto do wykazania przez
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wierzyciela, ze dtuznik zbyt przedsigbiorstwo
(gospodarstwo rolne), konieczna jest przede
wszystkim znajomos¢ jego sktadnikow.
Wiedzy takiej organ egzekucyjny nie moze
wszakze posiada¢ przed wszczeciem po-
stepowania egzekucyjnego.

W/ORZECZNICTWIE WSKAZANO,
ZE PRZYJECIE PRZECIWNEGO
POGLADU OZNACZArOBY
APROBATE DLA DZIAFAN
POLEGAJACYCH NA CELOWYM
NABYWANIU ZNACZNEJ

CZESCI SKEADNIKOW
GOSPODARSTWA ROLNEGO
(NIEKIEDY ISTOTNYCH DLA JEGO
FUNKCJONOWANIA) W CELU
UNIKNIECIA ODPOWIEDZIALNOSCI
PRZEWIDZIANEJ W ART. 554 K.C.

W uzasadnieniu wyroku z 23 pazdziernika
2015 r., V CSK 35/157°, Sad Najwyzszy przy-
jat, ze jezeli strony chca wytaczy¢ z zakresu
czynnosci zbycia niektére sktadniki przedsie-
biorstwa, wéwczas moga je wyszczegolnic.
Przez takie wytaczenie umowa zbycia przed-
siebiorstwa nie staje sie umowa zbycia po-
szczegolnych jego sktadnikow. Granicg wy-
taczen jest zespdt takich sktadnikow, ktére
stanowia niezbedne minimum, bez ktérego
konkretne przedsigbiorstwo nie mogtoby re-
alizowac¢ swoich zadan gospodarczych. Gdy-
by bowiem wytgczeniu miaty ulec sktadniki
niezbedne do realizacji tych zadan, to w 0goé-
le nie mogtoby by¢ mowy o przedsigbiorstwie
jako przedmiocie danej czynnosci prawnej,
lecz tylko o pewnych skfadnikach przedsie-
biorstwa, ktére same przez si¢ przedsiebior-
stwa nie stanowia.
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Liczne kwestie dyskusyjne dotyczace
zbycia przedsiebiorstwa (gospodarstwa rol-
nego) nie sprzyjaja wtasciwemu ustaleniu,
czy w danej sprawie zastosowanie znajdu-
je art. 55* k.c. Przyktadowo Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z 6 lipca 2005 r.,
Il CK 705/04%, przyjat, ze ustawodawca
w art. 55 k.c. nie przesadzit jednoznacznie,
w jaki sposob moze dojs¢ do stanu, w kto-
rym kontrahent zbywcy stanie sie nabywca
przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55 k.c.
Do przejscia przedsiebiorstwa ze zbywcy
na nabywce moze dos¢ w drodze jednego
zdarzenia (umowa sprzedazy, darowizna,
zamiana). Wéwczas dla waznosci takiego
nabycia wymagane jest zachowanie formy
przewidzianej art. 75'§ 1 k.c. Nie ma réwniez
prawnych przeszkod ku temu, aby do zbycia
przedsiebiorstwa doszto w wyniku kilku na-
stepujacych po sobie uméw przy jednocze-
snym spetnieniu kilku warunkéw. Naleza do
nich nastepujace okolicznosci: w wyniku se-
kwencji kilku czynnosci w istocie dochodzi
do nabycia catosci przedsiebiorstwa; celem
ciagu umow byto nabycie catosci przedsie-
biorstwa; zachodzi tozsamos¢ podmiotéw
uczestniczgcych we wszystkich umowach
prowadzgcych tacznie do nabycia przedsie-
biorstwa. Ponadto dla przyjecia solidarnej
odpowiedzialnosci nabywcy muszg zostaé
spetnione pozostate przestanki przewidzia-
ne w art. 55 k.c.

Podobnie w przypadku zbycia gospo-
darstwa rolnego, biorac pod uwage defini-
cje z art. 55° k.c., w ktorej determinantem
jest nieruchomos¢ rolna, uznano, ze nabycie
poszczegdlnych nieruchomosci rolnych mo-
gacych stanowi¢ zorganizowana catos¢ go-
spodarcza jest w rzeczywistosci nabyciem
gospodarstwa rolnego w rozumieniu art. 55*
k.c. W orzecznictwie wskazano, ze przyjecie
przeciwnego pogladu oznaczatoby aprobate
dla dziatann polegajacych na celowym naby-
waniu znacznej czesci sktadnikbw gospo-
darstwa rolnego (niekiedy istotnych dla jego



funkcjonowania) w celu unikniecia odpowie-
dzialnos$ci przewidzianej w art. 55* k.c.®
Poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy
w wyroku z 6 lipca 2005 r., Il CK 705/04,
zostat uznany za dyskusyjny przez czesé
przedstawicieli doktryny prawa cywilnego®.
W polemice nad dostrzezonym przez Sad
Najwyzszy problemem uwage zwraca sku-
tek, jaki osiagnety strony w wyniku zawarcia
transakcji przenoszacych poszczegdlne ak-
tywa. W ostatecznym rozrachunku dochodzi
bowiem do przeniesienia na nabywce cate-
go kompleksu majgtkowego stanowigcego
przedsigbiorstwo. Wedtug A.S. Szlezaka je-
zykowa wyktadnia art. 55* k.c. prowadzi do
wniosku, ze do nabycia przedsigbiorstwa
w mysl wymienionego przepisu dochodzi
uno actu. Argumentacje te wzmacnia réwniez
umiejscowienie art. 557, 55% oraz art. 55* k.c.,
a takze brzmienie art. 75" k.c. Autor przed-
stawit ponadto dwa inne argumenty dowo-
dzace watpliwej trafnosci pogladu wyrazo-
nego przez Sad Najwyzszy w przytoczonym
wyroku. Pierwszy z nich dotyczy wspdlnego
celu stron poszczegdlnych umow, ktérym
miatoby by¢ nabycie przedsiebiorstwa. We-
dtug A.S. Szlezaka wykazanie faktu dziatania
stron w porozumieniu ukierunkowanym na
przeniesienie przedsiebiorstwa na nabyw-
ce przesadza o pozornosci oswiadczen woli
zawartych w poszczegdlnych umowach, co
w konsekwencji prowadzi do koniecznosci
uznania ich niewaznosci, a w dalszej kolejno-
$ci — niewaznos$ci czynnosci ukrytej z uwagi
na brak wymaganej przez art. 75" k.c. formy.
Kolejnym argumentem natury praktycznej,
jest trudnos¢ w okresleniu chwili, w ktérej po-
wstaje odpowiedzialnos$¢ nabywcy z art. 55*
k.c. Chodzi tu przede wszystkim o ustalenie
za jakie zobowigzanie nabywca miatby od-
powiadac¢ solidarnie, od kiedy odpowiedzial-
nos¢ ta powstaje oraz o wskazanie chwili
decydujgcej o stanie wiedzy nabywcy o zo-
bowigzaniach zbywcy zwigzanych z prowa-
dzeniem przedsiebiorstwa®®. Uwzgledniajac

Temat numeru

cato$¢ zaprezentowanej argumentacji, na-
lezy zgodzi¢ sie z pogladem A.S. Szlezaka.
Wzglad na koniecznos$¢ ochrony wierzycieli
nie moze prowadzi¢ do wykfadni pomijaja-
cej funkcjonalne oraz systemowe znaczenie
regulacji dotyczacej konsekwencji zbycia
przedsiebiorstwa. Nie moze réwniez pro-
wadzi¢ do wykfadni, ktéra w praktycznych
aspektach zawodzi. Przyjmujac uzasadnie-
nie pogladow zaprezentowane przez A.S.
Szlezaka nalezy stwierdzié, ze uznanie po-
zornosci przy zatozeniu zgodnego celu stron
zawierajacych poszczegdlne umowy przenie-
sienia aktywow, jest wystarczajgce dla ochro-
ny wierzycieli zbywcy.

Zwiazek z prowadzeniem
przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolnego)

Dla przypisania nabywcy odpowiedzial-
nosci z art. 55* k.c. konieczne jest, aby zo-
bowigzanie pozostawato w zwigzku z prowa-
dzeniem przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego. Chodzi tu przede wszystkim o po-
wigzania o charakterze funkcjonalnym?®‘. Na-
lezy przez to rozumie¢ zobowigzania zwia-
zane z przedsiebiorstwem jako okreslong
zawodowo  zorganizowang aktywnoscia

(dziatalnoscia) przedsiebiorcy®. W rozumie-
niu omawianego artykutu sg to zobowiazania,
jakie zaciggnat zbywca w ramach normal-
nie prowadzonej dziatalnosci (prowadzenia
przedsiebiorstwa)®. Do kategorii tej nalezy

Fot. Canva Andrea Piacquadio z Pexels
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wiec zaliczy¢ wszystkie zobowiagzania, kto-
re nie powstatyby, gdyby nie prowadzenie
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolne-
go®. Wymienia sie tu przyktadowo zobowig-
zania zwigzane z zakupem surowcow, naj-
mem lokali, budynkéw, dowozem produktéw,
a takze z naktadami i wydatkami koniecznymi
i uzytecznymi dla prawidtowej gospodarkit®.
W orzecznictwie przyjeto, ze omawia-
ny przepis odnosi sie do wierzytelnosci,
ktére powstaty na skutek tego, iz wierzy-
ciel udzielit kredytu w interesie majatku lub
przedsiebiorstwa, liczac na to, ze rekojmia
zapfaty jego wierzytelnosci bedzie wartosé
danego majatku przedsiebiorstwa, powiek-
szona lub zachowana dzigki udzieleniu kre-
dytu®®. W przypadku gospodarstwa rolnego
nie jest zobowigzaniem zwigzanym z jego
prowadzeniem dtug rolnika wzgledem Skar-
bu Panstwa powstaty z nadptaty ponad na-
lezne rolnikowi odszkodowanie za wywtasz-
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czony grunt®®. W przypadku gospodarstwa
rolnego do tej grupy zobowigzan zalicza sie
réwniez zobowigzania wynikajace z zawartej
umowy kontraktacji. Jednak w tym przypad-
ku Kodeks cywilny zawiera odrebne regula-
cje, o ktérych bedzie mowa w dalszej czesci
artkutu.

W literaturze wskazuije sie réwniez, ze zo-
bowigzan powstatych przed rozpoczeciem
dziatalnosci nie nalezy uwzglednia¢ jako
zwiazanych z prowadzeniem przedsiebior-
stwa (gospodarstwa rolnego) w rozumieniu
art. 554 k.c.°! Istotne jest réwniez, Ze odpo-
wiedzialnos¢ dotyczy wytacznie zobowigzan
zbywcy®2. Oznacza to, ze nabywca nie odpo-
wiada za zobowigzania dzierzawcy czy tez
uzytkownika®.

Zblizony wymég zostat zawarty w art. 358"
§ 4 k.c. przewidujacym, ze z zadaniem zmia-
ny wysokosci lub sposobu spetnienia swiad-
czenia pienieznego nie moze wystagpic strona



prowadzaca przedsiebiorstwo, jezeli Swiadcze-
nie pozostaje w zwigzku z prowadzeniem tego
przedsiebiorstwa. W uzasadnieniu uchwa-
ty z 17 marca 1993 r., Ill CZP 30/93%, Sad
Najwyzszy przyjat, ze cechy dziatalnosci go-
spodarczej, ktére powinny by¢ wykorzystane
przy okreslaniu granic zwigzku z prowadze-
niem przedsigbiorstwa, to przede wszystkim
profesjonalny, a wiec staty, nie okazjonalny
charakter, powtarzalnos¢ dziatann, podpo-
rzadkowanie regutom zysku, wreszcie nor-
malny, funkcjonalny zwigzek miedzy kon-
kretnymi czynnosciami, bedacymi zrédtem
wierzytelnosci pienieznej, a szeroko rozu-
mianymi zadaniami podmiotu, wynikajacymi
z aktu zatozycielskiego lub jego statutu, tak,
aby mozna byto wytaczy¢ z tej kategorii czyn-
nosci nielegalne.

Wylaczenie odpowiedzialnosci nabywcy

Przepis art. 55* k.c. ustanawia domnie-
manie prawne wzruszalne, ze nabywca
przedsiebiorstwa  (gospodarstwa  rolne-
go) wiedziat o zobowigzaniach zwigzanych
z jego prowadzeniem®. Oswiadczenie zbyw-
cy O nieistnieniu dlugéw nie jest wystarcza-
jaca okolicznoscia do zwolnienia sie od tej
odpowiedzialnosci®®. Na nabywcy ciazy bo-
wiem obowigzek szczegdlnej dbatosci oraz
aktywnosci w dziataniach zmierzajacych do
ustalenia dtugéw nabywanego przedsiebior-
stwa (gospodarstwa rolnego)®’. Ustanowio-
ne domniemanie powoduje przerzucenie na
nabywce ciezaru udowodnienia, ze nie wie-
dziat on o istnieniu dlugu, pomimo docho-
wania nalezytej starannosci®®. Dla zwolnienia
sie od odpowiedzialnosci konieczna jest wiec
aktywna postawa nabywcy®. Wierzyciel na-
tomiast ma jedynie obowigzek wykazania, ze
doszto do zbycia przedsiebiorstwa, z ktérym
wigze sie konkretny dtug zbywcy'®. Momen-
tem decydujagcym dla przypisania odpowie-
dzialnosci jest przy tym chwila nabycia przed-
siebiorstwa lub gospodarstwa rolnego'®'.

Temat numeru

Ograniczona odpowiedzialno$¢ nabywcy

Nabywca przedsiebiorstwa (gospodar-
stwa rolnego) ponosi odpowiedzialnosé
ograniczong do wartosci nabytego przed-
siebiorstwa (gospodarstwa rolnego) wedtug
stanu z chwil nabycia, a wedtug cen z chwili
zaspokojenia wierzyciela. Najwiecej trudno-
$ci w praktyce sprawia ustalenie rzeczywistej
granicy odpowiedzialnosci. Ustawodawca nie
wskazat bowiem, jakimi dokfadnie kryteriami
czy metodami nalezy sie kierowac, okreslajac
wartos¢ nabywanego przedsiebiorstwa (go-
spodarstwa rolnego). Problem ten pogtebia
brak jednoznacznej definicji wartosci, ktore
to pojecie determinowane jest celem oraz
uwarunkowaniami wyceny'2,

W wyroku z 27 marca 1987 r., Il CR
409/85'%, Sad Najwyzszy przyjat, ze nie ma
zadnych podstaw, by ,wartos¢ nabytego
przedsiebiorstwa” w rozumieniu omawiane-
go przepisu utozsamiac¢ z wielkoscia wynika-
jaca ze stosunku aktywoéw do pasywow na-
bytego przedsiebiorstwa. Wartos¢ te w mysl
art. 55* k.c. stanowi wyrazona w pienigdzu

W/NAUKACH EKONOMICZNYCH
@ORAZ CZESCIEJ ZWRACA

SIE UWAGE NA ZWIEKSZONE
ZNACZENIE TAKICH ELEMENTOW
JAK SYSTEM ZACHOWAN,
KULTURA ORGANIZACYJNA,
KWALIFIKACJE PERSONELU,
TOZSAMOSC CZY ZDOLNOSC
DO GENEROWANIA ZYSKOW

| DODATNICH STRUMIENI
PIENIEZNYCH JAKO
SKEADAJACYCH SIE NA
WSPOLCZESNE POJECIE
PRZEDSIEBIORSTWA.
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warto$¢ wchodzacych w sktad przedsiebior-
stwa skfadnikdow trwatych, takich jak nieru-
chomosci (budynki), maszyny i inne urzadze-
nia, oraz sktadnikdéw nietrwatych, takich np.
jak surowce, materiaty, opakowania, wyroby
gotowe, zasoby finansowe zgromadzone na
rachunku bankowym i w gotéwce, a takze
wierzytelnosci.

W literaturze trafnie zwrdécono jednak
uwage, ze zawarta w art. 55" k.c. definicja
przedsiebiorstwa w ujeciu przedmiotowym,
nie jest spodjna ze stosowanymi w praktyce
ekonomicznymi metodami wyceny przed-
siebiorstw'®. W naukach ekonomicznych
coraz czesciej zwraca si¢ uwage na zwiek-
szone znaczenie takich elementéw jak sys-
tem zachowan, kultura organizacyjna, kwa-
lifikacje personelu, tozsamos¢ czy zdolnosé
do generowania zyskéw i dodatnich stru-
mieni pienieznych jako skfadajgcych sie na
wspoétczesne pojecie przedsiebiorstwa'®.
Gtéwnym zrédtem wartosci wspdtczesnych
przedsiebiorstw jest kapitat intelektualny, na
ktéry sktada sie m.in. kapitat ludzki, aktywa
intelektualne (projekty, wynalazki, programy,
procesy i dane) oraz wtasnos¢ intelektualna
(prawa autorskie, patenty, tajemnice i zna-
ki handlowe)'®. Jednak w postanowieniu
z 7 pazdziernika 2008 r., Ill CZP 87/08'%", Sad
Najwyzszy trafnie zwrécit uwage, ze wartosci
takie jak wiedza i doswiadczenie nie zosta-
ty wymienione w art. 55" k.c. jako sktadniki
niematerialne przedsiebiorstwa. Sad Naj-
wyzszy przyjat wszakze, ze w procesie zby-
cia przedsigbiorstwa nalezy odrézni¢ wiedze
i doswiadczenie jako przymioty Scisle zwia-
zane z przedsigbiorca (zbywca) oraz pracow-
nikami przedsiebiorstwa (nalezy je zaliczy¢
do débr osobistych jako zblizone do ddébr
wymienionych w art. 23 k.c.) oraz wiedze
i doswiadczenie jako przymioty zwigzane
z przedsiebiorstwem (know-how, tajemni-
ce przedsiebiorstwa, dokumentacje i paten-
ty). Sad Najwyzszy przyjat tym samym, ze
w przypadku skutecznego nabycia przedsie-
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biorstwa sktadniki niematerialne, w tym zwig-
zane z wiedza i doswiadczeniem, przecho-
dza na nabywce. Wiedza i doswiadczenie nie
wchodzg jednak w sktad przedsigbiorstwa,
jesli stanowig dobra osobiste przedsiebiorcy
lub pracownikow.

W literaturze wskazuje sig, ze wiarygod-
ne ustalenie wartosci przedsiebiorstwa jest
trudne i niejednoznaczne'®. Z tego wzgledu
postrzeganie przedsiebiorstwa w ujeciu eko-
nomicznym odbiega od kodeksowej defini-
cji stworzonej na potrzeby prawa cywilnego.
Biorac pod uwage cele, w zwigzku z ktérymi
sporzadzana jest wycena przedsigbiorstwa,
w nauce wyodrebniono wiele kategorii war-
tosci przedsiebiorstwa'®. Ramy niniejszego
artykutu nie pozwalajg jednak na przyblizenie
tej problematyki.

DUA WYCENY
PRZEDSIEBIORSTWA W EKONOMII
PRZEWIDZIANO WIELE
ZROZNICOWANYCH METOD,
KTORYCH ZASTOSOWANIE
PROWADZI CZESTO DO ZGOtA
ODMIENNYCH WYNIKOW,

Dla wyceny przedsigbiorstwa w ekono-
mii przewidziano wiele zréznicowanych me-
tod, ktérych zastosowanie prowadzi czesto
do zgota odmiennych wynikéw. W literatu-
rze wymienia sie najczesciej metody majat-
kowe, dochodowe, poréwnawcze oraz mie-
szane''%. Rozwijanie opisu poszczegdlnych
metod nalezy uzna¢ za zagadnienie margi-
nesowe dla dalszej czesci rozwazan. Na-
lezy jedynie zaznaczy¢, ze metody porow-
nawcze polegaja na sporzadzeniu wyceny
przedsiebiorstwa w oparciu o cene, jaka
uzyskano ze sprzedazy przedsiebiorstwa



Fot. Canva shironosov

podobnego z uwzglednieniem czynnikéw
korygujacych'". Natomiast w podejsciu do-
chodowym podstawowym miernikiem jest
zwigzek pomiedzy wartoscia okreslonego
dobra a jego obecng oraz przysztg zdolno-
$cig do generowania dochodu'2. M. Habdas
wskazuje metody poréwnawcze oraz docho-
dowe jako najczesciej stosowane przy wy-
cenie wartosci przedsiebiorstw''®. Natomiast
warto$¢ rynkowa przedsigbiorstwa powinna
stanowi¢ podstawe ograniczenia odpowie-
dzialnosci nabywcy''*. Nalezy zgodzi¢ sie
z zaprezentowanym pogladem. Jezeli jednak
ustalona warto$¢ przedsigbiorstwa okaze
sie zerowa lub ujemna, nabywca nie bedzie
ponosit zadnej odpowiedzialnosci za zobo-
wigzania zwigzane z prowadzeniem przed-
siebiorstwa'’®. Jego odpowiedzialno$é jest
wszakze ograniczona pro viribus partimonii.
Problematyczny z praktycznego punktu
widzenia jest réwniez wynikajgcy z art. 55* k.c.
wymog okreslenia wartosci przedsiebiorstwa

Temat numeru

wedtug cen z chwili zaspokojenia wierzycie-
li. Problem ten nabiera wiekszego znaczenia
w przypadku wielosci wierzycieli. Konieczne
jest bowiem kazdorazowe ustalenie tej warto-
sci dla kazdego z zaspakajanych wierzycieli.
W literaturze zwraca sie uwage, ze oznacza
to koniecznos¢ sporzadzenia nowej wyceny
(lub aktualizacji dotychczasowej wyceny), co
generuje dodatkowe koszty oraz jest czaso-
chtonne'®.

Opisane trudnosci doprowadzity do sfor-
mufowania w nauce postulatu de lege fe-
renda, aby w przepisie art. 55* k.c. dokona¢
zmian w ten sposdb, ze ustalenie wartosci
przedsiebiorstwa dokonywane bytoby na
dzien jego zbycia oraz odniesienie si¢ do
wartosci rynkowej jako witasciwej przy sto-
sowaniu art. 55* k.c."” W ten sposéb moz-
na uzyskac jednoznaczne okreslenie zakresu
odpowiedzialnosci nabywcy''®.

Podobnie rzecz sie ma z gospodarstwem
rolnym. Jako zorganizowany zespét sktadnikéw
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majatkowych moze stanowi¢ ono przedmiot
obrotu'®. W orzecznictwie uznaje sie jednak
za wskazane, aby w tresci czynnosci praw-
nej, ktorej przedmiotem jest gospodarstwo
rolne, wymienia¢ w sposob szczegotowy jego
sktadniki'.

W literaturze dostrzega sie przy tym
trudnosci w stosowaniu omawianej regula-
Cji przez organy egzekucyjne, ktére nie po-
siadaja instrumentéw do witasciwego do-
konywania ustaleri w zakresie ograniczenia
odpowiedzialnosci nabywcy przedsiebior-
stwa (gospodarstwa rolnego)'?’. Natomiast
w orzecznictwie sgdowym wprost wskazuje
sie, ze sad moze — nie wymieniajac przedmio-
tow ani ich wartosci — uwzgledni¢ powddz-
two, zastrzegajgc pozwanemu prawo do
powotywania sie w toku postepowania egze-
kucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno-
$ci zgodnie z art. 55*k.c. Warto$¢ nabytego
przedsiebiorstwa moze za$ zostac¢ ustalona
w postepowaniu egzekucyjnym. Dziatanie ta-
kie uznaje sie za celowe biorgc pod uwage
aktualno$¢ wyceny na dzien zaspokojenia
wierzyciela, a nie na dzien wydania meryto-
rycznego orzeczenia w sprawie’??.

Przepisy szczegolne

Dazac do okreslenia granic podstaw od-
powiedzialnosci nabywcy przedsiebiorstwa
(gospodarstwa rolnego), nalezy uwzgledniac
réwniez przepisy, ktdére w sposdb szczegdiny
regulujg kwestie odrebne.

Nalezy tym samym zwrdci¢ uwage na
unormowanie zawarte w art. 625 k.c. Zgod-
nie z nim, jezeli po zawarciu umowy kontrak-
tacji gospodarstwo producenta przeszto na
inna osobe, wynikajgce z tej umowy prawa
i obowigzki przechodzg na nowego posia-
dacza. Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy
przejscie posiadania byto nastepstwem od-
ptatnego nabycia gospodarstwa, a nabywca
nie wiedziat i mimo zachowania nalezytej sta-
rannosci nie mogt sie dowiedzie¢ o istnieniu
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ORGANEGZEKUCYJNY,
EGZEKWUJAC ROSZCZENIA
PRACOWNICZE, STANIE PRZED
KONIECZNOSCIA USTALENIA,

W RAMACH KTOREJ ZE
WSKAZANYCH REGULACJI
BEDZIE KONCENTROWALA SIE
ODPOWIEDZIALNOSC NABYWCY
PRZEDSIEBIORSTWA.

umowy kontraktacji. Przytoczony przepis ma
charakter szczegdlny w stosunku do art. 55*
k.c. Nie przewiduje on bowiem odpowiedzial-
nosci zbywcy i nabywcy gospodarstwa z ty-
tutu umowy kontraktacji na zasadzie solidar-
nosci. Pozwala on dochodzi¢ odszkodowania
tylko od jednego z tych podmiotéw w ramach
alternatywy roztacznej. Zasadniczo bowiem
prawa i obowigzki wynikajace z umowy kon-
traktacji przechodza na nowego posiadacza
gospodarstwa. Nie dotyczy to jednak wy-
padkéw, gdy do przejscia posiadania doszto
w wyniku odptatnego nabycia gospodarstwa,
a nabywca nie wiedziat i mimo dochowania
nalezytej starannosci nie mégt sie dowiedzie¢
o istnieniu umowy kontraktac;ji'?.

Prawo pracy

Problematyka dotyczgca ustalenia zakre-
su odpowiedzialnosci nabywcy przedsiebior-
stwa nabiera szczegdlnego znaczeniu na grun-
cie prawa pracy. Zgodnie bowiem z art. 23’
§ 1 k.p. w razie przejscia zaktadu pracy lub
jego czesci na innego pracodawce, staje
sie on z mocy prawa strong w dotychcza-
sowych stosunkach pracy'®. Regulacja ta
wymaga uwzglednienia zastrzezen z art. 23!
§ 5 k.p. Dotyczy przy tym stosunkow zatrud-
nienia istniejacych w chwili przejscia zaktadu.



Roszczenia dotyczgce naleznosci pracowni-
kéw, z ktérymi umowa o prace zostata rozwig-
zana przed dniem nabycia przedsigbiorstwa,
nie mieszcza sie¢ w zakresie zastosowania
wymienionego przepisu. W gre wchodzi jed-
nak odpowiedzialno$¢ nabywcy w granicach
okreslonych przez art. 55* k.c. Organ egze-
kucyjny, egzekwujac roszczenia pracowni-
cze, stanie przed koniecznoscig ustalenia,
w ramach ktérej ze wskazanych regulacji
bedzie koncentrowata sie odpowiedzialnosé
nabywcy przedsiebiorstwa. Przejscie zaktadu
pracy na innego pracodawce moze wszakze
mie¢ miejsce réwniez w zwigzku ze zbyciem
przedsiebiorstwa. W efekcie z chwilg naby-
cia przedsiebiorstwa nabywca odpowiada
za zobowigzania pracownicze jako zwigzane
z prowadzeniem takiego przedsiebiorstwa.
Rowniez wypfata $Swiadczern ze $rodkéw
Funduszu Swiadczeri Pracowniczych (art. 23
ust. 1 ustawy z 13 lipca 2006 r. o ochronie
roszczen pracowniczych w razie niewypta-
calnosci pracodawcy'®), kreduje ograni-
czona odpowiedzialnosé nabywcy przed-
siebiorstwa (gospodarstwa rolnego) wobec
Funduszu (art. 55*k.c.)'®.

Art. 10642 k.p.c.

Odmienna regulacja dotyczy réwniez eg-
zekucji przez sprzedaz przedsiebiorstwa (go-
spodarstwa rolnego). Zgodnie z art. 106422
§ 1 k.p.c. nabywca przedsiebiorstwa lub go-
spodarstwa rolnego w egzekucji przez sprze-
daz przedsigbiorstwa lub gospodarstwa
rolnego jest odpowiedzialny solidarnie z dtuz-
nikiem za ujawnione w toku egzekucji zobo-
wigzania zwigzane z prowadzeniem przedsie-
biorstwa lub gospodarstwa rolnego wedtug
zasad okreslonych w art. 55 k.c.

Jezeli przed zawarciem umowy sprzedazy
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego
nabywca spfacit lub przejat takie zobowig-
zania, wartos¢ przejetych naleznosci zalicza
sie na poczet ceny kupna. Jezeli nabyw-

Temat numeru

ca wczesniej wptacit ceng niepomniejszong
o te wartos¢, zarzadca zwraca mu nadwyzke
w terminie tygodnia od dnia zawarcia umo-
wy sprzedazy. Zaliczenie lub zwrot nadwyzki
nastgpi na podstawie dokumentéw urzedo-
wych lub prywatnych z podpisem urzedo-
wo poswiadczonym, stwierdzajacym sptate
lub przejecie tych zobowigzan (art. 106422
§ 2 k.p.c.).

JEZELI PRZED ZAWARCIEM
YMOWY SPRZEDAZY
PRZEDSIEBIORSTWA LUB
GOSPODARSTWA ROLNEGO
NABYWCA SPrACH LUB
PRZEJAL TAKIE ZOBOWIAZANIA,
WARTOSC PRZEJETYCH
NALEZNOSCI ZALICZA SIE

NA POCZET CENY KUPNA.

Ustalenie podstaw i zakresu odpowie-
dzialnosci nabywcy przedsiebiorstwa (go-
spodarstwa rolnego) wymaga znajomosci
i analizy szeregu norm materialnoprawnych
oraz procesowych. Zakres wymaganych
ustalen uksztattowany zostat w sposéb dosc
skomplikowany i wielowatkowy. Z tego tez
wzgledu zasadnie zwraca sie uwage na trud-
nosci praktyczne prowadzenia postepowania
wyjasniajgcego, co przektada sie na zasad-
ne zastrzezenia w dokonywaniu przez organy
egzekucyjne tego rodzaju ustalen.

Ustalenie zakresu rzeczywistej
odpowiedzialnosci nabywcy

Kolejnym zagadnieniem, jakie ksztattuje sie
przy rozwazaniu ograniczonej odpowiedzial-
nosci nabywcy przedsigbiorstwa (gospodar-
stwa rolnego), jest okreslenie rzeczywistego
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zakresu odpowiedzialnosci wyrazonego
kwotowo. Koniecznos¢ dokonania tego
typu ustalen pojawia sie woéwczas, gdy
nabywca spfacit juz czes¢ zobowigzan
zwigzanych z prowadzeniem nabytego
przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolnego),
a postepowanie egzekucyjne dotyczy lub
ma dotyczy¢ roszczen zgtoszonych przez
kolejnych wierzycieli. Prawidtowe ustale-
nie aktualnego zakresu odpowiedzialnosci
nabywcy wymaga skrupulatnego przepro-
wadzenia postepowania wyjasniajgcego
kwestie watpliwe. Konieczne wydaje sie
oparcie sie na takich dokumentach, jak
m.in. wykaz zawierajacy wyszczegodlnienie
sptaconych wierzycieli, zaptaconych kwot,
tytutdw zaptaty oraz ich daty, wskazujacy
banki dokonujace przelewdéw oraz wysoko-
sci wyegzekwowanych przez inne organy
egzekucyjne naleznosci'?’. Pomocne beda
réwniez adnotacje zamieszczone na tytu-
le wykonawczym. Oparcie ustalen na tego
typu dokumentach, ktére nie budza zad-
nych watpliwosci organu egzekucyjnego,
daje pewnos¢ co do ich prawidtowosci. Ko-
niecznos¢ przeprowadzenia tego rodzaju
ustalen uzasadnia wzglad na ograniczona
odpowiedzialno$¢ nabywcy. Organ egze-
kucyjny jest zobowigzany do respektowa-
nia przepiséw wyznaczajgcych te odpo-
wiedzialno$¢ oraz zastrzezenia zawartego
w tytule wykonawczym.

Podsumowanie

Podstawowe znaczenie dla dopuszczal-
nosci prowadzenia egzekucji przeciwko na-
bywcy przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego ma art. 789 k.p.c. Na jego podstawie
wierzyciel moze wystapi¢ o nadanie klauzuli
wykonalnosci przeciwko nabywcy przedsie-
biorstwa (gospodarstwa rolnego) prawomoc-
nemu tytutowi egzekucyjnemu wydanemu
przeciwko zbywcy. Odpowiednie zastoso-
wanie znajduje wowczas art. 788 § 1 k.p.c.
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Utatwienie w kwestach dowodowych przewi-
dziano natomiast w art. 789" k.p.c.

W okreslonych przypadkach wierzyciel
nie musi w ogdle wystepowaé z wnioskiem
0 nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko
nabywcy. Egzekucja przeciwko niemu bedzie
dopuszczalna na podstawie tytutu egzeku-
cyjnego wydanego przeciwko zbywcy. Mu-
sza jednak zostac¢ spetnione przestanki prze-
widziane w art. 7892 k.p.c.

W/RAZIE'UCHYBIENIA PRZEZ
WIERZY CIELA TERMINOWI
MIESIACA NA Zt OZENIE WNIOSKU,
MUSI ON SKIEROWAC WNIOSEK
DO SADU NA PODSTAWIE

ART. 789 K.R.C. O NADANIE
KLAUZULI WYKONALNOSCI
PRZECIWKO NABYWCY.

Jezeli do zbycia przedsigbiorstwa (gospo-
darstwa rolnego) dojdzie w toku postepowa-
nia egzekucyjnego prowadzonego przeciwko
zbywecy, nie jest wymagane uzyskanie klauzu-
li wykonalnosci przeciwko nabywcy (art. 819'
k.p.c.). Wszczete postepowanie egzekucyjne
kontynuowane jest wowczas z udziatem na-
bywcy wchodzgcego w miejsce zbywecy.

W doktrynie zastrzezenia budzi przede
wszystkim przyznanie organowi egzekucyj-
nemu w art. 7892 k.p.c. kompetencji do oceny
istnienia podstaw do wszczecia egzekucji
przeciwko nabywcy przedsiebiorstwa (go-
spodarstwa rolnego)'?®. Formutowane wat-
pliwosci nalezy uzna¢ za stuszne. Zakres
przestanek podlegajacych badaniu jest za-
sadniczo zbiezny z przestankami, jakie bada
sad w postepowaniu klauzulowym. Przyzna-
nie organom egzekucyjnym kompetencji do



prowadzenia tak szczegétowego postepo-
wania wyjasniajacego nie stanowi zadnego
utatwienia dla wierzyciela. W rzeczywistosci
obwarowane jest podobnymi wymaganiami
jak w postepowaniu klauzulowym. Whkra-
czanie przez organy egzekucyjne w kwestie
materialnoprawne nalezy dopusci¢ wytacz-
nie w przypadkach niezbednych. Do takich
nie nalezy przepis art. 789? k.p.c. W razie
uchybienia przez wierzyciela terminowi mie-
sigca na ztozenie wniosku, musi on skiero-
wac wniosek do sadu na podstawie art. 789
k.p.c. o nadanie klauzuli wykonalnosci prze-
ciwko nabywcy. Nalezy uznad, ze regulacja
z art. 7892 k.p.c. stanowi wyraz nadmierne-
go uprzywilejowania wierzyciela. Obliguje
jednoczesnie organ egzekucyjny do bada-
nia przestanek, ktére powinny miesci¢ sie
w kompetencji sadu. Nalezy zatem postulo-
wac uchylenie art. 7892 k.p.c., pozostawiajac
jednoczesnie do zadan sadu badanie, czy
zachodzg przestanki do nadania klauzuli wy-
konalnosci przeciwko nabywcy przedsiebior-
stwa (gospodarstwa rolnego).

Odnoszac sie do pozostatych regula-
cji, nalezy uznaé¢, ze w Swietle obecnego
brzmienia art. 55* k.c. nie ma innej drogi, niz
pozostawienie w kompetencji organéw eg-
zekucyjnych okreslenia rzeczywistej granicy
odpowiedzialnosci nabywcy przedsiebior-
stwa (gospodarstwa rolnego). Z uwagi jed-
nak na wielo$¢ znaczen pojecia wartosci oraz
zréznicowanych metod wyceny nalezatoby
w sposoéb jednoznaczny okresli¢, o jakg war-
tos¢ przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolne-
go) chodzi oraz jakie metody wyceny nalezy
stosowac przy okreslaniu tej wartosci. Trzeba
przy tym zgodzi¢ sie ze spostrzezeniami sfor-
mutowanymi przez M. Habdas, ze nalezato-
by stosowaé wartos¢ rynkowa, a preferowa-
ne metody wyceny to metoda poréwnawcza
badz dochodowa. Ujednolicone procedury
wyceny pozwolg wszakze unikna¢ uznanio-
wosci oraz manipulowania wartosciami, kté-
rych obiektywne ustalenie we wspétczesnym

Temat numeru

obrocie jest i tak juz znacznie utrudnione.
Wydaje sie przy tym, ze najlepszym sposo-
bem dla unormowania zasygnalizowanych
kwestii bytaby forma aktu wykonawczego.
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Zob. A. S. Szlezak, op. cit.,s. 12in.

Zob. D. Kokoszka, op. cit., s. 100-101 oraz przyto-
czona tam literatura.

Tak: P. Brzezinski, op. cit., s. 27-383.

Tak: ibidem.

Zob. D. Kokoszka, op. cit., s. 100 oraz przytoczo-
na tam literatura.

Zob. J. Mojak [w:] op. cit., art. 55%.

Zob. orzeczenie SN z 19 maja 1959 r, 3 CR
983/58, LEX nr 1633006.

Postanowienie SN z 23 wrzes$nia 1983 r., IV CZ
63/83, OSPIKA 1984, nr 6.

Zob. D. Kokoszka, op. cit., s. 103 oraz przytoczo-
na tam literatura.

Zob. ibidem, s. 100.

Zob. ibidem, s. 102.

OSNC 1993, nr 9, poz. 154.

Wyrok SN z 22 stycznia 2002 r., V CKN 1178/00,
LEX nr 54337.

Wyrok SN z 22 stycznia 2002 r., V CKN 1178/00,
LEX nr 54337.

Ibidem.

Zob. E. Gniewek [w:] op. cit., s. 122; wyrok Sadu
Okregowego w Kielcach z 26 listopada 2013 r.,
I Ca1111/13, LEX nr 1717275.

Zob. K. Czerwinska-Koral, op. cit., s. 275.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 20 wrze-
$nia 2016 r., | ACa 187/16, LEX nr 2166477.

=

Temat numeru

101 K. Czerwinska-Koral, op. cit., s. 275.

102 Zob. M. Habdas, op. cit., s. 56.

103 OSPiKA 1987, nr 2, poz. 31.

104 Zob. M. Habdas, op. cit., s. 62-63.

195 Zob. A. Pazdzior, Zarzadzanie wartoscig wspofcze-

snego przedsiebiorstwa, Lublin 2015, s. 14-15.
Zob. ibidem, s. 15 oraz wymieniona tam literatura.
LEX nr 470908.

Zob. E. Nowak, Rola sprawozdan finansowych
w szacowaniu wartosci przedsiebiorstwa w Swietle
zatozenn koncepcyjnych Rady Miedzynarodowych
Standarddw Rachunkowosci, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Szczecinskiego, Finanse, Rynki Finan-
sowe, Ubezpieczenia”, 2018, nr 1, s. 87; A. Pazdzior,
op. cit., s. 16; Zob. M. Habdas, op. cit., s. 61.

A. Pazdzior, op. cit., s. 16 wyrdznia chociazby war-
tos¢ ekonomiczng, wartos¢ wiasciciela, wartos¢
ksiegowa, odtworzeniowa, sprawiedliwg, wartos¢
inwestycji, warto$¢ nieodtaczna, wartos¢ likwida-
cji, wartos¢ goodwill, wartos¢ biznesu w dziataniu,
wartos¢ kapitalizacji rynkowej, wartos¢ dla biz-
nesu, wartos¢ zabezpieczenia, warto$¢ rynkowa,
ekonomiczna wartos¢ dodanag (EVA), rynkowa
wartos¢ dodang (MVA) oraz wartos¢ dodanag dla
akcjonariuszy (SHVA).

A. Pazdzior, op. cit., s. 59-72; M. Habdas, op. cit.,
s. 62-63.

A. Pazdzior, op. cit., s. 71.

Zob. M. Habdas, op. cit., s. 59.

Zob. ibidem, s. 63.

Zob. ibidem, s. 58.

Zob. ibidem, s. 63.

Zob. ibidem, s. 64.

Zob. ibidem, s. 65.

Zob. ibidem.

Zob. E. Gniewek [w:] op. cit., s. 121.

Zob. postanowienie SN z 9 grudnia 2010 r., IV CSK
210/10, LEX nr 1391324.

Zob. M. Habdas, op. cit., s. 66.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w kodzi z 21 listopada
2013 r., 1 ACa 1269/12, OSA 2015, nr 1, poz. 1.
Zob. wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z 17 grudnia 2013 ., Il Ca 356/13, LEX nr 1719262.
Jezeli przedmiotem jest zaktad, na ktérym opiera
sie catos¢ dziatalnosci gospodarczej zbywcy, to
zaktad taki jest przedsigbiorstwem w rozumieniu
art. 55" k.c. i znajduje zastosowanie art. 55* k.c.
Tak: J. Mojak [w:] op. cit., art. 55%.

25 Tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 7.
26 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 22 lipca

2009 r., | ACa 196/09, LEX nr 1641263.

27 |bidem.
128 Zob. D. Zawistowski [w:] op. cit., s. 284.
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POSTANOWIENIE SADU REJONOWEGO
POZNAN-GRUNWALD | JEZYCE
W POZNANIU Z 13 LIPCA 2021 R.

Hasta
Zbieg egzekucji
Nadzér judykacyjny
Art. 759 § 2 k.p.c.
Sentencja
Sad w toku postepowania - na sku-

tek wniosku komornika o podjecie dziatan
w trybie nadzoru judykacyjnego na podstawie

[}
i

art. 759 § 2 k.p.c.' — postanowit poleci¢ ko-
mornikowi przekazanie sprawy w zwigzku ze
zbiegiem egzekucji do $wiadczenia emerytal-
no-rentowego.

Stan faktyczny

Pismem z maja 2021 r. komornik zwrécit
sie do Prezesa Sadu z wnioskiem o wydanie
stosownego zarzadzenia w ramach nadzo-
ru judykacyjnego wynikajacego z przepisu
art. 759 § 2 k.p.c. drugiemu organowi egze-
kucyjnemu. W uzasadnieniu swojego stano-
wiska komornik wskazat, ze w marcu 2021 r.
zostat zawiadomiony o zbiegu egzekuciji,
w zwigzku z czym wezwat komornika, ktéry
dokonat zajecia tego samego S$wiadczenia,
do przekazania akt prowadzonego przez nie-
go postepowania, z uwagi na fakt, ze dtuznik
zamieszkuje w jego rewirze. Z uwagi na brak
odmowy oraz brak postanowienia o przeka-
zaniu, zasadne okazato sie wystgpienie do
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Prezesa Sadu o wydanie stosownego zarza-
dzenia w trybie nadzoru.

Komornik, ktérego wezwano do przeka-
zania akt, wskazat, ze postgpowanie prze-
ciwko dtuznikowi prowadzi nieprzerwanie od
1992 r. Zgodnie z tresciag art. 8 pkt 14 usta-
wy o komornikach sadowych i egzekuciji? jest
wiec komornikiem wtasciwym do prowadze-
nia egzekucji, poniewaz komornik wtasciwy
w chwili wszczecia postepowania pozostaje
wtasciwy do jego ukonczenia (choc¢by pod-
stawy witasciwosci zmienity sig). Komornik
ten wskazat réwniez, ze ewentualna zmiana
adresu zamieszkiwania w toku postepowania
nie powoduje zmiany wtasciwosci, w zwigz-
ku z czym przestane mu wezwanie o prze-
kazanie akt jest catkowicie bezzasadne i stoi
w opozycji do przywotanych przepisow.

Ustalenia i rozstrzygniecie Sadu

Komornik, ktéry zostat wezwany do
przekazania akt, prowadzi postepowanie
w sprawie od 1992 r. (zarejestrowanej w re-
pertorium KMP). W momencie wszczecia eg-
zekucji byt wtasciwy ze wzgledu na miejsce
zamieszkania réwniez z uwagi na miejsce
zamieszkania wierzyciela (co ma znaczenie
w przypadku sprawy, ktorej przedmiotem
jest egzekucja swiadczenia alimentacyjne-
go). Komornik, ktory ztozyt wniosek do Pre-
zesa Sadu, wszczat postepowanie w styczniu
2021 r. — jako organ egzekucyjny wiasciwosci
0golnej dtuznika zgodnie z aktualnym miej-
scem zamieszkania (w sprawie zarejestro-
wanej w repertorium KM). W lutym dokonat
zajecia Swiadczenia emerytalno-rentowego.
W odpowiedzi otrzymat informacje, ze z uwa-
gi na realizowanie potraceri w maksymalnym
wymiarze do sprawy alimentacyjnej, zajecie
nie moze zostaé zrealizowane.

Sad zauwazyt, ze na mocy art. 298 ustawy
z 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych,
do postepowan wszczetych i niezakonczo-
nych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
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ustawy stosuje sie przepisy ustawy zmienia-
nej w art. 261 u.k.s., w brzmieniu nadanym ni-
niejszg ustawa. Przepis ten wskazuje szereg
zmian w ustawie z 17 listopada 1964 r. Ko-
deks postepowania cywilnego — m.in. wpro-
wadzono art. 763® k.p.c. i wyrazong w nim
zasade utrwalenia wtasciwosci, ktéra stano-
wi, ze komornik wtasciwy do prowadzenia
egzekucji, w chwili wszczecia postepowania
pozostaje wiasciwy do czasu jego zakoncze-
nia, cho¢by podstawy wtasciwosci zmienity
sie w toku sprawy. Reguta ta nie ma jednak
charakteru bezwzglednego, poniewaz prze-
tamuja ja przypadki zbiegu egzekuciji, a takze
rozwigzanie przewidziane w § 2 przedmioto-
wego przepisu dotyczace swiadczen alimen-
tacyjnych.

Zgodnie z trescig art. 773" k.p.c. w wypad-
ku zbiegu egzekucji do tych samych rzeczy,
wierzytelnosci lub praw, dalsza egzekucje
prowadzi komornik wiasciwy wedtug przepi-
sOéw kodeksu postepowania cywilnego. Po-
jecie wiasciwosci w tym znaczeniu wskazuje
na odwotanie do przewidzianych w kodeksie
kryteriow oznaczenia wtasciwosci komorni-
ka do prowadzenia egzekucji poszczegdlny-
mi sposobami. W zwigzku z tym, dla oceny
kryteriow wtasciwosci miejscowej komornika
nalezy przyjmowac zgodnie z ogélnymi zasa-
dami obowigzujgcymi w postepowaniu egze-
kucyjnym.
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Sad zauwazyt réwniez, ze na mocy
art. 895 § 1 k.p.c. egzekucja prowadzona
z innych wierzytelnosci nalezy do komornika
sadu wtasciwosci ogolnej dtuznika, przeciw-
ko ktéremu toczy sie egzekucja, a w przy-
padku braku podstaw do jej oznaczenia — do
komornika wtasciwosci ogodlnej osoby zo-
bowigzanej wzgledem dtuznika. Gdy takiej
osoby nie ma, egzekucja nalezy do komorni-
ka tego sadu, w okregu ktérego znajduje sie
przedmiot $wiadczenia lub prawa.

W przedmiotowej sprawie przedmiotem
postepowania KMP jest wierzytelnos¢ nalez-
na Likwidatorowi Funduszu Alimentacyjnego
oraz Prezydentowi Miasta Poznan. Z uwagi
na miejsce siedziby tych podmiotéw nale-
zy przyjac, ze komornik prowadzacy to po-
stepowanie nie jest wtasciwy ze wzgledu na
miejsce siedziby wierzyciela. Réwniez przy
przyjeciu odmiennego stanowiska, komornik
ten i tak bytby zobowigzany do przekazania
sprawy do komornika wtasciwosci ogolnej
dtuznika — zgodnie z art. 1081 § 2 k.p.c.®

Sad wskazat, ze w rozpoznawanej sprawie
komornik, ktéry dokonat pierwszego zajecia
Swiadczenia (w sprawie KMP), pomimo zmia-
ny miejsca zamieszkania dtuznika — az do mo-
mentu zajscia zbiegu, byt komornikiem witasci-
wym - zgodnie z art. 763%§ 1 k.p.c. Przestat
nim jednak by¢ w rozumieniu art. 773" § 1
k.p.c.* w momencie wystgpienia zbiegu.

Orzecznictwo

Z uwagi na powyzsze, Sad uznat, ze ko-
mornik, ktory dokonat zajecia jako drugi, jest
organem wtasciwym i winien prowadzi¢ eg-
zekucje taczna, poniewaz w chwili dokonania
zajecia (do ktérego nastgpit zbieg), dtuznik
zamieszkiwat w jego rewirze.

POSTANOWIENIE SADU OKREGOWEGO
W GDANSKU Z 5 LISTOPADA 2021 R.

Hasta

Przewlektos¢ postepowania
Wyznaczenie licytacji nieruchomosci
na skutek ztozenia wniosku przed
wejsciem w zycie ,,uCovid”

Sentencja

Sad Okregowy w Gdarisku po rozpozna-
niu na posiedzeniu niejawnym sprawy ze
skargi wierzyciela o naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki, w sprawie prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Wejherowie:

1. stwierdzit, ze wystapita przewlektos¢ po-
stepowania;

2. zlecit Sadowi Rejonowemu w Wejherowie
przeprowadzenie egzekucji udziatu dtuz-
nika w nieruchomosci i wyznaczenie ter-
minu pierwszej licytacji nie pdzniej niz do
31 stycznia 2022 r.;

3. przyznat na rzecz skarzgcego od Skarbu
Panstwa (Sadu Rejonowego w Wejhero-
wie) kwote 2000 zt.

Stan faktyczny

W lipcu 2021 r. do Sadu Okregowego
w Gdansku wptyneta skarga wierzyciela na
naruszenie prawa do rozpoznania bez nie-
uzasadnionej zwtoki toczacej sie przed Sa-
dem Rejonowym w Wejherowie sprawy.
Skarzacy wniést m.in. o:

61



Nowa Currenda 1/2022

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu nastapi-
ta przewlektos¢,

2. wydanie Sagdowi Rejonowemu w Wejhero-
wie zalecenia przeprowadzenia egzekucji

i wyznaczenie terminu pierwszej licytaciji;
3. przyznanie od Sadu Rejonowego w Wejhe-

rowie na rzecz skarzgcego kwoty 5000 zt

W uzasadnieniu swojego stanowiska stro-
na skarzgca wskazata, ze kilkakrotnie zwra-
cata sie o wyznaczenie terminu licytacji, co
ostatecznie, na skutek stanowiska Sadu
Rejonowego w Wejherowie, nie nastgpito.
W dalszej czesci uzasadnienia podano, ze
sposdéb procedowania, terminowos¢, pod-
stawy podejmowanych czynnosci budzag po-
wazne watpliwosci, poniewaz w przedmioto-
wej sprawie nie sg stosowane przepisy k.p.c.
w brzmieniu nadanym ustawa z 14 maja 2020
r. 0 zmianie niektorych ustaw w zakresie dzia-
tan ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenia-
niem si¢ wirusa SARS-CoV-2, a co za tym
idzie — réwniez przepisu art. 952' § 5 k.p.c.®
W ocenie strony skarzacej brak jest racjonal-
nej argumentacji uzasadniajgcej stanowisko
Sadu o braku podstaw do wyznaczenia ter-
minu licytacji.

Prezes Sadu Rejonowego w Wejherowie
po przystgpieniu do prowadzonego poste-
powania ztozyt wniosek o oddalenie skar-
gi, stwierdzajgc, ze czynnosci podejmowa-
ne byty w sprawie adekwatnie do stopnia
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jej zaawansowania, nie naruszajgc w zadnej
mierze prawa strony do rozpoznania sprawy
w rozsadnym czasie. Jako podstawe dla od-
mowy wyznaczenia terminu licytacji wska-
zano, ze lokal stuzy dtuznikowi na potrzeby
mieszkaniowe.

Sad Okregowy po rozpoznaniu sprawy
ustalit, ze w grudniu 2018 r. do Sadu Rejo-
nowego w Wejherowie wptyneto pismo ko-
mornika dotyczace pozostawienia zajetej
nieruchomosci w zarzadzie dtuznika oraz
wezwanie do zaptaty. Sprawe zarejestrowa-
no w tym samym miesigcu. Réwniez w grud-
niu 2018 r. wierzyciel wystapit do komornika
o dokonanie opisu i oszacowania, a nastep-
nie wyznaczenie terminu licytacji. Zarzadze-
niem ze stycznia 2019 r. Sad zobowigzat
Komornika do udzielenia informacji o pod-
jetych w sprawie dziataniach. Odpowiedz
zostata udzielona. W czerwcu 2019 r. wy-
dano zarzadzenie w przedmiocie przedfoze-
nia akt sprawy Sadowi. W marcu 2020 r. do
Sadu wptynety pisma komornika wskazujace
na to, ze postepowanie pozostaje na etapie
opisu i oszacowania. Zwrocono sie réwniez
o0 zaproponowanie terminu licytacji. Zarza-
dzeniem z kwietnia 2020 r. wyznaczono ter-
min pierwszej licytacji. Po przestaniu przez
komornika akt sprawy do sadu, pierwsza li-
cytacja wyznaczona na dzien 9 lipca 2020 r.
zostata zniesiona wobec okolicznosci, ze
nieruchomos¢ pozostaje zamieszkata i stuzy
zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych dtuz-
nika. W grudniu 2020 r. komornik, w odpo-
wiedzi na zapytanie Sgdu o stan postepowa-
nia, wskazat, ze egzekucja z nieruchomosci
pozostaje na etapie wyznaczenia terminu
licytacji, co bedzie mozliwe do wykonania
w terminie wskazanym w art. 952'§ 5 k.p.c.
Pismem z marca 2021 r. wierzyciel wniost
0 wyznaczenie terminu pierwszej licytacii,
zaznaczajac, ze przepis, na ktéry powoty-
wat sie komornik, nie znajduje zastosowania
w prowadzonym postepowaniu. Sad Rejo-
nowy w czerwcu 2021 r. ponownie zwrdcit



komornikowi akta bez wyznaczonego termi-
nu licytacji z uwagi na wykorzystywanie loka-
lu do celéw mieszkaniowych.

Ustalenia Sadu i rozstrzygniecie

Sad Okregowy uznat, ze skarga zastugi-
wata na uwzglednienie. Na wstepnie wskaza-
no, ze z przewlektoscia postepowania mamy
do czynienia woéwczas, gdy trwa ono dtuzej
niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicz-
nosci faktycznych i prawnych, ktére sa istot-
ne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz
to konieczne do zafatwienia sprawy egzeku-
cyjnej lub innej dotyczacej wykonania orze-
czenia sgdowego i pozostaje to w zwigzku
przyczynowym z dziataniem lub bezczynno-
$cig sadu. Rozwazajgc podniesione zarzuty
Sad uznat, ze nie sposdb zakwestionowac
stanowiska skarzacego o istnieniu przewle-
ktosci postepowania toczacego sie przed Sa-
dem Rejonowym w Wejherowie. Jak wynika
z akt sprawy, pierwsze czynnosci faktycznie
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Orzecznictwo

podejmowane byly bezzwtocznie. Nie po-
dzielono wiec pogladu, ze do lutego 2019 r.
w sprawie miata miejsce jakakolwiek zwioka.
Inaczej przedstawia sie natomiast sytuacja
od marca 2019 r. Czynnosci podejmowane
przez Sad nastepowaty w lutym 2020 r., mar-
cu 2020 r. oraz kwietniu 2020 r. Tym samym
stwierdzi¢ nalezato, ze w okresie pomiedzy
23 wrzesnia 2019 r. a 20 kwietnia 2020 r.
nie byly podejmowane zadne istotne czyn-
nosci w sprawie, a pomiedzy zarzadzeniem
w przedmiocie wyznaczenia terminu licytaciji
a jago wykonaniem mingt niemalze miesiac.
Ostatecznie pierwszy termin licytacji zostat
przez Sad wyznaczony na lipiec 2020 r., czyli
rok i 7 miesiecy od pierwotnego wniosku wie-
rzyciela, a nastepnie zostat zniesiony w opar-
ciu o tres¢ art. 952' § 5 k.p.c. Sad Okregowy
podzielit rbwniez poglad, ze w realiach niniej-
szej sprawy regulacja ta nie znajduje zasto-
sowania.

Sad zwazyt ponadto, ze przepis w obowig-
zujgcym brzmieniu wszedt w zycie na mocy
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art. 2 w zw. z art. 76 pkt 1 ustawy z 14 maja
2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zakre-
sie dziatarh ostonowych w zwigzku z rozprze-
strzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (,uCO-
VID”). Zasadnicze znaczenie dla mozliwosci
stosowania art. 952 § 5 k.p.c. w rozpozna-
wanej sprawie przedstawia art. 64 uCOVID.
Zgodnie z jego trescia przepisy ustawy zmie-
nianej w art. 2 w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa stosuje sie réwniez do postepowan
wszczetych i niezakoniczonych przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy, jezeli przed
ta datg nie zostat ztozony przez wierzyciela
wniosek o wyznaczenie terminu pierwszej li-
cytacji nieruchomosci.

Sad Okregowy stwierdzit, ze ubocznie na-
lezy takze zauwazy¢, ze przedmiotem egze-
kucji w sprawie byt udziat w nieruchomosci.
Wykfadnia tresci art. 952" k.p.c. dokonana
przez sad prowadzi do wniosku, ze przepis
ten dotyczy w istocie nieruchomosci jako
catosci. Normatywna tres¢ nie wskazuje bo-
wiem, by ochronie podlegat wtasnie udziat
w nieruchomosci. W przypadku ewentualne-
go zbycia udziatu dtuznik nie traci prawa do
zamieszkiwania w nim (z mocy art. 28" k.r.0.).
Roéwniez zgodnie z trescig art. 15zzu uCOVID
od 31 marca 2020 r. w okresie obowigzywa-
nia stanu zagrozenia epidemiologicznego
albo stanu epidemii nie wykonuje sie tytutow
wykonawczych nakazujgcych opréznienie
lokalu mieszkalnego. Zakaz obowiazuje do
czasu zniesienia zakazu eksmisji albo odwo-
tania stanu epidemii.

W obliczu ustalonych czynnosci Sad
Okregowy stwierdzit, ze w prowadzonym
postepowaniu dopuszczono si¢ naruszenia
prawa skarzacego do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki. Uptyw czasu,
podczas ktérego nie podjeto zadnych czyn-
nosci zmierzajagcych do rozpoznania spra-
wy, nie moze zostaé¢ oceniony inaczej jak
tylko opieszato$¢ sadu w procedowaniu,
skutkujgca naruszeniem prawa strony pro-
cesu do rozpoznania sprawy bez zbednej
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W PRZYPADKU EWENTUALNEGO
ZBYCIA UDZIALU DEUZNIK

NIE TRACI PRAWA DO
ZAMIESZKIWANIA W NIM

(Z MOCY ART. 28' K.R.0.).

zwtoki. Z tego tez wzgledu Sad postano-
wit uwzgledni¢ skarge i stwierdzi¢ przewle-
ktosé. W konsekwencji tego stwierdzenia
skarzacemu przyznano kwote 2000 zt, kto-
ra uzasadniona jest rzeczywistym kresem
trwania przewlektosci, jej przyczynami i zna-
czeniem dla strony skarzacej. Sad uwzgled-
nit rowniez zadanie w zakresie wydania za-
lecen Sadowi Rejonowemu do wyznaczenia
terminu licytacji — majac przy tym na uwadze
tres¢ art. 156 ustawy z 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami oraz ogol-
ng zasade wyznaczania terminu licytaciji
nieruchomosci, ustanowiong przez przepis
art. 952 k.p.c.®

POSTANOWIENIE SADU REJONOWEGO
GDANSK-POENOC W GDANSKU
Z 22 GRUDNIA 2021 R.

Hasta

Art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.

Art. 801§ 1,§3,§4 kp.c.

Art. 827 k.p.c.

Zarzut przedwczesnego

i niedopuszczalnego umorzenia

Sentencja

Starszy referendarz po rozpoznaniu na
posiedzeniu niejawnym sprawy egzekucyjnej
w przedmiocie skargi wierzyciela na czyn-
nos¢ komornika na postanowienie w przed-
miocie umorzenia postepowania postanowit



oddali¢ skarge i obcigzy¢ wierzyciela koszta-
mi postepowania.

Stan faktyczny

Wierzyciel w przedmiotowym postepowa-
niu ztozyt skarge na postanowienie komor-
nika wydane w maju 2021 r. i wnidst o jego
uchylenie, zarzucajgc mu:

naruszenie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.” w zw.

zart. 801 § 1 § 4 k.p.c.t poprzez btedne

zastosowanie i umorzenie postepowania
na skutek stwierdzenia, iz jest oczywiste,
ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyz-
szej od kosztéw egzekucyjnych, pomi-
mo niewyczerpania procedury zwigzanej

z przeprowadzeniem z urzedu czynno-

$ci przewidzianych w art. 801 § 1 k.p.c.,

a takze bez wczesniejszego, obligatoryj-

nego wystuchania wierzyciela w trybie

art. 827 k.p.c.;

naruszenie art. 801 § 4 k.p.c. poprzez

btedna wyktadnie i w konsekwencji po-

zbawienie wierzyciela ustawowego prawa
do oceny zasadnosci i zlecenia komor-
nikowi poszukiwania majatku dtuznika,

w zwigzku z umorzeniem postepowania,

pomimo nieodebrania od dtuznika wyka-

zu majatku wraz z o$wiadczeniem o jego
prawdziwosci i zupetnosci oraz bez wy-
stuchania wierzyciela w sposéb przewi-

dziany w art. 827 § 1 k.p.c.;

naruszenie art. 801" § 3 k.p.c.® w zw.

z art. 801" § 2 k.p.c." poprzez btedng wy-

ktadnie i pozbawienie wierzyciela ustawo-

wego prawa do zwrdcenia sie do organu
egzekucyjnego o nakazanie przymusowe-
go doprowadzenia dtuznika celem ztoze-
nia wykazu majgtku wraz z oSwiadczeniem

0 jego prawdziwosci i zupemosci, w wy-

niku dowolnego uznania o nieobcigzeniu

dtuznika grzywna, pomimo ze dtuznik bez
usprawiedliwionej przyczyny nie ztozyt
wykazu majatku wraz z oswiadczeniem

0 jego prawdziwosci i zupetnosci, w sytu-

Orzecznictwo

acji, gdy inne dziatania komornika nie do-
prowadzity do ustalenia majgtku dtuznika,
a ztozenie wniosku o przymusowe dopro-
wadzenie dtuznika musi by¢ poprzedzone
natozeniem na diuznika grzywny;
naruszenie art. 760 § 1" k.p.c.'? poprzez
btedna wyktadnig i w konsekwencji nieroz-
poznanie wnioskow wierzyciela ztozonych
w sprawie oraz niepodjecie niezbednych
czynnosci, o ktérych przeprowadzenie
wnosit wierzyciel, bez jakiegokolwiek wy-
jasnienia ze strony komornika o przyczy-
nach pominiecia wnioskéw wierzyciela.
W uzasadnieniu skargi petnomocnik
wierzyciela wskazat, ze wierzyciel wniost
0 wszczecie i przeprowadzenie postepowa-
nia egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi,
wskazujgc w toku postepowania liste czyn-
nosci, ktérych dokonanie, w ocenie wierzy-
ciela, byto uzasadnione a ktére komornik jest
zobowigzany podejmowac z urzedu w try-
bie art. 801 §1 k.p.c. W opinii petnomocnika
wierzyciela, umorzenie postgpowania nastg-
pito przedwczesnie i jako niedopuszczalne
— powinno zostaé¢ uchylone w catosci. Ko-
mornikowi zarzucono réwniez nieprzeprowa-
dzenie wszystkich dziatari oraz brak wystu-
chania wierzyciela w trybie art. 801 § 4 k.p.c.
W ocenie petnomocnika wierzyciela, komor-
nik, umarzajgc postepowanie w opisanych
okolicznosciach, nie mogt prawidtowo ocenic,

Fot. Canva superohmo
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czy istnieja podstawy do zakonczenia poste-
powania zgodnie z art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.™
z powodu braku przeprowadzenia wszystkich
czynnosci, ktére pozwolityby ustali¢ faktycz-
na sytuacje majatkowag dtuznika. Wskazano
réwniez, ze w zwigzku z tym, iz komornik nie
odebrat wykazu majatku, nie sposéb stwier-
dzi¢, czy umorzenie byto zasadne i czy istnia-
ty podstawy do zlecania poszukiwania majat-
ku. Ponadto zwrdécono uwage, ze komornik
dysponowat wnioskiem wierzyciela z wyka-
zem czynnosci, jakie maja by¢ podjete, aby
egzekucja prowadzona byta w sposéb opty-
malny kosztowo i przez to najmniej ucigzliwa
dla dtuznika.

Majac na uwadze powyzsze, zdaniem pet-
nomocnika wierzyciela, komornik, nie dopet-
niajac przewidzianej przepisami procedury,
bezpodstawnie ograniczyt wierzycielowi pra-
wo do podjecia decyzji o zleceniu poszuki-
wania majatku.

Ustalenia Sadu i rozstrzygniecie

Starszy referendarz nie miat watpliwosci,
ze skarga podlega oddaleniu. W pierwszej
kolejnosci odniesiono sie do zarzutu umo-
rzenia bez podjecia przez komornika wszyst-
kich czynnosci zmierzajacych do ustalenia
majatku dtuznika zaréwno z urzedu, jak i za-
wnioskowanych przez wierzyciela. Komornik
w toku egzekucji dokonat zajecia wierzytel-
nosci przystugujacej dtuznikowi od organu
podatkowego, wezwat diuznika do ztozenia
wykazu majatku, skierowat zapytanie do ban-
kéw o rachunki, ztozyt wniosek o udostep-
nienie danych z CEPIK oraz ztozyt wniosek
o0 udostepnienie danych ze zbioréow ZUS.
W ocenie Sadu komornik dokonat wszyst-
kich czynnosci, ktérych wykonanie nakfada
na niego przepis art. 801 § 1 k.p.c., oraz za-
whioskowanych przez wierzyciela. Uzyskane
w zwigzku z tym informacje pozwolity na pet-
ne zobrazowanie sytuacji majatkowej dtuz-
nika i byly wystarczajace do ustalenia, czy
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z przedmiotowej egzekucji uzyska sie sumy
wyzsze od jej kosztéw.

W odpowiedzi na zarzut naruszenia art. 801"
§ 2 k.p.c. nalezy wskaza¢, ze w ocenie star-
szego referendarza odstgpienie przez ko-
mornika od natozenia na duznika grzywny
byto zasadne, poniewaz obcigzenie nig 0so-
by, ktdéra nie posiada majgtku, nie jest celo-
we. Ponadto zastosowanie $rodka przymu-
su w postaci grzywny podlega wytacznie
ocenie komornika i brak jego zastosowania
nie moze byc traktowane jako naruszenie
art. 801" k.p.c.

W/OCENIE PELNOMOCNIKA
WIERZYCIELA, KOMORNIK,
UMARZAJAC POSTEPOWANIE
W OPISANYCH
OKOLICZNOSCIACH, NIE
MOGL. PRAWIDEOWO

OCENIC, CZY ISTNIEJA
PODSTAWY DO ZAKONCZENIA
POSTEPOWANIA ZGODNIE

Z ART. 824 § 1 PKT 3 K.P.C.

Odnosnie do zarzutu naruszenia art. 801
§ 4 k.p.c., starszy referendarz uznat, ze przepis
ten dotyczy sytuacji, gdy zadne z podjetych
przez komornika dziatan nie doprowadzito
do ustalenia majatku dtuznika, pozwalajgce-
go nawet na zaspokojenie kosztéw egzeku-
cji. Réwniez wystuchany w ten sposob wie-
rzyciel, aby moégt kontynuowaé egzekucje
(po tacznym spetnieniu warunkéw wynika-
jacych z tresci przedmiotowego przepisu),
musi ztozy¢ wniosek o poszukiwanie ma-
jatku. W niniejszym postepowaniu wierzy-
ciel nie ztozyt wniosku o skierowanie egze-
kucji do oznaczonych sktadnikow majatku.



Wskazat jedynie sposoby w tresci wniosku eg-
zekucyjnego. Ponadto dtuznik nie ztozyt wyka-
zu majatku, a komornik nie odnalazt sktadni-
kéw tego majatku, ktéry podlegatby egzekucii.

Majac na uwadze powyzsze, nalezato
uznac¢, ze nie nastagpity przestanki okreslo-
ne art. 801 § 4 k.p.c., a z ktérych wystapie-
niem komornik winien wystuchaé wierzyciela
w sposob przewidziany w art. 827 § 1 k.p.c.
Dlatego tez zarzut naruszenia przepisu 801
§ 4 k.p.c. nalezy uznac¢ za chybiony.

Reasumujac, starszy referendarz oddalit
skarge wierzyciela, uznajac, ze nie zastuguje
ona na uwzglednienie.

Przypisy kofncowe

' Sad z urzedu wydaje komornikowi zarzadzenia
zmierzajgce do zapewnienia nalezytego wykona-
nia egzekucji oraz usuwa spostrzezone uchybie-
nia. Ocena prawna wyrazona przez sad w ramach
wydanych zarzadzen jest wigzaca dla komornika

2 Obecnie 763%§ 1 k.p.c. — komornik wiasciwy do
prowadzenia egzekucji, zgodnie z przepisami ni-
niejszego kodeksu, w chwili wszczecia postepo-
wania pozostaje wtasciwy do czasu jego zakon-
czenia, cho¢by podstawy wiasciwosci zmienity sie
w toku sprawy.

3 Komornik ten jest obowiazany zawiadomic¢ o wszcze-
ciu egzekucji komornika sgdu ogdlnej wtasciwosci
diuznika. Komornik zawiadomiony zazada przekazania
mu sprawy wraz ze sciggnietymi kwotami, jezeli wsku-
tek dalszych zaje¢ suma uzyskana ze wszystkich eg-
zekucji nie wystarcza na zaspokojenie wszystkich wie-
rzycieli. Jezeli dokonane zostato zajecie wynagrodzenia
za prace lub wierzytelnosci, rownoczesnie z przeka-
zaniem sprawy komornik zawiadamia pracodawce,
dituznika, wzglednie wierzyciela zajetej wierzytelnosci,
ze dalszych wptat nalezy dokonywa¢ komornikowi,
ktéremu sprawe przekazano.

4 W wypadku zbiegu egzekucji do tych samych
rzeczy, wierzytelnosci lub praw, dalszg egzekucje
prowadzi komornik wtasciwy wedtug przepiséw
niniejszego kodeksu.

5 Licytacji lokalu mieszkalnego lub nieruchomosci
gruntowej zabudowanej budynkiem mieszkalnym,
ktdre stuza zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych
dtuznika, nie przeprowadza si¢ w czasie obowig-
zywania stanu zagrozenia epidemicznego lub sta-
nu epidemii oraz 90 dni po jego zakoriczeniu.

6

Orzecznictwo

Zajeta nieruchomos¢ ulega sprzedazy w toku licy-
tacji publicznej. Termin licytacji nie moze by¢ wy-
znaczony wczesniej niz po uptywie dwéch tygodni
PO uprawomochieniu sie opisu i oszacowania ani
tez przed uprawomocnieniem sie wyroku, na pod-
stawie ktérego wszczeto egzekucije.
Postepowanie umarza sie w catosci lub w czesci
z urzedu, jezeli jest oczywiste, ze z egzekucji nie uzy-
ska sie sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych.

§ 1. Jezeli wierzyciel albo sad zarzadzajacy
z urzedu przeprowadzenie egzekucji albo upraw-
niony organ zadajacy przeprowadzenia egzekucji
nie wskaze majatku pozwalajgcego na zaspoko-
jenie Swiadczenia, komornik z urzedu: 1) ustala
majatek dtuznika w zakresie znanym mu z innych
prowadzonych postepowan albo na podstawie
publicznie dostepnych zrédet informaciji albo reje-
strow, do ktorych ma dostep droga elektroniczna;
2) wzywa dtuznika do ztozenia wykazu majatku.

§ 4. Jezeli pomimo skierowania egzekucji do
oznaczonych przez wierzyciela sktadnikéw majat-
ku dtuznika i podjecia czynnosci przewidzianych
w § 1 pkt 1 oraz odebrania od dtuznika wykazu
majatku nie zdotano ustali¢ majatku dtuznika po-
zwalajgcego nawet na zaspokojenie kosztéw
egzekucyjnych, komornik wystucha wierzyciela
w sposob przewidziany w art. 827 § 1. W takim
przypadku warunkiem zadania przez wierzyciela
dalszego prowadzenia egzekuciji jest zlecenie ko-
mornikowi poszukiwania majatku dtuznika.

§ 1. Przed zawieszeniem albo umorzeniem poste-
powania mozna wystuchac wierzyciela i dtuznika.
§ 2. Na wniosek wierzyciela lub dtuznika organ
egzekucyjny wyda zaswiadczenie o umorzeniu
postepowania.

Jezeli dtuznik, mimo ukarania go grzywna, nie zto-
zyt wykazu majatku wraz z odwiadczeniem o jego
prawdziwosci i zupetnosci, komornik wtasciwosci
ogolnej dtuznika na wniosek wierzyciela zwrdci sie
do sadu o nakazanie przymusowego doprowadze-
nia dtuznika celem ztozenia wykazu majatku wraz
z oswiadczeniem o jego prawdziwosci i zupetnosci.
Jezeli dtuznik bez usprawiedliwionej przyczyny
nie ztozy wykazu majagtku wraz z oswiadczeniem
0 jego prawdziwosci i zupetnosci albo nie udzie-
li odpowiedzi na zadane mu pytanie, komornik
moze ukarac¢ go grzywna.

Komornik niezwtocznie, nie pdzniej jednak niz
w terminie 7 dni od dnia otrzymania wniosku, po-
dejmuije niezbedne czynnosci.

Postepowanie umarza sie w catosci lub czesci
z urzedu jezeli jest oczywiste, ze z egzekuciji nie uzy-
ska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych.
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Moja Kancelaria —
wygoda, oszczednos¢
oraz wsparcie

Dlaczego warto
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Aplikacja Nieograniczona
komornicza pojemnos¢é

z dowolnego bazy danych
miejsca W ramach
Potaczenie Mojej Kancelarii
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tego, by méc miejsce do
korzystac z aplikacji ~ przechowywania
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Przejdz na Moja

Kancelarie!

SBE-RODO

Moja Kancelaria to pakiet produktéow
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na tych samych danych. Zwiekszysz swoje
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faktury miesieczne;j
i jednej pfatnosci.
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w NASK.

Zadzwon: 58 550 38 75
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Phishing,
czyli jak nie
dac sie ztowic

Fot. Canva weerapatkiatdumrong

Kto z nas nie otrzymat wiadomosci czy telefonu z informacja o wielkiej wygranej
lub o kamienicy w spadku? Wystarczy tylko podac¢ PESEL i nazwisko panienskie
matki... Nie ma chyba osoby, wobec ktdrej nie probowano phishingu.

To niestety nasza codziennosc¢. Co gorsza, phishing to juz nie maile od ksiecia

z Nigerii czy od prawnika zmartego wujka z Hiszpanii. Obecnie przestepcy
stosujg bardziej wyrafinowane i wiarygodniejsze metody wytudzania danych.

PATRYCJA WOJCIECHOWSKA

Spegcjalista ds. ochrony
danych osobowych
Currenda Sp. z 0.0.

Pandemia stworzyta wiecej mozliwosci do
prowadzenia kampanii phishingowych. Prze-
stepcy wykorzystuja aktualny kryzys oraz
wzrost liczby oséb pracujgcych zdalnie, co
sprzyja izolacji i niskiej Swiadomosci spotecz-
nej tego typu oszustw. Odpowiedzmy sobie
wiec na pytania, czym jest ten caty phishing
i czy jest sie czego bac.

Phishing to rodzaj przestepstwa polegajg-
cego na podszywaniu sie pod inng osobe lub
okreslong instytucje w celu wytudzenia infor-

macji (np. nazwy uzytkownika i hasta, nume-
ru karty ptatniczej, numeru PESEL, kodu PIN,
nazwiska panieniskiego matki) lub zainfeko-
waniu sprzetu ztosliwym oprogramowaniem.
Stowo phishing pochodzi od okreslenia pas-
sword harvesting fishing (,fowienie haset”),
wiec nie bez powodu kojarzy sie z rybami.
Oszusci zarzucaja wedke i czekaja, az ktos
potknie haczyk. W roli przynety zazwyczaj
wykorzystywane sa podrobione wiadomosci
e-mail, SMS-y oraz fatszywe witryny interne-
towe. Przestepcy coraz czesciej dziatajg tak-
ze za posrednictwem portali spotecznoscio-
wych (np. Facebook) i komunikatorow (takich
jak WhatsApp, Messenger). Ostatnimi czasy
do nielegalnego pozyskiwania danych wyko-
rzystujg takze rozmowy telefoniczne.
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Oszusci sg coraz bardziej innowacyijni,
a ataki na duze firmy dajg im wieksze zyski niz
wytudzenie danych od domowego uzytkowni-
ka sieci. Nie znaczy to jednak, ze mozemy czuc
sie bezpieczni. Proby kradziezy danych czesto
poprzedzone sa rekonesansem. Wielu z nas
nawet nie zdaje sobie sprawy z tego, ile infor-
macji na nasz temat krazy w sieci. A udostep-
niamy je — Swiadomie lub nie — w wiekszosci
sami. Dane ofiary (np. adres e-mail) zwykle sa
tatwo dostepne w internecie, a ich znajomosé
moze utatwi¢ przestepcom ,,prace”.

Metod i scenariuszy wytudzen danych jest
juz naprawde duzo. Wykorzystywane sg do
tego wszelkie dostepne formy komunikacji
elektronicznej. Plan ataku jest dopasowany do
aktualnej sytuaciji (np. politycznej, epidemiolo-
gicznej) lub do panujacych w spoteczenstwie
nastrojow. W przeciwienistwie do innych ata-
koéw komputerowych, phishing koncentruje sie
na wykorzystaniu metod inzynierii spoteczne;.
Osoby prébujace wytudzi¢ dane nie skupiaja
sie na wyszukiwaniu luk w zabezpieczeniach,
czesto nie posiadajg tez zaawansowanej wie-
dzy z zakresu technologii. Ich celem jest na-
ktonienie osoby do dziatania zgodnie z ich
zamierzeniami. W celu wzbudzenia zaufania
ofiary — korzystajgc z autorytetu osoby lub
instytucji — podszywaja sie pod powszechnie
rozpoznawalne podmioty: urzedy, banki, firmy,
dostarczycieli pradu, gazu czy internetu. No-
toryczne jest wystepowanie w tego typu dzia-
taniach réwniez jako kurier, bo pandemia wy-
wotata ogromne zapotrzebowanie na te ustugi.
Bywa, ze przestepcy podajg sie za naszych
znajomych'. Wszystko po to, by pozyskac
dane logowania do kont bankowych, spotecz-
nosciowych czy tez systemow firm, w ktérych
pracujemy, oraz by wytudzi¢ pieniadze. Tres¢
wiadomosci phishingowych ma wzbudzaé
u odbiorcy silne emocje. Zwykle jest on stra-
szony lub ponaglany, co ma mobilizowa¢ do
szybkiego dziatania.

Phishing jest najprostszym oraz — jak poka-
zujg dane - najpopularniejszym rodzajem ata-
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ku, na ktéry narazeni sg praktycznie wszyscy.
Wedtug statystyk, w 2020 roku byt on najczesciej
wystepujacym zdarzeniem zagrazajacych bez-
pieczenstwu informaciji. Stanowit az 3/4 wszyst-
kich obstuzonych incydentéw. Co wazne, liczba
atakow wzrosta w przeciggu roku az o 116%.
Najpopularniejszym modus operandi byty proby
zdobycia danych do konta na Facebooku, nu-
meréw kart ptatniczych lub danych logowania
do bankowosci internetowej. Czesta byla tez
kradziez danych kart ptatniczych lub danych lo-
gowania do kont bankowych z wykorzystaniem
serwisu aukcyjnego OLX. Atakujacy kontakto-
wali sie z ofiarg poprzez aplikacie WhatsApp
i przekonywali, ze opfacili produkt, ktory ofiara
wystawita wczesniej na sprzedaz. Aby odebraé
srodki nalezato jednak wejs¢ w przestany przez
nich link (do fatszywej strony) i wypetni¢ formu-
larz, podajac dane karty pfatniczej, takie jak imie
i nazwisko posiadacza, numer karty, data jej waz-
nosci i 3-cyfrowy kod znajdujgcy sie na odwrocie.




Na skutek ujawnienia tych danych, ofierze kra-
dziono z konta nawet cate oszczednosci®.

Pandemia stanowi dla cyberprzestepcow
okres swoistych ,zniw”. Niepewnosc sytuacii
oraz ogromny chaos informacyjny utrudniajg
odréznianie prawdziwych wiadomosci od fat-
szywych. Dlatego czesto mozna byto napotkac
sfabrykowane komunikaty, np. o zajeciu srod-
kéw na fundusz walki z COVID, zabezpieczeniu
racji zywnosciowych, a takze o réznorakich do-
ptatach do przesytek.

Mimo ze wyrdznia sie kilka podstawo-
wych typdéw atakow, nadal najbardziej rozpo-
wszechniony, ale i najtatwiejszy do rozpozna-
nia, jest phishing e-mailowy. Jest tak dlatego,
ze poczta elektroniczna jest niezbedna dla
szeregu czynnosci — chociazby dla rejestrowa-
nia nowego konta w serwisach i aplikacjach.
Jest tez szczegdlnie potrzebna w pracy,
z czego bardzo dobrze zdajg sobie sprawe
przestepcy. E-maile o wezwaniu na Policje

Technologie

czy o niezaptaconej fakturze sa tego najlep-
szym przyktadem.

Elektroniczna skrzynka pocztowa wyko-
rzystywana jest zwykle do jednego z trzech
typéw atakow. Pierwszy z nich to naktania-
nie ofiary do podania danych we wiadomosci
zwrotnej. Oszusci kontaktuja sie z uzytkowni-
kami ,w imieniu” serwisdw pocztowych — pod
réznymi pretekstami — i zadaja od nich podania
hasta do konta e-mailowego oraz dodatkowych
informacji. W przypadku takiego ataku czesto
wykorzystywana jest presja czasu. Odpowiedz
nalezy wysta¢ szybko i na inny adres niz ten,
z ktdérego przyszta wiadomosé. Drugi typ -
0 najwiekszej skutecznosci — to maile zawiera-
jace odnosniki przekierowujgce do fatszywych
witryn internetowych do ztudzenia przypomina-
jacych prawdziwe. Przestepcy pozyskuja dane,
ktére ofiara sama im podaje, dziatajac w prze-
konaniu, ze loguje sie do prawdziwej strony, np.
swojego banku — w celu dokonania zaptaty za
rzekomo zalegty fakture. Trzeci typ — do maili
dodawane sa zatgczniki zawierajace ztosliwe
oprogramowanie. Ich pobranie moze skutko-
wac infekcjg systemu, wykradzeniem danych
lub zaszyfrowaniem dysku i zgdaniem okupu
za jego odszyfrowanie. (Dlatego tak wazne jest
tworzenie kopii zapasowych).

Kolejna, niezwykle niebezpieczna metoda
phishingu to telefoniczna proba wytudzenia da-
nych. Oszusci dzwonigcy do swoich ofiar pod-
szywajg sie zwykle pod osobe reprezentujgca
jakas instytucje. Aby uwiarygodni¢ swoje dzia-
fania, czesto uzywajg rozwigzan technologicz-
nych umozliwiajacych wprowadzenie numeru
lub nazwy dzwonigcego, ktéra ma sie wyswietlié
u odbiorcy podczas potgczenia przychodzacego.
Jest to tzw. spoofing telefoniczny. Telefon ofiary
wyswietla informacje o piszacym wiadomos¢ lub
wykonujgcym pofgczenie, cho¢ w rzeczywistosci
po drugiej stronie jest ktos zupetie inny. Méwiac
prosciej, jezeli przestepca podszyje sie pod nu-
mer, ktéry mamy zapisany w telefonie pod nazwi-
skiem ,.Jan Kowalski”, to taki dzwonigcy sie nam
wyswietli, cho¢ faktycznie bedzie to oszust.
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Szczegdlnym rodzajem phishingu — o kto-
rym réwniez warto wspomnie¢ — jest tzw. spear-
-phishing. Atak jest ukierunkowany i ma na
celu wytudzenie danych dostgpowych do sys-
teméw zainstalowanych w komputerze ofiary.
W takich okolicznosciach przestepcy bardzo
czesto podszywaja sie pod partneréw bizneso-
wych ofiary, odwoluja sie tez do ich wzajemne;j
relacji. Ten typ ataku jest na ogot poprzedzony
wywiadem $rodowiskowym i poszukiwaniem
informaciji, ktoére zwieksza szanse na sukces.

Metod wytudzern danych jest naprawde
mnéstwo (np. whaling, brand phishing) i wciaz
powstaja nowe. Uczac sig, jak rozpoznawacd
fatszywe wiadomosci, i zachowujac ostroz-
nos¢ w internecie, mozemy zmniejszyc¢ ryzyko
zwigzane z naszymi e-aktywnosciami. Dlate-
go warto pamietac¢ o podstawowych srodkach
ostroznosci:

1. W sieci nalezy zastosowaé zasade ograni-
czonego zaufania. Nie pobieraj i nie otwieraj
zatgcznikéw do maili, ktérych sie nie spo-
dziewasz. Czujnos¢ powinny wzbudzi¢ ta-
kie rozszerzenia jak .exe, .com, .pif czy .bat.

2. Jesli jakas wiadomos¢ wzbudzi twoje wat-
pliwosci, zweryfikuj jej nadawce, np. kon-
taktujgc sie z nim innym kanatem komuni-
kacyjnym.

3. Korzystanie z uwierzytelniania dwusktadni-
kowego i menagera haset moze wzmocni¢
bezpieczenstwo twoich danych.

4. Uwazaj na skrécone linki, a takze wiadomo-
Sci, ktére zawieraja prosbe o podanie two-
jego loginu i hasta oraz innych danych.

5. Zachowaj zdrowy rozsadek. Traktuj z dy-
stansem wszystkie e-maile, SMS-y i telefony,
w ktoérych ktos$ prosi Cie o dane osobowe,
PIN czy hasto.

6. Pamietaj, ze nie kazda strona internetowa,
ktéra ma zielong ,,ktddke”, jest bezpieczna.

7. Korzystaj tylko z najnowszych wersji prze-
gladarek internetowych oraz zaktualizowa-
nego systemu operacyjnego na urzadzeniu.
Sprawdz tez, czy posiadasz oprogramowa-
nie antywirusowe.
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8. Przed Kliknieciem w link doktadnie mu sie
przyjrzyj. Przestepcy czesto wykorzystujg
pozornie banalne, ale trudne do wykrycia
sztuczki — np. zastepuja litere ,I” cyfrg ,,17,
a litere ,,0” — cyfra ,0”. W razie watpliwosci
wejdz na strone www konkretnego podmio-
tu, wpisujac adres recznie.

9. Pamietaj, ze banki, urzedy administracji pu-

blicznej i inne tego typu instytucje co do za-
sady nie prosza o podanie w wiadomosci
e-mailowej danych osobowych.

10. Zanim otworzysz zatacznik, sprawdz do-
ktadnie tre$¢ e-maila. Fatszywe wiadomosci
bardzo czesto (cho¢ nie zawsze) zawierajg
btedy ortograficzne, gramatyczne i inter-
punkcyjne.

11. Zwré¢ uwage na dane nadawcy wiadomo-
Sci. Adresy mailowe, ktdrymi postuguja sie
oszusci, moga rézni¢ sie od prawdziwych
matym szczegdtem, np. literéwka, kropka,
dodatkowym myslinikiem. Moga réwniez
zawieraC przekrecong lub niepetng nazwe
firmy.

12. Zadbaj o ustawienie filtrow antyspamowych
na swojej poczcie elektroniczne;.

13. Jesdli podejrzewasz, ze wiadomosé lub wi-
tryna internetowa moze by¢ fatszywa, zgtos
to do CERT Polska, Google, Policji lub do
innych instytuciji, ktére zajmuja sie dbaniem
0 bezpieczenstwo w sieci.

Przypisy koricowe

T Swego czasu gto$no byto o kradziezy pieniedzy ,nha
BLIK”. Cyberprzestepcy wtamuja sie na konta uzyt-
kownikéw Facebooka i w ich imieniu wysytaja do
ich znajomych wiadomosci z prosbg o wykonanie
dla nich przelewu BLIK-iem. W zamian oferujg zwrot
wiekszej niz ,pozyczona” kwoty za posrednictwem
tradycyjnego przelewu. W takim wypadku okradzio-
ny nie ma szansy na odzyskanie swoich pieniedzy.

2 Informacje pochodza z rocznego raportu z dziatal-
nosci CERT Polska 2020 ,Krajobraz bezpieczen-
stwa polskiego internetu” dostepnego pod linkiem:
https://cert.pl/uploads/docs/Raport_CP_2020.pdf.



,Zawieszenie sgdowego
postepowania
egzekucyjnego.
Podstawy | skutki”

Dnia 10 grudnia 2021 r. w Sali Senatu Uniwersytetu Szczecinskiego odbyta sie
Ogolnopolska Konferencja Naukowa pt. ,Zawieszenie sgdowego postepowania
egzekucyjnego. Podstawy i skutki”, zorganizowana przez Wydziat Prawa

i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego, Izbe Komorniczg w Szczecinie
oraz Osrodek Naukowo-Szkoleniowy przy Krajowej Radzie Komorniczej.

DR EWA JEDRZEJEWSKA
WPIA Uniwersytetu Szczecinskiego

Uroczystego otwarcia Konferencji doko-
nat prof. dr hab. Waldemar Tarczyriski — Rek-
tor Uniwersytetu Szczecinskiego. W imieniu
organizatoréw gtos zabrat komornik Marcin
Borek — Przewodniczacy Rady Izby Komor-
niczej w Szczecinie oraz Dyrektor Osrodka
Naukowo-Szkoleniowego przy Krajowej Ra-
dzie Komorniczej, ktory przywitat wszystkich
obecnych i wskazat, ze tematyka zawieszenia
sadowego postepowania egzekucyjnego jest
bardzo istotna w praktyce egzekucyijnej.

Po oficjalnym otwarciu rozpoczeta sie
pierwsza merytoryczna czes¢ Konferenciji,
ktérej moderatorem byt prof. dr hab. Andrzej
Marciniak (Uniwersytet £odzki).

Jako pierwsza w tej czesci Konferencji
gtos zabrata dr hab. Kinga Flaga-Gieruszyn-
ska prof. US (Uniwersytet Szczecinski), ktéra

przedstawita problematyke zawieszenia po-
stepowania egzekucyjnego z mocy prawa.
We wstepnych rozwazaniach Pani Profesor
wskazata na trzy przestanki zawieszenia po-
stepowania egzekucyjnego z mocy prawa.
Zaliczyta sie do nich site wyzsza, przestanki
okreslone w ustawie Prawo restrukturyzacyjne
oraz okreslone w ustawie Prawo upadfoscio-
we. Nastepnie omowiono istote sity wyzszej,
wskazujac, ze jest to czynnik zewnetrzny, nad-
zwyczajny, niezalezny od woli cztowieka, kto-
remu nie mozna zapobiec. Wskazano ponad-
to, ze jest to przestanka jednostronna, bowiem
odnosi sie wytagcznie do bytu organu egzeku-
cyjnego, a nie do stron. Zwrécono uwage,
ze zawieszenie postepowania wskutek tego
czynnika nastepuje ex lege z chwilg zaprze-
stania czynnosci bez koniecznosci wydania
odrebnego postanowienia, a organ zobowig-
zany jest podja¢ z urzedu postepowanie, gdy
ustanie ta przyczyna zawieszenia.

Nastepnie przedstawiono przestanki zawie-
szenia postepowania egzekucyjnego z mocy pra-
wa wynikajace z ustawy Prawo upadtosciowe,

7’3



Nowa Currenda 1/2022

prof. dr hab. Andrzej Marciniak, dr hab. Monika
Michalska-Marciniak, dr hab. Jozef Jagieta prof. Ut

kluczowe znaczenie przypisujac art. 146 PU, kto-
ry okresla skutki ogtoszenia upadtosci zachodza-
ce w dniu wydania postanowienia o ogtoszeniu
upadtosci. Prof. Flaga-Gieruszyriska wskazata,
ze z dniem ogtoszenia upadtosci postepowanie
egzekucyjne skierowane do majatku wcho-
dzacego w sktad masy upadtosci ulega zawie-
szeniu z mocy prawa, przy czym zawieszenie
postepowania nie bedzie stato na przeszko-
dzie przysadzeniu wiasnosci nieruchomo-
Sci, o ile doszto do prawomocnego przybicia
wiasnosci nieruchomosci przed ogtoszeniem
upadtosci, a nabywca egzekucyjny wptaci
w terminie cene nabycia. Wskazano przy tym,
ze jesli orzeczenie o ogtoszeniu upadtosci zo-
stanie zmienione przez sad drugiej instanciji,
skutek w postaci zawieszenia postepowania
egzekucyjnego upada, a postepowanie moze
zostac podjete i by¢ dalej prowadzone. Pod-
kreslono, ze wskazana regulacja nie dotyczy
postepowania o wytaczenie z masy upadfosci,
gdzie w mysl| wyraznego przepisu zabezpie-
czenie jest dopuszczalne.

W dalszej czesci wystgpienia omoéwiono
trzecig przestanke zawieszenia postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa, ktéra odnosi sie
do ustawy Prawo restrukturyzacyjne. W tym
zakresie wskazano, ze w przypadku wierzy-
telnosci objetych z mocy prawa uktadem,
postepowanie egzekucyjne wszczete przed
dniem otwarcia przyspieszonego postepowa-
nia uktadowego ulega zawieszeniu z dniem
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otwarcia postepowania. Podkreslono, ze jest
to istotny instrument dla organu egzekucyjne-
go, bowiem na wniosek dtuznika lub nadzorcy
sgdowego sedzia komisarz postanowieniem
stwierdza zawieszenie postepowania egzeku-
cyjnego, ktére dorecza sie rowniez organowi
egzekucyjnemu i ktére jest wigzace dla organu
oraz niezaskarzalne. Prof. Flaga-Gieruszyriska
wskazata, ze jezeli sad odmoéwi zatwierdzenia
uktadu lub umorzy postepowanie, to organ
moze podja¢ postepowanie egzekucyjne na
wniosek wierzyciela.

Drugi wykfad wygtosita dr hab. Monika
Michalska-Marciniak prof. Uk (Uniwersytet
kédzki), ktéra omoéwita problematyke zawie-
szenia postgpowania egzekucyjnego przez
komornika na wniosek wierzyciela albo dfuz-
nika. Referentka swoje rozwazania rozpoczeta
od wyselekcjonowania kilku przepisow, ktére
dotyczg zawieszenia na wniosek wierzyciela
oraz zawieszenia na wniosek dfuznika. Wska-
zano, ze wierzyciel jako dysponent postepo-
wania egzekucyjnego moze ztozy¢ wniosek
0 zawieszenie postepowania, ktéry obligato-
ryjnie podlega uwzglednieniu przez organ. Or-
gan nie bada celowosci czy zasadnosci wnio-
sku. Nastepnie zauwazono, ze mozliwe jest
zawieszenie nie tylko catego postepowania,
ale takze danego sposobu egzekucji. Zda-
niem prof. Michalskiej-Marciniak wierzyciel nie
musi wskazywac terminu, na jaki zawieszenie
ma nastgpic, przy czym postepowanie uma-
rza sie z urzedu, jezeli w ciggu 6 miesiecy brak
bedzie inicjatywy wierzyciela. Podkreslono
takze, ze szczegdiny problem powstaje, gdy
w razie wielosci wierzycieli jeden z nich skia-
da wniosek o zawieszenie, natomiast z uwa-
gi na to, ze nie ma egzekucji generalnej, to
wniosek o zawieszenie ztozony przez jedne-
go wierzyciela zawiesza tylko postepowania
w stosunku do niego, nie innych wierzycieli.
W dalszej czesci wystgpienia wskazano, ze
znacznie wiecej przypadkoéw dotyczy zawie-
szenia postepowania egzekucyjnego na wnio-
sek dtuznika, i oméwiono najwazniejsze z nich.



Pierwszy dotyczy sytuacji, gdy egzekucja
z jednej czesci majatku dituznika oczywiscie
wystarcza na zaspokojenie wierzyciela. Wéw-
czas dtuznik moze zadac¢ zawieszenia egze-
kucji z pozostatej czesci majatku, przy czym
wniosek ten nie jest wigzacy dla komornika,
bo moze on uzna¢, ze po zestawieniu wy-
sokosci wierzytelnosci z wartoscia majatku
dtuznika, wskazana okolicznosé nie zachodzi.
Drugi przypadek dotyczy sytuacji, w ktorej na
whniosek dtuznika postepowanie egzekucyjne
ulega zawieszeniu, jezeli sad zawiesit natych-
miastowa wykonalnos¢ tytutu lub wstrzymat
jego wykonanie albo dtuznik ztozyt zabezpie-
czenie koniczne wedtug orzeczenia sgdowego
do zwolnienia go od egzekucji. Komornik jest
zobligowany uwzgledni¢ wniosek, ale musi
ustali¢, czy dtuznik udowodnit jedna ze wska-
zanych przestanek. Kolejna sytuacja, w ktorej
mozliwe jest zawieszenie postepowania na
whniosek dtuznika, ma miejsce wtedy, gdy po-
stepowanie jest prowadzone na podstawie ty-
tutu wykonawczego w postaci zaopatrzonego
w klauzule wykonalnosci wyroku zaocznego,
nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu
nakazowym, upominawczym albo elektro-
nicznym postepowaniu upominawczym, jezeli
dtuznik przedstawi zaswiadczenie, z ktérego
wynika, ze wyrok zaoczny lub nakaz zapfaty
zostat doreczony na inny adres anizeli miejsce
zamieszkania dtuznika ustalone w postepowa-
niu egzekucyjnym.

(siedza, od lewej) prof. dr hab. Waldemar
Tarczynski, dr hab. Kinga Flaga-Gieruszynska prof
US, dr hab. Ewelina Cata-Wacinkiewicz prof. US

Szkolenia, konferencje

Referat pt. ,Zawieszenie postepowania
egzekucyjnego w razie $mierci wierzyciela lub
dtuznika” wygtosita dr Aleksandra Klich (Uni-
wersytet Szczecinski). Referentka rozpoczeta
swoje wystgpienie od wskazania dwéch moz-
liwych sytuacji zawieszenia postepowania
egzekucyjnego z urzedu, z ktdérych pierwsza
dotyczy utraty atrybutdw strony procesowej,
a druga $mierci wierzyciela lub dtuznika. Za-
uwazyta, ze dla zawieszenia postepowania
egzekucyjnego z drugiej przyczyny znacze-
nie ma wytacznie $mier¢ stron postepowania,
czyli wierzyciela i dtuznika, a nie np. licytanta.
Dalej wskazata, ze tak zawieszone postepo-
wanie podejmuje sie z udziatem spadkobier-
cow zmartego, a w sytuacji, gdy nie objeli oni
spadku albo nie sg znani, a nie ma kuratora
spadku, sad na wniosek wierzyciela ustanowi
dla nich kuratora. Nastepnie zauwazono, ze
w przypadku $mierci dtuznika mozliwe sg dwie
sytuacje. Pierwsza dotyczy Smierci dtuznika
w toku postepowania egzekucyjnego, co skut-
kuje zawieszeniem przez organ egzekucyjny
postepowania do czasu ustalenia kregu spad-
kobiercéw. Dr Klich podkreslita, ze jesli spad-
kobiercy sa znani, a ich status zostat udowod-
niony postanowieniem o stwierdzeniu nabycia
spadku lub poswiadczonym aktem dziedzicze-
nia, wéwczas wstepuja oni do postepowania
egzekucyjnego. W dalszej kolejnosci referent-
ka wskazata, ze jezeli wierzycielowi znany jest
krag spadkobiercéw, chocby czesciowo, moze
sam wystgpi¢ do sadu z wnioskiem o stwier-
dzenie nabycia spadku, poniewaz wierzyciel
ma w takiej sytuaciji interes prawny w uzyskaniu
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.
Drugi omowiony przez prelegentke przypadek
obejmowat sytuacje, gdy wierzycielowi nie sg
znani spadkobiercy po zmartym dtuzniku lub
nie objeli oni spadku. Wskazano, ze wéwczas
mozliwe jest ztozenie wniosku o ustanowienie
kuratora spadku.

Pierwszg cze$¢ wydarzenia zamkneta dys-
kusja, w ramach ktdrej referenci odpowiedzieli na
szereg pytan zadawanych przez uczestnikw.
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Nastepnie rozpoczeto druga czes¢, mode-
rowang przez dr hab. Joanne Studziriska prof.
ALK (Akademia Leona Kozmiriskiego).

Pierwszy referat w tej czesci konferenciji
wygtosita dr hab. Anna Koscidtek prof. UR
(Uniwersytet Rzeszowski). Przedmiotem wy-
stapienia byta problematyka zakresu czyn-
nosci dopuszczalnych w trakcie zawieszenia
postepowania egzekucyjnego. Referentka
rozpoczefa od uwagi, ze brak jest normy, kt6-
ra wskazywataby skutki zawieszenia postepo-
wania egzekucyjnego. Wobec tego konieczne
jest odpowiednie zastosowanie przepisow
0 procesie, w szczegodlnosci art. 179 § 3 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem podczas zawiesze-
nia sad nie podejmuje zadnych czynnosci
z wyjatkiem tych, ktére maja na celu podjecie
postepowania albo zabezpieczenie powddz-
twa lub dowodu. Nastepnie zauwazono, ze od
wskazanego przepisu istniejg wyjatki. Omo-
wiono je kolejno. Jak wskazata prof. Koscio-
fek, pierwszy wyjatek wynika juz z samego
brzmienia przepisu, bowiem nie znajduje on
zastosowania do czynnosci majacych na celu
podjecie postepowania albo zabezpieczenie
powddztwa lub dowodu. Zakaz podejmowa-
nia czynnosci egzekucyjnych odnosi sie no-
wych czynnosci, natomiast w ocenie prele-
gentki nie dotyczy to czynnosci, ktére maja na
celu zabezpieczenie dotychczas dokonanych
czynnosci, a zatem przyktadowo takich, kto-
re maja na celu zabezpieczenie prawidtowosci
sprawowania pieczy nad zajetymi ruchomo-
Sciami. Prof. Koscidtek uznata, ze dopuszczal-
ne powinno by¢ np. przyjecie przez komorni-
ka swiadczen okresowych, ktére przypadajg
dtuznikowi po zawieszeniu postepowania. Za-
uwazono jednak, ze istniejg przeciwne stano-
wiska w doktrynie w tym zakresie. Drugi wy-
jatek zostat uregulowany w art. 818 § 1 k.p.c.,
a trzeci — w art. 820° § 3 k.p.c. Zawieszenie
postepowania egzekucyjnego na podstawie
art. 820° § 1 k.p.c. nie wytacza mozliwosci po-
dejmowania przez komornika czynnosci ma-
jacych na celu wykonanie w przysztosci tytutu

/6

Z uwagi na pandemie wydarzenie miato inna
forme niz ta, do ktorej przywyklismy

wykonawczego, nie wytgczajgc zajecia majat-
ku dtuznika. O podjeciu i zakresie czynnosci
majacych na celu wykonanie w przysztosci
tytutu wykonawczego decyduje komornik. Ko-
mornik moze podja¢ wszelkie czynnosci, nie
wylaczajgc zajecia majatku dtuznika. Czyn-
nosci te nie moga jednak polegaé na zbyciu
sktadnikow majatkowych dtuznika.

Kolejny referat wygtosit dr Grzegorz Jul-
ke (Uniwersytet Gdanski). Przedmiotem wy-
stapienia byta problematyka wptywu zawie-
szenia postepowania egzekucyjnego na bieg
termindw. Na wstepie referent wskazat, ze
przestanki zawieszenia postgpowania egze-
kucyjnego zostaty zawarte przede wszystkim
w art. 818-821 k.p.c., ale réwniez w przepi-
sach szczegodlnych k.p.c. czy w odrebnych
aktach prawnych i stanowig one lex specialis
w stosunku do przepisdow dotyczacych za-
wieszenia postepowania zawartych w czesci
pierwszej ustawy procesowej. Zauwazono,
ze przepisy o postepowaniu egzekucyjnym
nie regulujg wptywu zawieszenia postepo-
wania na bieg terminéw, dlatego tez w tym
zakresie nalezy odwota¢ sie do przepisow
czesci pierwszej, a mianowicie do art. 179
§ 112 k.p.c. Dalej wskazano, ze zawieszenie
postepowania, o ktérym mowa we wskaza-
nym przepisie, wywotuje skutki procesowe,
ktére dotyczg biegu termindw procesowych
oraz mozliwosci podejmowania czynnosci



procesowych przez organ procesowy i stro-
ny. Dr Julke podkreslit, ze zawieszenie poste-
powania, co do zasady, nie niweluje powsta-
tych skutkéw zwigzanych ze wszczeciem
postepowania ani tez wczesniej podjetych
czynnosci procesowych, a wstrzymuje lub
przerywa tylko terminy biegnace, to jest ter-
miny, ktérych bieg rozpoczat sie przed zawie-
szeniem postepowania. Terminy, ktérych bieg
rozpoczyna sie po dacie zawieszenia poste-
powania, biegng, np. terminy do zaskarzenia
postanowienia w przedmiocie zawieszenia
postepowania. W przypadku spoczywania
procesu zawieszenie wstrzymuje tylko bieg
terminéw sadowych, natomiast w przypad-
ku zawieszenia wiasciwego nie biegng zadne
terminy procesowe.

W dalszej czesci wystgpienia referent
omowit problematyke ,spoczywania” oraz
zawieszenia wtasciwego postepowania eg-
zekucyjnego. Wskazat, ze ze ,spoczywa-
niem” postepowania egzekucyjnego mamy
do czynienia w przypadku zawieszenia po-
stepowania na wniosek wierzyciela oraz nie-
mozliwosci nadania sprawie dalszego bie-
gu z przyczyn okreslonych w art. 177 § 1
pkt 6 k.p.c. W czasie spoczywania poste-
powania egzekucyjnego nie biegng tylko
terminy sadowe, ktére biegnag dalej dopiero
z chwilg podjecia postepowania. Pozostate
terminy procesowe biegna bez przeszkdd.
W przypadku natomiast zawieszenia wiasci-
wego w postepowaniu egzekucyjnym zadne
terminy nie biegna i zaczynajg biec dopiero
od poczatku z chwilg podjecia postepowa-
nia. Terminy sgdowe nalezy w miare potrze-
by wyznacza¢ na nowo. Referent zauwazyt,
ze trudniej jest okresli¢ chwile podjecia po-
stepowania i jego zdaniem nalezy przez nig
rozumie¢ date doreczenia stronie postano-
wienia o podjeciu postepowania, jezeli zo-
stato ono wydane na posiedzeniu niejawnym,
a jezeli zostato wydane na rozprawie — to date
jego ogtoszenia. Referent swoje tezy popierat
pogladami wyrazonymi przez Sad Najwyzszy.

Szkolenia, konferencje

Te czes¢ konferencji zakoriczyta dyskusja.

Po przerwie rozpoczeta sie ostatnia czesé
wydarzenia, ktérej moderatorem byta dr hab.
Kinga Flaga-Gieruszynska prof. US (Uniwer-
sytet Szczecinski).

Pierwszy referat wygtosit sedzia Piotr Ci-
chon (Sad Rejonowy w Koszalinie). Wysta-
pienie dotyczyto problematyki ztozenia przez
dtuznika zabezpieczenia w zwigzku z zawie-
szeniem postepowania egzekucyjnego. Pan
sedzia na poczatku dokonat przegladu prac
naukowych odnoszacych sie do tytutowej
problematyki, wskazujac na wartos¢ po-
szczegdlnych dziet. Punktem wyjscia do dal-
szych rozwazan bytfa regulacja przewidziana
w art. 821 k.p.c., ktéra stanowi przykfad fa-
kultatywnego zawieszenia postepowania eg-
zekucyjnego na wniosek. Referent wskazat,
ze do warunkéw zawieszenia postepowania
na podstawie powotanego przepisu nalezy
wniesienie skargi na czynnosci komornika
albo zazalenia na postanowienie sadu. Za-
uwazono, ze omawiany wniosek o zawie-
szenie postepowania moze by¢ zgtoszony
tacznie ze skarga na czynnos$¢ komornika

A Lomo rn,
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albo z zazaleniem na postanowienie sadu lub
pozniej, przy czym momentem granicznym,
do ktérego moze by¢ ztozony, jest prawo-
mocne rozstrzygniecie skargi albo zazalenia.
Ustawodawca nie wskazat wprost, jaki sad
jest wiasciwy do zawieszenia postepowa-
nia, lecz w doktrynie zgodnie przyjmuje sie,
ze jest nim sad, do ktérego zostata wniesio-
na skarga, a w razie wniesienia zazalenia na
postanowienie sgdu — ten sad lub sad drugiej
instanciji.

W dalszej czesci swojego wystapienia re-
ferent wskazat, ze ustawodawca nie okreslit
wprost kregu podmiotéw legitymowanych do
ztozenia wniosku o zawieszenie w omawia-
nym trybie, przy czym przyja¢ nalezy, ze sa to
nie tylko strony postepowania egzekucyjne-
go, lecz kazdy podmiot uprawniony do wnie-
sienia skargi na czynnosci komornika oraz
zazalenia na postanowienie sgdu. Pan sedzia
wskazat, ze nalezy przyja¢, iz zawieszenie
postepowania egzekucyjnego uregulowane
przepisem art. 821 k.p.c. stuzy zabezpiecze-
niu skutku, jaki w odniesieniu do czynnosci
komornika ma wywota¢ skarga. Temu same-
mu celowi ma przyswiecac¢ zawieszenie po-
stepowania do czasu rozpoznania zazalenia
na postanowienie sgdu pierwszej instancji
dziatajgcego jako organ egzekucyjny. Zawie-

prof. dr hab. Waldemar Tarczynski
i prof. dr hab. Andrzej Marciniak
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szenie postepowania egzekucyjnego zalezy
od uznania sadu, a zatem przed rozpozna-
niem wniosku o nie w tym trybie sad powi-
nien oceni¢ prawdopodobienstwo zasadno-
Sci skargi albo zazalenia oraz zdawac sobie
sprawe z ewentualnej szkody dla dtuznika,
jaka moze spowodowac dalsze prowadzenie
egzekuciji.

Przechodzac do tytutowej problematyki
wystgpienia, wskazano, ze zawieszenie po-
stepowania w omawianym trybie sad moze
uzalezni¢ od ztozenia przez dtuznika zabez-
pieczenia. Dotyczy to sytuacji, jesli z wnio-
skiem o zawieszenie wystepuje diuznik. Za-
wieszenie postepowania uzaleznione jest od
ztozenia zabezpieczenia przez diuznika. Nie-
ztozenie zabezpieczenia przez dtuznika spo-
woduje skutek w postaci oddalenia wniosku
0 zawieszenie. Zabezpieczenie to nazwano
»Zabezpieczeniem warunkujgcym zawiesze-
nie”. Pan sedzia wskazat, ze sad powinien
wydaé postanowienie okreslajace, iz zawie-
szenie nastgpi po ztozeniu zabezpieczenia
w okreslonej wysokosci i w konkretnym ter-
minie. Jezeli dtuznik ztozy takie zabezpie-
czenie, sad zawiesi postepowanie. W dalszej
kolejnosci zauwazono, ze zabezpieczenie
jest uzasadnione, jezeli wierzyciel na sku-
tek zawieszenia mogtby zosta¢ pozbawiony
zaspokojenia. Zawieszajgc postepowanie,
sad moze uchyli¢ dokonane czynnosci eg-
zekucyjne z wyjatkiem zajecia, jesli dtuznik
zabezpieczy spetnienie swojego obowigz-
ku. W literaturze okreslano to zabezpiecze-
nie jako ,warunkujace uchylenie czynnosci
egzekucyjnych”. Prelegent zgodzit sie z po-
gladem, ze wniosek o uchylenie czynnosci
egzekucyjnych dtuznik moze ztozy¢ wraz ze
srodkiem zaskarzenia, jak réwniez pdzniej,
po zawieszeniu postepowania. Konczac swe
wystapienie, referent wskazat, ze zabezpie-
czenie sktada sie do rgk komornika w go-
towce lub wptaca na rachunek depozytowy,
ktérym dysponuje dyrektor sadu, przy kté-
rym dziata komornik (od 1 stycznia 2015 r.).



Zabezpieczenie ztozone w gotéwce komor-
nik niezwtocznie sktada na rachunek depozy-
towy ministra finanséw. Tezy referatu zostaty
poparte licznymi pogladami przedstawicieli
doktryny.

Jako kolejny referat wygtosit dr hab. Jo-
zef Jagieta prof. UL (Uniwersytet Lodzki).
Wystagpienie poswiecone byto zawieszeniu
postepowania egzekucyjnego w aspekcie
wyptaty z rachunku bankowego wynagrodze-
nia za prace lub innych wierzytelnosci, kwot
na zaspokojenie biezgcych potrzeb dtuznika.
W pierwszej kolejnosci prof. Jagieta wska-
zat na tre$¢ przepisu art. 821" k.p.c. oraz
uzasadnienie jego wprowadzenia do k.p.c.
w 2011 r. Regulacja ta nawigzuje do jednego
z pogladow, ze w okresie po zawieszeniu po-
stepowania egzekucyjnego nadal nastepuje po-
tragcanie kwot z rachunku bankowego czy z wy-
nagrodzenia za prace. Referent wskazat, ze jest
przeciwnikiem tego zapatrywania, i wyrazit sta-
nowisko, ze z chwilg zawieszenia postepowa-
nia nie uchyla sie zajecia, ale jest wydane nowe
postanowienie o zawieszeniu postepowania eg-
zekucyjnego, ktére poprzednie czyni bezprzed-
miotowym. To oznacza, ze $rodki, ktdre wptyng
na rachunek bankowy lub stang sie wymagalne
po zawieszeniu postepowania egzekucyjnego,
nalezy przekazywac dtuznikowi. Przy przyjeciu
tej koncepciji analizowany przepis bytby zbedny.

Przechodzgc do tytutowej problematyki,
referent nawigzat do zagadnienia granic pod-
miotowych i przedmiotowych zastosowania
omawianego przepisu. Zauwazyt, ze co do
granic podmiotowych w doktrynie mozna
spotkac trzy poglady. Omdwiono je kolejno.
Oceniajac te stanowiska, prelegent nawigzat
do brzmienia przepisu, w ktérym mowa jest
o pobieraniu $wiadczen okresowych oraz za-
spokojeniu biezacych potrzeb, a zatem nale-
zy przyjaé koncepcije, ze gdy chodzi o te dwa
elementy, przepis bedzie miat zastosowanie
do 0s6b fizycznych nieprowadzacych dziatal-
nosci gospodarczej oraz prowadzacych dzia-
talnos¢ gospodarcza.

Szkolenia, konferencje

dr hab. Kinga Flaga-Gieruszynska prof. US

Odnoszac sie do zakresu przedmiotowe-
go stosowania tego przepisu, prof. Jagie-
ta zauwazyt, ze wyksztatcity sie w doktrynie
dwa stanowiska. Przepis ten bezspornie ma
zastosowanie do rachunkéw bankowych
oraz do wynagrodzenia za prace. Natomiast
w dalszej czesci wskazanego przepisu mowa
jest o innych prawach majatkowych, z ktéry-
mi zwigzane jest prawo dtuznika do swiad-
czen okresowych. Zgodnie z pierwszym sta-
nowiskiem nie definiuje sie tych praw, ale
przyjmuije sie, ze nalezy je rozumie¢ szeroko.
Natomiast w mys$I drugiego — przepis ten na-
lezy interpretowac dostownie, odwotujac sie
do wyktadni systemowej k.p.c. co do poste-
powania egzekucyjnego, gdzie istnieje roz-
réznienie egzekucji z innych wierzytelnosci
i z innych praw majgtkowych, a zatem na-
lezy wyeliminowaé z zakresu zastosowania
tego przepisu inne wierzytelnosci. Referent
wskazat, ze jego zdaniem drugie ze wskaza-
nych stanowisk jest bfedne. Nalezy bowiem
zacza¢ od wyktadni jezykowej, a zatem sko-
ro w analizowanym przepisie mowa jest o ra-
chunkach bankowych i wynagrodzeniu za pra-
ce oraz innych prawach majgtkowych, to te
sinne prawa majgtkowe” nalezy odnies¢ do
praw majatkowych wczesniej wymienionych
w tym przepisie. Prof. Jagieta uznat, ze gdyby
przyja¢ odmienng koncepcje, nalezatoby wy-
taczy¢ z zakresu zastosowania analizowanego
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przepisu szereg wierzytelnosci, ktére moga
by¢ zajete w toku egzekuciji i nie mozna by
byto zezwoli¢ na wyptate z tych wierzytel-
nosci kwot na zaspokojenie dtuznika. Jako
przyktad wskazat wierzytelnosci z uméw zle-
cenia, umow o dzieto czy wierzytelnosci z ty-
tutu emerytur lub rent.

W dalszej kolejnosci prof. Jagieta odnidst
sie do problematyki organu wiasciwego do
okreslenia kwoty podlegajacej wyptacie z za-
jetego rachunku bankowego, z wynagrodze-
nia za prace i z innych praw majgtkowych.
Wskazat, ze z przepisu jednoznacznie wy-
nika, iz jest to sad. Bedzie to sad wtasciwy
do prowadzenia egzekucji w danym sposo-
bie, czyli sad miejsca zamieszkania dtuznika.
Jednak referent zauwazyt, ze problematyczne
moze by¢ ustalenie wtasciwosci sadu w przy-
padku dokonania przez wierzyciela wyboru
komornika albo przekazania egzekucji ko-
mornikowi, ktéry nie jest wiasciwy wg k.p.c.,
w razie zbiegu egzekucji sadowej. Istnieje
w tym zakresie poglad, ze wéwczas sadem
wiasciwym jest sad wiasciwy do rozpozna-
nia skargi na czynnosci komornika. Zdaniem
referenta jednak wyjatkdw nie nalezy inter-
pretowac rozszerzajgco, a zatem wiasciwy
w tej sytuacji bedzie sad wtasciwy do pro-
wadzenia egzekucji dla danego sposobu eg-
zekucji. W dalszej kolejnosci zauwazono, ze
w przypadku okreslenia kwoty, ktorg dtuznik

Uczestnicy Konferencji w trybie stacjonarnym
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zajetej wierzytelnosci ma wyptacaé dtuzniko-
wi konieczne jest uwzglednienie ograniczen
wynikajacych z przepiséw k.p.c. czy przepi-
sow szczegdlnych (np. Kodeks pracy, Prawo
bankowe). Uzasadnieniem tych ograniczen
jest zapewnienie dtuznikowi biezacych $rod-
kow utrzymania. Moze sie okazag, ze srodki,
ktére dtuznik moze otrzymaé na podstawie
przepisbw ograniczajacych egzekucje, nie
wystarczg na zaspokojenie potrzeb dtuznika
(np. w sytuacji choroby). W takich okoliczno-
sciach mozna odnalez¢ ratio legis tego prze-
pisu. Prof. Jagieta wskazat, ze kwota nie musi
byé oznaczona cyfrowo, byle byta okreslo-
na jednoznacznie. Postanowienie dotyczace
kwoty, do pobierania ktérej uprawniony jest
dtuznik, moze sie odnosi¢ do catego czasu
trwania zawieszenia postepowania egzeku-
cyjnego, ale moze tez by¢ okresowe czy jed-
norazowe. Koncowo referent zwrécit uwage
na rozbieznosci w zakresie podmiotu, do kté-
rego nalezy wykonanie postanowienia, bo-
wiem wskazuje sie tu na komornika lub dtuz-
nika zajetej wierzytelnosci.

Podsumowujac, prof. Jagieta podkreslit,
ze jego zdaniem omawiana regulacja powin-
na zostac¢ uchylona, przy zatozeniu, ze zmie-
ni sie praktyka i w okresie zawieszenia kwoty
beda wyptacane dtuznikowi.

Ostatni referat, na temat podjecia za-
wieszonego postepowania egzekucyjnego,
wygtosita dr hab. Agnieszka Laskowska-
-Hulisz prof. UMK (Uniwersytet Mikotaja
Kopernika w Toruniu). Na wstepie wskaza-
ta, ze problematyka ta nie jest uregulowana
w przepisach poswieconych postepowa-
niu egzekucyjnemu w sposdéb komplekso-
wy, a zatem nalezy mie¢ na uwadze przepisy
0 podjeciu procesu cywilnego. Pani Profesor
zauwazyta, ze wsrdd przepiséw o postepowa-
niu egzekucyjnym, ktére dotycza zawiesze-
nia postepowania egzekucyjnego, sa takie,
w ktérych ustawodawca wprost reguluje spo-
séb jego podijecia, i takie, w ktérych ustawo-
dawca reguluje jedynie kwestie zawieszenia
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postepowania egzekucyjnego, natomiast
przemilcza sposoéb i tryb jego podjecia. Po-
dobna sytuacja ma miejsce w przypadku re-
gulacji pozakodeksowych.

W pierwszej kolejnosci referentka odnio-
sta sie do kwestii tego, czy i w jakim zakresie
w postepowaniu egzekucyjnym odpowied-
nie zastosowanie majg przepisy o podjeciu
procesu cywilnego. Podkreslita, ze przepisy
odnoszgce sie do podjecia postepowania
egzekucyjnego majg charakter lex specialis
wobec przepisdéw o podjeciu procesu cywil-
nego. Omowita trzy poglady dotyczace od-
powiedniego stosowania przepisow o pod-
jeciu procesu cywilnego do postepowania
egzekucyjnego, wyrazajgc oceng, ze sposob
podjecia postepowania powinien zaleze¢ od
tego, czy zawieszenie postepowania naste-
powato na podstawie przepiséw o zawiesze-
niu procesu stosowanego odpowiednio, czy
na podstawie przepiséw dotyczacych poste-
powania egzekucyjnego. Tam, gdzie usta-
wodawca nie reguluje sposobu podjecia za-
wieszonego postepowania, a postepowanie
byto wszczete na wniosek wierzyciela, zda-
niem prof. Laskowskiej-Hulisz podjecie tego
postepowania powinno nastgpi¢ na podsta-
wie odpowiedniego stosowania przepisow
0 procesie cywilnym. Przepisy o zawieszeniu
i podjeciu postepowania dotyczace procesu
cywilnego stanowig bowiem pewna catosc.
Zatem gdy brak jest regulacji szczegdlnej,

Szkolenia, konferencje

podjecie postepowania powinno nastapi¢ na
wniosek wierzyciela. Jezeli chodzi o sposéb
podjecia postepowania, to wskazano, ze na-
stepuje ono z urzedu badz na wniosek pod-
miotu uprawnionego. Podjecie postepowania
nastepuje w drodze postanowienia, na ktére
stuzy skarga lub zazalenie w zaleznosci od
podmiotu, ktéry je wydat, i tylko wtedy, gdy
jest to postanowienie o odmowie podjecia
zawieszonego postepowania. Skutki podje-
cia postepowania nalezy liczy¢ od momentu
doreczenia postanowienia o podjeciu poste-
powania. W dalszej czesci omowiono spo-
séb podjecia postepowania egzekucyjnego
w odniesieniu do wybranych podstaw zawie-
szenia postepowania egzekucyjnego, w tym
w szczegolnosci w razie zawieszenia poste-
powania z powodu utraty zdolnosci proceso-
wej przez dtuznika lub wierzyciela lub braku
przedstawiciela ustawowego, utraty zdolno-
$ci sadowej przez wierzyciela lub dtuznika.

Prof. Laskowska-Hulisz wskazata, ze
rozlegtos¢ regulacji na temat podjecia po-
stepowania egzekucyjnego, réznorodnosé
przyczyn i podstaw prawnych podjecia po-
stepowania i te problemy, ktére pojawiajg
sie w zwigzku z odpowiednim stosowaniem
przepiséw o podjeciu procesu cywilnego mo-
gtoby rozwigza¢ wprowadzenie do k.p.c. nor-
my w brzmieniu ,Jezeli przepis szczegdlny
nie stanowi inaczej, podjecie zawieszonego
postepowania nastepuje na wniosek wierzy-
ciela”. Wprowadzenie takiej normy usune-
toby watpliwosci w zakresie zasad podjecia
postepowania.

Moderator otworzyt dyskusje, w ramach
ktérej referenci odpowiadali na zadane przez
uczestnikéw pytania. Dyskusje odbywajace sie
po kazdej czesci Konferencji pozwolity na roz-
wianie wielu watpliwosci dotyczacych oméwio-
nych regulacji w praktyce komornicze;.

Pod dyskusiji gtos zabrat prof. dr hab. An-
drzej Marciniak, ktéry podsumowat Konferen-
cje, dziekujac wszystkim referentom, uczest-
nikom, a takze organizatorom.
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0 U PROFIL MOJA CURRENDA - @ KOMDRNIK - 9 U PROFIL MOJA CURREMNDA

E—
[E———
Zaloguj sie na swoim Profilu Jedli rdobywasz punkty Na wigczonym kontekscie kancelarii
Currenda. Jeili dotychczas nie szkoleniowe w ramach doskonalenia komarnicze], w aktywnych licencjach
posiadales dostgpu, utworz nowy zawodowego, polgcz Profil Currenda przypisz siebie i swoich pracownikéw do
Profil na profil.currenda, pl z kontem w KomornikliD icencji Czytelni oraz Platformy E-learning

>
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— S— instruktazowych, dzigki

Zeskanuj ked do filméw

ktérym tatwo i skutecznie
zalozysz konto.

ZESKANUJ KOD QR —

Wejdz na czytelnia.currenda.pl i w petni

karzysta) z Czytelni oraz Platformy E-learning

Wybierz Czytelnie Napisz: marketing@currenda.pl Dolacz do nas B . @

wraz z Platforma E-learning Zamow: www.currenda.pl w social mediach




Juz w sklepie Currendy!

www.sklep.currenda.pl

DOSTEPNA W CZYTELNI

www:czytelnia.currenda.pl






NOWA
CURRENDA

CURRENDA SP.Z O.0.

al. Niepodlegtosci 703A, 81-853 Sopot

tel : +48 608 587 257

e-mail: nowa.currenda@currenda.pl
www.sklep.currenda.pl, www.czytelnia.currenda.pl



