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.{Chleb jest pozyteczniejszy od poezji,
lecz najgoretsza milo&é nie jest bardziej po-
zyteezna niz poezja™ — taki napis ezytam
na opasce reklamowej nowego tomiku wier-
6zy znanego nowatora francuskiego. Ktos
uprzedzony do ruchu nadrealistycznego, lub
ktoé niechetny jego krancowoséci maglthy po-
sadzié te sentencje o przesade, zwykly kaz-
dej reklamie. Cayiby nepravde dwiema naj
pozyteczniejszymi rzeczami na Swiecie byly
chleb i — poezja? Taka bowiem, jak mi sie
zdaje, jest intencja przytoczonego zdania.
Ze chleb jest najpozyteczniej — 2z tym
zgodzi sie kazdy prosty czlowiek. Lecz pro-
sty czlowiek rzadko bierze do reki ksigzke
z wierszami. Tym gorzej dla niego! Znana
jest odpowiedz Hegla na zarzut, iz fakty nie
zgadzaja sie z jego rozumowaniem; filozof
odpowiedzial: tym gorzej dla faktow. Otéz
pewien poeta powiedzial tak: Ludzie nie czy-
taja poezji? Tym gorzej dla ludzi! Nigdy nie
odczuja ze naprawde istnieja.

ie grozi to Francuzom. Francja jest kra-
jem, gdzie poezja jest potrzeba powszechna.
Gdy przystajac przed oknami wystawowymi
ksiggarn paryskich, odkrywam co chwila no-
we wydanie Kwiatéw grzechu Baudelairea i
coraz to inne wybory wierszy Verlaine‘a, do-
myélam sie jak wielka jest potrzeba tej poe-
zji. Dlugie rzedy mlodych ludzi pochylo-
nych w bibliotekach nad ksiazkami z wier-
szami domysl méj potwierdzaja. Powie ktos,
i slusznie, ze Francuzi wola czytaé uznanych
juz mistrzow i ze biezaca produkcja poety-
cka malo ich zajmuje. Byé¢ moze. Lecz ktoz
zobaczy w keiegarniach polskich wybér wier-
szy Tetmajera, poety, ktéry w pewnej mie-
rze byl naszym Verlaine‘'m 1 Baudelaire'm?
Zaden z wydawcow nie podjal sie tego dziela
z okazji jubileuszu poety Podhala. Nie miej-
my pretensji do wydaweéw, to nie ich wina.
Nikt nie zdobyl sie na odwage przedruku
wierszy Tetmajera, bo u nas prosty czlowiek
nie chee odezué, ze istnieje: bo u nas pro-
sty czlowiek nie czyta poezji.

Poezja jest sprawa wieczna, poezja jest
niezniszezalng potrzebg duszy ludzkiej, nie
trzeba sie baé o jej przyszlosé, odrodzi sie
i odkwitnie — powiada Jules Romains we
wstepie do swojego poematu p. t. Czlowiek
bialy. Ale i on dostrzega kryzys poezji. Nie
chodzi mu o kryzys czytelnictwa, o to, ze lu-
dzie rzekomo coraz rzadziej biora do reki
ksiazki pisane wierszem. Jules Romains
zwraca uwage na przesilenie w lonie samej
tworczosei poetyckiej. Na to, ze logika roz-
woju mowy wiazanej doprowadzila do nie-
hezpiecznego punktu martwego. Zdaniem
Jules Romainsa, nalezy poezje wywiedé z la-
horatoriow formy na szeroki szlak wielkich
tematéw humanistyeznych.

Jules Romains jest znakomitym powiesé-
ciopisarzem, cenionym dramaturgiem, lecz
slabym poeta. Nie chce mi sie wierz
jego diagnoze. Kryzys poezji? Nie dostrze-
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ji francusiiej. Nie daje
rowniez wiary pesymistycznym glosom o li-
ryce francuskiej bijacym z Polski. Kto mo-
wi, ze we Francji wyschlo zZrodlo inspiracji
liryeznej i ze pulsuje ono tylko w Rosji i —
pod jego wplywem — w Polsce? To pomyl-
ka tych poetow i krytykéow polskich, kté-
rzy poddani wplywom liryki rosyjskiej, nie
reeumiejs jei wiérnodei; weeakdo aymbolium
rosyjski wynikl ze zdobyczy symbolizmu
francu go i z niego czerpal. Zapatrzenie
sieg pewnej grupy poetéow polskich we wzory
liryki rosyjskiej Swiadezy o ich estetyeznym
zacofaniu.

Lecz — czy istnieje postep w poezji? Czy
moéwige o zacofaniu poetyckim nie popelniz
my bledu, przenoszac do spraw wieczyicie
niezmiennej poezji pojecie postepu, nalez
ce przede wezystkim do dziedziny nauki i
techniki? Odpowiedz jest prosta: jesli poe-
zja pojeta metafizycznie, poezja jako Zrodlo
i zasada twoérczosei, jest niezmienna i ta
sama, to jej forma podlega mieustannemu
rozwojowi. Nie mozna dzisiaj pisaé epopei
wierszem Iliady. Co wiecej: kto zatrzymuje
sie na jakiejkolwiek formie juz osiggnietej,
tym samym cofa sie, odchodzi od poezji.
Staje sie epigonem. eustanne rozwijanie
nowych érodkéw wyrazu — oto warunek
zywej poezji. A od stu lat prawie kierunek
tego rozwoju formy i treSci wyznacza twor-
czoéé poetycka Francji.

glem kryzysu poes

0Od dawna juz pragnalem zanurzyé sie w
niespokojny nurt nowej poezji francuskiej.,
zrozumieé¢ sens jej ustawicznych przemian,
wytyezyé jej wiry i mielizny, przeczué glow-
ny kierunek jej pradu. Pragnienie sig spel-
nito. Wielokrotne wedréowki po ksiegarniach
bulwaréw St. Germain, St. Michel i Montpar-
nasse byly dla mnie spacerami po raju.
Wspaniale, grzeszne, baudelairowskie jesz-
cze anioly wiodly mnie po bibliotekach, w
ktorych zyja poezje starych mistrzéw sym-
bolizmu, ale na porankach i wieczorach poe-
tyckich asystowaly nowe groteskowe aniolki
Maxa Jacoha, poety, ktory z upodobaniem
znieksztalca tematy biblijne. Jak umacnia i
wzrusza obcego poete kult, wiecznie Zywy.
jakim darza mlodzi literaci francuscy wiel-
kiego buntownika poezji, Rimbauda! Chyba
kazdy sezon wydawni rzuca w Paryzu na
rynek ksiegarski nowa ksiazke o jasnowidza
cym Janie Arturze. Nie znaczy to, zeby
wspolezesna poezja francuska zyla ciagle je-
szeze zdobyezami rewolucji symbolistow. To
tylko spojrzenie wstecz, usprawiedliwiajace
nowa rewolueje do tej pory trwajaca, perma-
nentna rewolucje wszezeta przez Guillaume
Apollinaire‘a.

Przyjaciele ruchu awangardowego w Pol-
sce zapytuja mnie w ach: Co slychaé¢ w
Paryzu? Jaka jest nowa poezja francuska?
Czym sie rézni od polskiej? Czy prawda. ze
surrealizm sie skonezyl? Czy pojawil sie jaki
nowy kierunek? Gdyby mi przyszlo na tyle

pytai odpowiedzieé jednym zdaniem, powie-
dziatbym: ruch poetycki we Francji jest buj-
niejszy i wielostronniejszy niz sie spodzie-
walem. Kilkanascie oérodkéw poetyckich w
Paryzu, mnogo&¢ pism poSwieconych wyla-
cznie poezji, rozsianych po wiekszyech mia-
stach prowincjonalnych — wszystko to utru-
dnia okreélenie zasadniczego kierunku roz-
wadaweno nowel liryki francuskisj.  Ohok
wierszy klasyeystyeznych 1 retorycznych,
przypominajacych wiersze Skamandrytow, w
takim np. Pain blanc, czytam rozwichrzone,
pelne szalonej fantazji utwory w Feux de
Paris, niepodobne w swojej swobodzie do
najémielszego asocjacjonisty polskiego, Brze-
kowskiego czy dawnego Czechowicza, Czym
tlumaczyé ten dziwny paradoks wspdlistnie-
nia sprzecznych stylow poetyckich? Czy to
tylko zwyezajny objaw walki nowatoréw z
tradycja? Mlodzi stwarzaja nowy styl, ale
starzy nie ustepuja z pola, trzymajgc sie sta-
rych form? Alez krytyka francuska dawno
juz adoptowala i uznala te najskrajniejsze
osiggnigcia Eluardéw i Bretonéw. W przeci-
wienstwie do nieufnej krytyki polskiej, kto-
ra z najwiekszym tylko oporem wdaje sie w
rozwazania teoretyczne o nowej liryce —
we Francji moc studiéw i szkicow krytyez-
nych bada drogi nowatoréw. I co ciekawsze:
czestokroé recenzenci, jeéli co zarzucaja poe-
tom modernistom, to odstepstwo od ich
pierwszych $mialych zdobyczy. Jezeli u nas
krytyk poetycki chwali awangardziste, to za
,uspokojenie sie”, za powrét do tradycyj-
nych form, za umiarkowanie, do ktérego
dochodzi 6w buntownik dojrzewajac rzeko-
mo z latami. Totez ten brak zrozumienia dla
usilowain nowatorskich wiedzie czesto na-
szych mlodych lirykéw, majacych za soba
przeszlo§¢ awangardowa, na ugory pseudo-
klasyeyzmu.

Surrealizm? Ten ruch aestetyczny, wie-
cej niz poetycki, wiecej niz malarski. ad
sprawe natychmiastowych osiagnieé artysty-
cznych wyniésl idee nowego, wyzwolonego
czlowieka. Wyzwolonego z czego? Rewolucja
nadrealistyezna trwa i niesposob na to od-
powiedzieé¢ jednoznacznie i ostatecznie, Jed-
no jest pewne. Nieulekloéé badawczego wej-
rzenia w otchlanie psychiki ludzkiej rokuje
temu buntowniczemu kierunkowi dotarcie
do dalszych zdobyezy, takze estetycznych,
niz mechaniczne gesty futuryzmu.

Nie bylo wielkiej poezji, ktéra by wyszla
z zalozen jedynie estetyeznych, ktéra by po-
nad pisanie krwia stawiala pisanie atramen-
tem. Jeéli prawda jest, ze rewolucja w zakre-
sie formy jest zarazem rewolucja w zakresie
tresci. to nie znaczy to, zeby tej rewolucii
formalnej mozna bylo dokonaé droga spe-
kulacji. Nie ma nowej formy bez nowej tre-
§c1, lecz moze byé forma pozornie nowa, tj.
wprawdzie odmienna jakoi od dotycheza-
sowej, lecz skrywajaca banalng tredé. Wyjsé
trzeba po staremu — z nowej wizji Swia

Nowe widzenie Swiata oprzeé sie musi o
jego codzienny wyglad, o technike zycia, in-
ng w kazdym okresie. To prawda. Leez wy-
wodzié nowg sztuke z takich faktéw, jak do-
minacja’ maszyny w zyciu wspélezesnym,
szybkoéé itp., jak to czynil futuryzm — to
naiwne laczenie wielkiej sprawy nowego zy-
cia z jego pospolita powierzchownoseia. Ob-
jawienia poezji spelmajy ste w kregaeh dov
znan glebszych, bardziej skomplikowanych
niz takie spostrzezenia powszechnych obja-
wow zyeia miejskiego. Marinetti uchwyeil w
swoich manifestach zaledwie mnaskérek na-
szego wieku, nie dotarl do formacji central-
nych jego duchowosci, i dlatego futuryzm
wloski nie stworzyl wielkiego stylu, dlatego
skonczyl sie na dziecinnych ,.slowach na wol-
noéei®.

Podobnie naiwna jest nadzieja, ktéra
wiaze odnowienie poezji z nowymi ideolo-
giami polityeznymi. Sluchaliémy do niedaw-
na tromtadracji tzw. poezji proletariackiej
pisanej przez inteligentéw; obecnie powta-
rza si¢ rownie zla tromtadracje ,.narodowa™,
huezacq masowo w pismach rodzimyeh fa-
szystow.

Nowa wizja czlowieka rodzi sie w samot-
niejszych i osobniejszych wzruszeniach, niz
ten pospolity wrzask przekupniéw politycz-
nych. Nie dokonuje sie ona droga tlumacze-
nia hasel polityeznych na metryke. ani tez
droga spekulacji na temat pospolitych fak-
16w zycia codziennego; dzieje sie ona dro-
ga okolniejsza i dalsza. Jaka? Przyklad rewe-
lacji poetyckich takich objawicieli, jak Slo-
wacki z okresu mistycyzmu, lub Rimbaud =z
Iluminacyj, wyjaénia niewiele. Jak powigzaé
wizjonerstwo Slowackiego, autora hiryk mi-
styeznych, z nadciagajaca Wiosng ludéw, a
alchemie slowa Rimbauda z wojna francu-
sko-pruska i karabinem odtylcowym?
ie ma reguly dla liryka. Z nadrealizmu
mozna wywiei¢ wiele sprzecznych hasel.
Warto oglosié jedno, ktére nazwalbym boha-
terstwem bezwstydu. Haslo to wydaje mi sie
plodniejsze niz  paradoksalny w liryce
wstyd uezué™, Jak najsurowsze wnikanie w
podglebie wzruszenia, oddzielanie tego. co
powszechnie przyjete, a wiec wspolne i ba-
nalne, od reakeji nieznanych ogélowi, re-
zygnowanie z tej szczeroéci, ktora okreslil
bym mianem erofci mechanicznej. W i-
mi¢ czego? W imie szezerofei najtrudniej-
szej, takiej ktéra nie oszezedza ani prz
miotu ani podmiotu uczucia, a kiéra dopicio
trzeba w sobie wychowaé. Powiedzenie:
.. Weseli si¢ moje serce, weseli 1 §piew
nie znaczy nic. Lecz nie znaczy tez nic reto-
ryka peryfraz i obslonek, jesli jest maskowa-
niem banalnego odezuwania Swiata.

Moze ta okrutna szczerosé, ktdra wy waza
same korzenie wzruszenia, — moze ona jest
przyezyna, ze rewolucja w liryce przeszla w
permanentng? Czy tym tez tlumaczyé tak
dlugoletnie zmaganie si¢ dwu dazen we
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wspolezesnej re-

wolucyjnego,

poezji: zachowawczego i
zmaganie, ktore dotychezas
nie doprowadzilo do zdecydowanego rezul-
tatu? A dlaczego proba pogodzenia siylu
tradycyjnego z nowatorskim mie daje do-
brych wynikow? Tutaj musze wtraci¢ waz-
ne zastrzezenie. Stawiajgc takie pytanie. u-
praszczam, sprowadzam rozuorodnc daz
nia do dwu glownyeh kierunkéw: trady-
cyjnego i postepowego, lecz najwieksi poeci
francusey, ktorych by nalezalo dzisiaj za-
liczyé do zwolennikow tradycji, tacy mi-
strzowie jak Claudel, Valéry, Supervielle —
w Polsce uchodziliby za modermstow.
Odpowiadam: Rewolucja apollinairowska
w poezji wstrzasnela do gruntu sama posta-
wa poetycka, uczynila to o wiele glebiej.
niz rewolucja symbolistéw, dokonana przed
pol wiekiem. Symbolizm wyzwolil ostatecz-
nie tajemne dazenie wszystkich poetéw, aby
stworzyé nowy jezyk, mowe swoista, nieza-
lezng i odrebna od mowy zwyezajnej. od mo-

wy prozy. Jednakze nie zmiemil on w zupel-
nosci dawnej postawy uczuciowej poety.
Symbolisci, tak samo jak wsz scy ich llr)cnn

popnednu‘v. dazyli do wyrazania mniej lub
wiecej okrr*~|0n)ch uczué ludzkich, takich
jak radosé lub smutek, lub tak rozwiewnych
jak won piedni slowiczej. Won piesni? Wla-
énie. trzeba bylo subtelnodei symbolistow,
aby potem ludzie mogli przezywaé takie dzi-
wne wzruszenie, Symboliéci przepedzili z je-
zyka poezji tematy opisowo-narracyjne, wy-
kluczyli z niej epike. — Rewolucja poetycka
Apollinaire’a we Francji, Marinettiego we
Wiloszech poszla dalej: zburzyla ostatnie je-
szeze kanony sztuki wierszowania, jakie za-
chowywano po wynalezieniu wiersza wolne-
go. Rozebrano mowe wiazana po kolei z gor-
setow miarowych wierszy 1 zwrotek, z bly-
skotek rymu, ze skladui nawet. Z préby tej
wyszla mowa poetycka niepokojaco naga.
Szukano poezji niezaleznej od wersyfikacji,
poezji czystej. Czysta poezja? Czyz mozna
osiggnaé taka poezje esencjonalna, nsunaw-
szy z niej to, co dotychezas, co przez wieki
uchodzilo za jej nieodzowny warunek? Czy
nie bedzie to raczej nieudolny belkot niemo-
wlecia, nie znajacego najprostszych regul je-
zyka? A wlaénie. Rewolucjoniscei nie ulekli
sie takiej nawet proby, i jak kubiSei i neo-
plastycy w malarstwie rozlozyli przedmiot
na czynniki najprostsze — oni jezyk poety-
cki rozezlonkowali na elementy, aby... Je-

MARIA RUDNICKA

PROCES

W numerze Pionu z 23 wrzeénia zamie-
geil p. Hieronim Michalski artykul p. t.
Literacki debiut Biskupina, ktéry przeczy-
talam z tym wickszym zainteresowaniem,
iz jest on omoéwieniem wspoélnej mojej z
mezem pracy Dziw (opowiesci osnutej na
tle zycia Praslowian). Recenvja p- H. Mi-
chalskiego robi ma ogol wrazenie zyezliwej.
jﬂﬁll za§ wa dlll,(’ na ])rakl Dal",u winnam
mu za to jedynie wdziecznoéé, gdyz z kom-
petentnych a sprawiedliwych uwag kryty-
ka czerpia roztropni autorzy mnauke na
przyszloié. Zabieram wiec teraz glos w tej
sprawie, rzecz prosta, nie po to, by upo-
dobnié sie do znanego wierszoklety z ko-
medii  Moliera, ktory odpowiada ganiace-
mu jego produkeje: .Et moi, je soutiens
que les vers sont fort bons”! — lecz dla po-
ruszenia pcwne] bardzo waznej kwestii, éci-
ile zwigzanej z zasadmiczym zalozeniem
Dziwu.

Z powodu opublikowania tej naszej
pracy wspomina p. H. Michalski o Starej
basni Kraszewskiego. co pozwala ,.zobaczyé
réznice, jaka zaszla w tendencjach powie-
éciopisarza historyeznego, a zarazem zwré-
cié uwage ma cenna i charakterystyezna
strone opowieéei Rudnickich”. Wyzbywszy
sig zaé falszywej skromnoéci, musze wyja-
énié, iz cecha Dziwu, ktéora krytyk uwaza
za masza zasluge, jest konkretywizm
opisu ,doié pracowicie ugruntowany.
Stwierdzenie 1o sprawilo mi prawdzi-
wg przyjemnosé, gdyz istotnie gléwnym
dazeniem maszym przy opracowywaniu
Dziwu bylo .nawiazanie literatury do wy-
nikow naukowych badai prehistorycznych.
odslaniajacych w starozytnoéei rodzime
#rodliska slowianskiej kultury na ziemiach
Polski“. Albowiem, gleboko przejety zna-
czeniem odkryé biskupinskich, §p. maz méj
pragnal przede wszystkim daé weielenie
swemu przekonaniu, ze czas juz skonczyé
w literaturze z hieratyeznymi postaciami w
powléczystych szatach na codzien, nadajgce
natomiast naszym pradziadom ich wierniej-
sze oblicze, ktore nam ukazuja coraz wy-
razniej uezeni badacze zamierzchlych dzie-
jow.

Troske o realizm, o zgodnoié z danymi
naukowymi, posunelismy nawet, jak slusz-
nie zauwazyl p. H. Michalski, do pewnego
rygoryzmu — tak ze stala sie ona poniekad
krepujacym fantazje wedzidlem. T dlate-

ANNA SWIRSZCZYNSKA

S M I F R C

I’U I"'ul’l( .J’”ltl 4”[(” nocy na ,'Ul)(‘]ul(l'
sku dojrzal gwardzista o $wicie obok wypu-
ktej manierki i sterczqeych bucioréw jakie-
gos zakatrupionego lkamrata przykucnietq
niewiaste ze skrzydlami, kitéra zacisnqoszy
usta bystro si¢ w niego wpatrywala.

Domyslil sie iedy. kto by to byl i za-
§mial rubasznie, jak przystalo bohate-
rowi.

A ona wstawila mu w twarz przestron-
ne slepia. a potem szorstkim jak u suki je-

zykiem wylizawszy wolno krew z ran, od-
pelzla precz i legla poziewajac.

Wiedy rozesmial sie po raz drugi jeszcze
bardziej pogardliwie i czujac, ie oddala sie
od niego wszystho — niebo i ziemia, zadzi-
wil sie powoli i calkowicie.

Tak zobaczyl go Inuq.,v ktory w godzing
poziniej przyszedl ze switq na pobojowisko,
oparty na lasce, z kraciastq chustkq dokola
wzdetej gardzieli, zly i kaszlqey jak zwykle.
Zobaczyl ich oboje: mlodziutkiego. zeszty-
wnialego jui oficerka i $mieré.

PRZEFDWIOSNIE

1

Nocq od bliskich gér nadchodzi wiatr.
Targa okiennicami i przygina do ziemi waq-
zasadzone w

tle drzewko. zeszlym roku. i z

suchym trzaskiem przewraca doniczki na

werandzie.

A potem o swicie wszystko ustaje. Maly,

plowy pajaczek wedruje nieskoriczenie ku
sloricu po zwilzonym plocie, wsréd pajeczy-
ny obciqionej kropelkami rosy. Koza steka
w obérce, gruchajq golebie. a drogq przeta-
cza si¢ od miasta woz z pieczywem i ginie
w faldzie parowu. w czystym i obfitym cie-

niu jaworémw.

1

Czy to od gor wieje ten wiatr, pierwszy
wiatr wiosenny? Przesypuje si¢ miedzy ga-
tqzlkami kruchymi jak klejnoty i glaszcze
wystajqce gdzieniegdsie z ziemi lodygi ze-
szlorocznych chwastéw.

Butwieje zielona altanka, a domek z ce-
giel, pelen doniczek i motyk, stoi opuszczo-
ny w swej delikatnej ozdobie dzikiego wina.

Ktéz wypowie te klasyczne uroki nad-
ciqgajqcej wiosny i wdzigh przechadzek po
zboczach. okrytych trawg o nieokreslonej
barwie.

Z dolu, z samego dna doliny dobiega
burczenie syreny i blyska stateczek, jeden
z pierwszych, jakie ukazaly sie na rzece,
odkad z szumem splynela z niej zimowa kra.

dni z nich, blyskotliwi leez powierzchowni.
jak Marinetti i jego futurysci. skoneczyli na
tym zatomizowaniu jezyka, na ,slowach na
wolnoéci®. i — dzisiaj sig juz nie licza. Lecz
inni. noszacy w sobie przeczucie nowych
swiatow, wybrali droge dalszy i trudniejsza:
przez dlugie lata permanentnej rewolucji
stwarzali Zzmudnie nowy, jedyny jezyk inte-
gralnej poezji. Kto wlada ta mowa bogow.
kto osiagnal juz na Parnasie 6w szezyt na-
zwany ,.poezja czysta”? Nie wiem. Nie wi-
dze we Francji nikogo, kto by postawil sto-
pe na tej skale Kaliopy, dostrzegam jednak
wielu niezwykle &émialych, nieiaz nawet bo-

haterskich poetéw, wdzierajacych si¢ na nia
coraz to innymi urwiskami.

Wznoszenie dziela poetyckiego to budo-
wanie samego sichie. Rewolucja dokonana
w poezji wstrzgsnela dawna postawa poetye
ka. Zdaje sie jakby dawne zadanie liryki:
azanie uczuc¢ ludzkich, zwyklych zy-
ciowych wczué, choéby nawet tak sub-
telnych, jak doznanie zapachu melodii —
zanikalo stopniowo. Jakby w fanatyeznym
porywie ku absolutnemu jezykowi poezji
poeci nowatorzy przestali sie troszezyé o
utrwalenie swych wzruszen pokrewnych po-
dobnym, pewszechnie ludzkim wzruszeniom.

Jakby poezja stawala sie wyzwolong z pray-
padkowych namietnosei, samy zasadq two-
rzenia, manifestacja prometejskiego rzutu
W pln-lhm pierwiastkiem bezintereso-
absolutnym czynem duchowym. Ze
poezja to skrzydla calej literatury to
prawda uznawana powszechnie. Leez nowa-
torzy ze skrzydel uezynili — najpierw teczo-
wa Smige, potem sam lot hez skrzydel i
Smig, a w konien samg idee lotu. Chee powie-
dzi ze wyzwoliwszy poezje z wszelkich
wiezow dawnej formy i z wszelkich serwitu-
tow wspolnej zyciowej tre postawili sobie
zadanie najtrudni : zadanie najwyzsz

o natezenia wizji — hez poérednictwa ta-
kich aparatow noénych dawnej poezji jak
rym, zwrotka, barwny opis, relacja o zna-
nych uezuciach. Czysta poezja! Powie ktos,
ze pobrzmiewa w tym echo romantyzmu, ze
dosluchaé si¢ tu mozna zdania Novalisa, na-
zywajacego poezje realnoscig absolutna i ab-
solutna prawda. Nie, nie o metafizyke nowa-
torom chodzi, ale o najwyzszy czyn humani-
stvezny. Nie o loty ku bostwu, lecz ku przy-

szlemn czlowickowi. ku czlowiekowi zdo-
Lywey.
Dziwi¢ moze fakt, ze w literaturze fran-

cuskiej, ze wlaénie w tej literaturze, ktérej
Swieca klasyezne idealy jasnoéci — poezja
doszla do skrajnego rozwichrzenia i swobo-
dy antyklasycznej. Ze tez to w tej madrej
literaturze, ktora akademik Duhamel p
rownuje do kosciola zorganizowanego na
slych przykazaniach i przymusach, zyje i
krzyezy enfant terrible takiej liryki. Lecz to
szalone dziecko literatury jest dziecieciem
pieszezonym, ktoremu darowuje sie wszyst-
ko 1 ktoremu wszystko wolno. Bo wlaéuie
~rozumne szalenstwo™ jest — i o tym wie
Duhamel — warunkiem kazdej odkrywezej
poezii. Jest wirlu takich lirykow, ktorzy mie-
i tylko Kkrotki ckres owego jasnowidzacego
szalenstwa, a mianowicie wtedy, gdy odkry-
wali swoja poezje — potem stawali sig tyl-
ko wierszopisami, tymi, ktérzy powtarzaja
wlasne odkrycie w setkach wierszy. Przy-
klad wielkich szalencow poezji, takich jak
Rimbaud, jak Apollinaire, wskazuje, ze aby
byé poeta, a nie tylko wierszopisem, nie
wolno powtarzaé. Nie wolno powtarzaé nie
tylko ich, genialnych inicjatorow. ale nawet
samego sichie.

JULIAN PRZYBOS

O LITERACKI DEBIUT BISKUPINA

go — wynikiem jakiegos niepmuzumienia
wydaje mi sie zarzut krytyka, ze z poez
kiem, ktory jest normalnym opisem reali-
stycznym. niemilo kontrastuje ..nieumoty-
wowane artystycznie rozprowadzenie watku
w typie prymitywno-balladowym, oraz za-
konezenie, jakby wyjete z owych romantyez-
nych powiastek o dawnych ¢ ch™. A my-
émy sadzili, ze wladnie zakoinczenie jest
czym$ zupelnie nowym i .nieromantyecz-
nym Stary Leszez zapada w letarg i bu-
dzi si¢ na stosie obrzedowym, kiedy go za-
czyna przypiekac¢ ogien. Trudno chyba o
bardziej realistyczne rozwiazanie. Jeden z
krytykow — eczytelnik domyéla sie, ze kobie-
ta —*zrobil nam nawet z tego tytulu zarzat.
..Nie zgadzam si¢ tylko — pisze — na ma-
kabryezne potraktowanie samego ..Dziwu*,
jest nim bowiem czlowiek obudzony z le-
targu, zyweem palony. Uwazam, ze autoro-
wie mogliby znalezé wlaéciwsza dla opowia-
dania .pointe”™ w wierzeniach tego ludu i
jego zabobonie™ (Depesza, 14. 1. 1937). No,
moglismy oczywiscie. aleimy tego wladnie
nie cheieli. WoleliSmy wykorzystaé zabo-
bon i nieiwiadomoié ludu, by uczynié z le-
targu ..dziw”., by wyka pogladowo. jak
w rzeczywistosci .,dziwy” powstaja. I mam
wrazenie, ze p. H. Michalski tej naszej in-
tencji nie dostrzegl.

Co za$ sie tyczy rozprowadzenia watku
w stylu .prymitywno-balladowym* — nie
bede sie go wypierala. Pewien patos (w
pierwotnym, wladciwym znaczeniu wyrazu)
jest, sadze, na miejscu tam, gdzie zachodzi
narastanie elementu ueczuciowego w zalez-
nosci od rozwoju akeji. Podzielam najzu-
pelniej =zdanie, teoretycznie ugruntowane
juz przez Wiktora Hugo, ze w zyciu rze-
czy codzienne, bodaj komiczne, sasiaduja z
wydarzeniami tragicznymi; dlatego tez je-
stem zasadniczo przeciwna nadawanin utwo-
rom od pierwszego slowa t. zw. .nastroju™
lub odwrotnie: niezlomnego tonu matter of
fact. Gdy innym tonem opowiadamy, jak to
stary Leszez jadl kasze jaglana .suto zyrem
kraszona®, a innym znowuz jak go pala
(niech bedzie ,.zywcem™!) na stosie — czyz
jest w tym istotnie razacy kontrast?

A teraz to co najwazniejsze. ..Przevz-
loé¢ — pisze p. H. Michalski — zostala
przedstawiona (w Dziwie) na skromnym od-
cinku jednej rodziny. Leez i tu, gdzie na-
darzala sie okazja odmalowania piekmej ob-

rzedowoéei Praslowian, odmalowania choé-
by czeiciowo z uzupelnieniem hipotetycz-
nym na podstawie materialow dotyeczacych
Slowian pézniejszych — nie wszystko zo-
stalo wykorzystane®. W tym miejscu p. H.

Michalski wspomina o sugestywnych obra-
zach, jakie nakreélila na tle cbrzedowosei
Zofia Kossak-Szezucka w 1 tomie Krzyzow-
cow,

i miwi jeszcze, ze .brak w Dziwie za-
sie spolecznoicia, do ktorej przeciez
istnieje sporo materialu naukowego, a w
zwiazku z ezym daloby si¢ podkreilié wiele
ctron wysokiej kultury duchowej i materiai-
nej Praslowian (ubogo np. wyglada sprawa
wierzen i obrzedow religijnych)™

Juz samo zestawienie Dziwu — mieduzej
opowieéci, siegajacej w czasy przedhistory-
czne, z parutomowym dzielem opisujacym
okres, dla ktérego posiadamy obfite mate-
naukowe wydaje mi si¢ niefortun-

risdy

ne. Pomijajae fakt, ze Dziw jest tylko szki-

cem do duzej powiedci, obeenie przeze mnie
opracowywanej, ze liczy zaledwie 20 stron, co
% gory wyklueza mozliwosé ,.szerszego wylty-
czenia linii* w dziedzinie obrzedowosei i
spolecznoiei — musze zaoponowaé przeciw
zaleconemu przez p. H. Michalskiego odma-
lowywaniu rzeezy ..z uzupelnieniem hipo-
tetyeznym*, na podstawie materialow. do-
tyczacych Slowian poézniejszych. A niechze
nas Pan Bog hroni od takich procederow,
skoro si¢ juz wstapilo na droge konkrety-
wizmu, skadinad wlaénie cenionego przez p.
H. Michalskiego! Przeciez konkretywizm,
ktory, prosze mi wierzyé, jest nie lada orze-
chem. do zgryzienia, obowiazuje, odkrycia
biskupinskie obowiqzujq do Scistosci. Cazyz
wolno autorowi wkra$é sie w zaufanie ezy-
telnika za pomocy owego konkretywizmu,
a potem balamuci¢ go do woli, przemyca-
jae wszelakie ,uzupelnienia hipotetyczne™?
Nie, lepiej juz, slowo daje, weale nie wy-
kraczaé poza sfere powiastek romantycz-
nych.

Zapozyczyé coé miecos z pieknej obrze-
dowosei Slowian IX — X stulecia i prze-
nieé¢ do siddmego wieku przed Chrystu-
sem, to niby rzecz prosta. A jakze ponetna!
Hokus — pokus: gotowe. I na kredyt auto-
rowi zapisalo si¢ szereg ladnych obrazkéw
obyczajowych. Ale uczony badaez prehisto-
rii chwyta auntora-,konkretywiste* za reke.
wolajac rozpaczliw .St6j, méj panie”!
Nie ma bowiem gorszej trucizny (zwlaszeza

gdy chodzi o lekture polecona mlodziezy)
od retrospektywnych rekonstrukeji literata,
dla ktérego dwa okresy na wzajemnej odle-
gloéci 1%2 tysiaclecia to ..jeden diabel™.

Czy nie wystareza, ze e¢zytelnik pozna
z naszej nieduzej opomastkl bardzo praw-
|lupodohnv obraz zycia codziennego Praslo-
wian, oparty na fcislych danych dostarezo-
nych przez wykopaliska biskupinskie, czy
nie Jdosé, ze zapamieta, iz w okresie kultu-
ry luzyckiej przyjety byl obrzadek cialo-
palny, wiec prayjezdzajac do Biskupina nie
bedzie sie juz upominal o groby szkieletowe
mieszkaneow osady Czyz istotnie trzeba
bylo jeszeze zaprmzar mu glowe réznymi
Swietowitami i innymi tworami poZniejszy-
mi, czy wreszeie nadanie wierzeniom reli-
gijnym w Dziwie zabarwienia monoteistycz-
nego (zgodnie z naszym pogladem na ow-
czesny stan rzeezy) przynosi ujme kulturze
duchowej Praslowian? Zapewne autor. kté-
ry by cheial operowaé samymi konkretami,
wyrzekalby sie eo ipso wszelkiej swobody
ruchu. Ale skoro juz wstapil na droge kon-
kretywizmu, winien, moim zdaniem, poru-
szaé sie w zakresie hipotez naukowych, nie
zasé tworzyé pod plaszezykiem fantazji swo-
je dyletanckie hipotezy retrospektywne.

Natomiast przyjmuje jako zupelnie slu-
szne zastrzezenia p. Hieronima Michalskie-
go w kwestii jezyka Dziwu. Dowodem fak-
tu, ze doszlam niezaleizna droga do analo-
gicznych wnioskéw, jest calkowite oparcie
nowej mej pracy pt. Malerza rawenskiego
owieczel; dwanadziescie na najdawniejszych
zabytkach jezyka polskiego. No, ale akcja tej
opowiesci toezy sie w w. XV. Moze zada-
nie, jakieSmy sobie postawili w Dziwie pod
wzgledem jezykowym. bylo zbyt trudne. Nie
tylko dla nas — dla kogokelwiek. Moze ma-
lezalo je uproicié. Lecz wtedy Dziw nie
bylby tym czym jest, nie unkazywalby ..za-
niechanej. niestety, zyly kruszeu”. Bylby
gladky opowiastkyg z utartym typem kon-
wencjonalnej archaizacji i nie otwieralby.
jak sie wyrazil p. H. Michalski. .,drogi ku
utwierdzeniu rodzimej naszej — starozytno-
éei siegajacej — kultury®. Teraz, gdy dro-
ga zostala otwarta, zapewne ktos péjdzie
po niej pewniejszym krokiem. Kto inny, lub
ja sama — bho Dziw byl debitem literackim
nie tylko Biskupina, lecz takze autorsw o-
powieéei.

MARIA RUDNICKA
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RYCERSKIEMU PRZECIWNIKOWI
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W pracy, majgcej niebawem ukazaé sig
w druku, a poéwigconej refleksjom nad po-
lemikq z Rozdrozem, nazwalam p. Staro-
wieyska-Morstinowa rycerskim przeciwni-
kiem, (llnlego po prostu, ze mnie e\larala sig
ona mnie, ]ak inni, lzyé i zniestawiaé'. To
pozwala mi z nia jedna (poza p. l\aa\u'rym
Pruszynekim, ktérego artykul o Rozdrozu =
innych pouoduu wymag.{l n-tol)m'] odpowie-
dzi) rozmawiaé imiennie i osobidcie.

Dwu pierwszych zarzutéw p. Starowiey-
skiej-Morstinowej, pomawiajacych mnie o
nieuprawnione skladanie odpowiedzialnofei
za naszy przeszlosé na .tlum™ szlachecki i
o falszowanie perspektyw historycznych —
tutaj nie dotykam. Sy to bowiem zarzuty
powtarzane i przez innych moich oponen-
tow. u rozpatrzone juz przeze mnie obszer-
nie w pracy na wstepie tu wspomnianej.
Przeto nie bede zajmowaé ty sprawa miej-
sca na lamach pisma, z ktérego goéciny ko-
rzystam.

W tejze pracy poruszam wyczerpujaco
nastepna kwestie, nad ktorg zastanawia sig
p. Starowieyska-Morstinowa, mianowicie ja-
ki1 jest cel czy powdd napisania Rozdroza.
Poniewaz jednak ta czeé¢ wywodéw p. Sta-
rowieyskiej posiada pewien aspekt indywi-
dualny, pozwolg sobie chwile si¢ nad niag za-
trzymac.

P. Starowieyska-Morstinowa rozwaza, ja-
ki moze byé cel Rozdroza, skoro wypowiada
sie ono za ..przechodzeniem wlasnosci wigk-
szej w chlopskie rece™, a ..ten proces jest
w pelnym toku®. Szkoda, ze p. Starowiey-
ska nie dodala tu jeszcze, ze np. .stosunek
ziemianstwa do tego bedacego w pelnym to-
ku procesu jest jak najzyczliwszy, ze nikt
przeciez reformy rolnej nie zwaleza. nikt
nie dowodzi, ze po jej przeprowadzeniu Pol-
ska upadnie pod wzgledem rolniczym i o-
bronnoéci panstwa* itp. Wtedy moglaby od
razu powiedzieé, ze Rozdroze jest ksiazka
bezprzedmiotowa i oszczedzilaby sobie tru-
du formulowania jego celow l)l z calg lo-
jalnoécia. ile kunsztownie i ni le.

Zart na strone. P. Starowieyska wie bez
waytpienia, ze dzieje si¢ wlainie na odwrot.
Ze reforma rolna i parcelacja sa zwalczane,
a przechodzenie czefici tylko wielkiej wlas-
nosci w rece chlopskie przedstawiane jest
jako kleska dla Polski. Zapomniala tylko.
ze Rozdrozie Jml wlaénie polemika z takim
stanowiskiem i odpowiedzia na tego rodﬂi]u
kampanie. Stad cel tej ksiazki — i znacznie
skromniejszy i razem donioélejszy, a takze
cokolwiek moze rozumniejszy niz te cele,
ktore jej p. Starowieyska wyznacza. Skrom-
niejszy, gdyz idzie tu glownie o wykazanie
wartoei argumentéw przeciw reformie rol-
nej wymierzanych. Donioélejszy, gdyz - w
kampanii, na ktora Rozdroze jest odpowie-
dzia, widze — slusznie czy nieslusznie —
symptomy tej postawy duchowej wobec
spraw dobra narodowego, a nawet w ogole
wobec zycia i éwiata, ktora Polske raz juz
zgubila i na przyszlosé nic dobrego jej przy-
niesé nie moze. Cokolwiek zaé rozumniej-
e6zym nazywam ten cel, gdyz nie da si¢ on
wyrazi¢ w uproszezonych i zdziecinnionych
tezach. jakie mi p. Starowieyska narzuca.
Powiada ona bowiem, ze celem Rozdroza
jest wystapienie .przeciwko przechodzenin
ziemi w rece chlopéw bogatych®, a za odda-
waniem jej ..chlopom najbiedniejszym*, w
stosunku za$ do ziemian celem tym jest
apel, zeby nie tylko do ..szybszej i bardziej
bezinteresownej reformy rolnej przychylnie
sig ustosunkowali, lecz aby ,,zdobyli si¢ na
gest wielkoduszny i ziemie swa tym wlaénie
najbiedniejszym chlopom oddali dobrowol-
nie. Za ten ,.gest wielkoduszny™ i .strate
materialng” mam w Rozdrozu obiecywaé
ziemianom dobra moralne: tezyzne ducho-
wa, szlachetnoéé, powazanie itd.”.

Jak dalece takie ujecie rzeczy moja
ksiazke splycilo i zwezilo. sprowadzajac ja
do roli sklepiku, ofiarujgcego jednym zie-
mig. drugim nagrody moralne, nie bede te-
go tlumaczyé, gdyz zajmuje sie tym gdzie
indziej. Poprzestang wiee tylko na wyjas-
nieniu, ze o rzeczach. ktére p. Starowiey-
ska-Morstinowa wysnula z Rozdroia jako
jego cel, jest istotnie w mej ksigzce mowa.
Podobienstwo jednak tego, co ja méwie, do
tego. co mi przypisuje moja sz. oponentka,
jest doé¢ male i sprawy te domagaja sie wni-
kliwszego rozrbznienia.

Pomijajac moj stosunek do chlopéw bie-
dnych czy bogatych, ktéry tu nie ma nic do
rzeczy. ja nie wystepuje w Rozdroiu prze-
ciwko przechodzeniu ziemi ,,w rece chlo-
pow bogatych®, tylko na alarmy ziemian.
7e tworzy si¢ u nas wylacznie gospodarstwa

1 Por, art. p. Starowieyskiej-Morstinowej p. t.
wRozdroze* (Pion Nr. 21/190 z r. 1937).

karlowate, stwierdzam na podstawie cyfr i
przykladow (str. 116 i nast.), ze tworzy sie
u nas i to w niemalej liczbie takze gospodar-
stwa bardzo duze. Przy tej sposobnoéci, cy-
tujac opinie ludnosci ogladanych przeze
mnie terenow o takiej parcelacji, wypowia-
dam zastrzezenia (a nie sprzeciwy) co do
tworzenia b. wielkich gospodarstw. Mam
przy tym na wzgledzie interesy czysto rol-
nicze, mianowicie .koniecznoéé przejicia
Polski na jak najintensywniejsze “kultury
rolne” (str. 116). Co wiecej, na str. 122 sta-
je nawet poniekad w obronie wickszych go-
spodarstw chlopskich. Twierdze natomiast,
ze na nich poprzesta¢ nie mozna, zaré6wno
ze wzgledow gospodarczych, jak spolecz-
nych i ludnoéciowych. A bronige racji bytu
oraz mozliwosei rozwoja gospodarstw mniej-

szych i malych, przeciwstawiam si¢ jedynie -

apodyktyeznej tezie, ze one zawsze i wszg-
dzie i w kazdych warunkach musza byé ska-
zane na wegetacje i nedze. Te moje twierdze-
nia moga byé mylne lub sluszne, w kazdym
jednak wypadku sa czym innym niz sprymi-
tywizowana wersja p. Starowieyskiej-Morsti-
nowej o celu Rozdroza. Co zaé do ,,wielko-
dusznych gestow™, to ..gesty” wezelakie sg
ostatnig rzecza, jakiej bym sie od kogokol-
wiek domagaé mogla. A co do moich rzeko-
mych ,ofert moralnych™ dla ziemian, to ja
zadnych ,,débr moralnych™ nikomu za nic
nie obiecuje. Kto ich w sobie poczué¢ nie
jest zdolny, ten ich od nikogo z zewnatrz
nie kupi i nie dostanie.

9

W dalszym ciggu swojego artykulu po-
mawia mnie pani Starowieyska o doktryner-
stwo. Mam jednak wrazenie, ze nie zastano-
wila sie przy tym nad znaczeniem slow: do-
ktryna, doktryner, doktrynerstwo. Zdaje mi
sie bowiem, ze doktryner, to czlowiek. co
jednej wyrozumowanej zasadzie (ezy syste-
mowi zasad) podporzadkowuje zycie kon-
kretne. ta zasada tlumaczy wszystkie jego
przejawy i jej miernikiem je mierzy. Tym-
czasem za dowdd mojego doktrynerstwa pa-
ni Starowieyska podaje ..naiwne przeplata-
nie wywodow czysto ekonomicznych argu-
mentami uczuciowymi i ideowymi™. Znaczy
tedy, zc ja sig postuguje argumentami wzig-
tymi z roznych systeméw wartofei, wige to
moze nie doktrynerstwo, a wlaénie brak ja-
kiejkolwiek normujacej doktryny cheiala mi
tu pani zarzucié? Zwlaszeza ze nie tylko sa-
mo ..przeplatanie® sie argumentéw roznego
pochodzenia, lecz i zadna z tych rzeczy, kté-
re sie u mnie .,przeplataja’, nie pokrywa sie
+ pojeciem doktrynerstwa. Nie jest przeciez
doktrynerstwem ani .poslugiwanie si¢ wy-
wodami czysto ekonomicznymi®, ani uczu-
ciowy, ani tym bardziej ideowy stosunek do
zagadnienn swego narodu.

Doktrynerstwem natomiast byloby wy-
snucie Rozdroza z jakiejs jednej scisle okre-
slonej teorii spolecznej czy ekonomicznej i
élepe trzymanie sig tej teorii z malamywa-
niem do niej wszystkich réznobarwnych fak-
téw-zycia. Tymezasem w oczy bije przeciez
fakt, latwy do sprawdzenia, ze ja cale Roz-
droze oparlam jedynie na konkretnych prze-
jawach zycia, wzietych badz z przeszlosci,
badz z naszej lub zagranicznej terazniejszo-
éci. Moj stosunek do jakichkolwiek doktryn
czy teorii spolecznych lub ekonomicznych
jest w tej ksiazce raczej eklektyezny. I jeshi
uwzgledniam ktéra z nich ubocznie czy po-
§rednio, to jedynie przymierzajac, czy to pa-
suje do naszej konkretnej rzeczywistosei. Co
wiecej, nawet méwige z szacunkiem o pro-
gramie Stronnictwa Ludowego, podkreslam
wlaénie jako jego zalete. ze ..daleki jest od
wszelkiego dogmatyzmu, obey jakiejkolwiek
doktrynie® (str. 202).

Nie znaczy 1o, aby znajomosé tych lub
innych doktryn czy teorii nie pozostawila
7adnych &ladéw w mojej umyslowosei, tak
jak pozostawiaé je musi, a nawet powinna
w umyslowosei kazdego jako tako uksztal-
conego czlowieka. Tak np. jeéli nie sa dla
mnie czezym slowem pojecia zadoiéuczynie-
nia (ekspiacji), to mozna by to uwazaé za
wplyw doktryny katolickiej. Tutaj dodam
nawiasem, ze i to, co pisze w Rozdroiu o
ekepiacji, takze jest zle rozumiane i przez
p. Starowieyskg i przez innych moich opo-
nentéw. Ja weale nie pragne potrzeba eks-
piacji usprawiedliwi¢ koniecznoéci reformy
rolnej, a i méj .proces historyczny, wyto-
czony (w interpretacji p. S.-M.) ziemiain-
stwu™, ma zgola odmienne umotywowanie,
wyjaénione przeze mnie na innym miejscu.
O ekspiacji zaé méwie w tym znaczeniu, ze
idea spelnionych zado&éuczynien — w pow-
staniach, konfiskatach i ofiarach z débr —
nie mozna sie zaslaniaé i wykrecaé od ko-
niecznoéei przeobrazen w maszym . ustroju
rolnym, skoro ekspiacje owe hyly tego ro-

dzaju, ze nie mogly bolaczek spoleczno-go-
spodarczych uleczyé.

Wracajac do tematu i zeby go wyczer-
paé moze p. Starowieyska-Morstinowa
zarzuca mi swego rodzaju doktrynerstwo
bez doktryny? Moze ja np. upieram si¢ przy
reformie rolnej i przejéciu na drobna wlas-
noséé, bo mi sie tak podeba, pedancko i na
przekor wszelkiej oczywistoéci? Moze my
mamy np. znikomg liczbe chlopéw i nie ma-
my kogo osiedlaé, a wszystkie cyfry i fakty
zyciowe zostaly w Rozdroiu sklamane, tyl-
ko dlatego, zeby doktrynersko upieraé sig
przy reformie rolmej? Czy moze na odwrot,
ja potrzebe reformy rolnej wyprowadzam z
naglacych wymagan zycia, a w takim razie
slowko ,.doktrynerstwo* zostalo rzucone, ot,
tak sohie, bo ma ono to do siebie, ze z gory
dyskredytuje przeciwnika? Czy jeszeze ina-
czej mam to sobie tlumaczyé?
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Dajmy wige pokéj nieudowodnionemu
zarzutowi doktrynerstwa i pozostaimy przy
majacych niejakie pozory rzeczowofci za-
rzutach ,,naiwnodci oraz idealizmu* Rozdro-
za i przy faktach, ktore p. Starowieyska ja-

ko $wiadectwo owej naiwnosci i tego idealiz- ©
_ mu przytacza.

Naiwne i ,nie wygladajace powaznie®
jest wiee moje .powolywanie si¢ na Hamsu-
na, jako na dowdd, ze i bez kapitalu mozina
ziemie dobrze zagospodarowaé” i moje ,0d-
wolywanie si¢ do uczué obywatelskich armii
na wypadek, gdyby aprowizacja wojska przez
chlopéw byla gorsza nii przez wielkq wla-
snosc*.

W przytoczeniu obu tych dwiadectw mo-
je] naiwnofci p. Starowieyska-Morstinowa
nie ustrzegla sie, mimowolnego niewatpliwie,
ale niemniej dotkliwego przeinaczenia mo-
jego tekstu. popelniajac nadto inne pomyl-
ki, ktérymi zajmiemy si¢ kolejno.

Wige pierwsza cytata p. St-M. Otéz w
calym Rozdrozu nie ma takiego zdania, ,.ze
i bez kapitalu mozna ziemie dobrze zago-
spodarowaé™, ani takiego, z ktorego by ten
wniosek mozna wysnué. Uzycie takiego zwro-
tu byloby z mojej strony rzeczywiicie gru-
ba i obskurancka naiwnoescig. Ja jednak mo-
wig zupelnie co innego, a mianowicie (na
str. 117—118), ze w ubogich i zadnych pra-
cy nabyweach ..thwiq zasoby twércze cen-
niejsze od pieniedzy” i ze nalezy te zasohy
braé w rachubg. Chee przez to podkreslié,
ze z dwu czynnikow produkeji: kapitalu i
pracy, praca—lub szerzej biorac—czlowiek
zdaje mi si¢ niedocenianym, a wazniejszym.
Gdyz bedac jednym z czynnikow produk-
¢ji, jest on zarazem tworca, pomnozycielem
i przysporzycielem wartosci wszystkich po-
staci drugiego czynnika, tj. kapitalu. Przy
tym p. Starowieyska-Morstinowa jakby za-
pomniala, Zze ziemia to tez kapital, a chlop
i ziemia to juz dwa podstawowe czynniki
tworzenia dobr, zwlaszcza kiedy wezmiemy
pod uwage ten szezegélnie plodny stosunek
upartej woli, wytrwalosci i milodei, w jakim
chlop do ziemi pozostaje. Zwazmy zaé i to,
ze w kraju, gdzie jak u nas, kapitalu pie-
nigznego jest malo, a pracy, szukajacej za-
stosowania — bardzo duzo, praca ta i moze
i musi pewne inne postacie kapitalu na-
kladowego zastepowaé, a w koiicu i te pew-
ne inne postacie kapitalu, méwiac obrazo-
wo, przyciggaé. Wyrazenia ,dochrapalem
si¢ tego golymi rekoma®, ,zaczynalem z
dziesigcioma palcami® i tym podobne, a tak
hardzo rozpowszechnione zwroty odpowia-
daja przeciez jakiejé prawdzie zycia. Tyle
o niefeislosei eytaty i niezrozumieniu mojej
intencji- Teraz o naiwnosei mojego powola-
nia si¢ na Hamsuna.

Powolywanie sie na powieSciopisarzy jest
nawet w dzielach $cisle nankowych zjawis-
kiem o wiele czestszym niz to sobie p. Sta-
rowieyska-Morstinowa wyobraza. Jest zatem
co najmniej uprawnione w ksiazce publicy-
stycznej.

Nie méwiac o psychologach, ktorzy nie-
raz przyklady z dziel literatury czerpia, tak-
7ze i u ekonomistow, nawet zwlaszeza u eko-
nomistéw i socjologéw spotkaé si¢ mozna
z powolywaniem sie na Balzaca, Szekspira
i innych pisarzy artystéw. Co wiecej nieje-
den fakt ekonomiczny lub socjalny z za-
mierzchlych ezaséw bywa nam znany tylko,
albo glownie z pomnikow starej literatury.
Nie moge tu mnozyé przykladow, podam
wige tylko jeden, dotyezacy powolywania sie
wspolezesnego ekonomisty na pisarzy arty-
stow. Przegladajae swego czasu olbrzymie
dzielo prof. Tennenbauma: Struktura go-
spodarstwa polskiego, w rozdziale: ,Posta-
wa nabyweza, postawa rezerwy i postawa
wiazana: ,.ezlowiek™ i ..czlowiek ekonomicz-
ny* (t. T str. 260) znalazlam ku mojemu
zdumieniu i pomieszaniu az sze§é wierszy,

powolujacych si¢ ni mniej ni wiecej tylko
na powieé¢ Marii Dabrowskiej Noce i Dnie,
mianowicie — na sceng kupowania placow
przez Bogumila i Barbare Niechcicow. W
innych rozdzialach tejze pracy prof. Ten-
nenbaum powoluje sie na ., Trylogie* Sien-
kiewicza, na Prometeusza skowanego Aj-
schylosa, cytuje nie naukowe, ale raczej ar-
tystyezno-publicystyczne dialogi Ferrera, ba,
nawet malownicze rozmowy prywatne. Bo w
nauce o sprawach czlowieka dokumentem
jest wszystko, co czlowieka dotyczy — za-
tem i dzielo sztuki.

Teraz druga cytata p. Starowieyskiej-
Morstinowej. Przeinacza ona tekst Rozdroza
niemniej gruntownie jak poprzednia. Gdyz
ja nigdzie nie ,odwoluje sie¢ do uczué oby-
watelskich armii na wypadek, gdyby apro-
wizacja wojska przez chlopéw byla gorsza
niz przez wielkq wlasno$é”®. Mowie nato-
miast, ze ,jesli dobro, a nawet byt narodu
i panstwa zgdajg oparcia gospodarki rolnej
o drobng wlasnoéé, to armia, ta — jak sie
ciggle podkreéla — najlepiej obywatelsko
wychowana czeié spoleczenstwa, niewatpli-
wie dostosuje swoje metody aprowizacyjne
do tych wymagan dobra narodowego™. Mé-
wie zatem wyraznie o dostosowaniu me-
tod, a nie potrzeb aprowizacyjnych. Wy-
maganie dostosowania potrzeb armii do gor-
szej aprowizacji byloby oeczywiicie naiwno-
scig. Natomiast o dostosowaniu metod apro-
wizacyjnych ,,do stopniowego przeohrazania
sig polskiego ustroju rolnego™ (str. 169) mé-
wi¢ mozna i trzeba, i niewatpliwie sprawy
te sy przez nasza armie bez zadnej naiwno-
§ci powaznie rozpatrywane (czego dowodem
chochy cytowany przeze mnie w Rozdroziu
odezyt pulk. Dzugaya). Zwracam tez uwage
p. Starowieyskiej-Morstinowej, ze ja nigdzie
nie mowie o dostosowaniu tych metod do
gorszej aprowizacji, dla tej prostej przyczy-
ny. ze slusznie czy nieslusznie, przewiduje,
ze ta chlopska aprowizacja nie bedzie i nie
powinna byé gorsza. Jest wiec u mnie mowa
jedynie o dostosowaniu metod aprowizacyj-
nych nie do gorszego leez do innego typu
dostawedw, mianowicie do typu dostawcow
drobnych, zrzeszonych w kooperatywy zby-
Lu.
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Jedngy z cech mojego — rzekomego, jak
to staralam sie udowodnié — doktrynerstwa
jest, wedlug p. Starowieyskiej-Morstinowej,
moja idcalizacja chlopa. ,.Masa chlopska —
powiada p. St-M. — w przeciwienstwie do
masy ziemiaiskiej ukazuje nam sie (w Roz-
drozu) jako masa idealna, nastawiona oby-
watelsko, gotowa do wszelkich ofiar, obo-
jetna na to. czy, kiedy i jak ziemie z refor-
my roinej destanie. W mniemaniu Dqbrow-
skiej chlop nie upomina si¢ o reforme rolng
i nie uzaleznia od niej swego stosunku do
panstwa. Jak bardzo takie twierdzenie jest
sprzeczne z rzeczywistosciq, 'dowodzié nie
potrzeba®. Podkreilam te slowa p. Staro-
wieyskiej, poniewaz tkwi w nich dodé za-
bawna pomylka. To nie ja. to wlaénie ideo-
wi przyjaciele p. Starowieyskiej-Morstinowej,
a przeciwnicy Rozdroza twierdza stale, ,ze
chlop nie upomina si¢ o reforme rolng i nie
od niej uzaleznia swéj stosunek do panstwa®.
Migdzy innymi ostatnio dowodzil tego na-
migtnie p. Ksawery Pruszynski, a ja stara-
tam sie mu wlaénie dowiesé, ze to nie jest
tak calkiem zgodne z rzeczywistoscig. Tym-
ezasem ze sléw p. Starowieyskiej-Morstino-
wej okazuje sie. ze .tego nawet dowodzié
nie potrzeba*. Mniejsza o to. Podobnych
sprzecznoéci  pelno jest w argumentacjach
przeciwnikow Rozdroza. Idzie o rzecz waz-
niejsza. O to mianowicie. ze p. Starowiey-
ska i w tym punkeie leciutko przeinaczyla
méj tekst, a jest on zbyt precyzyjny, aby
najlzejsza nawet modyfikacja nie mogla go
wypaczyé. Przeinaczenie polega na pominie-
ciu czy przemilezeniu, ze str. 145 — 147,
z ktorych wysnute sa przytoczone tu ,.moje*
mniemania. zostaly napisane w ,.trybie wa-
runkowym®, a ich treé¢ ma charaktér jedy-
nie domnieman i przypuszezei. Mowie tam
wyraznie i lojalnie, ze Pamietniki chlopéw
o reformie rolnej prawie nie wspominaja i
dodaje, ze ..jednak z tego faktu nie powazy-
tabym sie wyciagaé zadnych pochopnych ni
ostatecznych wnioskow® (tzn. — nie powa-
zylabym sie wyciagaé wnioskéw, ze chlop
nie chee reformy rolnej, ezyli — zastrzegam
si¢ tu wlaénie przeciw ..mniemaniu®, ktére
mi p. St.-M. przypisuje). ,.Co najwyzej wiee
— powiadam dalej — mozna by postawié
kilka przypuszczen z zastrzeieniem, Ze do
nieomylnosci Zadnej pretensji rosci¢ one so-
bie nie mogq”. Otéz jednym z tych przy-
puszezen jest wladnie to, ktore wydalo sie
p. Starowieyskiej-Morstinowej taka stronna
idealizacja chlopa. Brzmi ono jednak tez
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dosyé warunkowo i wyraza sie w slowach:
»wTo (abstynencja pamietnikarzy w wypo-
wiadaniu si¢ na temat reformy rolnej)
Swiadczyé moze réwniez o tym, ze chlop ma
w poréwnaniu do ziemian znacznie bardziej
Indzki, czy jeéli kto chee, bardziej chrzeéci-
janski stosunek do tych rzeczy. Ze rozpo-
rzgdza daleko wiekszymi mozliwosciami two-
vzenia nowej kultury wsi pod wzgledem nie
tylko spolecznym i gospodarczym, ale i mo-
ralnym. O ile bowiem ziemianie cala przy-
szlo§é wsi chea gwaltem uzaleznié od tego,
czy ich folwarki beda zmniejszone, czy po-
zostana nietkniete, o tyle chlop gotow jest
(w drugim wydaniu Rozdroza ,zdaje sie byé
gotow™) przyszloéé te budowaé bez wzgledu
na to, jak sie te sprawy obréca”. Wypowie-
dziawszy wéréd ezeregu innych, bardziej
obiektywnych, to tak korzystne dla chlopa
domniemanie o przyczynach jego milczenia
w Pamietnikach na temat reformy rolnej,
podkreslam jeszeze raz (str. 146—147), ze
uwazam to wszystko za przypuszczenia,
wktore sa mozé jednak stosowniejsze niz
sqd bezwarunkowy (przeciwnikéw Rozdro-
za), ze chlop reformy rolnej nie chee i nie
potrzebuje®.

Tyle o trzecim przeinaczeniu mojego
tekstu. A teraz o idealizacji. Czy rzeczywi-
icie w przytoczonym tutaj urywku zawiera
sie tak wielka idealizacja chlopa? Czy
przypuszczaé, ze chlop moze dzi§ rozporza-
dzaé wickszymi mozliwoéciami tworzenia
kultury wsi niz ziemianstwo, to az takie
niezwykle idealizowanie? Czy moze tylko
zdrowe poczucie rzeczywistofci i upraw-
niona wiara w przyszloéé narodu polskiego?
A przypuszczaé, ze chlop gotéw jest budo-
waé swy przyszloéé bez wzgledu na to, jak
si¢ sprawy reformy rolnej uloza, czy to
idealizacja. czy moze tylko znajomoié chlo-
pa, jego zyecia i naszych dziején" Bo jak-
kolwiek te wlasciwosé nazwiemy — zalety,
wada czy po prostu cecha charakterystycz-
nag — chlop skladal jej wielokrotne dowo-
dy, skoro sam nigdy praw nie stanowige, ani
calodcia gruntéw Polski nie dysponujac, pod
kazdym prawem i przy kazdych stosunkach
wlasnoSei przedzieral si¢ weale obronna re-
ky przez najsrozsze trudnodci zycia.
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Pani Starowieyska-Morstinowa za jedna
tylko rzecz chwali mnie hez zastrzezen,
mianowicie za to, Ze .prace swa publicy-
styezna od literackiej oddzielilam®. Ale i
tej pochwaly nie trzyma si¢ konsekwentnie.
Podoba jej sie to, ze ja do Nocy i Dni ,nie
wpakowalam przekonan, pouczen i agitacji
spolecznej”. Natomiast nie podoba jej sie
to, ze ja w Rozdrozu .kat patrzenia arty-
styezny i filozoficzny (?) usunelam®, co —
jak mowi — ,,nie wyszlo ksiazce na dobre*.
Wiee jakze to? Zla bylaby powieié nalado-
wana publicystyka, ale dobra — publicysty-
ka, naladowana powieéeia? Cos tutaj sie nie
klei. P. Staromeyska usiluje te sprzecznoié
pogodzié, moéwige, ze .,oczywiicie ,.prawda v
ktora ma nam objawic artysta, jest nieco in-
na, niz ta, ktorej zadamy od publicysty, ale
nie taka znéw inna, jakby si¢ zdawaé mo-
glo®. Dajmy na to. Nie spierajmy sie z p.
Starowieyska o definicje i o kryteria tych
rozroznien. Idzmy za jej myéla.

Owa niezupelna innoéé tych dwu rodza-
jow tworczoéci polega wedlug p. St.-M. na
tym, ze i w jednym i w drugim u dna po-
winien tkwié czlowiek i jego zrozumienie.
»Bo nie ma — powiada ona — spraw ani
probleméw oderwanych, sy tylke sprawy i
problemy Indzkie, a gdzie nie widzimy czlo-
wieka, problemy stajg sie nierealne i zawie-
szone w prozni”. A wlaénie — dodaje —
tak jest w Rozdrozu™. Ale czy tak jest rze-
czywidcie? Czy p. Starowieyska-Morstinowa
moglaby z reka na sercu i z sumiennie czy-
tanym egzemplarzem Rozdroza w drugiej
rgee, nie zajaknawszy sie powtérzyé, ze w
tej ksigzee nie ma czlowieka, a sa tylko za-
wieszone w prozni i oderwane problemy?
I ze ja widze tylko ,dwa bloki — blok
szlachty i blok chlopéw, bloki podohne ra-
czej do symboli, a jeszeze hardziej do poli-
tycznych ezy spoleeznych hasel™? Zapisano
jednak niezmierna iloéé papieru o tej ksiaz-
ce, pozbawionej cech ludzkich i wypelnio-
nej zawieszonymi w prozni abstrakejami.
Wiee moze jednak rzeczy maja sie zgola i-
naczej? Moze nie z martwymi symbolami
i ezezymi haslami mamy w Rozdroiu do
czynienia, skoro 1a ksigzka nie utonela od
razu w znudzonej niepamieci i nie stala sie
jedynie przedmiotem zainteresowania bada-
czy pojeé oderwanych? Moze na odwrét ma-
my w niej do czynienia z pulsowaniem naj-
prawdziwszego éycia? I moze ja, poslugujac
si¢ w niej pewnymi uogélnieniami, do czego
gdzle jak gdzle, ale w pracy pubhcystycz-
ne] bylam nie tylko uprawniona, lecz i obo-
wigzana, nie trace jednak ani na chwile z
oczu faktow konkretnej rzeczywistosci? Mo-
Ze je na poparcie moich uogélnien w kazdym
rozdziale, a nawet bez mala na kazdej stro-
nicy przytaczam? Moze nawet nie waham
sie rozpatrywaé faktow, ktére moim ,.uo-
golnieniom™ przeezy i moze w kazdym ta-

kim wypadku opatruje sad nieco bardziej
ogblny wszystkimi potrzebnymi zastrzeze-
niami? Gdyby tak jeszeze raz, jesli laska,
w Rozdroiu wszystko to sprawdzié? Bo
przeciez tutaj nie mozemy go w calosci nie-
mal przepisywac.
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W konsekwencji martwoty i abstrakeyj-
nosci Rozdroza p. Starowieyska-Morstino-
wa przypisuje mi ,.stronniczo$é¢ i jednostron-
noéé ujecia grup obu (bloku ziemian i blo-
ku chlopéw), symplifikowanie stosunkéw
polityeznych a nawet spolecznych™, ,,opero-
wanie dawno przezwyciezonymi kategoria-
mi, dostrzegajacymi jedno tylko przeciw-
stawienie: chlop — dziedzic®, nie dostrzega-
jacymi natomiast zroznicowania ziemian i
chlopéw na rozmaite grupy, niezaleznie od
kwestii wielkiego czy drobnego posiadania,
lecz od pogladow politycznych, spolecznych
i religijnych.

Przedmiotem Rozdroia nie jest jedmak
przeciwstawienie: chlop — dziedzic, leecz
przeciwstawienie: postawa duchowa zie-
mianstwa — dobro i przyszlosé Polski. Tu
jest wlaénie to moje najwieksze uogélnienie,
ze ja méwie o jakiej§ jednej postawie zie-
mianstwa i o Polsce, Ale Polska to nie jest
pojecie oderwane bez zadnego ekwiwalen-
tu rzeczywistoéci, a ta postawa duchowa
ziemianstwa, z ktéra ja sie w Rozdroiu wa-
dze, nie jest znowu takim jednym poszcze-
golnym znamieniem drobnej grupki, zbyt
ryczaltowo przeze mnie uogélnionej. Prze-
ciwnie, wystapienie ostatnimi czasy tej po-
etawy na widowni¢ ma charakter powszech-
noéci, zjawiska w danej sferze ogdélnego i
nie slychaé weale, aby poszezegélne grupy
ziemian roznily sie ze soba w pogladach na
reforme rolna. A ze .,wzmiankowana® po-
stawa duchowa zamanifestowala sig tak do-
bitnie i jednomyélnie wlasnie w tej tylko
sprawie, ze ja na te¢ sprawe akurat w Roz-
drozu odpowiadam i ze reforma rolna do-
tyezy chlopow, a jej zwalezanie dotyezy zie-
mian, wiee. sila rzeczy méwie o chlopach i
ziemianach. T ta sama .sila rzeczy™ upo-
waznila mnie w tej wlaénie kwestii do mé-
wienia o nich w pewien ogélny sposéb. Nie
znaczy to weale, abym innych aspektow i
zazghien si¢ Zycia wiejskiego nie dostrzega-
la. Ale i to mniejsza. I niech sobie wszyst-
ko to hqdzw Niech p. Starowieyska-Morsti-
nowa mys ze ja jestem stronmicza, ciasna
i tepa, e ,nie dostrzegam réznorodnodci i
komplikacji zjawisk zycia™, a nawet, ze mam
typowo ..partyjna - mentalnoéé”. Zgadzam
¢ig rowniez na lo, ze przeciwstawienie chlop
~—dziedzic stracilo w znacznej czedci swojy
aktualnoéé polityezna, spoleczng, nawet o-
byczajowa i kulturalng. Czy jednak stracilo
swoja aktualnosé gospodarcza? Otéz okazu-
je sie, ze nie. Ze przeciwstawienie, moze nie
tyle — chlop-dziedzic —— ile: wielki wlasei-
ciel-drobny wlaéciciel, nie jest weale fik-
cja mentalnych czy faktyeznych partyjni-
kéw. Mowi o tych rzeczach dr Waclaw Po-
nikowski w dziele: Gospodarstwa wloscian-
skie i folwarczne (Biblioteka Pulawska, Nr
46). Autor nie jest bynajmniej przeciwni-
kiem wielkiej wlasnoici, a w pracy swej
przestrzega jak najsurowszego obiektywizmu
naukowego. Mimo to stwierdza ..gleboki
przedzial, dzielacy warsztaty folwarczne i
wlodcianskie”. Wladciwe kryterium tej roz-
mey lezy nie w rozmiarach powierzchni

(choé z nich ta réznica wyplywa — komen-
tarz méj), ale w ezlowieku i w jego stosun-
ku do warsztatu pracy. Sa to — powiada
dr Ponikowski — réznice nie iloiciowe,

lecz jakosciowe, wigzace sie .,z réznymi na-
stawieniami psychiki ludzkiej, tj. z najistot-
niejszym czynnikiem wszelkich ezynnosei
gospodarezych®™. W czym sie wyraza ta ja-
kosciowa réznica? W tym, ze wielki wlaéci-
ciel wklada w swéj warsztat kierownictwo
(z bezposrednim osobistym dogladem lub
bez niego) i kapital — ten wlasnie w rozu-
mieniu  p. Starowieyskiej. — Zaé drobny
wlasdciciel w kazdy dzial gospodarstwa wkla-
da osobista swa prace. Z tej podstawowej
réznicy wynika ogromny szereg innych (m.
in. wielka jednostajnoéé typu gospodarstw
folwareznych i wielka réznorodnoié typow
gospodarstw wloécianskich), ktorych tu juz
oczywidcie wyliczaé nie bedziemy. Zauwaze
tylko, ze cyfry zebrane przez dr Ponikow-
ekiego (a zblizone chegc nie cheae do cyfr
prof. WL Grabskiego) méwia, ze wady i za-
lety obu systeméw gospodarczych (folw. i
wloée.) rownowaza si¢ z soba. A choé autor
surowo przestrzega przed jakimkolwiek wo-
golnianiem, ostatecznie jednak dochodzi' do
wniosku, ze nie tylko innoéé jest cecha za-
sadniczg tych dwu systemoéw gospodarki,
ale ze jedynie stopien przygotowania de-
cyduje u nas o wyzszosci gospodarstw fol-
warcznych. Ciekawe, ze nie znajac jeszcze
wtedy ksiazki dr Ponikowskiego,.a kierujac
si¢ jedynie ,,naiwnoicia™ oraz ,idealizmem"
to samo mniej wigcej twierdze w Rozdrozu,
gdy mowie, ze lepsze przygotowanie orga-
nizacyjne i oéwiatowe postawi gospodarstwa
chlopskie na rownym albo wyzszym pozio-
mie niz gosp. folwarczne. Nie tylko o to
jednak idzie. Inno&é nie oznacza jeszcze
lepszoéei, a jeéli ja w pewnym sensie ozna-
cza, lub spodziewaé si¢ jej pozwala, nie mu-
si to byé zaraz ta lepszodé, ktéra zapano-
waé i kosztem innych systeméw gospo-

darczych rozwinaé si¢ powinna. Ale oté7
vodzaj tej odmiennoici, ktéora stwierdza

miedzy gospodarstwem folwarcznym i go-
spodarstwem wloscianskim dr ankowskl.
jest wlaénie taki, ze powaznie zadumaé si¢
musimy, czy przejécie na drobna wlasnosé
nie jest dla Polski — nawet jedli odrzuci-
my te wezystkie wzgledy, ktore przeciwni-
kom Rozdroza tak sie nie podobaja — go-
spodarczym sine qua non. Bo pomyslmy.
Wielka wlasnoéé stoi na inwestycjach pie-
nieznych, a jak dowodzil mi pewien mlody
lecz wytrawny ekonomista — w Polsce na
kilkadziesiat lat nie zanosi sig na to, by ktos
inwestowal w rolnictwie, a zwlaszcza zeby
bylo co inwestowaé. Drobna wlasnoic stoi
na czlowieku i pracy, mec na tym czynniku
produkeji, ktérego, jak juz wspomnialam,
posiadamy do woli i ktory )edyme zapo-
czgtkowaé moze nowy okres pienieznej ka-
pllallzacjl wewnetrznej, W tym oswietleniu
mozna by powiedzieé, ze przejicie do pano-
wania systemu drobnej wlasnodci jest u nas
nieuchronna koniecznoscia gospodarcza. Ta-
kie to sa rozne aspekty ..dawno przezwycie-
zonych przeciwstawien™,

7

W ostatniej czesei swojego artykulu p.
Sluruwncyskn wraca do sformulowanego
przez mq celu Rozdroza i stwierdza, ze mo-
ie (w jej mtcrprclncp) domagame sie od
ziemian ,,oddania ziemi i ze]icla dobrowol-
nie ze stanowiska rzadzacego i przodujace-
go* jest zadaniem ..godzacym w istote czlo-
wieka, w istote jego egoizmu®, wiec .zada-
liiem wyrzeczenia si¢ i przezwyciezenia wla-
snego ja*, czyli rzeczy niemozliwej do spel-
nienia. Pomijam niefcisle i sprymitywizo-
wane -sformulowanie moich ,.zadai®, gdy?z

CZESLAW JANCZARSKI

NOCNY

Zaszlo slorice —

PTAK

jeszcze nad pagérkiem wiszq lodygi Zélte i sine

az po czarng brew lasu na horyzoncie.

W wieczoru doline zbiega stado zéltozielonych dyri.

Stad powialo od sadu zmierzchem plotr:,

woniq jablek wrzesniowych i

ych skirzyn.

Ciemnialo — wtedy z siwego klonu upadl lis¢ ptasich lotéw

i nagle krzyknal gloino nocny ptak.

Klaskanie pobieglo wzdluz §cian topoli. wrécilo driqce pod galezi nisze.

Cienie krzyku i ech blgkaly sie w sadzie dluge, skrzydlami bily po pniach,

trzepotaly o czuby zmroku — dwa srebrne klawisze.

Zalosne szyby chaty dalekiej. zilte oczy psa

blyszczq i gwiazdy w obloku bialawej grzywie.

Po co wolasz, ptaku, z nocy ciemnego dna?

Nie moglem ukryé leku:

patrzqe w mroczne strychy jabloni i grusz

krzyz nakreslilem rekq.

tym, jak sie rzeklo, zajmuje sie ocobno i
gdzie indziej. Ale co do kwestii czy egoizm
jest istota czlowieka, z ktérej mic ustapié
bez wyrzeczenia si¢ swego ,ja™ nie mozna
— mialabym tu powaine watpliwoéci. Sam
fakt Zycia naszego nie po osobnosci i na bez-
ludnych wyspach, lecz w spoleczenstwach
innych ludzi, wymaga od nas ciagle jakichs
wyrzeczen sie egoizmu i wyrzeczenia te u-
zyskuje. Muostwo tez wielkich dziel kultu-
ry i cywilizacji powstalo nie z instynktow
egoistyeznych, lecz spolecznych, jesli juz
nie chcemy uzyé zwrotu — z milodei bliz-
niego. A to dowodzi, ze postawy nieegoi-
styczne sy tak samo realng czefeia naszej
osobowoscei, jak postawy egoistyczne, 1 czy
bedziemy wierzy¢, zgodnie z nauka Koéeio-
la, 7¢ czlowiek po pierwszym upadku jest
zasadniczo zepsuty, a do milodei, ofiary i
przezwycigzania egoizmu wzniesé si¢ moze
tylko z pomocy laski Bozej: czy przyjmie-
my koncepeje Swiecka, zakladajaca mozli-
woéé debra 1 altruizmu na tzw. instynkcie
spoiceznym, zawsze bedziemy mieli do czy-
nieniz nie z hkejumi, tylko z wartodciami
rzeczywistymi i dla osobowodei czlowieka
istoinymi.

Pani Starowieyska-Morstinowa dopusz-
cza 7reszty po pewnym namysle mozliwosé
nieegoistycznej postawy ducha ludzkiego.
Ale powiada, ze stawiajac tak wielkie wy-
maganie, powmnam byla daé w Rozdroiu
jakas ,,prawde absolutna™ i ,bezapelacyjna
gwarancje' tey prawdy. bez ktérych to rze-
czy nie ,zaobywa sig wyznawcow®, ,nie le-
pi sig bohateréw™ i ,nie przeobraza dusz
ludzkich™.

W tym punkcie kapituluje od razu i
przyznaie mojej oponentce zupelng racje.
Zadnej ,prawdy absolutnej* w Rozdrozu
do wierzenia w istocie nie podaje. Nie sa-
dzilam tez, aby do tych .przeobrazen®”, o
ktorych mowig w mej ksiazee, potrzebna
byla az fanatyczna ckstaza wyznawceow po-
rwanych prawda absolutng. Myslalam po
prostu w naiwnosci swojej, Ze zrozumienie
interesu ojezyzny, dobra jej ludu i pewnych
nieuniknionych koniecznodci zycia zbioro-
wego wystarczy. A gdyby to nie wystarczy-
lo, mialam prawo przypuszczaé, Ze ziemian-
stwo nasze znajduje sie¢ juz w posiadaniu
prawdy absolutnej, ktora by je w trudzie
tworczego przyjecia nowej polskiej rzeczy-
wistofei wsparla.

Ale p. Starowieyska mowi w swym za-
koiniczeniu jeszcze co§ innego. Dowodzi w
przeciwienstwie do innych moich oponen-
tow, zarzucajacych mi fanatyzm, bezapela-
cyjnosé twierdzen itp., Ze ja nawet o po-
trzebie reformy rolnej i o wartoici dziejo-
wej chlopa pisz¢ bez przekonania, bez pew-
nosci, bez wiary. Na dowod przytacza m. in.
moje slowa ze str. 204, gdzie méowie: ,.Zad-
nej nie mam rekojmi, jak nikt mieé jej nie
moze itd.”. Czyzby jednak rzecz pisana bez
najglebszego przekonania i bez czegos z tej
.,sily fatalnej”, o ktéra p. St.-M. chodzi, me-
gla wzbudzié az tak wielkie i namigtne po-
ruszenie opinii publicznej? Ksigzki bez sil-
nych przeiwiadezen pisane nie wywolujg
takiej reakcji, czy sa .dobre” ezy ,zle®.
Wige moze bije z tej skromnej ksigzki je-
dnak jakaé moc nowego a tym samym trud-
nego widzenia polskiego bytu, przeciw cze-
mu buntuje si¢ wszystko, co nierade wyjié
z duchowego zastoju? Sama zreszta p. Sta-
rowieyska przeezy sobie, gdy ksiazke osa-
dzong jako wyraz malej wiary nazywa ,.pa-
tetyczng i wstrzgsajacy”, gdy mowi o jej
sskargowskich akcentach™. To peréwnanie
jest dla mnie zbytkiem honoru, ale skoro
takie slowo juz padlo, to czy p. Starowiey-
ska-Morstinowa sadzi, ze na ,skargowskie

. akcenty" moze zdoby¢ sie letnia dusza, let-

niej sluzaca sprawie? P. St..M. przyznaje
mi zreszta i ,,gorace serce, ale co mi jedna
reka daje, to mi druga odbiera.

Co do mnie, to nie poczuwam si¢ ani do
tych akcentow,
grzmoty™, ani do tego .,wstrzgsajacego pa-
tosu®, jaki odczula w mojej ksiazce p. Sta-
rowieyska. Rozdroze jest raczej ksiazka ci-
chg i pelnia umiaru, choé tyle nieumiarko-
wanego halasu narobilo. Patosem jego jest
jedynie wymowa podanych faktéw i eyfr.
Ale napisalam je z zarem najglebszej wiary,
ze sluze jak umiem Polsce i moim rodakom,
a takze idei prawdziwego czlowieczenstwa
w Polsce. Kto za slowami tej ksiazki nie
czuje wiary, nadziei i milodei, temu trudno
oczywiécie udowodnié, ze je posiadaja. Tak
jak czlowiekowi, ktéry patrzgc na nuty, nie
czuje i nie slyszy duchem ich melodii, trud-
no udowodnié, ze zawieraja piedi.

Nie kazda jednak wiara despotycznie
si¢ narzuca, nie kazda milod¢ krzyczy eks-
tatycznymi slowami, nie kazda nadzieja
plodna jest za cene przyrzeczenia gwaran-
cyj. A ostrzeganie przed brakiem rekojmi
moze hyé nie malodusznoécia, lecz, na od-
wrot, moze byé odwolaniem si¢ — takie i
w strone chlopa — do wielkodusznego me-
stwa i do b sci. Do tego go me-
stwa i tej samej b Sci, ktorej domagaja
si¢ slowa: — Czuwajcie, bo nie wiecie dnia
ni godziny.

MARIA DABROWSK A

wprzetaczajacych si¢ jak |
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KONGRES FILOZOFICZNY
W PARYZU

W u ostatnich lat kilkudziesieciu na
czolo zjawisk, wiwydatniajgeych miedzyna-
rodowy charakter nauki, wyplynely zjazdy
«zyli kongresy naukowe. Zjazdy takie, gro-
madzgce zazwyczaj znaczna liczhe uczest-
nikow, jako przedstawicieli tej samej dzic-
dziny wiedzy w rozmaitych krajach, odby-
ja sie prawie z

\yﬂ‘j; WSZEe W I'f'g“'ﬂ‘l"ll_\"'h U(l'
stepach czasu. majezesciej co trzy, cztery
lub pie¢ lat. Pierwszy miedzynarodowy
zjazd filozoficzny odbyl sie w r. 1900 w Pa-
ryzu, rownoczesnie z wystawyg miegdz
dowa, ktorej pierwszy
«a rowniez wlasno stolicy  Francji
(pierwsza wystawa miedzynarodowa siega
jednak roku 1867), na rok biezacy przy-
padl za§ dziewiaty juz kongres filozoficzny.
Kongres poprzedni, 6smy z kolei, mial miej-
sce w (Pradze w r. 1934, poniewaz zaé zjaz-
dy filozoficzne odbywajy sie¢ co catery lata,
IX kongres powinicn byl odbyé sie w r.
1938. Jednakize, ze wzgledn na trzechsetlecie
ukazamia si¢ pierwszej edycji dziel Kar-

sjusza, przypadajyee wlaénie ma r. 1937,
powzigto na Zjezdzie w Pradze decyzje, aby
zjazd nastepny odbyl si¢ w roku biezaeym
w Paryzu, co sluzyé mialo jednoczeénie ja-
ko wyraz holdu $wiata filozoficznego pa-
mieei ojea filozofii nowozytnej, jakim byl
René Descartes. Toiez Zjazd tegoroczny
mosil tytul oficjalny ,.Congrés Descaries™.

Rok Ibiezacy zaznaczyl sie niebywala ilo-
icig zjazdow miedzynarodowyeh, odhywa-
aych w Paryiu. Bylo ich kilka setek. Kou-
gres filozoficzny rozpeczal sie oficjalnie
dn. 31 lipca, zakonczyl sie zas dn. 6 sierp-
nia. Honorowym przewodniezacym Kongre-
su byl Bergson, faktycznym zaé prezesem
komitetu zjazdowego byl znany historyk
filozofii, profesor Sorbony, Emile Bréhier,
a sekretarzem — mlody i hardzo obiecujacy
estetyk, Raymond Bayer.

Przebieg zewnetrzny Kongresu byl doié
urozmaicony. Otwarcia Zjazdu w wielkiej
sali  amfiteatralnej Sorbony dokonal —
w obecnoéei prezydenta republiki Lebru-
na — minister oéwiecenia Zay, po czym
przemawiali w imieniu S&wiata filozoficz-
nego Francji prof. L. Brunschvieg oraz
prof. Bréhier. wreszeie w imieniu wsz
kich mezestnikow zagranicznych — prze
stawiciel Anglii, lord Samuel. Niezaleinis
od tego odezytane zostalo pisme prezyden-
ta honorowego Zjaz:du. Henryka Bergsona,
ktory ze wzgledu ma zly stan drowia od
diwzszego juz czasu wycofal sie z zycia pu-
blicznego i na Zjazd przybyé nie mogl. Fak-
tyczne prace kongresowe rozpoczely sie w
dnin mastepnym o godz. 9 rano, przy tym
przedpoludnia zostaly zarezerwowane dla
posiedzen plenarnych. popoludnia zaé — dla
posiedzen poszezegélnych sekeji. Dodaé trze-
ba, ze wiekszodé wieczorow przeznaczona
byla na zebrania towarzyskie, ktérych po-
czytkiem byl piekny bankiet, wydany na
«zes¢ uczestnikow Zjazdu ‘przez ministra
Zay*a w drugim dniu obrad zjazdowych. Naj-
wazniejszg jednak i najeiekawszy z imprez,

aro-
pomysl i realizacja

ROSA BAILLY
STRUMIEN

Strumyeczek mbknie:
Co krok, to skolk.
Splukuje, trze
Granitu blok.
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Przeklad JADWIGI WAZEWSKIE]

anych z Kongresem, byla kilka dni
wyeieczka w  strony rodzinne
Kartezjusza, podjeta nazajutrz po zamknie-
ciu Zjazdu. Jak widaé z powyzszego, Komi-
tet Zjazdowy uczynil wszystko, co bylo w
jego mocy, by uprzyjemnié uezestnikom po-
byt w stolicy nadsekwanskiej. Samo zam-
knigeie Zjazdu odbylo si¢ dn. 6 sierpnia w
atmosferze rownie uroczystej, jak otwarcie,
a przemawiali na nim przedstawiciele po-
szezegolnych krajow, jako szefowie poszeze-
goinych delegacji. W imieniu Polski prze-
mawial prof. Wi Tatarkiewicz, ktory zlozyl
zarazem prezydium Kongresu adres zbioro-
stkich towarzystw filozoficznych w

Prace Kongresu obracaly sie dokola szes-
ciu wielkich tematow (thémes maitres); by-
ly to: 1) stan aktualny badan nad Kartezju-
szem; 2) jedno&é nauki: metoda i metody;
3) zagadnienia logiczne i matematyczne; 4)
przyczynowosé i determinizm w fizyce i bio-
logii; 5) zagadnienie transcendencji; 6) za-
gadnienie wartoéei i norm. W zwigzku z po-
zszymi tematami zaklasyfikowane zostaly
referaty, zawezasu nadeslane Komitetowi, a
bylo ich tak wiele, ze skladajg si¢ one na
12 tomow! Jak doskonala zaé byla organiza-
cja Zjazdu, éwiadczy fakt, ze owych 12 to-
mow wreezono kazdemu z  rzeczywistych
czlonkéw Kongresu juz w chwili jego rozpo-
czeeia sie!

Zjazd zgromadzil wielu znakomitych fi-
lozoféw i uczonych, interesujacych sie filo-
zofia, nic wiee dziwnego, ze zwlaszcza po-
siedzenia plenarne bardzo byly ozywione.
Przemawiali na nich gldwnie przedstawi-
ciele t. zw. filozofii nankowej, m. in. Hans
Reichenbach i Federigo Enriques. Pierwszy
znany jest przede wszystkim jako teoretyk
indukeji, drugi — jako wybitny matematyk
i historyk nauk scislych o podkladzie filozo-
ficznym. Zreszta przemawiali réwniez wla-
§eiwi przedstawiciele nauk $cislych, m. in.
Maurycy de Broglie, znakomity fizyk. brat
Ludwika, laureata Nobla, ktéry w zastep-
stwie nieobecnego brata przeczytal jego re-
ferat o indeterminizmie w dziedzinie fizyki.
dolaczajac zarazem wlasny swoj referat z tej
samej dziedziny zagadnien. W ostatnim
dniu, podwieconym zagadnieniom wartosci.
zajmowano sie na plenum m. in. réwniez
odwiecznym zagadnieniem istnienia Boga i
jego dowodliwosci, a mianowicie filozaf ru-
munski Petrovici wystapil jako obroica
1zw. dowodu kosmologicznego, w swoim cza-
sie skrytykowanego przez Kanta.

Filozofowie polscy brali wydatny udzial
w pracach Zjazdu, gdyz samych referatow
polskich bylo okolo 20, a zgodnie z progra-
mem pigeiu filozofom polskim przypadalo
przewodnictwo na posiedzeniach sekeyjnych.
Obeeni byli, m. in. — z Warszawy: prof.
Tatarkiewicz, doc. Turski i doc. Wallis-
Walfisz, ze Lwowa: profesorowie Chwistek,
Ingarden i Kreutz, z Krakowa: prof. Zawir-
ski. doc. Chmaj i dr Gielecki. z Wilna:
doc. Elzenberg i nizej podpisany, z Pozna-
nia: doe. Rybicka i dr Wize.

Przyszly Kongres odbedzie si¢ za cztery
lata, a wiee w r. 1941, w Holandii, w nie-
wielkim, leez starozytnym miescie uniwer-
syteckim Gronindze. Wybér Holandii pozo-
staje w tym wypadku réowniez w zwiazku
z osoba Kartezjusza, ktory, jak wisdomo,
dlugie lata zycia swego spedzil w Holandii
— w kraju, ktéry bardzo wysoko cenil i w
ktorym znalazl spokéj. tak bardzo potrzeb-
ny dla twérezosci duchowej. Totez wyhor
Groningi jest jeszeze jednym wyrazem hol-
du dla pamieci Descartesa i ducha franeus-
kiego. =

Nielatwa jest rzeeza sformulowaé ogol-
ne wrazenie z IX Kongresu Filozoficznego.
By¢ moze najlepiej i najlatwiej byloby to
uczynié przez poréwnanie ze zjazdem w Pra-
dze. Zjazd tegoroczny byl niewatpliwie bar-
dziej imponujacy, i to pod kazdym wzgle-
dem. Trwal dluzej, zgromadzil bez porow-
nania wiekszg liezbe uczestnikow, ohfitowal
w liczbe referatdw bez poréwnania wieksza,
anizeli VIII Zjazd. Lecz hyloby rzeczy pros-
ny i zludna przypusdceié, ze przyezynil sig on
do znacznego posuniecia naprzod probleméw
filozoficznych. Natomiast znaczenie kongre-
sow jest bardzo wielkie ze wzgledu na to,
z¢ daja one moznoié uczonym z rozmaitych
krajow nawiazania osobistego kontaktu, kté-
ry niezym przeciez zastapi¢ si¢ nie da; poza
tym zas zetknigcie si¢ uczonych, przybylych
ze wszystkich stron &wiata, sprzyja rozsze-
rzeniu wlasnych horyzontéw i bardziej kry-
tycznemu stosunkowi do rodzimej twérezo-
§ci. Charakterystyczna pod lym wzgledem
jest pewna roznica atmosfery, jaka badz co
badz dala sie zaohserwowaé pomigdzy IX
Zjazdem Miedzynarodowym w Paryzu, a np.
naszym zeszlorocznym Polskim Zjazdem Fi-
lozoficznym w Krakowie.

BOGUMIL JASINOWSKI

MIEDZYNARODOWE ZRZESZENIE
PLASTYKOW

Podezas Kongresu belgijskich Zawodo-
wych Zwiazkow Artystycznych w Antwerpii
w grudnin 1933 r. rzucilem myél stworzenia
Miedzynarodowego Zreszenia Zwiazkow Ar-
tystyeznych. Zdawalo mi si¢, ze wiele spraw
moze byé zalatwionych w dziedzinie ogélno-
swiatowych zagadnien z jak najwiekszym po-
zytkiem dla ogilnego dobra artystow. Ko-
niecznoié tego zrzeszenia wydala mi sie pier-
wszorzednej wagi.

Idea ta zostala przyjeta przez wszystkich
uczestnikow Kongresu. Zawodowy Zwigzek
Belgijskich Artystow skorzystal z Miedzy-
narodowej wystawy w Brukseli w 1935 r..
aby zwolaé Miedzynarodowy Kongres spo-
éréd tych panstw, gdzie artyéei byli mnuiej
lub wigeej zorganizowani juz w zwiazki za-
wodowe. Kongres byl dla inicjatoréw praw-
dziwym zwyciestwem. Sze&é najwazniejszych
w dziedzinie sztuki narodowosci europej-
skich bylo reprezentowanych przez oficjal-
nych delegatéow zwiazkéw artystycznych. Na-
rodowoéciami tymi byly: Austria, Belgia,
Holandia, Francja, Niemey i Polska. Sprawy,
ktére byly omawiane podezas tego zebrania,
rozpatrywane byly wylacznie przez artystow
a nie — jak dzialo si¢ to zazwyczaj — przez
ludzi dobrej woli. ktérzy zalatwiali nasze
sprawy nie pylajac o zdanie artystéw, decy-
dowali z rzekomg znajomoéeig o sprawach.
ktére sa tylko nasza wlasnoicia. Pod tym
wzgledem pierwszy Miedzynarodowy Kon-
gres Artystow byl czymsé zupelnie mno-
wym. Kto by cheial przeczytaé szczegélo-
we sprawozdania z posiedzen, spostrzeglhy,
ze zagadnienia dotyczace sztuki nigdy jesz-
cze nie byly omawiane z takim zdrowym sen-
sem i realizmem. W wyniku wzajemnego po-
rozumienia uchwalono zalozyé Konfederacje
Mig¢dzynarodows Zwiazkoéw Artystyeznych.

Drugi Kongres w szczuplejszym  gronie
adbyl sie w Brukseli w 1936 r. Wtedy roz-
strzygnieto caly szereg bardzo waznych
spraw z dziedziny organizacji wewnetrznej.

Trzeci Kongres Migdzynarodowego Zrze-
ezenia odbyl sie w Paryzu w 1937 r. Bralo
w nim udzial 11 narodowosci. Poruszono na
nim szereg spraw administracyjnych oraz
opracowano statut, Wéréd zgloszonych wnio-
skow jeden byl szezegélnej wagi. Wynikiem
jego bedzie miedzynarodowa konferencja,

ktora odbedzie sie w niedlugim czasie w
Rzymie dla opracowania migdzynarodowej
umowy w sprawie eksterytorialnosei dziel
sztuki na wypadek konfliktu miedzynarodo-
wego.

Czwarty  kongres  Miedzynarodowego
Zrzeszenia odbedzie sie w Amsterdamie w
1938 r., a nastepny w Niemezech w 1939 r.

Zadaniem Migdzynarodowego Zrzeszenia
Artystow jest poprawa warunkéw material-
nych i spolecznych wszystkich artystéow. Sta-
raniem Zrzeszenia jest udoskonalié¢ sposoh
miedzynarodowych wystapien artystycznych
przez wspolprace wszystkich, podniesé zna-
czenie tworcow sztuki we wszystkich dzie-
dzinach i we wszystkich krajach. Miedzyna-
rodowe Zrzeszenie dazy¢ bedzie do. zbliz
nia, wymiany mysli, liczy, ze kazdy kraj wy-
korzysta doséwiadczenia sasiadéw. zorga-
nizuje biuro dokumentow o dwiatowe]j
dzialalnoSci artystow, oglaszajac sprawo-
zdania i biuletyny. Zrzeszenie staraé sig
bedzie, by wszedzie przeprowadzono mysl
legalnego uznania zawodu artystycznego i
popieraé bedzie te zwiazki, ktore pragna u-
rzeczywistnienia tej reformy. Zrzeszenie na-
ciska¢  bedzie na uregulowanie sposobéw
wspolpracy artystow zagranicznych, przepro-
wadzajac zasade, ze do artysty, ktory otrzy-
mal zamowienie z zagranicy, bedzie obowi
kowo przydzielony wspélpracownik z kraju
dajacego prace.

W dziedzinie spraw czysto praktycznych,
a ktére mogy byé zalatwione natychmiast,
Migdzynarodowe Zrzeszenie chce zajaé sie
sprawami celnymi; usilujac uzyskaé wolne
wprowadzanie i wywoz dziel sztuki artystow
zyjacych, jak rowniez wolny przewoéz ma-
terialu potrzebnego do pracy dla podrozuja-
cych artystow, jak i wykonanych dziel be-
dacych ich wlasnoscia.

Miedzynarodowe Zrzeszenie Artystow po-
wolane jest do shuizenia artystom wszystkich
krajow. Nie trzeba dodawaé, ze w chwili o-
beenej porozumienie w skali migdzynarodo-
wej jest szczegblnie wazne. Powinniémy so-
bie poprzez granice podaé przyjazna dlon.
To porozumienie hedzie dla nas zrédlem en-
tuzjazmu i pokoju.

HENRI KERELS

JAPONSKI FI

400 filmow rocznie! Tyle wynosi produk-
cja filmowa Japonii, ktora zajmuje — jesli
chodzi o liczhe — drugie miejsce na swiecie
idac zaraz po Stanach Zjednoczonych. Po-
mimo to film japonski jest w Europie zu-
pelnie nieznany — nie potrafil on wyjié po-
za granice swego kraju, nie umial dokonaé
tej syntezy Eurvopy z Azja, ktora dostatecz-
nie pozbawilaby go wlasnych cech, by nadaé
mu charakter filmu .egzotycznego®. Byl on,
podobnie jak np. polska poezja romantyez-
na, zbyt odrebny, by przemowié¢ do calego
Swiata, byl zanadto ..narodowy".

A jednak filmy japonskie nie sy pozba-
wione cech ogélnoludzkich. ktére pozwoli-
lyby im na zwricenie sie do calego dwiata,
gdyz zawieraja one szereg elementdw prze-
mawiajacych nie tylko do czlowieka rasy
zoltej, lecz takze do Europejezyka. Przeko-
nalem si¢ o tym w czasie wySwietlania w
Paryzu japonskiego filmu Takuboku, ktory
mial wiele zupelnie rewelacyjnych momen-
tow. Scenariusz filmu oparty jest ma mlo-
dodei znanego poety japonskiego z konca
XIX w. i poezatku XX w. Hajimu Ishikawa.
piszacego pod pseudonimem Takuboku. Juz
ten fakt rzuca znamienne S$wiatlo na reali-
styezne zamiary twérey filmu. Dzielo. kiére
stworzyl rezyser Kuko Kumahai, jest jednak
dalekie od zdawkowego realizmu. Zawiera
ono wiele poezji, ktéra chwilami nadaje mu
zupelnie nierzeczywisty charakter. Srodki,
jakimi posluzyl sie rezyser przy realizacji
tego filmu, sa niezwykle proste — pomimo
to, a moze wlasnie dzieki temu, film robi
potezne wrazenie. Jest on przenikniety
prawdziwa poezja widziang w tak bezpo-
sredniej projekeji, ze nikt nie moze przejic
obok niej obojetnie.

Walka poety ze $rodowiskiem, stary jak
éwiat konflikt jednostki z nie rozumiejacym
jej tlumem, wypelnia calkowicie scenariusz
filmu. Takuboku zmuszeny jest opuécié sto-
lice, by przyjaé posade nauczyciela w swej
rodzinnej wiosce. Spotyka sie tu z milocia
swych uczniéw i jawna wrogoécig ,sfer ofi-
cjalnych*: dyrektora szkely i radnych wio-
ski. W walee z tym éwiatem starych prze-
sadéw i rutyny podtrzymuje go miloié miej-
scowej naunczycielki. Wrogowie Takuboku
wykorzystujy jednak przyjazd inspektora,
by sie pozhyé poety. Takuboku opuszeza
wioske 2z wezelkiem rzeczy i kijem podroz-

LM O POECIE

nym w reku. Na wzgorzu dominujacym nad
droga zegna go tylko nauczycielka z groma-
da dzieci szkolnych, ktore spiewaja jeden z
poematow Takuboku.

Film ten jest mieszaning poezji i dziw-
nego realizmu. Osoby drugo- i trzecioplano-
we opracowane sa z drobiazgowa wiernoscia,
polaczong z charakterystyczna przesada. np.
inspektor szkolny, niezno sluzbista, kto-
rego glos przechodzi chwilami w belkot
przypominajacy szezekanie. Mowg swa za-
czyna on jednak od zawiklanych rozréinien
filozoficznych, ktére maja realny charakter
nie tylko dla niego, ale i dla wiekszoéci obe-
enych, podobnie jak pelna wartoéé zyciowa
ma poezja Takuboku dla dzieci szkolnych.
W stylizacji glosu inspektora i niektorych
scenach zbiorowych mozna odnalezé dalekie
echa teatru i filmu sowieckiego.

Jedna z najlepszych scen jest moment,
gdy Takuboku idzie pod gore przez wysoko-
pienny las i wymachujac kijem tworzy poe-
mat. Za nim, w pewnej odlegloSei postepuja
dzieci szkolne, czatujac ma kazde jego slo-
wo. To poetyckie zapamigtanie sie Takuboku
i zajadla upartoié idacych za nim jak gro-
mada wilkow dzieci szkolnych, jest dziwnie
silnym akordem filmowym, laczyeym w so-
bie abstrakcje z realnoscia w poetycka syn-
teze.

Film ten daje nam wyobrazenie o roz-
nicy istniejacej miedzy kultura Wschodu i
Zachodu. Swiadezy on, iz w panstwie wscho-
dzacego sloiica poezja jest czymé realnym,
dostepnym i interesujacym wszystkich, a nie
luksusem kilkunastu wybranych, widzimy,
iz moze ona byé istotng potrzeby i elemen-
tem réownie realnym, jak ogien, powietrze
czy woda. W filmie tym nie ma tayloryzacji
wzruszen, do czego przyzwyeczailo nas kino
amerykanskie, nie ma kolorytu lokalnego i
skomercjalizowanych uczué. Sa tylko dzieje
czlowieka, dla ktérego poezja byla nieodpar-
ta koniecznoécig. :

Takuboku zostal wyswietlony po raz
pierwszy w Europie na specjalnym wieczo-
rze zorganizowanym w Paryzu przez wielkie
dzienniki japoinskie Nitiniti Tokio i Mainiti

* Osaka. Film byl udiwiekowiony, w czesei
dialogowej pozostawiono oryginalne brzmie-
nie japonskie. Niektéore czeéei byly zupelnie
wnieme*.

JAN BRZEKOWSKI
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RAOUL KOCZALSKI: Frederic Chopin.
Betrachtungen — Skizzen — Analysen.
Verlag Tischer et Jagenberg G. M. B. H.
Kéln — Bayenthal, 1936. Str. 221.

Ksigzka slynnego pianisty, rodaka na-
ezego mieszkajacego stale za granica, Raou-
la Koczalskiego, poéwiecona Chopinowi, za-
dluguje ma szczegélna mwage. Sam autor
nalezy do majwybitniejszych wykonaweow
Chopina, a jako uczen Karola Mikulego re-
prezentuje bezposrednia tradycje szopenow-
dkiego stylu.

Mikulemu i swemu do niego stoas:
pelnemu czci i uwielbienia poswieca te7
tor pierwszy rozdzial swej ksiazki. Roz-
dzial to. miestety, zbhyt krotki, zwazywszy
nader cenne mwagi Mikulego o odtwarzaniu
muzyki Chopina. W dwu nastepnych roz-
dzialach omawia autor zycie Chopina, cha-
rakter jego tworczosci (Der Tondichter) o-
raz styl jego pianizmu (Der Klavierpoet).
Uderza 'w mich przede wszystkim niezmier-
nie gleboki, lzywy i entuzjastyczny kult au-
tora dla Chopina oraz serdeczna nuta naro-
dowa, z jaka autor stale podkresla na wskros
polski charakter jego tworczodei.

W rozdziale pofwizconym charaktery-
styce tworezosci Chopina 'wysoce interesu-
jace sa mwagi ma temat trzech okresow. ja-
kie autor 'w miej wyréznia, oraz na temat
wplywu Chopina ma Wagnera '(za posrednie-
twem Liszta). Nie mniej ciekawa jest treié
nastgpnego rozdzialu, w ktérym autor na
podstawie autentyeznej tradyeji opisuje styl
gry Chopina, a w szczegolnosei zastanawia
si¢ nad znanym — a tyle trudnodci nastre-
czajacym — zagadnieniem t. zw. tempo
rubato. Zagadnienie to, poniekad techniczne,
wiedzie nas do nastgpnej i majbardziej za-
sadniczej czedci ksiazki. zatytulowanej Ana-
lizy. W czeéci tej, bardzo ohszernej, autor
podaje pieé programéw koncertowych —
niewatpliwie wlasnych. zlozonych wylacznie
z utworéw Chopina. Juz sam uklad tveh pro-
graméw jest — zwlaszeza dla pianisty —
bardzo ciekawy. Prawdziwa za§ Kkopalnie
niezwykle cennych wskazan stanowia same
-analizy® utworéw. zamieszezonych w o-
wych programach. Dotyeza ome genezy,
ogolnej charakterystyki mtworéw, a prze-
de wszystkim artystyeznej ich interpretacji
i technicznego wvkonania.

Ta, niewatpliwie najcenniejsza, czeié
ksigzki obudzi tez zapewne najwigcej za-
strzezen. Jest to bowiem najbardziej spor-
ny teren, na ktérym tradycji przeciwstaw‘a
sie lzycie, a wszelkim kanonom — prawo
indywidualnoéei. Gdy jednak w stosunku
do sztuki swohoda indywidualnej interpre-
tacji znajdowaé '‘powinna zawsze granice w
wewnetrznej strukturze samych dziel. to
wszelka ich analiza okazaé sie moze po-
zyteczna dla ustalenia tej struktury. Zwla.
szcza, gdy — fjak w maszym wypadku doty-
czacym utworow Chopina — dokonywa jej
nie tylko éwietny artysta, ale ponadto tak-
ze autentyczny przedstawiciel bezpoédced-
niej tradyeji .stylu® szopenowskiego.

MARIA MIRSKA

E. A. RHEINHARDT: Napoleon i Euge-
nia. powieéé biograficzna. Warszawa 1937.

Powszechna spolka wydawnicza . Plomien
Str. 312.

Napoleon IIT zostawil po sohie wspo-
mnienie czlowieka, ktéry nie dorost do roli.
jaka mu przypadla z tvtulu jego nazwiska
i osobistych ambicii. Potomno&é osadzila
go surowo. Gdv kleska pod Waterloo nie
zniweezyla wielkodei pokonanego Napoleo-
na I, to kleska pod Sedanem starla na proch
Napoleona II1. W mnieczulej pamigei potom-
nych miemal nic z niego nie pozostalo précz
brédki-napoleonki i niesmaku.

A przeciez z drobiazgowe] monografii
Rheinhardta — niezupelnie szczesliwie na-
zwanej powieicia biograficzna — nabiera-

my przedwiadezenia, ze byl to czlowiek u-
zdolniony. o wrazliwym sercu, o duzej skali
zainteresowan, wyksztalcony, ambitny. ob-
darzony wielu zaletami. Napoleon I widzial
w swoim bratanku. ktérego znal dzieckiem.
dobre serce i piekna dusze. To dziecko o
dobrym sercu i pieknej duszy ulegalo dwu
sprzecznym wplywom swych wychowawedw:
matki, krolowej Hortensji. i nauczyciela
Le Bas. Matka wychowywala go na Cezara,
ktory wedlug swej woli powinien ugniataé
historie jak ciasto i wskrzesié imperium i
wielkoéé dynastii. Le Bas urabial swego ucz-

nia w duchu zasad sprawiedliwoéei, huma-
nitaryzmu, demokracji i koniecznosci lieze-
nia sie z wolg i istotnym dobrem marodow.
Napoleon III do koica zycia nie wyzwolil
si¢ spod obu tych wplywow. Przy umyile
niedoéé glebokim, charakterze niedos§é zde-
cydowanym, ten coctail ideologiczny okazal
si¢ zgubny. Napoleon nie stal si¢ w istocie
ani republikaninem, ani Cezarem. Bywal na
przemian to jednym, to drugim, to i jednym
i drugim jednoczeénie. Wydaje sie, ze z we-
wnetrznego impulsu; uczuciowo sklanial sie
raczej ku = liberalizmowi, jednoczeénie je-
dnak hipnoza wlasnego nazwiska i mistyka

dynastyczna pchala go ku cezaryzmowi.
Ten dualizm zacigzyl nad _calym jego zy-
ciem.

Sledzac kolejny rozwéj wypadkéw, ob-
serwujac zachowanie i reakcje Napoleona,
czytelnik  to usmiecha sie z poblazaniem,
to zzyma, to wreszcie lituje si¢ nad tragiz-
mem jego loséw, jako czlowieka i monarchy.
Podezas gdy w poszezegolnych epizodach
swej mlodosci Napoleon IIT przedstawia sie
jako Don Kichot i awanturnik, gdy nawet
u szezytu powodzenia, jako cesarz, coraz to
kiepskim kabotynem, to w perspekty-
vie czasu i w sumie tych epizodéw, ktore
skladaja sie na caloéé jego zywota, na czolo
wybija sie tragizm tej postaci. Kulminacyj-
nym punktem tego tragizmu jest bitwa pod
Sedanem, |gdy cesarz ma prézno usiluje zna-
lezé Smieré na polu chwaly i nie znalazlszy
jej pisze swoj straszliwie upokarzajacy list
kapitulacyjny do Wilhelma.

Tragiczny zmierzch fantastycznej karie-
ry Napoleona IIL. choé nie rozgrzesza go
z licznych win i bledéw, budzi dlan przy-
najmniej u schylku jego Zywota i na osta-
tnich kartach ksiazki Rheinhardta cieplejsze
uczucie. Jeszcze pozniej cien sympatii, w
formie wspélezucia, splywa i na cesarzowa
Eugenie, gdy traci jedynaka syna.

Dynamika tragizmu Napoleona IIT thkwi
w rozpietoSei miedzy eztuczna, pozorng
wielkoscia a rzeczywista przecietnoécia. Za-
kreélil sobie miare wielkosci na skale swe-
go stryja. Wezystkie wysilki, cala prace swe-
go #ycia podwiecil na budowanie tej wielko-
$ci, ale mie mial jej w sobie. Okolicznosei —
zrazu przeciwne, z czasem zaczely mu sprazy-
jaé. Gdy z banity i dozywotniego wieznia
stanu zostal najpierw prezydentem, a wre-
szcie cesarzem, zdawalo sie, ze wladza. po-
tega, slawa i wielkoié beda jego udzialem.
Sedan zmiotl wszystko. Fakt., ze jedna kle-
ska unicestwila wielko&é, Swiadezy, ze wiel-
ko&é byla pozorna.

STANISEAW CZOSNOWSKI

EUGENIA KOBYLINSKA: Niespodzian-
ki malzeristwa. Warszawa 1937. Towarzy-
stwo Wydawnicze .,R6j*. Stron 319.

Powieéé poetki wilenskiej, Eugenii Ko-
bylinskiej, stanowi dla czytelnika rzetelna
niespodzianke. Czyta sie ja lekko, ale nie-
ktore partie ksigzki sa wprost przejmujace.
Kohylinska podchodzi do tematu z pelnym
obiektywizmem. Nie sugeruje swojego zapa-
trywania. Raczej doéé
styeznie relacjonuje. Ta obiektywna relacja
zyje wlasnym zZyciem artystycznym. Jest
powieécia udana, prosta, choé o doéé natlo-
czonej tresci. W artystyeznej transpozycji
zjawisk znaé zapatrzenie sie ma mistrzow-
stwo Flauberta. Jej temperatura uczuciowa
i zaciecie altruistyczno-spoleczne przypo-
minaja miejednokrotnie Zeromskiego. Ton
optymizmu wynika logicznie z materialu
powiedciowego i jest calkowicie usprawiedli-
wiony racjg artystyczna.

Moze temu trzeba przypisaé bardzo cie-
kawe partie ksigzki. odnoszace sie do za-
gadnienia wiary. W powieéei Kobylinskiej
slowo Bog jest akcentem mocnym. I stad —
druga, wtérna rzecz opromienia powieéé Ko-
bylinskiej. To fanatyezna, jakze wspaniala

i mila sercn — milo§é do opuszezonego
dziecka.
Niespodzianki malzeristwa — to gleboki

glos na rzecz dziecka. jego hezpardonowego
prawa do rodzicéw, do szczefeia i hogatego
w rado$é¢ rozwoju dzieciecego.

Subtelne odczucie krzywdy socjalnej,
dziwnoéé Swiata w pryzmacie przezyé du-
chowyeh Danusi — w artystycznym ujecin
Kobylinskiej stwarzaja dzielo w pelni doj-
rzale. odpowiedzialne powaga i nie prze-
sentymentalizowane.

WAWRZYNIEC CZERESNIEWSKI

wiarogodnie i pla--

PRZEGLAD PRASY

W si6dmym zeszycie czasopisma Oswia-
ta i Wychowanie, wydawanego przez Min.
W. R. i O. P., znajdujemy na wstepie
wspomnienie ministra W. Swietoslawskiego
o prof. Jézefie Ujejskim. Wspommienie to
zarysowuje obraz zmarlego uczonego z in-
nej, mniej znanej strony: ukazuje w & p.
Ujejskim ..niezastagpionego inicjatora i Swia-
tlego kierownika pracy zbiorowej* w dzie-
dzinie organizacji kultury w Polsce.

W tym samym numerze Jozef Mirski o-
glasza interesujgca rozprawike Wychowa-
nie a sztuka. Praca ta nie zajmuje sie ak-
tualnymi. praktycznymi problemami wy-
chowania estetycznego, lecz wustala jego
podstawy filozoficzne i kresli w sekicu
perypetie tych idei w dziejach. Dwie idee
wysuwa Mirski: 1) idee spoleczng: prze-
nikniecie pierwiastkiem pigkna calej rze-
czywistodei praktycznej, uszlachetnienie zy-
cia, 2) idee wychowaweza: odrodzenie czlo-
wieka pelnego w przeciwienstwie do pro-
dukowanego dotad przez wychowanie typu
przeintelektualizowanego i biernego konsu-
menta kultury. Postulaty te nie sa i nie
predko beda urzeczywistnione; wymagaja
one zreszty jeszcze konkretniejszego, bar-
dziej realnego sformulowania.

Trzeci numer dwumiesiecznika Zycie li-
terackie (Warszawa, Inst. Wyd. ,.Biblioteka
Polska®) przynosi poczatek pracy M. Des
Logesa Uroszczenia teorii czynnosci arty-
stycznej. Praca ta bedzie pierwsza powazng
i gruntowna krytyka rozpraw teoretycz-
nych Konstantego Troczynskiego, réwnie o-
ryginalnych i pobudzajacych, jak zawilych
i trudno dostepnych z powodu przerostn
abstrakcyjnej terminologii. Ale na ‘tym ko-
niec: reszta numeru — to (pomijajac blahy i
nic mie znaczacy szkic J. E. Plomienskiego)
nadmiernie rozrosle przeglady prasy, przy-
padkowo dobrane recenzje o drugorzednych
wydawnictwach i t. p. Zycie literackie, do-
brze pomyélane jako jedyne u nas czasopi-
smo poswiecone teorii literatury, nie zna-
lazlo jeszcze dla siebie wlaéciwej formy i
poziomu.

Paizdziernikowy Przeglad Powszechny
przynosi z rzeczy humanistycznych zajmu-
jace i pouczajace sprawozdanie S. J. Géry
z dyskusji o problemie transcendencji i im-
manencji na paryskim kongresie filozoficz-
nym; ponadto — szkic O. F. de Battaglii
o Leopardim.

W krakowskim Naszym Wyrazie z paz-
dziernika Adam Polewka oglosil ciekawy
szkic Literatura faktéw a czytelnik. Autor
wysuwa dwa rodzaje argumentéw przeciw-
ko reportazowi — argumenty z dwéch
réoznych stanowisk. Z punktu widzenia czy-
stej sztuki zakwestionowaniu alega teza,
iz ..istota literackiej treici utworu jest...
fakt lub szereg faktow, odpowiednio sam
przez sie emocjonujgey czytelmka®; to ar-
tysta nadaje znaczenie faktom realnym.
Mylny jest tez poglad, iz czytelnik poszu-
kuje w literaturze faktografii; ,nawet lu-
dzie czytajacy reportaze spoleczne nie tyle
poszukuja w nich faktow, ile przemawiaja-
cej ustami faktow tendencji*.

Nie mniej trafne sa uwag Polewki o
spolecznych przyezynach niecheei niekté-
rych grup literackich do reportazu. Jest
to ..niecheé¢ do sensacji dnia dzisiejszego,
niecheé do sensacji rzeczywistosei, ktora
poki nie grozila katastrofami- spolecznymi.
mogla byé z pogoda ducha zamieniona na
pieniadz. Dzisiaj przestala ona juz bvé
,.nasza milusinska® i stad instynktowna li-
teracka ucieczka od zycia, od reportazu.
Troska o prawdziwg, niezalezna sztuke tak
mala cieszyla si¢ dotychezas opieka tych
literatow, ze trudno ja przyja¢ za moment
decydujacy™.

Utalentowany mlody prozaik Jerzy An-
drzejewski zaczal oglaszaé w odeinku po-
wieSciowym Prosto z Mostu swa nowa po-
wieé¢ Lad serca. Pierwsze vozdzialy, dotad
ogloszone, zapowiadaja rzecz bardzo inte-
resujaca. Powiedé dzieje sie wspélezednie
na kresach wschodnich, panuje w niej na-
str6i  posepny i dramatyezny, wydobyty
$rodkami przypominajacymi Conrada; glow-
na postaé ksiedza Siechenia uksztalto-
wana zostala niewatpliwie pod wplywem
Bernanosa. Mimo tych zaleznoSci poczatek
powiesei Andrzejewskiego odbija korzyst-
nie od jego poprzednich drukowanych u-
twordw: wskazuje, ze autora Drég nieunik-

nionych staé¢ nie tylko na staranna robote
literacka, ale i na sile — sugestywny sile
wyrazu.

Tecza w numerze z pazdziernika zawie-
ra m. in. pozyteczny ezkic popularny K.
Soltysika Co to jest czlowiek a co jego oso-
bowos¢ oraz felieton Nowaczyiskiego o
dramaturgu amerykanskim O'Neillu i jego
ojezyznie.

Wieczor poetycki Tadeusza Peipera.
ktory odbyl sie w Zw. Zaw. Literatow w War-
szawie dn. 19 pazdziernika, rozlegl sie szero-
kim echem w pismach codziennych. Wie-
czor ten byl podwéjnym triumfem:" poety
i recytatora. Artysta krakowskiego teatru,
Wiadystaw  Woznik, ukazal sluchaczom
.wewnetrzng sile’ utworéow Peipera, nie-
widoezna dla ezytelnika obceujacego z ich
golym tekstem ksiazkowym. Oto wrazenia
z wieczoru recenzenta Czasu: . Jakaz sila
wyobrazni! Jaka energia poctycka bije z
kazdego wiersza. Jaka rado&é zycia i jakie
poczucie jego tragizmu. Jakze wobec nich
blade i matowe wydaja sie strofy Skaman-
drytow!*

Slusznie stwierdza tenze sprawozdawca,
ze znakomity recytator WL Woznik zbyt
malo znany jest szerszej publicznoei. Sztu-
ka recytacyjna u nas stoi bardzo nisko:
wiekszo§é akloréw nie tyle recytuje ile od-
grywa wyglaszane wiersze. Woznik jest fe-
nomenem wyjatkowym: nie traktuje om
tekstu jako elementu popisu aktorskiego
lecz nzywa wszelkich dostepnych mu érod-
kow technicznych dla podkreslenia i uwy-
puklenia . warstwy znaczen™ — tego zy-
wego oérodka utworu literackiego.

Odpowiedzi Redakcji

Godlo ,Svengali® — Otrzymalifmy. Nowela
zakwalifikowana do drugiego czytania.

Godlo ,Lech® — Obie nowele odpadly przy
pierwszym czytaniun. Rekopisy wyslalismy.

Godlo . Tristan® — Nowela Rozbicie — do
2wrotu.

Godlo ,,Wielkie miasto® — Nowela Slepne —
do zwrotu.

Jeden z 900 — Nowela Pana jest pod godlem
WDrzewiej*. Odpadla przy pierwszym  czytaniu.
Rekopis wyslemy po otrzymanin znaczkéw poez-
towych.

P. Zofia D.-D., Warszawa — Wazystkie trzy
rowele do zwrotu,

Godlo . Niech przyjdzie wiosna® — Nowela
Byle do wiosn zostala  wyeliminowana po

pierwszym czytaniu. Co zrobié z rekopisem?
Godlo ,Bolero* — Nowela Mocarka — do
zwrotu.

P. Jozef P., Cz Cieszyn — Nowela odpadia
przy pierwszym czytaniu. Rekopis wyslaliémy.

KSIAZKI NADESLANE

ADAM CIOMPA: Notatnik literacki. Kra-
kow 1937. Wydano nakladem Komitetu Ueczcze-
nia ép. A. Ciompy w Krakowie, z subwencja
Ministerstwa W. R. i O. P.
KAROL GIDE: Kooperatyzm. Warszawa
1937. Nakladem ,Spolem* Zwigzku Spéldz. Spoz.
Rzeczypospolitej Polskiej.
STANISEAW THUGUTT: Wspétzawodnic-
two czy wspéldzialanie. Warszawa 1937. ,Spo-
lem* Zwigzek Spoldzielni Spozyweéw R. P.
MARIAN SOBANSKI: Teatr polski na Slg-
sku 1922 — 1937. Katowice 1937. Nakladem Tow.
Przyjaciol Teatru Polskiego w Katowicach.
Ziemie polskie w mualarstwie, literaturze i mu-
zyce. Kalendarz Komitetu Budowy Muzeum Na-
rodowego w Krakowie na rok 1938. Krakéw.
Swiat i Zycie. Zarys encyklopedyczny wsp6l-
czesnej wiedzy i kultury. Tom V, zesz. 5. Lwéw
— Warszawa. Ksigzniea — Atlas.
ADOLF NOWACZYNSKI: Warta nad War-
tq. Poznan 1937, Nakladem Drukarni Polskiej.
EUGENIUSZ MYCZKA: O polskq ideg czy-
ni. Biblioteka ,JKultury* nr 7. Poznan. Naczel-
ny Instytut Akeji Katolickiej.
TATIANA CZERNAWINA: Zbiegowie z G.
P. U. Autoryzowany przeklad z rosyjskiego Ma-
vii Czapskiej. Warszawa 1937. Instytut. Wydaw-
niczy ,.Biblioteka Polska®.
WACLAW SIEROSZEWSKI: W niepodle-
i Mongolii (Dalaj Lama), powieié dla mlo-

siezy. Wa wa 1937, Instytut Wydawniczy
LBiblioteka Polska®.

PION
naleiy abonowaé lub nabywaé
w kioskach i zqdaé go w czytel-
niach, cukierniach ir jach
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