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PRZECIW SAMOTNOSCI

Obywatel wspélezesnego panstwa moze
byé jednoczeénie czlonkiem wielu organiza-
cji, z ktorych kazda absorbuje znikoma
czastke jego zycia, pracy, upodoban i dazen

a mimo to czué sig czlowiekiem samoi-
nym. Jego instynkt spoleczmy mie jest w
stanie wyladowaé si¢ w pelni; mimo wielopo-
staciowego uczestnictwa w rozbudowywaniu
i zacieénianin wiezi socjalnej, zyje w mroz.
nym klimacie samotnosci. Dotyezy to zaréw-
no ludzi, wpisanych na liste czlonkowska
jednego, kilku lub nawet kilkunastu zrze-
szen, jak i tych, ktérzy do zadnego arzesze-
nia — z wlasnej woli czy pod wplywem
zewnetrznych okolieznoéei — mie malezy.
Ludzie ¢i .,chodzg luzem*, sa w obrachun-
kach spolecznych — jak méwil niezapom-
nianej pamigei Adam Skwarezynski — licz-
bami urojonymi.

Samotnoéé ludzka, czy écislej: osamot-
nienie jednostki w spoleczenstwie niezmier-
nie dawno pojawilo sie jako problem na
widowni dziejow. Problem ten juz przed
calymi wiekami wepélzycie miedzyludzkie
musialo uwzgledniaé i zalatwiaé. W epoce
cywilizacji wiejskiej czlowiek samotny mie
byl bynajmniej zjawiskiem rozpowszechnio-
nym, lecz — przeciwnie — ogrommie rzad-
kim. Sredniowieczna gmina chrzeécijaniska,
dzieki swemu trwalemu podlozu etycznemu,
nie znala ludzi samotnych, wsysala jednost-
ke bez reszty, obejmowala jej zycie w ca-
loéci. Wieé feudalna, réwnie zwarta orga-
nizacyjnie, samotnosei nie uznawala takze,
Dazenie czlowieka do izolacji, do dobrowol-
nego osamotnienia pocze¢lo ntozsamiaé eie
wtedy z dazeniem do wolnoéci,

Cywilizacja  urbanistyezna zaspokoila
czeéciowo 6w ped ludzki do samotnodci, a
tym samym do stanu wzglednej swobody.
Szybko rosnace wiasta vozluznialy wiezy
socjalne, emancypowaly jednostke spod de-
epotyeznej kontroli wiejskiej ,,opinii publi-
cznej*, sprawujgcej prawdziwg dyktature
moralng. W miastach nowoczesnych proces
ten odbywal si¢ dalej — posunal sie az za
daleko, zainicjowal powstanie zhiorowosei
molekularnej, rozdrobnionej, bedacej zupel-
nym przeciwienstwem gminy wiejskiej, w
ktorej kazda jednostka stanowila zywa ko-
marke. Rewolucja francuska wywalezyla
czlowiekowi wyzwolenie, przyniosla mu —
jako zdobyez — uznanie suwerenngéci, po-
zwolila jednostce na luksus samotnofei, a
nawet do samotnoéci poniekad zmuszala, U-
str6j demoliberalny, z jej zdobyezy doktry-
nalnych wyloniony, traktowal czlowieka ja-
ko abstrakcje pojeciowa, zycie spoleczne
pojmowal jako coé w Todzaju dzialan aryt-
metyeznych. Tredé obyezajowg. uczuciowa i
moralng jednostki zaczeto uwazaé za rzecz
§ciéle prywatna. Fetysze formalizmu ustro-
jowego. zhrojne w mit nieomylnej wigkszo-
§ci i wyrocznodei glosowan. wyobcowaly
czlowieka z zycia publicznego: za gwaran-
cje udzialu w sprawach ogélnych sluzylo

jedynie czynne prawo wyboreze. Przytla-
czajaca wiekszoéé dzialan ludzkich zep-
chnigto do rzedu spraw prywatnych, miko-
go mie obchodzacych; totez samotnodé czlo-
wiecka w Swiecie liberalizmu byla niemym
protestem, bezskutecznym votum separa-
tum.

Wolny obywatel demokracji tradyeyjnej
jest po prostu czysta kartka wyboreza;: spo-
lteczenstwo liberalne reprezentuje zbiorowi-
sko obojetnie albo wrecz wrogo do siebie
wzajem usposobionych odludkéw. Co i o
ile zmienily w tym stanie rzeczy wspoleze-
sne systemy totalne? Fikeje czlowieka-
liczby, czlowieka-kartki wyborezej dyk-
tatura zastepuje inna: bierze czlowieka jako
zespél zjawisk fizykalnych, jako mase, sile

i ruch. Demokracja liberalna ogramieza
wszelka prace panstwowotwéreza do werba-
lizmu, totalizm — do posluchu. Tam jed-

nostke przygniatala przemoe liezby, tu —
przemoc¢ makazu. Liberalne panstwo gospo-
darcze wznioslo na uzytek jednostki bozysz-
cza Interesu i pozwolilo ich broni¢ na wla-
snym podwérku, sankejonowalo zycie wroz-
sypce; totalna dyktatura, oparta na wladz-
twie charyzmatycznym i dysponujgca sila,
stwarza pojecie sluzby (przede wszystkim ja-
ko ideal karnoéci), domagajacej sie dla sie-
bie calego czlowieka, nie zostawiajgcej mu
wolnoéei nawet marginesowo, uszezuplajacej
do ostatka jego zycie osobiste.

Osobliwe miejsce w rzedzie wodzow ma-
rodéw powojennych zajmuje pod tym
wzgledem .dyktator* Pilsudski. ,Zaledwie
znajdzie si¢ w sytuacji dyktatora (listopad
1918, maj 1926, ..Brzeic*), — pisze Adam
Skwarezynski, — mnatychmiast z sytuacji tej
wyciaga konsekwencje wprost przeciwne:
demokratyezne, liberalne, konstytucyjne.
Zaledwie komsekwencje te njawniaé zaczy-
naja ewe sprzeczne z postulatem odpowie-
dzialnoéei oblicze — rzuca im pod nogi dy-
ktatorskie gesty”. Charyzmg Pilsudskiego
byl mozolnie przez miego zdobyty autorytet
osobisty, jego wyjatkowa wielko§é moralna;
ale Pilsudski wiedzial i widzial, #e staly
moralny teror wielkoéei, podobnie jak dyk-
tatura najbrutalniejszej sily i zabobonu, wy-
wiera ekutki fatalne — mie pozwala oddy-
chaé, miazdzy, jak ciSnienie tysigcy atmo-
sfer. I dlatego byl nie dyktatorem, lecz —
wychowawea. Dyktatura pragnie biernoéci,
on od niej oduczal. Jeéli uznawal samot-
noéé — to samotnoéé ezynu, samotnosé he-
roieznag.

Zwolennicy koncepeji panstwa
cznionego dostrzegli wszystkie kardynalne
braki demokracji liberalnej i totalizméw.
Za element nowej tektoniki socjalnej wzie-
li wiee czlowieka pelnego, nie zaé pozosta-
wiona we wszystkim samej sobie, bezna-
dziejnie samotna jednostke ze dwiata libe-
ralizmu, lub .zgleichschaltowanego®, dwu-
wymiarowego robota z panstwa totalnego.
Migdzy panstwo i spoleczenstwo wstawili

uspole-

instancje poéredniczgey — organizacje spo-
leczne, w pierwszym rzedzie — zwigzki za-
wodowe. Psychike drapieznego interesu go-
spodarczego, dominujgea w liberalizmie,
oswoili z haslami sluzenia panstwu. Wiare
w poslannictwo wodza-dyktatora wysublimo-
wali w wolaniu o bezinteresowny entuzjazm.
Dlaczego taki emocjonalny stosunek do
panstwa nié byl mozliwy w dziewictnasto-
wiecznej demokracji? Bo wtedy panstwo
bylo ,.czystq forma* polityezny; matomiast
panstwo, pojete jako .spoleczenstwo funk-
cjonalne®, nie jest abstrakcyjnym tworem,
ale zywa, substancjalng osobowoscig.

Adam Skwarezynski, ktory tylokrotnie
przemawial za taks koncepeja panstwa,
walczyl zazarcie o ukochane przez siebie slo-
wo ,sluzba®™ i 0 nowe zasady funkcjonowa-
nia organizacji spolecznych. Tradyecje zycia
legionowego, dostojenstwo zolnierskiego o-
bowiazku i cena zolnierskiej przyjazni wyda-
ly mu si¢ odpowiednia baza, na ktérej mial
narasta¢ byt mnowej Polski. Z nich wlasnie
wysnal mit sluzby dla panstwa i pracy w
malych doborowych grupach. Piekna ksia-
7zka Skwarczynskiego Podstawy pracy w ze-
spole zajmuje sie budowy najnizszej hierar-
chicznie komérki kazdej orgamizacji i jej
spoidlami. Wyznaczywszy wszystkim zrze-
szeniom jako naczelny cel zbiorowa pra-
ce moralng, potrzebe zzycia sie czlonkow
kola ezy grupy uznal za rzecz zasadmicza.
To wzajemne ziycie sie czlonkéw organiza-
¢ji ma odpowiednik w propagowanym przez
Abramowskiego  braterstwie  (liberalizm
stworzyl doktryng braterstwa, Abramowski
méwil o praktyce). Wzajemme poznanie sie
czlonkéw, jak najezestsze obeowanie ich ze
soba wytworzy spéjnie, oparta nie na przy-
padkowym balotowaniu, lecz na wyprobo-
wanej selekeji, przy ktorej charakter i in-
telekt odgrywaja role pierwszoplanows.

Druga zasada prawidlowej pracy zespolu
— to ,praktykowanie” programu orgamiza-
cji. Nie wystarcza — jak w orgamizacjach
istniejgeych — znajomoéé przepisow sta-
tutu i przestrzeganie ich; program winien
byé realizowany nieprzerwanym ciggiem o-
sobistych aktéw woli, cala odpowiednio zdy-
scyplinowana aktywnoécia Zyciowa. Z tej
koniecznoéci wyplywa zasada trzecia — po-
noszenie odpowiedzialnoéci za kazda powzie-
ta decyzje, za kazde powierzome sobie za-
danie, éwiczenie tego poeczucia odpowie-
dzialnosci za losy calego zespolu, calej orga-
nizacji. Odpowiedzialneéé ma byé réwno-
miernie rozlozona ma wszystkich, nie zaé—
jak to bywa dotychczas — proporcjonalna
do stanowiska danej jednostki w wewnetrz-
nej hierarchii organizacyjnej.

Te zasady, ma ktorych byt organizacji
usiluje oprzeé Skwarczynski, zapewniaja
optymalna wydajnoéé pracy, jej bieg prawi-
dlowy i majécidlej zgodny z powzigtym pla-
nem, staly wzajemny doping etyczny wspol-
dzialajacych ze soba ludzi. Ow doping ety-

czny jest moze najdonioélejszy: czlonkiem
organizacji jest si¢ mie w pewnych jedynie
godzinach, w pewnych jedynie warunkach i
sytuacjach; uczestniczenie w organizacji —
to stala atmosfera, w ktorej toczy sie zycie
jej czlonkow, to ciagle napiecie éwiadomodei
indywidualnej, niezmienna postawa moral-
na. Skwarczynski wymarzy! sobie w ten epo-
s6b  prawzér  erganizacji - 2ywej; wszech-
stronnie czynnej i doskonalgeej etycznie lu-
dzi. Nie ma tu miejsca na godne baranéw
Panurga haslo: ,is¢ lawg” — czlowiek nie
traci tu zadnego z przywilejéow niepodleglo-
Sci wewngtrznej i zgodno$ei z eamym soba,
ktére mu nadaje samotnoéé, a wyzbywa sie
tych kalectw, przerostéw psychicznych i u-
czuciowych, ktére ona nieuchronnie sprowa-
dza. Wepaniale i wzniosle jest to dalekosie-
zne marzycielstwo Skwarczynskiego, to ma-
dre rozplanowanie wizji, ktorej ucieleénienie
przerasta sily jednej generacji.

Ale #ycie maszego kraju nie moze ulec
zawieszeniu, mie moze czekaé. Czlowiek
wsapdélezesny znalazl sig¢ migdzy mlotem a ko-
wadlem. Mamy urodzaj na niezliczone orga-
mizacje, mnozace sie w nadmiarze z dnia ma
dzien — a zarazem pleniag si¢ w Zyciu pu-
blicznym zgubne nawyki ludzi przyzwycza-
jonych do samotnoéei, ludzi biernych albo
popedliwie zaélepionyeh w indywidualizmie
— warcholstwa. Nalog ludzi osamotnionych,
uleganie uwodzicielekim uémiechom zlo-
tej wolnoéei* lezy u podstaw .zywiolo-
wych” ruchéw, w ktérych manifestacyjna
samowola luznych grup chce przemawiaé
czesto ustami calego wielkiego marodu.

Godna pochwaly jest tylko czujna samo-
tnoéé klerkéw — jedli mie dyktuje jej przy-
mus, etyczne negowanie rzeczywistodci, gdyz
wowezae wyjalawia i rozgoryeza. Samotnosé
klerkowska jest w mormalnych okoliczno-
sciach Zrédlem ideowym wezelkich kodeksow
polityki kulturalnej. W okresie powszech-
nego rozpolitykowania i hegemonii ludzi
czynu krétkofalowego, zdania klerkéw po-
padaja  we wzgarde i miepredko zagrozi
nam... widmo platonskiej sofokracji. Warto
jednak pamigtaé, ze i klerkowie moga sig
kiedys zbuntowaé. A wlasciwie to sig juz sta-
lo. Slodka i bolesna samotno&é artystéw i
myélicieli — jesli ja wypelnia po brzegi
tworzenie i doskonalenie — stokrotny okup
sklada méciwym kieratom socjalnym. Ale
samotnoéé ,szarego czlowieka® jest zawsze
opozycyjna, wywrotowa, zlowrézbna, jak
chorobliwy nowotwor znieksztalea organizm
spoleczny. Milezenie tai w sobie najwigksza
grozbe, najwieksze niebezpieczenstwo: jedli
nazywa sie znuzeniem lub dezaprobata,
przyszlosé staje przed nami w kolorach zam.-
glonych. Nowa koncepcja organizacji spo-
lecznych ma na celu masowe werbowanie sa-
motnikéw, uspolecznianie spoleczeistwa. W
lodowatym klimacie samotnosci nie dojrzeje
prawdziwa speolecznoééc, triumf polityki nie
stanie sig triumfem kultury.

ROMAN KOLONIECKI
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MARSZ ZOENIERZY

Topole oddech wstrzymawszy przystanely w biegu
i klekly jak kobiety na zielonych mieds Sciegu
Szosq Zolnierze szli $piewali

Ksiezye wschodzil i srebrem twarze im osmalil

Oficer jadqe przodem tesknq dumbke nucil
moze §mieré juz przeczuwal tak si¢ zmierzchem smucil
Las ciemnq grzywaq wial na konskim karku
§piew przeciqgal Zalosnie i pochylal barki

A kiedy z chlopskich chalup noc podeszla blisko
otworzylo sie nagle slodkie tokowisko

Ej — $piewali $piewali $piewali $piewali
jakby piesniq tq cheieli wlasne groby podpalié

JERZY ZAGORSKI

L 1 $ C

Muszla cicho leiqe na dnie oceanu

Turysto.

drzy glebokim szmerem. Czy przyda muzyki
swiatel poscigowi, kiedy fal okrzyki
w swoim taricu predkim na jej Scianach stanq?

Ptaki $piewajqce i rozrosle drzewa:

goscie zapomniani — o preludiéw strzepy.
Gasi szmer, wigc lopot. Sen to? moze tetent?
Zanim $wiat zatonie, zagle wiatr rozwiewa.

Tak to kosztem swiata, ktéry co dzien tracisz
wstajq scenariusze, bajki i piosenki

o drzewach, o lisciach w ksztalcie ludzkiej reki,
o ptakach wijqeych gniazda wsréd akacyj.

Spéjrz na tarcze liscia, co spadl o jesieni.
Widzisz w nim odbicie. Kleska jest jak lustro.

Swojq mlodo§é martwq — to antyczne béstwo
kryjesz w darii pamieci w leku przed milcze-
niem.

Turysto.

Nie byle gruzy depczesz stolic,
okutq laskq uderz w kamien
stalo tu niegdys Metropolis.
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HENRYK DOMINSKI

W ulic korytach, w plastrach pszczelich,
jak ul huczalo ludzkie
do biur i fabryk szli o swicie.

Juz pézno. Noc. Cieniutkie dzwonki,
to gwiazd zwierzeta w swoich kursach
idq wypasaé gwiezdne lqki.

Widzisz Biota, Alfe, Ursa.

O széstej rano wezesng wiosng

Zycie,

Dniepr plynie z nieba w szyb lazury.
Hotel wiruje, nad nim kosmos.

W miednicy tecza pawiooka.

W kat uciekajq palce mroku,

jak popieclate straszne szczury.

Turysto.

Kiedy z ukosa dzienny romb
rozewrze mieczem archaniol $wit,
syn aureoli zrozumie glab,

dno swej rozpaczy i martwy szczyt.

Noc przeminela wiatrem i tchnieniem
i rysowanie z nagla rozkwitlo,
Wyrosly drzewa wysokopienne.
Swiat: wielki motyl, poscig i bitwa.

Pewnie na palmach skrzydlo, paprocie,
tak wybuchajq orkiestrq barw.

Srebro splynelo po krwi i zlocie

w brylant metali, szlachetny war.

Z nagla dziewczyna z oczyma ptaka
z palcéw wywiodla orkiestre-swiat.
Wsréd pierza wiatru w szelescie plakal
swoje trutniowe zwyciestwo kladl.

A kiedy rungl kadlub bez trzew
zrozumial po co wyscigi sil.

O pszczolo-matko, w ciebie sie whbil.
Umarl. I odtqd na zawsze wrze,

Turysto.

Tak w studni $wiata kolysze syk
naszymi glowy nim wierica cios
i noc bex czasu jak ciemny Styks
rozwiqze nasz smiertelny glos.

POLSKA ZAPOMNIANA
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JERZY PUTRAMENT

MIKROKOSMOS LITERACKI

Metoda poréwnaweza w zakresie historii
ratury nie odegrala dotychczas ani w
dziesigiej czesci tej roli, ktora spelnila cho-
ciazby w najblizezej dyscyplinie naukowej,
w jezykoznawstwie. Stam tem miewgatpliwie
wynika z przewazajacych do niedawna w ba-
daniu literatury zainteresowan ,,wplywolo-
gicznych® i to ograniczonych do stosunkowo
ciasnego zakresu ideologii autordw badanych
oraz motywdw i komplekséw fabularnych w
ich najogélniejszym, a raczej ogolnikowym,
etnograficznym ujeciu. Badacze, zajmujacy
sie w obrebie literatury danego marodu wy-
szukiwaniem wplywow, zapozyezen i zalezno-
&ei pewnych autorow od inmych, przejécie do
wiekszych zespolow, do paru ezy kilku lite-
ratur niemal z reguly pojmowali jako roz-
szerzenie pola Sledzenia i Scigania zauwazo-
nych przez siebhie zhieznodci i zaleznodci, nie
wykorzystujac weale owej okazji do zesta-
wienia i poréwnania drég rozwojowych da-
nych literatur, wazniejszych procesow,
zmian, przelomow i t. p., ktére to pordwna-
uie zapewne mogloby nam juz dawno wyjas-
nié¢ mechanike i istote oddzialywania i twor-
czosei literackiej w ogole.

Dzis, kiedy sa nareszcie widoki na prace
nad stworzeniem solidnej, nowoczesnej poe-
tyki i historii literatury w tym lepszym, mie
biobibliograficznym, ani tym bardziej wply-
wologieznym jej znaczeniu ', nalezy sig spo-
dziewaé, ze metoda poréwnawceza w arsenale
broni poznawezej czlowieka na odeinku lite-
rackim odzyska nalezne jej stanowisko i
powodzeniem wypelni swoja role. Rola ta
przy tym nie ograniczy si¢ do poznawania no-
wych, wspolezesnyech nam przejawow litera-
ckiego zycia, znacznie wazniejsza bhedzie ona
w odniesieniu do historyeznych poczatkow
literatury; dopiero zestawiajac zabytki lite-
rackie wstepnych okreséw np. pismiennictwa
polskiego z odpowiednimi stadiami literatur
mlodszych, bedziemy mogli nalezycie zrozu-
mieé dalekie literackie zycie naszych przod-
kow. Tym wieksza wartoié dla nas powin-
ny mieé takie wlaénie mlodsze literatury ob-
ce, gdzie na naszych oczach rozgrywaja sie
procesy, ktorych odpowiedniki w naszym
wlasnym rozwoju literackim pyl wiekow za-
sypal niemal bez reszty. Dlatego wydaje mi
sie, ze zwlaszcza my, Polacy, powinniémy

golng ge.na jedny. (moze o-
statnia?) z takich wlaénie powstajacych, nie-
mal ,in statu nascendi* literatur marodo-
wych. Powinniémy przy tym skorzystaé mie
tylko z okazji, powiedzmy, terytorialnej, z
tego, ze literatura ta tworzy sie blisko nas, a
czasem razem z maszy, powinnismy wykorzy-
staé takze okazje historyczna: literatura, o
ktorej mowie, skonczyla wlasnie pierwszy, a
raczej wstepny etap swego rozwoju, wydala
pierwszego poete. Mam na mysli oczywista
literature bialoruska.

Co si¢ w nas wie o tej literaturze? Byl ta-
ki czas, gdy w polskich i rosyjskich érodowi-
skach kresowych wywolywaly spore Smiechu
wierszyki pisane po bialorusku; ich komizm,
najczesciej niezamierzony przez autora, pole-
gal na—jakze typowym—zestawieniu uswie-
conych tradyeja, kanonizowamych, ,,wyso-
kich® tematéw i atrybutéw poetyckich z ,ni-
skim®, prostackim, prozaicznym w odczuwa-
niu stuchacza jezykiem. Odpisy mp.Eneidy w
tlumaczeniu na bialoruski, gdzie tego rodzaju
efekty sa szczegélnie jaskrawe, jeszeze dzi
niekiedy mozna spotkaé w domach, pamieta-
jacych owe czasy sprzed zaledwie trzydzie-
stu lat, czasy pierwszej fali t. zw. ,.odrodze-
nia bialoruskiego*. Ten, osobliwy cokolwiek,
uzytek z bialoruskiej poezji dosyé wiernie
charakteryzuje stosunek spoleczenstwa pol-
skiego i rosyjskiego do powstajacej na ich
oczach literatury. Byly oczywiécie rézne od-
cienie — od zyczliwodci w gufcie ,.wspiera-
nia ubogich krewnych®” az do pogardy i lek-
cewazenia ..chamow*, ktérym sie zachcialo
wlasnej sztuki, co oczywiScie jest nonsensem,

gdyz: 1) jezyka bialoruskiego w ogéle nie ma, ;

2) jezeli jest — to to jest zargom, mie jezyk,
3) jezeli nawet jezyk, to w zadnym wypadku
nie nadajgey sie do tworzemia z niego poe-
zji. Trzeba ze smutkiem dodaé, ze do dzié
dnia duzo jest ludzi wyznajacych mie tylko
trzecia, ale i druga, a nawet czasem pierwsza
z powyzszych tez. Szczegdlnie pospolici sa
ci, ktorzy uwazajy jezyk bialoruski za mie-
szanine zepsutych jezykéw polskiego i rosyj-
skiego. Zapominaja oni (sadze, ze celowo)
przy tym, nie mowige juz o czysto teoretycz-
nej absurdalnoéci takich proceséw jezyko-
wych, o tym, ze byl czas, gdy ma terenie,

1 (O widokach tych S$wiadezy choéby furia
obroficow starych zasad i namietnoéé, z jaka wy-

szukujg i rozd huja niepor nie-
bedne dla skomy itowania mnowych tend.
cyj — takie, niestety, jest dzisiaj kryterium po-
wodzenia,

gdzie i teraz mowi sie po bialorusku, mé-
wiono juz tym jezykiem wtedy, gdy nie
znano tam jeszcze ani polskiego ani rosyj-
skiego.

Ale zostawmy te w gruncie rzeczy jalo-
wa dyskusje, czy jest jezyk bialoruski i czy
moze on wydaé literature. Sg ludzie, ktérych
w tej kwestii nie przekonaja ani teoretyezne
i historyczne argumenty, ani nawet oczywi-
stofé, namacalne fakty ksiazek, powieéci,
dramatow i przede wszystkim liryki bialoru-
dkiej. Polemika z nimi mie jest moim zada-
niem. Nie czuj¢ sie takze powolany do grun-
townego zaznajomienia czytelnika polskiego
z historig literatury bialoruskiej, a nawet z
jej stanem obecnym. Cheialbym tylko wska-
zaé ma szereg faktow z tej dziedziny, ktore
moga mieé wartoéé dla polskich badaczy li-
teratury. a zwlaszceza historii jej form i war-
tosci.

Literatura, méwiae zargonem biologicz-
nym, nie jest ,samorodna®, mie powstaje
z miczego, sam wysilek woli tu mie wystar-
cza. Oprocz miezbednego gruntu, jakim je
jezyk, trzeba tu takze calego systemu skom-
plikowanych, nie dajacych sie dokladnie o-
kreélié, a mimo to zupelnie realnych warun-
kow, tworzacych pewne zbiorowe poczucie
poetycznoéei, trzeba kodeksu norm, ¢hoéby
najogolniejszych, trzeba podstawy, bazy,
choéby po to, by sie od niej odepchnaé, by
uzyé jej jako odskoczni przed krokiem w
przyszloéé. Proces, ktory polska poezja prze-
chodzila w pierwszej polowie XVI-go, a ro-
syjska u schylku XVIII-go, dla literatury
bialoruskiej przypadl na poczatek wiekn
XX-go. W tym czasie znika typ, dotychezas
do&é pospolity, pisarza utraktywistyczne-
go*, pisujacego jednoczeénie i w jezyku pol-
skim czy rosyjekim i bialoruskim (np. Jan
Barczewski, Wineenty Dunin-Marcinkiewicz,
Franciszek Bohuszewicz i in., przewaznie
Polacy)., natomiast wystgpuje na widownie
caly szereg pisarzy zdecydowamie i éwiado-
mie tworzacych podwaliny nowej, juz czy-
sto bialoruskiej literatury. Jak moéwilem, =z
niczego literatura powstaé nie moze, u ko-
lebki piémiennictwa bialoruskiego stojg o-
hok siebie i na miemal réwnych prawach
poezja i polska (gléwnie Asnyk — wiersze
patriotyczne, i Konopnicka — poezja ludo-
wa) i rosyjska (Niekrasow. Nikitin, Kolcow
i inni poeci o chlopskiej tematyce). Stamtyd
sie bierze pierwsze, majogélniejsze pojecia
poetyckie, pojecia celu, wartodei, wyrazu,
Srodkow ekspresji; kodeks zagadnien i za-
dan, razem z ich hierarchia, jest normowa-
ny owezesng rzeczywistoéeia bialoruska. W
ten sposébh powstaja zaczatki tej szczegélnej
atmosfery literackoéci, tak miezhednej dla
rozwoju poezji, powstaja niepisane, a prze-
ciez ostre, obowigzujace wszystkich kodeksy
poetyckie, tworzy sie pierwsze mity i tra-
dycje.

Impuls tworezy o6wcezesnych debiutan-
tow, dzi§ uznanych mistrzéw, obchodzacych
na czele z Janem Kupala i Jakubem Kola-
sem roczmice trzydziestolecia swojej pracy
literackiej, byl ogromny i mie poszedl na
marne. Odtad literatura bialoruska rozwi-
ja si¢ sama, sama normuje drogi swego roz-
wojn, sama stwarza kolejne cele twércze i je
przezwycieza; dalsze patronowanie starszych
siostr literackich zasadniczo okazalo sie zby-
teczne.

Rozwoj ten idzie droga mormalna i to,
wobec naprawde wyjatkowo ciezkich wa-
runkdw zewnetrznych, jest w hialoruskim
ruchu (literackim majbardziej miezwykle.
Szezegolnie jaskrawym tego przykladem jest
bialoruskie érodowisko wilenskie. Garstka
inteligentéw, bez silniejszych kontaktow z
innymi frodowickami lub z wlasnym tere-
nem etnograficznym, bez ludzkich warun-
kéw zycia i pracy—potrafila jednak w ciagu
kilkunastu lat wytworzyé wszystkie elemen-
ty miezbedne w zyciu literackim, potrafila
stworzyé swoisty mikrokosmos, odpowiada-
jacy we wszystkich dodatnich i wujemnych
szczegolach  wielkim literaturom marodo-
wym. Na tym wlaénie, obok mlodszoéci histo-
ryceznej polega znaczenie literatury bialoru-
skiej, a zwlaszeza jej Srodowiska wilenskie-
go dla badacza historii literatury. Znajdzie
on tutaj teren, ktory reprezentujac wezyst-
kie generalia zasadniczych proceséw lite-
rackich nie posiada ich akeydentéw, znaj-
dzie drobnoustréj, zawierajacy weszystkie
wazne cechy struktury duzych tworéw, na-
dajac sig jednoczefnie, jak zaden inny, przez
swoja kameralnoéé do &cislego, mikroskopo-
wego badania. Z tych wzgledéw uwazam,
ze zajecie sie tym terenem jest miezbedne
i moze przyniesé¢ bardzo cenne wynmiki. Jest
10 szezegolnie wazne ze wzgledu ma moment
historyczny: wlaénie teraz w literaturze bia-
loruskiej zachodzi jeden z typowych dla hi-
storii literatury proceséw, proces przelama-

nia zastarzalych, zakrzeplych form odeczu-
wania poetyckiego, proces przesunigcia sie
systemu wartosci poetyckich w nowym, od-
miennym od dotychczasowego, kierunku.
Zmiany te wywolalo zjawienie sie mowego,
niezwykle utalentowanego poety, Maksima

Tanka.

Jedng z drugorzednych, ale bardzo spe-
cyfieznych cech literatury bhialoruskiej jest
jej swoista pseudonimomania. Prawie kazdy
pisarz bialoruski wstepujac na arene literac-
kg przybiera sobie jakief, ,,nom de guerre®,
ktére jest nie tyle maska, ile dewiza, haslem.
Tank—to oczywista takze psendonim, takie
wnom de guerre”. Mniejsza, ze nie pasuje
on do twérczosei poety w réwnym stopmiu,
jak jego patron, grozny wojenny czolg, do
piasczystych drog polnych Bialejrusi, wier-
nie za to odmierza dystans miedzy twoérczo-
tcin mlodego debintanta, a wszystkim, co
zastal on przed soba w swej dziedzinie, wier-
nie symbolizuje dokonujacy si¢ na ma-
szych oczach proces przelamania tradyeji
poetyckiej, usunigeia zmurszalych mitéow i
tworzenia mowych. Jakiez sa majwazniejsze
elementy tego przelomu?

Przede wszystkim Konkretyzacja symbo-
léw poetyckich. Poezja bialoruska w zakre-
sie tematycznym obraca sie podobnie jak w
swoim czasie polska (i miewatpliwie za jej
przykladem) dokola problemu Odrodzenia.
Jest to céwigcony fetysz, stojacy w panteo-
mie zagadnien poetyckich ma mnajwyzszym
miejscu. Poeci bialoruscy (zwlaszeza wilen-
scy) przed Tankiem ujmuja to zagadnienie
z charakterystyezng abstrakeyjnoécia, dla
nich ,,Odrodzenie™ jest bodajze prostszym
elementem poetyckim miz np. slonce, wie-
czbr. moc, nie wymaga bowiem mawet tej
metaforyzacji, ktorej zazwyczaj ulegaja w
wierszu wyliczone przed chwilg zjawiska.
Oczywista powoduje to szybki zamik ladun-
ku poetyckosci zawartego zrazu w tym sym-
bolu, ,,Odrodzenie™ staje si¢ martwym licz-
manem, tym bardziej niezdolnym przemowié
do edbiorcow, im czesciej sie go uzywa w tej
nagiej, abstrakcyjnej postaci. Tank unika
w ogole tego terminu, konkretyzuje on pro-
blem, rozbija na poszczegélne konkretne te-
maty, Scisle zwigzane z dzisiejsza rzeczywi-
stodcig bialoruskiej wsi,  zamiast nmieodzow-
nego dotychezas schematu strukturalnego
(przedwiosnie, zorza zwiastujgca komiec
dlugiej nocy, a jako pointa — éwze fetysz)
daje dziesigé mowych typéw, czy to bedzie
dziecko, idace do obcej mu szkoly, czy wie-
$niaczka sprzedajaca ostatnie dzierzki* z
samodzialu, aby poslaé paczke siedzacemu
w wigzieniu synowi, czy rybacy walczacy o
prawo do jezior — zawsze zamiast alegorii
i martwych obrazéw zjawiaja sie u niego
zywi ludzie i sprawy dla nich Zywotne. Po-
dobnie jest z innymi fetyszami, ktore poeci
przed Tankiem doprowadzili do tegoz po-
ziomu schematu i liczmanu (np. ,.Kraina*“—
t. zn. Bialorud, zjawiajaca sie dotychczas
stale 'w tej samej, ubogiej z natury, a jeszcze
bardziej zubozonej, t. zw. praktyka poetye-

‘ka postaci).

Ale mylilby sie z gruntu ten, kto by po-
jal opisany przeze mmie proces, jako pro-
zaizacje, obmizenie poezji do poziomu ry-
mowanej fotografii obyczajowej czy agitki.
Tworezoéé Tanka w sensie historyeznym nie
ma nic wspélnego mawet z dosyé pospolity-
mi procesami Swiadomego obnizenia jezyka
i stylu poetyckiego do poziomu mowy po-
tocznej (Niekrasow, Majakowskij — w poe-
zji rosyjskiej), mie mowige juz o wulgarnym
pojmowaniu hasel literatury proletariackiej,
czesto  wystepujacym w praktyce poetéw
sowieckich. Tank reprezentuje zupelnie in-
ny moment historii literatury, moment od-
krycia slowa poetyckiego. Starsze literatury
narodowe przezyly ten moment juz dawno.
nawet krytyka w tym wypadka bardziej miz
zwykle spozniona, zdazyla w majogoélniej-
szych zarysach poznaé go i sklasyfikowaé.
Alle literatura bialoruska doszla do miego
dopiero teraz. Problem jezyka poetyckiego
oczywista doceniali takze imicjatorzy bialo-
ruskiego ruchu literackiego, ale ich prak-
tyka poetycka wskazuje, ze podchodzili omi
do miego od strony zewmetrznej, od strony
apriorycznej jego wazmosci, nie majge, albo
prawie nie majac, wewnetrznej zdolnosci od-
czuwania wartoéci slowa poetyckiego. Inmy-
mi slowy — rozumieli oni koniecznosé
stworzenia jezyka poetyckiego odmienmego
w pewnym zakresie i funkcjach od mowy
potocznej, ale slowo dla nich bylo jedymie
§rodkiem wyrazania, ksztaltowania tematu
i tylko przydatnoécia do tego celu mierzyla
sie jego wartoéé. Zasadniczo wiec byl to
stosunek do slowa wybitnie prozaiczny. Nie-
liczne slowa, nie majace tego zabarwienia,
ktore y z dotych wej tworezodcei

poetyckiej wylowié, ogramiczaja si¢ do mno-
wotworéw, zrostow albo zestawien, mie po-
siadajacych ani odpowiednika w jezyku lu-
dowym, ami wartosci dzwiekowej samej w
sobie, co najwyzej skape ladunki emocjonal-
noéci z kategorii obrazowo-pojeciowej. Ty-
powe przyklady to: ,éwietaboj™ i ,,wiesna-
chod* — ogolniki, pelnigce funkeje atrybu-
tow poetyckich przy obrazowaniu madejscia
wiosny i pory kwitnienia, Dopiero w poezji
Tanka slowo mnabiera wartoéei nie w po-
wierzchownym, rytmicznym, ale w glebezym
znaczenin, w znaczeniu melodycznym. Tank
nie tworzy nowotworéow w stylu wyzej wy-
mienionych; wyczuwajac ubdstwo i zuzyecie
dotychezasowego slowmika poetyckiego, sie-
ga on ponownie do mowy ludowej, wylawia
i wprowadza do poezji slowa mowe, Swieie
i mocne. Jego stosunek do nich w pelni zna-
mionuje przelom w historii literatury bialo-
ruskiej. Jak prawdziwy poeta zachwyca sig
on cudem picknego, odkrytego przez siebie
slowa w samym jego irracjonalnym hrzmie-
niu i szafuje nim z typowa dla odkrywcy
rozrzutnoécia. Ulubionym jego pupilem jest
.kaharka® (akcent ma pierwszej zglosce, —
h — d#wigezne), kto widzial czajki koluja-
ce letnim przedpoludniem mad Niemnem
czy mad Narocza, kto slyszal ich krzyk, ten
potrafi ocenié wiernoéé i piekmo tego ich
imienia.

Te i liczne inme, mniej wazne albo
mniej uchwytne cechy skladaja si¢ na dziw-
ny i maprawde godny poznania femomen
tworczy. Tu jednak natykamy sie ma cha-
rakterystyczng sprzecznoéé. O ile tworezoéé
wiekszoéei poetéw bialoruskich przed Tan-
kiem mie reprezentujac wiekszej wartosci
ogélnoludzkiej, bedac raczej echem zdarzei
poetyckich znanych juz, zwlaszeza literatu-
rom polskiej i rosyjskiej, z natury rzeczy by-
la latwa do przyswojenia, ale zarazem mie-
zbyt tego godna, o tyle Tank w swojej twor-
czodci, wnoszge rzetelne wartosci poetyckie
zwigzane bardzo &ciéle, wyrastajace bezpo-
érednio z marodu bialoruskiego, a przez to
nieznane €gsiadom i tym bardziej godne po-
znania, jest jednoczesnie mieprzetlumaczal-
ny. Przekiad jego poezji, choéby byl naj-
wierniejszy — jest tylko fotograficzng re-
produkcja, odtwarzajac ggélne uklady fa-
bularne ezy strukturalne. moze nawet nie-
ktore obrazy i metafory; barw, odcieni, sub-
telnych zestawien slownych, tego wszystkie-
go, co sie sklada na miepowtarzalny urok
poetycki danego dziela, nie odtworzy i od-
tworzyé mie moze, bo jezyk tlumacza nie
ma po temu érodkéw, mie ma odpowiedni-
kow.

Ta nieprzetlumaczalno$é nie jest weale
wylaczna cecha tworczodei Tanka, dzieli on
ja ze wezystkimi prawdziwymi poetami
wezystkich narodéw, bo c¢6z jest sprawdzia-
nem tworczosei poetyckiej, jeéli nie siegnie-
cie do zrédla najglebszych mozliwosci of-
czystego jezyka?

Ta nieprzetlumaczalno$é wreszcie i sa-
ma przez sie i przez zjawiska, ktérych jest
skutkiem, wskazuje ma jedna z drugorzed-
nych moze, ale za to najbardziej dla poetow
specyficznych cech ich roli spolecznej. Mi-
mo pozoréw i dzié sa jeszcze fanatycy i en-
tuzjadei, gotowi studiowaé jaki§ jezyk obey
po to tylko, by przezyé wazruszenia, ktérych
dostarczy poezja mistrza danego jezyka. Je-
zyk bialoruski z chwila wystapienia Tanka
staje sie godny poznania mie tylko dla lin-
gwistéw, mie tylko dla dzialaczy. majacych
pracowaé w bialoruskim .terenie®, ale i dla
poszukiwaczy wzruszen poetyckich. Po dru-
gie naréd, ktorego dorobek kulturalny bez
reszty sie pokrywa z dorobkiem innych, mie
ma ani Zadnej logicznej racji bytu na ziemi
(chyba, ze przyjmiemy wulgarna hiologicz-
na zasade pozerania innych i forsownego
plodzenia swoich), ani trwalych faktycznych
widokéw na przetrwanie. Tym cenmiejsi dla
takiego marodu sa ci, ktérzy choéby w mie-
wielkich zakresach i ilodciach tworza ele-
menty rzetelnej, Scisle narodowej kultury.
Rozumiemy teraz. jaki sens mial obhserwo-
wany przez mas ma zjawiskach t. zw. for-
malnych przelom w literaturze bialoruskiej,
rozumiemy, jaki jest stosunek twoérezosei
poetyckiej pionierow bialoruskich i Tanka:
jest to stosunek stowa i czynu, nawolywania
do pracy i jej realizacji. Dlatego wlasnie
Tank unika samego symbolu ,,Odrodzenia*:
tworea migdy nie bedzie szefem propagan-
dy, io sa przeciwienstwa. W miczym to nie
aumnpiejsza zaslug i znaczenia pierwszego po-
kolenia pisarzy bialoruskich, stosunek po-
wyzszy bowiem jest jednoczeénie stosun-
kiem przyczyny i skutku, bez pierwszego
drugie w dzisiejszej swej postaci nigdy by
istnie¢ mie moglo, a ta tylko postaé jest
wazna w perspektywie historycznej.

JERZY PUTRAMENT
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MICHAt KONDRACKI

MLODZI MUZYCY MAIJA GLOS

W okresie ostatnich kilku tygodni dal sie
zaohserwowaé ezczegolnie wzmozony ruch
wéréd mlodego pokolenia artystéw. Do wy-
soce znamiennych objawdw, charakteryzuja-
cych chwile obecna. zaliczyé trzeba mie tyl-
ko wielkie trinumfy mlodych na estradach
koncertowych (zaréwno w rolach kompozyto-
row jak i wykonawcow), ale i odegranie
czynnej roli w zyciu spoleczno-panstwowym.
Za wazne wydarzenie tego typu uwazaé na-
lezy odznaczenie panstwowa mnagroda mu-
zyczng na rok 1937 wybitnego kompozytora
Bolestawa Woytowicza, gloénego autora o-
mawianej juz na lamach Pionu kompozycji
p. t. Concertino, oraz slynnego Poematu za-
lobnego, skomponowanego pod wplywem
wrazenia z pogrzebu Marszalka Jézefa Pil-
sudskiego. Rzetelny artysta i powazny mu-
zyk, jakim jest tegoroczny laureat B. Woy-
towicz, mnie poszedl w swym najwybitniej-
szym dziele — opiewajacym symbolami
dzwickowymi zycie Marszalka — po linii
najmniejszego oporu lub taniego efekciar-
stwa ilustracyjnego. W Poemacie zalobnym
dal Woytowicz muzyczna synteze madrosci
i potegi czynow Pilsudskiego, epicka cha-
rakterystyke postaci zmarlego Wodza, za-
mykajac obraz w forme kilku eyklicznie
zlagczonych ogniw, z ktorych ostatnie roz-
poczyna si¢ rytmem zalobnych werbli

Niezwykla pracowitoéé, sumienno nie-
wyczerpana energia Boleslawa Woytowicza
daja pelng gwarancje, ze nie zawiedzie on po.
kladanych w jego wielostronnym talencie na-
dziei i ze po tegorocznej nagrodzie wzmoze
¢ie jeszcze bardziej jego dzialalnodé tworcza.
Pochloniety absorbujaca praca pedagogiczna
i spoleczng (w Warsz. Tow. Muzycznym,
Wyzszej Szkole im. Chopina, w Pol. Tow.
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Muz. Wspolezesnej, ZAIKS'ie i t. d.), zale-
dwie w okresie ferii letnich moze Woytowicz
poéwigcié sig calkowicie kompozycji.

Skoro o mlodych laureatach mowa, to mie
mozna pomingé milczeniem inmego wybitne-
go kompozytora (laureata nagrody panstwo.
wej z r. 1932) Jana Adama Maklakiewicza,
autora Ostatnich werbli, programowego poe:
matu symfonicznego, wykonanego niedawno
na publicznym koncercie w Filharmon:i
Warszawskiej.

Geuneza konstrukeyjna Ostatnich werbli
jest mnastepujaca: ,Rytm werbli spaja w
jedna zwartg caloéé fragmenty muzycznej
akeji, zawartej w poemacie. Werble, Bry-
gada, Hymn Narodowy i Haslo Wojeka
Polskiego snuja sie to tu, to tam, przecho-
dza rézne fazy i koloryty uczué, nastrojow.
Motywy piesni patriotycznych i robotniczych
z czasow rewolucji 1905 r. pomogly mi do
acharakteryzowania, podkreélenia i odtworze.
ria odpowiednich momentéw historycznych.
Epoka walk legionowych zajela lwia czesé
kompozycji. Odmalowalem ji piesniami zol
nierzy*‘.

Komentarze wlasne autora nie wymagaja
zadnych uzupelnien, poza ta jedng uwaga, ze
nawskroi realistyczne poilejscie i ilustracyj-
no-opisowe zalozenie kompozycji Maklakie-
wicza odbiega biegunowo od zasadniczej kon-
cepeji indywidualistycznej Poematu zalobne-
go Woytowicza. Pomimo wepélnoei tematow
metoda kompozycyjna obu tych dziel jest
najzupelniej odmienna. Maklakiewicz wpro-
wadza m. in. do swego utworu cytaty muzy-
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czne, ugrupowane wedlug chronologii dzie-
jow i uwtkane na kanwie wypadkéw histo-
ryeznych. Sa to elementy ryzykowne, za-
czerpniete z dziedziny pozaartystycznej,
wskutek czego i ,epickodé” dziela wydaje
sie chwilami do&é problematyezna.

Zupelnie natomiast nie problematyczny
jest wielki talent mlodziutkiego kompozyto-
ra Romana Maciejewskiego. swietnego wyko-
nawey wlasnego koncertu na dwa fortepiany
\w sali kina ,,Roma®). Uezeit poczatkowo po-
znanskiego konserwatorium, pézniej prof. K.
Sikorskiego w konserwatorium warszawskim,
dzi§ 27-letni mlodzieniec roksje wyjatkowo
piekne nadzieje na przyszlodé: pomimo mlo-
dego wieku jest on muzykiem wysoce powa-
nym. W swej tece posiada juz szereg wdzie-
cznych miniatur fortepianowych (Kolysan-
k¢, Mazurki, Tryptyk, Zbémickiego oraz So-
nate), utworéw wokalnych (Piesni kurpiow-
skich na chér a capella, Piesni Bilitis) oraz
pare szkicow dziel nowych. Najlepsza kom-
pozycja Maciejewskiego jesi, jak dotychczas,

koncert na dwa fortepiany (owoe dwuletniej
#zmudnej i drobiazgowej pracy), skonstruo-
wany calkowicie ma 2-ch rezbudowanych te-
matach i napisany ze znakomitym wyeczuciem
stylu fortepianowego, co stanowi jedna z naj-
wigkszych zalet jego tworczodci. Koncert
sklada si¢ z 4-ch czeéci, z ktorych najcie-
kawsza jest I, III (Fuga podwdéjnd) i IV —
Passacaglia, (ta ostatnia za slabo wyodreh-
niona, wskutek czego sprawia wrazenie cody
fugi). Skondensowana, wysoko gatunkowa i
odrebna pod wzgledem stylu muzyka Ma-
ciejewskiego mie goni za tanimi efektami.
gardzi blyskotliwoscia i plytka wirtuozeria,
poszukuje natomiast wlasnego, nowoczesne-
go wyrazu na drodze konstruktywnych roz-
wigzan i linearnego prowadzenia glosow. Ta-
lent pianistyezny Macieje iego idzie w pa-
rze z jego talentem tworezym, dzieki czemu
jest on jednym z bardzo mielicznych kom-
pozytorow-wirtuozow.

Drugim takim wirtuozem-kompozytorem
jest mlodszy o trzy lata keskowianin, absol-
went Konserwatorium Warszawskiego, Jan
Ekier. Debiutowal, podobnie jak Maciejew-
ski, kompozycjami fortepianowymi. Suita
goralska—pierwsze jego dzielo orkiestrowe,
zostaje odznaczona nagroda na konkursie
kompozytorskim Towarzystwa Wydawniczego
w Warszawie, a ostatnio wykonana ma kon.
cercie symfonicznym w Filharmonii pod ba-
tuty wybitnego kapelmistrza Kazimierza Wil-
komirekiego. W utworze Ekiera odzywaja sie
juz to dobrze znane motywy pieéni goral-
skich, juz to dolatuja monotonne, rubaszne
dzwigki kobz, to znéw skoczne rytmy kape-
I" wiejskiej. ,,W suicie staralem sie podkreslié
cechy przypadkowe* folkloru, dla tej muzy-
ki zresztg tak znamienne, nie cheialem lago-
dzié jej ,zgrzytow™, na korzysé znanych juz
raczej wladciwodci, staralem si¢ je zaostrzyé,
aby te muzyke w tym Zywszej pokazaé posta-
ci** — pisze Ekier o wlasnym utworze.

Pierwszym wykonawea utworu Ekiera
(przed rokiem) byl &wietny kapelmistrz
Mieczyslaw Mierzejewski, ktory wystapil o-
statnio na duzym koncercie symfonicznym
orkiestry Polskiego Radia w sali kina .,Ro-
ma™.

Mierzejewski od dawna malezal do czolo-
wych dyrygentow milodego pokolenia i jako
drugi dyrygent orkiestry Polskiego Radia
mial moznosé zdobycia przy boku Fitelber-
ga szerokiej praktyki dyrygenckiej. Sukcesy
w Berlinie i innych miastach niemieckich u-

MIECZYSEAW MIERZEJEWSKI

mocnily mlodego sceptyka Mierzejewskiego
w wierze we wlasne sily. Lecz prawdziwy
wwybuch® talentu tego niezwykle uzdolnio-
nego muzyka — ,wybuch® naprawde rewela-
cyjny — nastgpil niedawno na ostatnim kon-
cercie w sali ,.Romy", gdzie Mierzejewski
7dobyl si¢ na polot i rozmach dyrygowania,
ktory przewyiszyl wszelkie oczekiwania. Daé
moznos¢ Mierzejewskiemu — z natury lek-
liwemu pesymiscie — wybié sie nare-
szcie na pierwsze miejsce w dzisiejszym zy-
ciu muzyeznym Polski staje sie konieczno-
Scia i obowiazkiem czynnikéw, dbajacych o
dobro muzyki polskiej 1 rozumiejacych pa-
lgce potrzeby rozwoju naszej kultury symfo-
nicznej.

MICHAL. KONDRACKI

WACLAW KUBACKI

.BACZNOSC NORWI

Rzucil te slowa Marian Piechal na la-
mach Pionu (1934, Nr. 39) w czasie kam-
panii, jaka sie toczyla wokol wydania Nor-
wida przez Piniego i oslawionej przedmo-
wy., ktora Pini poprzedzil swa edyeje. War-
to powtérzyé te slowa ma nowo.
zwrécié uwage morwidystow i zwyklych
skromnych miloénikéw poezji Norwida ma
to, co o tworczosci autora Kleopatry napi-
sal prof. Tadeusz Grabowski.

Z II t. jego Historii literatury polskiej
(Poznan 1936) wyjmuje pare fragmen-
tow:

.Jezeli Krasinski umial oderwanej kon-
cepeji madaé ksztalt poetycki, to Nowidowi
udawalo sie to rzadziej. Jego liryka zatra-
cala zatem hezpoéredni stosunek do otocze-
mia, choé, za pobytu w kraju, zdarzaly sie
utwory bedace sladami przezyé w zwiazku
z naturg i ludem. Wtedy jeszcze oderwa-
ne myélenie nie psulo bezpoiredniodci. Po-
tem oparl si¢ poeta o czysta mysl, ktora,
zdaniem jego, jest jedynie twéreza, i dziala
w ciszy i milezeniu. Obawial sig¢ zatem, ze
ta myél upadnie na silach, gdy oblecze si¢
w slowo, choé i uznawal, ze nawet dla od-
tworzenia ciszy potrzebne jest slowo pla-
styczne i dzwieczne. Zatem zawarl ma cale
sycie przymierze ze slowem, pozostajac za-
wsze rozdwojonym i odosobnionym, samot-
nym i smutnym, skoro dystans wobec §wia-
ta u malogowego ironisty byl wielki, a sym-
bolika oznaczala mistyka, ktéry cheial sig
mieécié koniecznie w granicach katolicy-
zmu®.

W taki eposéb prof. Grabowski ,stre-
szcza® ideologie artystyczng Norwida. Pod
piérem autora powstaje pstrokata makatka
zszyta z najrozmaitszych reminiscencyj z
Norwida. Jak si¢ coé mie klei, autor pray-
woluje na pomoc takie sléwka jak ,zatem",
wjednak®, ,miby®, ,niejako®, ,.choé®, ,.prze-
ciez i juz zrobione! Wiele mysli Norwi-
da zostalo w tem sposéb skarykaturowa-
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nych. Autor omawiajae twérezosé poetye-
ky Norwida nie wychodzi poza rok 1857.
Nie zdradza rowniez znajomosci tego, co o
Norwidzie mapisano w ostatnich dziesiat-
kach lat.

Czytajmy dalej:

+A jednak byl Norwid artysta, ktory
znal dobrze plastyke slowa a takze nie lek-
cewazyl muzycznosci. Szukajac swej wla-
snej filozofii, cheial ié¢ naprzéd po stop-
niach coraz wyzszego uduchowienia. W tym
celu nie lekcewazyl nawet tonacyj niekto-
rych nokturnéw albo mazurkéw Chopina,
dla ktérego mial najwyzszy kult. Bedge
przeciez malarzem i rzezbiarzem, szedl za
muzyka epoki. jak. w pél wieku pézniej,
Wyspianski. Cheial nawet jakby stylizowaé
motywy ludowe, gdyz za mlodu przylgnal
do ludu. Potem pograzyl sie w czystej my-
&li, co odebralo tworczodci charakter bez-
posredni i madalo wlaseiwy podobnej po-
ezji ton alegoryczny, bezuczuciowy i nie-
zmiernie skomplikowany®.

Jak widaé autor nie oddziela Norwida
od jego tworezoéei. Nie odréznia metafory
poetyckiej od wypowiedzi ideologicznej.
W charakterystyce poety posluguje si¢ do-
wolnie ,faktami* nie uwzgledniajae ich réz-
nej hierarchii i sfery przynaleznosei. W ten
spesob powstaja tak humorystyczne zesta-
wienia, jak to, ze Norwid, zeby .,i§é po sto-
pniach coraz wyzszego uduchowienia® -—
~nie lekcewazyl nawet tomacyj niektéryeh
nokturnéw albo mazurkéw Chopina®. Prof.
Grabowski piszac o wysokiej sztuce Nor-
wida myli i miesza rézne tonacje intelek-
tualno-uczuciowe.

Wiele uwag autora wyglada bardzo za-
gadkowo raz z powodu ,.$mialosei krytycz-
ncj”, a innym razem z powodu .slyln kry-
tycznego™, ktéry méwiac morwidycznie jest
weiemny® choé ,mielaurowy®. Czytamy np..
ze Norwid ,mie ceni jednostki®, albo ze
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zmierza przez ironie do prerealizmu®, Kie-
dy indziej dowiadujemy sie, ze .,Po roman-
tykach dziedziczy poeta poszukiwanie ory-
ginalnodei i ludowosé, pojeta jako szezerodé
zasad i ich zgode z tworzeniem®. Ludowoéé
pojeta jako .szczeroéé zasad“, ten przerut
myslowy wymaga sersego uasadnienia. Po
co utrudniaé¢ Norwida, ktory i tak mie jest
fatwy!

Historyk literatury musi mieé zdecydo-
wany sad. Prof. Grabowski nie moze sie
decydowaé, jaki byl stosunek Norwida do
iwiata. Na przestrzeni dwu stron zaledwie
sledzimy nastepujace wahania:

sonZawsze odosobniony, stoicki i prze-
korny, skoro stoicyzm jest w modzie a iro-
nia pozostaje w zwiazku z objektywizmem
realizmu juz u Slowackiego®.

A wigc postawa romantyczna? Za chwile
jednak czytamy co innego:

,;Obeymi byly bowiem poecie romantycz-
na kapryénoéé, rozlewnoéé, subiektywnosé™.

Pietnascie wierszy dalej znowu niespo-

dzianka:

., Punktem wyjécia bylo dla niego zawsze
ironiczne ustosunkowanie sie warszawskiej
cyganerii wobec swiata®.

Jakzez wiec ostatecznie
przedstawia?!

Autor mimochodem wyrzadzil poecie
ciezka krzywde piszae, ze Norwid jest sto-
icki ,skoro stoicyzm jest w modzie®. Suge-
ruje sie w ten sposob, ze Katon poezji pol-
skiej, za jakiego moze uchodzié Norwid, byl
stoikiem ,dla mody“. Jak tak dalej péj-
dzie, to moze niedlugo dowiemy sig, ze Nor-
wid zyl w przytulku i umarl w zapomnieniu
— bo to juz taka moda panuje wérod wiel-
kich ludzi.

ta sprawa sie

WACEAW KUBACKI
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SWIAT KSIAZEK

MARCELI
(Portrety i profile).
1937. F. Hoesick.

HANDELSMAN:
Str. 208,

Historycy
Warszawa

Wspolezesny inteligent posiada przewaz-
nie niejakie pojecie o badawezej pracy fizy-
ka czy biologa. Dzigki publikacjom nauko-
wym wie o Heisenbergu czy teorii kwantow.
Powszechna jest natomiast nieznajomoéé pra-
cy historyka. Panuje tu przewaznie przeko-
nanie, ze rekonstrukeja przeszlosci polega na
prostym zestawienin faktow, ktore posiadaja
wyrazne i jednoznaczne odbicie w dokumen-
tach. Dlatego wielka zalety ksigzki Handels-
mana jest to, ze daje ona egzemplaryecznie
wlaéciwe pojecie o badaniu dziejow.

Ma ona jednak przede wezystkim wartosé
informacyjna. Daje sylwetki, czgsto nawet
dokladnie wycieniowane, dziewieciu history-
kow lat ostatnich. Sa to polsey pozytywidei:
E. Swiezawski, A. Rembowski, B. Limanow-
ski i M. Bobrzynski; romantyzm reprezentuje
Pilsudski; z mlodych, przedwezesmie zmar-
lych, méwi autor o J. Baranowskim i Gorzy-
ckim; daje wreszcie portrety dwéch obeych
historykéw: E. Bourgeoisa i H. Pirenne'a.

Najlepszym portretem jest wyraznie i mo-
cno naszkicowana postaé wielkiego uczone-
go H. Pirenne‘a. W szkicu tym nastepuje cie-
kawe zjawisko wspolodczuwania autora i czy-
telnika. Doskonala forma literacka oddaje
tak sugestywnie uczucie podziwu, ktére au-
tor zywi dla postaci uczonego, ze czytelnik
w koneu odezuwa wyraznie owo ,Hut ab
meine Herrm®. Napisany jest ten szkic tak.
jak moze pisaé historyk wielkiej miary o ge-
nialnym badaczu dziejow. Z podziwem i en-
luzjazmem méwi autor o pracy Pirenne'a.
wZdajac sobie sprawe, ze opowieéé historyez-
na jest zawsze i tylko syntezg i hipotezg, syn-
tezq, bo laczy mase znanych faktow w zespol
caloéei, hipoteza, bo ustala stosunki miedzy
faktami, ktére mie 6g same przez si¢ oczywi-
ste i mie dadza sie same przez si¢ skontrolo-
waé, w sposob celowy rozwingl w sobie zmysl
kontroli, ktéry stal na strazy blyskow jego
wyobrazni, przenikajacej bezposrednio bada-
ng rzeczywistodé”. Autor ilustruje metode
Pirenne‘a: na podstawie zestawienia kilku
dokumentéw, dotyczacych handlu papyru-
sem, dochodzi Pirenne w sposéb genialnie
prosty i oczywisty do donioslego wniosku,
iz ,po okresie duzego rozpowszechnienia un-
miejetnosei pisania za Merowingéw nastepu-
je- -cofniecie sie oéwialy i ogranczenie pi-
émiennictwa tylko do zawodowedsw, do kle-
ru, a zatem upadek kultury ogélnej™.

Swoista metoda historyezng operowal w
swojej pracy Pilsudski. Podstawa jego badan
bylo przekonanie o ciggloici zjawisk history-
cznych, o zwiazku wewnetrznym terazniej-
szoci i przeszlofei. Czul sie sam mierozerwal-
nie zwigzany z przeszloécia Polski. ,Z tym
lyczyl sig szczegdlny rowmiez poglad na umie-
jetnoéé poznawania i rozumienia historii na-
rodowej. Jego zdaniem, jest ona maprawie
dostepna historykowi — a niekomiecznie mu-
si to byé t. zw. historyk fachowy — tylko
dzieki pewnej przyrodzonej wlasciwosei, w
ktorg musi on byé wyposazony. Tylko swoi-
sta, przyrodzona zdolno§é rozumienia bez-
posredniego tej przeszlodci, tylko intuicja
wezuwania sie w przeszloéé moze pozwolié
1a wyrwanie tej tajemnicy™.

Nie podobna oddaé w skrocie tredei ksia-
zki Handelsmana. Trzeba by wtedy stresz-
czaé to, co zostalo juz dostatecznie skonden-
sowane, a wigc: albo operowaé ogoélnikami
malo méwiacymi albo opuscié¢ rzeczy istotne.
Nalezy zatem odeslaé czytelnika do slow sa-
mego autora, zwlaszcza #e doskonala forma
literacka czyni z tej ksiazki lekture napraw-
de¢ przyjemna.

MIECZYSEAW MILBRANDT

TADEUSZ GARCZYNSKI: Paiistwo na
przelomie. Str. 178. Warszawa 1937. Tow.
Wyd. ,,Roj*.

Ksigzeczka Garezynskiego mie malezy do
rewelacyjnych. Autor nie stawia poruszanych
zagadnien w jakié mowy sposob, ani mie daje
oryginalnych rozwigzan. O panstwie, ustroju,
wladzy, polityce i t. d. mapisano juz, jak wia-
domo, bardzo wiele. To zobowiazuje przy-
najmniej do pewmego minimum eru-
dycji. Garezynski nie spelnia tego podstawo-
wego postulatu. Woli na wlasng reke koney-
powaé mp. definicje panstwa. Chege daé mam
(prawdopodobnie) pojecie suwerennodci, mé-
wi 0 ,wylgezmoéei jej (t. j. ludnodci, zorga-
nizowanej w panstwo) praw zaréwno w sto-
sunkach wewnetrznych, jak i zewnetrznych®.
Wprowadzony w ten gposoh do definicji mo-
ment jakiegos ekskluzywizmu, ktéry niewie-
le ma wspélnego z suwerennoicia, éwiadezy
raz jeszeze, ze pogon za mowym okreéleniem
konczy sig u autoréw malej kompetencji sty-
listyeznym mléceniem slomy.

Zmajduja sic w ksigzce Garczynskiego i
fragmenty, trgcace mimowolng humorystyka.
Na str. 31 czytamy: ,,Konflikty nie polegajg

weale na tym, iz kazde panstwo chee zdo-
byé ten sam lup, leez na tym, iz kazda prag-
nie innego... Napoleon zdobywal lady, Pitt
pochlanial oceany. W rezultacie tylko z An-
glia byl Napoleon w stalej walce™.

Painistwo ,,0 wyraznym charakterze® to —
zdaniem Garczyiskiego — panstwo marodo-
we. Inne panstwa sy mniej lub wigcej okre-
§lonymi federacjami. ,,Inne panstwa, to na-
r6d panujacy, dazacy do wehlonigeia cudzego
organizmu®(?). Ten miezbyt azreszty jasny
frazes kloci sie przeciez z podrecznikowym
przykladem Szwajearii.

Gdzie indziej Garczynski twierdzi: ,,Po-
woli dokonuje sie podzial éwiata w dwuch
kierunkach: pionowym i poziomym. Podzial
pionowy, to podzial geograficzno-narodowy...
Podzial poziomy (warstwowy czy klasowy —
przyp. recenz.) jest mowym czynnikiem w
dziejach Swiata...*

Do niedawna znalismy dwie formy tru-
stéw: pozioma i pionowa. Potem akademik
Karol Irzykowski podzielil ludzkoié¢ pozio-
mo i pionowo, na klasy i na marody. Gar-
czynski wzial, zdaje sie, ten podzial za mone-
te obiegowa.

Zreszta najpoéledniejszego gatunku tej
monety mie brak w ogole w jego ksigice.
Religia mie moze byé zwalczona, albowiem
jest ona nierozdzielnie zwigzana z ludzko-
fcig®. ,Zyjemy w czasach niespokojnych.
Struktura paistwa zmienia si¢. Obywatel od-
czuwa dokladnie, ze byt jego i warunki pra-
cy sa écisle zwinzane z organizacja panstwa®.
Zaréwno parlamentarne wyuzdanie, jak i
dyktatura, to choroby pafstwa™

Trzeba zresztg oddac sprawiedliwoéé
Garczyiskiemu. Ocenia on ubdstwo swej my-
§li. Powiada: ,,Wygrywa zawsze ten, kto ro-
zumie logike wydarzen. Powtérzylismy to
zdanie trzykrotnie, chociaz jest omo tylko
zrecznym frazesem*. Slusznie. Chodzi tylko
o szersze zastosowanie uwagi: cala ksiazka
jest powtarzaniem frazesow.

Wreszcie ostatni fragment, ktéry méglhy
hyé szkodliwy, gdyby nie byl nazbyt plaski.
.Polityka zagraniczna (Polski) szuka prze-
ciwwagi (wobec wrogosei Rosji i Niemiec) w
oparciu 0 Francje. Na krotky mete ta takty-
ka jest dobra, na dalsza — jak majgorsza.
Jest nie do pomyélenia, aby na przestrzeni
wiekéw nie doszlo do przejéciowego bodaj
porozumienia Francji, czy to z Rosja, czy to
2 Niemcami. Wowezas masz tradyeyjnie wrogi
stosunek do obydwu sasiadéw wyda gorzkie
awoce™,

Bardzo to waéé misternie wykoncypo-
wal® — jak powiada kto§ w sienkiewiczow-
skiej Trylogii...

ZYGMUNT JAROSZ

TADEUSZ HI1Z: Talent, dziwactwo i cos
jeszcze. Str. 204. W-wa 1937.

Ksiazka Hiza jest, méwiac po staropol.
sku, ,kramem rozlicznego gatunku®. Mate-
rial zawarty w miej mozna podzieli¢ na trzy
grupy. Pierwsza obejmuje szkice o charakte-
rze historyezno-obyczajowym. Druga syl-
wetki i anegdoty ze §wiata artystyczno-lite-
rackiego. Do grupy trzeciej zaliczam felie-
tony z zakresu krytyki literackiej.

Jak widaé z keigzki Hiza, autor posiadal
duzo znajomosci w éwiecie literackim, wie-
lu rzeczy masluchal sig, ma wiele napatrzyl,
ma wiee co opowiadaé. Polonia Petersbur-
ska znalazla w autorze swego pamiginikarza.
Hiz opowiada o #yciu konspiracyjnym w
Jkuchni studenckiej*, o prasie polskiej i cy-
ganerii w Petershurgu, o balach, koncer-
tach i przedstawieniach polskich, a przede
wezystkim o odezytach. Autor napisal nawet
osobny szkic na temat, jakie znaczenie mial
odezyt w czasach niewoli i cenzury. Atmosfe-
re minionej epoki wekrzeszajy wspomnienia,
jak to dawniej konfraternia dzienmikarska
§wieta obchodzila, jakim przemyslem grosi-
wo zdobywala, po jakich kawiarniach war-
szawskich koczowala, jak tego pale zalewala,
jakie si¢ jej psie figle trzymaly, jakie na
sympozjonach strzelaly toasty i rymy za-
kwitaly woédeczne.

Réznorodnie przedstawia si¢ galeria por-
tretow. Opréez pomniejszych, wielce orygi-
nalnych postaci, ktérych nazwiska brzmig dla
wepolezesnych zupelnie obco, wystepuje A-
snyk, Kazimierz Laskowski, Or-Ot, Gawale-
wicz, Gomulicki, Sienkiewicz, Prus, Zerom-
ski, Tetmajer, Konrad Krzyzanowski, prof.
Petrazycki i wielu innych. Kazda z wywola-
nych postaci obciaza bagaz anegdot. Tym
wspominkom towarzyszy charakterystyczny
dla tego rodzaju przezyé zal, ze to wezystko
juz sie skonczylo... Melancholia przemijania
owiewa tytuly szkicow: Z galerii typow da-
wnych dziennikarzy. Jak dawniej dzienni-
karze obchodzili $wigta, Zanikle typy dzien-
nikarzy warszawskich, Reporter starej daty,
Krytyk starej daty. W atmosferze ,.dawno-
§ci* zrehabilitowana przez Boya-Zelenskiego
plotka przemienia sie w sui generis mitolo-
gie. Gdy sie¢ czlek zapatrzy w przeszlodé,

terazniejszoé¢ blednie mu, wydaje sie¢ szara
i uboga.

Klopot pewien dla recenzenta stanowi
grupa trzecia, felietony z pogranicza kry-
tyki i historii literatury. Autor wprawdzie
ostrzega, ze pisze ,bezpretensjonalne felie-
tony*, ale tytuly daje im polonistyeznie
grozne, np. Pojedynel w literaturze lub
Wiellii Tydzienn w literaturze. Rzecz prosta,
w krotkim artykule nie da sie wyezerpujaco
przedstawié ,, Jak w réznych latach rozumia_
ne bylo Wesele? To samo odnosi sie do te-
matu Zywiol ruchu w twérczosci Zeromskie-
go. Takie tematy wymagaja nie tylko innej
iloSci wierszy, ale takze innej metody.

Autor wypowiada nieraz sady literackie,
np. o Asnyku czytamy: ,Nie mieliémy przed
nim, ani po nim poety, ktory by tak jak
on potrafil zespoli¢ poezje z filozofia. Usi-
lowal tego dokonaé pézniej Jerzy %ulaw-
ski, ale byl on bardziej filozofem mniz poeta.
Kusil si¢ o to przedwczesénie zmarly Tadeusz
Nalepinski, ale ten znéw byl o wiele bar-
dziej poeta, niz filozofem. Asnyk byl jed-
nym i drugim — w réwnej mierze i to jest
jego niewatpliwa odrebnoéé od wszystkich
pozostalych poetow polskich®. Trudno do
felietonu stosowaé miary naukowe. Zgoda.
Ale w tym felietonie wypowiedziano wazny
sad literacki. Co tedy z tym fantem zrobié?
Polemizowaé nie wypada, a bez polemiki
zostawié tego tez nie mozna. Kiedy autor
poprzestaje na informacji, nie bawige sig
w historyka literatury, daje rzeczy ciekawe
i wazne dla badaczy, np. wiadomoéé o tym,
jak wypadki wojenne pokrzyzowaly plany
literackie Weyssenhoffa (Paradoks litera-

cki).
Ojcem polskiej plotki literackiej jest
Boy-Zelenski. Plotka Boya to mieszanina

ciekawostek biograficznych, zartu, bystrych
uwag analitycznych, refleksji obyeczajowej i
poezji. Pokazna czesé twérezobei Boya-%e-
lenskiego to osobliwego pokroju pamietni-
karstwo.

Talent, dziwactwo i co§ jeszeze — tytul
w stylu Boya. Boyowskie jest réwniez zalo-
zenie, powiedzmy szummie: filozofia plot-
ki. Hiz usprawiedliwia swe .plotkarstwo®
w mastepujacy sposob:

A uczynié to zamierzam w tym przeko-
naniu, ze chetniej sie slucha u nas anegdoty
o artyScie, niz oglada jego dziela na wy-
stawie...

Zblizmy sie¢ do mich w ten sposéb na ra-
zie, .u moze zechcemy czeécie] obcowaé z
ich twérezodeig™.

Hiz tego jezyka mauczy! sie od Boya.
Hiz myli sie — podobnie jak jego mistrz —
ze anegdota prowadzi do obcowania z twér-
czoscia. Anegdota jest sama dla siebie ce-
lem. Trudno mi uwierzyé, zeby ludzie thum-
nie rzucili si¢ do czytania Lalki, lub zaczeli
sobie wyrywaé z rak Faraona wyeczytawszy
u Hiza, jak to Prus wywolany ma seansie
spirytystycznym przepowiedzial wojne $wia-
towa i powstanie Polski. Do czytania Fa-
lenskiego, Gomulickiego, Tetmajera zache-
ca Hiz nie anegdotami, lecz entuzjazmem, z
jakim pisze o ich twérczoéci.

Zastrzegam si¢, Ze nie zamierzam porow-
nywaé Hiza z Boyem. Nie mialoby to sen-
su. Nie mozna nawet mowié o zalezmosei,
co najwyzej o impulsie. Hiz nie zdradza tak
podstawowych cech plotki Boyowskiej jak:
odwaga plotki, socjologiczny aspekt plotki
i poezja wspomnien. Hiz unika w ogéle na-
zwy .plotka® i chetnie posluguje si¢ ter-
minem mniej jaskrawym ,anegdota®. Tym-
czaéem mazwa miewiele tu znaczy. Hiz nie
lubi plotkowaé. Co chwila gryzie sig w je-
zyk, boi si¢ urazié zyjacych i rodzine umar-
lych, odklada ,anegdote” na poézniej. Te
skrupuly méwia najlepiej o tym, ze jednak
granica miedzy ,anegdota™ i ,plotka™ jest
doéé mieuchwytna. Na tej powsciagliwodei
autora moze i dobrze wyszedl niejeden 2z
wobmawianych®, ale czytelnik nie wyszedl
na tym dobrze. Dyskrecja pozbawia plotke
smaku. Zrédlem plotki jest wlaénie miedy-
skrecja! Na to nikt nic mie poradzi.

Wespommienia Boya-Zelenskiego prowa-
dzg zawsze do konfrontacji ze wspolezesno-
Scig. Boy nie ucieka w przeszloéé. Jest to

Anegdota Hiza jest zupelnie innego ro-
dzaju. Hiz ma swé6j wlasny ton. Jest to aneg-
dota typu staropolskiego.

WACLAW KUBACKI

ANTONI ALEXANDROWICZ: Mandzur-
ria, jej przeszlosé, terazniejszo$é, kraj i lu-
dzie. Str. 172. Wyd. ,Biblioteka Polska®.
Warszawa 1937.

Autor pracy wychodzi z dwoch majzu-
pelniej slusznych zalozen. Pierwsze —
Mandzuria to dla mas prawdziwa terra in-
cognita, mimo jej obecnego znaczenia o za-
siegu Swiatowym, a zetkniecie si¢ na tym
terenie poteg: sowieckiej i japonskiej, jest
problemem, ktéry zaciazyé moze na losach
calej Europy — i drugie, zwiazane juz z
pewnym ,ale”: Polska nie posiadajac wla-
snych kolonii zamorskich, powinna dbaé
o zorganizowanie swego handlu eksportowe-
go .i importowego na tym olbrzymim te-
renie.

To drugie twierdzenie z pewnego punk-
tu widzenia bezwatpienia sluszne, ale mie
nalezy na sprawe patrzeé jednostronnie. W
tym wypadku — nalezy podkreslié: w tym
specjalnie wypadku — Polska, jako przy-
slowiowy ktoé trzeci, prawdopodobnie nie-
duzo - skorzystalaby z klétni dwéch mo-
carstw, tracgc matomiast opinie (na kitérej
nota bene zalezy mawet panstwom postepu-
jacym whrew opinii) panstwa, dazacego do
lagodzenia a nie zaogniania sytuacji. Wia-
domo przeciez, ze ekspansja handlowa z ko-
niecznosci musi byé pokryta ekspansja in-
nego rodzaju. |

Powracajac do ksigzki, nalezy stwierdzié,
ze zawiera duzo materialu nowego, a przede
wszystkim treéciwego, jaki autor mial moz-
no$é zebraé podezas studiéw w Instytucie
Orientalistycznym i podczas 10-letniego po-
bytu na Dalekim Wschodzie. Na g6l
na uwage czytelnika zasluguje wyezerpuja-
ca historia polonii polskiej w Mandzurii.

Ksigzka napisana jest stylem bardzo pro.
stym i bogato ilustrowana.

GUSTAW MOTYKA

STANISLAW CIESIELCZUK: Teatr na-
tury: Str. 52. Warszawa. F. Hoesick.

Ostatni tom Stanistawa Ciesielczuka jest
sz6stg z kolei jego publikacia poetycka, Au-
tor hyl czlonkiem odrestaurowanej obecnie
grupy Kwadryga™ i dzialalnoéé jego ma te-
renie poezji datuje si¢ od lat blisko dziesie-
ciu. Tych kilka slow wyjaénienia winen je-
stem zdziwionym czytelnikom ostatniej ksia-
#ki Ciesielezuka. Piszae je usuwam zludzenie
debiutu i konstatuje, ze mamy tu do czynie-
nia z ksiazka dojrzalego poety, swiadomego
swej pracy i bioracego pelna odpowiedzial-
noéé¢ za kazde mapisane slowo.

Teatr natury jest zjawiskiem bardzo cha-
rakterystycznym dla pewnego gatunku poe-
zji i dla pewnej grupy poetow. Mamy tu naj-
gorszego rodzaju proby poezji aforystycznej.
Jest rzecza wprost mie do wiary, Ze poeta
subtelny i wrazliwy, jakim byl Ciesielczuk,
zmienil, &wiadomie czy tez miedwiadomie,
swoje ,métier i mie opanowal go krytycz-
nie do tego stopnia, by zdaé¢ sobie sprawe,
7e ogloszenie wynikow zmienionego pisar-
stwa narazi autora na zarzut niemal grafoma-
nii. Bo, bez wzgledu na pamieé, ktérg za-
chowamy o poprzednich tomach, ezy to be-
dzie Pies kosmosu czy tez przedostatni tom
wierszy, ostatnia publikacja Ciesielczuka ma
wyrazne cechy grafomanii. Jest to wynikiem
przybierania zbyt wysokich péz przez auto-
ra, wynikiem patetycznego spolecznikostwa i
#le dawkowanej historiozofii. Suma tych ele-
mentéw sklada si¢ na Teatr natury. Ostate-
cznym za$ skutkiem jest pretensjonalizm i
brak umiejetnoéci wersyfikacyjnych, brak
poczucia co wolno, a czego nie wolno pisaé.

Na tej ksiazce cigzy jeden powaimy, jak-
kolwiek doéé rzadki dzié, zarzut. Mianowi-
cie: supremacja treéci nad formg, lub raczej
nieumiejetnosé zawarcia tego, co sie chee po.
wiedzie¢, w odpowiednim ksztalcie. Bo, nie-

zdecydowany laudator temporis pr is
Schemat konfrontacyjny zostal tutaj kre-
szty podsuniety przez kataklizm wojenny.
Nagla przepasé i zwrot w dziejach wyjaskra-
wily réznice miedzy dawnymi i nowymi cza-
sy. Starzy odmlodnieli o wklad nowej epo.
ki; mlodzi postarzeli o groze przezyé. Wspo-
muienie-plotka miepostrzezenie przeradza
sie w studium obyczajowe.

Wepomnienie pod piérem poety krwawi
liryezng krwia. W Antologii liryki polskiej
Waclawa Borowego znajdujemy do&é mieo-
czekiwanie wiersz Boya-Zelenskiego. Boy
jest miewatpliwie poeta, choé wiersze nie
stanowia wladciwie tytulu jego slawy. Znasz.
li ten kraj? mapisal Boy prozg, co weale te-
mu tomikowi mie przeszkadza rywalizowaé z
niejednym zhiorkiem wierszy. Rozmarzenie,
przekora, wdziek, slawa, zapach poezji oto
atmosfera wspomnien-plotek Boya.

stety, Ciesielezuk usiluje byé dydaktyezny,
usiluje pouczaé. Jest to liryka refleksyjma,
ktéra jeszeze wyeiaga wnioski, nie ogranicza-
jac sig do stwierdzania. Stad plynie zaintere-
sowanie Norwidem i przepajanie wlasnej
tworezodci norwidowskim sposobem pisamia,
co oczywiscie si¢ mie udaje, przysparzajac
jedynie majwiek u poecie Polski j
jednego epigona i miepojetnego ucznia.

Dwa lub trzy wiersze bardziej wartoscio-
we, albo wigcej opracowane fragmenty mie
uratuja Teatru natury. Jest on przykladem
kleski kazdego poety, ktéry przyjmuje par-
tykularyzm kulturalny za naczelne godlo
tworczosei, jest rzadkim przykladem zalama-
nia poetyckiego, ktore stalo sie wynikiem
nieodéwiezania techniki i mienadawania slo-
wom wlasnej interpretaeji.

PAWEL HERTZ
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IRZYKOWSKI

Z TEATROW WARSZAWSKICH

TEATR NARODOWY: Horsztynski, dra-

mat Juliusza Slowackiego.

Gdy sie tego dramatu slucha bez uprze-
dzen balwochwalezych i filologicznych, jest
si¢ mile zaskoczonym. ze jest taki efektow-
ny i sensacyjny. Slowacki mial pociag do
skomplikowanych intryg i mieporozumien,
a la W. Hugo czy Schiller, i czasem one mu
sie udawaly. Okolo polowy sztuki mapiecie
jednak slabnie, sluchacz pragnie wiedzieé:
co sie wladciwie dzieje. [ na to powinien by

odpowiedzieé¢ 6w nieszezesny Szczesn ale
on wlaénie w swojej psychologii jest majbar-

dziej zagmatwany. I hajronizm i hamletyzm,
a tu cheialby byé takze patriota po prostu.
Nie udaje si¢ ani jaka§ syntetyczna miesza-
nina tych skladnikéw, ami
hamletyzm nie dosi tej miary, w ktorej
mialby jeszcze jakis wewnetrzny sens procz
pozy. Jest kabotynem, gdy wchodzi z Plato-
nem w reku, a gdy z balkonu zamkowego
przemawia do zebramej szlachty, dba glow-
nie o swoja role i swoja osobliwg megallo-
mani¢. Przy tym czujemy, Ze ten Szczesny
dziwnie si¢ nie orientuje w sytuacji poli-
tyeznej, ze ona go nawet mie interesuje jako
obserwatora. Totez jedynym jego prawdzi-
wie szczerym i sensownym czynem jest zda-
nie sie ma élepy los — wyznaczony czy to
przez platki margeritki zrywane przez Ame-
lie, czy przez karty w rekach szlachcicéw gra-
jacych w faraona. Jest mu wszystko jedno,
po ktorej stromie stanie: targowiczan czy
powstaiicéw. Zeby przynajmniej te swoja
ohojetnoéé odezuwal z rozpacza, albo czynil
z miej zarodnie nowego pogladu ma zycie —
on sam powinien i&¢ do klasztoru, nie Ame-
lia — lecz sluzy mu ona do wytwarzania
sobie sentymentalnych nastrojéow i mawet
do wywy#szania sie.

bajronizm czy

Slowacki wielokrotnie obracal problem
bajronowsko-hamletowski. nie mogae sie
przezen przebié do jakiejé glebi; dopiero w
Anhellim i w Fantazym wyszedl mu jego
rachunek. Szezesny placze sie wéréd ludzi
na serio, wérod zdrajeéw i patriotéw, pla-
cze si¢ prawie mieprzyzwoicie ze swoja du-
szg i swojg mysla. Tylko w jednej chwili jest
zastanawiajgey, wlaénie wtedy, kiedy pero-
ruje do szlachty w duchu — powiedzieliby-
§my dzis — nietzscheanskim: chce was twar-
dymi uezynié. Prawdopodobnie chcial zdra-
de ojca swego (Kossakowskiego) uszlachet-
nié, podbi¢ ma jakis wyzszy stopien, byly w
tym akcenty jakby juz ze Zborowskiego.
Lecz tu wlaénie w rekopisie jest duza luka
i hasla te mie maja juz potem zadnej kon-
sekwencji (précz podejrzen Nieznajomego),
tak ze wrazenie zostaje: Szczesny wypadl
wtedy z roli, powiedzial coé z innego reper-
tuaru.

L. SOLSKI W ROLI TYTULOWE)

Prof. Kleiner w swym znakomitym dziele
o Slowackim dokonal wielu miezmiernie by-
strych kombinacji i rekonstrukeji — bo to
logik mie lada! — wéréd mich rekomstrukeji
Horsztynskiego. Zrobil to, co moze zrobié¢
logika w parze z entuzjazmem. Przedstawie-
nie Horsztyiiskiego w Teatrze Narodowym
niestety mie moglo skorzystaé z tych jego
badan, gdyz rekomstrukcja w praktyce wy-
magalaby paru uzupelnien, czyli latania,
ktos musialby zrobié pare scen za Slowae-
kiego. Prof. Kleiner podaje Iwaszkiewicza

jako tego, ktory by mial najwiecej po temu
kwalifikacji. Ale i przedstawienie wspo-
mniane i w ogble wespélezesna prakiyka tea-
tralna Swiadeza, ze rezyseria w sposéb dys-
kretny, bez maruszenia tekstu, potrafi wy-
pelnié takie luki i daé caloéé, bo widz i slu-
chacz nie rozwazaja logicznie, mie kombinu-
ja. biora rzecz en gros. Tylko krytyk prazy-
chodzi do teatru — obowiazkowo — z pal-
ka logiki. Otdz biadanie ma temat: jaka
szkoda ze mie posiadamy tego arcytworu w
calodei itp. — mie wiele majg racji, bo prze-
ciez chemia dziela jest cala, i ta chemia
wlaénie in puncto Szezgsny mie dopisuje i
tego mawet trzech Iwaszkiewiczow mie na-
prawi. Sztuka trzyma sie jednak dzieki
dwom inmym ..oérodkom dyspozycji“: het-
manowi Kossakowskiemu i staremu Hor-
sztynskiemu. Szkoda tylko — i tu méwienie
.szkoda® jest bardziej uprawnione, ze
pierwszy ma za malo pola do popisu, a dru-
gi za wiele. Nawiasem: tytul Horsztynshki
nadany tej sztuce przez Maleckiego jest uza-
sadniony chyba obfitoicia scen podwieco-
nych temu szlachcicowi. Slowacki lubil ta-
kich polonuséw (Zlota czaszka, wojewoda
w Mazepie, Gruszezynski, Dantyszek) —
czemu, o tym by powiedzieli filolodzy.

Najsilniejsza scena sztuki jest spotkanie
Kossakowskiego z Horsztynskim (Wegrzyn
—Solski) i wypadlo ono w Teatrze Naro-
dowym przepoteznie. W ogole kreacja We-
grzyna jest wspaniala, demoniezna; dobral
sobie glos jeszeze glebszy, gesty jakby dwa
razy wiecej zajmowal przestrzeni, a ze u-
charakteryzowal sie¢ ma Borute czy Mack:
Borkovica — itrzeba, trzeba mam patosu.

Nie wiem, czy mozna jeszcze pisaé praw-
de o Solskim. Dzwigal on ma sobie role trud-
niejsza i odpowiedzialniejsza niz Wegrzyn.
Tak w zupelnosci — mie zadowolil. Co&
jest w jego dykeji, w sposobie gramia, co
stwarza monotoni¢, co oddzialywa — ze tak
powiem — pedagogicznie. Glos wibruje ja-
kos od dolu do igéry, jakby weiaz lajal, u-
pominal, wyglaszal pouczenia i przeklen-
stwa. Tkwi w tym réwnoczeénie osobliwy
patos, ten ktéry dawniej czymil Solskiego
pierwszym z niewielu aktoréw .jedymych*,
czynil go maturalnym sojusznikiem poetéw.
Ten_patos jeszeze i dzié jest, gdy sie wshu-
chaé. ale czesto przeradza sie w zrzedliwoéé.
Mysle mawet, ze nie wiek Solskiemu szko-
dzi, lecz jaki§ wewnetrzny koturn, ktéry
tez czesto ubezwladnia jego akcenty uczu-
ciowe, np. w scenie z zona.

Skoro sam popadam w zrzedliwoéé, zajme
sie p. Wyrzykowskim-Szczesnym. Gral —
wiernie, tak aby dogodzié autorowi, wiec
anhelicznie, wiec slodko. wige osterwizowal.
Przez to raczej podkreslal to wszystko, co
jest moim zdaniem slaba strong sztuki, a w
przemowie z balkonu do szlachty mie osiag-
nal najwyzszej miary mozliwego efektu.
Gdyby tak temu Szczesnemu daé wiecej te-
2o zelaza, o ktorym méwi, wezynié go mieco
bardziej odro§la Kossakowskiego — mmiej
mazgajstwa, z ‘pozostawienmiem oczywiscie
dobroci i filozofii.

Uwage te i uwagi poprzednie, mie tyle
o aktorze ile o roli, pisze pod wplywem
serii artykuléw Kudlinskiego, Brauna, Ni-
zyiskiego (w Zecie) na temat ..polskiego
Hamleta® — Hamleta wedlug koncepcji
Wyspianskiego. Razem z Wyspianskim mnie
maja ¢i panowie racji — o czym kiedyin-
dziej mapisze. Ale zmiana w pojmowaniu
Hamleta — sadze — moglaby sie troche
przydaé¢ mlodszym braciom Hamleta, wla-
snie jak ten Szezesnv. Whrew tekstowi mie
podkreélaé braku woli, ani marzycielstwa —
tyrady odnoéne uwazaé za stylizowanie sie.
za mode. albo za to czym by naprawde byé
mogly, mianowicie: t. zw. brak woli moze
byé nadmiarem wyboru. torowaniem sobie
drogi przez gaszez podlejszych mazliwosei,
szukaniem wlasnego czynu a mie czynow
juz przewidzianych w repertuarze wspél-
czesnej polityki. Stowem: .slabego* Hamle-
ta mozna graé bardzo mocno.

WILAM HORZYCA

ADAM
SKWARCZYNSKI

WYDAWNICTWO .DROGA”
DO NABYCIAW ADMINISTRACII
I W KSIEGARNIACH. CENA Zt. 1.—

Pochwaly naleza si¢ jeszcze p. Swierczew-
skiej za subtelne odegranie miedwiadomie ko-
chajacej Amelii. Pochwaly tez wielu innym,
tylko nie Sforce i tromboniécie, ktérzy nad-
miernie przeciagali swoj epizod — mnadajacy
si¢ w caloici do wykreélenia.

TEATR KAMERALNY: Malzeristwo, ko-
media w 15 odslonach Vaszaryego, przelo-
zyl W. Horzyca.

Zrazu wydaje sie, jakby ta energii pel-
na sztuka poruszala si¢ starym komedio-
wym torem. Zona sie troche balamuci i
whrew woli meza domatora idzie do Moulin-
Rouge. a maz dowiedziawszy sig o tym —
idzie tam ta Oho — myélimy sohie —
teraz i mezulek zabalamuci sie rowniez,
wdepnie w jakis grzeszek, stanie si¢ wyro-
zumialszym, poe czym oboje sobie przeba-
czyg. Tak by bylo wedlug szablonu starych
fars francuskich: Ale wegierski autor ro-
bi nam mniespodzianke: Nie, panowie widzo-
wie, mic z ,Jzycia ulatwionego®”, ja i méj
bohater zgrzytamy zebami. Maz, podpity,
wyglasza w Moulin-Rouge toast kompromi-
tujacy zone, mic dziwnego, ze zona ucieka i
odwiedza gacha w jego garsonierze. Gdy po-
tem zona ma zlo§¢ mezowi wraca do domu
w towarzystwie tegoz gacha, maz robi a-
wanture i stosuje wobec niego stary szantaz
mezowski: skoro ja kochasz, to sie z mia

zen, ja was poblogoslawie, a jezeli nie, to
jestes miechonorowy, lampart, zlodziej. Na
takie dictum oczywiécie gaszek noge da-
je, a przeciez to jest muzyk, czlowiek uda-
jacy subtelnego, a nawet moze subtelny rze.
czywiscie. W dodatku zona dogaduje mu
swoje. I potem — e tak powiem — ponad
tym trupem erotyeznym godzi si¢ z soba
malzenstwo, jak to juz w eposéh o wiele
zreczniejszy pokazal Sardou (Rozwiedimy
sig) i inmi.

Pewna brutalnoéé jest rozmyélnie uzy-
tym pieprzykiem eczy pieprzem tej sztuki,
a nie pogardzil tym efektem i Szekspir w
Poskromieniu zlosnicy. Takze wspoleze-
sne ,zepsute” towarzystwo wegierskie i od-
powiednie typki rysuje con amore autor-
moralista w myél schilerowskiej ironicznej
zasady: ,gdy grzech rzyga, cnota siada do
stolu®.

Wyborna gra p. Adwentowicza czyni o-
wego meza mawel sympatycznym, Zon¢ gra
dobrze p. Grywinska. Doweipy miezle poda-
wane, tempo ma rozmach, szofer i pokojéw-
ka zanadto krzykliwi.

W malym Lwowie szla ta komedyjka 55
razy. Mezowie (starszej daty) przychodzili
na nia po kilka razy i przeprowadzali swych
towarzyszy niewoli. Raz cos dla starszych
panéw i — Balucki redivivus.

KAROL IRZYKOWSKI

SPRAWY ZAGRANICZNE

OSTATNIA PRACA HISTORYCZNO-LITE-
RACKA ALBERTA THIBAUDET

Historia literatury francuskiej wzbogaci-
{a si¢ ostatnio o nowe dzielo slynnego kryty-
ka Alberta Thibaudet, wydane juz po jego
Smierci. Jest to Histoire de la littérature
frangaise de 1789 a nos jours (Stock).

W pracy tej Thibaudet zerwal z ulubiong
swoja forma ,.dialogu ma tematy literackie®;
ma ona na pierwszy rzut oka charakter ,,pod-
recznika historii literatury, ale tylko pozor-
nie. W istocie jest to raczej wielki monolog,
zachowujacy wszystkie specyficzne wladei-
wosci krytycznej postawy Thibaudeta: mieo-
mal mlodzieficza pasje odkryweza, swobode
i soczystosé stylu, dowcip, mie lekajacy sie
nawet kalamburéw.

Ksigzka nosi wyrazne élady niewykonecze-
nia i malezy bardzo zalowaé, ze przedwezesna
Smieré autora zostawila w miej kilka luk;
szezegolnie dotkliwie daje sie odezué pomi-
nigcie tworczoéei hrabiny de Noailles i Co-
lette, dwoch niewatpliwie majwybitniejszych
przedstawicielek francuskiej literatury ko-
biecej w wieku XX-tym. Mimo to jednak pra-
ca Thibaudeta jest dzielem miezmiernie war-
to§ciowym. Szezegélnie doskonale sy rozdzia-
1y monograficzne o Wiktorze Hugo, Chateu-
briandzie, Balzaku i Baudelairze, ktore w ca-
lej pelni wykazuja wysoka klase pisarska au-
tora.

Niemniej godny uwagi jest stosowany
prez Thibaudeta podzial na okresy historycz-
no-literackie. Zrywajac z brunetiérowskim
podzialem na ..szkoly literackie®. Thibaudet
wprowadza jedynie moze shiszny podzial we-
dlug pokolen. Tej tez metodzie mamy do za-
widzigezenia rozpoczynajace kazda ezesé pra-
cy dogkonale i wnikliwe charakterystyki wy-
réznionych przez autora pokolen, uwzgled-
niajace gleboko wlaéciwe damemu okresowi
wplywy literackie, naukowe i ekonomiczne.

UDANY WYSTEP DYPLOMATY

P. Matila C. Ghyka, dyplomata rumunski.
znany w kolach dyplomatyeznych naszej sto-
licy, gdzie przez pewien czas przebywal, wy-
stapil z angielska powieécia Again one day.
ktora zvskala sobie wielkie nznanie krytyki
londynskiej.

MIEDZYNARODOWY KONGRES ESTE-
TYKI W PARYZU

W lecie r. b. odbedzie sie w Paryzn mie-
dzynarodowy kongres estetyki i nauk po-
mocniczych. Tematy obrad podzielono na
cztery wielkie dzialy: 1) estetyka i mauka
o sztuce, 2) ostatnie metody estetyki, 3) e-
stetyka, socjologia i kultura, 4) wielkie pra-
dy artystyczne w Europie w wieku XX.

NOWA KSTAZKA
ROBERTA MACHRAY‘A

Przy koncu ubieglego roku pojawila sig
na rynku keigzkowym Wielkiej Brytanii
keigzka wybitnego znawey polskich etosun-
kéw, Roberta Machray p. t. The Poland of
Pilsudski.

Ksigzka ta zawiera streszczenie dawniej.

szego dziela, poSwieconego Polsce: Poland
1914—1931, ktore jest dane tutaj, jak autor
wyjaénia, po to, zeby daé¢ angielskiemu czy-
telnikowi pelniejszy obraz Polski wspélezes-
nej. Decyzja ta byla sluszna, gdyz ksigzka,
poéwiecona ostatniemu pigcioleciu, stalaby
si¢ hez powyzszego wstepu mniej uchwytna
dla czytelnika anglosaskiego.

Machray nie probuje analizowaé we-
wnetrznej czy tez zagranicznej polityki Pol-
ski, lecz stara si¢ daé jak najdokladniejsze
przedstawienie faktow, ktére zaszly w zyciu
Polski, a wyciaganie wnioskow pozostawia
czytelnikom.

Te wnioski &y tak oczywiste, Zze recen-
zent ksiazki Machraya na lamach Timesa
wyciaga je w sposob nastepujacy:

...Realistyczna  polityka zagraniczna,
przyjeta przez Pilsudskiego, byla dla Polski
najlepsza. Baza tej polityki byla réwnowaga
miedzy Niemcami a Rosja. Spogladajaec na
ubiegte kilka lat, nie mozna Zzywié najmniej-
szej watpliwoéci, Zze ta podstawowa koneepeja
byla zdrowa. Polska meutralnoéé w Europie
Wschodniej hyla wartoicig definitywna. U-
widoeznilo sie to ‘wiecej, gdy stosunki mie-
miecko-rosyjskie ulegly pogorszeniu. Ci z
nas, ktérzy éledzili ostatnia wymiane nie-
grzeceznoéci miedzy Niemcami i Rosja, a kté-
ra to wymiana osiagnela ewoj szezyt w cza-
sie konferencji partyjnej w Norymberdze we
wrzesniu ub. 'r. moze jedynie czué wdziecz-
noéé dla neutralnej Polski za to, ze rozdziela
zazartych przeciwnikéow. A to jest zasluga
przede wezystkim madroéei Pilsudskiego.
ktorego zaslug jeszcze dostatecznie nie uzna-
no w Zachodniej Europie. Silna, niezalezna
Polska jest prawdopodobnie najwiekszym
przedmurzem pokoju we Wschodniej Euso-
pie. a wzrost poteznej Polski jest ponad
wezystko dzielem Pilsudskiego®.

Podajac historie ostatnich lat, autor pod-
kreéla roztropnoéé kierownikéw polskiej na-
wy panstwowej, ktorzy znakomicie wyczu-
wali wszelkie burze polityezne i gospodar-
cze.

Politycznie Polska zachowala ewéj stan
posiadania i mie dala si¢ nikomu sprowoko-
waé do jakiego badz nierozsadnego kroku.
Jeéli chodzi o stosunki gospodarcze, jest na-
dzieja — méwi autor ze moga przyjsé
bardzo dobre czasy, gdyz Polska w zdolnych
rekach Smiglego Rydza, wybranego przez
Pilsudskiego nastepey, bedzie szla droga, na-
kreélona jej przez Wielkiego Marszalka.

POLONICA NIEMIECKIE

Wydano niedawno u S. Fischera w Ber-
linie ksiazke Maryli R. Mazurkiewicz Antyk
i mlode dziewczeta (Antike wund junge
Miidchen). Sa to, jak informuje recenzent
czasopisma Newe Rundschau (numer z mar-
ca b. r.), wspomnienia mlodej Polki, miesz-
kajacej obecnie w Niemczech, z jej lat
szkolnych w przedwojennej Warszawie. W
latach ucisku dziewczeta na pensji zZywo
przejmuja sie Sofoklesem, Platonem i inny-
mi pisarzami starozytnymi; w zblizeniu do
kultury antycznej znajduje wyraz ich zdla-
wione uczucie patriotyczne. Zdaniem recen-
zenta ksiazke Mazurkiewiczéwny cechuje
pewna sentymentalna egzaltacja.

6l--.-------I-----.----------l
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ZRADIOFONIZOWANY
DOKUMENT HISTORYCZNY

Najmocniejszym atutem radia jest moz-
noéé lapania Zycia ma goragcym uczynku.
Zawsze tez majwyzej cenimy w audyeji ra-
diowej dokumentarnoéé. O ile koncepcje
artystycznie bezkompromisowe niezawsze
przechodzily zwyciesko poprzez przeszkody
techniczne radia, o tyle sluchowisko-repor-
taz historyczny, prawie zawsze przykuwal
uwage stuchacza. Przypomne tylko reportaz
historyezny  Jerzego Ostrowskiego  ..Za
bron®.

Coprawda odtworzyé danag epoke w slu-
chowisku jest duzo trudniej niz w teatrze
lub kinie. Odpada kostium, rekwizyt, gest,
taniec. Jezeli te wszystkie realia sa sumien-
nie przygotowane, ze smakiem, z poczu-
ciem epoki i zarazem i teatru, slowo moze
nieraz nie stanaé ma wysokosci zadania, a
przeciez widz bedzie zdobyty. W sluchowi-
sku radiowym — tylko slowo: miezawsze
przeciez muzyka moze byé wprowadzona.
Wiec tylko slowo. Trudno$ei miemalego ka-
tibru. Do walki z nimi musial stanaé p. Boh-
dziewicz, opracowujac Proces Ludwika XVI
George Colin‘a.

I tu odrazu moznaby praystapié¢ do za-
rzutéw. Dokument, dokumentem, a prze-
ciez koniecznoéei wynikajace z takiego a
nie inego tekstu mie ustapia. Rezyser ,.po-
staci Ludwika* nie dopilnowal. P. Bohdzie-
wicz prawdopodobnie zdobyl potrzebne in-
formacje dotyczace osoby kréla: jak mowil,
jaki mial charakter, itp. itp. Tymeczasem
tekst jaki wlozyl w usta Ludwika Colin,
klécil sie z interpretacja Frenkla. Tekst
wekazywalby, ze w danym momencie krél
robi odwazny rachunek sumienia; ze jest
zdecydowany obronié¢ swoje stanowisko; @e
ma poczucie uczciwie spelnionej misji pa-
nujaeego.

Interpretacja razporaz starala sie¢ to
przekreslic. A przeciez przekonywujaco

odtworzona rola adwokata jeszcze potwier-
dzala masze domysly wysnute z tekstu.
Wielosé glosow nie sprzyja radiofonicz-
noéci audyeji. W ,.Procesie Ludwika XVI*
mieliémy ich okolo 20-tu. Byloby rzecza
$mieszna zadaé precyzyjnego wyznaezenia
wco kto mowi*. Przeciez juz sam scenariusz
byl tak zbudowany. ze prawie wszystkie
postacie rysowaly sie sluchaczowi jasno.
Wilaénie ta audycja moglaby sie kusi¢ o zre-
widowanie utartego o ile mi wiadomo w sfe-
rach radiowych mniemania, ze zbyt duza
ilogé gloséw .zle wychodzi®. Wieloié glo-
sow zdala egzamin. Natomiast nie zdal e-
gzaminu oléwek rezyserski. Nalezalo scena-
riusz okroi¢. Nawet dobra mowa adwokata,
$wietnie wypowiedziana przez Juliusza Eu-
szczewskiego zyskalaby na skrotach. Scena

imiennego glosowania wérod czlonkow zgro-
madzenia, mimo swg wielkqg wymowe, mo-
glaby odpaéé. Juz w 40-ej minucie sluchacz
byl mastawiony ma jak najszybsze rozwigza-
nie akeji. Trzeba pamigtaé, ze audycja by-
ia mocna i trzymala w napieciu.

Ale sa jeszcze inne powazniejsze zarzu-
ty. Realizator poszedl na realistyczne od-
tworzenie fragmentu historycznego. Taka
decyzja zobowigzuje; opracowanie tekstu
aktorskiego, nadanie kazdej wypowiedzi
posmaku prawdy, jeszcze nie jest wezyst-
kim. Zmontowanie wszystkich dzialain aku-
stycznych jest dopiero probierzem umiejet-
noéci  rezysera radiowego i przygotowania
technicznego naszej stacji.

Tu nasuwajq sie refleksje miezbyt ko-
rzystne dla Polskiego Radia.

Gwar, okrzyki, jednym slowem tlum,
byl w tym sluchowisku majwaéniejszym ak-
torem. Przypuszczam, ze Bohdziewicz mon-
towal audycje, korzystajac z techniki. Zre-
sztg sluchaezowi nietrudno si¢ bylo domy-
§lié, ze gwar jest wmontowany na plytach.
Nie zawsze bylo wszystko zapiete ma ostat-
ni guzik i nie zawsze prawdziwe. Okrzyki
czesto powtarzaly ei¢ te same; raz ma sali
panowala martwa cisza, a Samborski jako
przewodniczaey glosem ‘poteznym ,prze-
krzykiwal* — obywatele!!l, obywatele!!!

Wige albo wurzadzenia techniczne P. R.
nie stoja ma wysokoéci zadania, albo mala
iloé¢ prob nie pozwala wycyzelowaé slucho-
wisko. Niestety, zato juz p. Bohdziewicz
musi poniesé odpowiedzialnosé.

Moznaby snué refleksie na temat celo-
woéci tego rodzaju reporiazy historycznych.
Czy si¢ mie falszuje historii? Czy mozliwe
jest odtworzenie dramatyczne faktu histo-
rycznego, obiektywnie? Jestem przekonany,
ze wiele gloséw oburzenia podnioslo si¢ po
czwartkowej premierze, posadzajac p. Colin
o tendencje... i prawicowe... i lewicowe. To
sa mastgpstwa mieuniknione. I myéle, ze
nierzeczowe beda wszelkie w tym wzgledzie
zastrzezenia, Autor sluchowiska . Proces Lu-
dwika XVI* (oceniam oczywiécie na posta-
wie audycji Polskiego Radia) przeprowadzil
temat kulturalnie i mozliwie kompletnie.
Nie mialem poczucia falszu historycznego.

Jezeli chodzi o strone wykonaweza, to
cheialbym jeszeze zaznaczyé, ze rysuje sie
ona b. nieréwno. Obok postaci. doskonale
zbudowanych (przewodniczacy Barréve, a-
dwokat de Séze) mieliémy wiele slabych
epizodow. Choéby taki Robespierre, dobrze
postawiony przez rezysera, ale nie wyciag-
niety przez wykonawce.

WIKTOR MAJEWSKI

JAN EMIL SKIWSKI

STAFF PRZED

Nazwisko Leopolda Staffa umieszczone
w programie radiowym — to zdobycz niela-
da. BEkskluzywny, zamknigty poeta wystapil
przed publicznoscia radiowa. Shuchy na ten
temat krazyly juz dawno. Zgadywano, z czym
tez wystapi tworca Snow o potedze. Jedni
obawiali sie, ze da nam coé zbyt wyszuka-
nego, co mie wytrzyma préby mikrofonu, co
wskutek struktury zbyt subtelnej zagubi
si¢ w przelamaniu mechanizméw gloénika.
Inni, réwnie pesymistycznie chowali na
dnie serca obawe, ze poeta cheac dosioso-
waé sie do ,jprzecietnej” radiowej, znizy lot
i miejako gwalcac siebie, wystapi z czyms,
co bedzie dalekim tylko odblaskiem jego
prawdziwej sztuki.

Obawy calkowicie zawiodly. Staff dal, 10
prawda, rzecz ,latwa®, nawet popularng, a
jednak pozostajaca w majnaturalniejszej
harmonii ze szezytami jego poezji. Zradio-
fonizowal opowieéé o Swietym Franciszku z
Assyzu. Temat pelen miebezpieczeinstw —
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wlaénie ze wzgledu na swa popularnoié. Po-
staé Swietego Franciszka z Assyzu w zyciu
dzisiejszym, zwlaszeza na tle polemik reli-
gijno-publicystycznych, stala sig¢ jednym z
t. zw. .konikéw®, ktérymi wygrywa sie u-
tarczki z przeciwnikiem. Niech ktos sie ode-
zwie niezyczliwie o inkwizyeji. miech przy-
pomni Torquemade, czy Aleksandra VI —
nieodzownie uslyszy w odpowiedzi .,a &w.
Franciszek z Assyzu?“. Sredniowieczny §wie-
ty stal sie w ten sposéh réownoczesnie tara-
nem i puklerzem. Uzywa sie¢ tej postaci we-
dle potrzeby: do atakéw i do obromy. Laik
juz przestal na nic reagowaé: etarla sie w
mlécce dialektyeznej. Z tym wiekszym po-
dziwem patrzymy ma kogos, komu udaje sie
caly czas utrzymaé tak zywy stosunek do
tej postaci, jak to widzimy u Staffa. Na to
trzeba byé poetq, ani mniej ani wiecej. Trze-
ba mieé te blogoslawiona obojetnodé wobec
spraw .znikomych®, wiecej, lekcewazenie
tego, co si¢ dzieje w rzeczywistosci potocz-

nej, byé wiecznie i wiernie wpatrzonym w
wizje, ktora se ukochalo.

Swiety Franciszek z Assyzu — to temat,
ktory zmusza do prostoty. Bo treéé du-
chowa, ktora postaé swietego wyraza, po-
lega ‘wlaénie na ograniczeniu si¢ do proste.
go uwielbienia Boga i stworzonego prze-
zen éwiata, do glebokiej solidarnosci ze
wezystkim, co zyje. Jest to prostota bardzo
trudna, majaca za soby histori¢ wielkich
zmagan duchowyeh. Zadanie poety na tym
polega, aby w tej prostocie wibrowala jej
dramatyczna przeszloéé, aby to mie byla
prostota Swietego obrazka z katolickiego
kalendarza, ale prostota wielkiego Zycia o-
kupiona walka i cierpieniem — prostota,
ktory si¢ zdobywa. W tym tkwi magia slo-
wa pisarskiego, ze umie ono bez aluzyj rze-
czowych, samym tylko ukladem eléw, ich
akcentem uczuciowym, wydobyé na jaw
tamte ukryte sprezyny. 1 tak wlaénie bylo
w sluchowisku Staffa.

Sluchowisko to, jak rzeklem, mimo swej
wartoéci poetyckiej, zasluguje na nazwe po-
pularnego. Wchodzi do klasycznego reper-
tuaru radia z dwéch tytulow: bo opiewa
#ycie mieSmiertelnej postaci Franciszka 2z
Assyzu i jako pierwszy radiowy utwoér Staffa.

Inscenizacja pomyslna prosto, oparta ma
znanych fragmentach z Fioretti. A wiec
rozmowa ojca przyszlego dwietego z bisku-
pem Assyzu. Dobry jest ten dwuglos roz-
tropnoéci, milosei ojcowskiej, ale i prostac.
kiej proznoéei zamoznego kupea, ktéremu
imponujg arystokratyezne stosunki syna —
z doéwiadezonym, moze niewielkiego ducha,
ale duzej prawosci i madrodei biskupem.
Powolanie Franciszka zrozumial, nie sekun-
duje oburzeniu ojca bez zastrzezen.

A potem epizody, w ktérych juz sam
$wiety wystepuje. Wérdéd nich sadze, ze do
najpopularniejszych nalezy kazanie do pta-
kéw. Ale ono wlaénie, juz szczytowe, juz
Swiadezace o dojrzaloéci wewnetrznej i har-
monii duchowej &wigtego, jest bodaj mnaj-
trudniejsze w wykonaniu. Dla dyrekeji li-
terackiej Polskiego Radia, ktéra zapewne
wlaczy shuchowisko Staffa do swego stalego
repertuatu i bedzie je nadawala w pewnych
odstepach czasu, obsadzenie tej roli szcze-
golne nastrecza trudnoéci. Sprawa wiaze sie¢
z tym, o czym wspommialem na poeczatku:
ze przyslowiowa prostota i slodycz Franci-

szka ma za soba burzliwy historie, mie jest
symplizmem, z ktorym czlowiek sie rodzi,
ale symplizmem do ktérego dochodzi. Do-
stepnoéé, popularnodé tej postaci jest w pe-
wnym sensie pozorna. Stuchacz, niezbyt po-
glebiajacy rzeczy, poddaje sie raczej slody-
czy kojarzenia pewnych pojeé, miz wnika w
strukture $wiata franciszkanskiego. Ta po-
kusa narzuca si¢ rowniez aktorowi. Wystar-
czy — zdawalo by siq — wzigé ton ,.cieply i
stodki®, inteligentnie, z logicznymi akcenta-
mi, wyglosié tekst. Zapewne, rola, wykonana
wedlug tej recepty, zadowoli mmiej wybred-
nego sluchacza. Ale nie malezy na niej po-
przestawaé. Interpretacja p. Kreczmara by-
la na ogél konwencjonalna. Aktor ten, mie-
watpliwie utalentowany, dostaje zbyt cze-
sto role, nie odpowiadajgce rodzajowi jego
uzdolnien. Ze wzgledu na ,.warunki* (te-
atr) powierzaja mu role salonowych hoch-
staplerow; miekiedy gra co§ z repertuaru
romantyeznego. Ten drugi kierunek jest
wlasciwszy. Kultura, inteligentna dykcja,
szlachetny polot uczuciowy, ladny gest —-
wezystko 1o czyni z Kreczmara niemal kla-
sycznego przedstawiciela aktorstwa roman-
tycznego. Trudno osadzié, jak wypadlaby
rola Kreczmara, gdyby ja gral nie przed mi-
krofonem ale ma deskach scenicznych. W
oprawie radiowej sprawa jest maturalnie o
wiele trudniejsza. Koniecznosé wydobycia
burzliwej historii odtwarzanej postaci, wto-
pienia w slodycz i migkkoéé tonu dramaty-
zmu przezyé, ktore przygotowaly péimiejszy
wspaniala rownowage, to zadanie bardzo tru_
dne w teatrze, a ¢6z dopiero w radio, gdzie
operuje sie samym tylko glosem. Sadze, ze
odtworea tej roli w sluchowisku Staffa mie
wzigl sprawy do serca i poprzestal na pierw-
szym mnarzucajacym sie szablonie. Roli nie
polozyl” wprawdzie, ale mie stworzyl w ca-
lym tego slowa znaczeniu postaci. Przy na-
stgpnych madaniach sluchowiska rezyseria
powinna sprawe obsady roli éw. Franciszka
rozwaiyé glebiej. Postacie brata Leona w
wykonaniu Edmunda Wiercinskiego i bisku-
pa — w wykonaniu Wojeciecha Brydzinskie-
go wypadly dobrze. Muzyka ukladu Stanista-
wa Nawrockiego osnuta na motywach éred-
niowiecznych, wniosla nastréj podnoszacy
temperature sluchowiska i dobrze z jego tre-
écig sharmonizowany.

J. E. SKIWSKI

FESTIVAL SZTUKI W WARSZAWIE

W dniu 9 b. m. w Ministerstwie W. R.
i O. P. odbyla si¢ konferencja w sprawie
zorganizowania  powszechnego  festivalu
sztuki polskiej, ktory dalby mozliwie naj-
doskonalszy przeglad polskiego zycia kul-
turalnego.

I-szy festival ma sie odbyé w Warszawie
w drugiej polowie wrzeénia. Nastepne —
w odstepach rocznych zostana zorganizowa-
ne kolejno w Krakowie, Wilnie, Lwowie i
Poznaniu.

Program festivalu przewiduje m. in.: 1)

przedstawienia teatralne we wszystkich tea-
irach warszawskich; 2) wystawy plastyki,
polaczone z kiermaszem dziel sztuki; 3) o-
pery w Filharmonii, Konserwatoriom, oraz
koncerty muzyki religijnej w kilku wiek-
szych koéciolach; 4) wystawe keiagzki oraz
eykl odezytéw i wieczorow literackich w
IPS-ie i PAL-u; 5) plenerowe widowiska,
na ktorych program zloza sie wystepy grup
regionalnych, tance, chéry itp.. oraz kino
na jednym z wielkich placow Warszawy.

dziennik

XIV rok wydawnictwa

kazde zgdanie.

Najwiecej ogloszen

wérdd prasy lokalnej wielkiego obszaru Wojewddztw:
Lubelskiego i Wolynskiego posiada od szeregu lat

»Express Lubelski i Wolynski"”

bo doéwiadczeni inserenci wiedzg, ze ogloszenia
pomieszczane w tym dzienniku daja nalezyte rezultaty.

Najwyiszy na tym terenie naklad

Egzemplarze okazowe, prospekly, szczegélowe oferty i plany kampanii oglosze-
niowych, opinie dotychczasowych inserentéw, odwiedziny akwizytoréw — na

Adres wydawnictwa: Lublin, Kosciuszki 8, tel. 23-60.
Informacje w Warszawie przez telefon 9.28-82.
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PRZEGLAD PRASY

POD ZNAKIEM WIELKICH WARTO-
SCI.

Te wielkoéé odnalezliSmy w istocie
tworezosei muzycznej K arola Szy-
manowskiego— w momencie gdy

umarl. Nie podobna wylicza¢ wszystkich
artykulow, jakie poéwiecono Zmarlemu; nie
bylo chyba pisma polskiego. ktére nie przy-
laczylo si¢ do zgodnego chiéru zalu, podzi-
wu i wdzigeznoéci. Podkreélié trzeba wysi-
lek redakcyjny Prosto z mostu, ktére po-
éwiecilo Szymanowskiemu numer z 11 b. m.
Oglosili w nim artykuly i wspomnienia St.
Piasecki, K. Regamey, J. Andrzejewski, B.
Micinski, M. Kondracki i inni. Zdobig nu-
mer liczne fotografie Szymanowskiego z
roznych okreséw #zycia; uzupelnia go publi-
kaeja kilku listéw kompozytora. W majbliz-
szym czasie ma sie tez ukazaé poSwiecony
Szymanowskiemu numer specjalny Wiado-
mosci Literackich.

Tak wobec wielkich, przerastajgcych nas
wartodei nikna i ging wszelkie, dzielgce mas
réznice i spory, osobiste, partyjne i ideowe.

O ZASADY ROZUMNEJ POLITYKI
KULTURALNEJ. W drugim numerze ty-
godnika Polska zbrojna w kulture znajdu-
jemy wazny artykul Bogdana Suchodolskie-
go Budowanie nowej kultury w Polsce. Au-
tor stwierdza, iz ,istota kulturalnego pro-
blemu wspélezesnoéci polega ma zarysown-
jacym sie coraz silniej przeciwienstwie mie-
dzy wyspecjalizowana i abstrakeyjng kultu-
ra elity a maturalna i zywa kulturg mas®.
Dawniej sadzono, ze ten rozbrat da sie wy-
rownaé przez popularyzacje i dzialalnoéé
ofwiatowa; dzié praguiemy nie uczyé, ale
rozbudzaé duchowo, rozniecaé i upowszech-
niaé tworzenie wartosci kulturalnych. .. Ten
punkt widzenia kaze szukaé podstawowych
elementéw kultury w takich przezyciach i
dazeniach, ktore moga byé udzialem czlo-
wieka miezaleznie od jego pozycji towarzy-
skiej i spolecznej, niezaleznie od jego ma-
jatkn, zawodu i wyksztalecenia®.

Ze stwierdzen tych wynikaja doniosle

konsekwencje praktyczne. Nalezy zerwaé z
przesadnym intelektualizmem i estetyzmem,
przestaé traktowaé kulture jako dzielo udu-
chowionych jednostek; malezy budowaé ja
od podstaw, rozszerzajac nurt tworczosei na
ogol spoleczenstwa i opierajac go ma fun-
damencie naszego bytu panstwowego i na-
rodowego.

Mocna strong wywodow Suchodolskiego
jest krytyka popularyzacji gotowych war-
toéci kulturalnych i postulat rozszerzenia
nurtu tworczoéci na wszystkie grupy spo-
leczne; zastrzezenia i watpliwosei budzi je-
go naturalistyczne w gruncie rzeczy stano-
wigko. Ten maturalizm bowiem (prosze¢ po-
réownaé¢ zdanie, przekreélajgce odrebnodei
towarzyskie, zawodowe, poziomu umyslowe-
go ma rzecz jakichs ..glebszych™, . natural-
nych* wspélnych instynktéw), wziety rady-
kallnie, rzeczywiscie prowadzi do demagogii
i barbarzynstwa. Wspélezesne prady poli-
tyczne wspieraja si¢ czesto ma przezwycie-
zonych przeslankach filozoficznych (natu-
ralizmie Bergsona i innych); mysl nowocze-
sna uznaje za realny i pozytywny fakt zréz-
niczkowania grup spolecznych ze wzgledn
na kategorie wyksztalcenia, uprawianych
zawodow i t. p. Wychodzace z jej zalozenia
uznamy za realny i pozytywny fakt plura-
lizm systeméw kulturalnych w obrebie je-
dnego spoleczenstwa. Polityka kulturalna,
ogramiczajgca si¢ do potrzeb elity, popelnia
blad i grzech; zadaniem jej jest rozwijamie
réznych i réznostopniowych systeméw. Nie
znaczy to przeciez, aby nie istniala elita,
pozornie oderwana od t. zw. szerszego po-
dloza. Wiemy jednak dobrze, ze wlaénie w
atmosferze wyrafinowanego intelektualizmu
i estetyzmu rodzily si¢ wielkie wartoéci,
ktore stawaly sie szybko zywa wartoécia o-
golu: odkrycia nauki i osiagniecia sztuki
(klasyezny przyklad: .salonowa® muzyka
Chopina). Intelektualizm i estetyzm mie za-
graza nam obecnie nadmiarem; nalezalo by
go raczej podnosié ma wyzszy poziom niz
zwalezaé.

WYKAZ PRAC

NADESLANYCH NA KONKURS ,,PIONU*
(CIAG DALSZY)

Godlo: ,.Szklana géra* — Tytul: Lom-
bard $w. Szczepana.

Godlo: ,,Ulisses** — Tytul: Pan Euzebiusz
pisze powiesé.

Godlo: ,,Endymion* — Tytul: Marynar-
cki zaklad.

Godlo: ,,Skierka” — Tytul: Tajemniczy
uémiech.

Godlo: .Zazdroéé¢* — Tytul: Czarna
Wies.

Godlo: .,La vida e suono* — Tytul:
Smieré Krolowej.

Godlo: ,Katarzyna® — Tytul: Bunt
plei.

Godlo: ,,Wyznanie* — Tytul: Niespokoj-
ne lato.

Godlo: . Topor* — Tytul: Macierzyn-
stwo.

Godlo: ,,Ja* — Tytul: Méj przechodzien.

Godlo: ,S. 0. 8. — Tytul: Wojtkowy
Glupi Los.

Godlo: - ,Pourquoi pas* — Tytul: Por-

tfel Mr. Pajsa.

Godlo: ,.Polski Fiat* — Tytul: Historia
pewnego afisza.

Godlo: ,,Dolega” — Tytul: Obled.

Godlo: ,.Jot* — Tytul: Jozek ze Stawisk.

Godlo: ,,Primum philosophare® — Ty-
tul: Swiety z bocznej uliey.

Godlo: ,,Czlowiek jest tworea swojego lo-
eu* — Tytul: Kwiat lotosu.

Godlo: ,,Vita tua® — Tytul: Klamstwo
pani Janczarowej.

Godlo: ,.Nieomal
Przy wspélnym stole.

Godlo: ,,13* — Tytul: Moze przywidze-
nie?...

Godlo: .,La seconde” — Tytul: Rebeka
z Eremic.

Godlo: ,Na szarym tle* — Tytul: Bra-
cia sjamscy.

odlo: ,Es-Ka™ — Tytul: Oczekiwanie.

Godlo: ,Zawkrze* — Tytul: Umilowanie
ziemi.

Godlo: ,.Lampa® — Tytul: Malzonkowie
Gnusek.

Godlo: ,,Atawizm® — Tytul: Dziecko.

reportaz” — Tytul:

Godlo: ,,Roztoka* — Tytul: Dlug.

Godlo: ,,Nietoperz* — Tytul: Wrécone
szczescie.

Godlo ,Pierwota* — Tytul: Goécina w
smolarni.

Godlo ,.Poépiech™ — Tytul: Tancerz
Prodikos.

Godlo ,,Zapowiedz — Tytul: Cay tak

byé musialo?

Godlo . Miloéé przebacza* — Tytul: In-
tryga i milosé.

Godlo ,,8* — Tytul: Tragedia.

Godlo ., Ananas* — Tytul: Rysa.

Godlo .,Ananas* — Tytul: Czlowiek, kto-
ry walezyl z czasem.

Godlo ,,Grafoman* — Tytul: Rozmowa
niedzielna.

Godlo ,,Pszczyna* — Tytul: Honorka.

Godlo ,,Atma* — Tytul: Na rozstaju
drog.

Godlo .Eques Polonus™ — Tytul: Woj-
na, miloéé i mauka.

Godlo ,,Dzieciol* — Tytul: Nalég.

Godlo ,,Niech przyjdzie wiosna* — Ty-
tul: Byle do wiosny...

Godlo ..Kto napisal?** — Tytul: Dwie Ma-

rie.

Godlo ,,Prawda® — Tytul: Najnowocze-
Sniejsza.

Godlo ,.Slepowron* — Tytul: Niepo-

trzebny ezlowiek.

Godlo ,.Stara baén* — Tytul: Pan Bul-
manski.

Godlo ,,Stara Baén* — Tytul: Szezepcio.

Godlo ., Stara Baén* — Tytul: Moje dzie-
cinstwo.

Godlo ,,Amon Ra* — Tytul: Hormony i
serce.

Godlo .,Poltora krzyza* — Tytul: Czlo-
wiek spoza kregu.

Godlo K. 33. — Tytul: Przygoda Pio-
tra Walonka.

Godlo ,Jaga* — Tytul: Ojczyzna.

Godlo ,,Czarna plama™ — Tytul: Franeci-
szek Jan.

Godlo ,Alma Mater* — Tytul: Na progu
zycia.

Godlo ,Jutro* — Tytul: Hana.

Godlo .,Prowincjonalny felietonista® —
Tytul: Prowincjonalne figury i figurki.
Godlo Flixy" — Tytul: Podriz do Pol-

ski.
Godlo ,bis* — Tytul: Ksiezye na fol-
warku.
Godlo ,bis* — Tytul: Poludnie.
Godlo ..Kresy” — Tytul: Bez tytulu...
Godlo ,,Romantyzm® — Tytul: Wesele.
Godlo ,Mam czas™ — Tytul: Akwarium.
Godlo ,,Wielkie miasto — Tytul: Slepne.
Godlo ,.Exceptor* — Tytul: Zdrada.
Godlo ,,136009* — Tytul: Dziewcze z

bialego dworku.

Godlo . Miloéé przebacza® — Tytul: Wie-
czOr prozaiczny.

Godlo ,,Brenay* — Tytul: Powrot Sokra-
tesa.

Godlo ., Tanit* — Tytul: Nad rzekjy.

Godlo .,Ea, quae polliticus sum, persol-
vam"* — Tytul: Nad morzem.

Godlo ,,Nida* — Tytul: Raki.

Godlo ,,27* — Tytul: Kto zrozumial ko-
biete?...

Godlo ..Somebody* — Tytul: Ludzie 2z
kwiaciarni,

Godlo ,.Opian* — Tytul: Co slychaé w
moim miescie.

Godlo ., Always and Never” — Tytul:
Wampir.

Godlo ,,Pion* — Tytul: Dwa obrazki.

Godlo ..Ludzie bezdommi* — Tytul: Fra-
nek z ciagnej bramy.

Godlo ,,Wierze™ — Tytul:
Modlitwa.

Godlo ,,Dura lex, sed lex* — Tytul: Czy
winien?

Godlo ,,Ars* — Tytul: Cienie nocy.

Godlo .Popiél™ — Tytul: Jedno z prze-
zyé Seweryna Styeczka.

Godlo ,,Drzewiej* — Tytul: M6j Dziadek,
moja Babka.

Godlo ,,2721% — Tytul: Naprzekor.

Godlo ,.Dab* — Tytul: Przysiega.

Godlo ,.33 tat. d. a. 1.** — Tytul: Zbro-
dnia.

Godlo ,,Wieslaw* — Tytul: Maja.

Godlo ,,Zawziety realista® — Tytul: Sie-
lanka.

Godlo ,,339* — Tytul: Joanna i Piotr.

Godlo ,.Saxifragesy™ — Tytul: Dwadzie-
Scia cztery.

Godlo ,.Slonceslaw” — Tytul: Fornalski
los.

Godlo ,I. K.** — Tytul: Trzy listy.

Godlo ,.xy* — Tytul: Zdarzenie prawdzi-

Dokonezona

we.
Godlo K. O. P.* — Tytul: Stary Bant.
Godlo .,Piotr” — Tytul: Jeden dziei...
Godlo ,,19 kwiecien* — Tytul: Mit.
Godlo ,.Czart* — Tytul: Zwycieski dzien.
Godlo ,.Poswist* — Tytul: Od siedmiu
boledci.

Godlo ..eh bien?..."* — Tytul: Dozynki.

Godlo ,.Debiutant* — Tytul: Malo serca.

Godlo .,Biala tarcza® — Tytul: Spisko-
wiee -— Ludwig Samotny.

Godlo ,Rarytas* — Tytul: Obled.

Godlo ,,Chleb”™ — Tytul: Kolacja.

Godlo ., Zerwikaptur — Tytul: Bez prze-
sadow.

Godlo ,.Zys* — Tytul: Zlodziej w po-
trzasku.

Godlo ,,Psu-brat* — Tytul: Belzebub-
czyk.

Godlo ,,130 — 284" — Tytul: Niepokéj.

Godlo ,.Dziwak* — Tytul: Ojciec i corka.

Godlo ,,Woda* — Tytul: Woda.

Godlo ,,Pax* — Tytul: Fale émierci.

Godlo ,Sen* — Tytul: Zycie nie jest
meteorem.

Godlo .Koziorozec* — Tytul: Ostatni
argument.

Godlo ,,Wolnoéé i rownoéé™ — Tytul:
Kanikula.

Godlo ,.S. 0. S.* — Tytul: Turniej poe-
tycki.

Godlo ,.Syn* — Tytul: Bez gniazda.

Godlo ,.Dante* — Tytul: Kontrapunkt.

Godlo .,Parvus* — Tytul: Tredowaty.

Godlo ,,Rola* — Tytul: Z ksiegi pamia-
tek.

Godlo ,Smialoéé i wiara zwyciezg® —
Tytul: Noc jakich wiele.

Godlo ,,Czlowiek* — Tytul: Zagadka.

Godlo ,R. M.* — Tytul: Wieczor ksie-

rycowy.

Godlo ,Numer 159 — soena trzynasta®™
— Tytul: Geneza czynu Leokadii.

Godlo ,Modwano* — Tytul: Nieznany
czlowiek.

Godlo .. Modwano* — Tytul: Film.

Godlo ,Modwano* — Tytul: Porcja zy-
cia

Godlo .,.Dzigit* — Tytul: Borys Prochor-
czuk.

‘ksiqzki.

Godlo ,,Orion* — Tytul: Skarabea.

Godlo ,.0rchidea” — Tytul: Pierwsza
milosé.
Godlo ,, Tadeusz"* — Tytul: Cienie zycia.

Godlo ,JFala® — Tytul: Serce na fali.

Godlo ,,Bledny rycerz® — Tytul: Kobie-
ta zmienna jest...

Godlo K. Jodlowiez" — Tytul: Kata-
strofa.

Godlo ,,Unguibus et rostro* — Tytul:
Glebae adseripta.

Godlo ,,Wojazer® — Tytul: Czupurny.

Godlo .,Kanadyjka* — Tytul: Spotkanie.

Godlo ,Kamerton” — Tytul: Imieniny.

Godlo ,Salwuk Marceli* — Tytul: Nie
nie odpowiedzieli, bo pewnie sami nie wie-
dzieli...

Godlo ,Fismoll* —
zwierciadlany.

Godlo ,.Balkan* — Tytul: Zolnierz {e-
sarza Franciszka.

Godlo ,,Polski Krakéw* — Tytul: Zdra-
dzilam cie...

Godlo ,,Panslavia® — Tytul: Cesarsko-
krolewski ,einjeryk".

Godlo ,,Paproé* — Tytul: Pomylka.

Godlo ,,Noc bez éwiatla* — Tytul: Sen
o0 szezedciw,

Godlo ,,Piolun-Mietlica* — Tytul: Micha-
siowa sielskodé.

Godlo ,,..dla dobra bliznich swoich, lu-
dzi* — Tytul: W noe umarlych.

Godlo ,.Profanum vulgus* — Tytul: Prze-
jazdem...

Godlo ,Quos coniunxit amor, non segre-
gat mors*
na wierzhie...

Godlo .,Stanislawa Glowacka* — Tytul:
Zazdrosei.

Godlo ..Mediocris" — Tytul: Sen o szcze-
éeiu.

Godlo ., Veritas* — Tytul: Tak bylo...

Godlo .Rakso** — Tytul: Duch bozy.

Godlo ,Rytm* — Tytul: Czlowiek ku-
szony od Boga.

Godlo .Eternité* — Tytul: Zycie zaczyna
si¢ po Smierci...

Godlo ,Samouk* — Tytul: Miecio kom-
pozytor.

Godlo ,,Piate kolo™ — Tytul: Morderca.

Godlo ,,Antek™ — Tytul: Antek.

Godlo ,Ryzykant* — Tytul: Dwie gry.

Godlo ,.Nur-Mahal* — Tytul: Przygoda.

Godlo ,,Zachéd* — Tytul: Likwidacja.

Godlo M. P. P.* — Tytul: Ave Maria.

Godlo ,,Dziewanna* — Tytul: Grzybien
po prostu.

Gadlo ,El-Em-En* — Tytul: Ulice akwa-
relowe.

Godlo ,,Przekwitaly paki* — Tytul: Prze-
kwitaly paki.

Godlo ,,Wejdawutas* — Tytul: Urlop fi-

Tytul: Nokturn

lologa.

Godlo ,,47.359* — Tytul: Dalsey ciag
dwiatla.

Godlo ,.Zofia Porajowna™ — Tytul: Ro-
dzenstwo.

Godlo ,Zaciekly realista® — Tytul: Sie-
lanka.

Godlo ,,J. Gordon. P.** — Tytul: Czlowiek
biedny.

Godlo ,,Ostatnia proba* — Tytul: Michal
Kopeé.

Godlo ,Koenigswusterhausen* — Tytul:
Radioopetanie.

Godlo ,,Poziom* — Tytul: Kariera.

Godlo , Astr...*" — Tytul: Jan Szycik.

Godlo ,.B. D.* — Tytul: Ostatni maj.

Godlo ,Keep Smiling" — Tytul: Gorzkie
zale.

Godlo .,Warto zyé i walezyé*
Dwa biegi.

Godlo: .,Przez miloéé ku slawie®* — Ty-
tul: W imi¢ wielkiej milogei.

Godlo: . Kot* — Tytul: Muzyk i dziew-
czyna.

Godlo: ,,Samum® — Tytul: Ucieczka.

— Tytul:

KSIAZKI NADESLANE

ZBIOROWE: Szlakiem Il Brygady Legionéw
Polskich w Karpatach Wschodnich. Stron 402
i mapy. Wojskowy Inst. Naukowo-Oéwiatowy.
Warszawa 1937.

ZBIGNIEW JASINSKI: Morze w poezji pol-
skiej. Antologia. Stron 324. Glowna Ksieg. Woj-
skowa. Warszawa 1937, .

KAZIMIERZ KONARSKI: Przygody jednej
Stron 117. Panstw. Wyd. Ksigzek we
Lwowie. 1937.

ANTONI GAWINSKI: Peregrynacje Andrze-
ja Wilezka. Stron 198. Panstw., Wyd. Ksigiek
Szkolnych we Lwowie. 1937,

ZOFIA KOSSAK-SZCZUCKA: Puszkarz Or-
bano. Stron 206. Panstw. Wyd. Ksigiek Szkol-
nych, Warszawa 1937.

WLODZIMIERZ ZABOTYNSKI: Paistwo
Zydowskie. Stron 180. ,Renaissance”. Warszawa
1937.
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