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Leszek Kania, Wyroki bez apelacji. Sqdy polowe w Wojsku Pol-
skim w czasie wojny z Rosjg Sowieckq 1919-1921, Wydawnic-
two Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gdra 2019, ss. 672

Temat rozprawy zostal dobrany bardzo trafnie przede wszystkim
z tego powodu, ze sagdownictwo polowe nie byto do tej pory opracowane
w sposéb kompleksowy!. Nalezy jednak podkresli¢, ze tematyka sadow
polowych miata charakter ztozony. Celem ich dziatalnos$ci nie byto wy-
mierzanie sprawiedliwos$ci rozumiane jako dochodzenie do prawdy, lecz
zabezpieczenie procesu dowodzenia oraz egzekwowanie postuszenstwa
rozkazom przetozonych?. Organizacja uzalezniona byta od rozwoju dzia-
tan na polu walki®, a dowddcy zwiazku zostali wyposazeni w upraw-
nienia zwierzchnika sadowego, ktdry to inicjowat postepowania sagdowe,
zatwierdzatl lub odmawial zatwierdzenia wyrokéow sadow polowych,
a nawet mdgt ingerowaé w wymiar kar sgdowych®.

Autor zatem stanat przed niezwykle skomplikowanym zadaniem po-
legajacym na opisaniu dziatalnosci sadéw polowych, ktoérych ustrdj nie
byl regulowany przez normy prawne, lecz przez zmieniajaca si¢ sytuacje
wojenng na froncie.

Pan L. Kania swoja ksiazke oparl na metodach: historyczno-prawne;j,
dogmatycznej i uzupelniajaco prawno-poréwnawczej.

Monografia sktada sie ze wstepu, siedmiu rozdzialéw, zakoniczenia,
not biograficznych, wykazu oficerow Korpusu Sadowego z lat wojny
z Rosja Sowiecka 1919-1921, aneksow w liczbie 21 pozycji, bibliografii,
wskazowek bibliograficznych, wykazu skrétéw, indeksu nazwisk, spisu
fotografii i rysunkdéw oraz spisu tresci.

I Jak stusznie podkreslit T. Szczygiel, obecnie wiecej wiadomo na temat funkcjonowania

wojskowego wymiaru sprawiedliwosci w czasach I Rzeczypospolitej czy Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej niz w przypadku okresu dwudziestolecia miedzywojennego. T. Szczygiet,
Wojskowe postepowanie karne w II Rzeczypospolitej (1918-1939), Katowice 2017, s. 11.

2 L. Kania, Organizacja i rys dziatalnosci sadéw polowych Naczelnego Dowddztwa WP
w przetomowym okresie wojny z Rosjg Sowieckq latem 1920 roku (czes¢ 1), ,,Przeglad Historycz-
no-Wojskowy” 2018, 34, s. 45.

8 Z. Wusatowski, Sgdownictwo wojskowe, w: Dziesieciolecie Polski Odrodzonej. Ksiega pa-
migtkowa 1918-1928, Krakow—Warszawa 1928, s. 290.

* L. Kania, Instytucja zwierzchnika sqdowo-karnego jako dysponenta sadu polowego w Woj-
sku Polskim w latach wojen o granice Rzeczypospolitej 1918-1921, ,Z Dziejéow Prawa” 2019, 12
(20), 5. 435-455.
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We wstepie (s. 7-18) opisana zostala problematyka badan nad sada-
mi polowymi w czasie wojny z Rosja Sowiecka. Jak stusznie stwierdza
L. Kania, tematyka ta nie byta do tej pory przedmiotem kompleksowych
badan. Najwiecej materiatow zachowato si¢ w obecnym Wojskowym Biu-
rze Historycznym w Warszawie (WBH), ktérych zbiory autor wymienia
jednoczesnie jako najwazniejsze zespoty aktowe. Dodatkowo autor orien-
tuje si¢ w dorobku dotyczacym badan nad organizacja Wojska Polskiego
okresu 1919-1921, wymieniajac sztandarowe prace takich historykéw jak
np. Janusz Odziemkowski czy Lech Wyszczelski.

W pracy zostaly przedstawione zarys organizacji, podstawy prawne
funkcjonowania, obsada personalna wigkszosci sadéw i innych agend sa-
downictwa polowego oraz omdwienie linii orzeczniczej sadow polowych
na tle rozwoju sytuacji militarnej na froncie (s. 12-13).

Na stronie 13. wstepu autor napisat, ze w WBH znajduje si¢ nie wiecej
niz kilka procent materiatéw dotyczacych sadownictwa polowego w la-
tach 1919-1921, aczkolwiek brak jest choc¢by przypisu, skad autor wie, Ze
zachowato si¢ jedynie , kilka procent materiatu”. Czy wynika to z wia-
snych badan L. Kani, czy moze jednak L. Kania opiera si¢ na badaniach
innych naukowcéw?

Rozdziat I pracy zostal zatytulowany Sgdownictwo wojskowe w pierw-
szym roku wojny z Rosjq Sowieckq (luty 1919—marzec 1920) (s. 19-62). W tej
czesci pracy poruszane sa kwestie utworzenia wojskowej stuzby sprawie-
dliwosci, zrédel prawa karnego w sadach wojskowych oraz organizacji
sadownictwa wojskowego w trakcie pierwszego roku wojny.

W podrozdziale dotyczacym utworzenia sadéw wojskowych poru-
szona zostata kwestia organizacji sadownictwa wojskowego na krétko
przed odzyskaniem przez Polske niepodlegtosci oraz krotko po odzy-
skaniu niepodlegtosci. Ogromnym walorem jest znajdujacy sie na stro-
nie 29. rysunek 1 dotyczacy organizacji sadownictwa wojskowego z dnia
31 grudnia 1919 r., ktory zostal opracowany przez autora. Rysunek ten
jest czytelny i bardzo utatwia zrozumienie struktury organizacyjnej sa-
downictwa wojskowego pod koniec 1919 r.

Zdaniem recenzenta w tej materii pojawiaja si¢ pewne niescistosci.
Pierwsza uwaga dotyczy utworzenia Sadu Wojskowego przy Dowoddz-
twie Okregu Generalnego w Poznaniu (s. 43). W opinii autora Dekre-
tem Naczelnego Wodza z dnia 20 sierpnia 1919 r. powotano w Poznaniu
Sad Wojskowy Dowddztwa Okregu Generalnego. Autor powotuje sie
na Dziennik Rozkazéw Wojskowych (DRW) nr 80, pozycje 3237 i 3249.
Po pierwsze autor mylnie opisat numer DRW. Pozycje 3237 i 3249 znaj-
dujg sie w DRW nr 89 z dnia 20 wrzeénia 1919 r.° Po drugie autor nie

5 Dziennik Rozkazéw Wojskowych [dalej: DRW] 1919, 89, poz. 3237 i 3249.
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podat sygnatury rozkazu Naczelnego Wodza. Prawdopodobnie chodzito
o dekret Naczelnego Wodza nr 2296/1 z dnia 20 sierpnia 1919 r.° Po trzecie
dekret ten odwotywat sie do art. 7 ustawy z dnia 1 sierpnia 1919 r. o tym-
czasowym zarzqdzie w bylej dzielnicy pruskiej’. Jednakze art. 7 tejze usta-
wy nie nadawal kompetencji odnosnie do spraw wojskowych na terenie
byltej dzielnicy pruskiej Naczelnemu Wodzowi tylko Ministrowi Spraw
Wojskowych®. W dniu 20 sierpnia 1919 r. zostal wydany przez Mini-
sterstwo Spraw Wojskowych rozkaz 2525/1, ktory regulowat przekazanie
zwierzchniej wladzy sadowej na rzecz Dowodztwa Okregu Generalnego
w Poznaniu’. Co ciekawe, ani w dekrecie 2296/1, ani w rozkazie 2525/1 nie
ma informacji o utworzeniu Sadu Wojskowego dla Dowoddztwa Okregu
Generalnego w Poznaniu. Ponadto w DRW poz. 3237 i 3249 brak jest
informacji o powotaniu jakiegokolwiek sadu, lecz znajduja si¢ wzmianki
o tym, ze z dniem 1 wrzednia 1919 r. poszczegdlni oficerowie beda petnic
stuzbe w Sadzie Wojskowym Dowddztwa Okregu Generalnego w Pozna-
niu'’. Zjednoczenie Wojska Wielkopolskiego z Wojskiem Polskim byto
procesem zakoniczonym w potowie listopada 1919 r.", kiedy to urzad
Dowodcy Okregu Generalnego w Poznaniu objat general podporucznik
Zygmunt Zielinski'2

Druga uwaga dotyczy Zrodet praw stosowanych podczas trwania
Powstania Wielkopolskiego 1918/1919 (s. 48)'3. Recenzent zgadza sie, ze
w trakcie tego zrywu niepodleglosciowego mozna byto skazywac zotnie-
rzy za przestepstwa wojskowe na podstawie Kodeksu Karnego Rzeszy
Niemieckiej z 15 maja 1871 r."¥, Kodeksu Karnego Wojskowego z dnia

¢ Wojskowe Biuro Historyczne [dalej: WBH], Centralne Archiwum Wojskowe [dalej:

CAW], Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego [dalej: NDWP] Oddziat I, sygn. 1.301.7.12,
nlb Dekret nr 2296/I z 20 VIII 1919 r.
Dziennik Praw Panstwa Polskiego [dalej: DPPP] 1919, 64, poz. 385.

8 DRW 1920, 35, poz. 764.

°  WBH, CAW, NDWP Oddziat I, sygn. 1.301.7.14, nlb., Rozkaz 2525/I z 20 VIII 1919 r.

10 DRW 1919, 89, poz. 3237 i 3249.

Biblioteka Raczynskich w Poznaniu, Papiery Wladystawa Seydy, sygn. 3547, nlb.,
Pismo nr 1.104/1 generata podporucznika Zygmunta Zieliniskiego do Ministra bylej Dziel-
nicy Pruskiej Wiadystawa Seydy z 3 XI 1919 r.; Album dziesieciolecia Okregu Korpusu nr. VII,
Poznan 1932, s. 15-18.

2 Archiwum Panstwowe w Poznaniu, Dowddztwo Okregu Generalnego w Poznaniu,
sygn. 53, nlb., Rozkaz nr 1 Dowddztwa Okregu Generalnego w Poznaniu z 14 XI 1919 r.

3 Nazwa , Powstanie Wielkopolskie” wystepuje az w pieciu zrywach narodowych.
Byly to: Powstanie Wielkopolskie 1794, Powstanie Wielkopolskie 1806/1807, Powstanie
Wielkopolskie 1846, Powstanie Wielkopolskie 1848, Powstanie Wielkopolskie 1918/1919.

14 Kodeks Karny Rzeszy Niemieckiej z dnia 15 maja 1871 r. z pdzniejszymi zmianami
i uzupetnieniami po rok 1918 wraz z ustawq wprowadczq do Kodeksu Karnego dla Zwigzku
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20 czerwca 1872 r."” oraz Ustawy Wojskowy Kodeks Postepowania Kar-
nego z dnia 1 grudnia 1898 r.'® Orzekano takze na podstawie przepisow
rozporzadzen wydawanych przez Komisariat Naczelnej Rady Ludowej
(KNRL)! oraz dodatkowych niemieckich ustaw karnych!®. W przypadku
kolizji przepisoéw prawa niemieckiego z rozporzadzeniami KNRL pierw-
szenstwo stosowania miaty przepisy wydawane przez tenze Komisariat'®.
Oznacza to, ze rozporzadzenia KNRL stanowily podstawe prawna ska-
zania zolnierza przed sadami wojskowymi w Powstaniu Wielkopolskim
1918/1919%.

Rozdziat II pracy zostal zatytutowany Prawne i wojskowe aspekty two-
rzenia sqdownictwa ,,w polu” (luty 1919-marzec 1921) (s. 63-130). Zawarte
w nim zostaty informacje o Szefostwie Sadownictwa Polowego NDWP,
powotywaniu sadoéw polowych, sadach polowych w systemie dowodze-
nia w Wojsku Polskim, o zwierzchnikach sadowych i ich roli w stoso-
waniu represji karnej oraz o problemach kadrowych sadéw polowych.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze autor przedstawia dos¢
ciekawe wnioski odnoszace sie do funkcjonowania Szefostwa Sadow
Polowych NDWP. Przykladowo na stronie 67. zawarta zostata infor-
macja, ze wszyscy czltonkowie Korpusu Sadowego (KS) Szefostwa Sa-
downictwa Polowego NDWP byli absolwentami tej samej uczelni, czyli

Pétnocno—Niemieckiego Rzeszy Niemieckiej z dnia 31 maja 1870 roku. Przektad urzedowy Depar-
tamentu Sprawiedliwosci Ministerstwa bylej Dzielnicy Pruskiej, Poznan 1920.

15 Kodeks Karny Wojskowy z dnia 20 czerwca 1872 r. wedtug ttdmaczenia Komisji prawno
wojskowej T.R.S, Warszawa 1917.

16 Niemiecka Ustawa Wojskowego Postepowania Karnego z dnia 1 grudnia 1898 r., Warszawa
1919.

17 A. Bojarski, Ustrdj sadéw karnych i wojskowych organéw dyscyplinarnych w Wielkopolsce
w okresie Powstania Wielkopolskiego 1918/1919, Poznan 2020, s. 85-96, maszynopis pracy dok-
torskiej napisanej pod kierownictwem naukowym dr. hab. Maksymiliana Stanulewicza,
prof. UAM.

18 Przyktadem moze by¢ niemiecka ustawa z dnia 9 VI 1884 r. o zbrodniczym i niebez-
piecznym dla ogdtu uzytku materialéw wybuchowych. Ustawa o zbrodniczym i niebezpiecz-
nym dla 0g6tu uzytku materjatow wybuchowych z dnia 9 czerwca 1884 roku (Dziennik Urzedowy
Rzeszy Niemieckiej strona 61), w: Ustawy karne dodatkowe Ziem Zachodnich, zebrat i opracowat
J. Katuzniacki, Warszawa—-Poznan 1922, s. 25-27, D. Mielnik, Kara smierci w polskim prawie
karnym. Refleksje historyczno-dogmatyczne, £.6dz 2017, s. 103-104.

19 Rozporzadzenie dotyczace sqdownictwa wojskowego przy Dowddztwie Gtownem Wojska Pol-
skiego w Poznaniu, Tygodnik Urzedowy Naczelnej Rady Ludowej [dalej: TUNRL] 1919, 3,
s. 12.

20 Rozporzqdzenie dotyczace jericow, TUNRL 1919, 4, s. 18; Rozporzadzenie dotyczqce zaka-
zu odbywania rewizji, co do artykutéw zywnosciowych lub odbierania tych artykutéw, Tygodnik
Urzedowy [dalej: TU] 1919, 4, s. 14, Rozporzqdzenie dotyczqce bezprawnego noszenia munduru
lub oznak wojska Polskiego, TU 1919, 9, s. 34.
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Wydziatu Prawa i Umiejetnosci Politycznych Uniwersytetu Lwowskie-
go; co ciekawe, czes¢ stuzyla w listopadzie i grudniu 1918 r. w Refe-
racie Sprawiedliwosci Dowodztwa Grupy ,,Wschod”. A wigc nie byto
sporéw pomiedzy oficerami trzech zabordw, co zreszta autor podkresla.
Ogromnym walorem jest znajdujacy sie na stronie 74. rysunek 3 doty-
czacy struktury sadownictwa polowego oraz szefow poszczegdlnych
jednostek organizacyjnych.

Recenzent dostrzega jednak pewna niescistos¢. Na stronie 110. L. Ka-
nia przedstawia role zwierzchnikéw sadowych rozumiang jako prawo
znoszenia wyrokow. W jednej czesci pracy, zdaniem autora, zwierzchnik
sadowy miat status instancji odwotawczej, a w dalszej czesci autor uzywa
zwrotu ,,quasi-instancji odwotawczej”. O ile autor trafnie ttumaczy, jaka
role peinil zwierzchnik sagdowy, o tyle zdaniem recenzenta uzywanie
réznego nazewnictwa odnosnie do kompetencji zwierzchnika sagdowego
moze wprowadzaé czytelnika w biad.

Rozdziat III pracy zostal zatytulowany Sqdy polowe i prawo wojenne
w czasie wojny z Rosjg Sowieckq (marzec 1919—marzec 1921) (s. 131-220). Au-
tor prowadzi rozwazania z tematyki dotyczacej sadu polowego NDWP,
organizacji sadow polowych podleglych NDWP, Zrodet prawa wojsko-
wego oraz wieziennictwa wojskowego w drugim roku wojny.

L. Kania wykonal ogromna prace polegajaca na uporzadkowaniu or-
ganizacji sadéw polowych w trakcie wojny z Rosja Sowiecka. W sposob
mozliwie jak najbardziej szczegétowy opisat dziatalnos¢ kilkudziesieciu
sadow polowych, cho¢ na temat niektorych z nich zachowato sie¢ do dzis$
niewiele materialéw (przyktadowo dotyczyto to sadow polowych forma-
cji wielkopolskich s. 165-171). Nalezy stwierdzi¢, ze tego typu badania
maja charakter pionierski.

Natomiast recenzent musi krytycznie oceni¢ niektore elementy cha-
rakterystyki formacji wielkopolskich opisanych na stronie 165.

Pierwsza watpliwoscia jest poglad przedstawiony przez autora, ktory
uwaza, ze ,brakowato jedynie oficerow, gdyz Niemcy niechetnie szko-
lili Polakéw w szkotach wojskowych”. Autor powinien zwrdci¢ uwage
na to, ze polityka zaborcy niemieckiego byla skierowana na utrudnianie
dostepu do uzyskania patentu oficerskiego przez Polakéw?!. Utrudnie-
nia dotyczyly takze pelnienia urzedu sedziego. Do konca 1918 r., zda-
niem T. Zajaczkowskiego, , liczba prawnikéw w sadownictwie wynosita

2L Warto podkresli¢, ze Polacy bardzo rzadko dochodzili do wyzszych stopni oficerskich

w armii niemieckiej. Wyjatkami byli np. Kazimierz Grudzielski czy Kazimierz Raszewski,
ktérzy dostuzyli sie stopni podputkownikéw armii niemieckiej. A. Tarnowska, Korpus oficer-
ski II RP w Swietle wybranych regulacji prawnych, ,Czasy Nowozytne” 2004, 16, s. 149-150.
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trzech”?. Natomiast faktem jest, ze do momentu wybuchu Powstania
Wielkopolskiego 1918/1919 nie bylo zadnego oficera KS wywodzacego
sie z bylej armii niemieckiej®.

Drugim nieprecyzyjnym pogladem przedstawionym przez autora
jest stwierdzenie: ,Niechetnie odnoszono si¢ do oficeréw spoza Wiel-
kopolski, a ich rozkazow respektowac nie chciano”. Poglad ten jest
zdaniem recenzenta kontrowersyjny. Warto powotac sie¢ na generata
broni Kazimierza Raszewskiego, ktory wspominat sytuacje, w ktorej
to generat broni Jozef Dowbor-Musnicki wyptacat dodatki dla zotnie-
rzy, ktérzy mieli wyczyszczona bron. Jak zreszta podkreslal Raszewski,
jesli w armii niemieckiej kto$ mial nie wyczyszczong bron, otrzymat
kare. Natomiast w armii niemieckiej za wyczyszczona bron nie otrzy-
mywano zadnych dodatkow pienieznych, a w Wojsku Wielkopolskim
chciano wprowadzi¢ nagrody pieni¢ezne w przypadkach, gdy Zotnierz
mial wyczyszczong bron®. Réznice te wynikaly z innych zwyczajow
panujacych w armii rosyjskiej, ktére byly nieznane Zolnierzom stuza-
cym w armii niemieckiej®.

Na stronie 207. autor wyraza podglad, ze ,nie wdajac si¢ w ocene
konstytucyjnosci dekretow i rozkazdw, byly to Zrodta prawa, ktore pocho-
dzity ze szczytow wladz polityczno-wojskowych odrodzonego panstwa”.
O ile nalezy przyzna¢ stusznos$¢ L. Kani co do pogladéw odnoszacych
sie do definicji Zrodet prawa, o tyle niepotrzebny, zdaniem recenzenta,
jest fragment, w ktérym autor wspomina o ,,ocenie konstytucyjnosci de-
kretow i rozkazow”. Trudno wdawac si¢ w dyskusje o konstytucyjnosci
pewnych dziataii prawnych w sytuacji dynamicznie zmieniajacej si¢ rze-
czywistos$ci wojennej, tym bardziej ze w Polsce w okresie opisywanym
przez autora obowigzywaly przepisy Uchwaly Sejmu Ustawodawczego

22 T. Zajaczkowski, Szkic historyczny organizacji sqdownictwa polskiego w b. dz. pruskiej od

czaséw rewolucyjnych 1918 r., w: Zbidr rozporzqdzen i okélnikéw Ministerstwa bylej Dzielnicy
Pruskiej z r. 1920 majgcych zasadnicze znaczenie dla Wymiaru Sprawiedliwosci z przedmowq Ta-
deusza Zajgczkowskiego sedziego Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, Poznan 1921, s. 4.

2 L. Kania, Generalicja wojskowej stuzby sprawiedliwosci II Rzeczypospolitej (1918-1945),
,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2002, 3, s. 148.

2 K. Raszewski, Wspomnienia z wlasnych przezyé do kotica roku 1920, Poznari 1938, s. 188.
Roéznice wynikaty takze w stosunku do alkoholu. W styczniu 1919 r. cze$¢ oficerow
zamiast ptaci¢ za alkohol, wystawiala pokwitowanie z pieczecia i podpisem, ktore nastep-

25

nie miaty by¢ regulowane przez dowddztwo poszczegdlnych oddziatow Wojska Wiel-
kopolskiego. W opinii A. Smolinskiego tego typu zachowania dotyczy¢ mogtly oficeréw
stuzacych w dawnej armii rosyjskiej, przybytych do Poznania wraz z generalem Jézefem
Dowborem-Musnickim. A. Smolinski, Alkohol w Wojskach Wielkopolskich w swietle rozkazow
Dowédztwa Gléwnego z 1919 roku, w: Alkohol w wojsku i na wojnie. Z dziejéw wojskowosci pol-
skiej i powszechnej, red. A. Niewinski, Oswiecim 2018, s. 225.
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z dnia 20 lutego 1919 r. o powierzeniu Jozefowi Pitsudskiemu dalszego
sprawowania urzedu Naczelnika Paristwa (konstytucja lutowa), ktora to
regulowata relacje pomiedzy Sejmem Ustawodawczym a Naczelnikiem
Paristwa i Radg Ministréw?.

Zdaniem recenzenta przesadny jest poglad autora mowiacy o ,,anal-
fabetach na poziomie egzystencji porownywalnym z zyciem ludzi pier-
wotnych” (s. 213), jednakze analfabetyzm osob zamieszkujacych tereny
Galigji czy Polesia byl problemem istotnym z punktu widzenia dziatal-
nosci sadow polowych, o tzw. kulturze prawnej nie wspominajac. Brak
zrozumienia dziatan Wojska Polskiego przez ludnos¢ cywilng mogt wy-
wolywac niepotrzebne napiecia.

Ciekawostka jest takze fragment dotyczacy wieziennictwa wojskowe-
go w drugim roku wojny (marzec 1920-1921), w ktérym to zaznaczono, ze
tematyka wieziennictwa wojskowego rozpoczeta sie dopiero w potowie
listopada 1919 r. (s. 214-220)%.

Rozdziat IV pracy zostat zatytulowany Sqdy polowe Naczelnego Do-
wodztwa WP w drugim roku wojny (marzec 1920-marzec 1921) (s. 221-286).
Autor przedstawia zmieniajaca si¢ bardzo dynamicznie sytuacje wojsko-
wa i jej wplyw na sagdownictwo polowe. L. Kania bardzo szczegdétowo
opisuje zmiany wynikajace z dziatan wojennych nie tylko odnosnie
do reorganizacji sadow, ale takze loséw poszczegodlnych wojskowych
(s. 236-237).

Dos¢ nowatorski, zdaniem recenzenta, jest poglad dotyczacy sadownic-
twa polowego przeciw kolaborantom i zdrajcom (s. 252). W opinii autora
to wlasnie wygrana w bitwie warszawskiej spowodowata spore trudnosci
w funkcjonowaniu sadownictwa polowego. Sady polowe musialy wymie-
rza¢ sprawiedliwos¢ osobom, ktdére kolaborowaly z Rosja Sowiecka.

Rozdzial V pracy zostat zatytutowany Przestepczos¢ w Wojsku Polskim
w Swietle dokumentow i akt sadowych (luty 1919—marzec 1921) (s. 287-364). Au-
tor jednak nie ogranicza sie tylko do oceny poszczegolnych przestepstw,
ale rowniez ocenia je pod katem wpltywu na armie. Przyktadowo L. Ka-
nia opisuje pewna ciekawa praktyke. Mianowicie sad polowy i ztapanie
przez oddzialy zandarmerii nie byto wcale najgorszym rozwiazaniem.
Zlapanie dezertera przez utandéw konczylo sie ,nauka patriotyzmu”, czyli

% DPPP 1919, 19, poz. 226. Konstytucja lutowa byta nowelizowana jeden raz, poprzez
wprowadzenie Uchwaty Sejmu Ustawodawczego z dnia 13 lutego 1920 r. uzupetniajgcq Uchwate
Sejmu z dnia 20 lutego 1919 r. (Dz. Praw. z 1919 r. nr 19 poz. 226). Zmiana ta dotyczyla zacia-
gania zobowigzan panstwa polskiego. Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej 1920, 17,
poz. 84.

¥ L. Kania jest autorem artykutu na temat wigziennictwa wojskowego w latach 1918-
1921. L. Kania, Wieziennictwo wojskowe w pierwszych latach niepodlegtosci Rzeczypospolitej
(1918-1921), ,,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 2018, 101, s. 5-27.
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wymierzaniem brutalnych kar cielesnych takich jak np. bicie wyciorem.
Oczywiscie dowddztwa ,, przymykaty oko na tego typu praktyki” (s. 291).
Kiedy Armia Czerwona zblizala si¢ do Warszawy, Naczelny Wodz wydat
rozkaz, ktéry wprowadzat abolicje dla dezerteréw oraz osob uchylaja-
cych si¢ od stuzby, z pewnym jednak wyjatkiem: abolicja nie dotyczyta
sytuacji, kiedy zolnierz dopuscit si¢ dezercji przy uzyciu broni (s. 298).

Kolejng kwestia warta odnotowania jest opinia autora dotyczaca sto-
sowania wymiaru kary wzgledem dziatalno$ci antypanstwowej, rozumia-
nej jako dziatania przeciwko integralnosci panistwa, takiej jak szpiegostwo
czy sabotaz. Wynikato z tego, ze zgodnie z linig orzeczniczq im wigcej
byto oskarzonych, tym wyroki byly surowsze (s. 339-341).

Rozdziat VI pracy zostal zatytutowany Orzecznictwo sqdow polowych
w latach 1919 —=1921. Préba oceny (s. 365-432). Zdaniem recenzenta najbar-
dziej wartosciowym fragmentem calej pracy jest opisanie kary $mierci
zasadzanej przed sadami polowymi w Swietle dokumentéw. W nie-
ktorych przedstawieniach kara $mierci przed sadami polowymi byta
wymierzana bardzo czesto. Niestety rodzima kinematografia umacnia
tego typu poglad. Jako przyklad niech postuzy film 1920. Bitwa War-
szawska z 2011 r.

Gloéwny bohater plutonowy Jan Krynicki zostaje oskarzony o agitacje
bolszewicka oraz napas¢ na starszego stopniem. W filmie ukazana jest
scena wyroku, gdzie trzech oficeréw uznaje wine oskarzonego i orzeka
kare $mierci przez rozstrzelanie. Skiad sedziowski w tym filmie orzekt
wyrok $mierci na oskarzonym jakby od niechcenia®. W opinii L. Kani
za przestepstwo targniecia si¢ na oficera starszego stopniem kara $mierci
byla wymierzana bardzo rzadko (s. 387).

Natomiast tego typu praktyki zdaniem L. Kani nalezaty do rzadko-
$ci, przynajmniej jesli chodzi o sady polowe. Wedlug wyliczen autora od
sierpnia do wrzesnia 1920 r. sady polowe wydaty okoto 270 wyrokow
smierci, a wigkszos¢ z nich dotyczyta ludnosci cywilnej za zbrodnie zdra-
dy gtownej oraz ,,wspotprace z najezdzca” (s. 382).

Przykiladowo za przestepstwo popetnione z checi zysku w 1920 r.
byto facznie postawionych w stan oskarzenia 771 zolnierzy (174 ofice-
row i 597 szeregowcow). Wyrokéw zasadzajacych byto 104 (11 wzgle-
dem oficerow i 93 szeregowych), a wyrokow $mierci orzeczono 59 (10
wzgledem oficerow i 49 wzgledem szeregowcdw), z czego wykonano
22 wyroki $mierci (7 wzgledem oficerow i 15 wzgledem szeregowcow).
Odnoénie do uniewinnien autor zaznacza, ze brak jest na ten temat

% Sceny rzekomej agitacji, pojedynku Jana Krynickiego oraz ogloszenia wyroku sado-
wego w filmie 1920. Bitwa Warszawska od 23:27 do 26:38.
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danych (s. 386). Jak na armie¢, w ktdrej stuzyto okoto miliona Zotnierzy,
spraw bylo bardzo niewiele.

L. Kania walczy z innymi mitami takimi jak odhumanizowanie praw-
nikéw wojskowych (s. 388). Zwraca uwage, ze pomimo zaginigcia sporej
czesci archiwdw i przyjmujac szacunki przedwojennego audytora kapi-
tana T. Zuka-Rybickiego, mozna uzna¢, ze sady polowe i terytorialne
sady wojskowe wydaty w trakcie catej wojny polsko-bolszewickiej okoto
700 wyrokoéw (z czego wykonano okoto 500), co stanowi znikoma liczbe
0s0b (wliczajac to takze cywiléw) skazanych na kare $mierci. A wiec kara
$mierci miata charakter wyjatkowy i marginalny (s. 390-391).

Nalezy doceni¢ takze autora za ocene przestanek, ktore byly brane
pod uwage przy orzekaniu kar, takich jak: ustalenie rodzaju i stopnia
winy (s. 367-371), okolicznosci tagodzace (s. 373-375) czy wiek oskarzo-
nego (s. 375-377).

Rozdziat VII pracy zostat zatytutowany Demobilizacja stuzby sado-
wo-polowej po zakornczeniu wojny (s. 433—452). Autor skupia sie na trzech
kwestiach: likwidacji sadownictwa polowego, organizacji sagdownictwa
wojskowego po zakoniczeniu wojny oraz tym, jakie losy spotkaty poszcze-
golnych prawnikow po zakoniczeniu stuzby w sadownictwie polowym.

Jednakze recenzent nie rozumie przedstawionego pogladu. Zakon-
czenie dziatalnosci sadownictwa polowego wywarto pewien wplyw na
dziatalnos$¢ saddéw wojskowych, lecz dlaczego L. Kania opisuje zmiany
w sadownictwie wojskowym do momentu wybuchu II wojny swiatowej?
I jakie znaczenie ma przyktadowo informacja, ze: ,W kwietniu 1938 r.
uruchomiono w Gdyni Wojskowy Sad Marynarski” (s. 445)?

Catos¢ pracy wienczy zakonczenie (s. 453-458), w ktorym autor pod-
sumowuje swoja prace. Zdaniem recenzenta stuszny jest wniosek, ze sady
polowe nie byly trzecia sila w rozumieniu koncepcji monteskiuszowskiej
(s. 453-454).

Ostatnia recenzowana czescia sa noty biograficzne oficeréw KS
(s. 459-566). Niektore zyciorysy sa dos¢ zaskakujace. L. Kania wymie-
nil choéby posta¢ kapitana Bolestawa Zajaczkowskiego (1891-1920),
dowddcy w bitwie o Zadwdrze (17 sierpnia 1920 r.), ktéra to urosta
do legendy polskich Termopil, a wiasnie Bolestaw Zajaczkowski jest
nazywany ,,polskim Leonidasem”. W czasie wojny polsko-bolszewickiej
Zajaczkowski byl szefem sadu polowego 5 Dywizji Piechoty. W lipcu
1920 r. uzyskal zgode na przejScie do stuzby liniowej. Bolestaw Za-
jaczkowski polegl w dniu 17 sierpnia 1920 r. we wspomnianej bitwie
o Zadworze (s. 560).

Jednakze z nieznanych recenzentowi przyczyn nie wszyscy wy-
mienieni prawnicy brali udzial w wojnie z Rosja Sowiecka w latach
1919-1921. Jako przyktad moze postuzy¢ putkownik Stanistaw Stawski
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(1881-1943) (s. 537-539). O ile zastugi pulkownika Stanistawa Staw-
skiego byly ogromne dla dziatalno$ci audytoriatu w Powstaniu Wiel-
kopolskim 1918/1919, ktérego byl szefem od momentu powotania do
momentu zjednoczenia Wojska Wielkopolskiego z Wojskiem Polskim?,
o tyle trudno zrozumie¢ jego biogram jako sedziego sadéw polowych
podczas wojny polsko-bolszewickiej, tym bardziej ze w trakcie pierw-
szego potrocza 1920 r. Stawski wyktadat prawo na Uniwersytecie Po-
znanskim®. Celem recenzenta nie jest,,odbieranie zastug” Stanistawowi
Stawskiemu, lecz wyrazenie watpliwosci dlaczego ten biogram znalazt
sie¢ w pracy dotyczacej sadoéw polowych, z ktérymi (co zreszta wynika
z biogramu Stanistawa Stawskiego przedstawionego przez autora) pul-
kownik Stawski nie mial nic wspdlnego.

Oczywiscie recenzent zauwazyt usterki, ktore znalazly sie w pra-
cy. Przykladowo na stronie 11.: ,,spektakularny wyczyn samodzielnego
odparcia agresji wielkiego i drapieznego sasiada”. Recenzent uwaza, ze
mozna byloby zastapi¢ stowo ,,drapiezny” stowem ,,wrogi”. W niektorych
miejscach podana jest bledna nazwa publikatora aktow prawnych (patrz
Ustawa z dnia 1 sierpnia 1919 r. o odpowiedzialnosci osob wojskowych
za przestepstwa z checi zysku, s. 207)3'. Naturalnie tego typu btedy nie
dyskwalifikuja pracy w zaden sposob.

Odnosnie do bibliografii recenzentowi zabraklo jednej pozycji, mia-
nowicie pracy autorstwa B. Wroblewskiego: Przestepstwa tumu, Wilno
1922%, ktéra omawia od strony prawno-psychologicznej przestepstwa
popeiniane przez ttum.

Odnosnie do badan archiwalnych recenzentowi zabraklo materia-
tow znajdujacych sie w Archiwum Akt Nowych w Warszawie w zespole

»  A. Bojarski, , Zotnierska karta” doktora Stanistawa Stawskiego w powstaniu wielkopolskim
1918/1919, ,,Palestra” 2018, 11, s. 133-138.

% Stanistaw Stawski wyktadal procedure karna. Uniwersytet Poznariski w pierwszych la-
tach swojego istnienia (1919, 19191920, 1920-1921, 1921-1922, 1922-1923) za rektoratu Hel-
jodora Swigcickiego Ksiega pamigtkowa wydana staraniem Senatu Uniwersytetu Poznariskiego,
Poznan 1924, s. 147. Poczatkowo uniwersytet w Poznaniu nosit nazwe Wszechnicy Pia-
stowskiej w Poznaniu, lecz nazwa ta zostala rozporzadzeniem Ministra bylej Dzielnicy
Pruskiej z dnia 10 IV 1920 r. o zmianie nazwy uniwersytetu w Poznaniu zmieniona na
Uniwersytet Poznanski. Dziennik Urzedowy Ministerstwa bylej Dzielnicy Pruskiej 1920,
24, poz. 219.

31 DPPP 1919, 64, poz. 386. L. Kania podajac nazwe publikatora aktéw prawnych, uzyt
nazwy ,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej”, zamiast , Dziennik Praw Panstwa
Polskiego”. W 1919 r. doszto do zmiany nazwy publikatora aktéw prawnych. Publikator
aktéw prawnych do nr 65 poz. 399 nosilt nazwe ,, Dziennik Praw Panstwa Polskiego”, a od
nr 66 poz. 400 nosit nazwe ,, Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej”.

32 B. Wrdblewski, Przestepstwa ttumu, Wilno 1922.
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Kancelarii Cywilnej Naczelnika Panistwa, odnoszacych si¢ do prerogaty-
wy prawa taski. Przyktadem moze by¢ podanie o darowanie pozostalej
czesci kary dla Grzegorza Nowika® skazanego w dniu 8 lipca 1919 r. przez
Sad Polowy Frontu Poleskiego na kare szesciu lat ciezkiego wiezienia za
wymuszenie, ztagodzong przez dowddce okregu powiatowego w Pruza-
nach do czterech lat cigzkiego wiezienia*. Naczelnik Paristwa zastosowat
prawo taski, darujac reszte kary Grzegorzowi Nowikowi®.

Zdaniem recenzenta praca L. Kani Wyroki bez apelacji. Sady polowe
w Wojsku Polskim w czasie wojny z Rosjg Sowieckq 1919-1921 (Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2019, ss. 672) ma
charakter pionierski, jesli chodzi o badania na temat stanu sgdownictwa
polowego w wojnie Polski z Rosja Sowiecka 1919-1921. Praca wypelinia
w znacznym stopniu wystepujaca dotad luke w nauce polskiej i stano-
wi zarazem bardzo istotny wklad w rozwdj dziedziny, jaka jest historia
prawa i ustroju panstwa polskiego. Przybliza czytelnikowi dotychczas
zupelnie nieznane obszary badawcze. L. Kania ma bardzo dobre pidro,
w rezultacie oddaje do rak czytelnika interesujaca lekture. Natomiast nie-
liczne wskazane usterki w pracy nie obnizajq w zaden sposob jej ogromneyj
wartosci, a wynikaja po prostu z innego spojrzenia na pewne kwestie ze
strony recenzenta.
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