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Dostarczenie praktyce potrzebnej wiedzy o uczniach tworczo uzdolnionych
w poszczegolnych dziedzinach aktywnosci ludzkiej, a takze wypracowanie
sposoboOw wczesnego wykrywania tych uzdolnien i umozliwienie optymalnego
wykorzystania ich przez ukierunkowanie na dominujacy u danej jednostki
rodzaj uzdolnien specjalnych — jest zadaniem o duzym znaczeniu, zwlaszcza
obecnie, kiedy nastgpuje powszechna specjalizacja ludzi w roéznorodnych
rodzajach dzialalnosci.

Poczatek zainteresowan dziecmi zdolnymi sigga starozytnosci. Juz wowczas
zastanawiano si¢, jak organizowaé opieke podczas nauki i wychowania, aby
zapewni¢ jak najpelniejszy rozwoj zdolnosci i pomdoc mlodym ludziom, jak
dzisiaj powiedzielibySmy, w dazeniu do samorealizacji. Ale dopiero od niedawna
zaczgto si¢ interesowaé nowym zagadnieniem istniejacym w obr¢bie problemow
zdolnosci i uzdolnien. Chodzi mianowicie o zachodzace zaleznoSci miedzy
uzdolnieniami specjalnymi a uzdolnieniami tworczymi. Zagadnienia poruszane
w tym tekScie mieszcza si¢ w nurcie psychologii, ktorego przedstawiciele
wykazuja duze zainteresowanie psychologiczna problematyka tworczych uzdol-
nien. Jako nalezacy do tej grupy, pragn¢ podjac probe dostarczenia kilku
nowych informacji dotyczacych problematyki uzdolnien tworczych. A doklad-
nie, celem tego artykuhu jest proba odpowiedzi na pytanie, czy mlodziez licealna
uzdolniona literacko jest w wigkszym stopniu uzdolniona tworczo od mlodziezy
nieuzdolnionej w tym kierunku. Temat ten podjglem rowniez i dlatego, ze wokot
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zagadnien uzdolnien literackich i ich zwigzku z uzdolnieniami tworczymi istnieje
sporo obiegowych ,,prawd”, ktorych zweryfikowanie, a przynajmniej tych
najpowszechniejszych, stalo si¢ konieczne.

Podejmowana problematyke nalezy uznac¢ za nowa. Jednymi z nielicznych sg
podjgte przeze mnie poszukiwania scislego okreslenia istoty uzdolnien literac-
kich, a zupelnie nowa jest proba ujawnienia istniejacych zaleznosci uzdolnien
literackich od uzdolnien tworczych. Zdecydowalem si¢ wigc na poruszanie po
terenie problemow psychologii jeszcze stosunkowo mato zbadanych, mimo iz
coraz bardziej popularnych wsrod badaczy.

UZDOLNIENIA LINGWISTYCZNE A UZDOLNIENIA LITERACKIE

Zanim zainteresowania powioda mnie na teren uzdolnien literackich, konie-
czne jest wspomnienie w tym miejscu o uzdolnieniach lingwistycznych czy tez,
jak kto woli, jezykowych. Nie doczekaly si¢ one, jak dotychczas, jednolitego
i spOjnego wewnetrznie opracowania, mimo innych badan w tym zakresie
prowadzonych gtéwnie przez psycholingwistow i neurolingwistow (Chomsky,
Greene, Kurcz, Luria, Pribram i inni).

Najczgsciej uzdolnienia lingwistyczne okreslane sg jako specyficzne wlasciwo-
$ci mowiacego, ktore umozliwiaja mu w sposob bardziej swobodny korzystanie
z przyswojonego jezyka, dokladne i precyzyjne wyjasnianie swoich mysli
(Hornowski 1986, s. 135). Termin ,,uzdolnienia lingwistyczne” zamyka w sobie
wszystkie aspekty czynnosci umystlowych czlowieka zwiazane z jezykiem.
W zakresie tych uzdolnien mozna umiesci¢ nastepujace aspekty szczegblowe:

1. Bieglos¢ i jakosc konstruowania (tj. przyswajania) regut jezyka ojczystego
w okresie wczesnego dziecinstwa.

2, Szybkie rozumienie wypowiedzi i trafne stawianie pytan kontrolnych oraz
kondensowanie wypowiedzi innych ludzi (mowa, pismo).

3. Latwos¢ komunikowania uwewnegtrznionej wiedzy podmiotu w mowie
swobodnej (tzw. sprawnosC retoryczna).

4. Latwos¢ tworczego modyfikowania dwoch podstawowych wymiardw
jezyka, tj. metaforyki i abstrakcji.

5. Latwos$¢ pisania z punktu widzenia §ciSle okreslonych funkcji celu (np.
ograniczenie obj¢tosci tekstu, czasu wykonania, formy, stylu i wyrazu artystycz-
nego).

6. Szybkosc¢ i operatywnos¢ przyswajania jezykow obcych (ap. polilingwis-
tycznos¢) we wszystkich wymiarach.

7. Szybkos¢ uczenia sig¢, rozumienia i operowania wyrazeniami jezykow
sztucznych (tj. kodow), np. ,jezyki” programowania emc, jezyki rdéznych
dziedzin sztuki, nauki itp. (Nosal 1979, s. 19).

Chomsky, autorytet w dziedzinie psycholingwistyki, utrzymuje, iz kompe-
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tencje lingwistyczne sa wrodzone i maja charakter uniwersalny, nie dotycza
zadnego konkretnego jezyka. Konkretna za$ posta¢ jgzyka jest narzucona przez
wzorce kulturowe (Nosal 1979, s. 25).

Zdecydowana wigkszoS¢ zajmujacych si¢ ta problematyka badaczy uznaje, ze
termin ,,uzdolnienia lingwistyczne’ odnosi si¢ do zlozonego mechanizmu
przetwarzania informacji, ktore niosa znaki, teksty i konteksty jezykowe. Te
zlozonos$¢ najpelniej, a zarazem najnaturalniej reprezentuje dialog (Nosal 1979,
s. 21-22).

Warto wspomniec tu o dokonaniach Grohlernera z Uniwersytetu im. A. M.
Gorkiego w Charkowie, ktory przyjal za podstawg okreslenia uzdolnien
lingwistycznych czynniki szybkosci i efektywnosci przejscia od dzialalnosci
stowne;j z jezyka ojczystego do postugiwania si¢ jezykiem obcym. Na lingwistycz-
ne uzdolnienia do jezyka obcego maja wplyw indywidualne cechy osobowosci,
ktore sprzyjaja:

1) szybkiemu i latwemu tworzeniu si¢ zwiazkoéw interwerbalnych;

2) ksztalttowaniu uogolnien funkcjonalno-lingwistycznych;

3) ksztalceniu operacji wedlug pewnej struktury materialu werbalnego;

4) ksztaltowaniu gigtkosci proceséw transformacyjnych w dziatalnosci stow-
nej;

S) rozwijaniu specyficznego typu myslenia stowno-jezykowego (Hornowski
1986, s. 141).

Pragne pokusi¢ si¢ teraz o ustalenie istniejacej zaleznosci pomigdzy uzdol-
nieniami lingwistycznymi a literackimi. Ot0z na podstawie przeczytanej literatu-
ry moge stwierdzi¢, iz uzdolnienia lingwistyczne sa niezb¢dnym warunkiem
rozwoju uzdolnien literackich. Dosy¢ powszechnie obserwowane jest zjawisko
czestego probowania swych sit w tworczosci literackiej przez uczniow wyroz-
niajacych sie uzdolnieniami lingwistycznymi (Hornowski 1986).

POGLADY NA TEMAT ISTOTY I CZYNNIKOW KSZTALTUJACYCH UZDOLNIENIA
LITERACKIE

Zanim przejde do prezentacji podstawowych poje¢ z zakresu problematyki
uzdolnien literackich, przedstawie ustalenia Szewczuka traktujace o mysleniu
literackim, a wychodzace od okreslenia przez autora szeroko rozumianej
dzialalnosci ludzkie;j.

Kazda dzialalnosc czlowieka jest w swej istocie i w swym sensie regulacja jego
stosunkOw ze §wiatem otaczajacym, okresla jego miejsce, jego sposob istnienia
w $wiecie. Dzialalno§¢ ludzka, zgodnie z jej istota, jej funkcja, jest ustosun-
kowywaniem si¢ do §wiata, do rzeczywistosci w najrozmaitszych aspektach przez
realizacje okreSlonych zadan, okreSlonych celow, przez rozwiazywanie sys-
teméw problemowych. Stad wiodaca rol¢ w tej regulacji stanowi myslenie
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Myslenie jest najwyzsza forma odzwierciedlania rzeczywistosci. Szewczuk
ujmuje je jako odzwierciedlanie stosunkow strukturalnych i funkcjonalnych
miedzy aktywnie wyodr¢bnionymi elementami rzeczywisto$ci w najszerszym
tego slowa znaczeniu. To odzwierciedlanie stosunkow stanowi istote wszelkiego
myslenia, niezaleznie od materialu, ktorego dotyczy i poziomu, na jakim ono
przebiega (Szewczuk 1983, s. 7-8). I posrod wielu rodzajow czy tez aspektow
ogolnie traktowanego myslenia istnieje myslenie literackie. Istota myslenia jest ta
sama, niezaleznie od tego, jaki material stanowi jego tre$¢. Jednakze tres¢ tego
materiatlu okre§la specyfike myslenia nie redukowalng do zadnych mianow-
nikow. I w tym sensie myslenie matematyczne jest inne niz myslenie literackie,
a to — odmienne od myslenia muzycznego czy technicznego (Szewczuk 1983, s.
8). Interesujace mnie tu myslenie literackie Szewczuk traktuje jako ujmowanie
podstawowych stosunkéw strukturalnych i funkcjonalnych materialu literac-
kiego, stosunkow tworcy do jego utworu i do systemu kulturowego, w ktérym
tworca kreowal swoj utwor. Twierdze, iz myslenie literackie stanowi rdzen
uzdolnien literackich. Sprawdzianem istnienia u danej jednostki myslenia
literackiego jest jej swobodne wypowiadanie si¢ w wymienionych tu aspektach.
Naturalnie poziom myslenia literackiego moze by¢ bardzo roézny. Myslenie
w kazdej dziedzinie moze mieC charakter dwojaki — reproduktywny badz
produktywny. W pierwszym przypadku zachodzi aktualizowanie czasowego
doswiadczenia poznawczego, sSwiadomie kierowane przez jednostke, natomiast
w drugim — tworzenie nowych tresci poznawczych. To ostatnie okreslamy jako
tworcze. W rzeczywistosci, tylko poza okresem bardzo wczesnodzieciecym, dwie
postacie myslenia sa $ciSle zwiazane, a jedynie dominowanie ktorej$ z postaci
decyduje o rodzaju danego myslenia. Kierujac si¢ takim rozréznieniem mozna
i w mysleniu literackim wyr6znié z jednej strony myslenie recepcyjne, w ktorym
dominuje aktualizacja nabytego doswiadczenia poznawczego literackiego, z dru-
giej za§ — myslenie literackie tworcze. I wlasnie to ostatnie prowadzi do
tworzenia tekstow literackich (Szewczuk 1983, s. 8).

Za niezbedne uwazam podanie definicji wypowiedzi literackiej uwzgled-
niajacej aspekt psychologiczny. Skwarczynska za wypowiedz literacka uznaje
kazda sensowna wypowiedz stowna, bedaca wyrazem potrzeby ekspresji uczu-
ciowej badz tez porozumienia si¢ z jakims$, niechby wyimaginowanym odbiorca
(Skwarczynska 1954, s. 68). Mysle, ze za wypowiedz literacka nalezy traktowac
takze tekst pisany. Skwarczynska dostrzega genetyczny zwiazek wypowiedzi
literackiej z jej autorem stwierdzajac, ze jest ona ,wytworem konkretnej
jednostki, konkretnego czlowieka, jego rozumnego dzialania, jego mysli czer-
piacej materiat z zasobu wlasnych doswiadczen, doznan i z wiedzy — a zatem
w sobie tylko wlasciwy sposob decydujacej o tresci dziela, jej ujeciu i sposobach
wyrazania” (Skwarczynska 1954, s. 68). Istotne s3 tu takze i inne czynniki, te,
ktore w ten czy inny sposOb uksztaltowaly ,,0sobowos$¢ tworcza”, a wigc
czynniki ekologiczne, spoleczne i kulturowe (Jaslarowa 1972, s. 7). Czyniac
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prob¢ podsumowania, wypowiedz literacka jest rezultatem procesu lub aktu
o charakterze psychologiczno-spolecznym, ktorego podmiotem (sprawca) jest
osobowos¢ — hipotetyczna struktura dynamizmoéw systemu nerwowgo, his-
torycznie utworzona przez oddziatywanie spoleczne i uzalezniona z jednej strony
od czynnikow biologiczanych, z drugiej natomiast — od czynnik6w cywilizacyj-
no-kulturowych (Jaslarowa 1972, s. 7).

Interesujace badania nad czynnikami stymulujacymi tworcza aktywnos¢
literackg przeprowadzita Jaslarowa. Po analizie trzydziestu biografii literackich
stwierdzita, ze w dziecinstwie i mtodosci przysztych wybitnych pisarzy na-
stepujace cechy Srodowiska wychowawczego i fakty mogly odegra¢ role
czynnikow stymulujacych rozwoj ich literackich zdolnosci:

1) przebywanie w nieprzecigtnie kulturalnym srodowisku,

2) wczesny i dlugotrwaly kontakt o charakterze czgstych interakcji z doros-
lymi o wybitnych zaletach umystu i charakteru,

3) intensywny i dydaktycznie zorganizowany nacisk bodzcow jezykowych od
wczesnego dziecinstwa,

4) dbatos¢ w doborze stosowanych naciskow jako wzoréw do nasladowania,

5) pobudzanie potrzeby wypowiadania si¢ przez stosowanie odpowiednich
srodkow psychodydaktycznych (wzoroéw, wymagan, zachety),

6) wczesne kontakty z dobra literatura,

7) intensywne czytelnictwo,

8) wczesne podjecie autoedukaciji w zakresie wybranej dyscypliny tworczej.

Wymienione czynniki dadza si¢ podzieli¢ ze wzgledu na zrodto ,,napedu”,
czyli motywacji, na dwa rodzaje — zewng¢trzne i wewngtrzne. Pierwsze mozna
scharakteryzowac w zaleznosci od krggu Srodowiskowego, z ktorego naplywaja
w charakterze stymulatorow rozwojowych, i podzieli¢ na pochodzace ze
srodowiska: rodzinnego, szkolnego, sasiedzkiego, lokalnego itp. Drugie, plynace
z ,,sil” biologiczno-psychicznych podmiotu, mozna pogrupowac na czynniki
pobudzajace do wszelkiej, a wiec i nieSwiadomej aktywnos$ci wlasnej oraz
stymulujace i inspirujace $wiadoma autoedukacije¢ i tworczo$¢ (Jaslarowa 1972).

Wartosciowe ustalenia mieszczace si¢ w problematyce tworczosci literackiej
poczynita Przetacznikowa. Po przeprowadzeniu badan wsrod uczniow bedacych
w wieku lat 11-15 stwierdzita, iz uzdolnienia literackie u dzieci i mlodziezy
w Srednim wieku szkolnym !acza si¢ z zainteresowaniami i aktywnoscia
w zakresie treSci humanistycznych. Dzieci te sa najczgsciej dobrymi uczniami,
Z tym Ze osiagaja wyzsze wyniki w przedmiotach humanistycznych niz matema-
tyczno-przyrodniczych. Postuguja si¢ sprawnie mowa pisana i ustna, posiadaja
umiejetnos¢ przekazywania, przetwarzania i interpretacji zjawiska w formie
literackiej. Cechuje je ponadto wysoki stopien spostrzegawczosci, wrazliwosci na
piekno i bogactwo wyobrazen. Przetacznikowa podjela si¢ takze proby zroz-
nicowania typologicznego uzdolnionych literacko. Wyr6znita typ narracyjny,
ekspresyjny i opisowy. Typ narracyjny cechuje umiejgtnos¢ barwnego i Zywego
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opowiadania, duzy zasob stow i okreslen. Ekspresyjny typ charakteryzuje
wysoka wrazliwo$¢ emocjonalna, odczuwanie nastrojow, dostrzeganie wias-
ciwosci i stanow psychicznych opisywanych postaci. I wreszcie typ opisowy, dla
ktorego najczgstsze sa opowiadania i opisy krotkie i lakoniczne o charakterze
statycznym i rzeczowym. Istnieja rOwniez typy mieszane, np. rozbudowana
narracja polaczona z bogata ekspresja uczuciowa (Przetacznikowa 1971).

Nieco miejsca poswigce teraz czynnikom wplywajacym na ksztaltowanie si¢
uzdolnien literackich u mtodych ludzi. Wczeéniej wspomnialem o istotnej roli
uzdolnien lingwistycznych jako bazy, podstawy do dalszego rozwoju literac-
kiego. Jagunkowa z Moskwy mowi o takich czynnikach urabiajacych uzdol-
nienia literackie, jak:

1) dostatecznie wysoki stopien ogolnego rozwoju umystowego,

2) obecnosc sprzyjajacych twdrczosci literackiej indywidualno-psychologicz-
nych cech dzialalnosci poznawczej i emocjonalnej,

3) istnienie dostatecznie jasno wyrazonych motywow dzialalnosci literacko-
-tworczej (Jagunkowa 1970).

Staba motywacja do tworczosci literackiej i zanikanie zainteresowania ta
dziedzina, we wszystkich niemal przypadkach prowadzi do zwolnienia procesu
ksztattowania si¢ zdolnoSci i przerwania tworczosei literackiej (Hornowski
1986).

Jagunkowa podjeta rowniez zagadnienie roli myslenia obrazowego i logicz-
nego w tworczosci literackiej. Ustalila istnienie roznych typow uzdolnien w tej
dziedzinie — trzech podstawowych: logicznego, obrazowego i emocjonalnego
oraz mieszanych — logiczno-obrazowego, logiczno-emocjonalnego i obrazowo-
-emocjonalnego. Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzila ona, ze
mtodziez uzdolniona literacko cechuje umiejetno$¢ wnikliwej obserwacji zjawisk
i poetyckiego ich przetwarzania, dobra pami¢é wzrokowa i werbalna, bogaty
zasob stownictwa i skojarzen, latwosc¢ i szybko$¢ wyrazania mysli oraz wraz-
liwo$¢ emocjonalna, tj. odczuwanie nastroju i mysli innych ludzi (Jagunkowa
1964).

Jak dotychczas, nie udato si¢ badaczom Scisle i jednoznacznie okresli¢ istoty
uzdolnienia literackiego. Takich prob podjeto w sumie niewiele. Ja za uzdol-
nienie literackie uwazam te indywidualne cechy osobowosci czlowieka, ktore
sprzyjaja powstaniu wypowiedzi literackiej, mozliwosci komentowania materia-
hu literackiego w wielu aspektach, umiejetnosci swobodnego korzystania z przy-
swojonego jezyka i precyzyjnemu wyjasnianiu swoich mysli.

UZDOLNIENIA LITERACKIE A UZDOLNIENIA TWORCZE

Jaka jest rola uzdolnien literackich w tworczosci literackiej? Wspominalem
wczesniej o0 mysleniu literackim recepcyjnym i twoérczym. Ale chyba w przypad-
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ku wiasnie tego uzdolnienia specjalnego, rozdzial migdzy tym, co tworcze a tym,
co reproduktywne jest wyjatkowo utrudniony, czgsto wrecz niemozliwy.

Uzasadnione jest nastgpujace pytanie: czy mozna mowi¢ o dwoch aspektach
uzdolnienia literackiego: szkolnym i tworczym? Otoz twierdzg, iz jest to malo
klarowne zroznicowanie, gdyz na poziomie szkolnych wypracowan moga juz
powstawaC wytwory wyjawiajace uzdolnienia twoércze. Tym niemniej pragne
podkresli¢, ze z licznych analiz biograficznych wybitnych poetow i pisarzy wynika,
iz szkola nie jest miejscem sprzyjajacym ujawnianiu si¢ uzdolnien literackich.

I dalej, jak ma si¢ do uzdolnienia literackiego tworczos¢ o charakterze
indywidualnym i spolecznym? Takze i w tym przypadku o jasne ustalenia jest
niezwykle trudno. Szewczuk pisze: ,, [...] jak dlugo nowo zdobyte poznanie nie
przekracza granic spolecznego stanu posiadania, [...] moéwimy o tworczosci
w wymiarze indywidualnym, jednostkowym. Tworczo§¢ w wymiarze spolecz-
nym zaczyna si¢ od przekroczenia wyzej wymienionej granicy” (Szewczuk 1982).
W przypadku tworczosci literackiej, autor niemal zawsze posiada satysfakcje
z odkrycia czego$ nowego, w odczuciu samego tworzacego jego wytworu nie bylo
nigdy wczesniej i pewnie nie myli si¢. Natomiast kryteria osadu spolecznego co
do jakosci i nowosci dziela literackiego sa czgsto krzywdzace dla miodego poety.
Ocena glosi: ,,to nic nowego”. A to jest co§ nowego. Mlodzi autorzy, tworzac
nowe zestawienia stow, wciaz odkrywaja siebie, a osad ogohu rzadko jest dla nich
wartoscia i drogowskazem na przysztos$c. Istotne jest to, aby w odczuciu samego
poety czy prozaika jego utwor byl nowy i potrzebny przede wszystkim jemu.

Istnieje sporo obiegowe]j ,,wiedzy” laczacej ze soba wprost uzdolnienia
tworcze i uzdolnienia literackie, tzn. uznajacej uzdolnionych w tym kierunku
jako bardziej tworczych od nieuzdolnionych literacko. I ja przyjalem w swoich
badaniach hipoteze o takiej wlasnie tresci. Za uzdolnienia twoércze przyjmujg, za
Popkiem, indywidualne cechy osobowosci cztowieka, zapewniajace skutecz-
nemu dzialaniu nowos¢, oryginalnos§¢ i generatywnosé. Twoércze uzdolnienia
moga by¢ uimowane jako wlasciwos¢ potencjalna (dajaca si¢ mierzy¢ za pomoca
testow), a takze jako aktywna wlasciwos¢ realizacyjna, ujawniajaca si¢ w jakosci
wytworow (idei badz rzeczy) (Popek 1983).

OKRESLENIE PROBLEMU 1 HIPOTEZY BADAWCZEJ
ORAZ ORGANIZACJA WLASNYCH BADAN

Badania mialy da¢ odpowiedz na nast¢pujace pytanie: ,,Czy mlodziez licealna
uzdolniona literacko jest w wigkszym stopniu uzdolniona twérczo od mlodziezy
nieuzdolnionej w tym kierunku?”’ W konsekwencji badan nad tym problemem
spodziewalem si¢ osiagna¢ wyniki wskazujace na to, ze poziom uzdolnien
tworczych mlodziezy licealnej uzdolnionej literacko jest istotnie wyzszy w poro-
wnaniu z mlodzieza nieuzdolniona w tym kierunku.
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Badania selekcyjne przeprowadzono w dwu etapach:

I. Na terenie LO im. S. Staszica w Lublinie (wylosowanego sposrod innych)
dokonano analizy ocen szkolnych z j. polskiego w klasach II i IIl o profilu
humanistycznym i matematyczno-fizycznym (tzw. ,,informatycznym’*). Byla to
wiecmlodziez w wieku lat 171 18. Zabieg ten pozwolil na wyodrebnienie sposrod
wszystkich uczniow kl. II i III o profilu humanistycznym uczniow o praw-
dopodobnie wyzszym poziomie uzdolnien literackich, a sposrod uczniow klas
informatycznych — tych prawdopodobnie nieuzdolnionych literacko.

II. Drugi etap stanowily badania wyodrebnionych przez analize ocen
szkolnych grup badanych (43 uzdolnionych literacko i 35 nieuzdolnionych
literacko) testem zdan niedokoniczonych S. Popka i testami tworczosci J. P.
Guilforda. Badania te mialy na celu dalsza selekcje uczniow w dwu grupach
badanych, gdyz przypuszczalem, ze zarowno w grupie uzdolnionych literacko,
jak i nieuzdolnionych literacko, wyodrgbnionych za pomoca ocen szkolnych,
mogly znalezé si¢ osoby rzeczywiscie nieuzdolnione (wsréd uzdolnionych)
i uzdolnione literacko (wsrod nieuzdolnionych). Badania tymi dwiema metoda-
mi mialy charakter badan grupowych. I tak, po drugim etapie badan selekcyj-
nych grupa nieuzdolnionych literacko zmniejszyla si¢ z 35 do 31, a grupa
uzdolnionych z 43 do 35 osdéb. Odrzucono tych uczniéw, u ktérych poziom
uzdolnien literackich na tle grupy badanej byl sredni. Jednocze$nie te dwie grupy
(31 i 35 osob) stanowily populacje objeta badaniami wiasciwymi w ramach
weryfikacji postawionej hipotezy, czyli badaniami K westionariuszem twoérczego
zachowania (KANH) Popka. Byly to badania grupowe (ogolem 66 osob),
dotyczace okreSlenia przez mlodziez swojej postawy tworczej, a posrednio
swoich uzdolnien tworczych.

CHARAKTERYSTYKA TECHNIK BADAWCZYCH

Obie techniki uzyte w badaniach selekcyjnych tzn. test zdan niedokonczonych
S. Popka i testy tworczosci J. P. Guilforda nie sa powszechnie znane i uzywane.
Stad nalezy je w tym miejscu poddac¢ krotkiej charakterystyce.

Test S. Popka sklada si¢ z dwudziestu zdan, do ktorych osoby badane maja
dopisaé zakonczenia. Wypowiedzi sa oceniane przez pigciu sedziow kompetent-
nych, wedlug kryteriow podawanych przez Bucmastera i Davisa. Sa one
nastgpujace: 1) oryginalnos¢, 2) ziozonos$¢ strukturalna, bogactwo detali,
ptynnosé, 3) gictkosc, 4) zmyst humoru, 5) bieglosc (jakos¢) techniczna jgzyka.

* Do tzw. klas ,informatycznych” o profilu matematyczno-fizycznym w LO im. S. Staszica
uczgszczaja uczniowie, ktorzy z wynikiem pozytywnym zdali specjalny egzamin wstgpny, o wyzszym
stopniu trudnosci w poréwnaniu z egzaminami wst¢pnymi do szk6t §rednich. Rowniez program
nauczania matematyki jest w tych klasach odmienny. Ponadto w programie nauczania znajduje si¢
informatyka, ktora prowadza tu nauczyciele akademiccy.
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Kazde z nich jest punktowane (0, 1, 2 pkt.), a wigc za jedno zakonczenie zdania
mozna otrzyma¢ maksymalnie 10 pkt. (Davis 1983). Owe zakorniczenia moga
mie¢ charakter badz stereotypowy (niska punktacja wedlug kryteridéw oceny),
jak np.:

3. Wshuchalem sie w muzyke.

9. Zatrzymat si¢ na mala chwilg pod drzewem.

10. Wlaczylem maszyng, ale nie wiedzialem, ze jest uszkodzona;

badz moga cechowa¢ si¢ wysoka oryginalnoscia i ztozonoscia strukturalna,
jak np.:

11. Gdyby doda¢ to, czego nam zabraklo, to otrzymalibysmy doktad-
nie tyle, ile otrzymali ci, ktérym zabrakto tego, o czym zapom-
nieliScie wy.

16. Piwnicamiala jedno okienkoidlategozastanowilo to ogladajacego
0w obraz zolnierza, ktory przeciez znal t¢ piwnice doskonale
Z czasow wojny;

lub moga odznaczaé si¢ zmyslem humoru, jak np.:

18. Siedzial wygodnie w fotelu, a jego blyszczaca marynarka postuzyta
jakolusterkodlaniezgrabnierozbierajgcejsi¢zgrabnejstuzacej.

19. Rozpacz, a takze szczgScie przeiywala mata myszka, ktoérej zro-
zpaczona, przycisni¢gta w pulapce giowka, w przedniej swojej
czesci byla uszczesliwiona ugryzionym keskiem stoninki.

Bez watpienia istotng cecha, ktora jest brana pod uwagg przy charakterystyce
uzdolnien literackich, jest oryginalnos¢. Test oryginalnosci powinien klas¢
nacisk albo na: 1) zdolno$¢ wytwarzania rzadko uzyskiwanych w badanej
populacji odpowiedzi, albo na 2) zdolnos¢ do wytwarzania odpowiedzi wskazu-
jacych na odlegle zwiazki, albo tez na 3) zdolnos¢ do wytwarzania pomystowych
odpowiedzi (Guilford 1978, s. 307). Zasady te odnalezé mozna w tescie zdan
niedokonczonych Popka oraz w testach tworczosci Guilforda i wszystkie one
wskazuja na ten sam czynnik.

Plynnosc stowna, skojarzeniowa, ekspresyjna i ideacyjna Guilford okreslit
jako czynniki tworczosci nalezace do kategorii myslenia rozbieznego (Strzalecki
1969, s. 82). Osobiscie traktuj¢ je jako wyznaczajace uzdolnienie literackie.
Cztery wymienione wczesniej czynniki Guilford ujat lacznie szerzej jako
plynnos¢ wytwarzania tresci intelektualnych. Rezultaty badania testami twor-
czo$ci tegoz autora ocenia pieciu sedziow kompetentnych, ktorzy szczegolna
uwage zwracaja na liczbe wytwordw, ich oryginalno$¢, plynnos¢ skojarzen
i zmyst humoru (kryteria oceny podane przeze mnie). W okreslonym przedziale
czasu osoby badane podejmuja si¢ wykonania nastgpujacych zadan:

1. Ptynno$§¢ stlowna. W granicach czasu badany czyni probe podania jak
najwiekszej liczby stow zakonczonych koncowka ,,-an”.

2. Plynno$§¢ skojarzeniowa. Zadanie polega na szybkim znalezieniu wielu
okreslen trzech zaproponowanych wyrazow.
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3. Plynnosc¢ ekspresyjna. Osoba badana buduje zdania trojwyrazowe, w kt6-
rych pierwsze litery wyrazéw sa z gory okreslone.

4. Ptynnos¢ ideacyjna. Jest to proba znalezienia nowych zastosowan trzech
okreslonych przedmiotow.

Kwetionariusz tworczego zachowania (KANH) Popka nie wymaga w tym
miejscu szerszej charakterystyki, gdyz jest to metoda znana (Popek 1990, Albert
w druku) i zyskujaca coraz wigcej zwolennikow.

PREZENTACJA WYNIKOW WLASNYCH BADAN. UZYSKANA ZALEZNOSC MIEDZY
UZDOLNIENIAMI LITERACKIMI A UZDOLNIENIAMI TWORCZYMI

Poniewaz interesowala mnie roznica mi¢dzy uzdolnieniami twoérczymi u mlo-
dziezy licealnej ro6zniacej si¢ poziomem uzdolnien literackich, wyznaczylo to
okreslony kierunek analizy ilosciowej opartej na istotnosci roznic migdzy
srednimi dla matych grup (odpowiednio 31 i 35 osob). Wyniki testow statystycz-
nych wskazaly na to, ze mlodziez licealna uzdolniona literacko jest istotnie
bardziej uzdolniona tworczo od mlodziezy nieuzdolnionej w tym kierunku
(uzyskany wynik pozwala to stwierdzic z 99% prawdopodobienstwem). Inaczej
mowiac: istnieje istotna zalezno$¢ statystyczna uzdolnien tworczych od uzdol-
nien literackich (w kierunku wczesniej okreslonym). Jak wigc widaé, postawiona
przeze mnie hipoteza w pelni potwierdzila si¢g (Prus 1989).

ROZKLAD UZDOLNIEN TWORCZYCH W GRUPIE UCZNIOW UZDOLNIONYCH LITERACKO

Ciekawy poznawczo wydaje si¢ inny sposob spojrzenia na wyniki badan
Kwestionariuszem tworczego zachowania w grupie uczniow uzdolnionych
literacko, ktéry pragng w tym miejscu przedstawiC. Sposrod 35 uczniow
uzdolnionych w tym kierunku, 9% uzyskalo w Kwestionariuszu wyniki bardzo
wysokie, 17% wysokie, 71 % przecig¢tne i 3% niskie. Wynikow bardzo niskich nie
stwierdzono. Ucznidéw z wynikami bardzo wysokimi i wysokimi traktuje jako
tworczo uzdolnionych literacko, pozostalych zas ,,tylko” jako uzdolnionych
literacko. Chodzilo mi tu o wykazanie, ze istnieje mozliwos¢ wyodr¢bnienia
uczniéw uzdolnionych w okreSlonej dziedzinie i jednocze$nie wykazujacych
predyspozycje do tworczych zachowan.

DYSKUSJA NAD WYNIKAMI WLASNYCH BADAN

Potwierdzenie si¢ tresci hipotezy w badaniach pozytywnie weryfikuje poglad
o istotnie wyzszym poziomie uzdolnien twérczych u mlodziezy uzdolnionej
literacko w poréwnaniu z mlodziezg nieuzdolniong w tym kierunku. Hipoteza ta,
wysuni¢ta zgodnie z wiedza potoczna, potwierdzila obiegowe ,,prawdy” trak-
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tujace o podjetym przeze mnie problemie. Uwazam jednak za konieczne
opatrzenie szerszym komentarzem moich rezultatow badawczych.

Niezbgdne jest wskazanie na fakt, Ze ogolnie uzdolnienia tworcze mlodziezy
obj¢tej badaniami kwestionariuszowymi osiagn¢ly poziom przecigtny. Przypusz-
czalnie mialo to znaczenie w obrazie koncowych wynikow moich badan.
Przyczyn tej przecigtnosci nalezy upatrywac w negatywnym wplywie szkoly na
pobudzanie i rozwijanie uzdolnien tworczych. Ten wplyw, niezaleznie od profilu
klasy (matematyczno-fizyczny, humanistyczay) i od wynikoéw osiaganych przez
poszczegblnych uczniow w konkretnych przedmiotach nauczania, wyraza si¢
w preferowaniu zachowan typu algorytmicznego. Charakterystyczna dla liceow
ogolnoksztalcacych przeci¢tno$C ucznidéw oraz, przewaznie, nieumiejetnosé
dostrzegania przez nauczycieli uczniow uzdolnionych i otoczenia ich opieka
(Krupa 1983) znalazla odzwierciedlenie w wynikach moich badan.

Ponadtou podloza takich, a nie innych rezultatéw badan lezy, moim zdaniem,
problem specyfiki okresu rozwojowego badanej populacji. W rozwoju uzdolnien
twérczych wiek 16-18 lat stanowi okres przelomowy, kiedy to u mlodziezy
rozpoczyna si¢ dynamiczny ich rozwdj, glownie tworczosci intelektualnej
(Borzym 1979, s. 21). A zatem jest to pewien prog, od ktorego poziom uzdolnien
tworczych powinien osiagac coraz to wyzsze stopnie. Procentowac tu powinna
baza w postaci uzdolnien specjalnych, stanowiaca wedlug miedzy innymi
Krutieckiego (Krutieckij 1968, s. 84) i Malickiej (Malicka 1982, s. 128)
przepustke do uzdolnien tworczych. Mozna stwierdzié, ze osiagni¢cie przez
mtlodziez przeci¢gtnych wynikow w Kwestionariuszu tworczego zachowania jest
potwierdzeniem tego pogladu. Zatozyc jednak trzeba, ze w przyszlosci wyniki te
beda postepowaé w kierunku wysokich i bardzo wysokich, gdyz faktyczny
rozkwit uzdolnien specjalnych powinien nastapi¢ w wieku 18-20 lat (Borzym
1979, s. 21).

Licze si¢ rOwniez z tym, ze wystgpowanie innych rodzajow uzdolnien
specjalnych (np. muzycznych, plastycznych, technicznych) u uczniéw uzdol-
nionych literacko moglo wplyna¢ na osiagniety przez nich wynik w Kwes-
tionariuszu tworczego zachowania. Wplyw ten moze wyrazac si¢ tym, ze wla$nie
przejawy innych uzdolnien specjalnych mogly zadecydowaé o dominowaniu
cech osobowosciowych i poznawczych stanowiacych o postawie tworczej, a sfera
motywacyjna oraz konkretne zainteresowania literackie kanalizuja zachowanie
tworcze w obszarze dominujacego rodzaju uzdolnien, w tym przypadku
literackich. Jednak tak sformulowana hipoteza bylaby bardzo trudna, a nawet
niemozliwa do empirycznej weryfikacji wobec braku odpowiednich technik
badawczych.

Whioski z moich badan s istotne dla praktyki szkolnej, poniewaz dowodza,
ze pod wzgledem rozkladu uzdolnien tworczych uczniowie uzdolnieni literacko
roznia si¢ istotnie od ucznidw nieuzdolnionych w tym kierunku. Daje to
nauczycielom szkolnym mozliwo$SC zorientowania si¢, ktorzy uczniowie ze
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wzgledu na swoje tworcze predyspozycje powinni byé otoczeni szczegolng opieka.
Te mozliwosci moga by¢ wykorzystane przy zrozumieniu przez nauczycieli wagi
tego problemu i przy Scistej wspolpracy z psychologiem na terenie szkoly.
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SUMMARY

The problems discussed in the present paper fall within the scope of psychological problems of
creative abilities. The introduction contains a review of research on literary abilities, further on the
author undertakes an attempt to determine the relation between linguistic and literary abilities,
whereas the primary issue of the present article is to determine the relations existing between literary
and creative abilities. To achieve this aim, the studies were conducted among the grammar school
youth by means of little known techniques, that is: “Test of Unfinished Sentences” by S. Popek,
“Tests of Creativity” by J. P. Guilford and “KANH? by S. Popek. These studies showed that the
young people of literary talents are indeed more creative than those who do not expose abilities in this
respect. In other words, there exists a statistical relation between literary and creative abilities.



