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Die Grundsitze des Geschlossenen Handelsstaates von Fichte

Johann Gottlieb Fichte (1762—1814) nalezy do czolowych przedstawi-
cieli idealizmu niemieckiego. Zgodnie z filozofig oSwiecenia uwazali oni,
ze najglebszg istote czlowieka stanowi jego rozum, jego naczelnym za-
daniem jest realizowanie zasad rozumu w rzeczywistosci, rozszerzanie
jego funkcji spolecznych, dzialanie zgodne z rozumem i dgzenie samemu
wedlug jego zasad do doskonalosci. Racjonalizm fichteanski jest konstruk-
cja abstrakcyjno-formalng. H. Lenk uwaza: ,[..] die Konstruktion der
reinen Vernunft ist ein abstrakt-idealtypisches Modell.”*' Jest zatem
idealnym modelem, ktory funkcjonuje wedilug praw logiki poza czasem
i psychikg. Sg to raczej reguly dzialania modelu, a w zadnym wypadku
nie nalezy go traktowaé¢ jako jakiegos swiatopogladu czy kierunku filo-
zoficznego.?

W tym miejscu pomijam trudne teoretyczno-poznawcze wywody Fich-
tego, stanowigce podstawowe zalozenia jego filozofii, pragnac ograniczy¢
sie do naszkicowania zalozen jego panstwa handlowego, ktore w duzej
czesSci utrzymuje niezmiennie swg aktualnosé, czego dowodem jest sesja
w NRD poswiecona koncepcji ustrojowo-prawnej Fichtego.?

1 H. Lenk: Pragmatische Vernunft, Stuttgart 1979, s. 39,

t Ibid., s. 23. Zgadzam sie ze stanowiskiem autora, ktéory w tej sprawie pisze:
»Der kritische Rationalismus ist weder Weltanschauung noch Weltanschauungser-
satz. Er liefert keine vollstindige Philosophie, sondern ein relativ lose verbundenes
Konzept methodischer Regeln.”

3 Zamkniete panstwo handlowe nie bylo tlumaczone na jezyk polski, korzystam
z wydania: J. G. Fichte: Der geschlossene Handelsstaat, F. Meiner Verlag,

12+



174 Jadwiga Markiewicz

Zamkniete panistwo handlowe ukazalo sie w r. 1800 i nalezy do naj-
bardziej znanych prac J. G. Fichtego. Dla historii doktryn politycznych
koncepcja ta ma szczegélne znaczenie, bowiem rysuje pierwszy w dzie-
jach mysli ustrojowej model planowej gospodarki, ktorg czesto okresla
sie mianem socjalistycznej. Omawiajac wyzej wymieniong prace chcia-
fabym uwypukli¢ przede wszystkim bogatg problematyke ustrojowo-
-prawna, szczeg6lnie model gospodarki planowej, teorie pieniadza i cen
oraz fichteansks idee wolno$ci na tle koncepcji panstwa handlowego, kté-
re w swym zalozeniu ogranicza wolnos¢ jednostki.

Podstawg rozwazan pozostaé musi Zamkniete panstwo handlowe, ale
wiele uwag ustrojowo-gospodarczych zawiera tez jego odpowiednik
z r. 1812 Rechtslehre,

Juz samym tytulem Zamkniete panstwo handlowe — filozoficzny za-
rys bedgcy zalgcznikiem do nauki prawa jak tez probg przyszlej poli-
tyki autor okresla miejsce koncepcji ustrojowo-gospodarczej w swoim
systemie filozoficznym. Podstawe jej stanowi nauka prawa, S$cisle
wigzaca sie z teoretycznymi zalozeniami filozoficznymi, zakladajg-
cymi, ze istotg rozumu jest samodzielne dzialanie jednostki. Akt poznaw-
czy, ustanawiajgcy kazdg wolng istote rozumng jako ,,ja” i bedacy przede
wszystkim wyrazem samodzielnego dzialania, zaklada swobode postepo-
wania i uznaje wolnosé za warunek egzystencji. Konsekwencje tego toku
rozumowania stanowi wysoce oryginalne ujecie podstawowego, wedtug
Fichtego, pojecia prawnego: wlasnosci. Okresla ono sfere prawng kazde-
go obywatela, we wlasnosci wyraza sie¢ wolno$¢ do samodzielnego dzia-
lania, ona przesgdza o obszarze, w ktérego ramach obywatel jest nie-
skrepowany w swym dziataniu. Stagd Fichte definiuje wtasnos¢ jako ,,[...]
wylgczne prawo do dzialania, ale w zadnym wypadku nie prawo do rze-
czy.”* Jednocze$nie wyraznie twierdzi, ze tres¢ prawa wyznacza cel
ukierunkowujacy i porzadkujgcy prawne zachowania. Ten cel, ktéry do-
tyczy podstawowych zachowan, przesgdzajacych o prawnym porzadku,
posiada nature gospodarcza. Naczelnym zadaniem kazdego porzagdku praw-
nego jest Sciste wytyczenie sfer dla gospodarczej dziatalnosci, bowiem —
w ujeciu Fichtego — porzadek prawny to porzadek gospodarczy. Juz
z tych abstrakcyjnych przestanek wynikajg zalozenia koncepcji ustrojo-
wo-gospodarczej Fichtego. Zgodnie z nia, kazdy obywatel posiada okre-
$lony i zagwarantowany zakres swej gospodarczej przedsiebiorczosci. Naj-
wazniejszy cel dzialalnosci gospodarczej stanowi zabezpieczenie niezbed-

Hamburg 1979. O aktualnosci tej pracy dowodzi miedzy innymi zorganizowana
w Berlinie w r. 1962 z okazji 200-lecia urodzin J. G. Fichtego sesja i wydana ztej
okazji ksigzka: Wissen und Gewissen, bedgca zbiorem 10 esejéw dotyczacych mysli
filozofa.

4 Fichte: op. cit, s. 15.
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nych potrzeb zyciowych spoleczenstwa. Zagwarantowana sfera dzialal-
nosci gospodarczej jest zarazem gwarantem mozliwosci egzystencji kaz-
dej jednostki wchodzacej w obreb panstwa. Przy czym Fichte optymis-
tyczniz zaklada, ze ta aktywno$¢ gospodarcza bedzie skuteczna. Jest to
donioste zalozenie, gdyz na skutek podzialu pracy egzystencje kazdej jed-
nostki warunkujg $wiadczenia innych. Tak wiec wzajemne s$wiadczenia,
ktére musza by¢ odplatne, okreSlajg egzystencje obywateli. Owa odptat-
nos¢ sprowadza sie do wzajemnego Swiadczenia innych ustug i przyjmo-
wania Swiadczen od innych.

Istotg porzgdku prawnego, wedlug Fichtego, jest wzajemna gwaran-
cja $wiadczen umozliwiajgca egzystencje obywateli. Tak wigc zagwa-
rantowanym uprawnieniom odpowiadaja: cigzgce na przyjmujacym
$wiadczenia, okreslone obowigzki, a mianowicie:

1. Zagwarantowanej, nietykalnej sferze dzialania jednostki odpowia-
da obowigzek respektowania nietykalnosci takiej sfery innych jednostek.

2. Gwarancji skutecznos$ci dzialania ekonomicznego odpowiada obo-
wigzek przyjmowania $wiadczen przez obywateli. Nie moze istnie¢ nie-
potrzebna dzialalnosé gospodarcza.

3. Gwarancji zabezpieczenia potrzeb odpowiada obowigzek rzetelnej
pracy i obowigzek oddania innym rezultatow wlasnej pracy.

Gwarancje te zakladajg konieczno$é wprowadzenia gospodarki plano-
wej. Gwarancja otrzymywania $wiadczen dotyczy podstawowych débr
konsumpceyjnych przy zalozeniu, ze rozumna dzialtalnos¢ gospodarcza be-
dzie w stanie pokryé w pelni zapotrzebowania obywateli. Produkcyjna
dzialalno$¢ musi by¢ objeta jednym planem gospodarczym, ktéry pro-
dukcje zharmonizuje z potrzebami obywateli. Plan uwzglednia¢ winien
mozliwosci produkeyjne i rzeczywiste zapotrzebowanie przy okresleniu
wartosci ilosciowej tej produkeji.

W zwigzku z tym ciekawe jest, w jaki sposob Fichte konstruuje swoj
plan gospodarczy. Jego podstawowe zalozenia mozna sprowadzi¢ do
twierdzenia, ze dobra niekoniecznie potrzebne muszg zawsze i wszedzie
ustgpi¢ miejsca dobrom niezbednym lub takim, bez ktérych trudno sie
obejs¢é. W ten sposob Fichte wyprzedzil o pét wieku glosng teorie uzy-
tecznoscei krancowej.® Mys$l ta postuzyla mu do zbudowania hierarchicz-
nej konstrukeji planu, przy czym plody rolne otrzymujg najbardziej zna-

5 W latach siedemdziesigtych XIX wieku F. von Wieser oglosilt teorie uzytecznosci
krancowej, wedlug ktérej w miare powiekszania sie¢ konsumpcji dobra, uzytecz-
nos¢ kazdej jego nastepnej jednostki zmniejsza sie, poniewaz przybliza sie stan
nasycenia. Tak wiec o wartosci dobr decyduje ich uzytecznosé. I oto na pét wieku
wczesniej Fichte opiera swoj plan gospodarczy na uzytecznosci débr, rozrdznia-
jac: zbedne, niekoniecznie potrzebne oraz niezbedne dobra dla ludzkiej egzystenciji.



176 Jadwiga Markiewicz

czacg pozycje. Stad nadwyzki w rolnictwie goruja nad dobrami wytwa-
rzanymi poza rolnictwem.

Z calg sferg produkeji w scistym zwigzku pozostaje dzialalnosé kup-
cow, ktorzy sa zgrupowani zaleznie od regiondéw i branz. Zapotrzebowa-
nie na pracownikow sluzby panstwowej, wynikajace z zadan publicz-
nych, jest w zasadzie stale. Natomiast pozostaly nadmiar sily roboczej
oddaje sie do dyspozycji wyspecjalizowanej produkeji rzemie$lniczej.
Jednakze i ona jest stopniowo zaplanowywana, to znaczy przedmioty, bez
ktéorych mozna sie obejsé, moga by¢ dopiero wéwezas wytwarzane, jesli
pilniejsze potrzeby sg zaspokojone.® Innym zastosowaniem nadmiaru sily
roboczej jest skrocenie czasu pracy wszystkich zatrudnionych tak, aby
wiecej mogli sie oddawa¢t swy.m upodobaniom i ksztalceniu.

W jaki sposéb ma by¢ ta planowa gospodarka wprowadzana w zycie?
Zdaniem Fichtego, ustalenie potrzeb i wysokosci produkcji winno doty-
czyé calej gospodarki planowej, ale mimo to nie moze ona uzasadnia¢
bezposrednich nakazéw dotyczacych zaopatrzenia obywateli. Obliczenia
planu stanowiag jedynie podloze do wyznaczenia liczby oséb dopuszczo-
nych do okreslonych zawodow tak, aby osiggngé zaplanowany poziom
produkecji. W wypadku nadmiaru zglaszajgcych sie do okreslonego za-
wodu muszg nastgpi¢ przesuniecia do innych; za§ w wypadku braku
chetnych nalezy stosowaé polityke premii. Jednakze normalnie poziom
zatrudnienia w zawodach osigga sie przez wymiane starych pracowni-
kow kadrg mlodych. Fichte wspomina o mozliwosci czasowego przesunie-
cia si! roboczych w celu rozwigzania okres$lonych trudnosci.’

Szczegdlne problemy w panstwie zamknietym stwarza handel. Do-
starczaniem dobr uzytkownikom oraz ich podzialem miedzy rzemies$lni-
kow zajmuje sie stan kupiecki. Funkcjonuje on w zasadzie na podsta-
wie uzgodnien obowigzkowych dostaw oraz obowigzkowych przyje¢. Po-
nadto stan ten ustala ceny w oparciu o oficjalnie okreslone mierniki.
Liczba kupcéw oraz zasieg ich pracy posredniczacej sg ustalane na wzor

§ Fichte: op. cit, ss. 42—45. W $Swietle zaspokajania ,pilnych” i ,mniej pil-
nych” potrzeb obywateli wylonito sie ciekawie rozwigzane przez Fichtego zagadnie-
nie nadwyzek, pojawiajacych sie w zwigzku ,z niepewnosciag uprawy roli”. Brak
mozliwosci przewidywania wielko$ci plonow rolnych kazdego roku zakléca rytm
produkcji. Wobec tego zebrane nadwyzki majg rekompensowaé ewentualne straty.
Poszkodowana w danym roku przez nature cze$é kraju skorzysta z zebranych
towarow, zaplaci za nie producentom, ktorzy dostarcza je na koszt panstwa.

TFichte: op. cit, ss. 24 i 44. Producenci, kupcy, artysci (Kiinstler) to trzy
stany, ktéorych rownowaga i liczba muszg byé przez panstwo rozsadnie okreslone.
W przypadku niedoboru na przyklad robotnikéw ,nic innego nie pozostawalo niz
premie z kasy panstwowej, do czasu, az pozadana liczba obywateli znowu zechce
postawié na te galgz pracy, a panstwo zechce tymczasowo odkupié ich fabrykaty
na wypadek przyszlego, grozgcego niedostatku”.
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producentéow. Kazdy kupiec jest specjalista w okreSlonej branzy i w wy-
znaczonym mu zasiegu posiada wylaczne prawo dzialania, jak inni oby-
watele. Natomiast producenci odpowiednio do swoich zadan maja obo-
wigzek dostarczenia kupcowi towaréw, tak jak konsumenci -— obowia-
zek zakupu tych towarow, Natomiast na kupcu cigzy odpowiedni obo-
wigzek odbioru i dostarczenia towaréw.

Znamienne jest, ze rzad nie musi wyznacza¢ kupcom ani zrodel zao-
patrzenia, ani odbiorcéw, ani zasiegu dostaw. Te sprawy pozostawil Fich-
te kupcom, ale jednoczesnie w celu dotrzymania regularnosci, tak odbio-
ru, jak i dostaw towaréw, przewiduje sankcje zmuszajgce kupcéw i ich
partneréw do solidnego postepowania. Z tego punktu widzenia nalezy
patrze¢ na absolutng eliminacje w panstwie fichteanskim zagranicznych
obrotow handlowych. Wynika to juz z samego tytulu, ktéry méwi o zam-
knietym panstwie handlowym.

Stanowisko swoje argumentuje Fichte tym, Ze jedynie w ramach gos-
podarki panstwowej, i to calosciowo pojetej mozna zréwnowazy¢ zapo-
trzebowanie z produkcjg. Natomiast zagraniczni dostawcy i odbiorcy nie
moga byé podporzgdkowani planowi panstwowemu z réznych wzgledéw,
na ktére rzad nie ma wplywu — stad mogg zakldcaé lub utrudniaé rea-
lizacje planu. .

Pojawiajg sie poglady utozsamiajgce w czesci koncepcje Fichtego ze
$redniowiecznym ustrojem cechowym czy merkantylizmem. Jednak
znaczne roznice, przede wszystkim calo$ciowy charakter fichteanskiego
planu gospodarczego, brak handlu zagranicznego, krytyka kolonializmu,
przecza wyzej wymienionym pogladom.

Nasuwajg sie wobec tego pytania: czy i w jakim zakresie koncepcje
ustrojowo-gospodarcza Fichtego mozna okreslié jako socjalistyczng?
Zwyklo sie mowi¢, ze ustroj socjalistyczny ma miejsce wowczas, gdy
srodki produkcji w zasadzie sg uspolecznione. Koncepcji tej nie akceptuje
Fichte, ale czy mozna odmawiaé jej charakteru socjalistycznego?

Fichte nie méwi o uspolecznieniu srodkéw produkeji, ale wprowadza
centralne kierownictwo procesem produkcji, ktéry jest ustalany na pod-
stawie zrownowazenia potrzeb z wynikami produkcji. Ponadto wprowa-
dza centralny rozdzial wytworéw produkcji, zwlaszcza jesli chodzi o do-
bra niezbedne dla egzystencji spoteczenstwa. W jego rozumieniu istot-
nym elementem gospodarki planowej jest jej cel, ktory winien determi-
nowa¢ dzialalno$¢ wszystkich producentéow, tak prywatnych jednostek,
jak tez producentéw zrzeszonych w branzach. Mozna by pokusi¢ sie
o okreslenije fichteanskiego systemu gospodarczego socjalistycznym, gdyz:

1) wladza centralnie ustala cele gospodarki;

2) plan gospodarczy opiera sie na realnych potrzebach obywateli, aby
je zaspokoi¢ w zakresie niezbednych débr;
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3) uwypuklona jest rola idei rownosci;

4) wladza decyduje o celach i hierarchii przedsiewzie¢ gospodarczych
w ramach planu centralnego.

Fichte, formulujac swg koncepcje ustrojowo-gospodarcza, w lacznosci
z nig i na jej potrzeby stworzy! teorie pienigdza oraz nauke o wartosci
i cenach towarow. Nalezy on do pierwszych teoretykdéw pienigdza kon-
wencjonalnego tzw. Zeichentheorie — teorii znaku, ktérg sformulowal
w sposob jak najbardziej konsekwentny i klarowny. Jego poglady sg
tym bardziej doniosle, ze pozostajg w wyraznej sprzecznosci z obowigzu-
jacym wowezas pogladem A. Smitha o realnej wartosci pieniadza, ktéra
przedstawia metal szlachetny zawarty w pienigdzu lub pokrycie w me-
talach szlachetnych pienigdza bedacego w obiegu.! W zwigzku z tym
Fichte wypowiedzial sie nastepujgco:

1. W sposob ostry i jasny przeciwstawil swg teorie pieniadza kon-
wencjonalnego teorii pienigdza realnego twierdzeniem, ze znak pienigdza
mozna umiescié na malowartosciowym materiale i ze panstwo moze uznaé
za pienigdz cokolwiek zechce.?

2. Jedynym warunkiem, aby pienigdz spelnial swa role, jest gotowost
obywateli do postugiwania sie w obrotach handlowych pienigdzem umo-
wnym. Mysl te wypowiedzial na poczatku XX wieku F. von Wieser w la-
pidarnym sformulowaniu, ze uzasadnieniem teorii umownego pienigdza
jest ,[...] masowe przyzwyczajenie poslugiwania sie tym pienigdzem”
i to stanowi zasadniczg jego wlasciwose.

3. Obieg umownego pienigdza moze odbywac sie bez zakldocen, jesli
kazdy bedzie przyznawal mu te samg wartosé, za jakg otrzymal pienigdz.
Panstwo, bedac gléwnym platnikiem, daje najwigkszg gwarancje utrzy-
mania wartoSci pienigdza umownego. Polityka cen prowadzona przez
panstwo oraz centralne kierowanie masg wytworzonych débr to czyn-
niki, ktére moga zapewnié¢ stalg wartosé pienigdza.

Nie wystarcza jednak autorytet panstwa, ktore w systemie gospodar-

8 Teoria A. Smitha o realnej warto$ci pienigdza zdobyla powszechne uznanie,
tym bardziej ze jego An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Na-
tions, opublikowane w Londynie w r. 1776, uwazano niemal za Biblie oOwczesnej
ekonomii.

?Fichte: op. cit, ss. 46 i 99—100: ,Pieniadz musialby byé wykonany z cze-
g0$, co jest najmniej uzyteczne.” I dalej: ,Wszystkie pienigdze znajduja sie w re-
kach obywateli, tj. wszystko srebro i zloto zostanie wycofane z obiegu, a w miejsce
to zostanie wprowadzony pieniadz krajowy, wainy wylacznie w kraju i nigdzie
wiecej”. Specjalne kasy wymiany umozliwi¢é majg ludnosci, a nawet zmusi¢ jg do
dokonania operacji zamiany, zebrane srebro i zloto przejdzie do rak rzadu. ,Mate-
rial, z jakiego bedg produkowane te nowe pieniadze, bedzie ujawniony dopiero
przez ich emisje i uzywany tylko do produkcji pieniedzy. [..] Moze to byé skéra
lub papier.”
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ki planowej moze dawaé gwarancje¢ efektywnej ekonomii i zdrowego pie-
nigdza. Fichte analizuje relacje miedzy pienigdzem umownym a masg
wytworzonych dobr, co musi sie odzwierciedla¢c w zmianie poziomu cen.
Mimo pewnych uproszezen i przeoczen, jak na przyklad niedostrzezenie
nastepstw wyniklych z szybkosci obiegu pieniadza, fichteanska analiza
pienigdza stanowi podstawe do sformulowania klarownych wnioskow:

1. Powickszenie ilosci pienigdza ponad miare, mimo 2ze jest uspra-
wiedliwione réwnoczesnym zwiekszeniem produkeji débr, powoduje za-
wsze W konsekwencji zmniejszenie jego wartosci.

2. Bezprawne zwigkszenie ilosci pienigdza zawsze godzi we wlasnose
obywateli, ,,nawet ograbia sie ich z pieniedzy zamknietych w szkatule”.

3. Panstwo przez nadmierng inflacje pienigdza unicestwia zaréwno
swg polityke cen, jak i ogranicza mase dobr przeznaczonych na rynek.

Na podstawie tych wnioskéw Fichte dochodzi do ostatecznej konklu-
zji, ze rzad z uwagi na calo$é¢ zycia gospodarczego winien dgzy¢ do utrzy-
mania stalej wartosei pienigdza.

Rowniez teoria cen i wartosci $cisle wigze sie z koncepcjg ustroju gos-
podarczego, przy czym i w tej materii jest Fichte oryginalny. Przede
wszystkim przyjmuje punkt wyjscia odmienny niz inne teorie cen. Pod-
czas gdy mu wspdlczesni stawiali pytanie dotyczace przyczyn ksztalto-
wania sie cen w obrotach gospodarczych, on analizowal ceny w pryzma-
cie gospodarki planowej, a wiec z uwagi na cel, jaki stawia sobie pan-
stwo, regulujac ceny. W nastepstwie tak postawionego problemu dazyl
do znalezienia odpowiedzi na pytanie: jakg procedure winno podjgé pan-
stwo, aby prowadzi¢ celowg polityke cen. W swych trzech kolejnych
pracach: Naturrecht, nastepnie malo znanej rozprawie Uber Staatswirt-
schaft i wreszcie w Der geschlossene Handelsstaat Fichte pierwszy w hi-
storii ekonomii rozwing!t pelng teorie formowania sie cen w ustroju gos-
podarki planowej.

Stojac konsekwentnie na stanowisku rozroznienia uzytecznosci débr,
bedacego podstawg konstrukeji planu gospodarczego, Fichte dochodzi do
zasadniczej tezy. Uwaza, ze teoria A. Smitha o cenie okreslonego dobra,
bedaca wyrazem wartoSci kosztow i pracy wlozonej w jego sporzadzenie,
jest niestuszna. Pyta: jak mozna uzyskany wytwoér oceniaé trudem jego
wyprodukowania, a nie uzytecznoscia, a wiec, czy mozemy zobowigzaé
sig, aby na réowni traktowac ,bezcelowy wysilek” z przydatnoscig samego
przedmiotu?

0 Fichte: op. cit.,, s. 101,

It Ibid., s. 46: ,Pieniadz powinien byé wprowadzony w panstwie rozumu, lecz
jego warto§é jest stala, przynajmniej nie moze sie zmieniaé bez wplywu panstwa,
ktére musi przestrzegaé pewnych zasad.”

12 Ibid., ss. 68—69. Piszac o zalezno$ci migdzy monetami wykonanymi ze srebra
1 zlota a uzytecznos$cig toward6w kupionych w zamian za nie. Fichte krytykuje po-
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Fichte podaje cztery reguly dotyczace miary wartosci dobr:

1. Ekwiwalentem wartosci dobr sg srodki zywnos$ciowe, a wiec ich
sila odzywecza. I tak na przyklad 1 kg chleba odpowiada okreslonej ilo-
Sci miesa, ktore posiada te samg wartos¢ odzywezg.' _

2. Srodki utrzymania, ktére z uwagi na swa szczegblng wartosé wy-
magaja wyzszych kosztéw produkcji, a mimo to sg produkowane, win-
ny mie¢ wartos¢ zboza, ktéore by w tym samym czasie i takimi samymi
kosztami moglo by¢ wyprodukowane.

3. Ta czes¢ wartosci produktow rzemieslniczych, przypadajaca na ich
wyrob, powinna by¢ okreslona iloscig zboza, jakg rzemieslnik potrzebuje
na swe utrzymanie w czasie wytwarzania tych produktéw. Przy czym do
tego czasu winno dolicza¢ sie okres nauki rzemiosta.

4. Ogoélnie biorae, ceny powinny sie tak ksztaltowaé, aby osoby za-
trudnione w rzemiosle, rolnictwie i handlu, dzieki swym zarobkom, mo-
gly dostatnio zy¢, a z nadwyzek zaspokaja¢ nowe potrzeby.

Powstaje jednak pytanie, czy Fichte konstruujac projekt ustroju gos-
podarczego z myS$la o zapewnieniu bezpiecznej sfery dzialalnosci kazde-
mu czlowiekowi, osiagngl swoj cel? Przy omawianiu fichteanskiej kon-
cepcji ustroju gospodarczego niejednokrotnie musi budzié¢ sie watpliwose,
czy ten centralnie kierowany model gospodarki harmonizuje z podstawo-
wymi zalozeniami filozofii Fichtego. Wydaje sie, ze w tym pytaniu mie-
sci sie kluczowy problem jego filozofii spolecznej.

W systemie ‘Fichtego idea wolnosci odgrywa centralng role, bedac
rowniez podstawowg przeslanksg jego koncepcji gospodarczo-ustrojowej.
Dostrzegamy to w okresleniu wlasnosci, kiedy méwi, ze czlowiek nie po-
trzebuje martwych przedmiotéw, ale przestrzeni dla swej wolnej Zycio-
wej tworczosci. I wlasnie ustroj gospodarczy jest konstruowany z mysla
o tym, by zapewnié czlowiekowi bezpieczng sfere dzialalnosci. Jednocze-
$nie w systemie fichteanskiej gospodarki planowej zasadnicze decyzje,

glad, wedlug ktorego czas wydobycia danej ilosci zlota lub srebra jest rowny cza-
sowi i trudowi wydobycia i obrobki innego towaru, np. zboza. ,Wartosé tych metali
polega jedynie na ich ogdélnej zgodnosci co do ich wartosei, [...} Prawdziwa warto$é
wewnetrzna tych metali, ich niezbedno$¢ do obrobki nie rowna sie ich zewnterznej,
bazujacej na opinii, warto$ci.” Fakt, ze stosunek pienigdza do towaru oparty jest
tylko na publicznej opinii i jest ona jego jedyng gwarancjg sprawia, iz stosunek
ten jest zmienny i zachwiany.

13 Ibid., s. 30: ,Wedlug tej miary [chleba — J.M.] nalezaloby ocenié¢ inne §rod-
ki wyzywienia pod wzgledem ich wartosci. Mieso ma wieksza warto§é niz chleb,
gdyz mniejsza jego ilo$¢é zaspokaja gléd na dluzej niz wieksza ilo§é chleba. Ilo§é
migsa potrzebna na codzien przecietnie warta jest takiej ilosci zboza, jaka czlo-
wiek potrzebowalby tego samego dnia na swoje wyzywienie.”
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dzieki ktorym dzialalno$é twércza jednostek moze by¢ przedsiebrana,
podejmowane sg przez rzad centralnie kierujacy gospodarky planowa.
Tak wiec osrodek centralnej wladzy przesadza o kierunku aktywnosci
gospodarczej obywateli przez udzielenie im zezwolen na wykonywanie
zawodu i poprzez decydowanie o rodzaju Swiadezen i wysokosci ekwi-
walentu za te $wiadczenia oraz przez okreslenie stopnia uzytecznosci
i potrzeby wytwarzania débr. A zatem poza jednostka dochodzi do
ustalenia celu i zakresu jej dzialan gospodarczych. Ten paradoks do-
strzegl, a nawet podejmowal proby rozwigzania tej sprzecznosci w roéz-
ny sposéb, jednak bez wigkszych rezultatow. Miedzy innymi pisze
w Rechtslehre, ze wolno$é jednostki moze ujawnia¢ si¢ w sposobie lub
w doborze wykonywania zadan, co, oczywiscie, znacznie ogranicza poje-
cie wolnosci. Wydaje sie, Ze najbardziej istotnym elementem wolnosci
jest wybér, jakiego dokonuje jednostka w odniesieniu do celow i zadan
swej gospodarczej aktywnosci. Tymczasem gospodarka planowa, konse-
kwentnie wprowadzana drogg ustalania normatywéw wydajnosci i ich
kontroli, ogranicza jednostke nawet w wyborze metod realizowania na-
lozonych na nig zadan gospodarczych. Ponadto Fichte zaklada stusznie,
ze postepujacy podzial pracy w produkeji sprawi, Ze pracownicy bedg
wykonywali mechanicznie jedynie jakis fragment w procesie produk-
cyjnym, co w gruncie rzeczy wyeliminuje jakakolwiek wolng aktywnos¢.
Remedium na to jest postulat filozofa, aby dzialalnosé¢ produkcyjna jed-
nostki, wykonywana w ramach planowej gospodarki, nie absorbowala
wszystkich jej sil, aby pozostawiala jej wolny czas na realizowanie swoich
indywidualnych celéw. Fichte, jakby antycypujgc rozwédj wypadkow,
pragnal ograniczy¢ czynnosci jednostek w gospodarce planowej, ktore to
czynnosci sg w zasadzie wykonywane bez osobistego zaangazowania, aby
W ten sposob przesungé wolne dzialanie jednostki do sfery jej wolnego
czasu. Ujmujac to zagadnienie w kategoriach etycznych, uwazal ze po-
trzeby materialne winny najmniej absorbowaé sity czlowieka, by mdgt
je poswieci¢ wolnej, moralnej aktywnosci.

U Fichtego mamy jeszcze jedng probe rozwigzania owej sprzeczno-
Sci miedzy wolnoscig jednostki a centralnym kierownictwem gospodarki,
a mianowicie w pracach: Grundziige des gegenwdrtigen Zeitalters, Staats-
lehre oraz Reden an die deutsche Nation, gdzie stawia ciekawg teze: je-
zeli zycie spoleczne jest prowadzone we wlasciwym kierunku, a wige
zgodnie z zasadami rozumu, czyli przebiega w ,panstwie rozumu” —
wowczas urzeczywistniane cele sg zgodne z tymi, jakie stawialyby sobie
wolne jednostki rozumnie myslgce i dzialajagce. W doskonalym ,panstwie
rozumu” nie ma miejsca na zaden uzasadniony cel indywidualny, ktéry
nie odpowiadalby ogélowi i nie bylby przez ogél pozadany. Przyjmujac
te interpretacje, mozna postawié pytanie, czy w ogéle w gospodarce pla-
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nowej ma sens wyodrebnianie sfery dla wolnej aktywnosci obywateli?
Rozumne panstwo wyraza przeciez etycznos¢ jednostek, a wobec tego
Fichte w Grundziige des gegenwdrtigen Zeitalters posuwa sie naprzod,
twierdzace, ze wszystkie nadwyzki sity, ktéorych obywatele nie wydatku-
ja w gospodarce centralnie sterowanej, winni bez wyjatku przekazac
panstwu realizujgcemu etyczne cele ogélnospoteczne.

W ten sposdb doszlismy do zasadniczej kwestii w interpretacji dok-
tryny Fichtego, a mianowicie, w jakim stosunku pozostaje wolnos¢ do
porzadku prawnego opartego na rozumie. Powstaje pytanie, czy w pan-
stwie rozumu wolnos¢ w sensie prawnym w ogoéle jest potrzebna? Wpraw-
dzie panstwo jest rozumiane jako urzeczywistnienie rozumnego porzad-
ku prawnego, jednakzie nalezy ten porzgdek prawny zdecydowanie od-
roznia¢ od doskonalego porzgdku etycznego. Bowiem porzadek prawny
winien jedynie nie doprowadzaé¢ do zakldocen wolnosci jednych jednostek
przez inne. Natomiast we wspolnocie, w ktorej jednostki same rzgdzg sie
rozumem, a wiec zasadami etycznymi, przejawia sie samoistnie wola czy-
stego rozumu, a zatem w takiej wspoélnocie nie ma -miejsca na porzadek
prawny.

Zgodnie z tg interpretacja mieliby$my dwa porzadki spoleczne: jeden
doskonaly lub dla doskonalych osoéb, kierujgcych sie zasadami etyczny-
mi, i drugi — porzagdek prawny przeznaczony dla niedoskonalych jedno-
stek. .

Rozumowanie powyzsze prowadzi do nowej trudnosci. Panstwo ro-
zumu wyraza etyczne cele i narzuca je dzialalnosci pojedynczym jed-
nostkom, natomiast w $wiecie etycznym jednostki same z siebie etycznie
postepuja.

Przed podobnym dylematem stangl pozniej Hegel i o ile Fichte po-
zostawil problem otwarty, o tyle Hegel w swoim ujeciu wolnosci, utoz-
samiajagc moralno$¢ z prawem, teoretycznie rozwigzal problem. ,,Wol-
nos¢ dla Hegla jest $Swiadomg dzialalno$cia, zgodng z obiektywng ideag
prawa lub postepowaniem zgodnym z regulami pozytywnego prawa,
ktoére ucielesnia rozumno$¢. Dla niego subiektywna wolno$é wyraza sie
w Swiadome]j realizacji obowigzujgcego systemu polityczno-prawnego.
Natomiast przeciwstawienie sie prawu dowodzi braku wolnosci i jest
Swiadectwem niewiedzy ludzkiej.” *

Przedstawione sprzecznosci systemu fichteanskiego nie tylko go nie
dyskwalifikuja, ale przeciwnie — wskazujg na mozolng droge filozofa,
ktéry inspirowany szlachetng ideg wolnego czlowieka, szukal rozwigzan,
aby wolnoé¢ racjonalnie myslacej jednostki zwigzaé z ustrojem spolecz-
nie sprawiedliwym.

UG L. Seidler: Z zagadnien filozofii prawa, Lublin 1978, ss. 130 i 131.
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PE3IOME

»3aMKHyT2€ TOProBOe rocynapcTBO”’ BBIIIJIO B ¢BeT B 1800 rogy u npuHaniIeXuT
Kk uaubosiee wu3BecTHbIM paboram M. I. ODuxrte. B ocHoBe rocylapcTBEHHO-
-IIPaBOBOT'O ycrpoitctBa y DUXTe  JEeXNUT IIPeAnochbLIKa, YTO CYL[HOCTHLIO
KaxJ10Tro  DPa3yMHOrOo WMHAMBUAyyMa ABJAeTcA ero cBofogHaad ¥ caMOCTO-
ATeJIbHAA  JA€ATeNbLHOCTh. DTa e MbBICAbL JIeXKUT B OCHOBE ,,.3aMKHY-
TOrO TOProBOoro rocyaapcrBa”’. OaHoBpeMeHHO <PUXTe YTBepXKAaeT, YTO mnpa-
BOBOJ IOPANOK B CBOEM CYLIHOCTM BbIpaXKaeT LEeNM XOHAMMYECKOTO IIOPSAKAa IpH
4yeM TOYHO ONpefiesifAeT AJA MHIAMBUAYyMa cdepbl €ro AeATeNLHOCTH. B pelynbrarte
NpaBOBOM IMOPAJNOK MAOJIKEH OINpeJeNUTh M TapaHTUPOBaTL B3aMMOYCIYIM IpaxAaH
¢ ueanw obecneyenusa OBbita Bcero obmectBa. OTciofa — HeOOXOAMMOCTEL [JIAHOBOTO
X03AMCTBA, B KOTOPOM LEHTPAJILHLIM IIYTEM COIJIACYETCA IIPOM3BOACTBO € nOTpe6-
HOCTAMM rpaxzad. IIpy onpegeleHuM BeJIUMUMHBLI ITOTO NMPOUIBOACTBA ILJIAH KOJNXKEH
OPMHUMATh BO BHUMAaHME ITPOM3BOJACTBEHHBIE BO3MOIKHOCTM U REMCTBUTENBHBIE II0-
TpebuocTu. Ciaenyer 3aMeTUTh, UTO B LIEHTPAJILHOM IuIaHe <DuxTte BblaensdeT biara
HeobA3aTeNbHble, KOTOpblE BCETAA JOJKHBI YCTYIMTL MecTo obA3areabubiM Giaram
uIN TakuM, 6e3 KOTOPBIX TPYAHO 0GOMTHUCH.

Y <Puxre "Her peum 06 o6obliecTBIEeHMM CPEACTB IIPOM3BOACTBA, HO AJA yIipa-
BJIEHIMA IIPOLIECCAMMU MPOM3BOACTBA OH BBOAMT II€HTPaJbHOE€ DYKOBOICTBO, KOTOpOE
AeTepPMMHMPOBAHO YPaBHMBAHMEM TMOTpPebHOCTEN C pe3yabTaTaMuM IPOM3BOIACTBA.
Kpome Toro, duxre npejnaraeT LeHTpaJibHOE paclpefielleHue Mpou3BedeHHbIx OJar,
a npexpe Bcero bjar, HeobX0aAMMBIX AJaA XU3HM o0lecTBa. 37eChH CHCTEMY IIJIAHOBOM
9KOHOMMKM PuUxTe MOXKHO ObI Ha3BaTh KBa3MCOLUMAIUCTHUIECKON.

Kouuenuua mnjaaHoBOro X03AiCTBA OUXTE HE TapMOHU3MPYET ¢ OCHOBHbLIMM
NpeAnocblIkaMu ero ¢dusiocohmm, 3xech aBTOP CTaTbM MMeeT B BMAY NpeXae BCEro
€ro KOHUeNnuuio cBoGOAbI. BaxKueliume pelredus B MJAaHOBOM XO3AMCTBE, KOTOpDbIe
AETEPMUHUPYIOT XO3AMCTBEHHYIO AEATEJNbHOCTb MHAMBUAYYMOB, IPUHMMAIOT 0e3 Mx
Y4YacTHs OpPraHbl, {EHTPAJbHO YIIDABJAKIINE NJAHOBLIM XO3SAMCTBOM.

Oco3HaBas 3TOT AWJIEMaT, B CBOMX mocjeauux paborax <Puxrte, scaeng 3a Kai-
TOM, nIpobieMy cBOGOABI CcTapalicd NMEPEeHeCTM U3 NPAaBOBOI MJIOCKOCTHM B MOPaJbLHYIO.

ZUSAMMENFASSUNG

Der geschlossene Handelsstaat erschien 1800 und gehort zu den bekanntesten
Werken von J. G. Fichte. Die Grundlage Fichtes Verfassungskonzeption ist die
Voraussetzung, dass das Wesentliche des vernunftigen Individuums sein freies und
selbstindiges Handeln ist. Diese Idee bildet den Ausgangspunkt des ,,Geschlossenen
Handelsstaates”. Fichte stellt gleichzeitig eindeutig fest, dass die Rechtsordnung in
ihrem Wesen die Zwecke der Wirtschaftsnatur beinhaltet — bei strenger Bestim-
mung der Sphéren dieses Handelns fiir den Einzelnen. Die Rechtsordnung soll also
gegenseitige Leistungen der Blirger fiir die Sicherung der Existenz der ganzen
Gesellschaft bestimmen und garantieren. Daraus ergibt sich die Notwendigkeit der
Planwirtschaft, in der man zentral die Produktion mit den Bediirfnissen der Biir-
ger in Einklang bringt. Der Plan soll die Produktionsméglichkeiten und die realen
Bediirfnisse bei der Bestimmung der quantitativen Wert dieser Produktion enthalten.
Man muss bemerken, dass Fichte im Zentralplan die nicht notwendigen Giiter
absondert, die den unentbehrlichen Giitern ausweichen sollen, oder solchen, die man
nicht vermissen kann.

Fichte spricht nicht von der Vergesellschaftung der Produktionsmittel, sondern
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fiihrt die Zentralleitung der Produktionsprozesse ein, die von dem Ausgleich der
Bediirfnisse und Produktionserfolge determiniert ist. Er fiihrt noch die zentrale
Einteilung der erzeugten Giiter ein, besonders wenn es um die Giiter geht, die
unentbehrlich fiir die Existenz der Gesellschaft sind. In diesem Bereich konnte man
Fichtes System der Planwirtschaft als ein quasi-sozialistiches bezeichnen.

Fichtes Konzeption der Planwirtschaft stimmt nicht mit Grundvoraussetzungen
seiner Philosophie iiberein, und vor allem nicht mit seiner Konzeption der Freiheit.
In der Planwirtschaft werden die grundsétzlichen Entscheidungen, die das wirt-
schaftliche Handeln des Einzelnen bestimmen, von dem die Planwirtschaft leiten-
den Zentrum gefasst und nicht von dem Einzelnen. Fichte, dieses Dilemmas be-
wusst, versuchte in seinen letzten Werken — nach Kants Vorbild — das Problem
der Freiheit von der rechtlichen auf Moralebene zu bringen.



