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Lubelski dorobek naukowy Edmunda Wengerka

Lubliner wissenschaftliches Werk von Edmund Wengerek

Okres lubelski Edmunda Wengerka obejmuje lata 1954—1961, kiedy
to byl kierownikiem Katedry Postepowania Cywilnego Wydzialu Prawa
UMCS.! W tym czasie, bardzo intensywnej pracy, opublikowal studium,
monografie i kilkanascie innych prac. Jak sie okazuje, zachowaly one swe
walory naukowe i pedagogiczne; sadzi¢ mozna nawet, ze wiele zawartych
w nich tez ma wartosci trwale. Wydaje sie celowe, zwlaszcza wobec ten-

dencji do reform prawa sadowego cywilnego, przypomnienie tych prac
1 ich tez.

Do klasyki literatury prawa sadowego zaliczyé nalezy prace: Zasa-
da réwnosci stron w procesie cywilnym 2, gdzie oméwiono zasade row-
nosci sformulowana przez E. Waskowskiego, ktéra E. Wengerek nazywa
zasadg réwnouprawnienia stron i sprowadza do dwoch zalozen: ,,1) ze sad
nie moze wydaé¢ wyroku bez wystuchania strony przeciwnej, 2) ze kazdej
stronie powinny by¢ udzielone jednakowe $rodki walki i jednakowa mo-
znos$¢ ich uzywania” 3. E. Wengerek podkresla, ze E. Waskowski odrézniat
zasade rownosci srodkéw walki od zasady wysluchania stron, zwracajgc

* Bylem pierwszym asystentem E. Wengerka, kiéry byl promotorem mojej

pracy doktorskiej.

1 Pierwszym kierownikiem tej Katedry byl prof. dr Henryk Trammer, Por.
Materiatly Miedzynarodowego Sympozjum Po$wieconego Pamieci Profesora Hen-
ryka Trammera, pod red. M. Sawczuka, Lublin 3—6 kwietnia 1986 pt. Les particu-
larités nationales de Varbitrage commercial international, Wydawn. UMCS, Lub-
lin 1987,

2, Panstwo i Prawo” 1955, nr 11, ss. 778—798.

3 Cytat E. Wengerka, ibid., s. 781.
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uwage na to, ze przewaznie pomija sie pierwsza zasade i sprowadza sie
zasade rownouprawnienia stron tylko do zasady wysluchania stron. ,Na-
lezy on do tej wyjatkowej grupy procesualistow — pisze E. Wengerek —
ktora, analizujgc zasady i instytucje procesowe, rozwaza je z punktu wi-
dzenia réwnosci srodkéw walki”.* Przypomina tez E. Wengerek, ze E. Was-
kowski byl zwolennikiem autonomii stron w dziedzinie ,,stosowania” sto-
sunkéw prawnych (vigilantibus iura scripta sunt). Zgodnie z jego pogla-
dem wystarczy udzielenie pozwanemu moznosci zgloszenia zarzutéw, a nie
ma racji zmuszania go do obrony, gdy on nie chce sie bronié¢.?

E. Wengerek analizuje zasade rownouprawnienia tez w ujeciu Abramo-
wa, okreslajac konsekwencje zasady rownouprawnienia stron w procesie
jako polegajace na tym: ,,1) ze sad nie moze wydaé orzeczenia bez zagwa-
rantowania moznosci przedstawienia przez strony wyjasnien; 2) ze ustawa
procesowa winna zabezpiecza¢ stronom dysponowanie jednakowymi $rod-
kami procesowymi. Z dialektyczmej ich interpretacji wynika, Ze sad nie
moze nie uwzgledni¢ faktycznej nieréwnosci stron [...]” i nie udzieli¢ im
pomocy, ktora nie moze stwarzaé przewagi ktorejkolwiek ze stron, gdyz
»ma ona jedynie zabezpiecza¢ strony przed ujemnymi skutkami niezna-
jomosci prawa, braku wyksztalcenia, nieporadnosci stron itp. W ten spo-
sOb pojete rownouprawnienie stron wplywa jednoczesnie na podniesienie
poziomu etycznego prowadzenia spraw, wykluczajacego stosowanie wszel-
kich «kruczkéw prawnych» i «chwytéw», tak charakterystycznych dla sa-
downictwa burzuazyjnego”.®

W zgodzie z tym tokiem rozumowania E. Wengerek dochodzi do wnio-
sku, ze charakterystyczne wyréznienie pewnej grupy spraw — jak spraw
Skarbu Panstwa, jednostek gospodarki uspolecznionej, spraw ze stosunku
pracy, alimentacyjnych, niemajatkowych, o naprawienie szkody wyrza-
dzonej czynem niedozwolonym w przepisach kodeksu postepowania cywil-
nego — nie stanowi ,,faworyzowania”, ale ma na celu zapobiezenie fak-
tycznej nieréwnosci i realizowanie rzeczywistej réwnosci. ,,Wykraczanie
poza granice formalnego réwnouprawnienia stron ma swoje zrodlo w in-
teresie spolecznym, ktorego istota w procesie cywilnym polega na zabez-
pieczeniu faktycznej réwnoscei stron”.”

Tak sformulowana teze uzna¢ mozna za odpowiednia w polskim pro-
cesie cywilnym typu socjalistycznego. Wymaga ona jednak pewnego wy-
jasnienia. E. Wengerek w swoich rozwazaniach postuguje sie kategorig

¢ Loc. cit. Por. tez E. Waskowski: System procesu cywilnego, Lwoéw—

Warszawa—Wilno 1932, s, 108.

5 Por. jak w przypisie 4.

8 Cytat E. Wengerka, ibid,, s. 786. Ten ostatni fragment wsparty jest po-
wolaniem sie na oficjalng ,teorie dowodow”.

7 Por. ibid., ss. 795, 796.
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spraw i podmiotow wyrdznionych, uprzywilejowanych, a kategoria ta
jest ,,zadomowiona” w literaturze i praktyce. Lansuje ja ostatnio W. Be-
rutowicz, kiedy pisze o dyrektywach udzielania wedlug kodeksu postepo-
wania cywilnego ochrony prawnej poszczegélnym dobrom i warto§ciom.®
»Na tym tle [tzn. dyrektyw — uwaga M. S.] ujawnia sie wyroéznienie
troski ustawodawcy o jako$¢ udzielanej ochrony niektérym z tych dobr
i wartosci uznanych za wyjatkowo wazne przy zachodzacych zmianach
w poszczegolnych dziedzinach zycia spolecznego. Znajduje to wyraz w
nalozeniu na sad szczegdélnych obowiagzkéw i nada-
niu dodatkowych uprawnien oraz na przyznaniu
stronom pewnych przywilejéw” [podkr. — M. S.]. W. Be-
rutowicz wylicza je i analizuje. Przedstawione przez niego poglady maja
zrodlo w koncepeji doktrynalnej zarysowanej przez J. Jodlowskiego w No-
wym etapie przebudowy polskiego procesu cywilnego.®

Jak sie wydaje, koncepcja przywilejéw i wyrdznien, wlasciwa spole-
czehstwu typu feudalnego, nie da sie uzasadnié¢ z punktu widzenia zasady
réwnouprawnienia stron, a takze z punktu widzenia zasady réwnoupraw-
nienia podmiotéw gospodarczych w ramach przeprowadzanej reformy go-
spodarczej. W mysl tezy E. Wengerka zaréwno dawniej, jak i dzi§ wy-
kraczanie poza granice formalnego ré6wnouprawnienia stron moze mieé je-
dyne uzasadnienie spoleczne w zabezpieczeniu faktycznej réwnosci stron,
a wiec wtedy, gdy w procesie wystepuje strona slabsza. Koncepcje strony
slabsze] wyraznie ma na mysli E. Wengerek, kiedy pisze, Zze w interesie
spolecznym lezy zabezpieczenie uprawnien stron ,,[...] w takich kategoriach
spraw, jak dotyczacych mienia spotecznego, ze stosunku pracy, strony wy-
stepujace z tymi roszczeniami znajduja sie zazwyczaj w sytuacji faktycznie
stabszej’.’® Przypisywana F. Kleinowi, koncepcja potrzeby ochrony strony
slabszej jest znacznie wczeSniej przedmiotem zainteresowania teorii pra-
wa sgdowego cywilnego i regulacji prawnych zachodnich. Laczy sie jg
Z poirzebg wzmozenia efektywnosci wymiaru sprawiedliwosci w spra-
wach cywilnych.! Na tym tle pozostawal nie rozwigzany problem trakto-

8 W. Berutowicz: Wyrézsnienie ochrony niektérych débr i wartosci we-
diug kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Miedzynarodowa Konferencja Nauko-
wa ,, Wspétczesne tendencje rozwoju postepowania cywilnego”, Popowo, IBPS, 25—
27 X 1988, Warszawa 1989.

* Panstwo i Prawo” 1953, nr 6, s. 6 i n. Por. mojag wypowiedZ krytyczng na
ten temat na Miedzynarodowej Konferencji w Popowie 25—27 X 1988 ,,Wspélczesne
tendencje rozwoju procedury cywilnej w Europie”, Warszawa 1990.

10 Cytat E. Wengerka, ibid., s. 796.

11 Por. na ten temat M. Sawczuk: Unormowania procesowe, {w:] Sympo-
zjum Naukowe ,Metodologia badania przyczyn naruszenia norm prawa cywilne-
go”, Olszanica 16—17 pasdziernika 1980, ,Zeszyty Naukowe IBPS” 1981, nr 15, s. 222
oraz cytowane tam prace. H. Fasching: Entwicklungstendenzen im 0&sterrei-
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wania w przepisach kodeksu postepowania cywilnego i kodeksu cywilne-
go jednostek gospodarki uspolecznionej jako strony slabszej, a takze gra-
nic pomocy udzielanej takiej stronie przez sgd.!?

Ogélnie rzecz ujmujac, problem strony slabszej nalezy laczy¢ z zasada
vigilantibus iura scripta sunt, ktéra w miare mozliwosci powinna funkcjo-
nowac¢ w procesie (do tej tezy przylacza sie J. Jodlowski 13), a gdy aktyw-
nos$¢ strony slabszej wyga$nie, aktywnoéé tej strony uzupelni¢ i zastgpié
powinien sad. W kodeksie postepowania cywilnego z r. 1964 wyrazona
jest bowiem zasada kontradyktoryjnosci, w mys$l ktérej motorem procesu
sa strony, a inicjatywa sadu jest uzupelniajgca; stronie slabszej (réwniez
wystepujacej bez adwokata) sad powinien udzieli¢ pomocy zgodnie z art. 5
i 212 k.p.c.'.Pomoc sgdu nie moze polegaé na nieracjonalnej i przesadnej
opiece w rodzaju ,,prowadzenia za reke” lub ,rozpieszczania”, gdyz, jak
dowodzi praktyka, stosowana w odniesieniu do jednostek gospodarki uspo-
lecznionej prowadzi do ich demobilizacji.!s

1I

Poszukiwane i wielokrotnie wznawiane Wzory pism procesowych w
sprawach cywilnych autorstwa J. Policzkiewicza, W. Siedleckiego
i E. Wengerka, wydane przez Wydawnictwo Prawnicze po raz pierwszy
chischen Zivilprozefirecht, Wien 1975; a takze F. Bauer: Wspblczesne prze-
miany w procesie cywilnym, ,Panstwo i Prawo” 1973, nr 3 oraz id.: Funktions-
wandel des Zivilprozesses, [w:] Tradition und Fortschritt im Recht, Tibingen
1977, s. 159.

12 Co do tezy, wedlug ktérej przepisy o szczegédlnej ochronie jednostek go-
spodarki uspolecznionej sprzyjaja ich nieefektywnemu dzialaniu, por. L. Nevai:
Problema podwiedomstwiennosti grazdanskich diet w ustowijach ekonomiczeskoj rie-
formy Wiengrii, Annales Universit. Budapest., Sectio Iuridica, t. IX, Budapest 1968,
M. Sawczuk: Problem aktywnosci stron (,vigilantibus iura scripta sunt”) w po~
stepowaniu cywilnym, , Zeszyty Naukowe UJ” 1974, nr 1, s. 115 i n, oraz id.: O efek-
tywnodéci socjalistycznego postepowania cywilnego, ,Studia Cywilistyczne” 1976,
t. XXV, s. 257 i n, a takze id.: Unormowania procesowe..., s. 222. Godzi sie przy-
pomnieé, ze problem ten byl badany w $wietle praktyki w latach szesédziesigtych
przez K. Kolakowskiego oraz K. Korzana, A. Oleszke (1981); zalecany przez Zespoél
powolany przez Min. Sprawiedliwosci w r. 1979 i uchwale Zjazdu Katedr w Wisle
w r. 1981.

13 Por. Kierunki reformy postepowania cywilnego, ,Panstwo i Prawo” 1987,
nr 5, s. 7.

4 Por. na ten temat Sawczuk: Problem aktywnosci stron.., passim oraz id.:
Niezawisto$é sedziowska a granice pomocy stronie, [w:] Studia z procesu cywil-
nego, Uniw. Slaski, Katowice 1986, s. 139 i n.

15 Por. przypis 14 oraz L. Nevai: Efektywnodé a demokratyzm socjalistycz-
nego procesu cywilnego, ,Panstwo i Prawo” 1973, nr 7, s. 32 i n.
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w r. 1956, maja ogromny wplyw na wzmozenie efektywnosci postepowa-
nia. Uwzgledniaja one zalozenia doktrynalne i plynace z do$wiadczenia
optymalne rozwigzania i dlatego tym skuteczniej niwelujg roéznice po-
dzielnicowe w redagowaniu pism, ujednolicajg dzialanie podmiotéow, przy-
zwyczajaja do racjonalnych i wlasciwych wzorow i w konsekwencji przy-
Spieszaja i przyczyniaja sie do wlasciwego przebiegu postepowania, zgodnie
Z Wymogami prawa procesowego i materialnego.1®

III

W dwu pracach z r. 1956: Stanowisko radcy prawnego w procesie cy-
wilnym 7 i Z zagadnienn postepowania sqdowego i arbitrazowego ¥ szki-
cuje E. Wengerek problematyke, ktora w latach poéZniejszych czyni przed-
miotem stalego naukowego zainteresowania i obszerniejszych publikacji.
Ponadto zajmuje sie problematyka stosunku postepowania arbitrazowego
do sadowego w pracy Problem scalania postepowania arbitrazowego.!®
Rozwiniete przez niego idee i tezy znajduja uciele$nienie w ustawie z 6 VII
1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. nr 19, poz. 145) i w ustawie o scaleniu
postepowania arbitrazowego z sgdowym i przeksztalceniu panstwowego
arbitrazu gospodarczego w sady gospodarcze.

Iv

Charakter pionierski ma takze praca E. Wengerka Egzekucja sqdowa
(Studium na tle projektu kodeksu postepowania cywilnego PRL 2%). Roz-
winieta w latach nastepnych w formie komentarza zapewnia E. Wenger-
kowi w dziedzinie egzekucji i postepowania egzekucyjnego niekwestio-
nowane pierwsze miejsce w doktrynie procesu cywilnego. Studium to na
tle projektu kodeksu postepowanie cywilnego PRL z r. 1955 (dzi§ trudno
dostepne) poswiecone jest nastepujacym zagadnieniom: 1) roli i znaczeniu
postepowania egzekucyjnego w systemie prawa; 2) egzekucji sagdowej we-
dlug kodeksu postepowania cywilnego w okresie miedzywojennym; 3) egze-
kucji sadowej po wyzwoleniu i potrzebie reformy przepisow o postepo-
waniu egzekucyjnym; 4) metodzie badania projektu kodeksu postepowa-
nia cywilnego; 5) systemowi egzekucji sadowej wedlug kodeksu postepo-

16 Tak Sawczuk: O efektywnosci...,, ss. 265, 264.

17 Nowe Prawo” 1956, nr 7—38, s. 72.

18 Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego” 1956, nr 10, s. 379.

13 Nowe Prawo” 1958, nr 11, s. 14 i n.

20 Zob. Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio G 1957, vol. IV, ss. 267—326.
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wania cywilnego i projektu; 6) zasadom egzekucji sagdowej i ich realizacji;
7) $rodkom egzekucji stosowanej przez kodeks postepowania cywilnego
i projekt; 8) ochronie wlasnoéci spolecznej w egzekucji sadowej; 9) ochro-
nie praw obywateli w egzekucji.

E. Wengerek miedzy innymi wyjasnia: ,,Przywilej ustanowiony w okre-
sie przedwojennym w art. 584 k.p.c. dla Skarbu Panstwa, rozciagniety
przez dekret o przedsiebiorstwach panstwowych (art. 31 dekretu z 26 X
1950 r., Dz.U. nr 45/50, poz. 439), stanowi powazne ograniczenie praw
obywateli i pozostaje w oczywistej sprzecznosci z zasada rownosci”.?!
Zwraca tez uwage na roznorodno$é okreslen podmiotow zarzadzajacych
mieniem spolecznym 22 i nie ocenia tej réznorodnosci dodatnio z punktu
widzenia interesoéw obywateli. Problemy te majg znaczenie i dzi§. Pojecie
jednostka gospodarki uspolecznionej, wystepujace dawniej w kodeksie po-
stepowania cywilnego i kodeksie cywilnym, a dzi$ takze w innych licznych
aktach, nie ma jednoznacznej definicji, a co gorsze roznice pomigdzy po-
szczegllnymi jednostkami gospodarki uspolecznionej sg bardzo duze, a na-
wet status niektérych z nich stwarza watpliwosci, czy przynaleza one do
wlasnosci spolecznej, tzn. czy sg w ogéle podmiotami tej wlasnosci.?®
A. Dawidowicz po dokladnej analizie implikacji z tym zwigzanych docho-
dzi do wniosku, ze wyodrebnienie jednostek gospodarki uspolecznionej
w przepisach regulujacych obrét gospodarczy w warunkach realizacji za-
sad reformy gospodarczej nie znajduje uzasadnienia. Wadliwosé objecia
szczeg6lng ochrona jednostek gospodarki uspolecznionej, jak sie wydaje,
polega na ,,wrzucaniu do jednego worka” nie dajacych sie okresli¢ precy-
zyjnie roznorodnych podmiotéw, ktérym przystuguje wzmozona ochrona.

Inng metodg rozwiazywano problem ochrony interesu publicznego (,,sla-
bego”) dluznika w postepowaniu egzekucyjnym przedwojennego kodeksu
postepowania cywilnego. Wskazuje na nig posrednio E. Wengerek, piszgc
o przywileju Skarbu Panstwa ustanowionym w art. 584 k.p.c., a roz-
ciaggnietym przez dekret na przedsiebiorstwa panstwowe. Jest nig metoda
ochrony indywidualnej slabszego dluznika przez ograniczenie egzekucji.
Przyklad zastosowania jej znajduje sie w § 2 art. 578 k.p.c., ktéry stanowi:
»Egzekucja naleznoéci pienieznych przeciwko zakladom, uznanym przez
wojewddzka wladze administracji ogoélnej za posiadajace charakter uzy-
tecznodci publicznej, jest niedopuszczalna z tych czesci majatku, ktore
wladza ta uzna za nie podlegajace egzekucji ze wzgledu na interes pu-

21 Ibid., s. 2717.

2 ]bid., s. 285.

2 Por. M. Sawczuk: Rola panstwowego arbitrazu gospodarczego w gospo-
darce uspolecznionej, Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio G 1982, vol.
XXIX, s, 35; A. Dawidowicz: Pojecie ,jednostka gospodarki uspolecznionej”
a ustawodawstwo dotyczqce reformy gospodarczej, ,Palestra” 1987, nr 5, s. 18 i n.
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bliczny. Egzekucja jest dopuszczalna celem zrealizowania umownego
prawa zastawu lub hipoteki umownej”. Podobnie rzecz sie¢ ma w § 2
art. 571 k.p.c.: ,,Nie podlegajg rowniez egzekucji oddzielnie od calosci
przedmioty niezbedne do utrzymania ruchu kopalni, kolei, komunikacji
morskiej, Srodladowej, powietrznej, pocztowej, telegraficznej lub telefo-
niczne]j, wreszcie do prowadzenia szpitala lub apteki”.

Problematyke objeta studium na tle projektu kodeksu postepowania
cywilnego PRL przedstawia E. Wengerek w pracy Niektére uwagi o po-
stepowaniu egzekucyjnym wedlug projektu kodeksu postepowania cywil-
nego.2* Chodzi w tej pracy o nastepny i inny niz z r. 1955 projekt kodeksu
postepowania cywilnego. Zalozeniem tego projektu, ,{..] co w roczni-
ce 70-lecia Odrodzenia Panstwa Polskiego godzi sie podkreslié, jest zacho-
wanie (w nim) bardzo cennego dorobku zawartego w kodeksie postepo-
wania cywilnego z lat trzydziestych. Zatem moZemy przyjaé¢, ze kodeks
postepowania cywilnego z r. 1964 siega korzeniami do lat trzydziestych,
a dzieki temu mozemy mowi¢ o zachowaniu niemal pelnej wartosci lite-
ratury i orzecznictwa procesowego z tamtych lat. To pozwolilo zachowac
cigglo$¢ idei i instytucji polskiego procesu cywilnego, a takZe jego zasad
naczelnych”.2® W konsekwencji zasadne wydaje sie wyodrebnienie okresu
60-letniego polskiego procesu cywilnego.

Nie mozna jednak zapomnie¢, ze oéwczesni kodyfikatorzy w projekcie
kodeksu postepowania cywilnego z r. 1955 nie uwzglednili instytucji ani
doktrynalnego dorobku lat trzydziestych, a zawartego w kodeksie postepo-
wania cywilnego z r. 1930. A przeciez kodeks ten ze wzgledu na walory
merytoryczne i przedstawione zasady byl w literaturze miedzynarodowej
bardzo wysoko oceniany, jako jeden z najnowoczesniejszych.?® Takze J. Jo-
dlowski ocenia go pozytywnie: ,,Duze walory kodeksu postepowania cywil-
nego [z r. 1930] sa zasluga jego tworcow, tj. Komisji Kodyfikacyjnej, Ko-
misji Sejmowej, a takze Komisji Kodyfikacyjnej z lat dwudziestych, ktéra
stworzyla model obecnego kodeksu postepowania cywilnego”. Jednak do-
daje w dalszym ciggu: ,,Wysoka ocena tego kodeksu nie jest jednak opinia
powszechng. Mozna spotkaé opinie krytyczne w postaci zarzutu, ze kodeks.
jest archaiczny. Taka krytyka dotyczy jednak rozwigzan legislacy j-

2 Panstwo i Prawo” 1960, nr 11, s. 817.

%5 Por. W. Siedlecki, {w:] Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz, Pod
red. Z. Resicha i W. Siedleckiego, Warszawa 1975, t. I, ss. 9—10.

% Por. E. Wengerek: Die Grundlagen des Zivilprozefrechts in Polen,
»Juristen Zeitung” 1968, nr 20, s. 647; W. Siedlecki: Europdisches Rechtshand-
buch 1938, s. 73; R. Kann: Die polnische ZPO, ,Zeitschrift fiir Ostrecht”, Son-
derausgabe 1933, z. 1; A. Schdénke: Grundsdtze des Zivilprozefrechts in rechts-
vergleichender Betrachtung, ,Zeitschrift fir deutsches Recht” 1936, s. 441, Por.
zwlaszeza M. Sawczuk: Sulla riforma della procedura civile polacca, ,Rivista
di Diritto Processuale”, Anno XLIX, Seconda Serie, 1989, nr 4, s. 1023.
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nych z lat pie¢dziesigtych i szedédziesigtych [podkr.
M. S.] i wprowadzonych w stosunku do modelu kodeksu z lat dwudzie-
stych”.2? Krytyka ta jest zrozumiala. Zalozenia kodeksu z lat dwudziestych
odpowiadaly spoleczenstwu o gospodarce wolnorynkowej; legislacyjne roz-
wigzania z lat pieddziesiatych i sze$édziesigtych braly za podstaweg gospo-
darke nakazowo-rozdzielczg, ideowo bliskg systemowi inkwizycyjnemu,
ktoremu najpelniej daje wyraz praca J. Jodlowskiego Nowy etap przebu-
dowy polskiego procesu cywilnego (z r. 1953).

Jak mozna sadzi¢, model kodeksu lat dwudziestych, a dokladniej trzy-
dziestych odpowiadal zalozeniom aktualnie przeprowadzanej woéwczas re-
formy gospodarki narodowej. W tym swietle tez nalezy spojrze¢ na oma-
wiane prace E. Wengerka z okresu lubelskiego, a takze na jego Postepo-
wanie zabezpieczajgce i egzekucyjne, Komentarz, Warszawa 1972, gdzie
czytamy: ,,Szczegolnie cenne dla wykladni prawa okazaly sie komentarze
J. Korzonka, M. Allerhanda oraz W. Siedleckiego i B. Dobrzanskiego. Nie~
jednokrotnie jednak w komentarzu niniejszym dokonano krytycznej oce-
ny przydatnosci tez komentarzy przedwojennych na gruncie obecnie obo-
wigzujgceych przepisoéw oraz przeprowadzono polemike z tezami ogloszo-
nymi przez W. Siedleckiego i B. Dobrzanskiego w Komentarzu do ko-
deksu postepowania cywilnego z 1969 r. Nie moze to jednak w zaden spo-
sOb umniejszaé¢ wysokiej rangi tych opracowan komentarzowych, ktérych
autorom naleZy sie najwyzsze uznanie za ich ogromny wklad do dorobku
nauki prawa”.?® Z tego kontekstu wnioski nasuwajg sie same. Istniejgce
wartosciowe rozwigzania prawne nalezy chronié, zwlaszcza przed lekko-
mys$lnymi zamiarami ich niweczenia.

Miarodajna jest w tej kwestii wypowiedz W. Siedleckiego 2: ,,Biorac
pod uwage tres¢ moich przegladow orzecznictwa SN z okresu przeszio
dwudziestolecia obowigzywania k.p.c., moge $miato twierdzi¢, ze kodeks
ten zdal w praktyce swoj spoleczny egzamin [...]. Z tym wiekszg przeto
ostroznoscia nalezy obecnie podchodzi¢ do projektowanej gruntownej re-
formy k.p.c., aby nie osiggnaé¢ odwrotnego wyniku od zamierzone-
go, a to spowodowania stanu niepewnos$ci prawa
[podkr. moje — M. S.] i wywolania réznych watpliwosei czy trudnosci
w praktyce w zakresie stosowania nowych przepiséw. Poza tym nalezy
raczej siega¢ do przyczyn pewnych niekorzystnych zjawisk, ktore moga
nie omija¢ wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych, a nie widzieé¢

27 J Jodlowski: Kierunki reformy postepowania cywilnego, ,,Panstwo i Pra-
wo” 1987, nr 5, s. 3.

%2 E Wengerek: Postgpowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne, Komentarz,
Warszawa 1972, ss. 4—5.

2 Przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Prawo procesowe cywilne — 1986,
»Panstwo i Prawo” 1987, nr 12, s. 88 i n.
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tylko ich pofrednie skutki. Dos§wiadczenie za§ wykazuje, Ze
bardziej wskazane, bezpieczne i elastyczne jest
wplywanie drogag wykladni obowigzujgcych przepi-
sOw na wlasciwg praktyke sagdoéow [podkr. moje — M. S.].
Tym bardziej, ze Sad Najwyzszy ma do dyspozyc_]l skuteczne w tym za-
kresie Srodki”.30

Warto pamietaé, Ze jak dotychczas (poczynajac od F. Kleina) w syste-
mie prawa kontynentalnego zaré6wno na zachodzie, jak i na wschodzie nie
rozstrzygnieto problemu, czy o spolecznej wartosci i przydatnosci obo-
wigzujacego przepisu (a wiec i zreformowanego) decyduja jego sformulo-
wania, czy czynniki pozaustawowe. Aby ten problem rozstrzygnaé¢ nie-
zbedne bylyby badania interdyscyplinarne, nawet w instytucie w tym celu
zorganizowanym.?! Skoro, jak na razie, na to liczy¢ nie mozna, najlepszym,
najbardziej racjonalnym rozwigzaniem jest proponowane przez W. Siedlec-
kiego, ktory opowiedzial sie za ewentualnymi czeSciowymi zmianami za-
réwno wykladni przez Sad Najwyzszy, jak i pewnymi zmianami samych
przepisow.3 Z tych rozwazan i zalozen wynika wniosek godny upowszech-
nienia: nie niszczy sie przepiséw, ktére teoria 1 praktyka od przedwo-
jennych czaséw w dobrym rozumieniu urzeczywistnia. Ciaglo§é, a przeto
stabilnosé, rozwigzan kodeksowych sprawdzonych w teorii i praktyce, po-
czgwszy od przedwojennego kodeksu postgpowania cywilnego z r. 1930
az po dzi§, reprezentuje walory uniwersalne, wykraczajace poza granice
nauki polskiej. Kodeks postepowania cywilnego z r. 1930 opracowany zo-
stal metodg prawnoporéwnawecza i zbudowany na szerokich podstawach
owczesnej nauki i praktyki; uwzglednia dotychczasowe ustawodawstwo
dzielnicowe (tj. procedure rosyjska z r. 1864 — opartg na wzorach pro-
cedury francuskiej, niemiecka z r. 1877 z nowelami i austriacks z r. 1895)
oraz procedurg wegierska z r. 1911, zuryska z r. 1913 i bernenskg z r. 1918,
przeto zawiera wartosci uniwersalne wielu idei i instytucji sprawdzonych
w ciggu niemal 60-lecia.3?

% JIbid., s. 29. i

M Tak M. Sawczuk: Woprosy uskorienija i uproézczenija grazdanskogo
processa, {w:] Collogium internationale de rebus processus civilis (Problemata
hodierna doctrinae et docendi Budapestini, diebus 23-—25 Octobris 1968), Annales
Universitatis Scientiarum Budapestiensi de Rolando E6tvés Nominate, Sectio Iu-
ridica 1969, t. X, s. 223, Por, tez E. Wengerek: Aktuelle Aufgaben der Theorié
und Praxis im Prozef auf Grund der Neuen Zivilprozefordnung in Polen, wy-
gloszone i opublikowane ibid., passim.

2 Por. W. Siedlecki: O usprawnienie i zwiekszenie efektywnosci sqdowe-
go postepowania cywilnego, ,,Nowe Prawo” 1979, nr 4, s. 11 i n.

3 Por. J. Skapski: Franciszek Ksawery Fierich jako procesualista, ,Pol-
ski Proces Cywilny” 1938, nr 19—20, s. 582 oraz Saw czuk: Sulla riforma..., passim.

13 Annales, sectio I, vol. XXX1X
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Nawigzujac do postepowania egzekucyjnego nalezy stwierdzi¢, Zze bylo
ono przed wojng bardziej skuteczne niz wspolczesnie, co ,,wynika” takze
z prac E. Wengerka. Mialy na to niewatpliwie wplyw warunki gospodarki
rynkowej, wysoki prestiz prawa i waluty.®® Nie mozna wykluczyé, ze
wspoblczesnie w miare realizowania zalozenn reformy gospodarczej sku-
teczno$¢ postepowania egzekucyjnego moze nabraé¢ znaczenia nawet bez
wigksze] zmiany przepisow w tej dziedzinie. Jednak przepisy dotyczace
podstawowych ograniczen egzekucji typu art. 829 k.p.c. powinny by¢ do-
stosowane do wymagan nowoczesnych warunkow zycia. Powinny wiegc
obejmowa¢é¢ lodéwke i pralke, ewentualnie radio i telewizor, magnetofon.
Nie powinny jednak by¢ brane pod uwage wymienione w art. 829
pkt 3 k.p.c. ,,dwie kozy”. Wzgledy na skutecznos¢ egzekucji wymagaja do-
kladnosci sformulowan przepiséw postepowania egzekucyjnego. Z tego
wzgledu E. Wengerek 3% przestrzega przed daleko idacymi uproszezeniami
tych przepisow, prowadzacymi do zbyt daleko idgcej lakonicznosci, i wska-
zuje, ze dokladno$é sformulowan postepowania rozpoznawczego jest spo-
wodowana wymogami dokladnosci postepowania egzekucyjnego. Wzgledy
na unikniecie restitutio in integrum wymagaja dokladnosci w sformulowa-
niach zwlaszeza zgdan pozwoéw, sentencji wyrokdéw, tytuléw egzekucyj-
nych, klauzul wykonalnosci, sposobu, przedmiotu egzekucji, jej ograniczen
i innych instytucji. Jak sie wydaje, tym wymogom odpowiada zaréwno
postepowanie egzekucyjne z r. 1933, jak i postepowanie egzekucyjne
zr. 196438

v

Jak wiadomo, zasada koncentracji materialu procesowego urzeczywist-
nia sie¢ w procesie droga systemu prekluzji lub dyskrecjonalnej wladzy

M Nie mozna jednak zapominaé, Ze wywolala ona problemy z punktu widze-
nia ochrony diuznika, o czym szercko traktuje w omawianych pracach E. Wen-
gerek. Por, np, Egzekucja sqdowa, Studium..., s. 274.

35 Ibid., ss. 269, 284.

3 Ze wzgledu na wzmozenie efektywnosci postepowania egzekucyjnego wy-
kladnia art. 840 k.p.c. o powddztwie opozycyjnym powinna dopuszcza¢ to po-
wodztwo nawet woéwczas, gdy dopuszczalne sg powoddztwa z art. 138 kr.o. lub
907 § 2 k.c., czego sie domagam od dawna. Por. M. Sawczuk: Umorzenie egze-
kucji alimentéw z art, 573 § 1 pkt 2 k.p.c., ,Nowe Prawo” 1959, nr 6, s. 670 oraz
id.; Ponowmne orzekanie w sprawie cywilnej prawomocnie osqdzonej, Warszawa
1975, s. 114, gdzie omdéwiono stosunek art. 907 § 2 k.c. i art. 138 k.r.o. do art. 840
§ 1 k.p.c. Podstawag tych powéddztw i odpowiadajacych im wyroké6w moga byé te
same zdarzenia. Zasieg czasowy powddztwa z art. 840 § 1 jest krotszy w porow-
naniu z zasiegiem czasowym pozostatych.
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sedziego. E. Wengerek 3 na ten temat wyniki swych badan formuluje
w tezie, ktora, moim zdaniem, ma walor trwaly nie tylko w polskiej teorii
procesu cywilnego, ale i $wiatowej. Ot6z formuluje to nastepujaco: ,,Sy-
stem prekluzji (zasada ewentualnosci) nie odpowiada nowoczesnemu pro-
cesowi cywilnemu, poniewaz za bardzo ogranicza role sgdu i utrudnia wy-
krycie prawdy. Polski kodeks postepowania cywilnego jest zbudowany na
zasadzie dyskrecjonalnej wladzy sedziego, chociaz istniejg w nim nieliczne
elementy zasady ewentualnosci”.® E. Wengerek uzasadnia te teze racjami
zaczerpnietymi z do$§wiadczen historyczno-prawnoporéwnawczych. Przy-
pomina mianowicie, Ze autorzy polscy kodeksu postepowania cywilnego
z r. 1933 krytycznie odnosili sie do zbyt silnych rygoréw w zakresie kie-
rowania procesem austriackiej ZPO (§ 181). Uwazali bowiem, ze w prak-
tyce polskiej rygory te moglyby naruszy¢ ochrone praw ludnosci slabszej
ekonomicznie.?® Brana byla pod rozwage opinia R. Cansteina 4%, ze zasada
ewentualnosci jest ciezka i sztuczna i nie nadaje sie¢ do procesu zbudo-
wanego na zasadzie ustnosci. Wedlug R. Waskowskiego 4, podzial procesu
cywilnego na stadia z prekluzjami stwarza sztuczne przeszkody w ujaw-
nianiu prawdy. Totez E. Wengerek w zwigzku z tym pisal: ,,Z naszego
stanowiska zasady ewentualnoéci nie mozna pogodzi¢ z naczelnymi zasa-
dami procesu cywilnego, zwlaszcza zasada prawdy obiektywnej” .42 Przy-
znawal jednak, Zze pozostawila ona pewne $lady w kodeksie postepowania
cywilnego z r. 1930—1933, np. w art. 573—575, 137, 75, 125, 227, 451—
452 i 456.

Zasadno$¢ tez E. Wengerka rysuje sie wyraznie z perspektywy lat.
Kodeksy postepowania cywilnego, zaréwno z r. 1933, jak i z r. 1964, holdu-
ja systemowi dyskrecjonalnej wladzy sedziego, bedacej srodkiem koncen-
tracji materialu procesowego przyspieszajgcego postepowanie. Procedury:
austriacka od F. Kleina (o czym juz byla mowa), niemiecka od Verein-
fachungsnovelle z r. 1977 i francuska od r. 1976 (zgodnie z koncepcja
H. Motulskiego) zaostrzyly rygory prekluzyjne, aby przyspieszy¢ postepo-
wanie. Po 10 latach ich stosowania rezultaty sa watpliwe i nie wykluczaja
tego, ze reformy nastepne nie nastgpia *® i ze rezultaty takie same bylyby
osiggalne na podstawie starych przepiséw, gdyby sedzia tego chcial 4. Jak

31 Koncentracja materialu procesowego w postepowdniu cywilnym, Warsza-

wa 1958,

38 Ibid., s. 191.

¥ Ibid., s. 14.

%  Die rationellen Grundlagen des Zivilprozesses, Wien 1887, s. 248,

41 System procesu cywilnego, Wilno 1932, s. 132.

42 [bid., s. 39.

4 Por. R. Perrot: Institutions judiciaires, ed. 2, Paris 1986, ss. 23—24.

#“4 W, J, Habscheid: Zum deutschen Gesetz zur Vereinfachung und
Beschleunigung gerichtlicher Verfahren, Ateny—Komotini 1985, ss. 23—24.
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sie wydaje, nowoczesny formalizm 45 czerpie swe uzasadnienie w uznanych
prawdach, ze najsprawiedliwszy wyrok traci jakiekolwiek znaczenie, jezeli
wskutek uplywu czasu w chwili jego wydania nikomu nie jest przydatny
i Ze na urzeczywistnienie prawa nie mozna czeka¢ bez korica.t® W nowo-
czesny formalizm wkomponowana jest zasada wvigilantibus iura scripta
sunt, w mySl ktorej nawet strona stabsza (w tym wierzyciel i dluznik) zo-
bowiazana jest (jak juz byla mowa) do aktywnosci w miare swych sit. Cho-
dzi o aktywno§¢ w ramach zasady kontradyktoryjnosci i dyspozycyjnosci.
Zaklada sie zapewnienie udzielenia pomocy stronie stabszej przez sad.
O stronie slabszej jako o kategorii prawnej okreS§lonej jest mowa w art. 321
§ 2 k.p.c. 1 577 kip.c, a jako o kategorii faktycznej nieokre$lonej —
w art. 212 k.p.c. Pomoc ta ze strony sadu (organu egzekucyjnego) jest
szczegblnie niezbedna, gdy inicjatywa strony gasnie. Pomoc ta udzielana
jednej stronie przez organ sadowy (egzekucyjny) moze wiec byé¢ uzasad-
niana racjami ideowymi, jak wyréwnanie szans slabszej stronie ze wzgle-
du na potrzebe ochrony dobra ogélnego lub indywidualnego, gdy sluzy na
przyklad zwiekszeniu skutecznosci postgpowania. Uzasadniona jest ona tym
bardziej, gdy sluzy obu stronom z tych wzgledéw, gdyz woéwcezas tym
latwiej moze by¢ tlumaczona jako bezstronna. Tylko pomoc uzasadniona
racjami na wyréwnanie szans moze. uchodzi¢ za bezstronna.?” Jak sie wy-
daje, instytucja pomocy uregulowana w art. 5 i art. 212 k.p.c. powinna-by¢
rozwazana razem z instytucja dyskrecjonalnej wladzy sedziego.

VI

J. Mokry 4 uwaza prace E. Wengerka Powddztwo o ustalenie 4® [...]
za najbardziej — do niedawna [podkr. M. S.] — reprezentatywna
prace w tym temacie”. Mial on na mysli zapewne okolicznoéé ukazania
si¢ pracy E. Warzochy: Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sqdo-
wym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1982 i wlasnej. ,,Odebraly one

45 Por. A. Fettweiss: Le role du formalisme dans le procés civil moderne,
Université de Liége, Kluwer Rechtswetenschappen, Antwerpen 1983; F. Baur:
Wege zu einer Konzentration der miindlichen Verhandlung im Prozef, Berlin 1966;
M. Sawczuk: Le probléme de efficacité du droit judiciaire privé en Pologne, [w:]
Sympozjum Wydziatu Prawa Uniwersytetu Coimbra, maj 1984, ,Kryzys wymiaru
sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych”, Materiaty Sympozjum.

4% Por. Habscheid: op. cit., passim oraz Sawczuk: Woprosy uskorzem;a
s. 258. ¢

47 Por, Sawczuk: Niezawisto§é sedziowska, s. 139.

4 Por. W kwestii przedmiotu samodzielnych zaqdan ustalajgcych w sqdowym
postepowaniu cywilnym, [w:] Studia z procesu cywilnego, pod red. K. Korzana,
Katowice 1986, s. 131.

4 Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1959, z. 1, ss. 1—33.
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pracy E. Eengerka reprezentatywnos§¢ najwyzsza.” Jedli nawet tak sie sta-
lo, to ukazanie sie tych prac nie odbiera Powddztwu o ustalenie cechy
pionierskosci. Rozprawa E. Wengerka rozpatruje podstawowe zagadnienia,
takie jak: 1) charakter zapobiegawczy powddztwa o ustalenie; 2) interes
prawny; 3) tres¢ powddztwa o ustalenie; 4) podmiot powddztwa o ustale-
nie; 5) skutki wniesienia powdédztwa o ustalenie. I zapewne ze wzgledu
na te¢ podstawowos$é pozostanie praca wprowadzajaca do problematyki
ustalen stosunku prawnego.

VII

Rowniez podstawowe znaczenie dla teorii i praktyki zachowala praca
Zasada kolegialno$ci w postepowaniu cywilnym.3® Na tle § 3 art. XLV
przepisow wprowadzajacych kodeks postepowania cywilnego, wedlug kté-
rego prezes sadu powiatowego uzyskal 31 moznosé zarzadzenia rozpoznania
kazdej sprawy nalezacej do wlasciwosci tego sadu przez jednego sedziego,
z wyjatkiem spraw ze stosunkéw rodzinnych i ze stosunku pracy. E. Wen-
gerek przedstawia historie zasady kolegialnosci, jej zakres obowigzywania,
uwarunkowania kolegialnego rozpatrywania spraw, znaczenie dla praktyki
wymiaru sprawiedliwosci. Uwypukla jej konstytucyjne i ustrojowe zna-
czenie na tle tak rozleglego, poszerzonego zakresu dyskrecjonalnej wladzy
prezesa sgdu.

VIII

W koncowej fazie okresu lubelskiego opublikowane zostaly: Czynnosci
sgdowe w sprawach cywilnych, Wzory i komentarz, Warszawa 1959, kto-
rych E. Wengerek byl wspolautorem obok J. Policzkiewicza i W. Siedlec-
kiego. Ukazaly sie tez dwa pierwsze przeglady orzecznictwa Sadu Naj-
wyzszego za 1 polrocze 1959 (,,Nowe Prawo’ 1960 nr 6) i za II pdlrocze
1959 (,,Nowe Prawo” 1960, nr 19), ktorych wspdlautorem byt takze J. Sob-
kowski. Pierwsza pozycja zachowala swojg warto$é do dzi§, a druga sta-
nowila wprowadzenie do przegladow orzecznictwa SN w okresie poznan-
skim,

Znaczny jest dorobek Docenta Edmunda Wengerka w okresie lubel-
skim, ktéry trwal 7 lat (1954—1961). Stanowi on podstawe, na ktérej bu-
dowane byly prace w okresie poznanskim.

5 Panstwo i Prawo” 1959, nr 3, ss. 480—499.
51 Artykulowi XLV dodany zostal § 3 na mocy art. 2 ustawy z 22 I11958 o zmia-
nie przepiséw postepowania w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 18, poz. 75).
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ZUSAMMENFASSUNG

Es wird das wissenschaftliche Werk von Edward Wengerek aus den Jahren
1954—1961 vorgestellt, als er den Lehrstuhl fiir Zivilverfahren an der Jura-Fakultit
der Marija-Curie-Sklodowska-Universitédt leitete. Zu seinen bedeutendsten Schriften
gehoren: Prinzip der Gleichheit der Parteien im Zivilprozef (1955), Die Stellung
des Rechtsbeirats im Zivilprozef (1956), Schliisselfragen des gerichtlichen und Ar-
bitrageverfahrens (1956), Probleme des gerichtlichen Arbitrageverfahrens (1958),
Gerichtliche Zwangsvollstreckung (Studium zum zivilprozefrechtlichen Gesetzent-
wurf der VRP) — Annales UMCS, Sec. G, Vol. IV (1957), Konzentration der Prozef-
materialien im Zivilverfahren — Monographie (1958), Klage an Feststellung (1959),
ProzeBschreibenmuster (Mitverfasser) — (1956).

Der Autor stellt nicht nur die von vielen Jahren veréffentlichten Anschauungen
von Prof. Wengerek dar, die in einem anderen Rechtssystem ihre Aktualitdt auch
aus heutiger Sicht behalten haben, sondern bereichert den Artikel mit eigenen
theoretischen Konzeptionen, die die wichtigsten Angelegenheiten des Zivilverfahrens
betreffen.



