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UWAGI OGOLNE

Mimo $wiadomosci zrdéznicowanego uksztaltowania pozycji prawnej
i faktycznej pokrzywdzonego w procesie karnym panstw europejskich,
prawdziwa jest, jak si¢ wydaje, generalizujgca opinia, ze zdolano w za-
sadzie zadowalajgco okresli¢c pozycje oskarzonego w procesie karnym,
zgodnie z wymogami zasady domniemania niewinno$ci, natomiast regu-
lacje prawne statusu pokrzywdzonego w tymsze procesie sg ciagle jeszcze
nie w pelni odpowiadajgce oczekiwaniom. Przed laty mozna bylo spotkaé
w zwigzku z tym okreslenie, dzi$ juz troche przesadne: ,,pokrzywdzony —
posta¢ zapomniana”. Niestety, problem ten jest na tyle zlozony, Ze nie
moze byé prosto i mechanicznie rozstrzygniety, gwarantujac pokrzywdzo-
nemu pozycje procesowa rowng pozycji oskarzonego. Méwigc krotko —
jakas totalnie nieskrepowana pozycja pokrzywdzonego w procesie mo-
glaby zderzaé¢ si¢ z wypracowanymi przez lata gwarancjami praw oskar-
zonego. A zatem dazac do wzmocnienia pozycji prawnej i faktycznej po-
krzywdzonego w procesie, a ten trend jest generalnie sluszny, natrafia-
my na istotne trudnosci, zwlaszcza laczace sie z waznymi zasadami pro-
cesu karnego. W polskiej doktrynie procesu i prawa karnego w latach
szes¢dziesiatych, a szczegdlnie siedemdziesiatych, mozna zaobserwowacd
wzmozone zainteresowanie tymi problemami.! Mialo ono odpowiedni po-

1 Zob. J. Waszczynski: O zwiekszenie uprawnienn pokrzywdzonego w pro-
cesie karnym, ,Palestra” 1961, nr 4, s. 16 i n.; S. Zabierowski: Pokrzywdzo-
ny -— postaé zapoznana, ,Prawo i Zycie” 1960, nr 23; W. Posnow: Sytuacja po-
krzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym w polskim procesie karnym, Wro-
claw 1991, s. 5. Charakterystyczna jest w tej kwestii wypowiedZ H. J. Hirscha:
»Atmosfera euforii otaczajgca sprawce przestepstwa w latach szeéédziesigtych zmie-

1 Annales, sectio I, vol. XXXIX
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zytywny wplyw na rozszerzenie uprawnien pokrzywdzonego w kodyfi-
kacji karnej z r. 1969. Roéwniez postulaty nauki zglaszane w latach sie-
demdziesiatych znalazly swoje odbicie w projekcie zmian przepisow ko-
deksu postepowania karnego z r. 1981 i projektach nowego kodeksu po-
stepowania karnego z r. 1990 i r. 1991, Warto juz w tym miejscu pod-
kresli¢, ze okreslenie statusu pokrzywdzonego w polskiej procedurze kar-
nej, rozpatrywane na tle rozwigzan w innych krajach, jest oceniane w ba-
daniach nad tym zagadnieniem. wyraZnie pozytywnie2 Te generalnie
pozytywna ocene oslabiajag do pewnego stopnia zmiany w kodeksie po-
stepowania karnego wprowadzone po r. 1985, poszerzajgce zakres poste-
powania uproszczonego oraz wprowadzajace postepowanie nakazowe. W
literaturze podkresla sie potrzebe zmian uregulowan prawnych w kierun-
ku poszerzenia uprawnien pokrzywdzonego, nadania mu w pelni praw
strony. Obecnie bowiem zyskuje on pozycje strony w postepowaniu przy-
gotowawczym, a w postepowaniu przed sgdem woéwezas, gdy wystapi
w roli oskarzyciela prywatnego, powoda cywilnego lub oskarzyciela po-
silkowego. Jezeli pokrzywdzony nie wystepuje w postepowaniu przed
sadem w ktoérej$ z tych rél, a tylko na przyklad w roli $wiadka, nie ma on
praw strony procesowej.’

POJECIE POKRZYWDZONEGO

Zanim przejde do uwag o statusie prawnym pokrzywdzonego w roéz-
nych fazach polskiego procesu karnego, chcialbym zatrzymaé sig¢ nieco
przy definicji pokrzywdzonego. Juz w kodeksie postepowania karnego
z r. 1928 (art. 60 § 2) pojawila sie proba okreslenia pokrzywdzonego, mia-
nowicie jako ,,0soby, ktérej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone
lub zagrozone”. Z przepisoéw kodeksu (art. 63) wynikalo, ze moZe nim
by¢ takze osoba prawna. Dalsze ustawowe poszerzenie pojecia ,,pokrzyw-
dzony” przypada juz na okres powojenny. Obecny kodeks postepowania
karnego (z r. 1969) postuguje si¢ nastepujacym, niewatpliwie szerokim,
okresleniem pokrzywdzonego: , Pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub

nita sie w tym czasie na atmosfere euforii woké! pokrzywdzonego.” (Stanowisko
pokrzywdzonego w systemie prawa karnego, ze szczegdlnym uwzglednieniem kwestii
naprawienia szkody, ,Przeglad Prawa Karnego” 1990, z. 4, s. 105) — wypowiedZ ta
dotyczy nauki zachodnioniemieckiej (woéwczas); por. H. J. Schneider: Sytuacja
ofiary w prawie i postepowaniu karnym, ,Panstwo i Prawo” 1988, z. 4, s. 40 i n.

2 Zob. blizej E. Bienkowska: Ofiara i system wymiaru sprawiedliwoéci,
[w:] B. Holyst (red.): Problematyka przestepczo$ci na VII Kongresie Narodow
Zjednoczonych, Warszawa 1987, s. 93 i n.

3 Por. K. Marszatl: Zagadnienia ogéine procesu karnego, t. I, Katowice 1984,
ss. 315—316; Posnow: op. cit.,, s. 27 i n.
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prawna, ktorej dobro prawne zostalo bezpo§rednio naruszone lub zagro-
zone przez przestepstwo. Pokrzywdzonym moze byé¢ takze instytucja pan-
stwowa lub spoleczna, cho¢by nie miala osobowosci prawnej” (art. 40 § 1
i 2). Wedlug art. 41 k.p.k. w sprawach o przestepstwa, ktéore wyrzadzily
szkode w mieniu spolecznym, jezeli nie dziala organ pokrzywdzonej in-
stytucji panstwowej lub spolecznej, prawa pokrzywdzonego wykonywaéd
moga organy inspekcji i kontroli panstwowej, ktére w zakresie swego
dzialania ujawnily przestepstwo lub wystapily o wszczecie postepowania
karnego. W swietle tego przepisu za pokrzywdzonego uwaza sie tez zaklad
ubezpieczen w takim zakresie, w jakim pokryl! szkode wyrzadzona po-
krzywdzonemu przez przestepstwo. Przepisy kodeksu jednoczesnie wy-
jasniaja, ze za pokrzywdzonego, ktory nie jest osoba fizyczna, dziala organ
uprawniony do reprezentowania danego podmiotu. Prawa za$§ maloletnie-
go lub ubezwlasnowolnionego wykonuje przedstawiciel ustawowy albo
osoba, pod ktorej stala piecza pokrzywdzony pozostaje (art. 42 k.p.k.).
Natomiast w razie $mierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystu-
giwaly, moga wykonywaé malzonek, krewni w linii prostej, rodzenstwo
oraz osoba przysposobiajaca i przysposobiona {art. 43 k.p.k.). Sg to roz-
wigzania typowe. Trzeba jednak zastrzec, ze osoby wykonujace tylko pra-
wo pokrzywdzonego nie sa pokrzywdzonymi w rozumieniu art. 40 k.p.k,,
one tylko wystepujg w roli przewidzianej w procesie dla pokrzywdzonego
(organy inspekecji i kontroli panstwowej, osoba dzialajgca jako przedsta-
wiciel ustawowy, krewni zmarlego).4

Ustawowa definicja pokrzywdzonego nie odbiega w swoim podstawo-
wym trzonie od pierwowzoru z r. 1928 oraz od tradycyjnego rozumienia
pojecia pokrzywdzonego w praktyce innych krajow europejskich. Okre-
Slenie to nie jest zapewne doskonale, ale trzeba podkresli¢, ze uniknie-
to w nim niektéorych mozliwych watpliwosci. Na przyklad w kodeksie
RSFRR z r. 1960 (art. 53) uzyte sformulowanie: , Pokrzywdzonym jest
osoba, ktorej przestepstwem wyrzadzono moralng, fizyczng lub majatko-
wa szkode” — daje podstawe do teoretycznych watpliwoscei, czy ,,po-
krzywdzenie” jest mozliwe takze wowczas, gdy czyn przestepny nie wy-
chodzi poza usilowanie oraz, czy za pokrzywdzonego w procesie karnym
moze uchodzié inny podmiot niz osoba fizyczna. Watpliwosei te doktryna
radziecka rozstrzyga w sensie pozytywnym, nie usuwa to jednak prze-
slanek mozliwego teoretycznego sporu.®

4 Por. M. Cies$lak: Polska procedura karna, Wyd. I1I, Warszawa 1984, s. 37.

5 Zob. A, N. Krasikow: Suszcznost’ i znaczenije soglasija potierpiewszego
w sowietskom ugotownom prawie, Saratow 1976, s. 36 i n.; P. S. Dagel: Potier-
piewszyj w sowietskom ugolownom prawie, {w:] Potierpiewszyj ot priestuplenija,
Wiadywostok 1974, s. 18 i n.; J. O. Motowilowkier: Niekotoryje woprosy tieorii
sowtietskogo ugolownogo processa, Czast 11, Kiemierowo 1964, s, 51.
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Rozwigzanie polskie nie daje podstaw do takich watpliwosci, ale teore-
tycznie mozliwe sg inne. Powstaje na przyklad pytanie, czy mozna méwic
0 ,,bezposredniosci zagrozenia dobra” w wypadkach usilowania nieudol-
nego, karalnego przygotowania do przestepstwa, podzegania i pomocni-
ctwa bezskutecznego? Analiza istoty tych prawnomaterialnych instytucji
oraz wykladnia jezykowa kodeksowej definicji pokrzywdzonego nie do-
starczajg argumentéw na rzecz odpowiedzi pozytywnej.® Jednakze pro-
cesowe pojecie pokrzywdzonego pozostaje w Scistym zwiazku z normami
prawa materialnego 7, one bowiem ustalajg zakres débr chronionych i ich
nature oraz formy ich naruszenia i zagroZenia przez sprawce. Kazda wiec
karalna forma popelnienia przestepstwa z zalozenia moze by¢ uznana za
zdatna do wywolania pokrzywdzenia podmiotu, do ktérego dobro przyna-
lezy. Mozna uznaé, Ze jest to tylko prosty formalno-dogmatyczny punkt
widzenia 8, wydaje sie jednak, ze jest on prawidlowy.

Z tym problemem laczy sie Sci$le kwestia podmiotéw, ktére w pro-
cesie karnym mogg uzyskaé status pokrzywdzonego. Punktem wyjscia do
rozwazan w tej kwestii jest stwierdzenie przynaleinosci jakiegoé dobra
prawnego do konkretnego podmiotu. Te za$ powiazania ustala¢ mozna na
podstawie przepisow prawa karnego materialnego. Ustawy karne obejmu-
ja ochrong rézne dobra, materialne i idealne, indywidualne i publiczne.
Pewne watpliwosci powstaja w wypadku naruszenia lub zagrozenia débr
publicznych, zwlaszcza idealnych. Moga to byé przestepstwa przeciwko
wymiarowi sprawiedliwosci, jak zlozenie falszywych zeznan (art. 247 k.k.),
przestepstwa przeciwko dzialalnosci instytucji panstwowych i spolecz-
nych, jak zniewazenie organizacji spolecznej (art. 237 k.k.), lapow-
nictwo bierne (art. 239 kk.), przestepstwa przeciwko porzadkowi pu-
blicznemu, jak lzenie Narodu Polskiego (art. 270 k.k.) lub lzenie grupy
ludnosci z powodu jej przynaleznos$ci narodowosciowe], etnicznej lub ra-
sowej (art. 274 § 1 k.k.). Przyjmuje sie w praktyce, przy aprobacie doktry-
ny, ze pokrzywdzonym moze by¢ w tych wypadkach takze konkretny
czlowiek, ktorego czyn dotyczyl, np. w wypadku falszywych zeznan osoba,
ktérg w zwigzku z tym postawiono w stan oskarzenia. Podobnie przyjmuje
sie w innych wypadkach naruszenia (zagrozenia) dobr publicznych, jezeli

6 Zagadnienia te analizuje, réznicujac swoje stanowisko w tej sprawie w za-
leznosci od charakteru formy popelnienia przestepstwa, L. Falandys z: Pokrzyw-
dzony w prawie karnym i wiktymologii, Warszawa 1980, s. 45 i n.

T Zob. R, Kmiecik: Ustawowa definicja pokrzywdzonego (uwagi na tle
art. 40 k.p.k.), Annales UMCS, sectio G 1977, vol. XXIV, s. 1656 i n.; B. Gronow-
sk a: Ochrona uprawnien pokrzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym, To-
run 1989, s. 20 i n.; zob. tez S. Kalinowski: Polski proces karny, Warszawa
1971, s. 222; W. Misiak: Udzial pokrzywdzonego w rozprawie gtéwnej, ,Studia
Iuridica” 1985, t. 13,s. 111 in.; Posnow: op. cit., s. 10 i n.

8 Por. Falandysz: op. cit, s. 45.
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mozna zarazem stwierdzi¢ naruszenie débr jednostki. Przyjmuje sie réw-
niez, ze wystepuje wéwczas dwu pokrzywdzonych — zbiorowos¢ i jedno-
stka.? Wydaje sie wszak, ze nazbyt daleko idzie poglad przyznajacy upraw-
nienia pokrzywdzonego w wypadku naruszenia materialnych doébr pu-
blieznych na przyklad kasjerowi lub magazynierowi majacemu piecze nad
mieniem uspolecznionego zakladu.'® W odniesieniu do poszczegélnych ty-
pow przestepstw pojawiaé sie moga trudnosci i zréznicowania przy usta-
laniu pokrzywdzonego. Niekiedy niektore uprawnienia pokrzywdzonego
realizowa¢ moga w jego imieniu inne osoby, chociaz same pokrzywdzony-
mi nie sg i nie mogg w tym charakterze wystgpi¢ w procesie. Na przyklad
przy przestgpstwie naruszenia miru domowego w imieniu gospodarza do-
mu (jako dzierzyciela miru domowego) moga wystepowaé z zadaniem
opuszczenia domu pomoc domowa, dozorca domu, krewny czasowo w nim
przebywajacy.’! W pewnych wypadkach trudno w ogole ustali¢ konkret-
nego pokrzywdzonego jako jednostke fizyczna. Z tym problemem laczy
sie zgloszona w doktrynie propozycja przyznania niektérym osobom fi-
zycznym uprawnien pokrzywdzonego w sensie procesowym, mimo ze
faktycznie pokrzywdzonymi nie sa. Postulat ten sformulowano nastepu-
jaco: ,,Jezeli przedmiotem ochrony prawnej jest dobro ogélnospoleczne
lub inne dobro ogélu — prawa pokrzywdzonego przystugujg réwniez oso-
bie fizycznej lub prawnej, a takze instytucji hie majgcej osobowosci
prawnej, jezeli zawiadomila o przestepstwie, przyczynila sie do wykrycia
przestepstwa badZ ujecia sprawcy lub jezeli uprawdopodobni, Ze prze-
stepstwo szkodzi jej interesom albo pozostawalo w zwigzku z jej dzia-
lalnoscig publiczng lub zawodowag” 12

Wielo$¢é pokrzywdzonych pojawia sie takze w niektérych wypadkach
naruszenia débr indywidualnych, np. w wypadku przestepstwa zlozone-
go, jakim jest rozbdj (art. 210 k.k.), oraz w sytuacji, gdy czyn zostal skie-
rowany przeciwko posiadaczowi mienia. Wowczas w charakterze pokrzyw-
dzonego wystapi¢ mogliby zaré6wno posiadacz mienia, jak i jego wlasciciel.

® Zob. J. Bafia, J. Bednarzak, M., Flemming, S. Kalinowski,
H. Kempisty, M. Siewierski: Kodeks postepowania karnego, Komentarz,
Warszawa 1976, s. 105; W. Daszkiewicz: Proces karny, Cze$é ogdlna, Wyd. III,
Torun 1985, t. I, s. 226; M, Siewierski, J. Tylman, M. Olszewski: Po-
stepowanie karne w zarysie, Warszawa 1971, s. 89.

1 Por. Kmiecik: op. cit, s. 164,

1 Zob. T. Bojarski: Pojecie ,,uprawnionego” i kolizja uprawnien przy prze-
stepstwie naruszenia miru domowego, Annales UMCS, sectio G 1969, vol. XVI,
ss. 393—394.

12 Kmiecik: op. cit,, s. 172,
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UPRAWNIENIA POKRZYWDZONEGO

Przechodzae do uwag o statusie procesowym pokrzywdzonego, trzeba
podkreslié widoczne rozszerzenie uprawnien pokrzywdzonego w kodeksie
postepowania karnego z r. 1969, chociaz uznajemy, Ze nie sa one jeszcze
zadowalajace. Zanim jednak przedstawie charakterystyke uprawnien po-
krzywdzonego w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym, chcialbym
sformulowaé kilka uwag w zwiazku ze zroéznicowaniem sytuacji pokrzyw-
dzonego w zaleznosci od trybu postepowania, do ktérego nalezy dane prze-
stepstwo. Otéz przede wszystkim trzeba, jak sadze, podkreslié, ze niezbyt
prawdziwie brzmia zdarzajace si¢ ubolewania nad losem pokrzywdzonego
z powodu samego trybu publicznoskargowego. Charakterystyczna dla tego
dominujgcego rodzaju postepowania zasada legalizmu powoduje, Ze po-
krzywdzony nie ma wplywu na wszczecie postepowania. Postepowanie
nalezy wszeza¢é w tym kierunku niezaleznie od woli pokrzywdzonego, ale
czy moze byé inaczej, majgc na uwadze wiele réinych aspektéw proble-
mu, miedzy innymi spolecznie ujemne znaczenie czynu, ogélnoludzkie
poczucie sprawiedliwosdci, prewencyjne oddzialywanie? W szczegélnosci
nie jest tak, Ze pokrzywdzony traci na panstwowym monopolu karania, ze
panstwo, przejmujgc spoleczenstwo pod swojg ochrone, przejmuje tez na
swoja rzecz zado$éuczynienie (grzywne), nie Swiadczac pokrzywdzonemu
zadnej efektywnej pomocy.}® Jest to duze uproszczenie, przeciwko ktoére-
mu mozna by przytoczyé szereg dos¢ oczywistych argumentéw, np. ten,
ze przeciez ukaranie grzywng nie przeszkadza dochodzeniu odszkodowa-
nia od sprawcy. Nie wydaje sie réowniez trafny zarzut, ze w wypadkach
przestepstw, co do ktérych postepowanie takie moze zosta¢ wszczete na
wniosek pokrzywdzonego (np. zgwalcenie, kradziez na szkode osoby naj-
blizszej), kodeks nie wykazuje konsekwencji. Pokrzywdzony nie moze bo-
wiem podzniej juz cofna¢ wniosku. Zarzut ten nie uwzglednia mozliwosci
doprowadzenia ta drogg do powstawania sytuacji wrecz patologicznych.

Nie rozwijajac tej sprawy, mozna krotko wskazaé¢, ze uprawnienie do
cofniecia wniosku mogloby zachecaé¢ do przekupstwa lub nawet zastra-
szenia pokrzywdzonego (jego rodziny). Gdyby nawet pokrzywdzonemu
przyzna¢ pewne uprawnienia do cofniecia wniosku, to nie powinno ono
by¢ skuteczne bez zgody prokuratora. Nie przekonuje réwniez dezapro-
bata dla regulacji ustawy (art. 50 k.p.k.), ze w wypadku przestepstw Sci-
ganych z oskarzenia prywatnego prokurator moze, kierujac sie interesem
spolecznym, wszczaé postepowanie lub przylaczy¢ sie do postepowania juz
wszezetego.t Pokrzywdzony, ktory wniosl oskarzenie prywatne, korzysta

13 Por. Gronowska: op. cit, ss. 12—13 (zob. przytoczong tam literature).
U E. Biehkowska: Sytuacja pokrzywdzonego (osoby fizycznej) w polskim
procesie karnym na tle postanowiert deklaracji ONZ o podstawach i zasadach spra-
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z praw oskarzyciela positkowego. W kwestii tego zarzutu wystarczy ogdl-
nie stwierdzi¢, ze wystgpienie w takiej sprawie prokuratora zdejmuje
z pokrzywdzonego trud dowodzenia zarzucanego sprawcy przestepstwa.
Prokurator dziala nie tylko w interesie ,,publicznym”, ale przede wszyst-
kim w interesie pokrzywdzonego. Nieiednokrotnie tez pokrzywdzony
zwraca sie do organdéw S$cigania o pomoc w swojej sprawie. W Swietle
sytuacji faktycznych, informujacych o zainteresowaniu pokrzywdzonego
pomocg prokuratora w postepowaniu, oraz niemozliwego do zakwestiono-
wania znaczenia interesu publicznego w nadaniu danej sprawie biegu pro-
cesowego — wydaja sie watpliwe postulaty uzyskania formalnej zgody
pokrzywdzonego w takiej sprawie. Trzeba natomiast zgodzié sie ze stano-
wiskiem, Ze nie sprzyjaja interesom pokrzywdzonego (nie tylko oskarzo-
nego) uproszczone formy postepowania, a wigc postepowanie. uproszczone
1 nakazowe. Rola pokrzywdzonego, szczegélnie w tym ostatnim postepo-
waniu (brak rozprawy), ulega faktycznie wyraznemu zminimalizowaniu.!®

Postepowanie przygotowawcze

Pokrzywdzony ma w postepowaniu przygotowawczym prawa strony,
z czym laczy sie obszerny zespol uprawnien. W szczegélnosci przystuguje
mu zazalenie na postanowienie o odmowie wszczecia postepowania (art. 260
§ 2 k.p.k.), na bezwarunkowe umorzenie postepowania (art. 280 § 3 k.p.k.),
zazalenie w przedmiocie dowodéw rzeczowych (art. 281 § 2 k.p.k.), pra-
wo przegladania akt (art. 260 § 2 i 280 § 3 k.p.k.), skladania wnio-
skow dowodowych (art. 271 k.p.k.), zadania wylgczenia prowadzacego po-
stepowanie (art. 38 i 32 k.p.k.) i protokolanta (art. 132 k.p.k.), zglasza-
nia zarzutéw co do tresci protokolu (art. 136 k.p.k.), zglaszania powddztwa
cywilnego, brania udzialu w czynnos$ciach niepowtarzalnych oraz innych
czynnosciach sledczych lub dochodzeniowych {art. 272 i 273 k.p.k.). Te
ostatnie uprawnienia maja jednak charakter fakultatywny.

Do niedostatkéw regulacji w tym zakresie nalezy w szczegdlnosci brak
uprawnienia pokrzywdzonego do zlozenia zazalenia na zasadno§¢ warun-
kowego umorzenia postepowania przez prokuratora (pokrzywdzony moze
zaskarzyé tylko warunki umorzenia), brak prawa do uczestniczenia w kon-

wiedliwo$ci dla ofiar przestepstw i naduiyé wladzy, ,Przeglad Prawa Karnego”
1990, z. 1, ss. 78—79; por. Gronowska: op. cit, ss. 42, 48, Posnow: op. cit,
s. 75; zob. C. Kulesza: Prawa podmiotowe osoby pokrzywdzonej przestepstwem
w $wietle niektérych zasad procesowych, ,Panstwo i Prawo” 1991, z. 7, s. 49 i n.

15 Por. B. Gronowska, M, Jez-Ludwichowska, K. Noskowicz:
Gwarancje procesowe oskarzonego i pokrzywdzonego w postepowaniu nakazowym,
»Przeglad Prawa Karnego” 1990, z. 1, s. 94 i n,, 99; Bienkowska: Sytuacja po-
krzywdzonego..., s. 85.
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cowym zaznajomieniu z materialami postgpowania (art. 277 k.p.k.) oraz
do uczestniczenia w przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego (art. 274
k.p.k.).18 Ponadto pokrzywdzony nie moze domagaé sie sadowej ingerencji
w postepowanie przygotowawcze, a takze nie moZe zakwestionowaé za-
sadnosci umorzenia postepowania z powodu znikomego spolecznego nie-
bezpieczenstwa czynu (art. 11 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z art. 26 k.k.).

Jednak juz przewidziane uprawnienia tworza odpowiednio korzystna
sytuacje prawng dla pokrzywdzonego i wprowadzaja do postepowania
przygotowawczego elementy kontradyktoryjnos$ci.l” Praktyka w tym za-
kresie przedstawia sie wszak mmiej korzystnie niz teoretycznie byloby to
mozliwe. Badania prowadzone w pierwszej polowie lat siedemdziesigtych
wskazuja na malg w istocie aktywnosé pokrzywdzonego w tej fazie po-
stepowania. W literaturze podnosi sie, ze przyczyny tego stanu rzeczy wy-
nikaja miedzy innymi z braku informacji o przystugujacych pokrzywdzo-
nemu uprawnieniach, a takze wzglednego charakteru niektérych upraw-
nien oraz rzadko wystepowania adwokata jako pelnomocnika pokrzyw-
dzonego.’®* Krytycznym ocenom praktyki nalezy zapewne przypisaé sta-
nowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wytycznych z 26 X1 1976 r., gdzie
zZwraca si¢ uwage organom procesowym na potrzebe realnego zabezpie-
czenia informacji prawnej uczestnikom postepowania, w tym takZze po~
krzywdzonym. Zasada informacji prawnej i wynikajace z niej obowiazki
organow procesowych zostaly zreszta wyraZnie sformulowane w kodeksie
postepowania karnego (art. 10).

Postepowanie przed sgdem

W postepowaniu sagdowym pokrzywdzony moze wystapié w charakte-
rze: 1) oskarzyciela prywatnego, 2) powoda cywilnego, 3) oskarzyciela po-
silkowego.

1. W doktrynie polskiego prawa karnego znana jest opinia, wedlug
ktorej wspolczesne prawo karne i proces karny nie powinny by¢ terenem
dzialalnosci oskarzyciela prywatnego, lecz tylko oskarzyciela publiczne-
go.1% Prywaine oskarzenie — mimo roinych zabezpieczenn procesowych
interesow pokrzywdzonego, takich jak: mozliwosé wystapienia w procesie

1 Por. Gronowska: op. cit, s. 86 i n, 90; Posnow: op. cit,, s. 85 i n.

17 Zob. blizej Posnow: op. cit, s. 61 i n.

18 W, Posnow: Znaczenie i §rodki zwiekszenia aktywnosci pokrzywdzonego
w procesie karnym, ,Palestra” 1976, nr 4—5, s. 67 i n.; por. E. Biehkowska:
Refleksje o reformie prawa karnego na tle wynikéw badania ankietowego ofiar
przestepstw, ,,Panstwo i Prawo” 1991, z. 5, s. 78 i n,, 81 i n.

1 Z.Papierkowski: Dalsze uwagi o projekcie k.k., ,Polonia Sacra” 1957,
nr 1, s. 345; zob. M. Lipczynska: Oskarienie prywatne, Warszawa 1977, s. 13.
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prokuratora (art. 50 k.p.k.), prawo sadu do zlecenia organom S$cigania
przeprowadzenia odpowiednich czynnosci {art. 435 § 2 k.p.k.) — ciagle
jest przejawem uregulowan dawnych czasow. Jak wiadomo, wzgledy czy-
sto praktyczne hamujg proces catkowitego upublicznienia sie ,,publiczne-
go” przeciez prawa karnego i prawo polskie nie jest tu wyjatkiem. Mozna
wyrazié nadzieje, ze wzgledy praktyczne ustapia w przyszlosci regulom
modelowym i z terenu prawa karnego zniknie oskarzyciel prywatny, tak
jak stalo sie to juz w niektérych krajach.2® W prawie polskim zakres pry-
watnoskargowych typéw przestepstw nie jest znaczny, znamy tylko szesé
takich typéw przestepstw. Trzeba jednak zwrécié uwage, ze chociaz
w wypadkach tych pokrzywdzony staje sie¢ w zasadzie wylacznie (poza
przypadkami mozliwej interwencji prokuratora) dominis litis, ale tez
przejmuje na siebie onus probandi. Poza tym sa inne okolicznosci znie-
checajace do zlozenia skargi — koszty w postaci oplaty zryczaltowanej
i ewentualne koszty pelnomocnika (adwokata), ktére trzeba przy zloze-
niu prywatnej skargi wstepnie wylozyé.2!

2. Pokrzywdzony moze wystapi¢ w procesie karnym z powddztwem
cywilnym i tylko w zasadnych wypadkach sad karny wladny jest uchylié
sie od rozpoznania powddztwa.?? Jezeli praktycznie sad ten ma mozliwosé
zalatwienia roszczenia cywilnego pokrzywdzonego, to naturalnie zaoszcze-
dzi sie w ten sposéb pokrzywdzonemu trudu prowadzenia odrebnego po-
stepowania cywilnego i daje mu sie pelniejsze zado§éuczynienie z powodu
popelnienia na jego szkode przestepstwa. Trzeba doda¢d, ze pokrzywdzone
instytucje panstwowe i spoleczne znajduja sie w lepszej sytuacji, gdyz
nawet mimo niewytoczenia powddztwa sagd ma obowiazek zasadzenia od-
szkodowania z urzedu, gdy sprawce skazano za przestepstwo zagarnigcia
mienia spolecznego. W niektérych innych wypadkach wyrzadzenia szko-
dy w mieniu spolecznym sad jest uprawniony do zasadzenia odszkodo-
wania (art. 363 k.p.k.). Co do powodztwa cywilnego pokrzywdzony moze
je wytoczy¢ przeciwko oskarzonemu az do rozpoczecia przewodu sadowe-
go na rozprawie glownej (art. 52 k.p.k.). Wydaje sie réwniez wazne, Ze
takze prokurator moze wytoczy¢ powddztwo na rzecz pokrzywdzonego
albo je popieraé. Do slabych punktéw rozwigzan prawnych w zakresie
tej waznej z punktu widzenia interesow pokrzywdzonego instytucji za-
licza sie miedzy innymi to, Ze jego powddztwo nie musi zosta¢ przyjete
przez sad, a juz przyjete moze zostaé¢ pozostawione bez rozpoznania i w

2 Zob. T. Grzegorczyk: Tryby $cigania przestepstw w europejskich pan-
stwach socjalistycznych, ,Problemy Praworzadnosci” 1984, nr 11, ss. 67, 75.

21 Zob. blizej A. Gaberle, J. Czapska: Postepowanie w sprawach z oskar-
Z2enia prywatnego, Wroclaw 1983, s. 58 i n.

2 Zob. blizej W. Daszkiewicz: Powddztwo cywilne w procesie karnym,
Warszawa 1976, s. 161 i n.
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obu sytuacjach pokrzywdzonemu nie przysluguje zazalenie. Jak zazna-
czono, takie dzialanie sgdu moze by¢ wyjatkowe w Swietle art. 55 k.p.k.,
ale faktem jest, ze zaden $rodek zaskarzenia pokrzywdzonemu nie przy-
stuguje. Druga wazna ujemna okolicznoéé to fakt, ze powdd cywilny nie
ma prawa do samodzielnego zaskarzenia wyroku w postepowaniu kar-
nym. Nabywa je wowczas, gdy wyrok zaskarzyl oskarzony lub oskarzy-
ciel. Pozycja pokrzywdzonego jako powoda cywilnego zostala wyraznie
uksztaltowana z nastawieniem na realizacje roszczenia prywatnego w po-
stepowaniu karnym (co naturalnie jest wazne) z jednoczesnym zréznico-
waniem uprawnien w stosunku do innej mozliwej jego roli — oskarzyciela
posilkowego. W tym drugim wypadku wyakcetowano interes publiczny.
Znany jest wszak postulat, aby pokrzywdzonemu dopuszczonemu do
udzialu w postepowaniu karnym w charakterze powoda cywilnego przy-
znaé automatycznie uprawnienia oskarzyciela positkowego.?

3. W polskim procesie karnym istotng role odgrywa instytucja oskar-
zyciela positkowego. Rodowod jej jest dodé odlegly: w prawie niemieckim,
jak wiadomo, wystepowala. juz w ustawie procesowej z r. 1877, w prawie
austriackim — w ustawie z r. 1873, w polskiej procedurze karnej — w ko-
deksie postepowania karnego z r. 1928. Wprowadzenie tej instytucji w
Polsce nalezy ocenié¢ pozytywnie. Wedlug dlugiej juz tradyeji ustawo-
dawcze]j oskarzyciel positkowy sensu largo moze wystapi¢ w jednej z czte-
rech postaci: jako oskarzyciel posilkowy zastepczy, subsydiarny (Subsi-
diarankldger), posilkowy konkurujacy (konkurrierender Ankldger), posil-
kowy uboczny (Nebenankldger), positkowy pomocniczy (Hilfsankldger).
Wedlug wymienionego kodeksu z r. 1928 pokrzywdzony mogl wystapié
jako oskarzyciel positkowy woéwcezas, gdy oskarzyciel publiczny nie chceial
podja¢ lub kontynuowaé Scigania, a w sprawach nalezacych do wlasci-
wosci sadow grodzkich takze niezaleznie od tych okolicznosci. Artykul 70
(w wersji pierwotnej) stanowil, ze jezeli w sprawie o przestepstwo sciga-
ne z urzedu prokurator przed wniesieniem aktu oskarzenia odmoéwil $ci-
gania lub umorzyl dochodzenie, powinien byl zawiadomié¢ o tym pokrzyw-
dzonego oraz powiadomié¢ go, ze moze on zwrdci¢ sie do sadu apelacyjnego
o zezwolenie na popieranie oskarzenia w charakterze oskarzyciela posil-
kowego. Chodzilo o sprawy nalezace do wlasciwosci sadu okregowego lub
sgdu przysieglych. W sprawach tych pokrzywdzony wstepowal wiec
w miejsce oskarzyciela publicznego. W sprawach nalezacych do wlasci-
wosci sadu grodzkiego pokrzywdzony madglt wystapi¢c jako oskarzyciel
w miejsce, a takze obok, oskarzyciela publicznego (art. 71).2

2 R, Kmiecik: Oskarzyciel positkowy a powdd cywilny w procesie karnym
(analiza zalozern ustawowych), Annales UMCS, sectio G 1976, vol. XXIII, s. 132.

4 Zob. L. Peiper: Komentarz do kodeksu postepowania karnego, Krakow
1929, s. 46 in.,; Daszkiewicz: Proces karny..., ss. 224—230.
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Wedlug kodeksu postepowania karnego z r. 1969 (art. 44 i n.) oskarzy-
cielem posilkowym jest ten pokrzywdzony, ktéry po wniesieniu aktu
oskarzenia przez oskarzyciela publicznego lub po objeciu przez niego
§cigania z oskarzenia prywatnego zlozy! o§wiadczenie, Ze chce popierac
oskarzenie obok oskarzyciela publicznego i po dopuszczeniu go do tej roli
przez sad popiera to oskarzenie.?s Status oskarzyciela positkowego w obe-
cnym polskim kodeksie uzasadnia, zdaniem niektérych przedstawicieli
doktryny, okreslenie go mianem oskarzyciela positkowego ubocznego (Ne-
benankliger).?® Ma on bowiem stanowisko niezalezne od prokuratora, a o
jego dopuszczeniu do udzialu w sprawie decyduje sad. Jednocze$nie nie
jest on uprawniony do samoistnej skargi. Oskarzyciel posilkowy ma
uprawnienia strony popierajacej oskarzenie. Moze wiec miedzy innymi
skladaé odpowiednie wnioski dowodowe, zadawaé¢ pytania oskarzonym,
Swiadkom i bieglym, moze zgdaé uzupelnienia postepowania dowodowego
przed zamknieciem przewodu sadowego, ma prawo zabierania glosu po
zamknieciu przewodu sadowego oraz szereg innych uprawnien naleznych
stronie, w tym uprawnienia w zakresie srodkow odwolawczych. Ponadto
moze on zaskarzyé¢ wyrok tylko w czesci dotyczacej orzeczenia o winie.
Przystuguje mu takze prawo zlozenia wniosku o wznowienie postepowa-
nia oraz domagania sie zaloZenia rewizji nadzwyczajnej.

Podstawowy niedostatek regulacji prawnej statusu oskarzyciela posit-
kowego wyraza fakt, Zze o jego udziale w postepowaniu decyduje sad,
jezeli uzna, iz udzial pokrzywdzonego lezy w interesie wymiaru spra-
wiedliwodci. W toku postepowania sadowego sad moze pozbawié oskarzy-
ciela positkowego jego praw, jezeli uzna, ze udzial tego oskarzyciela znacz-
nie utrudnia postepowanie (art. 45 k.p.k.). Na postanowienie sadu w obu
tych kwestiach zazalenie nie przystuguje.

MATERIALNE ZADOSCUCZYNIENIE POKRZYWDZONEMU

Osobny problem stanowi kwestia materialnego zados¢uczynienia po-
krzywdzonemu. Poza uprawnieniami w zakresie powéddztwa cywilnego
mozna wskazaé¢ na nastepujace, korzystne dla pokrzywdzonego, rozwia-
zania prawne. Po pierwsze, w niektérych wypadkach sad moze zobowia-
zaé sprawce do naprawienia szkody w calosci lub w czesci. Moze to mieé
miejsce w razie warunkowego umorzenia postepowania karnego (art. 28
§ 2 pkt 1 kk.), warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia

% Zob. S. Waltos: Proces karny, Zarys systemu, Warszawa 1985, s. 159.

% Por. R. Kmiecik: Pojecie oskarzyciela posilkowego w teorii i ustawodaw-
stwie karnym procesowym w Polsce, Annales UMCS, sectio G 1973, vol, XX, s. 199
i n.; id.: Oskarzyciel posilkowy w procesie karnym, Warszawa 1977, s. 11 i n.
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wolnosci (art. 75 § 2 pkt 1 k.k.), warunkowego przedterminowego zwol-
nienia z odbywania kary pozbawienia wolnosci {art. 94 k.k.), w ramach
kary ograniczenia wolnosci (art. 35 pkt 1 k.k.). Po drugie, skromng, ale
przeciez nie bez znaczenia, role odgrywa mozliwos¢ zasadzenia nawigzki
na rzecz pokrzywdzonego (art. 59 § 3, 178 § 3, 213 § 3 k.k.). Po trzecie,
wspomnie¢ trzeba o wainym rozwiazaniu prawnym laczacym sie wszak
z jednym tylko typem przestepstwa. Chodzi o tzw. fundusz alimentacyjny,
utworzony w r. 1974, z ktérego zaspokajane sa roszczenia pokrzywdzonego
ze Srodkow panstwowych, zanim Sciagniete zostang naleznosci od sprawcy
przestepstwa niealimentacji. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, ktory jest
dysponentem funduszu, moze §wiadczy¢é pomoc w wysokosci zasgdzonych
alimentow, nie wiecej jednak niz 30% przecietnego miesiecznego wyna-
grodzenia pracownikéw gospodarki uspolecznionej (ustawa z 18 VII 1974 r.,
tekst jednolity Dz. U. 1991 nr 45).

Naturalnie, poruszony problem jest szerszy. Chodzi o stworzenie fun-
duszu odszkodowan dla pokrzywdzonych innymi powaZnymi przestep-
stwami, aby mozna bylo takze zaspokajaé potrzeby najblizszej ich rodzi-
ny.?” Temu celowi sluzy Fundacja Pomocy Ofiarom Przestepstw, utwo-
rzona 7 XI1985 r. przez Wydawnictwo Prawnicze w Warszawie na pod-
stawie ustawy z r. 1984 o fundacjach. Oczywiscie, o znaczace sukcesy
w zakresie pomocy ofiarom przestepstw nie jest latwo. Zalezy to przeciez
w istotnym stopniu od poziomu ekonomicznego spoleczenstwa. Ale kazde
dzialanie w tym kierunku ze strony organéw panstwa i spoleczenstwa
jest bardzo wazne. Duze zainteresowanie materialnym zado§éuczynieniem
pokrzywdzonemu wyraza takze nauka prawa karnego w swoim poszuki-
waniu nowych srodkéw reakeji na czyn sprawcy.? To zainteresowanie
zaowocowalo juz wskazanymi rozwigzaniami ustawowymi, a w przyszlosci
ustawodawstwo karne moze wzbogaci¢ formy dzialan na rzecz pokrzyw-
dzonego. Na przyklad w projektach polskiego kodeksu karnego z r. 1990
ir. 1991 obowiazek naprawienia szkody zostal wlaczony w sklad $rodkéw
karnych (art. 38 pkt 5). Dbowigzek naprawienia szkody (w caloci lub
w czesci) sad orzekalby na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby
uprawnionej w razie skazania za spowodowanie $mierci, -ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstro-

ju zdrowia, przestepstwo przeciwko mieniu lub obrotowi gospodarczemu
(art. 44 § 1).

21 Zob. blizej Daszkiewicz: Powédztwo cywilne..., s. 264,

28  Sposréd autoré6w niemieckich prezentujacych swoje prace w piSmiennictwie
polskim zob. Hirsch: op. cit, s. 107 i n.; C. Kaiser: Opinia spoteczna o prawie
karnym, sprawcy przestepstwa i ofierze, ,Panstwo i Prawo” 1989, z. 12, s. 30;

C. Roxin: Nowe kierunki polityki kryminalnej, ,Przeglad Prawa Karnego” 1990,
z.4,s.101 i n,
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UWAGI O PROJEKTOWANYCH ZMIANACH

Na koniec trzeba wspomnie¢ o waznej, jak sie wydaje, propozycji, za-
wartej w projekcie zmian przepisow kodeksu postepowania karnego
z r. 1981, ktérg mozna skrotowo okres$li¢ jako wymuszenie skargi. Zgodnie
z propozycjami doktryny, projekt ten przewidywal prawo pokrzywdzo-
nego do zaskarzenia do sadu postanowien prokuratora o umorzeniu po-
stepowania oraz o odmowie wszczescia postepowania (art. 258 § 5 pro-
jektu). Sad wladny bylby uchyli¢ postanowienie prokuratora w tym przed-
miocie oraz sformulowaé wigZzgce zalecenia vo do przeprowadzenia do-
datkowych czynnosci (art. 297 § 1 projektu). W razie wydania przez pro-
kuratora ponownego negatywnego postanowienia pokrzywdzony maglby
sam wnie§¢ akt oskarzenia do sgdu (art. 44 § 3 projektu). Pokrzywdzony
stawalby sie oskarzycielem posilkowym dzialajgcym w miejsce prokura-
tora. Mozna sie zastanawia¢, czy nie jest to rozwiazanie zbyt zawile, czy
nie byloby prosciej siegna¢ do przytoczonych rozwiazan kodeksowych
z 1. 1928. Trzeba wszak przyzna¢, ze 1 w tej formule zawiera sie ko-
rzystna regulacja. Rozwigzanie {0 ma szanse staé¢ sie rzeczywistoscia
prawng. Analogiczne postanowienia przewidujg bowiem projekty nowego
kodeksu postepowania karnego z r. 1990 {redakcja z listopada) w art. 330
i 93 iz r. 1991 (z grudnia) w art. 328 i 53. Projekty te usuwajg tez inne
niedostatki obecnych rozwiazan. Szczegdlnie wazne jest to, Ze udzial po-
krzywdzonego w postepowaniu w charakterze oskarzyciela positkowego
nie bylby zalezny od szczegélnych kryteriéw i nie bylaby to juz sprawa
uznania sadu (art. 52). W postepowaniu przygotowawczym — wedlug pro-
jektu — pokrzywdzony powinien by¢ powiadomiony o wszczeciu $ledztwa
lub dochodzenia oraz pouczony o przystugujacych mu uprawnieniach. Po-
krzywdzonemu, ktory zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa,
przysluguje zazalenie, jezeli w ciggu miesiaca (6 tygodni wedlug projektu
z r. 1991) nie zostal powiadomiony o wszczeciu $ledztwa lub dochodzenia
albo o odmowie wszczecia (art. 302 § 2 i 3 projektu z r. 1990 i art. 303
§ 4 oraz 304 § 3 projektu z r. 1991). Pokrzywdzony i jego pelnomocnik,
tak jak podejrzany i jego obronca, mialby prawo skladania wnioskéw
o dokonanie czynnosci sledztwa lub dochodzenia i prawo wziecia udzialu
w tej czynnosci (art. 314 i 313). Jako strona w postepowaniu przygoto-
wawczym, moéglby on uczestniczyé w innych czynnosciach $ledztwa lub
dochodzenia, w tym przestuchaniu bieglych, oraz mialby prawo zapo-
znania sie z opinig specjalistyczna. Odmowa dopuszczenia strony do udzia-
Iu w czynnosci §ledztwa lub dochodzenia podlegalaby zaskarzeniu (art. 318
i 317). Projekty w zasadzie zréwnuja pozycje pokrzywdzonego i podejrza-
nego w postepowaniu przygotowawczym. W postepowaniu sadowym, obok
Juz zaznaczonych pozytywnych zmian, przewiduje sie miedzy innymi wy-
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stuchanie pokrzywdzonego na posiedzeniu dotyczacym warunkowego umo-
rzenia postepowania (art. 340 § 1 i 338 § 1), udzial pokrzywdzonego w po-
siedzeniu, na ktérym mialby byé¢ wydany nakaz karny (art. 494 § 4 i 493
§ 4). Z innych wazniejszych projektowanych korzystnych zmian dla po-
krzywdzonego wymieni¢ trzeba jego prawo jako oskarzyciela posilkowego
lub powoda cywilnego do zaskarzenia wyroku bez ograniczen. Zaskarze-
nie moze dotyczy¢ nawet samego tylko uzasadnienia wyroku (art. 419 § 1
1214178112).

Realizacja zaznaczonych projektowanych zmian w rozwigzaniach de-
terminujacych pozycje pokrzywdzonego w procesie karnym w sposdb
istotny wzbogacilaby jego uprawnienia w kierunku zgodnym z propozy-
cjami nauki.?® Nie sg to zarazem propozycje mogace wywolywaé kolizje
z gwarancjami procesowymi przewidzianymi dla podejrzanego (oskarzo-
nego).

ZUSAMMENFASSUNG

In den 60er und 70er Jahren ist es in der polnischen Doktrin zur Steigerung
der Interessen fiir die Berechtigungen des Verletzten im Strafverfahren gekommen.
Der Begriff des Verletzten im Strafgesetzbuch aus dem Jahre 1969 lehnt sich an
die Lésungen des StGB aus dem Jahre 1928. Bei der Bestimmung des Verletzten
im Falle des Attentats auf die gemeinniitzigen, besonders ideellen, Giiter wird es
an mogliche Erschwernisse und Moglichkeit des Auftretens mehrerer Verletzten
in einigen Fillen hingewiesen. Manchmal kénnen bestimmte Berechtigungen anderen
Personen zugebilligt werden, die im Namen des Verletzten handeln, obwohl sie in
dieser Rolle im StrafprozeB nicht auftreten kénnen. Weiter werden Berechtigungen
des Verletzten im Vorverfahren und im Gerichtsverfahren analysiert. Es wird die
Meinung geduBert, dafl die Stellung des Verletzten im polnischen Strafgesetzbuch,
im Vergleich zu anderen Léandern, deutlich positiv eingeschidtzt wird. Neben der
eingehenden Analyse des Problems hat man auf die ersichtlichen Miéngel in dieser
Hinsicht hingewiesen.

Es wird aber gegen die Ansichten getreten, daB die Berechtigungen des
Verletzten durch Legalitdtsprinzip, Unvermégen der Antragsriicknahme im Antrag-
verfahren, Recht des Staatsanwalts auf Ubernahme der Anklage in Privatklage-
sachen begrenzt werden. Solcher Meinung kann man ganze Reihe der offensicht-
lichen Argumente gegeniiberstellen. Es werden positive, im polnischen Recht vor-
gesehene Loésungen hervorgehoben, die Berechtigungen des Verletzten zu erwei-
tern, darunter besonders die Berechtigung zur ,Erzwingung” der Klage.

2% Zespdl postulatow zmierzajacych do poszerzenia uprawnien pokrzywdzonego

jako strony przedstawia P osnow: Sytuacja pokrzywdzonego.., s. 132 i n, 135;
por. A. Marek: Ofiara przestepstwa a wymiar sprawiedliwos$ci, ,Studia Krymi-
nologiczne, Kryminalistyczne i Penitencjarne” 1985, t. 16, s. 10 i n.



