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wlasne) twérczej aktywnoSci. Omaczaé to moie odchodzenie od naSladownictwa
obcych idei, co motna bylo przypisywaé Novalisowl we wczeSnielszym gimna-
zjalnym okresie.

Pod wplywem Schillera Novalis rewiduje swoje dotychczasowe bezkrytycz-
nie przyjmowane za oéwieceniem francuskim poglady na historig oraz wlasng
wspSlczesno$é. "Teraz zanika zasiona, ktSrg kladly mi przed oczami przesg-
dy, glupstwa, ograniczony sposSb mySlenia i zamet. Widz¢ w momencie naj-
szczefliwszego uduchowienia kolorowy zgietk targowiska mojego dotychczaso-
wego iycia® [IV, and Reinhold, op. cit., s. 92). Wbrew wczefnie) utrzymy-
wanemu stanowisiu, %é wspSlczesna mu epoka jest bliska realizacji idei
natury tofsame) z rozumem, Novalis zaczyna dostrzegal, 2e pod wielkimi
hasiami ofviecenia kryl! sie moralny Schlendrianismus, tzn. bezduszne i
szablonowe postawy, plytki, ograniczony, zgodny z mody czasu sposéb mysSle-
nia [IV, an Schiller, 7 Okt. 1791, s. 102). Z wszelka pewnoScia w dziedzi-
nie sztuki, zdominowane3j przez koncepcje nasSladownictwa, dokonal sie
regres. Sztuka przeksztalcila siq w Kunstelei, rodzaj partactwa. Przyczyny
tego stanu rreczy moina, zdaniem Novalisa, szukaé w podporzadkowaniu pigkna
clasno roxumianesu poiytkowi (Nutzen), czyli funkcji dydaktycznej. MySli-
ciele ofiwiecenia usznawali ponadto rozum (Verstand) wlasnego czasu za
sprioryczne, niezaleine od doiwiadczenia wielu wiekéw kryterium oceny
wartofci wszystkich dziel sztuki [IV, op. cit., s. 100]. Absolutyzowanie
funkcji poznamwcze) 1 dJdydaktycznej przy Jjednoczesnym 2zapoznaniu funkcji
estetyczne) dziela sztuki powodowalo efemeryczny oraz sztuczny charakter
utwordw, zbyt srybko starzejacych sie, poniewaz - jak twierdzi Novalis -
tylko sztuks tworzona bez wyrafnego zamiaru (absichtslos), bezinteresowne
piekno nadaje dzielu niefmiertelno#é 1 klasyczno§é [IV, op. cit., s. 101}.
Dlatego tei, zdaniem RNovalisa, wiecej prawdziwej homeryckosci (Homarheit)
albo prawdziwe] natury moina znalefé w Ariofcie, Osjanie, "Werterze"
Goethego, ¥"Don Carlosie®™ Schillera ni: u Apoloniusa Rhodiusa i innych
piytkich, powierzchownych nafladowcach Homera, [IV, op. cit., s.- 100].

Pojeclie pramdziwej natury zaczyna by odnoszone w cytowanych listach
Novalisa do gemialnych jednostek, ktére w procesie historycznym zajely
trwale miejsce, niezaleinie od tego, jak byli oni oceniani przez zarozumia-
2ych wyfliciell ofwiecenia. Prawdziwi synowlie natury beda odtad przeciwsta-
wiani tzw. Bormots der Natur albo Modephilosophen [IV, an Reinhold, S Okt.
1791, s. 95-6). Jako przyklady takich niefmiertelnych ludzi podaje Novalis
B. Franklina, K. Linneusza, A. Hallera, l. Newtona, G. van Swietena, F.
Bacona, M. Lutra, U. Huttena, G. Galileusza, G. E. Lessinga, G. W. Leibni-
za, B. Spinoze, Michala Anjola, J. d'Alemberta i N. Machiavellegc. Przeciw-
stawia im w sensie antytezy Woltera, Helwecjusza i innych filozoféw mody
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W paidzierniku 1791 r. Novalis wyjeid2a wigc kontynmuowaé studia prawni-
cze w Lipsku. Dokonujac bilansu swego dotychczasowego (dwudziestoletniego
zaledwie) 2yclia, zauwaZza: "Zaczalem dopiero &wiczyé swoje sily i stawal sie
me2czyzng" [IV, an Vater, 9.02.1793, s. 108]. Oczywiicie chodzi tutaj o
pelnoletnodé czy dojrzalo$é w sensie wyzwolenia sig z nafladownictwa,
biernego ulegania autorytetom, podporzadkowania gwaitownego temperamentu
wiasnej woli. Swiadomy celu swego dglenia, a mianowicle samowychowywanla
siebie, Novalis informuje ojca o swej gotowofci wstgplenia do stanu wojsko-
wego, poniewal, wedle jego wlasnych siéw, nie chcialtby on zawdzieczaé
swojego ksztalcenia jednemu ciasnemu kregowi. Wyrata przy tym nadzieje, e
ten rodzaj zajeé umo%liwilby mu rozszerzenie horyzontéw poznania, wdroienie
do dyscypliny, uszlachetnienie uczucia mnie)j zwiazanego z partykularnymi
przedmiotami ni% z ojczyzng i S&wiatem. Wedlug oceny Novalisa, wigkszobé
ludzi pozwala sie okre$laé przez pierwsze lepsze przedmioty r zewnatrsz,
stad ich wybory odznaczajg sie przypadkowofcia, czesto sa niestosowne i
nieszcze$liwe. Niektérzy tylko, #wiadoml celu, jakim jest pelnoletnofé
duchowa, kierujq sie wezwaniem wlasnego serca, a nie zewnetrznymi nakazami.
Prawdopodcbnie ma tu na my$li siebie dystansujacego sig¢ od wczeiniejszego
etapu swego rozwoju.

Pojawia sie tu ciekawa idea o roli stajacego sie podmiotu w wytyczaniu
zakresu wlasnych doSwiadczefi. Nie jest wigc tak, ie pewne poglady urznawane
przez jednostke za sluszne, sa po jakim§ czasie zastepowane czy wyplerane
przez inny system przekonaf, ale racze} doswiadczenie aktywnego podmiotu,
jego réinorodne kontakty ze Swiatem, konfrontacja idei z rrzeczywistofcis
powoduje pewne zmiany $wiatopogladu. Wynikaloby stad, %e okreSlonych etapdw
wlasnego rozwoju nie sposéb ominaé, poniewai stanowia one konieczne fazy
uwarunkowane wlasnie zakresem 1 rdinorodno$cia doswiadczefi, skilomnofici,
stopniem wyksztalcenia woli itd. Novalis wydaje sig rozumief, %e pogardli-
wie przez nlego oceniane wlasne niesamodzielne wprawki filozoficzne jednak
co§ znacza, skoro stwierdza: "DoSwiadczenie pololy swy reke na moim ksztal-
ceniu i w jego jasnym $wietle zanikng niejedne romantyczne, mlodzieficze
idee, pozostawiajgc miejsce tylko cichej, delikatne) prawdzie, pigkm,
moralnoéci, temu, co trwale. M8j zmysl stanie sig¢ charakterem, moje prreko-
nania zasadami, moja fantazja uczuciem, moje przeczucia prawds,- moja
zdolno§é rozsadkiem, moja idea rozumem™ [IV,' an Vater, op. cit., s. 109].
Warto zauwaZyé&, 2%e tego rodzaju autoanalizy wlasnego rozwoju dokonywane
przez Novalisa maja ogromne znaczenie dla zrozumienia poszczegélnych zmian
w jego historiozoficznych pogladach. Novalis bowiem interpretuje takte
dzieje ducha ludzkofci przez pryzmat wlasnego doSwiadczenia wewnetrznego.
Ju: tu dostrzegamy, w zalgikowej co prawda postaci, ideq historii jako
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odnowy upatruje zatem Novalis w innym narodzie, ktéry wprawdzie dtugo
pozostawal w stadium dziecifistwa na peryferiach rozwoju kulturowego Europy,
to jednak przebudzony z miodymi silami gruntowniej i doskonalej niZz jego
dotychczasowi patroni rozpoczal realizacje prawdziwego ofwiecenia.

Idea tak szeroko rozumianego oéwiecenia, ktdrego synonimem jest ksztal-
cenie, wychowywanie do pelnoletno$ci, zostaje uznana przez Novalisa za cel
jego wlasnego 2ycia. Pozostaje wierny temu przekonaniu nawet po zakoficzeniu
studibéw w listopadzie 1794 r., gdy podejmuje praktyke zawodowa w Tennstedt
pod kierunkiem doswiadczonege wy2szego urzednika A. C. Justa.

Oceniajac zaprezentowany okres rozwoju Novalisa rekonstruowany w
oparciu o listy, warto podkreSlié, %e chocia? nie zaowocowal on 2adng
twérczofcia, to jednak stanowil wazne ogniwo w dojrzewaniu jednego z
wybitniejszych przedstawiciell tzw. romantyzmu jenajskiego. Echa z uniwer-
gyteckich lat beda cbecne w péfniejszej jego twdrczosSci i dopiero dzigki
analizie tego etapu stajg sie czytelne i zrozumiale. Tym, co moina by uznaé
za charakterystyczng ceche okresu 1790-94 jest odchodzenie Novalisa od
modelu historiozofii ofwlecenia francuskiego ze znamiennym dla niego
ahistorycznym prawem natury oraz préba polaczenia inspiracji Herdera i
Kanta. Nasuwa sie te2 przypuszczenie, 2e funkcjonuje w mySli Novalisa takie
tradycja pietystyczna, w ktSrej wzrastal przed okresem gimnazjalnym. Z tej
tradycji moina wywodzié zamitowanie do autoanalizy wlasnych doznafi, syste-
matyczne cbserwowanie 1 osgd wlasnej drogi duchowej. Rekonstrukcja wiasnego
stawania sig¢ zostaje u Novalisa odniesiona do procesu, jaki przebywa cala
ludzkoSé. Jednostka, jego zdaniem, jest zapoSredniczona w rodzaju ludzkim
poprzez takie ogniwa jak rodzina, a nastepnie ojczyzna-pafistwo. A zatem
abstrakcyjny i pusty podmiot stawania sie, jakim byla ludzko$& w my$li
ofwiecenia francuskiego, zostaje wypelniony konkretnymi tre$ciami. Nosicie-
lami postepu s3 réine indywidualnofci zakorzenione w zbiorowo$ciach czy
catofciach coraz wy2szego rzedu, nie za$§ zrdinicowane tylko pod wzgledem
iloSciowym jednostki partycypujace w powszechnym rozumie dziejéw. W aspek-
cle diachronicznym poszczegblne etapy rozwoju z dominacjg danego pafistwa
tworza jak gdyby laficuch ogniw nastepujacych po sobie, lecz ka3de kolejne
ogniwo wlacza trefci minionej drogi jako momenty wspdlistniejgce obok
sieble w innej oczywifcie strukturze. W odrdéznieniu od racjonalistycznej
orientacji 2z charakterystyczng dla niej wiarg w automatyzm prawa natury
uznanege za gwarant postepu Novalis opowiada sie za woluntarystycznag
koncepc)a dziejéw, ktSra akcentuje za Kantem inne prawodawstwo historii
ustalane przez rozum praktyczny. Novalis nie podziela zludzenia filozoféw
francuskiego oSwiecenia, 2e moina absolutnie wyemancypowaé sie od tradycji
i stojac niejako z zewnatrz, osadzaé ja przed trybunalem ahistorycznego









