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Die Ausstattung und Symbolik des Saales von Krontribunal in Lublin

Nie tak dawno obchodziliSmy 400-lecie powstania najwyzszego sgdu
szlacheckiego w Rzeczypospolitej — Trybunatu Koronnego. Uroczystosci
rocznicowe na duzg skale odbyly sie w r. 1978 w Piotrkowie Trybunal-
skim.! Takze w Lublinie Instytut Historii i Teorii Panstwa i Prawa Wy-
dzialu Prawa i Administracji UMCS zorganizowal sesje naukowg poswie-
cong temu sadowi.? Efekty podjetych z tej okazji badan naukowych zna-
cznie uporzadkowaty i poszerzyly naszg wiedze o historii Trybunalu. Nie-
mniej jednak nadarza sie ciagle okazja, by podnies¢ niektéore kwestie
z nim zwigzane, zwlaszcza ze dzialalnoé¢ tego sadu wywierala duzy
wplyw na zycie dawnej Polski? Ostatnio tez w polskiej literaturze nau-
kowej zwrdcono uwage na mozliwos¢ i koniecznos$¢ poszerzania naszej
wiedzy o dawnym prawie poprzez odwolanie sie do tzw. archeologii praw-
niczej. Mysle o rozprawie W. Maisla wlasnie pod takim tytuiem — Arche-
ologia prawnicze, w ktorej traktowana jest oma jako czes¢ historii prawa
i zarazem jej nauka pomocnicza (z tendencjami do usamodzielnienia).
A oto jej definicja: jest ona ,galezia nauki historycznej, ktorej przed-

1 Por. numer specjalny ,Palestry” 1978, nr 10.

? Por. ,Panstwo i Prawo” 1979, z. 6, s. 164.

3 Tematyce tu prezentowanej bylo po$wiecone m.in. III Sympozjum Nauk
dajacych poznawaé Zrddia historyczne. Problemy warsztatu historyka, insygnia—
~—znaki—oznaki, zorganizowane przez Instytuty Historii UW i UMCS w kwietniu
1978 r.
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miotem badan sg obiekty o charakterze uslugowym w stosunku do funkcji
stanowienia i realizacji norm prawnych, dalej atrybuty, znaki i symbole
oraz formy rytualu prawnego.”* W innym miejscu, uzupelniajac ja,
stwierdzil, iz chodzi w niej o widzialne ,,przedmioty zwigzane z dawnym
zyciem prawnym”.® Zakres rzeczowy archeologii prawniczej jest wiec sze-
roki. Obejmuje bowiem przedmioty nieruchome i ruchome (inaczej zabyt-
ki materialne), a takze formy rytualu prawnego (a wigc zabytki niemate-
rialne) — $lady tych ostatnich najczesciej pozostaly w przekazach ikono-
graficznych, niekiedy w opisach czy tez normach prawnych. Wyraznie tez
nalezy stwierdzié¢, ze zabytki archeologiczno-prawne sg zrdédlami histo-
rycznymi w rozumieniu, jakie temu pojeciu nadaje G. Labuda, i mieszczy
sie w kategorii Zrodel socjotechnicznych (w dzielach Zrdédel socjograficz-
nych i instytucjonalnych), a w dziale zrodel instytucjonalnych — w grupie
zrodel urzedowych.® W szczegélnosci zas sg zrédlami historycznoprawny-
mi, pozostajac najscislej zwiazane tak z panstwem, jak i prawem.
Prezentowana problematyka miesci sie oczywiscie w pojeciu archeolo-
gii prawniczej. Ponadto, wydaje sie, ze powinna zajmowa¢ w niej dosé
poczesne miejsce. Bowiem badania wygladu czy ustalania funkeji i sym-
boliki sal sgdowych (czy tez innych miejsc odbywania sagdéw) pozwalaja
od razu na szerszyg probe odtworzenia i krytycznego spojrzenia na dawne
zycie prawne. W budynku sadowym sam uklad i wystr6j sali majg nie-
bagatelne znaczenie, gdyz w izbie sadowej miescily sie sprzety i przed-
mioty umozliwiajgce realizacje prawa, a ponadto prezentujyce symbolike
prawna, co lacznie przybliza, a niekiedy wrecz oddaje charakter i funkcje
instytucji prawno-panstwowych, poglady, mentalnosc czy wreszcie gusty
ludzi danej epoki. Jest to tym wazniejsze w badaniach nad stanem szla-
checkim w dawnej Rzeczypospolitej, poniewaz wiadomo, jak duzy wage
szlachta przywigzywala do prawa, a w szczegolnosci do procedury sydowej.
W dokonanej przez W. Maisla systematyce zabytkéw archeologiczno-
-prawnych sala sgdowa miesci sie w klasie A (obiekty o charakterze ustu-
gowym w stosunku do funkecji stanowienia i realizowania norm prawnych)
i stanowi odrebny jej punkt.” Nalezy zwroci¢ uwage, ze wedlug tej kla-
syfikacji, konieczne sg ustalenia lokalizacji izb sadowych, np. w zamkach,
palacach, ratuszach, by w konsekwencji mozna bylo méwié o typie miej-
sca odbywania sadéw. Dla pelnosci obrazu trzeba réwniez zajaé sie za-
bytkami z tej samej klasy, mianowicie miejscami torturowania, lokalami

»Czasopismo Prawno-Historyczne” 1967, t. 19, z. 2, s. 10.
5 Ibid., s. 12,
¢ Préba nowej systematyki i nowej interpretacji 4rédel historycznych, Studia
Zrbdloznaweceze”, t. I, Warszawa 1957, s. 22 i n.
7 Op. cit, s. 381 n.
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i urzadzeniami stuzagcymi do wykonywania kar, salami dla publicznosci,
archiwum sgdowym, kaplicg, zwlaszcza jesli lokale te swoim rozmieszcze-
niem byly powigzane z salg sadowg. Narzedzia i sprzety uzywane w po-
stepowaniu sgdowym wchodzg takze do tej samej klasy — do jej dziatu
drugiego.

Natomiast atrybuty i symbole sadowe mieszczg si¢ w klasie B (obiekty
oraz formy rytualu prawnego, uzmyslawiajace pojecia, instytucje, sto-
sunki i czynnosci prawne lub towarzyszgce tym czynnosciom) i stanowiy
jej drugi dzial.

Badania nad wystrojem sal sgdoéw szlacheckich napotykajy jednak na
okreslone trudnosci. Przede wszystkim nie zachowaly sie oryginalne sale
sgdowe z dawnej Rzeczypospolitej. Jezeli nawet pozostaly budynki nie-
gdys$ bedgce sadami czy tez peilnigce ich funkcje, to ich wnetrza zostaly
najczeSciej gruntownie przebudowane w XIX i XX wieku. Dlatego tez
najlepszymi wiadomosciami o nich sg zrédla pisane — inwentarze, opisy,
relacje, roéznego rodzaju wyobrazenia plastyczne, co moze niekiedy pro-
wadzi¢ do zubozenia tre$ci. Nie powinno to jednak nas zwalniaé¢ od obo-
wigzkoéw stawianych przez archeologie prawniczg. Nieco lepiej przedsta-
wia sie kwestia sprzetéow i przedmiotéw uzywanych w sadach, gdyz mogg
one pozostawaé¢ w muzeach badZ innego rodzaju zbiorach.

W niniejszym szkicu podejmuje sie probe odtworzenia i wyjasnienia
wygladu gléwnej sali sagdowej w siedzibie Trybunalu Koronnego w Lu-
blinie w XVIII stuleciu. Zakres chronologiczny zostal podyktowany przez
baze zrédlowy — brak jest bowiem do czaséw wcezesniejszych tak zrodet
archiwalnych, jak i innych opiséw urzedowych czy prywatnych. Nato-
miast dla XVIII stulecia dysponujemy juz wiarygodnymi przekazami pa-
migtnikarskimi (np. J. D. Ochockiego &, K. Kozmiana ®) i archiwaliami (np.
inwentaryzacja budynku dokonana przez architekta D. Merliniego w kon-
cu tegoz wieku 19). Mozna sie tez postuzyé danymi dziewigtnastowieczny-
mi.l! Jak wiec z tego wynika, podstawowymi zrédlami w naszych rozwa-

8  Pamietniki, Warszawa 1882.

¢ Pamigtniki, t. I, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1972.

10 Jej druk w: M. Morelowski: Przemiany formy lubelskiego ratusza w
Swietle ineditéw architektonicznych Dominika Merlini z r. 1781, ,,Roczniki Humani-
styczne KUL” 1949, t. I, ss. 247—269. Por. takze Wojewodzkie Archiwum Panstwo-
we w Lublinie [dalej cyt. WAPL]. Akta miasta Lublina nr 2707, Percepta mr 193;
Diariusz Komisji Cywilno-Wojskowej nr 1/20954 z r. 1790.

1 Na przykilad: Wyjagtek z Pamigtek J. Seweryna Soplicy cze$nika parnaw-
skiego, t. 1I, pt. Trybunat Lubelski, ,Przyjaciel Ludu” 1839, nr 17, 20, 21; Z. Sci-
stowska: Stowko o Trybunale Lubelskim i sprawie majqcej sie w mnim sqdzié
n»Kalendarz Lubelski” 1871, ss. 20—21; W, K. Zielinski: Ratusz wielki czyli Try-
bunat, ,Kalendarz Lubelski” 1883, ss. 1—6; G. Werezynski: Ratusz sgdowy,
»Gazeta Lubelska” 1886, nr 95, s. 2; W. K. Zielifski: Monografia Lublina, t. I,
Lublin 1878, s. 67 i n.
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zaniach pozostajg zrédla pisane, zwlaszcza ze obecna posta¢ wnetrza bu-
dynku trybunalskiego odbiega daleko od éwczesnej.

W Lublinie siedzibg Trybunalu Koronnego, od czaséw jego zaloZenia
w r. 1578 do upadku panstwa, byl ratusz miejski, a sciSlej — jego pierw-
sze pietro. Tak samo zresztg sadzono na ratuszu w Piotrkowie. Natomiast
we Lwowie, od r. 1765 sady trybunalskie mialy odbywaé¢ sie na zamku,
lecz z powodu jego zlego stanu najpierw orzekano w budynku O. O. Do-
minikanow, a dopiero pézniej przeniesiono sie na zamek, lecz urzedowa-
no z ,[..] niemalym strachem w latanym i pelnym rozpadlin domu.” ¥
Bylo to charakterystyczne — szlachecki sad najwyzszy Rzeczypospolitej
nie mial nigdy swojej siedziby, a korzystal z lokali innych wiadz. Moglo
to odbi¢ sie na wygladzie wnetrza.

Najstarszy, murowany, pietrowy budynek ratusza zostal zbudowany
w stylu gotyckim prawdopodobnie u schytku XIV wieku na $rodku lu-
belskiego rynku.® W pierwszej polowie XVI wieku ulegl on catkowite]j
przebudowie. Otrzymal wowczas renesansowy attyke, zewnetrzne ka-
mienne schody, a wieze ozdobil helm kryty miedziag. Ratusz ten spalil
sie calkowicie podczas pozaru miasta 5 V 1575 r. Zostal dos$¢ szybko od-
budowany, bo w r. 1578 rozpoczagl w nim funkcjonowanie Trybunal, lecz
niezbyt gruntownie, bo juz w laudach miejskich z r. 1614 czytamy o po-
trzebie jego naprawy -— ,[..] groiacego upadkiem i staroscig zni-
szczonego.” 1

Kolejnej, radykalniejszej przebudowy dokonano w latach 1687—1691,
kiedy to zrzucono attyki i nadbudowano drugie pietro, usunieto helm wie-
zy i odbudowano zewnegtrzne schody.!® Ratusz zyskal niewgtpliwie na
obszernosci, zewnetrznie zostal jednak zubozony. Roboty budowlane nie
zostaly zakonczone i drugie pietro gmachu nie bylo uzytkowane, a calosé
sprawiala wrazenie budowli nie wykonanej. W XVIIT wieku ciggle tez
dokonywano w nim remontdéw, zwilaszcza dachu, okien, drzwi. Ostatnim
przeksztalceniem gmachu byta przebudowa dokonana w latach 1781—1785

12 J Tretiak: Ignacy Krasicki jako prezydent Trybunalu, Krakoéw 1895, s. 7.

13 J. Ktoczowski: Lublin po nadaniu prawa miejskiego, [w:] Dzieje Lu-
blina, t. I, Lublin 1965, s. 56.

4 J Riabinin: Lauda miejskie lubelskie XVII w., Lublin 1935, s. 16, nr 18.

15 Por. wiadomosci o lubelskim ratuszu — M. Stank o w a: Zmierzch znaczenia
Lublina, Upadek (1648—1764), [w:] Dzieje Lublina, t. I, Lublin 1965, ss. 136, 141;
H. Gawarecki: O dawnym Lublinie, Lublin 1974, ss. 20—21; Lublin w dokumen-
cie, Wyd. F. Cieslak, H Gawarecki M. Stankowa, Lublin 1976, nr 33.
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w stylu klasycystycznym, wedtug projektu Dominika Merlinjego. Przebu-
dowa ta dala budynkowi nowg szate zewnetrzny, zachowujac dotychcza-
sowe rozmiary rzutu poziomego, wykonczono tez drugie pigtro, nie doko-
nujgc zasadniczych przerébek wnetrza. Przez Srodek budynku przechodzit
sklepiony i brukowany przejazd. W tej mniej wiecej postaci (po XIX-wie-
cznych czg$ciowych przerébkach) ratusz — Trybunat dotrwal do dnia
dzisiejszego.

Oczywiécie kolejne XVI- i XVIII-wieczne przebudowy mogtly dotyczy¢
takze wnetrza budynku (zwlaszcza przebudowa z lat 1687—1691), przy-
stosowujge je do ciggle wzrastajgcych potrzeb sgdéw trybunalskich. Na-
tomiast zasadniczej przebudowy wnetrza, utrudniajacej dzisiaj odtworze-
rie dawnego wygladu, dokonano gléwnie zaraz po rozbiorach, w czasach
austriackich.

Nalezy tez wspomnie¢, iz na czas sesji sgdowej Rada Miejska prze-
nosila swe urzedowanie poczgtkowo do mieszkan prywatnych, pézniej za$
do zakupionej na ten cel kamienicy zwanej ,malym Ratuszkiem” przy
ul. Archidiakonskiej (dzi§ W. Pola 5).

Tradycje sadowe ratusza lubelskiego przetrwaly i w XIX wieku.1®
Mianowicie, na drugim pietrze, od czaséw jego wykonczenia, jeszcze w
dawnej Rzeczypospolitej funkcjonowat sad ziemski i wydzialowy sad
apelacyjny. Po rozbiorach znalazl w nim siedzibe austriacki sad szlachec-
ki, poézniej Trybunal Cywilny I instancji, hipoteka i kancelarie rejentow,
biuro prokuratora kréolewskiego i sad pokoju. Po reformie sgdowej w Kro-
lestwie Polskim w r. 1876 znalazly w nim pomieszczenia Zjazd Sedziow
Pokoju I okregu, hipoteka i kancelarie rejentéow. W r. 1915 w budynku
tym dzialal lubelski sad obywatelski.

3

Sady trybunalskie odbywaly sie, jak juz wspomniano, na pierwszym
pietrze. W XVIII wieku (zapewne po przebudowie za czasow J. Sobies-
kiego) uklad pomieszczen trybunalskich byl nastepujacy: gléwng sale
o wymiarach 13,30X8,20 m, tj. liczgcg ok. 109 m?, stanowila izba sgdowa
usytuowana w narozniku potudniowo-wschodnim budynku.l” Oswietlona
byta szeScioma oknami: czterema od strony kamienicy Konopnicow i dwo-

16  Por. Ilustrowany przewodnik po Lublinie, Lublin 1931, s. 62; J. Mazur-
kiewicz: Lublin w okresie reform (1764—1795), [w:] Dziele Lublina, t. I, Lublin
1965, s. 179; T. M encel: Lublin przedkapitalistyczny, {w:] Dzieje Lublina, t. I, Lub-
lin 1965, ss. 199-—205.

17 Por. Morelowski: op. cit,, aneks, ss. VI, VII; takze H. Gawarecki,
M. Stankowa: Trybunal Koronny Lubelski, [w:] Kalendarz Lubelski 1970, s. 203.
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ma od strony wiezy trynitarskiej. Posiadala troje drzwi: jedne wejéciowe
z sieni, drugie do sali bocznej, zwanej ustepng i trzecie do garderoby
Sala druga, przylegajyca do izby sgdowej od pélnocy, byla tzw. izba
ustepng, gdzie wypraszano strony i publiczno$¢ na czas narady sgdu nad
wyrokiem, pozostajgcego na miejscu. Istnienie tych dwéch sal to niezbed-
ny wymoég ziemskiej procedury sadowej. Pozostale pomieszczenia to kap-
lica, archiwum i garderoba.

Sala sgdowa skladala sie jak gdyby z dwoch czesei: jednej — przezna-
czonej dla sgdu, drugiej — dla stron i publiczno$ci. Stagd w poprzek sali,
patrzgce od wejscia, mniej wiecej przez jej $rodek, biegla drewmniana ba-
lustrada, okalajgca cze$¢ sedziowsky. W tej wyodrebnionej czesci central-
ne miejsce zajmowal diugi sté! nakryty suknem (zielonym), obstawiony
przy dluzszych bokach krzestami (lawkami), obitymi czerwonym materia-~
lem, dla deputatéw (mozna przypuszczaé, ze diugosé¢ stolu wymosita ok.
8—9 m).!1® Sedziowie wiec siedzieli naprzeciw siebie. Stél z krzestami
znajdowal sie w odleglosei dwéch ltokei (ok. 120 cm) od balustrady. Po
prawe]j stronie stolu caly czas, patrzac od wejscia z sieni, przy jego wez-
szym boku, na podwyzszeniu o ,trzech gradusach”, byly ustawione dwa
krzesla, obite aksamitem karmazynowym (badZ safianem), zlocone, z ga-
lonami, fredzlami itp., dla marszatka i prezydenta.’® Naprzeciwko nich,
przy drugim wezszym boku stolu, pod kgtem prostym do niego, stal mebel
zwany potocznie ,kratky”. Byl to dlugi, dziesieciolokciowy pulpit (ok.
6 m), na podwyzszeniu parostopniowym (3—5 stopni), siegajycy do piersi
czlowieka.”® Przeznaczony by}l dla obroncéw stron. W srodkowej czesci
»Kratek”, vis-a-vis calego kolegium sedziowskiego, umieszczony byl czar-
ny krzyz z Panem Jezusem i z napisem bialymi literami: judicia vestra
judicabo (osadze wasze sady).2! W $rodku stotu zostala umieszczona sreb-
rna skrzynka na kary sgdowe. Na stole, po prawej rece marszalka, lezala
jego laska hebanowa ze srebrng gléwka i dzwonek, a przed prezydentem
stal srebrny krzyz.22 Réwniez na stole lub na specjalnej pélce po przebu-

3 J. D. Ochocki podaje, iz krzesel tych bylo trzydzie$ci (op. cit., s. 183).

1% ]bid., ss. 183—184.

2 O kratkach trybunalskich wspomina konstytucja sejmowa z r. 1768 ,,0 zia-
czeniu Trybunaléw”, Volumina Legum [dalej cyt. VL}, t. VII, 683.

21 Tak napis ten brzmiat wedilug J. D. Ochockiego — op. cit, s. 184, Na-
tomiast K. KoZmian twierdzi, iz tekst byl nastepujgcy: justitias vestras judi-
cabo (,,0sgdze waszg sprawiedliwo$é”) — op. cit, t. I, s. 342.

2 Od konstytucji z r. 1726 tzw. ,Korektury Trybunalu” obok krzyza na stole
zawsze mialy lezeé roty przysiag dla marszalka, prezydenta i deputatéw. Korektura
ta, walezgc z korupcjg sedzidéw, wprowadzila dla nich wymég skladania dodatko-
wej przysiggi po ukonczeniu sagdéw trybunalskich, iz nie brali tapéwek. VL, t. VI,
440. Por. o tej kwestii W. Witkowski: Trybunat Koronny w Lublinie, [w:]
Spojrzenia w przeszto$é Lubelszczyzny, Lublin 1974, s. 89.
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dowie przez Merliniego lezaly Volumina Legum i inne zbiory praw. W
koncu XVIII wieku, jak podaje K. Kozmian, urzadzono osobne miejsce,
z boku pod oknem z lewej strony sali, otoczone zelazna balustrada, dla
sedziego, ktory ,,trzymal sentencjonarz ziemstwa”.?® Konstytucja sejmo-
wa z r. 1726 nakazywala wywiesza¢ na tablicy ogloszen wokandy, a takze
taryfe oplat i kar sagdowych.?* W czesci dla publicznoéci, przy Scianach,
poustawiane byly lawki obite adamaszkiem.

Jesli chodzi o wystréj Scian, to przede wszystkim wisialy dwa obrazy:
patrona prawnikéw sw. Iwona (po lewej stronie sali) i $w. Tomasza — nad
drzwiami wejSciowymi.®® Pod ostatnim wyryty by! napis: Ille ego qui
facio privatum ex consule civem. Ante meam privant vos malefacta diem.
,,Oto ja czynie z urzednika prywatnego czlowieka. Zte czyny pozbawiajg
was jednak godno$ci przed dniem moim.” Oprécz nich, nad glowami mar-
szalka i1 prezydenta wisial portret aktualnie panujacego monarchy.
J. D. Ochocki w swym pamietniku twierdzi nawet, ze portret Stanistawa
Augusta Ponatowskiego byl pedzla Jana Chrzeiciela Lampi (starszego
1751—1830) i przedstawial m. in. szale sprawiedliwosci.?® Wieszano takze
inne portrety, raczej okazjonalnie, np. kanclerza Jana Malachowskiego,
prymasa Michala Jerzego Poniatowskiego.

Sufit przez caly wiek XVIII byl nie ,trynkowany” lecz drewniany
(belkowany).

Mozna wigc stwierdzi¢, ze wystroj sali nie byl przesadnie bogaty ani
ozdobny. Moze to z jednej strony $wiadczy¢ o niezbyt zasobnej kasie
miejskiej Lublina, z drugiej — o braku zainteresowania tg sprawg przez
szlachte lubelska, dla ktorej wigza¢ to si¢ moglo z powazniejszymi nakla-
dami finansowymi. Mozna tez zaryzykowa¢ hipoteze, iz do$¢ surowy wy-
glad moégl, zdaniem szlachty, sprzyja¢ wymierzaniu sprawiedliwosci.

Wystréj izby sadowej speinial przede wszystkim warunki praktyczne
(funkcjonalne), umozliwiajac w sposob wlasciwy przebieg procesu. W sa-
mym ukladzie i rozmieszczeniu sprzetow w sali odbijajg sie takie zasady
postepowania sgdowego ziemskiego, jak jawnos¢, publiczno$é, ustnose czy
tez kontradyktoryjnos¢c. Przeciez podstawowe meble w czesci deputackie]j
byly tak ustawione, ze obroncy stron (czy same strony) stawali naprze-
ciwlko siebie przy obu krancach pulpitu, by prowadzi¢ ustnie spér miedzy
sobg (kontradyktoryjnosc), stojac jednoczesnie frontem do deputatow,
a zwlaszcza do marszatka i prezydenta. Publika badz strony lub ucze-

3 Op. cit,, ss. 344—345.

U VL, t. VI, 439—444.

B Ochocki: op. cit,s. 184; Kozmian: op. cit, s. 349.

%  Op. cit, s. 183. Prawdopodobnie byla to kopia — por. Polski stownik bio-
graficzny, Wroclaw-—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1971, t. 16, s. 433, haslo: Lampi
Jan Chrzciciel.
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stnicy postepowania przystuchiwali sie procesowi w drugiej czesci sali
(jawnos¢ i publicznosé procesu). Ustawienie takie podkreslalo takze row-
nos¢ (niekiedy tylko formalng) stron procesowych — tak miedzy sobg, jak
1 w stosunku do sadu, réwnos¢ jakze czesto akcentowang przez stan szla-
checki. Moze to potwierdzaé¢ znane powiedzenie: ,,Na Trybunale szlachcic
wielko$t swojego narodu poznawal.” Oddzielenie miejsc dla publicznos$ci
od sgdu mialo temu ostatniemu zapewni¢ minimum bezpieczenstwa i da¢
moznos¢, zwlaszcza marszatkowi i prezydentowi, panowania nad niekiedy
niesforng publicznoscia. Osobne drzwi do sali ,,ustepnej” stuzyly szybkie-
mu opuszczeniu izby sagdowej przez strony i publicznosé, by sad mogt
przystapi¢ do narady nad wyrokiem. Do stojgcej na stole skrzynki skla-
dano grzywny pobierane od stron, gléwnie za niewlasciwe zachowanie sie
wobec sadu.

4

Czy w tak urzadzonej sali znajdujgce sie przedmioty posiadaly wy-
mowe symboliczng. Wydaje sie, ze tak. Zwlaszcza, jesli chodzi o pojecia
uzmystawiajgce wladze czy tez sprawiedliwose. Byla to przede wszystkim
lacka marszatka, wlasnie wysoka z mata glowicg jako symbol, tradycyjny
zreszty, jego zwierzchnosei, godnosei i powagi — uderzajge nig parokrot-
nie o podloge marszalek dawal znak rozpoczecia sgdow.?” Jak wspomina
K. Kozmian: ,,[...] po limicie laske marszatkowsksa oddawano do skladu
strazy ziemstwa lubelskiego, sedzia ziemski ja odbieral, strzegl i podczas
reasumpcji na uroczystym posiedzeniu marszatkowi wreczal.” ?® Tak samo
krzyz prezydenta to oznaka jego wladzy jako przewodniczacego duchow-
nego kolegium sedziowskiego.

Silng wymowe symboliczng posiadal stynny krucyfiks trybunalski,
wraz z napisem, wiszacy we wspomnianych juz ,kratkach”. Zostal on
prawdopodobnie ofiarowany Trybunalowi przez Kanclerza i Hetmana
wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego lub przez jego syna Tomasza.®

27 Por. hasto laska w Encyklopedii powszechnej S. Orgelbranda, Warszawa
1864, t. 16, s. 717. Konstytucje sejmowe z lat 1669 i 1726, chcgc przyspieszyé roz-
sgdzanie spraw, okre$lilty godziny, w ktérych nalezalo przynosi¢ laske marszaltkow-
skg z ziemstwa, tj. godzine 7 z rana i 2 po poludniu. O tych tez porach mieli
schodzié¢ sie deputaci. Wedlug konstytucji z r. 1726, gdy laska byla juz na ratuszu,
a komplet sedziéw sie zebral, ,nie czekajac marszalka pierwszy ex turno deputat,
zasiadlszy, sadzié bedzie powinien”. VL, t. V, 11; t. VI, 421.

28 Op. cit,, s. 344,

2% Jbid., s, 68. Problematyka pojeé religijnych i reminiscencji prawa kanonicz-
nego w sgdownictwie i procedurze ziemskiej jest nader interesujgca, ale w istocie
mato znana. Silne stanowisko Kosciola Rzymskokatolickiego w Rzeczypospolitej oraz
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Pomijamy tu samg rzezbe Jezusa Chrystusa z glowg zbyt przechylona,
co dalo asumpt do znanej legendy o sadzie diabelskim w Trybunale w
obronie pokrzywdzonej niestusznym wyrokiem wdowy. Natomiast sym-
bolizm tej postaci polegal na wyobrazeniu Chrystusa nie tyle w sensie
religijnym, ile prawnym — jako najwyzszego sedziego (judex vivorum et
mortuorum) i to sedziego sprawiedliwego, bezstronnego.® Byl on wiec
alegorig sprawiedliwos$ci, a jego umieszczenie posrodku pulpitu, frontem
do sedziéw, mialo ciggle przypomina¢ im o koniecznosci sprawiedliwego
ferowania wyrokéw. Utozsamianie Chrystusa z sedzig bylo do$é¢ znane
— byly takze krucyfiksy przedstawiajace Chrystusa w birecie sedziow-
skim na glowie. Wystepujgcy z krucyfiksem napis: judicia vestra judicabo
byl czescig symbolu Chrystusa-sedziego. Mial on wyraZznie zwraca¢ uwage
deputatéw tak na najwyzszyg sprawiedliwo$é, jak i na ich codzienng, w
trakcie orzekania. Napis ten, jak mozna sadzi¢, byl pochodzenia biblijne-
go. Zwrot o podobnej tresci wystepuje parokrotnie w Biblii, w Starym
Testamencie, w Ksiedze Psalméw oraz w Ksiedze Ezechiela.3! Pewna od-
miana (vestra), nie zmieniajaca sensu prostego w gruncie rzeczy zwroty,
by¢é moze, zostala dokonana przez Zamoyskich.

W drugim napisie takze mozna dopatrzy¢ sie znaczenia symbolicznego,
zwiazanego z pojeciem sprawiedliwosci. Napis ten — ,,Oto ja czynie
z urzednika prywatnego czlowieka. Zle czyny pozbawiajg was jednak god-
nosci przed dniem moim.” — umieszczony byl pod obrazem $w. Tomasza
Apostola i z jego postacia byl zwigzany. Mianowicie w Lublinie Trybunat
limitowat sie 21 XII, wiasnie w dzien $w. Tomasza. Oznaczal wiec on ko-

jego szeroko zakrojona i réinorodna dzialalnos$é wplywaly na kulture prawng, etyke
i wyksztatcenie spoleczenstwa szlacheckiego. Niekiedy, np. w instytucji malzenstwa,
od XVI wieku wprost postugiwano sie prawem kanonicznym. Takie w probach ko-
dyfikacji prawa polskiego odnajdujemy wplywy prawa kanonicznego. Nie musi sig
wiec wydawaé dziwnym, ze pojecia religijne o wyraznej i silnej symbolice, majgce
charakter ponadczasowy, transponowano do Swieckich w istocie instytucji i wyko-
rzysiywano ich alegoryczne znaczenie w celu podkreslenia ogélnoludzkich wartosci.
Por. Historia pafistwa i prawa Polski pod red. J. Bardacha, t. II, Warszawa
1966, ss. 223, 277—280; W. Sawicki: Studia nad wplywem praw obcych w daw-
nej Polsce, Warszawa 1971, ss. 343—348; W. Uruszczak: Proba kodyfikacji pra-
wa polskiego w okresie Odrodzenia ,Korektura Praw’ 2z 1532 r. [w:] Dzieje kody-
fikacji prawa, Materiaty na konferencje historykéw w Karpaczu, Poznan 1974, druk
ZG UAM, ss. 82—386.

% Por. np. Podreczna encyklopedia Kodcielna, Warszawa 1910, t. XXIII—XXIV,
haslo krzyz, s. 86.

3 W Ksigdze Pslaméw -— Psalm 74 w. 3: narrabimus mirabilia tua: cum ac-
cepero tempus ego justitias judicabo (glos Boga sedziego: ,gdy ja naznacze pore,
osadze wedlug prawa”); w Ksiedze Ezechiela — rozdz. 7 w. 27, rozdz. 23 w. 24,
rozdz. 33 w. 20. Biblia tacinisko-polska... J. Wujka, Wilno 1907, ss. 696, 315, 353, 3786.
Por. takze tlumaczenie w nowym wydaniu Pisma Swietego, Poznan 1965, ss. 648,
1027, 1043, 1053.
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niec kadencji lubelskiej, ale i uprzytamnia¢ mial sedziom o uczciwosci
i bezstronnosci w spelnianiu swych powinno$ci. Zresztg sama posta¢ To-
masza — niewiernego, zadajacego dowodow namacalnych — mogla sym-
bolizowaé¢ wnikliwoséé, sumiennosé w orzekaniu i dgzenie do dochodzenia
prawdy. Niestety, jak na razie, nie udalo sie ustali¢ pochodzenia napisu.

Obraz $w. Iwona zwanego Helori (1253—1303) byl symbolem pale-
stry — $wiety ten bowiem byl patronem prawnikéw, a Scislej rzecz bio-
rgc — obroncoéw sgdowych.¥?

Portrety monarchow czy prymasa byly znakami wladzy Swieckiej
i duchownej.

W sali dominowaly czerwien i zielen (stol, krzesta, lawki), co bylo nie
bez znaczenia, gdyz kolory te oznaczaly barwy szlachty lubelskiej (pod
koniec XVIII wieku nosila je palestra lubelska).?

Tak wiec symbolika poszczegélnych przedmiotéw znajdujacych sie
w sali sgdowej reprezentowala idee sprawiedliwosci, co bylo zupeinie
zrozumiale i naturalne, gdyz o to przede wszystkim chodzilo w tego typu
pomieszczeniu, tak wobec sedzidéw, prawnikéw, jak i publicznosci. I mi-
mo Ze hie byla zbyt bogata, wszystkim miala przypominaé¢ o przeznacze-
niu i charakterze miejsca wymiaru sprawiedliwosci, a jej wymowa, jak
podkreslat K. Kozmian, sprawiata dos¢ silne wrazenie.¥

Na zakoniczenie warto wspomnie¢, iz podczas obchodéw w Lublinie w
r. 1792 rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 maja miedzy innymi wysta-
wiono przed gmachem Trybunalu emblemat oznaczajacy tenze sad, na
ktorym umieszczono tradycyjne symbole prawnicze: laske (marszatka),
miecz i wagi w ,lazurowym wiencu” z napisem autorstwa jednego z poe-
tow trybunalskich, Alojzego Orchowskiego 35:

32 Two byl obroncg wdow, sierot i ubogich. Klemens VI oglosit go sSwietym
w r. 1347. Podreczna encyklopedia koscielna, t. XVII—XVIII, Warszawa 1909, s. 221.
Por. tez Stownik ko$cielny lacinsko-polski A. Jougana, Poznan—Warszawa—Lublin
1958, s. 371, gdzie twierdzi sig, ze Iwona zwano ,adwokatem ubogich”.

3 Wyjatek z Pamigtek J. Seweryna Soplicy.., s. 155. Konstytucja sejmowa
2z r. 1776 uchwalala wprowadzenie tzw. munduréw wojewoddzkich, ktérych kolory
zostawiono do uznania wojewodztwom. VL, t. VIII; 894. Wojewddztwo lubelskie
obrato sobie stréj nastepujgcy: kontusz czerwony, wylogi zielone, zupan bialy. Nie
bez znaczenia w tym wyborze byly barwy herbu wojewoédztwa (jelen pialy z ko-
rong w czerwonym polu) i miasta Lublina (koziol obrywajacy zielone winogrona w
czerwonym polu). Por. Z. Gloger: Encyklopedia staropolska, t. I, Warszawa 1958,
ss. 125—126; M. Baiir’lski, T. Lipinski: Starozytna Polska pod wzgledem hi-
storycznym, geograficznym i statystycznym opisana, t. 1I, Warszawa 1845, s. 1062
in.

3 Op. cit,, s. 342 i n.

3 J Kermisz: Lublin i lubelskie w ostatnich latach Rzeczypospolite)
(1788—1794), t. I, Lublin 1939, s. 103.
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»Gdy z narodem krél madre Polszcze nadal prawa,
Przez ktore sprawiedliwosci w karbach stawa,
Nardd wybral cnych mezéw wladaé gwichtem szali,
By gromiac stek bezprawidéw cnocie pomoc dali.
Niesiem dan serc krélowi, a Wam hold powinny,
Jemu szczescia nasiona, Wam owoc jest winny.”

Ustalenia wyzej dokonane nie wyczerpuja tematu. Wyniklo to, jak juz
wspomniano, z ograniczonej bazy zrddlowej, zwlaszcza w odniesieniu do
poprzednich stuleci. Nalezy sadzi¢ — tak przynajmniej w przypadku Lu-
blina — ze jako uzupelnienie moglyby stuzy¢ ksiegi ziemskie i miejskie,
lecz sg to poszukiwania zmudne i dlugotrwale. Konieczne jest tez zwrdce-
nie bacznej uwagi na badania poréwnawcze, zar6wno polskie i litewskie
(Piotrkow, Lwow, Wilno), jak i europejskie. W dalszym ciggu nie jest
w pelni wyjasnionych wiele kwestii bardziej szczegdélowych, np. wystroj
innych sal zwigzanych z wymiarem sprawiedliwosci w gmachu Trybuna-
tu, kto byl autorem wystroju wnetrza izby sadowej i jaka byla data jego
powstania, szlachta czy miasto zajmowaly sie jego odnawianiem, uzupel-
nianiem itp. — chociaz w tej ostatniej kwestii przeprowadzona dotychczas
kwerenda w XVIII-wiecznych ksiegach miejskich lubelskich pozwala na-
biera¢ przekonania, iz wladze miejskie lozyly na wyposazenie sali trybu-
nalskiej. One przede wszystkim pokrywaly koszty biezgcych remontow,
niezbednych po kazdej sesji Trybunalu.3

PE3IOME

CraTea noceamneHa npobiremaTtuke u3 obnacTy Taxk Ha3bIBAE€MOJ NMPaBOBO apxeo-
Jaoruy. 3Ta AUCIMNIMHA SABJIAETCA 4acTbI MCTOPMM NpaBa M 3aHUMAeTcs MCCIenoBa-
HHeM cynebibix 00BbeKTOB: 37al1ii, 33aJI0B, 3HAKOB, CYMBOJIOB, IOPHUIUYECKUX DUTYAJIOB.
ABTOp NbITaeTCA BOCCTAHOBUTb BHYTPEHHMII BMA TIJaBHOTO cyjebHoro 3aja 3AaHMA
Kopounoro tpubyunana s Jobaune B XVIII B. Jiobaunuckwgt Tpubynan HaxXoaAMICH Ha
BTOPOM 3TaxKe rOpoOACKOi paTyuiy. BuyrpeuHee ycTpoiicTBo cyaebuoro 3ana orseuano
TpeboBaHMAM (DyHKIMOHANBHOCTH, 0beclieuuBalOWIMM HajJlexXaulee TeyeHue cynedbuoro
npouecca. Pasmemenue 000pyaoBaHMA B 3ajie OTPa’KaJjO0 TakKMe NPUHUMIILI 3E€MCKOro
CYAOTNPOU3BOACTBA KaK IJaCHOCTb, NYyBJAMYHOCTB, YCTHOCTh U COCTA3ATEJbHOCTb. BHy-
TPEHHMI BMJA 3aJla HEe OTAMYAJICA NBIIHOCTBIO. B noMemenum HaxoauiIMch MPEAMETHI,
HOCAIME CMMBOJMYECKMII XapaKTep: paclnATHe, COOTBETCTBYIOMME HAAIIMCH M KaPTHUHbI,
MapianabCKHMit 2Ke33 U T.4. CUMBOJIbI BbIPaXKajiyu MAEK CrpaBeiNIMBOCTH M HAIIOMMWHAJAU
cyabAM 00 ux 06A3aHHOCTU CYAMTH YECTHO M GecrpucTpPacTHO; MO CBOEMY COXEepXKaHMIO
OHM ObInn cBA3aHbl C KAHOHMUECKUM [IPABOM U MOHATMAMM DPHUMCKO-KaTOJIMYECKOH
LEepPKBU.

% WAPL, Akta miasta Lublina, Percepta mr 270, k. 141—142, 149; nr 193,
k. 2-—38.
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ZUSAMMENFASSUNG

Der Artikel beriihrt die Problematik, die im Rahmen der sog. Rechtsarch#ologie
enthalten ist. Dieser Wissenszweig ist ein Teil der Rechtsgeschichte und befasst
sich mit der Forschung solcher Gerichtsobjekte wie: Gerichtsgebdude und -Sile,
Wahrzeichen, Rechtsordnung. Der Autor der vorliegenden Arbeit versucht das
Aussehen des Hauptsaales im Sitz des Lubliner Krontribunals im 17. Jh. wieder-
zugeben und zu erldutern. Das Krontribunal in Lublin befand sich im Stadtrathaus
und urteilte im Raum im 1. Stock. Die Ausschmiickung hatte einen funktionellen
Charakter und erméglichte dadurch den richtigen Prozessverlauf. Die Anordnung
und Unterbringung der Gegenstdnde im Saal spiegelten solche Prinzipien des
landgerichtlichen Verfahrens wieder, wie: Offentlichkeit, Zulassung des Publikums,
Miindlichkeit oder kontradiktorisches Verfahren. Die Ausstattung war auch nicht
allzu kostbar. Im Raum befanden sich auch Gegenstdnde, die den symbolischen
Charakter hatten, so z.B.: das bekannte Tribunalkruzifix, entsprechende Inschrifte
und Gemaélde, Marschallstab, u.d. Diese Wahrzeichen représentierten die Idee der
Gerechtigkeit und erinnerten die Richter daran, dass sie objektiv und ehrlich
urteilen. Ihre Herkunft war manchmal mit dem kanonischen Recht und mit Begrif-
fen der romisch-katholischen Kirche verbunden.



