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O programie tworzenia nauki polityki prawa Leona Petrazyckiego
O nporpamme pa3paboTKU HAayKM NoauTuKu npasa JleoHa ITeTpasyuukoro

On Leon Petrazycki’s Programme of Forming the Science of Politics of Law

Wsrod znanych pogladéow na polityke prawa, rozumiang -jako stano-
wienie i stosowanie norm prawnych dla osiggniecia zatozonych celow spo-
lecznych, teoria Leona Petrazyckiego zajmuje miejsce szczegolne.! Stwo-
rzony przez niego system naukowy, przyznajacy wiodacg role nauce po-
lityki prawa, przerasta poglady innych autorow kompleksowoscig i glebig
ujecia, oryginalnoscia przyjetych rozwigzan, humanistycznym spojrze-

1 Szczegdlng range tej koncepcji podkres$la fakt wysunigcia rozbudowanego
programu badawczego. Nie mozna — w $wietle tego programu — zgodzié¢ sie z po-
gladem K. Kozlowskiego, ktory stawia na roéwni z koncepcja L. Petrazyckiego
doktryny H. Ahrensa oraz F. Kasparka (na poglad ten zwraca uwage G. L. Sei-
dler: Doktryny prawne imperializmu, Lublin 1978, s. 94). Ahrens w swoich
pracach (por. m. in. Encyklopedia prawa czyli rys organiczny nauk prawnych i po-
litycznych na podstawie filozofii prawa osnuty, Petersburg 1862; Naturrecht oder
Philosophie des Rechts und der Kultur, Wien 1870) wysuwa co prawda idee zmia-
ny prawa wraz z doskonaleniem sie spoteczenstwa, nie buduje jednak na tej pod-
stawie programu naukowego. Kasparek (por.. np. Zadanie filozofii prawa i jej
stanowisko w dziedzinie nauk prawnych, Krakéw 1887, Podrecznik prawa politycz-
nego, Krakéw 1888) rozwija idee wysunieta przez Ahrensa, wysuwajac postulat
oparcia okresowych reform prawa na wiedzy naukowej. Przeprowadzenie tych re-
form uznaje za rzecz ,polityki prawodaweczej jako sztuki praktycznego zycia i nauki
;ara?em", uwzgledniajacej ,tendencje zmian rzeczywistosci, potrzeb i zwyczajéw,
intuicji i prakiyki co do uzycia najlepszego $rodka we wlasciwym czasie”. Idea
"aUk?Wej polityki prawa jest tu sformulowana wyraznie, ale nadal brak jej urze-
czywistnienia w postaci odpowiedniego programu badawczego. Program taki, obej-

mujacy ogromny obszar wiedzy naukowej i oparty na oryginalnych rozwigzaniach,
przedstawit dopiero Petrazycki.

1 Annales, sectio G, vol, XXVIII



2 Henryk Groszyk, Andrzej Korybski

niem na zycie spoleczne, a nade wszystko dazeniem do pelnej naukowosci
dzialan organéw prawotwarcezych.

Wspélczesnie, gdy postulat oparcia proceséow tworzenia i stosowania
prawa na naukowych podstawach jest uznawany za oczywisty na réwni
z tezg o wzroscie roli prawa jako jednego z podstawowych regulatoréw
wspolczesnego zycia spolecznego, program Petrazyckiego wychodzi na-
przeciw centralnym problemom nauk prawnych. Nie przesadzajac w tej
chwili mozliwo$ci przejecia jego zalozen przez nauke opartg na marksi-
stowskiej teorii rowoju spolecznego, mozna stwierdzi¢, ze jest on aktu-
alny juz ze wzgledu na wage poruszanych w nim zagadnien.

Racje mial — jak sie wydaje — R. Pound, gdy twierdzil, Ze koncep-
cja Petrazyckiego wyprzedzila czas, w ktéorym powstala.2? Wspoélczesnie,
gdy obszar zainteresowan nauk prawnych przesuwa sie zdecydowanie
w strone cech charakterystycznych i prawidlowosci procesu tworzenia
i stosowania prawa, nadchodzi takze historyczny czas tej koncepcji. Nie
mozna jednak powiedzie¢, aby jej zalozenia byly znane.® Fakt ten sklania
do zrekonstruowania programu tworzenia nauki polityki prawa w ujeciu
Leona Petrazyckiego, a takze do rozwazenia aktualno$ci tego programu
oraz mozliwo$ci przejecia jego okreslonych zalozen przez wspodlczesne
nauki spoteczne.

Przystepujac w pierwszej czeSci artykulu do rekonstrukcji
programu badawczego Petrazyckiego, zamierzamy wydoby¢ podstawowe
przestanki, na ktérych opart on swa koncepcje naukowej polityki prawa,
a takze glowne zalozenia, stuzace za szkielet konstrukeyjny przyszlej nau-
ki polityki prawa. Szczeg6lng wage przywigzujemy w tej czesci do cha-
rakterystyki analizy polityczno-prawnej, z ktorej wzieta swoj poczatek
idea naukowej polityki prawa. Czes¢ druga po$wiecona jest przed-
stawieniu zamierzen badawczych w ramach programu budowy nauki po-
lityki prawa. Wreszcie w trzeciej cze$ci artykulu podejmujemy
kwestie aktualnosci okreslonych zalozen tego programu oraz jego reali-
zacji z punktu widzenia marksistowskich nauk spotecznych.

? Za: H. W. Babh: Petrazhitskii: Theory of Law, Boston Univ. Law Review
1938, vol. 18, nr 3, s. 575. Podobnie twierdzil uczen i kontynuator Petrazyckiego,
Jerzy Lande, piszac, ze o wartosci dorobku jego nauczyciela bedzie w stanie orzec
dopiero przyszto§é (por. J. Lande: Studia z filozofii prawa, Warszawa 1959, s.
614).

3 Slowa te wypowiedzial Lande w r. 1931 (por. Lande: op. cit, s. 564).
Sg one nadal aktualne. Por. tez J. Licki: Motywacyjne i wychowawcze dziatanie
prawa jako podstawa naukowej polityki prawa, {w:] Prawo w spoteczenstwie, red.
J. Kurczewski, Warszawa 1975, s. 236.



O programie tworzenia nauki polityki prawa L. Petrazyckiego 3

1. PRZESLANKI I ZALOZENIA

1

Do XIX wieku w nauce prawa niemal wszechwladnie panowaly kon-
cepcje prawnonaturalne, pelnigce spoleczng funkcje adaptacji procesow
tworzenia i stosowania prawa do potrzeb zycia spolecznego. Stanowiac
zbidr celéw, do ktorych realizacji miato dazy¢ prawo pozytywne, stuzyly
one w sposob intuicyjny doskonaleniu istniejagcego prawa. Panujaca
w XIX wieku szkola historyczna w prawoznawstwie oraz jurysprudencja
pozytywistyczna wyrzucily zagadnienia oceny i doskonalenia prawa poza
obszar nauki prawa. Powstala w tym miejscu luka, ze szkodg dla rozwo-
ju prawa i samej nauki prawa. Wyrzucajac zagadnienia de lege ferenda
z nauki prawa musiano wszak do nich powraca¢ w praktycznej dzialal-
nosci prawodawczej. Projektowane normy uzasadniano jednak intuicyj-
nie, nienaukowo: powolywano sie na normy ogédlniejsze, zapozyczano bez-
krytycznie rozwigzania z innych ustawodawstw, kierowano sie¢ mglistymi
racjami ,stuszno$ci”, ,ustalonych zwyczajow”, ,sprawiedliwosci” badz
wreszcie wzgledami aktualnego ukladu interesow miedzy podmiotami
prawa.

Tymeczasem rozstrzyganie zagadnien de lege ferenda — twierdzil Pe-
trazycki — musi zosta¢ oparte na podstawach réznych od tych, na kto-
rych wspiera sie dogmatyka prawa. Sama dogmatyka nie jest w stanie
wyczerpa¢ ogoélu zagadnien nauki prawa. Jakkolwiek pelni ona istotne
funkcje spoleczne, dbajgc m.in. o poczucie bezpieczehstwa prawnego,
0 ujecie prawa w zwarty system, posiadajacy wewnetrzng logike i zgod-
ny z wymogami konstrukcji prawniczej, to jednak nie podejmuje proble-
mu doskonalenia prawa, jego rozwoju. ,Istnieje mozliwo$é i koniecznosc
— postulowal Petrazycki — wznowienia idealnej dziatalno$ci dawnej
szkoly prawa natury, ale juz nie w postaci dowolnego konstruowania
1 fantazjowania, lecz w postaci naukowo uzasadnionej, opartej na real-
nych, do$wiadczalnych danych i na badaniu realnych zwigzkéw przyczy-
nowych [...]” ¢+ Gléwng wade koncepcji prawnonaturalnych upatrywal Pe-
trazycki w tym, ze byly one pozbawione $wiadomoséci metody i oparcia
swych tez na wiedzy naukowej. Stad koncepcje prawnonaturalne sprzy-
jaly doskonaleniu i rozwojowi prawa, nie§wiadome spolecznych funkcji
prawa i prawidlowosci jego rozwoju.

Kluczem do wysuniecia idei odrodzenia prawa naturalnego (Das Wie-
dergeburt des Naturrechts), ale w nowej postaci, opartej juz na nauko-
wych podstawach, stala sie dla Petrazyckiego analiza politycz-

- '

* L. Petrazycki: O ideale spolecznym i odrodzeniu prawa naturalnego,
Warszawa 1925, ss, 11—12.
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no-prawna. Miala ona stanowi¢ punkt wyjscia do oceny prawa ist-
niejgcego i projektowania przysztych rozwigzan. Takiego punktu wyjscia,
biorgcego za podstawe faktyczne lub przewidywane spoleczne skutki da-
nej normy czy instytucji, przejawiajace sie w postepowaniu ludzi — brak
bylo zar6wno w szkole historycznej, jak i w jurysprudencji pozytywi-
stycznej. Powyzsza kwestia w takiej formie nie byla stawiana takze przez
dotychczasowe koncepcje prawa natury. Dla podkreSlenia odmiennos$ci
swe]j koncepcji ,,odrodzenia prawa natury”’ wprowadzil Petrazycki termin
»polityka prawa”, akcentujacy swiadomos$¢ i celowos¢ dzialan prawo-
dawczych. Dgzenie do oparcia tych dzialan na wiedzy o zaleznoSciach
przyczynowo-skutkowych zadecydowalo za$ o dodaniu do powyzszego ter-
minu przymiotnika ,,naukowa”. Tak wlasnie zrodzila sie koncepcja nau-
kowej polityki prawa, bedgca w stawianiu zagadnien de lege ferenda no-
wym, jakosSciowo wyzszym, etapem w poréwnaniu z doktrynami prawno-
naturalnymi. &

Wiedzy niezbednej prawodawcy dla prowadzenia naukowej polityki
prawa XIX-wieczna nauka prawa nie dostarczala. Nalezalo jg zatem zdo-
by¢. Temu wlasnie mial stuzy¢ program tworzenia nauki po-
lityki prawa, wysuniety przez Petrazyckiego juz w jego pierwszych
pracach. Program ten wylonil sie na podstawie analizy polityczno-praw-
nej niektérych instytucji rzymskiego prawa prywatnego oraz rozwigzan
prawnych przyjetych w projekcie kodyfikacji niemieckiego prawa cywil-
nego (Das Biirgerliche Gesetzbuch). ®

Analiza polityczno-prawna dwoéch instytucji prawa rzymskiego (po-
dzialu dochodéw posagowych przy ustaniu matzenstwa oraz podziatu do-

5 Wspomniany K. Kozlowski glosi poglad, jakoby petrazycjanska wizja polityki
prawa byla prostg kontynuacjg koncepcji prawnonaturainych (por. K. Kozlow-
ski: O tzw. polskim pozytywizmie prawniczym w drugiej pol. XIX wieku, ,Pan-
stwo i Prawo” 1955, nr 11, s. 820). Nie wydaje sie to stuszne juz w $wietle samych
wypowiedzi Petrazyckiego (por. np. L. Petrazycki: Wstep do nauki polityki
prawa, Warszawa 1968, ss. 79—80), ani tym bardziej, gdy zrekonstruuje sig jego
program tworzenia nauki polityki prawa. Do koncepcji prawa natury o zmiennej
tredci zbliza koncepcje Petrazyckiego konstrukcja idealu spoltecznego, roézni zas —
obszerny fundament metodologiczno-teoretyczny projektowanej mauki, okre$lenie
ram polityki prawa narzuconych wiasciwos$ciami psychiki ludzkiej oraz prawidlo-
wosciami rozwoju spotecznego, szukanie kryteriow efektywnosci spolecznej i go-
spodarczej prawa. Twierdzenie Kozlowskiego, ze ,cala polityka prawa jest w grun-
cie rzeczy kontynuacja koncepcji prawa natury” — nie jest trafne takie ze wzgle-
du na fakt nierozrézniania technologicznych i wartosciujacych koncepcji polityki
prawa. Trudno jest uznaé jakakolwiek technologie prawa (np. w wersji amery-
kanskiego realizmu prawnego badZ w postaci socjotechniki A. Podgoreckiego) za
koncepcje prawnonaturalng.

8 Wynikiem tej analizy byly dwie glosne prace L. Petrazyckiego: Die
Fruchtverteilung beim Wechsel der Nutzungsberechtigten. Vom Standpunkt des
positiven Rechtes und der Gesetzgebung (drei civilrechtliche Abhandlungen), Berlin
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chodow miedzy wilasciciela a posiadacza w dobrej wierze) 7 — prowadzi-
la do wnioskéw, ze uzasadnienia instytucji prawnych nalezy poszukiwac
przede wszystkim w ich ekonomicznych funkcjach oraz w motywacyj-
nym dzialaniu prawa na psychike jednostek.® Ekonomiczny cel prawa cy-
wilnego widziat Petrazycki w interesie calej gospodarki narodowej, w za-
pewnieniu jej optymalnych warunkéow funkcjonowania i rozwoju. Zada-
niem prawa cywilnego jest wytwarzanie motywow sklaniajgcych do in-
tensyfikacji produkcji oraz rozwoju gospodarstw, a takze gwarantowanie
pewnosci obrotu gospodarczego. Skoro na organizm gospodarczy imperium
rzymskiego — rozumowal Petrazycki — skladaly si¢ pojedyncze gospo-
darstwa, to rujnacja badz oslabienie nawet jednego z nich, jako ogniwa
calego lancucha gospodarstw, prowadzilo do zaklocen zycia gospodarcze-
go. Do prawa cywilnego nalezato zapobieganie takim zakloceniom poprzez
pobudzanie odpowiednich motywdéw postepowania oraz ustalanie takich
regul zycia gospodarczego, ktore sprzyjalyby bezpieczenstwu gospodaro-
wania i zapewnialy jego cigglosé. Wysuwajac interesy ochrony i rozwo-
ju gospodarki narodowej na plan pierwszy przy ustalaniu rozwigzan
prawnych, Petrazycki uzaleznial pomyslno$¢ gospodarcza narodu od opla-
calno$ci (Billigkeit) dzialan poszczegolnych podmiotéw gospodarczych
oraz od zachowania cigglosci gospodarowania. Konkretny ksztalt insty-
tucji i norm prawnych — twierdzit dalej — musi uwzglednia¢ kazdora-
zowe warunki, jakie wynikaja ze stopnia rozwoju gospodarki narodowej
oraz cech charakterystycznych ustroju spoleczno-gospodarczego, narzu-
cajacych ramy realizacji intereséw gospodarczych.

Zaroéwno historyczne, jak i obowigzujace oraz projektowane instytu-
cje prawne nalezy analizowaé¢ — jak twierdzitl Petrazycki w pracy Die
Fruchtverteilung... — z polityczno-prawnego punktu widzenia, ktéry do-

1892; Die Lehre vom Einkommen. Vom Standpunkt des gemeinen Civilrechts unter
Beriicksichtigung des Entwurfs eines biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Deutsche
Reich, Berlin, t. 1, 1893, t. II, 1895.

7 Obie te instytucje laczylo odrebne uregulowanie podzialu dochod6w, nie
uwzgledniajace zasady perceptio, stosowanej w innych przypadkach podzialu do-
chodéw. Sensu tego szczegélnego uregulowania poszukiwali od wiekéw najwybit-
niejsi romanisci. Pomijali oni jednak role spoleczng i gospodarczg tych instytucji
w imperium rzymskim. A tam — zdaniem Petrazyckiego — nalezy szukaé ich wy-
jasnienia. W pierwszym przypadku zalozeniem nie byla (jak mylnie sadzono) cheé
sprawiedliwego, réwnomiernego podzialu dochodéw miedzy meza i Zzone, ale cheé
zapobiegniecia spekulacji malzonkéw, grozacej ruing dla prowadzonego przez nich
gf)spodarstwa. W drugim przypadku chodzilo réwniez o cel ekonomiczny: zapewnie-
fne ciaglosci gospodarowania i rozwoju gospodarstwa, Obszerng analize tych dwu
mst)"tucji przeprowadzit Petrazycki: Die Fruchtverteilung.., konczac je uwa-
ga}ml dotyczacymi ekonomicznych funkcji prawnego uregulowania podziatu docho-
dow przy przejéciu uzytkowania. Por. tez. Licki: op. cit.,, ss, 241—248.

® Por. Petrazycki: Die Fruchtverteilung..., ss. 217—218.
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oraz metody polityki cywilnej (Civilpolitik).}! Przedmiotem rozwazan sta-
ly si¢ ponownie instytucje prawne zwigzane z posiadaniem. Punktem
wyjscia do analizy polityczno-prawnej byly ekonomiczne funkcje prawa
cywilnego: zagwarantowanie stabilnosci obrotu gospodarczego oraz opla-
calno$ci i bezpieczenstwa dzialan podmiotow gospodarczych, motywowa-
nie dzialan w interesie gospodarki narodowej.

Z tego ostatniego wynika, ze Petrazycki zakladal istnienie zwigzku
przyczynowo-skutkowego miedzy psychikg ludzkg i prawem. Tworzenie
prawa nie moze odbywa¢ sie dowolnie. Legislator musi dziala¢ w okreslo-
nych ramach; wyjscie poza te ramy oznacza skazanie prawa na bezuzy-
teczno$¢ badz — co gorsza — na hamowanie rozwoju spoleczno-gospodar-
czego. Majac na wzgledzie funkcje prawa, a takze uwarunkowania proce-
su tworzenia prawa, legislator posiada jednak pewien stopien swobody
dzialania. Mozliwa jest wiec §wiadoma polityka cywilna,
ukierunkowana tresciami idealu spolecznego, kultury i postepu, uzalez-
niona od wiedzy o wplywie prawa na psychike i sprowadzajgca sie do
konstruowania optymalnych rozwigzan prawnych w interesie gospodarki
narodowej. Skoro tak, to znajomos¢ owego idealtu, istoty kultury i poste-
pu spolecznego oraz metody jest niezbedna, aby oprzeé¢ dzialalnosc legis-
lacyjng na naukowych podstawach. Tak wlasnie wylanial sie zrgb pro-
gramu tworzenia nauki, ktéra dostarczalaby legislatorowi niezbednej wie-
dzy — nauki polityki prawa.

W wyniku analizy polityczno-prawnej szeregu instytucji prawa rzym-
skiego Petrazycki doszed! do wniosku, ze dotychczasowy rozwdj prawa
byl rozwojem intuicyjnym, nie uswiadomionym. Juz w Die Friichtver-
teilung... pisal, ze obie omawiane tam instytucje sg rezultatem nacisku
potrzeb spoleczno-gospodarczych na jurysprudencje, nie za§ wynikiem
swiadomego prawodawstwa czy tez teorii prawniczych.!? Nie powinien
nikogo myli¢ fakt ustawowego pochodzenia wielu zbioréw przepiséw (np.
Corpus Iuris). W istocie ustawodawstwo rzymskie stanowilo tylko zebra-

1

U podstaw $wiadomej naukowej polityki cywilnej leza kwestie idealu, po-
stepu, kultury, istoty i metody (Ideal, Fortschritt, Kultur, Wesen und Methode —
por. Petrazycki: Die Lehre.., ss. VI—VIII). Pojecia te sg wyeksponowane juz
w dodatku do drugiego tomu Die Lehre...

2 ,Die beiden Institute sind Ergebnisse einer allmdhlichen Entwicklung, wel-
che nicht durch die Gesetzgebung, sondern durch die Praxis unter dem Einflusse
der Jurisprudenz bewirkt wurde. Sie sind natiirliche Erzeugnisse des praktischen
Lebens, aber nicht Theorie” (Petrazycki: Die Fruchverteilung.., ss. 218).
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ne i w naleznym trybie obwieszczone prawo zwyczajowe. Legislator rzym-
ski nie zdawal sobie sprawy z motywacyjnego dzialania prawa, z jego
funkcji ekonomicznych itd.13 Teza ta pojawia sie nastepnie w Die Lehre...,
laczac sie z uznaniem obu projektow BGB za twory bedace w rzeczy-
wisto$ci réwniez rezultatami nieswiadomej dzialalnosci prawodawczej. 14

Na podstawie analizy polityczno-prawnej Petrazycki wysuwa postu-
lat, aby intuicyjne dopasowywanie prawa do zycia spolecznego zastgpic
Swiadomg politykg prawodawczg, opierajaca si¢ na nau-
kowej wiedzy dotyczgcej mechanizméw Zycia spolecznego oraz przyczy-
nowego dzialania prawa w szczegolnosci. Polityka ta mialaby na celu nie
tylko dostosowywanie prawa do osiggnietego poziomu rozwoju, ale takze
przyspieszanie rozwoju spolecznego poprzez odpowiednio dobrane rozwig-
zania prawne. W tym tez zawierala sie jako$ciowa roéznica miedzy dok-
trynami prawnonaturalnymi, adaptujacymi w istocie prawo do potrzeb
zycia spotecznego, a nauks polityki prawa, dostarczajgca wiedzy o moz-
liwosciach kreatywnej roli prawa w rozwoju spotecznym.

Uzasadniajac potrzebe budowy nauki polityki prawa, Petrazycki zwra-
cal sie przede wszystkim do przedstawicieli prawa cywilnego. Zawazyly
tu zainteresowania naukowe. Od czasu studiéw nad rzymskim prawem
prywatnym oraz dyskusji nad projektem BGB zagadnienia cywilistyczne
staly sie podstawowym obszarem badan naukowych Petrazyckiego. Pel-
nigc role swoistego poligonu do$wiadczalnego dla badan z zakresu psy-
chologii emocjonalnej i teorii prawa, zagadnienia cywilistyczne stanowity
jednoczesnie zrodlo najglebszych inspiracji badawezych w wypracowy-
waniu programu budowy nauki polityki prawa. Stad wziely swoj pocza-
tek tezy o prawie jako realnym zjawisku psychicznym, o postepie etycz-
nym, o tendencjach rozwoju prawa, o jego motywacyjnym i wychowaw-
czym dzialaniu itd. Tu majg swoje 7rodlo réwniez rozwazania nad istotg
polityki prawa, nad jej spolecznym idealem i zadaniami. Istota prawa

13 Por. Petrazycki: Wstep..., ss. 214—215. W tym s$wietle interpretacja do-
konana przez S. Czepite (por. Metodologiczna charakterystyka ewolucji kon-
cepcji polityki prawa Leona Petrazyckiego, Zeszyty Naukowe WSP w Szczecinie,
Prace Studium Administracyjnego 1978, nr 27, ss. 101 i n.) nie wydaje sie trafna.
Podkreslajgc, ze prawo rzymskie rozwijalo sie w sposéb intuicyjny, nie§wiadomy,
Petrazycki uwazal bowiem, Ze przypisywanie ustawodawcy rzymskiemu s$wiado-
mo$ci celow prawodawczych, srodkéw ich realizacji oraz odpowiedniej wiedzy o rze-
czywisto$ci spolecznej (co czyni wlasnie Czepita) jest niestuszne,

4 Por. np. Petrazycki: Die Lehre.., t. 1I, s. 438. Na kolejnych stronach
Petrazycki pyta o uzasadnienie obowigzywania odsetké4w przy jednych instytucjach
oraz ich braku przy drugich. OdpowiedZ na te pytania tkwi w analizie polityczno-
-prawnej, ktérej brak jest w obu projektach BGB. Przyjeto tam — stwierdza Pe-
trazycki — mechanicznie wiele rozwigzan rzymskich. Nawet je§li cze$é tych roz-
wigzan jest uzasadniona i wspélczesnie, to autorzy projektéw celowos$ci spoleczno-
-ekonomicznej tych rozwigzan nie byli $wiadomi.
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cywilnego sprowadza sig — wedlug Petrazyckiego — do pelnienia funkcji
organizatorskich i regulacyjnych w zakresie wytwarzania, podziatu i obro-
tu dobr gospodarczych. Stad tez przedmiotem nauki polityki cywilnej po-
winien by¢ mechanizm prawny systemu gospodarczego. Nauka ta nie wy-
klada prawa pozytywnego, lecz bada, jakie powinny by¢ normy prawa cy-
wilnego, aby system prawny funkcjonowal skutecznie i odpowiednio do
swych funkeji spoleczno-ekonomicznych i motywacyjnych.

Podstawowym celem analizy polityczno-cywilnej ma by¢é doskonalenie
systemu prawnego gospodarki narodowej, zaréwno w odniesieniu do
zwiekszania ilosci i jakosci dobr, jak tez co do zasad ich podzialu. Nauka
polityki cywilnej musi opiera¢ si¢ na wiedzy dotyczacej istoty oraz pra-
widlowosci relacji miedzy prawem a psychika, musi tez mie¢ wsparcie
w ekonomii politycznej. W dodatku do drugiego tomu Die Lehre..., zaty-
tulowanego Entwurf II, Civilpolitik und Politische Oekonomie, wskazu-
je Petrazycki ma ,[..] problemy wymagajace interdyscyplinarnej wspéi-
pracy, a zwlaszcza wspolpracy na polu ekonomii politycznej. Dotycheza-
sowy ksztalt i zakres zainteresowan ekonomii politycznej — stwierdza da-
lej — nie zasluguje na zaufanie. Pomija ona dokladniejsze rozpoznanie
glownego przedmiotu badan, tj. decentralistycznego ukladu gospodarki
narodowej. Operuje abstrakecjami, nie wyjasnia tez zjawisk spolecznych
i psychicznych lezacych w jej zakresie. Przede wszystkim za$ nie stuzy
polityce w interesie gospodarki narodowej.” 13

Rozwazania z zakresu ekonomii politycznej sa szczegdlnie widoczne
w pierwszych pracach Petrazyckiego. Prowadzg one do wnioskéw w sfe-
rze psychologii spotecznej (a zwlaszcza psychologii prawa). Analizujgc
motywy dzialann gospodarczych, Petrazycki stwierdzal bowiem wielokrot-
nie, ze rozwoj spoleczno-gospodarczy sprzezony jest z przestawianiem
prawa na coraz subtelniejszy, szlachetniejszy zestaw pobudek.!® Motywa-
cje egoistyczne — twierdzil — zastepowane s w rozwoju historycznym
motywacjami ego-altruistycznymi oraz altruistycznymi. Wysungwszy
taky wlasnie hipoteze co do kierunku rozwoju prawa, sformulowal Pe-
trazycki swg koncepcje ideatu spotecznego jako celu ostatecznego polity-
ki prawa oraz kryterium oceny konkretnych rozwiazan prawodawczych.!?
Obserwujac dzialanie norm prawa cywilnego w sferze gospodarki, Petra-

15 Ibid., s. VI.

18 Ibid,, s. 442 i n.

17 Zarys koncepcji idealu spotecznego zostal sformulowany juz w Die Lehre...
W pracy Priedistowije k’ soczinieniju ,,O raspriedielenii dochodow” i Wwiedienije
w nauku politiki prawa (Uniwiersitietskije Izwiestija, Kijew 1896, nr 8, 1896, nr 10,
1897, nr 9 — Petrazycki powiazal te koncepcje z programem- tworzenia nauki po-
lityki prawa. Koncepcji idealu spolecznego poswiecona jest tez cytowana juz, osobna
praca O ideale spotecznym i odrodzeniu prawa naturalnego (pierwsze wyd. — 1913).
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zycki zauwazy! relacje miedzy prawem i psychikq ludzky. Przejawiala
sie ona w postaci uwarunkowania tre$ci tworzonych norm oraz ich sku-
tecznosci przez osiagniety stopien rozwoju psychicznego (moralnego) spo-
teczenstwa, jak rowniez w postaci motywacyjnego i wychowawczego
wplywu prawa na psychike. Stgd juz bylo o krok do wysunigcia tezy
o prawie jako realnym zjawisku psychicznym.

Analiza prawa jako czynnika psychicznego pozwolila na odkrycie me-
chanizmu przyczynowego dzialania prawa, a takze na wskazanie dwoja-
kiego oddzialywania prawa na psychike ludzka, w zaleznosci od skutkow
tego oddzialywania. Bezposrednie dzialanie prawa polega na wzbudzaniu
lub tlumieniu okreslonych pobudek postepowania. Ten rodzaj oddziaty-
wania okreslil Petrazycki jako motywacy jne dzialanie prawa. Pra-
wo pelni w tym przypadku role czynnika ksztaltujgcego motywy poste-
powania ludzkiego. Dzialanie prawa nie ogranicza sie jednak tylko do
ksztaltowania motywow postepowania: pozostawia ono ,,[...] trwaly, dobry
lub zly slad w duszy czlowieka, wprowadza rozmaite elementy do jego
charakteru, tworzy krystalizacje i osady w sensie zmian zachodzacych
w same] naturze psychicznej jednostek i mas spolecznych.” 18 Tak wiec
oprocz dziatania motywacyjnego prawo ksztaltuje psychike ludzka w spo-
séb trwaly, wplywajac nan wychowaweczo.

Wydaje sie, ze wskazane wyzej zalozenia sg kluczowymi zalozeniami
programu budowy nauki polityki prawa. Stwierdziwszy bowiem mozli-
wo$¢ 1 koniecznos¢ prowadzenia $wiadomej polityki prawodawczej, uza-
lezniwszy prowadzenie takiej polityki od wsparcia w postaci odpowied-
niej wiedzy naukowej, zakres$lil Petrazycki tymi zalozeniami ramy swego
programu oraz kierunki przyszlych zamierzen badawczych. Uznal przede
wszystkim, ze zadaniem naukowej polityki prawa jest doskonalenie cha-
rakteru ludzkiego w kierunku wyznaczonym przez ideal spoteczny. Tym
samym przekreslil mozliwo$¢ budowy technologicznej koncepcji polityki
prawa, odcinajacej sie od oceny przyjetych rozwigzan prawnych ze wzgle-
du na etyczng (aksjologiczng) zawartost celow, a zawezajgcej sie jedynie
do mierzenia skutecznosci tych rozwigzan jako Srodkéw realizacji dowol-
nych celéw spotecznych. Uznal nastepnie, ze dzialalnosé prawodawcza jest
wielostronnie uwarunkowana, nie bedgc zarazem ani calkowicie zdeter-
minowang, ani tez woluntarystyczng. Prowadzi¢ swiadoma polityke pra-
wodawecezg oznacza znac¢ te uwarunkowania i dziala¢ w ich ramach. Etycz-
nym kryterium oceny rozwigzan prawnych mozliwych do skonstruowa-
nia w tych ramach jest to, czy sprzyjajg one realizacji idealu spolecz-
nego. Wysuwajac teze o istnieniu rozwoju etycznego ludzkosei twierdzil
jednocze$nie Petrazycki, ze mozliwe jest przyspieszanie tego rozwoju i ze

¥ Petrazycki: Wstep.., s. 50.
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na obecnym etapie rozwoju najlepszym instrumentem przyspieszania roz-
woju jest prawo. Stad koncepcje jego mozna okresli¢ jako optymistycz-
na i gteboko humanistyczna.

II. ZAMIERZENIA BADAWCZE

Przystepujgc do rekonstrukeji programu budowy nauki polityki pra-
wa, chcemy na kroétko powrdci¢é jeszcze do zagadnien polityczno-cywil-
nych w pracach Petrazyckiego. Jest to uzasadnione tym, ze wychodzac
z problematyki polityki cywilnej (Civilpolitik), podejimowal on swe za-
mierzenia badawcze przede wszystkim odpowiednic do potrzeb tej dy-
scypliny.® Potrzeby tej dyscypliny wymagaly zas odpowiedniej wiedzy
z zakresu ekonomii politycznej.

Podkreslajac koniecznos¢ budowy ekonomii politycznej, opartej na
analizie decentralistycznego systemu gospodarczego i dostosowanej do po-
trzeb polityki cywilnej, Petrazycki koncentrowal si¢ przede wszystkim na
rozwazaniach wokét funkeji prawa w systemie gospodarczym. Rozwaza-
nia te rozsiane sa w wielu jego pracach.?® Wychodza one z zalozenia, ze
dzialanie norm prawnych na psychike ma swoje konsekwencje w sferze
zycia gospodarczego. Skoro tak, to przed ustawodawca stoi zadanie two-
rzenia takiego prawa, ktére wywolywaloby motywy dzialan sprzyjaja-
cych interesom gospodarki narodowej oraz ksztaltowalo trwale sklonnosei
psychiczne do takich dzialan.

Dla wyja$nienia ekonomicznych funkcji prawa (zwlaszcza cywilnego)
Petrazycki uwazal za konieczne siegniecie do motywoéw pobudzanych

¥ Jest to bardzo widoczne zwiaszcza w dzielach, ktére byly rezultatem stu-
diéw Petrazyckiego w Berlinie. Potrzebe budowy ogélnej nauki polityki prawa uza-
sadnil dopiero w swych kolejnych pracach, wydanych juz po powrocie do Peters-
burga. Ale i tam, klasyfikujgc polityke cywilng jako jedng ze szczegélowych polityk
prawa, przyznawal jej rownoczesnie szczegdlng role w stymulowaniu i przyspiesza-
niu rozwoju spolecznego.

20 Por. np. takie prace Petrazyckiego, jak: Bona fides w grazdanskom
prawie, Prawa dobrosowiestnogo wtadielca na dochody s toczek zrienija dogmy
i politiki grazdanskogo prawa, Pietierburg 1897; Priedstojaszczaja rieforma akcy-
oniernogo zakonodatielstwa w Rossii, [w:] Russkoje ekonomiczeskoje obozrienije 1897,
nr 1, 3, 5, 6, 8; Aktienwesen und Spekulation, {w:] Eine okonomische und rechtpsy-
chologische Untersuchung, Berlin 1906; Teoria prawa i panstwa w zwigzku z teoriq
moralnodci, Warszawa, t. I, 1959, t. II, 1960; Akcyi, Birzewaja igra i tieorija eko-
nomiczeskich krizisow, Pietierburg 1911; Dodatek o gospodarstwie i prawie i o isto-
cie i przestankach ekonomii politycznej, [w:] O ideale.., s. 93—127; O dopetniajg-
cych prgdach kulturalnych i prawach rozwoju handlu, Warszawa 1939,
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badz wspieranych przez prawo. W zdecentralizowanym (tj. opartym na
wlasno$ci prywatnej) systemie gospodarczym przewazajg egoistyczne mo-
tywy dzialan gospodarczych. Motywy te sa wspierane motywami o cha-
rakterze ego-altruistycznym, sklaniajgcym do dzialan na rzecz najbliz-
szych, spolecznoéci lokalnej, spoteczenstwa itd., przede wszystkim jednak
dla dobra rodziny. Powoduje to wprowadzenie do motywéw dzialan: go-
spodarczych troski o przyszly dobrobyt wiasny i czlonkéw rodziny. Re-
zultatem jest dazenie do mozliwie najwiekszej produkeji débr przy uzy-
ciu posiadanych srodkéow produkcji. Wzrost wspolzaleznosci miedzy pod-
miotami gospodarczymi oraz rozwoj metod i form dzialalnosci produkcyj-
nej (gléwnie rozwoj techniki i specjalizacja produkeji) wptywaja na uza-
leznienie zaspokojenia potrzeb jednostek i rodzin od produkeji wielu débr,
bedgcej w rekach wielu podmiotéw gospodarczych. Dgzno$¢ do uzyska-
nia za produkowane przez siebie dobra innych débr, niezbednych do za-
spokojenia potrzeb swoich i swojej rodziny, prowadzi do produkowania
takich débr, ktore majg najwieksze szanse zbycia (a wiec takich, jakie
wychodzg naprzeciw istniejacym potrzebom spotecznym). Nastepuje wiec
pozytywne — z punktu widzenia interesu gospodarki narodowej — ukie-
runkowanie proceséw produkcyjnych na rzecz coraz lepszego zaspokaja-
nia potrzeb spotecznych poprzez produkcje coraz wiekszej ilosci doébr
o coraz lepszej jakosci (co dodatkowo wzmacnia konkurencyjnosé débr).

Powyzsze wnioski Petrazycki wyprowadzil z ,genialnego studium
o naturze i przyczynach bogactwa narodowego” — jak pisal o teorii
A. Smitha?! Stwierdzil jednak, ze teoria ta, zawierajac wiele trafnych
tez, jest jednak nieSwiadoma co do zrédel sformulowanych praw ekono-
micznych. Wlasnos¢ prywatna jako zasada ustroju spoleczno-gospodar-
czego i prawnego dziala motywacyjnie na postepowanie jednostek. To
wlasnie — 6w mechanizm motywacyjnego dzialania wlasnosci prywatnej
i regul z niej wynikajgcych — powinno staé¢ sie¢ giéwnym przedmiotem
badan ekonomii politycznej. W swoich pracach Petrazycki nie stworzyl
systemu wiedzy ekonomicznej; wskazal jedynie na ogoéine jego zalozenia
i kierunki. Znajgc charakter i kierunki ,,ciSnien” psychicznych majgcych
swe zrodlo w zasadzie wlasnosci prywatnej mozna — jak uwazal — ,[...]
czyni¢ mnéstwo wnioskow dedukeyjnych co do tego, jak pod cisnieniem
tej motywacji musi sie odbywac¢ i rozwijaé produkcja dobr gospodarczych,
ich ruch ku tym, ktérzy ich potrzebujg (obroét) oraz jak, na gruncie uméw
wymiennych, musi si¢ odbywaé¢ podzial narodowego kapitalu i dochodu
miedzy réznymi uczestnikami odpowiedniego skomplikowanego proce-
su itd.” 22

# Por. Petrazycki: O ideale.., ss. 114—117. Por, tez Petrazycki: Die
Lehre.., t. II, s. 462 i n.
22 Por. Petrazycki: O ideale.., ss. 113—114,
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Prawo nie moze dziala¢ wbrew regutom wynikajagcym z zasady wlas-
nosci prywatnej, a jedynie w ich ramach. Jego zadaniem powinno by¢
ograniczenie motywacji egoistycznej badz kierowanie motywéw egoistycz-
nych w strone interesu caltej gospodarki narodowej. Taki sens ma anali-
zowana przez Petrazyckiego instytucja ochrony posiadania, chroniaca go-
spodarke przed dzialaniami samowolnymi, zywiolowymi oraz zapobiega-
jaca mozliwym zakloceniom dzialalnosci gospodarczej.?® Taki tez sens
majg przepisy prawa rodzinnego czy spadkowego.

Z powyzszego nie wynika wecale, aby Petrazycki uwazal ,system de-
centralizacji gospodarstwa marodowego” za najlepszy. Przeciwnie, rozwi-
jajac swe tezy o ideale spolecznym oraz tendencji rozwojowej Zycia spo-
lecznego, widzial mozliwo$¢ i konieczno$é¢ zastgpienia tego systemu in-
nym, preferujacym w coraz wiekszym stopniu altruistyczne motywy dzia_
tan jednostkowych. Uwazal jednak, ze w obecnym stanie zycia spoleczne-
go, cechujacego sie dysproporcja miedzy potrzebami a mozliwosciami ich
zaspokojenia oraz zdecydowang przewaga egoistycznych cech psychiki
ludzkiej, ustréj spoleczno-gospodarczy oparty na zasadzie wlasnosci pry-
watnej sprzyja optymalnie rozwojowi spolecznemu.?’ W perspektywie
dostrzegal za§ Petrazycki mozliwos¢ budowy ustroju socjalistycznego.
Istota tego ustroju sprowadzalaby sie do tego, ze wyprodukowane dobra
nalezalyby do calego spoleczenstwa, zas ich dystrybucja odbywalaby sie
wedlug reguly spolecznie uzasadnionych potrzeb.28

Pierwsze prace Petrazyckiego preferowaly wyraznie ekonomiczny
punkt widzenia w analizie polityczno-prawnej. W miare rozbudowy swe-
go programu badawczego na czolo rozwazan wysuwac sie beda stopniowo
zagadnienia przyczynowego dzialania prawa, idealu spolecznego, tenden-
cji rozwojowej zycia spolecznego. Wigze sie¢ to — jak sadzimy — z do-
B Por. Petrazycki: Teoria prawa.., t. II, § 49.

# Por. Petrazycki: O ideale.., ss. 106—108.

% Por.np. Petrazycki: Teoria prawa.., t. II, ss. 599—604; Petrazycki:
O ideale..,, ss. 118—125. Do wnioskéw tych doszedl Petrazycki, zestawiajac motywy,
jakie powinny dzialaé w spoteczenstwie socjalistycznym, z rozpowszechmionymi
wspoélczesnie. Uwazal, ze bez osiggniecia odpowiedniego poziomu rozwoju spoteczno-
-gospodarczego, zapewniajgcego obfitosé dobr, a przede wszystkim bez trwale uksztal-
towanych, altruistycznych predyspozyciji spotecznych w psychice (a wiec przebudo-
wy ,charakteru narodowego”) — socjalizmu nie da sie urzeczywistnié.

% Por. Petrazycki: O ideale.., ss. 121—127; id.: Teomia prawa.., t. 1I, ss.
601—607. Por. tez J. Kowalski: Psychologiczna teoria prawa i panstwa Leona
Petrazyckiego, Warszawa 1963, ss. 144—148.
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strzezeniem znacznie bogatszego pola spolecznego dzialania prawa anizeli
samo zycie gospodarcze. To wlasnie zadecydowalo o wysunieciu postulatu
budowy ogélnej nauki polityki prawa, stanowigcej teoretyczng podbudo-
we szczegdlowych polityk prawa, w tym takze Civilpolitik. Tej ostat-
niej przypisywal jednak Petrazycki role szczegélng na obecnym etapie
rozwoju, a w zwigzku z tym waznym zamierzeniem badawczym stala sig
budowa ekonomii politycznej dostosowanej do potrzeb polityki cywilnej.

W pracy Die Lehre... Petrazycki akcentowal zwlaszcza motywacyjne
dzialanie prawa, cho¢ dostrzegal takze $lady frwaltego dzialania prawa
w psychice ludzkiej. Juz w kolejnej pracy wilasnie wychowawcze dziala-
nie prawa zajmuje pierwszoplanowg pozycje w koncepcji naukowej poli-
tyki prawa. Nastepuje takze rozwiniecie problemu idealu spolecznego,
wystepujgcego w Die Lehre... jeszcze w niedojrzatej postaci.?” Rozwinie-
ty zostaje roéwniez problem powigzan miedzy kulturg danego spoleczen-
stwa a prawem. W Die Fruchtverteilung... Petrazycki méwi o koniecz-
nosci uwzglednienia przez legislatora kultury gospodarczej, rozumianej
jako zinternalizowane w psychice spolecznej zasady ustroju spoleczno-
-gospodarczego. W tym ujeciu kultura gospodarcza okazala sie istotnym
czynnikiem wyznaczajgcym tres¢ prawa.® W kolejnych pracach Petra-
zycki podkresla takze relacje odwroing.?? Konstrukcja instytucji praw-
nych musi by¢ dostosowana do osiagnietego poziomu kultury. Prawidlo-
wo skonstruowana instytucja moze jednak — wzbudzajac odpowiednie
motywy postepowania i wptywajac wychowawczo na psychike — stymu-
lowa¢ rozwdéj kultury danego spoleczenstwa. Petrazycki podjal sie syste-
matyzacji koncepcji polityki prawa, naszkicowanej juz w swych wczes-
niejszych pracach. Przede wszystkim za$ wyszedl poza obszar polityki
cywilnej, probujac przedstawi¢ ogoélny program budowy nauki polityki
prawa 3: wskaza¢ jej obszar badawczy oraz wysungé problemy domaga-
jace sie rozwiazania w zwigzku z penetracja tego obszaru. Za podstawo-
wy cel polityki prawa oraz kryterium oceny prawa pozytywnego zostaje
uznany ideal spoteczny: ,,Najwyzsze dobro, do ktérego powinnismy dazy¢
w dziedzinie polityki w ogole i polityki prawa w szczegblnosci — to roz-
woj moralny czlowieka, zapanowanie wysokiej rozumnej etyki wsrod

27 Pisal tam Petrazycki o niezmiennym kryterium polityki cywilnej, jakim

jest milos¢, polegajaca na pieknie duszy (Schonheit der Seele). Wszystkie inne kry-
teria uznal za nietrwale, przemijajace (por. Die Lehre.., t. II, s. 476—477). Kryteria
sprawiedliwos$ci, korzysci ekonomicznej, interesu gospodarki narodowej zmieniajg
sie. Trwalte walory celu dzialan ludzkich zachowuje jedynie dazenie do milosci.

28 Petrazycki: Die Fruchtverteilung.., ss. 264--265.

2%  Juz w nasiepnej pracy pisze: ,,Das Recht als Kulturprodukt und Kultur-
faktor in seiner Entwicklung” (Petrazycki: Die Lehre.. t. II, s. 483).

3 Wydanie polskie tej pracy, w opracowaniu W. Les$niewskiego, uka-
zalo sie nakladem PWN w r. 1968, pod tytulem Wstep do nauki polityki prawa.
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Judzkoséci, mianowicie idealu milosci.” 3 Teze te traktuje Petrazycki jako
aksjomat praktycznego rozumu, nie wymagajacy — jako taki — dowo-
dow. Nie przeszkadza to mu jednak w uznaniu przestanek tej tezy (istnie-
nia rozwoju moralnego czlowieka oraz istnienia zwigzku miedzy prawem
a tym rozwojem) za mozliwe do udowodnienia i dowodzenia ich.32

Juz pierwsze rezultaty badan doprowadzily Petrazyckiego do wniosku,
ze budowa nauki polityki prawa jest niemozliwa bez podjecia dwoch ko-
lejnych zamierzen badawczych. Konieczne okazalo si¢ mianowicie rozwi-
niecie ,,[...] mozliwie poglebionej i Scistej nauki o odpowiednich danych
psychologicznych z jednej strony, nauki o istocie i zadaniu prawa cywil-
nego, o ideale i postepie etycznym i ekonomicznym z drugiej. Te dwie
nauki — stwierdzal — powinny stanowic¢ pierwsze i najwazniejsze czesci
systemu naszej nauki.” 3 W konsekwencji zastosowania metody analizy
polityczno-prawnej pojawily sie bowiem kwestie owych ,,cdpowiednich
danych psychologicznych”, metod ich uzyskania, ustalenia tre$ci podsta-
wowe] tendencji rozwojowej zycia spolecznego, ustalenia prawidlowosci
rozwoju prawa, odkrycia istoty prawa oraz mechanizmu jego przyczyno-
wego dzialania.

Skuteczne oddzialywanie prawa uzaleznial Petrazycki od stopnia jego
zgodno$ci z psychika ludzky. Obowiazujacy w danej czasoprzestrzeni sy-
stem norm prawnych stanowi zawsze przejsciowe stadium wychowania
spolecznego, ktore w miare wypelniania swej funkcji wychowawczej po-
winno by¢ zastepowane innym systemem prawnym, dzialajagcym moty-
wacyjnie i wychowawczo w przystosowaniu do osiggnietego poziomu psy-
chiki. I wlasnie $wiadome, ,[...] coraz silniejsze wlgczanie innych, szla-
chetniejszych cech duszy ludzkiej, przesuniecie podstaw prawa na szla-
chetniejszy fundament etyczny, stanowi istote naszego programu — po-
stulowal Petrazycki — istote naszej kultury i postepu, przyczyne i pod-
stawe zblizania sie do idealu” %, tzn. do uksztaltowania charakteru do-
skonale uspotecznionego.

Stosownie do dwoéch rodzajow dzialania prawa na psychike (motywa-
cyjnego i wychowawczego) zadania ustawodawcy, uprawiajgcego polityke
prawa opartg na naukowych przestankach, sprowadzajg sie do:

1) racjonalnego kierowania indywidualnym i zbiorowym postepowa-
niem ludzi poprzez wzbudzanie motywow pozgdanego postepowania;

2) doskonalenia psychiki ludzkiej, oczyszczania jej od aspolecznych
cech i nawykow oraz zaszczepiania i utrwalania cech i sklonno$ci prze-
ciwnych.

3 Ibid., s. 25,

32 Ibid., ss. 25—44.

3 Petrazycki: Die Lehre.., t. 1, s. 622.
¥ Petrazycki: Wstep.., s. 94.
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Do zamierzen badawczych, niezbednych dla dostarczenia
ustawodawcy stosowne] wiedzy, nalezy odpowiednio:

1) zbadanie tych cech i czynnikéw psychiki ludzkiej, ktoére prawo uru-
chamia wytwarzajac pobudki postepowania; ma sie tym zaja¢ ,,[...] nauka
0 pobudkach, wazna dla zrozumienia prawa i polityki prawa z punktu
widzenia najblizszego i bezpos$redniego oddziatywania prawa, w szczeg6l-
nosci dla mozliwie najlepszego i $cislego przewidywania tych czynow i za-
niechan, tego postepowania jednostek lub mas spolecznych, ktore jest wy-
nikiem dzialania danej normy prawnej, tj. wprawionych przez nig w ruch
pobudek” 3%;

2) powolanie do zycia nauki o wychowawczym oddzialywaniu prawa;
okres$la jg Petrazycki mianem pedagogiki prawnej;

3) opracowanie zagadnienia podstawowej tendencji rozwojowej zycia
spolecznego oraz lgczacej sie z tym kwestii genezy i rozwoju prawa.

3

Utworzenie nauki polityki prawa jako odrebnej dyscypliny, ktora stu-
zytaby postepowi i doskonaleniu prawa oraz zycia spolecznego poprzez
naukowe, metodyczne i systematyczne opracowywanie odpowiednich za-
gadnien, nie moglo nastapic¢ na gruncie wspoélczesnej Petrazyckiemu nauki.
Jak pisal: ,,[...] nauka terazniejsza nie orientuje sie jeszcze nalezycie ani
co do istoty etyki, prawa i moralnosci, ani co do ich sensu i znaczenia
w zyciu ludzkim, ani co do ich pochodzenia i praw rozwoju, ani co do ich
przyszlosci, przyszlego ich zaniku itd.” 3 Nalezalo zatem caly gmach wie-
dzy naukowe]j przebudowa¢, rozwina¢ i uzupeini¢ pod katem potrzeb nau-
kowej polityki prawa.

Niezbedng przeslankg wyjasnienia przyczynowego dzialania prawa sta-
lo sie okre$lenie istoty prawa jako zjawiska psychicznego, co z kolei leglo
u podstaw rozwinietej pézniej przez Petrazyckiego psychologicznej teorii
prawa. Bez odpowiedniej podbudowy teoretycznej naukowa polityka pra-
wa — co Petrazycki wielokrotnie podkreslal — jest niemozliwa. Otéz
XIX-wieczna nauka prawa takg podbudows, wyjasniajaca mechanizm
motywacyjnego i wychowawczego dzialania prawa, nie dysponowala. Po-
jecie prawa w znaczeniu tzw. prawniczym do budowy takiej teorii nie
nadawalo sie. Nie obejmowalo ono catej klasy zjawisk prawnych i bylo
pojeciem eklektycznym, nie odpowiadajgcym metodologicznym wymo-
gom budowy teorii naukowej.?” Pozytywistyczna teoria prawa opierala

3 Ibid., ss. 49—50.
¥ I.. Petrazycki: O filozofii, Warszawa 1939, s. 22.
3 Por. Petrazycki: Teoria prawa.., t. II, s. 236.
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sie — zdaniem Petrazyckiego — na stanowisku ,,naiwnie projekcyjnym?”,
bioracym za realne zjawiska prawne fantazmaty emocjonalne, czyli nor-
my. Prawem jako odrebng klasg zjawisk realnych jest zas — wedlug nie-
go — jedynie pewna grupa przezy¢ psychicznych (imperatywno-atrybu-
tywnych). Stwierdza wiec: ,,[...] trzeba zastapi¢ stanowisko naiwnie pro-
jekeyjne naukowo-psychologicznym, zastosowa¢ wilasciwe (psychologicz-
ne) metody badan oraz, co najwazniejsze, opracowa¢ odpowiednie prze-
stanki psychologiczne, ktérych psychologia w swej obecnej postaci, roz-
rézniajgca trojakie elementy zycia psychicznego [poznanie, uczucia i wole
— przyp. aut.] i sprowadzajaca przy tym nieuchronnie wszelkg motywa-
cje postepowania do hedonizmu i egoizmu itd. — nie dostarcza.” 38 Budo-
wa teorii prawa uzalezniona wiec zostala od budowy odpowiednich pod-
staw psychologicznych. Te z kolei wymagaly poruszenia problematyki
metodologicznej, a zwlaszcza kwestii tworzenia adekwatnych pojec¢ i teorii
naukowych oraz ich naukowej uzytecznosci.

Budowa teoretycznych podstaw nauki polityki prawa wymagala za-
tem podjecia nastepujgcych zamierzen:

1) utworzenia systemu twierdzen metodologicznych, pozwalajacych na
skonstruowanie poprawnych teorii naukowych oraz ich klasyfikacije;

2) rewizji dotychczasowej wiedzy psychologicznej i budowy podstaw
nowej psychologii, wyjasniajacej zwlaszcza pobudki postepowania ludz-
kiego;

3) utworzenia teorii prawa, opartej na tych podstawach psychologicz-
nych i objasniajacej istote oraz przyczynowe dzialanie prawa.

Petrazycki podjal te zamierzenia, konstruujac w swych pracach teorie
twierdzen adekwatnych, dokonujgc oryginalnej klasyfikacji dyscyplin
naukowych, tworzgc rozbudowang psychologie emocjonalng oraz budujgc
na tej podstawie swa psychologiczny teori¢ prawa. Do zagadnien tych
wrocimy jeszcze w koncowe]j partii rozwazan.

Obok zagadnien metodologiczno-teoretycznych potrzeby budowy nauki
polityki prawa wymagaly rowniez wyjasnienia innego problemu: rozwo-
ju prawa jako wytworu przystosowania spoleczno-psychicznego. Problem
ten laczyl sie $cisle z projektowang przez Petrazyckiego nauka o ideale
spolecznym, o podstawowe]j tendencji rozwoju spolecznego. ,,Aby rozwig-
za¢ problem kierunku procesu spoteczno-psychicznego przystosowania —
pisal — niezbedne jest powolanie do zycia naukowej teorii proceséw spo-
teczno-psychicznych — tj. socjologii.” 3 Poczatkowo Petrazycki widzial
te teorie o wiele skromniej anizeli pod koniec swego zycia, gdy zbudowat

® Ibid, t. 1, s. 546.
% Ibid., t. I, s. 679.

2 Annales, sectio G, vol, XXVIII



18 Henryk Groszyk, Andrzej Korybski

juz swg psychologiczng teorie prawa.!® Juz w czasie opracowywania pod-
staw psychologii oraz teorii prawa okazywalo sie wielokrotnie, ze wyjas-
nienie przezy¢ psychicznych (a zwlaszcza prawnych) jest niemozliwe bez
siegniecia do prawidlowos$ci okreslajacych rozwdéj zycia spolecznego. Jak-
kolwiek Petrazycki w centrum swego systemu stawial przezycia psy-
chiczne, to jednak wielokrotnie wskazywal réwniez i na inne czynniki
zycia zbiorowego o charakterze spolecznym.!! Nie ograniczal prawa do
dzialania psychicznego, cho¢ jemu wlasnie przypisywal najwazniejszg
role; za prawo uwazal tylko to, co dany podmiot (jednostka) przezywa
jako swoje uprawnienia lub obowiazki. Zdawal sobie jednak sprawe
z tego, ze prawo, istniejac w S$wiadomosci jednostki, jednoczesnie poza
nig wykracza w sensie uswiadamiania uprawnien lub obowigzkow tej jed-
nostki przez inne jednostki. Wplywajac na zachowania jednostek prawo
prowadzi tez do obiektywnych zmian spolecznych.

Petrazycki pod koniec zycia w centrum projektowanej socjologii sta-
wial problemy prawa jako wytworu spolecznego. O ile psychologia emo-
cjonalna i oparta na niej teoria prawa wskazywaly mechanizm ksztalto-
wania psychiki poprzez prawo, o tyle socjologia miala za przedmiot ba-
dan prawo jako rezultat przezy¢ psychicznych jednostek (prawo jako wy-
twor podlegajacy dzialaniom innych czynnikéw spolecznych). Wynikalo
to ze spostrzezenia, ze przezycia prawne jednostek sg wytworem wspoi-
zycia zbiorowego i jako takie muszg by¢ dostosowane do spolecznych wa-
runkow wspélzycia. Pogladow socjologicznych nie zdgzyl — niestety —
rozwing¢.#?

40 Swiadczy o tym choéby zestawienie odpowiednich rozwazan z pracy Wstep
do nauki.. (np. ss. 26—29) z koncowymi konkluzjami pracy Teoria prawa.. Petra-
zycki mial szczegdlng zdolnoéé stawiania problemdw, wskazywania na nowe obszary
badawcze. Skladajace sie poczatkowo z kilku tez rozwazania o ideale spolecznym
doprowadzily go do zaprojektowania obszernej nauki o procesach rozwoju spolecz-
nego (przystosowania spotecznego) — tj. do socjologii.

41 QOkKkreslajac catos¢ stosunkéw jako ,tworzywo spoteczne” (por. np. Petra-
zycki: Teoria.. t. 1II, s. 675), Petrazycki zaliczal do czynnikow tego tworzywa
(opréocz odpowiednich przezyé psychicznych) interesy gospodarcze jednostek, me-
chanizmy funkcjonowania wiekszych grup spolecznych (zwlaszcza w odniesieniu
do wylaniania sie przezyé imperatywno-atrybutywnych o charakterze miedzyjed-
nostkowym), reguty rozwoju spolecznego i rozwoju prawa itd.

2 Wspolczesne rekonstrukcje socjologicznych pogladéw Petrazyckiego sg do-
konywane na podstawie relacji i notatek jego uczniéw (por. np. Lande: Studia..,
ss. 845—910; H. Pietka: Notatki z wyktadéw Petrazyckiego, Archiwum PAN).
Oryginalne notatki i szkice socjologiczne do projektowanych przez niego ,Studidow
socjologicznych” oraz ,,Zarysu socjologii i historii doktryn politycznych” zaginely w
czasie drugiej wojny $wiatowej. Por. tez recenzje pracy G. Langroda: L'oeuvre
juridique et philosophique de Leon Petrazycki, autorstwa H. Groszyka (,Pan-
stwo i Prawo” 1957, nr 10, ss. 672—673).
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Gigantyczne zadanie, jakim bylo utworzenie nauki polityki prawa, zo-
stalo w pracach Petrazyckiego zrealizowane w pewnym tylko stopniu;
ograniczylo si¢ w zasadzie do skonstruowania niezbednych podstaw me-
todologiczno-teoretycznych oraz wskazania kierunkoéw innych koniecz-
nych prac naukowych. W pézniejszej fazie swej tworczosci Petrazycki
ukazal ogrom tego przedsiewziecia, stwierdzajac, ze budowa nauki poli-
tyki prawa jest zagadnieniem przyszlosci, wymagajacym olbrzymich wy-
sitkéw calych pokolen ludzi nauki. Tym wiekszy podziw i szacunek budzi
jego rozlegla spuscizna naukowa, ustalajaca tak jasno i konsekwentnie
obszar badawczy projektowanej nauki i niezbedny dla jej utworzenia fun-
dament wiedzy naukowe]. Zakres zainteresowan, konsekwencja badawcza
i ostateczny ksztalt dorobku Petrazyckiego sklania do przypuszczenia, ze
byl on jednym z ostatnich, a by¢ moze i ostatnim — jak twierdza nie-
ktérzy — ,,samotnikiem naukowym”, podejmujacym gigantyczne dzielo
przebudowy calego systemu nauki#?

III. PROBLEM AKTUALNOSCI PROGRAMU

Kluczowg kwestig przy wspolczesnej ocenie programu badawczego Pe-
trazyckiego jest rozstrzygniecie stosunku tego programu do podstawo-
wych zalozen marksistowskiej teorii rozwoju spotecznego. Sam Petrazyc-
ki uwazal za mozliwe uzupelnienie teorii marksistowskiej (rozumianej
przez niego wadliwie jako teoria jednoczynnikowa: stad okreslenie ,,ma-
terializm ekonomiczny”) swojg psychologiczng teorig prawa.** W litera-
turze wspoélczesnej wyrozni¢ mozna dwie grupy pogladéow. Pierwsza prze-
kresla mozliwos¢ przejecia koncepcji Petrazyckiego, klasyfikujac jg jako
merytorycznie rézna od materializmu historycznego. Wedlug tych pogla-
dow, odmienne rozstrzygnigcie zagadnienia relacji miedzy bytem a $wia-
domodcig (psychika) i wynikajace stad ujecie statusu ontologicznego i po-
Znawczego prawa uniemozliwia poszukiwanie stycznych plaszezyzn w obu
koncepcjach i przesadza o odrzuceniu koncepcji Petrazyckiego przez opar-
te o marksistowska metodologie nauki spoleczne.s W drugiej grupie po-

$ Por. L. Nowak: Zapomniany teoretyk nauki, ,Nurt” 1970, nr 3, ss. 58
—59.

4 Por.np. Petrazycki: Teoria.., t. II, s. 675.

$ Por. np. M. Kro6l: Koncepcje metodologiczne polityki prawa: L. Petrazyc-
ki @ R. Pound, Zeszyty Naukowe UL (Nauki Humanistyczno-Spoleczne), Lodz 1974,
seria 1, z. 106, s. 19; J. Smiatowski: Spoleczno-polityczne uwarunkowania re-
cepcji doktryny Leona Petrazyckiego w Polsce Ludowej, Krakowskie Studia Praw-
nicze 1976, rok IX.
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gladéw przewaza stanowisko, ze mimo odmiennych przestanek metodo-
logicznych i teoretycznych mozna i nalezy doszukiwac sie zbieznych roz-
wigzan w obu koncepcjach, ze koncepcja Petrazyckiego, bedaca , kopalnig
zapladniajacych konstrukeji i hipotez”, stanowi takze dla nauk marksi-
stowskich zywe zrédlo inspiracji badawczych. Wiele idei oraz pomystow
Petrazyckiego moze — w zwigzku z tym — wzbogaci¢ marksistowskie
nauki spoleczne, bez koniecznosci przejmowania zalozen i hipotez sprzecz-
nych z zalozeniami materializmu historycznego.

Dorobek naukowy Petrazyckiego stanowi z pewnosScig zwarty system,
oparty konsekwentnie na wyraznie okre$lonych przestankach ontologicz-
nych i epistemologicznych. Jest to szczegdlnie widoczne wowecezas, gdy na
system ten patrzy sie z punktu widzenia dwdch najbardziej rozbudowa-
nych przez Petrazyckiego dziedzin: psychologii emocjonalnej oraz psy-
chologicznej teorii prawa. Wydaje sie wiec niemozliwe wyjecie jakiej-
kolwiek cegielki z tego kunsztownego, acz niedokonczonego gmachu; jesli
brac¢ te cegielke, to razem z fundamentami, o ktére sie wspiera i ktore
rozwija. Jest to jednak — jak sgdzimy — poglad pozornie tylko trafny.
Petrazycki nie zaczynal bowiem budowy fundamentow, nie majac przed-
tem wizji calego gmachu, a przede wszystkim nie formutujac jego celu
i funkcji. Podstawowa, wyjsciowsg idea — jak staraliSmy sie w czesci
pierwszej wykaza¢ — byla idea naukowej polityki prawa. Jej realizacji
mial sluzy¢ obszerny program badawczy, temu tez podporzgdkowane zo-
staly fundamenty metodologiczno-teoretyczne. Wracajagc do poréwnania
z gmachem, nalezy go ocenia¢ nie tylko z uwagi na umiejscowienie fun-
damentow, ale takze ze wzgledu na przypisywany mu cel oraz funkcje.
By¢ moze, grunt pod tymi fundamentami okazal sie grzaski, by¢ moze,
tez fundamenty zostaly zaprojektowane wadliwie, niewspo6imiernie do
celu i funkcji gmachu; nie oznacza to jednak automatycznie negacji jego
celu i funkcji. Te wyrastajg bowiem z okreslonych potrzeb spotecznych.
Uwazamy dalej, ze mozliwe jest wyjmowanie pojedynczych cegielek (po-
mystow, rozwigzan) z tego gmachu; wbudowane w nowy gmach zyskaja
one inne miejsce, inna, by¢ moze, bedzie tez ich konkretna funkcja. Hi-
storia nauki dowodzi, ze rozwijala sie ona i rozwija nadal przede wszyst-
kim dzieki pojawianiu sie nowych potrzeb spotecznych, intereséw i dazen.
One wlasnie stymulowaly i stymulujg kierunki badann naukowych, wery-
fikujg tez wiedze naukows. W ramach tak zakreslonych kierunkéow ba-
dan genialne odkrycia zdarzaly sie nieporéwnanie rzadziej anizeli mozol-

4%  Stanowisko takie prezentuje — jak sie wydaje — zdecydowana wiekszosé
autoréw artykuléw zamieszczonych w zbiorze Z zagadnien teorii prawa i teorii nauki
Leona Petrazyckiego, Warszawa 1969. Rozwinietg prezentacje tego stanowiska daja
J. Kowalski i J. Wréblewski: Zagadnienia krytyki i recepcji teorii Leona
Petrazyckiego w Polsce Ludowej, Krakowskie Studia Prawnicze 1978, rok XI.
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na praca rzesz ,wyrobnikéw nauki”, przestawiajacych owe ,cegielki”
wiedzy i oblekajacych genialne idee i pomysly w realne ksztalty.

Spuscizne naukowg Petrazyckiego nalezy ocenia¢ nie tylko z punktu
widzenia zalozen psychologii emocjonalnej oraz psychologicznej teorii
prawa, ale takze ze wzgledu na podstawowy ideg, jaka przy$wiecala ba-
daniom naukowym przez niego podjetym. Trescig tej idei jest polityka
prawa, polegajaca — w rozumieniu Petrazyckiego — na podporzadkowa-
niu dzialan prawodawczych celom racjonalnego kierowania indywidual-
nym i zbiorowym postepowaniem ludzi oraz doskonalenia psychiki ludz-
kiej. Ma to by¢ naukowa polityka prawa, a wiec polityka oparta na nau-
kowej wiedzy o prawidlowosciach rozwoju spolecznego, cechach charak-
terystycznych i uwarunkowaniach proceséw prawotwérczych. Pocigga to
za sobg zalozenia postepu spolecznego, zwigzku przyczynowego miedzy
prawem, psychiky i postepowaniem ludzi. Zalozenia te s3 przyjmowane
na gruncie marksistowskiej teorii rozwoju spotecznego. Teoria Petrazyc-
kiego dostrzega roéwniez mozliwose i konieczno$¢ swiadomego ksztaltowa-
nia przez ludzi swego bytu, wskazujgc na prawo jako jeden z istotnych
czynnikéw tego oddzialywania. Jego skutecznos$¢ uzaleznia zas od pozna-
nia prawidlowosci rozwoju spolecznego, uwarunkowan proceséw tworze-
nia i stosowania prawa.?

Mozna wiec stwierdzi¢, ze zbiezny jest humanistyczny, optymistycz-
ny stosunek materializmu historycznego i koncepeji Petrazyckiego do
dziejow ludzkosci: obie one zakladajg rozwoj spoleczny, obie wskazujg
na perspektywy moralnego postepu ludzkoéci, obie tez wyznaczaja czlo-
wiekowi kreatywna role w zyciu spolecznym, w tym takze kreatywna,
stymulujgcg role prawa. Sa tez oczywiste rdznice; zalozenia powyzsze
wystepujag w kazdej z koncepcji w powiazaniu z innymi tezami, tworzac
wspélnie dwa odmienne systemy filozoficzne. Petrazycki szuka klucza
wyjasniajgcego rozwoj spoleczny w psychice ludzkiej, wyznacza kierunek
tego rozwoju przez wysuniecie idealu spolecznego, uznaje prawo za real-
ne zjawisko psychiczne. Obserwujemy tu rozdzielenie genetyczne i funk-
cjonalne prawa i panstwa oraz idgecg w slad za tym szerokg pano-
rame zjawisk psychicznych, wykraczajacg daleko poza prawo stanowione
przez organy panstwowe, Marksisci poszukujg mechanizmu rozwoju spo-

47 Zalozenia te sg widoczne np. w takich pracach klasykéw marksizmu, jak:
K. Marks: Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa, MED, t, I, War-
szawa 1960, ss. 245—407; F. Engels: Polozenie klasy robotniczej w Anglii, MED,
t. 11, ss. 399—420; F. Engels: Swieta rodzina, MED, t. 1I, ss. 221—224. Wynikaja
one w sposéb oczywisty z podstawowych twierdzen materializmu historycznego.
W nielicznych wzmiankach o procesach tworzenia i stosowania prawa Marks i Engels
podkreslali decydujacy wplyw rozwarstwien klasowych oraz intereséw klas panu-
jacych na tre$é prawa (szczegdlnie wyraZnie widaé to w pracy Marksa: Obrady
szdstego Landtagu refiskiego, MED, t. I, op. cit, s. 131—177).
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lecznego w napedowej roli sit wytworczych, w sprzecznosciach miedzy
bazg i nadbudowa, w uwarunkowaniu psychiki przez byt, w rozwarstwie-
niach klasowych na tle produkecji, obrotu i podzialu débr. W slad za tym
idzie uznanie prawa za wytwor stosunkoéw miedzy jednostkami i grupa-
mi (a zwlaszcza wielkimi grupami spolecznymi — klasami) w ramach
wspoliycia panstwowego, oznaczajace zawezenie prawa jako realnego zja-
wiska spolecznego do prawa popartego silg przymusu panstwowego.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze caly petrazycjanski
system nie da sie przenie$¢ na teren marksistowskich nauk spotecznych.
Mozliwe jest jednak przejecie badz rozwijanie calego szeregu idei, tacznie
z ideg naukowej polityki prawa, wzbogacajgcych gléwne zalozenia mar-
ksistowskiej teorii rozwoju spolecznego. Mozliwa wydaje sie réwniez
adaptacja wielu rozwigzan i pomystow Petrazyckiego, pozostajacych w
zgodzie z materializmem historycznym (badz nie naruszajacych jego gltow-
nych zalozen) i nie tracacych swej wartosci mimo oddzielenia ich od pod-
staw psychologii emocjonalnej. Obok kryterium zgodnosci z gtéwnymi za-
lozeniami materializmu historycznego istotnym kryterium oceny aktual-
nosci idei i pomystéw Petrazyckiego musi by¢ ich adekwatno$¢ wobec
potrzeb wspoblczesnego zycia panstwowego (jest to zreszta kryterium naj-
wazniejsze; wszak materializm historyczny podlega rowniez jego weryfi-
kujgcemu dzialaniu).

Niejednokrotnie podkresla sie, ze postawienie problemu jest z reguly
trudniejsze niz samo jego rozwiazanie. Petrazycki — jak sie wydaje —
w stawianiu problemoéw celowal. Wartos¢ jego dorobku polega wspo6l-
cze$nie chyba bardziej na jego inspirujacej mocy, na wskazywaniu pro-
blemoéw anizeli na ich rozwigzywaniu. Wspdlczesna nauka, dostarczajac
wiedzy objasniajacej precyzyjniej rzeczywistos¢, pozwala na duzo lepsze
rozwigzywanie dotychczas postawionych probleméw. Zagadnienie nauko-
wej polityki prawa, wyeksponowane w programie badawczym Petrazyc-
kiego, jest dzi$§ jeszcze bardziej aktualne, niz bylo kilkadziesigt lat temu,
By¢ moze, sposéb jego rozwigzania przez Petrazyckiego nie odpowiada
w pelni stanowi i kierunkom rozwoju wspélczesnej nauki. Potwier-
dzenie tej hipotezy wymaga wnikliwej analizy krytycznej poszczegélnych
zamierzen zawartych w programie oraz ich realizacji. Jak dotad, analizy
takiej dokonywali gléwnie prawnicy, biorac na warsztat zagadnienia pe-
trazycjanskiej teorii prawa. Tymczasem — jak wiadomo -— konfrontacja
dorobku Petrazyckiego z nauka wspolczesng wymagalaby udzialu w tej
analizie takze metodologéw, psychologow, socjologow, ekonomistow,
przedstawicieli etyki. By¢ moze, stwierdziliby oni, ze dorobek ten w pew-
nym stopniu zdezaktualizowal sie, by¢ moze, tez okazaloby sie, ze wiele
rozwigzan Petrazyckiego nadal zadziwia swa SwiezoScig i oryginalnoscia.
Uwagi w tej mierze, oparte na istniejgcych fragmentarycznych opraco-
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waniach, przedstawimy dalej. W tym miejscu chcielibySmy nieco szerzej
rozwazy¢, czy problem naukowej polityki prawa stanowi dzi§ zagadnie-
nie zZywe, inspirujgce do badan takze, a moze nawet przede wszystkim na
gruncie marksistowskich nauk spotecznych.

Wysuniety przez Petrazyckiego program, majgcy na celu utworzenie
nauki polityki prawa, wydaje sie pomystem wychodzgcym naprzeciw po-
trzebom funkcjonowania i rozwoju wspoélczesnych spoleczenstw. Potrze-
by te sprawiaja, ze prawo jest uznawane coraz powszechniej za jeden
z newralgicznych czynnikéw zycia spolecznego. Obywatele widzg w pra-
wie mechanizm gwarantujgcy ich kontrole nad decydentami polityczny-
mi i gospodarczymi oraz mozliwos¢ wplywu na procesy decyzyjne, na
realizacje ich konstytucyjnych praw i wolnosci. Decydenci podkreslaja
szczegblng przydatnos¢ prawa jako instrumentu kierowania i zarzadzania
zyciem spolecznym. Nie sposoéb wyobrazi¢ sobie dobrze funkcjonujgcego
ustroju demokratycznego bez odpowiedniego, stabilnego i demokratycz-
nego systemu prawnego. Nie sposob tez rozpatrywaé¢ organizacji zycia
panstwowego, dzialalnosei spoleczno-gospodarczej bez okreslonego udzia-
lu prawa jako czynnika zamierzonych oddzialywan spotecznych. Nie
mozna réwniez nie uwzglednia¢ roli prawa jako czynnika kontroli spo-
lecznej, zwlaszeza jesli zauwazy si¢ majgcg wspolczesnie miejsce depre-
cjacje norm obyczajowych i moralnych. Znaczenie spolecznych funkeji
prawa jest wiec niewgtpliwe.

Zjawiska i procesy zachodzace na naszych oczach prowadzg do wnio-
sku, ze spoleczna rola prawa nie spelnia oczekiwan zaréwno cbywateli,
jak i decydentow. Nie zapewnia nalezytej kontroli nad decydentami, nie
gwarantuje pelni realizacji praw obywatelskich, zawodzi jako czynnik
kontroli spolecznej oraz instrument oddzialywania spolecznego. Mozli-
we w zwigzku z tym sg dwie diagnozy: prawo nie jest odpowiednim na-
rzedziem realizacji danej funkcji, istniejg lepsze narzedzia, badz: obo-
wigzujace prawo jest prawem nieoptymalnym, nie dostosowanym lub zle
dostosowanym do warunkow, w jakich dziala, oraz funkcji, jakie pelni.
Co do pierwszej diagnozy: trudno byloby chyba wskazaé¢ taki czynnik
wspolczesnego zycia spolecznego, ktéry moglby przejaé calo$é pelnio-
nych przez prawo funkeji. W pewnej mierze diagnoza ta wydaje sie jed-
nak trafna. Istnieje, zwlaszcza w kregach decydenckich, przekonanie o
omnipotencji prawa w zyciu spotecznym, co sprawia, ze czesto uzywa sie
go do regulacji takiego wycinka zycia spolecznego, gdzie wystarczylaby
samoregulacja spoleczna badZ uzycie innego, bardziej optymalnego $rod-
ka. Uznanie trafnosci drugiej diagnozy prowadzi do powstania zagadnien
de lege ferenda, do pojawienia sie pytan o spoleczne funkcje prawa, o sto-
sunek prawa do celdw przez nie realizowanych, o dopuszczalny zakres
regulacji prawnej, o prawidlowos$ei i uwarunkowania proceséw tworze-
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nia i stosowania prawa, o role prawa jako czynnika oddzialywania spo-
lecznego itd. Petrazycki te wlasnie kwestie podejmuje, dazac do uzyska-
nia wiedzy naukowej niezbednej legislatorowi do stanowienia prawa op-
tymalnego, dostosowanego do potrzeb i warunkéw zycia spolecznego
i zgodnego z kierunkiem rozwoju spolecznego. Na gruncie marksistow-
skiej teorii rozwoju spolecznego aktualno$é¢ tezy o prawie jako wytwo-
rze i czynniku proceséw rozwojowych zycia spotecznego jest — jak sg-
dzimy — nie kwestionowana.

Roéznice miedzy marksistowsks teorig rozwoju spolecznego a teorig
Petrazyckiego zarysowujg sie w kwestii podstawowych elementéw wply-
wajacych na powstanie i tres¢ prawa. Klasycy marksizmu upatrujg je
w czynnikach ekonomicznych i klasowych, Petrazycki — w psychice
ludzkiej. O ile karykaturalnym wynaturzeniem marksizmu jest reduko-
wanie uwarunkowan spolecznych do determinizmu ekonomicznego czy
klasowego, o tyle karykaturalng interpretacjg teorii Petrazyckiego jest
sprowadzenie jej na grunt psychologii jednostkowej. Obie teorie dostrze-
gaja wielo$¢ czynnikow ksztaltujagcych prawo; roznice dotyczg hierarchi-
zacji tych czynnikéw. Odmienne ujecie prawa jako wytworu zycia spo-
lecznego nie przekresla jednak zasadniczej zgodno$ci obu teorii co do
samej idei prawa jako wytworu i czynnika spolecznego. Kolejna odmien-
no$¢ dotyczy miejsca wskazanej tezy w obu teoriach. Dla Petrazyckiego
— co podkre$laliSmy kilkakrotnie — jest to teza pierwszoplanowa, przy
czym koncentruje sie on przede wszystkim na rozwazaniach o prawie
jako czynniku oddzialywania spolecznego. Dopiero w projektowanej pod
koniec zycia socjologii Petrazycki chcial zajg¢ sie szerzej prawem trak-
towanym jako wytwodr zycia spolecznego. W pracach klasykéw marksiz-
mu teza ta znajduje sie na dalszym planie; przystonieta jest ona docie-
kaniami nad prawidlowosciami zycia spolecznego, fazami rozwoju spo-
tecznego, tworczg rolg czlowieka w historii. Aczkolwiek wynika ona nie-
zbicie z zalozen marksistowskiej teorii rozwoju spolecznego, to trudno
byloby chyba znalezé w dorobku klasykéw rozbudowane rozwazania wo-
kol tej tezy. Nalezy przy tym zauwazyé, Ze piszac o prawie koncentro-
wali sie oni gldwnie na prawie jako wytworze zycia spolecznego. ¢ Kazda
z tych teorii akcentuje wiec inng strone tezy o prawie jako wytworze
i czynniku zycia spolecznego. Nasuwa sie przy tym spostrzezenie, ze to,
co bylo dla Marksa i Engelsa konsekwencjg ogoélnej teorii zycia spotecz-
nego, stanowilo dla Petrazyckiego punkt wyjscia do budowy takiej teorii.

4  Charakterystyczna jest nastepujaca wypowiedZ Marksa, odnoszaca sie do
prawa rodzinnego: ,ustawodawca powinien postepowaé jak badacz przyrody. Nie
tworzy on praw, nie wynajduje ich, formuluje je tylko, wyraza w $wiadomych pozy-
tywnych ustawach wewnetrane prawa stosunkéw obyczajowych,” (K. Marks:
Projekt ustawy o rozwodach, MED, t. I, s. 179).
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Petrazycki dostrzeg! $cisly zwigzek miedzy dzialalnoScig gospodarczy
jednostek a interesem calej gospodarki narodowej. W swej analizie nie
uwzglednial jednak wplywu rozwarstwienia klasowego na stosunki eko-
nomiczne, na fukcjonowanie i rozwdéj systemu gospodarczego, a w kon-
sekwencji takze i na tres¢ prawa. Brak podejscia klasowego jest slabg
strong tej koncepcji. 4 Pozostale zalozenia metodologiczne marksistow-
skiej teorii rozwoju spotecznego — historyzm oraz podejscie systemowe
— sg w pewnych proporcjach przez Petrazyckiego uwzglednione. Podej-
$cie historyczne wynika jasno z analizy polityczno-prawnej instytucj:
prawa rzymskiego oraz projektu BGB, ze sformulowanych przez Petra-
zyckiego prawidiowosci rozwoju systemu prawnego. Podejscie systemo-
we, nakazujgce szukaé powigzan analizowanego zjawiska z innymi zja-
wiskami spolecznymi, nie jest juz moze w jego pracach tak wyrazne.
Wpilywa na to do$¢ rozpowszechniona opinia o psychologicznej teorii pra-
wa Petrazyckiego jako teorii jednoczynnikowej, zawezajacej sig wylacz-
nie do przezy¢ psychicznych, Nalezy podkresli¢, ze poczawszy od prac
z okresu niemieckiego i skonczywszy na notatkach do projektowanej przez
siebie socjologii, Petrazycki nigdy nie traktowal przezyé¢ psychicznych
(a zwlaszcza przezy¢ prawnych) jako wyizolowanych, nie podlegajacych
zadnym wplywom i nie wplywajgcych takze na inne zjawiska. Kazda
z instytucji, analizowanych np. w Die Fruchtverteilung..., ukazana jest
jako czgstka wiekszej calosci ekonomicznej oraz motywacyjno-wycho-
wawczej, majaca tam okreS$lone miejsce i pelnigca okreslong role. Docho-
dzi do tego istotny, aktualny postulat badania wzajemnych uwarunko-
wan miedzy prawem oraz kulturg danego spoteczenstwa. Niemozliwa jest
wigc na gruncie programu Petrazyckiego analiza danego rozwigzania
prawnego bez odniesienia go do wiekszej calosci, w ktorej ramach onc
funkcjonowalo, funkcjonuje badz bedzie funkcjonowalo.

Podsumowujac: program tworzenia nauki polityki prawa, oparty o te-
z¢ ujmujgcg prawo jako wytwoér i czynnik rozwoju spolecznego, stanowic
moze zrdédlo inspiracji badawczych wzbogacajgcych marksistowskie roz-
wazania o prawie i jego roli w zyciu spolecznym. Klasycy marksizmu nia
sformulowali wyraznie programu wykorzystania prawa jako jednego
z podstawowych instrumentéw oddzialywania spolecznego. W tym sen-
sie program badawczy Petrazyckiego moze stanowi¢ istotne rozwiniecie
odpowiednich tez materializmu historycznego. O zakresie wykorzystania
tego programu powinna przesadzi¢ wszechstronna, rzetelna analiza kry-
tyczna zawartych w nim rozwigzan. Pominiecie znaczgcego dorobku Pe-
trazyckiego w tym zakresie oznaczaloby kroczenie od poczatku tg dro-
ga, ktoérg obral on juz ponad 80 lat temu, oraz pomijanie wiedzy i dos-

4 Stabosé te podkresla G. L. Seidler: Doktryny prawne imperializmu, s, 71.
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wiadczenia, jakie zdobyl. Poznanie tego dorobku i podjecie préb przy-
swojenia go w takiej mierze, w jakiej jest to mozliwe z uwagi na zalo-
zenia materializmu historycznego, stan wspoétczesnych nauk spolecznych

oraz aktualne potrzeby spoleczne —— wydaje sie podejsciem najbardziej

plodnym naukowo i uzasadnionym wzgledami ekonomii wysitku badaw-

czego. e s
2

Ocena poszczegdlnych pomystow i rozwigzan zawartych w programie
badawczym Petrazyckiego nie jest rzeczy latwg. Decyduje o tym przede
wszystkim fakt ogromnej rozleglosci jego zainteresowan, co sprawia,
ze kompetencje uprawniajgce do takiej oceny sg podzielone miedzy przed-
stawicieli réznych dyscyplin naukowych. Sformulowane nizej wnioski,
silg rzeczy fragmentaryczne i odsylajgce do odpowiedniej literatury, po-
czynione zostaly z punktu widzenia potrzeb wspodlczesnych nauk praw-
nych, zabiegajacych o interdyscyplinarng wspoélprace.

Petrazycki uwazal, ze jesli zostang zbudowane odpowiednie do po-
trzeb polityki prawa fundamenty teoretyczne, mozliwe bedzie precyzyj-
ne okres$lenie skutkéw (przy znanych przyczynach i uwarunkowaniach)
badz przyczyn (znajac skutki i uwarunkowania) konkretnej instytucji
prawnej w drodze wnioskowania dedukcyjnego. Sam postulat uzyskania
przez nauki prawne wiedzy przyczynowo-skutkowej o spolecznym dzia-
taniu prawa zasluguje na gruncie nauk marksistowskich na wszechstron-
ne poparcie. Waipliwosci pojawiajg sie wtedy, gdy uzna sie, ze w nauce
prawa mozliwe i wystarczajace jest wnioskowanie dedukcyjne. Petrazyc-
ki widzial takg mozliwos¢, ale tylko w przypadku istnienia rozbudowanej
teorii prawa i panstwa, adekwatnej wzgledem polityki prawa. Uwzgled-
niajgc brak takiej teorii dostrzegal koniecznos$¢ stosowania indukeji: me-
tod statystycznych, rachunku prawdopodobienstwa itd. Wnioskowanie in-
dukcyjne uwazal za uzupelniajgce i kontrolne w odniesieniu do dedukcji.
Laczenie indukeji i dedukeji, stosowanie metody abstrahowania od czyn-
nikéw ubocznych, wplywajgcych na dane zjawisko, i wydobywania czyn-
nikéw gléownych, a nastepnie weryfikowania uzyskanych w ten sposéb
tez poprzez przymierzanie ich do konkretnych zjawisk — sprawia, ze
uwaza sie niekiedy analize polityczno-prawng za zblizong w wielu punk-
tach do wspdlczesnych rekonstrukcji marksowskiej metody idealizacji
i konkretyzacji. 5

5% Por. np. J. Majzner: Psychologiczna teoria prawa w ujeciu Leona Pe-
trazyckiego, Zeszyty Naukowe Polit. Sl. (Nauki Spoleczne) 1977, z. 29, s, 62; Cze-
pita: op. cit, ss. 101—104.
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W analizie polityczno-prawnej Petrazycki podkreslat wage uzasadnie-
nia ekonomicznego, interesu gospodarki narodowej, zwracajac uwage na
sprawne funkcjonowanie i rozwo6j calego narodowego systemu gospodar-
czego. W prawie upatrywal zas instrument pobudzajgcy odpowiednie mo-
tywy dzialan gospodarczych. Aktualno$¢ zachowujg — jak sgdzimy —
te rozwazania, ktére dostrzegajg wspolzaleznoé¢ miedzy danym ustrojem
spoleczno-gospodarczym, dominujgcymi w danym czasie predyspozycja-
mi psychiki a motywami pobudzajgcymi do dzialan na rzecz rozwoju
tego ustroju. Inaczej méwige: kazdy ustroj ksztaltuje odpowiedni do
osiggnietego rozwoju zestaw motywow, poprzez ktore mozna wywotywact
zachowania sprzyjajace dalszemu rozwojowi spoteczno-gospodarczemu da-
nego spoleczenstwa. Motywy uruchamiane przez prawo muszg byé¢ do-
stosowane do stopnia rozwoju spolecznego, do wartosci i celow prefero-
wanych zaréwno przez ustréj, jak i zyjgce w nim jednostki oraz grupy
spoteczne. 5! Jednoczesnie Petrazycki wyraznie podkre§la, ze nie o funk-
cje gospodarcze prawa tylko chodzi; jeszcze wazniejsze jest jego wy-
chowawcze dzialanie, zmieniajgce w pozgdanym kierunku zastane, trwale
dyspozycje psychiki ludzkiej.

Rozwazania o motywacyjnym i wychowawczym dzialaniu prawa sg
— naszym zdaniem — jednym z najcenniejszych, w pelni aktualnych
i dzisiaj, osiggnieé¢ Petrazyckiego. 3 O ile wspolczesny ustawodawca coraz
czesSciej zdaje sobie sprawe z tego, ze tworzae prawo uruchamia okreslo-
ne motywy postepowania, o tyle przewidywanie wychowawczego wply-
wu prawa jest jeszcze w jego postepowaniu rzeczg niezmiernie rzadka.
Nalezy zas liczy¢ sie z tym, ze norma wydana dla osiggniecia doraznego
celu spowoduje takze, cho¢ najczesciej w sposdb niezamierzony, okre$-
lone trwale zmiany w psychice odbiorcéow prawa. Wytworzone czesto
przypadkowa normg niepozadane dyspozycje psychiczne sy z reguly
o wiele kosztowniejsze anizeli dorazna korzys¢, ktéra byla podstawowym
celem wprowadzenia normy w zycie. Wszystko to potwisrdza stusznoseé
ostrzezenia Petrazyckiego, ze prawo w rekach swiatlego ustawodawcy
moze sta¢ sie¢ wspanialym narzedziem postepu, w rekach zas ustawodaw-

5t Aktualno$é problematyki motywéw prawno-ekonomicznych podkresta J.
Kowalski: Z zagadnien teorii i polityki bodicéw prawno-ekonomicznych, [w:}
Problematyka ekonomiczno-prawna rozwoju gospodarczego PRL, Warszawa 1976.
Z rozwazan tych wynika wniosek, ze wyprowadzenie motywéw dzialah gospodar-
czych tylko i wylgcznie z ideologii danego ustroju, bez uwzglednienia poziomu roz-
woju spoleczno-gospodarczego i stanu $wiadomosei spolecznej — moze doprowadzié
do destrukcji calego systemu gospodarczego (ibid., s. 126).

52 Podkre$lajg to takze liczni badacze dorobku naukowego Petrazyckiego, m.in
M. Borucka-Arctowa: O spolecznym dziataniu prawa, Warszawa 1967, ss.
13, 120—140; Kowalski: Psychologiczna teoria.., Licki: op. cit, ss. 237—
247, 251—267.
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cy krotkowzrocznego, nie znajacego istoty spolecznego dzialania prawa,
moze by¢ nosicielem spustoszenia i zametu w $wiadomosci i kulturze spo-
teczenstwa. Krotkowzroczna polityka prawa prowadzi z reguly do po-
waznych, choé¢ trudnych do precyzyjnego wymierzenia nastepstw w sfe-
rze psychiki. Lepiej jest niekiedy zrezygnowa¢ z nakazoéw czy zakazéow
na rzecz takiego ksztaltowania zachowan spolecznych, aby prawo stuzylo
realizacji diugookresowych badz $redniookresowych celéow spolecznych
poprzez stwarzanie sytuacji, w ktérych dzialania prowadzgce do reali-
zacji tych celdw sg najwyzej preferowane.

Wspolcze$nie coraz wieksze znaczenie uzyskuje kierunek badan nad
spolecznym dzialaniem prawa, zapoczatkowany przez Petrazyckiego
i przejawiajacy sie w akcentowaniu pozytywnej sfery dziatania prawa.
Ujecie to, stanowigce integralng cze$¢ koncepcji Petrazyckiego, zostalo
we wspolezesnych naukach prawnych (a zwlaszcza w socjologii prawa)
powszechnie zaakceptowane. Zawarte ono jest w zalazku takze w pracach
klasykow marksizmu. 54 Zbiezne sg ustalenia Petrazyckiego oraz poglady
marksistowskie co do mozliwosei uzycia prawa jako instrumentu kon-
struktywnych przemian spotecznych, co do roli prawa stanowionego w zy-
ciu spolecznym. Dostrzegajgc niebezpieczenstwo nadmiernego ustawodaw-
stwa, uznaje jednak Petrazycki wyzszo$¢ ustawodawstwa nad prawem
zwyczajowym. To ostatnie jest tylko ,,nieswiadomym tworem doswiad-
czenia zbiorowego” 3%, ustawodawstwo stwarza za$§ mozliwo$é naukowej
polityki prawa. W dotychczasowym rozwoju prawo zwyczajowe stanowilo
istotny czynnik spoleczny, przyszlo$é¢ nalezy jednak do prawa stanowio-
nego. Petrazycki przewidywal zanik prawa po osiggnieciu przez psychike
ludzksa odpowiedniego szczebla rozwoju. Osiggniecie idealu spotecznego
stworzy bowiem sytuacje zbednosci wszelkich norm spolecznych.% I w
kwestii historycznego charakteru prawa zarysowuje sie wiec zgodnosc
koncepcji Petrazyckiego z marksizmem, cho¢ kazda z tych koncepcji daje
nieco inng wizje procesu chumierania prawa.

Zagadnienia psychologicznej teorii prawa, stanowigce wspolczesnie
obszar najwiekszego zainteresowania, zawierajg rowniez wiele cennych,

5 Zwraca na to uwage Borucka-Arctowa: op. cit, ss. 13—14,
5¢ Marks pisat: ,,Madry ustawodawca zapobiegnie przestepstwu, aby nie mu-
sie¢ go karaé; nie bedzie jednak tego robil przez udaremnienie sfery prawa, lecz
w ten spos6b, ze w kazdym instynkcie prawnym usunie jego negatywng strone, da-
jac mu pozytywng sfere dzialania.” (K. Marks: Dyskusja nad projektem usta-
wy o kradziezy drewna, MED, t. I, s. 144).
% L. Petrazycki: Zagadnienia prawa zwyczajowego, Warszawa 1938, s. 8.
Por, tez. id.: Teoria.., t. I, s. 212,
56 Pisal: ,,Prawo istnieje wskutek niedostatecznego jeszcze przystosowania psy-
chiki ludzkiej do potrzeb zycia spolecznego i jego zadanie polega na tym, zeby
uczynié siebie zbytecznym i zanikngé.” (Petrazycki: O ideale.., ss. 73—174).
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inspirujacych i dzi$ zagadnien. Samo podkreslenie przez Petrazyckiego
psychologicznych aspektéw prawa mialo juz -— co niejednokrotnie
stwierdza sie — charakter nowatorski. Budowa psychologii emocjonalnej
umozliwila bowiem wysuniecie programu ,empirycznego badania psy-
chicznych zjawisk prawnych”, co — jak pisze K. Opalek — bylo ,zwia-
stunem przyszlosci”, wskazujgcym na mozliwosci zastosowania wiedzy
psychologicznej w prawoznawstwie.5” Do emocji jako podstawowego
czynnika psychiki powraca si¢ wspdlczesnie coraz czesciej %, podobnie
zresztg jak do metody badawcze] lgczacej obserwacje wewnetrzng (intro-
spekcje) i zewnetrzng (obserwacje behawioralng), a stosowanej — jak
wskazuje np. J. Licki — juz przez Petrazyckiego.® W ramach psycho-
logicznej teorii prawa za cenny, inspirujgcy do dzis, uwaza si¢ podziatl
na prawo intuicyjne i pozytywne, lacznie z wyprowadzong stagd koncep-
cja sprawiedliwosci 8, podzial motywacji prawnych na zasadnicze i ce-
lowosciowe 81, charakterystyke nauk praktycznych 62, Inspiratorskg moc
maja bezspornie socjologiczne zagadnienia zawarte w pracach Petrazyc-
kiego, a dotyczace m. in. Swiadomosci prawnej, skutecznosci norm praw-
nych, prawidlowos$ci rozwoju systemu prawnego, funkcji prawa (a zwla-
szcza prawa cywilnego) w zZyciu spolecznym, relacji miedzy prawotwor-

7 Por. K. Opatlek: Teoria Petrazyckiego a wspblczesna teoria prawa, [w:]
Z zagadnien.., ss. 126—127. Por. tez J. Kowalski: Psychospoteczne podstawy
teorii norm prawnych, [w:] Z zagadniet...,, ss. 45—46.

% Por. np. J. Reykowski: Eksperymentalna psychologia emocji, Warsza-
wa 1968; Studia z psychologii emocji, red. J. Reykowski, Warszawa 1977.

% Por. Licki: op. cit., ss. 238—240.

6 Inspirujgca moc i oryginalno$¢ petrazycjanskiego ujecia sprawiedliwosci
podkresla J. Nowacki (por. Koncepcja sprawiedliwoéci Leona Petrazyckiego,
[w:] Z zagadniefi.., ss. 73—87). Por. tez M. Borucka-Arctowa: Teoria Petra-
zyckiego a koncepcje prawnonaturalne, {w:] Z zagadnien..., ss, 10—15; J. Nowac-
ki: O stosunku prawa intuicyjnego do prawa pozytywnego w teorii Leona Petra-
zyckiego, [w:] Z zagadmniei..., ss. 89—112.

1 A, Podgorecki wskazuje na przyklad na przydatno$é tego rozrozinie-
nia w empirycznych badaniach socjologicznych nad prawem (por. Postawa zasad-
nicza a postawa celowosciowa, [w:] Z zagadnien.., ss. 151—166).

62 M, Borucka-Arctowa pisze: ,Najwiekszy wklad Petrazyckiego w
dziedzinie rozwoju polityki prawa lezy w bardzo jasnym sprecyzowaniu charakteru
tej dyscypliny jako nauki praktycznej, postugujacej sie zdaniami praktyczno-celo-
wosciowymi oraz w polozeniu nacisku na mozliwo$é wykorzystania teoretycznych
wiadomos$ci w zakresie proceséw ludzkiej motywacji do badan nad przepisami pra-
wa jako $rodkami realizacji pewnych $wiadomie nakreslonych przez ustawodaw-
cg celdow.” (O spotecznym dziataniu..., s. 14). O aktualnosci wyodrebnienia nauk prak-
tycznych i o znaczgcym wkladzie Petrazyckiego w to dzielo por. tez. A. Pod-
gorecki: Charakterystyka mnauk praktycznych, Warszawa 1962, zwl. ss. 8—10;
A. Delorme: Uwagi o filozofii praktycznej Leona Petrazyckiego, {w:] Z zagad-
nien..; J. Kwasniewski: Polityka prawae jako mauka praktyczna, [w:] Prawo
w spoteczenstwie...



30 Henryk Groszyk, Andrzej Korybski

stwem a obiektywnymi prawidlowos$ciami rozwoju spolecznego, rozwoju
prawa, spolecznych celow i funkcji prawa.

Z przedstawionych wyzej zagadnien chcielibySmy pokroétce nawigzac
do klasyfikacji nauk prawnych, a zwlaszcza do miejsca nauki polityki
prawa oraz charakteru jej twierdzen. Ze wzgledu na charakter sadow
naukowych dzielil Petrazycki nauki na teoretyczne (oparte na sadach
stwierdzajgcych to, co obiektywnie istnieje) i praktyczne (okreslajace po-
zadane postepowanie, oparte na sadach o tym, co by¢ powinno z takich
czy innych wzgledow). Nauki praktyczne dzielil dalej na normatywne
(zawierajgce normy zasadnicze) i celowo$ciowe (zawierajgce normy ce-
lowosciowe). Nauki celowo$ciowe (np. higiena, medycyna, pedagogika,
nauka polityki prawa) okreslajg naukowo $rodki realizacji okreslonych
celow. 88 Wartos¢ poznawcezg nauk praktycznych uzaleznia Petrazycki od
wiedzy teoretycznej, na ktorej sg oparte. Rozstrzyga pozytywnie sporng
do dzi§ kwestig, czy sady celowosciowe sg sgdami naukowymi. Sady te-
leologiczne — w przeciwienstwie do sadow normatywnych — moga by¢
uzasadnione naukowo. Jezeli okreslony sad teoretyczny jest prawdziwy,
to oparty na nim sad celowoSciowy réwniez posiada wartos¢ poznawcza.
Nauka polityki prawa, jako celowo$ciowa nauka praktyczna, zawiera w
przeciwienstwie do dogmatyki (jako nauki normatywnej) sady poznaw-
cze naukowo, jezeli wyprowadzone sg one trafnie z adekwatnej teorii
prawa. Podzial nauk na teoretyczne i praktyczne jest we wspdlczesnej li-
teraturze dokonywany dos¢ czesto, przy czym zwraca sie uwage na ko-
nieczno$¢ istnienia nauk celowoSciowych jako swoistej ,,przekladni” wie-
dzy teoretycznej, niezbednej dla zastosowania wiedzy naukowej do prak-
tycznego dzialania. ¢

Istotnym czynnikiem nauki polityki prawa musi by¢ — wedlug Pe-
trazyckiego — nauka o przewidywaniu. Podkre§la on znaczenie wiedzy
o zwigzkach przyczynowych, rozrézniajac przewidywania bezwarunkowe
i warunkowe. Pierwsze przewidujg zaistnienie danego zjawiska wprost,
drugie uzaleiniajg waznos¢ prognozy od zaistnienia zjawiska uprzedniego
w stosunku do przewidywanego. ,,Bezwarunkowe przepowiednie naukowe
— pisal Petrazycki — wygladaja wiecej efektownie niz warunkowe, ale
glowna wartos¢ teorii dla zycia ludzkiego znajduje sie w dziedzinie wy-
ptywajacych z nich przewidywan warunkowych.” 8 Dzielil je Petrazycki
na niezalezne od ludzkiej woli i postepowania oraz takie, ktére uzalez-
niaja urzeczywistnienie warunkoéw od czlowieka. Podstawowe znaczenie

8 Por. Petrazycki: Teoria.., t. 11, ss. 499—501.

¢ Por. Podgobrecki: Charakterystyka..., ss. 8—9.

6 L. Petrazycki: O réznych gatunkach przewidywan i o znaczeniu prak-
tycznym teorii, [w:] Prace socjologiczne Kota Socjologicznego Studentow UW im,
Leona Petrazyckiego, Rocznik I, Warszawa 1935, s. 1.
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z uwagi na mozliwo$¢ ksztaltowania rozwoju spolecznego maja te ostat-
nie, ktore okreslit mianem przewidywan potestatywnych. ¢ Posiadajg one
warto$¢ naukowsy, jezeli sg wysuwane wylacznie w oparciu o odpowied-
nig wiedze teoretyczng. Na jej podstawie mozna bowiem formulowa¢ sa-
dy teleologiczne. Nauka polityki prawa musi zawiera¢ takie adekwatne
sady, uwzgledniajagce warunki konieczne i wystarczajace do realizacji
okreslonego celu. Praktyczne znaczenie polityki prawa jest tym wieksze,
im w wiekszym stopniu jest ona oparta na przewidywaniach potestatyw-
nych. One bowiem pozwalajg traktowa¢ polityke prawa jako potezny in-
strument w rekach czlowieka, pozwalajgcy wywolywaé zmiany spoleczne
oraz ksztaltowa¢ rozwoj spoleczno-psychiczny jednostek i grup, stosow-
nie do potrzeb i mozliwosci, zgodnie z prawidlowosciami rozwoju. Inspi-
ratorska rola rozwazan dotyczgcych charakteru sadoéw polityki prawa ja-
ko nauki praktycznej, rodzajéow przewidywania (a zwlaszcza przewidy-
wania potestatywnego) wydaje si¢ wspodlczesnie nie kwestionowana. 7

Godne podkreslenia jest zwlaszcza dgzenie do oparcia nauki polityki
prawa na adekwatnej teorii naukowej. W ujeciu Petrazyckiego taka teoria
prawa wykracza daleko poza obszar zaliczany tradycyjnie do nauki pra-
wa; siega do wiedzy psychologicznej, socjologicznej, ekonomicznej, do-
tyka zagadnienn metodologii nauki oraz aksjologii. Wieloaspektowos$é teorii
Petrazyckiego sklania niekiedy do upatrywania w niej wlasnie zalgzkow
akceptowanej dzi§ niemal powszechnie wieloplaszezyznowej koncepcji
prawa. %8 Nalezy tez zaznaczy¢, ze wysuwajgc ogdlng wizje nauki poli-
tyki prawa Petrazycki widzial potrzebe roéwnoczesnego rozwoju polityi
szczegOlowych, odpowiadajgcych istniejgcym dzialom prawa. Akcento-
wal zwlaszcza polityke prawa cywilnego. Wspodliczes$nie, przy do$¢ roz-
budowanej polityce prawa karnego, postulat ten jest w dalszym ciggu
aktualny. Wymaga on jednak — jak sie wydaje — uzupeinienia o poli-
tyke prawa administracyjnego. Odrebnosci tych trzech polityk szczegdto-

6 Podczas gdy przewidywania bezwarunkowe i niepotestatywne nie daja
czlowiekowi wiadzy nad odnosnymi zjawiskami swiata, daja jedynie moznoéé¢ licze-
nia sie z nimi [..], pokornego i postusznego przystosowania sie, przepowiednie po-
testatywne daja wladze nad zdarzeniami, ucza, jak wywolywaé jedne zjawiska, nie
dopuszczaé do pojawienia sie innych, stosownie do naszych celow i zyczen.” (ibid.,
s. 4).

57 O aktualnosci tych rozwazan por. np. Delorme: op. cit, ss. 22—27,

% Wyraznie sformulowany postulat badah wieloplaszczyznowych nad prawem
wida¢ u J. Landego (por. Studia.., ss. 600, 605—608, 861). Inspiracja tkwila
jednak w koncepcji Petrazyckiego, w sformulowanej tam tezie o psychospoltecznej
istocie prawa. Dowodza tego wyraznie zalozenia programu budowy nauki polityki
prawa i wysuniete w zwigzku z tym zamierzenia badawcze. Dowodzi tego rowniez
wyjscie poza logiczno-jezykowa plaszczyzne badan prawa (por. Kowalski: Psy-
chospoteczna teoria.., ss. 46—55; Opatek: Teoria Petrazyckiego.., ss. 123—126).
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wych, wigzace sie z odmiennym sposobem funkcjonowania norm prawa
cywilnego, karnego i administracyjnego oraz z innymi sferami dzialania,
muszg zbiegaé sie w kwestii ogéolnej wiedzy o spolecznej roli prawa,
o prawidlowosciach i uwarunkowaniach procesow prawotwdrczych, o ak-
sjologii w polityce prawa. W tym sensie wlasnie owe trzy polityki szcze-
golowe bylyby naukami praktycznymi, rozumianymi jako usystematyzo-
wane zbiory twierdzen teleologicznych. Ogdlna nauka polityki prawa sta-
nowilaby za$§ — obok historii prawa i doktryn prawnych (badajacych
przeszto$¢ prawa) oraz dogmatyki (badajacej prawo obowigzujace) — ko-
lejny wielki dzial nauk prawnych, majgcy za przedmiot badanie przy-
szlosci prawa. Owe trzy dzialy prawa wspieralyby sie za§ na wieloplasz-
czyznowe] teorii prawa.

Polityka prawa w ujeciu Petrazyckiego to przede wszystkim polity-
ka tworzenia prawa. Wynika to z istoty jego programu badawczego,
uwzgledniajgcego takze miejsce na polityke prawa rozumiang jako poli-
tyka stosowania prawa. % Uzasadniony jest bowiem wniosek, ze prawi-
dlowe tworzenie prawa wymaga analizy polityczno-prawnej prawa obo-
wigzujgcego (a wiec analizy zaistnialych skutkéw spolecznego funkcjo-
nowania danej instytucji czy normy). Temu stuzyl! wysuniety przez Pe-
trazyckiego postulat interdyscyplinarnych badan odpowiadajacych po-
trzebom polityki prawa. Postulat ten, brzmigcy obco w XIX-wiecznej
nauce prawa, jest w chwili obecnej jednym z podstawowych (nie zreali-
zowanych dotagd w pelni) hasel w badaniach nad spolecznym dzialaniem
prawa, nad jego spolecznymi funkcjami i uwarunkowaniami.

Najwyzszy cel polityki stanowi Swiadome prowadzenie ludzkosci w
tym samym kierunku, w jakim posuwala sie ona dotad drogg nieswia-
domego przystosowania spoleczno-emocjonalnego. Ta fundamentalna teza
dobitnie $wiadczy o aktywistycznej postawie filozoficznej i naukowej
Petrazyckiego; lapidarnie wyraza jg cytowana przez niego czesto for-
mula materialistow francuskich: savoir pour prévoir, prévoir pour agir.
Teza ta wynika z zalozenia rozwoju spolecznego, przebiegajgcego wedlug
okreslonych prawidlowosci oraz zalozenia o mozliwosci $wiadomego
wplywu na ten rozwdj poprzez wykorzystanie wiedzy naukowej do za-
mierzonego, aktywnego ksztaltowania psychiki ludzkiej. Zalozenie ciag-
fosci postepu etycznego rowniez $wiadeczy o humanizmie Petrazyckiego.
Cel rozwoju spolecznego jest $ci§le zwigzany z dobrem czlowieka, z do-
brem ogélnospolecznym, za$§ prawo jest traktowane jako instrument w
stuzbie czlowieka, w stuzbie ludzko$ci. Sama mys$l siegniecia do milosci
powszechnej jako idealu spolecznego nie jest nowa; siegalo po nig wielu

¢ Por. np. Petrazycki: Wstep.., s. 413; Petrazycki: Zagadnienia pra-
wa zwyczajowego, s, 4.
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myslicieli. Jednakze w pracach Petrazyckiego idea ta — jak pisze J. Ko-
walski — znalazla swe oryginalne i racjonalne uzasadnienie.”™ Oparta
bowiem zostala na trafnej obserwacji zmian charakteru spolecznego pod
wplywem prawa, obserwacji poczynionej na podstawie wiedzy z zakresu
psychologii emocjonalnej. Wystepujace niewatpliwie w tworczosci Petra-
zyckiego tendencje moralizatorskie powigzane w ten sposob zostaly z wie-
dza naukowgq. Taka wlasnie postawa — wyprowadzanie wartosci i wska-
zan moralnych z potrzeb spolecznych i wiedzy naukowej — nie jest (jak
sadzimy) obca takze aksjologii marksistowskiej.

*

Dokonana prezentacja podstawowych zagadnien wchodzacych w za-
kres programu badawczego Leona Petrazyckiego potwierdza aktualno$é
wielu wysunietych przez niego idei, pomystow i szczegbélowych rozwig-
zan. Aktualnos¢ programu polega przede wszystkim na tym, ze stanowi
on zywg wizje udzialu prawa oraz nauki prawa w ksztaltowaniu rzeczy-
wisto$ci spolecznej, wizje wychodzaca naprzeciw istniejagcym potrzebom
zycia panstwowego. Program zawiera wiele postulatéow teoretycznych,
ktére i dzi§ (niektére za$ dopiero dzi$) mogg by¢ realizowane. Ich no-
woczesno§¢ podkres$la fakt wyraznego sformulowania podstaw metodolo-
gicznych, siegniecia do badan interdyscyplinarnych. Wykazuja one gene-
ralnie wysoki potencjal teoretyczny, oparty na twierdzeniach wielu roz-
nych nauk spolecznych, przezywajacych wspolczesnie — jak na przy-
kiad psychologia spoleczna, socjologia — okres dynamicznego rozwoju.
Dorobek naukowy Petrazyckiego pozostaje wiec w gléwnym nurcie roz-
woju wiedzy spolecznej.

I chociaz program badawczy Petrazyckiego nie by! adresowany do
prawodawcy socjalistycznego, to jednak ze wzgledu na swg aktualno$c
wobec probleméw stojacych przed wspodlczesnym panstwem oraz z uwa-
gi na wysoce teoretyczny charakter ustalen zawartych w tym programie
moze on by¢ odpowiednio wykorzystany na gruncie wspétczesnych nauk
spolecznych. Stwierdzenie niezgodno$ci pewnej cze$ci zalozen z odpo-
wiednimi tezami materializmu historycznego (co dotyczy zwlaszcza sta-
tusu ontologicznego prawa i wigzgcej sie z tym kwestii relacji miedzy
panstwem i prawem) nie zwalnia od obowigzku rzetelnej ich analizy kry-
tycznej, nie uprawnia tym bardziej do calo$ciowego. odrzucania dorobku
Petrazyckiego. Zaréwno bowiem istota jego programu, jak tez wiele za-
wartych w nim szczegélowych rozwigzahn przetrwaly prbbe czasu, wy-
chodzac naprzeciw aktualnym potrzebom spele’éi'ﬁ}m oraz tendencjom
rozwojowym wspoélezesnych nauk spolecznych.

2

™ Por. Kowalski: Psychologiczna teoria... passim.

3 Annales, sectio G, vol. XXVIII
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PE3IOME

HayuyHnoe wnacaeaue Jleona Ilerpaxkuikoro, OoraTtoe OpPUIMHAJNBHBIMU UAEAMU
Y pelleHMAMY, OXBAThbIBae€T BONPOCHI, KOTOPhble B HACTOALee BpeMA OTHOCATCHA K Me-
TaHayKe, ICUXOJIOTMM, COLMOJIOTMY, STHKE, IOJIUTUHCKON SKOHOMUM U IOPUIMUYECKUM
HaykaM. CTOJIb UIMPOKME HayudHble MHTEpechl OblIM NOAYMHEHBL! OAHOM Benyllei
LeamM — CO3JaHMI0 HOBOM HAYYHOM AMCUMIIMHBI, NDEAMETOM MCCJIEA0BaHMUI KOTOPOI
6p11M OBl XapaKTepiuble 4YEePThl M 3aKOHOMEPHOCTM pPa3BMTMA NpaBa KakK IPOAYKTa
M OIHOBPEMEHHO (paKTopa O6LIeCTBEHHOM KU3HU.

HacroAinas ¢TaTbA COAEPIKUT MCTOJKOBaHME HAy4HOTO Hacjenus IleTpakmMuKoro
C TOYKM 3PEeHMA ero BazKHeMlIel IeJu — pa3paboTKy naykyu noJUTUKM npaBsa. Ilep-
BafA 4acThb I[IOCBAILlEHA PEKOHCTPYKIMM MCCIENOBATeJbCKOIl mnporpammel. E€ npen-
MEeTOM HABJIAIOTCHA [PEANOCHLIKM, HAa KOTOPbIX Oblla OCHOBaHA KOHIENUMA HayYIHOMN
NOJUTMKI NpaBa, a TaK¥e T[JaBilble TNPMHIMILI, COCTABJIAIOLIME CKeJIeT KOHCTPYK-
uun OyAyIeit HayKM IMOJIMTUKM IpaBa. BO BTOPOIM 4acTM paccMaTPMUBAKTCA UCCIC-
J0BaTeNIbCKMe 3aMbICHbI, NMPEeANPUHATLIE B CBA3M ¢ pa3paboTKOoit HAYKM TOJUTHUKM
npaBa. U, Hakouell, B TpeTbel 4acTU OOCYXKIAaeTCH aKTyaJlbHOCTh 3TOI IIPOrpaMMbl
aaa ofbluecTBeHHBIX HAYK (0cODeHHO IMA IOPMAMYECKMX HaYK), OCHOBAaHHBIX Ha Map-
KCHCTCKO} Teopum 0OLIeCTBEHHOrOo pa3BUTHUA.

I'mranTckoe HayuyHOe HauuHaHue Obla0 ocyurecTBiaeHo IleTpaxXKMLKMM JMIIL B lie-
KOTOpOit cTteneny. Bo3HuKaer MbIcab 0 pa3bpocaHHocTM cui, ocobeHHO KOorja ara-
JIN3UpyeM OTAeJbHble YacTM HACJIeAMA YUYEHOTO pa3po3HeHHO. MHOroumcieHHble OpH-
TMHaJIbHbIE M aKTyaJslbHbie 0 HALIMX AHEI pelleHMs B 00J1acTM METOAOJOTMM Hay'-
HBIX MCCJIeNOBaHUI, IICUMXOJIOIMHM, TEOPMM IIpaBa M APYTMX HAYUYHBIX AUCUMILJIMH HE
MOTYT 3acCJIOHATH BeAyLIEe MAeM M IMPEeANOCHIJIOK MCCeA0BaTeNbCKOl NIPOrPaMMBbI.
Kaxaoe #3 OTAeNBbHBIX pellenuit B 3TOH NIPOrpaMMe MMEJIO CBOe€ MEeCTO U pOJb,
MOAYMHEHHYI 3ajade pa3paboTKM HAyKM MOJIUTHMKM INpaBa. JUCKyCCHUA Haj aKTyanb-
HOCTBIO Hacleaus IleTpazKMIKOTO He MOKET KacaThbCA TOJBKO OTHAEJNBHBIX DeELUeHMH,
OHA /J0JXHa OXBAaTUTb TIJaBHble MNPEANOCHIJIKM M HAIPaBJEHUA BCEM NPOrPaMMbl.
Te3uchl HACTOALLEM CTAaTbM, He IpeApeIas OKOHYATeJbHO pe3yJbTaTOB 3TOM JuC-
Kyccyuyn, 060Ci1OBBIBAIOT €€ He06X0AMMOCTD.

SUMMARY

Leon Petrazycki was one of those scholars who alone endeavoured to reconstruct
the whole system of science. His work, abounding in original ideas and solutions,
covers the issues included at present among meta-science, psychology, sociology,
ethics, political economy, and legal sciences. Such vast scholarly interests were
subordinated to one primary goal — that of forming a new scientific discipline
which would have as its object of research the characteristic features and regula-
rities of the development of law as a product and a factor of social life,

This article offers a presentation of Petrazycki’s work with respect to his
primary goal — the forming of the science of politics of law. Part one of the article
has been devoted to the reconstruction of Petrazycki’s programme of research.
Its object are the premises upon which the conception of scientific politics of law
was founded as well as the main assumptions which make up the framework of
the future science of politics of law. Part two presents research plans undertaken
in connection with the forming of the science of politics of law. And finally pari
three contains our reflections on the current relevance of Petrazycki’s programme
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from the standpoint of social sciences, especially the science of law, based upon
the Marxist theory of social development.

Petrazycki realized his gigantic research undertaking only to a certain extent.
Thus there may arise a feeling that the research efforts were scattered, especiaily
if particular parts of Peiraiycki’s work are analyzed separately. However, the great
number of the original and still relevant solutions in the fields of methodology,
psychology, theory of law, and in other disciplines cannot conceal the primary
idea and the assumptions of Petrazycki's research programme. Each of the parti-
cular solutions had its place and role in this programme, subordinated to the task
of forming the science of politics of law. A discussion on the current relevance
of Petrazycki’s work cannot concern particular solutions only — it must also
embrace the main assumptions and directions of his programme. The theses propos-
ed in the article, while not decisively determining the results of this discussion,
justify the need for it.






