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Streszczenie: Recenzja monografii Aldony Kobus pt. Fandom. Fanowskie modele odbioru. Re-
cenzja sktada si¢ z: oméwienia dyskursu badan nad fanami, analizy metodologii zastosowanej
W pracy, streszczenia poszczegdlnych rozdziatéw oraz komentarza koficowego.
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Wstep

Monografia Aldony Kobus, Fandom. Fanowskie modele odbioru ukazala sie
w tym roku nakltadem Wydawnictwa Naukowego Uniwersytetu Mikolaja Koper-
nika w Toruniu w serii Parallele i jest bodaj jedna z najbardziej interesujacych po-
zycji naukowych poswieconych fandomom, fankom oraz praktykom fanowskim.
Tym samym swoja ksiazka autorka wzbogaca powoli rosnaca liczbe rodzimych
prac po$wieconych tej interdyscyplinarnej dziedzinie naukowej. Na uwage za-
stuguje zwlaszcza to, ze w swojej pracy Kobus przyglada sie przede wszystkim
fankom, czy tez poslugujac sie jezykiem wlasciwym dla badanej grupy — fangirls,
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kobiecemu odbiorowi oraz praktykom stawiajacym opdr mainstreamowej kultu-
rze popularnej. W ten sposéb kieruje swoja uwage ku grupie, ktéra, cho¢ stanowi
najbardziej twércza cze$¢ fanowskich spotecznosci, opisywanych przez autor-
ke jako fandom transformujacy, wciaz nie doczekala si¢ dostatecznej refleksji.
W swoich badaniach Kobus postuguje si¢ przede wszystkim teoria afektywnego
odbioru, przez pryzmat ktérej ttumaczy fanowskie praktyki (fanpractices) oraz
opisuje ich prace (fanworks'). Cho¢ cenna dla polskiego dyskursu o fanach, ich
praktykach, pracach oraz relacjach z producentami, Fandom nie jest jednak
monografia pozbawiona wad tak merytorycznych, jak i redakcyjnych.

Badania nad fanami

Wraz z pojawieniem sie kultury masowej, coraz wieksza liczba os6b mogta
wchodzi¢ w relacje z tekstami kultury. Jednak az do 1992 roku o odbiorcach
popularnych tekstow pisano w kategoriach patologii, wskazujac na spoleczne
niedostosowanie fanéw i histeryczne zachowania fanek. Za punkt zwrotny w re-
fleksji uznaje sie najczesciej publikacje trzech monografii: Enterprising Women
Camille Bacon-Smith, Textual Poachers Henry'ego Jenkinsa oraz Adoring the
Audience pod redakcja Lisy A. Lewis. Dwie pierwsze koncentrowaly sie na me-
dialnych fandomach, narostych zwlaszcza wokét serialu Star Trek. Nie sa to co
prawda pierwsze prace ujmujace fanostwo w pozytywnej optyce, ale pierwsze,
ktérych przedmiotem sa fani mediéw? i ktore daly poczatek fan studies. Z dzisiej-
szego punktu widzenia prace poswiecone badaniom fanéw dzieli si¢ na trzy fale’.
Dla pierwszej najwazniejsza bylta dychotomia pomiedzy tymi, ktérzy maja wladze
nad tekstami kultury i tymi, ktérzy prébuja ja im odebra¢ poprzez klusowanie.
Istotng kwestia poruszana w tych badaniach byt réwniez kapitat intelektualny.
W drugiej fali przedmiotem dociekan staly sie takie zagadnienia réznicujace
fandw, jak klasa spoteczna, zwlaszcza jej wptyw na posiadany kapitat kulturowy.
W trzeciej zas dominuje podejscie etnograficzno-antropologiczne, wymagajace
od akademikow wiekszego bycia-w-fandomie oraz koncentracji nie na fandomie
jako jednolitej, spéjnej, ponadnarodowej spotecznosci, a na jego konkretnych

! Zapis terminéw z fanowskiego zargonu stosujemy za autorka.

2 M. Duffet, Understanding Fandom. An Introduction to the Study of Media Fan Culture,
Nowy Jork 2013.

3 J. Gray, C. Sandvoss, C. Harrington, Fandom. Identities and Communities in a Mediated
World, New York 2005; L. Zubernis, K. Larsen, Fandom at the Crossroads. Celebration, Shame,
and Fan/Producer Relationships, Cambridge 2012.
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fragmentach funkcjonujacych w konkretnych lokalizacjach*. Konsekwencja ta-
kiej zmiany perspektywy jest rowniez to, ze w centrum refleksji znalazly sie
jednostki, ich doswiadczenia oraz przezycia jako fanéw, jako twércéw-amatoréw
oraz jako czesci fandomu. Co istotne, od samego poczatku badacze kazdej z tych
fali mierzyli si¢ z metodologicznymi trudno$ciami, z ktérych najpowazniejsza
byta kwestia wlasnego zaangazowania w opisywane oraz studiowane spoteczno-
$ci. Pomimo czestego stosowania autoetnografii, co postulowal miedzy innymi
Jenkins (chocby przez dokladne usytuowanie siebie jako aca-fana®) oraz Matt
Hills®, wcigz pojawiaja si¢ watpliwosci i wyzwania natury tak metodologicznej’,
jak i etycznej®. Wynika to przede wszystkim z ogromnej subiektywnosci bada-
czy i ich zaangazowania zaréwno w analizowany tekst, jak i cala spotecznos¢
zgromadzona wokol niego. Z drugiej zas strony — autoetnografia w dobie in-
ternetu szerokopasmowego wydaje si¢ nieunikniona, gdyz wiekszos$¢ badaczy
funkcjonuje na pewnym poziomie zanurzenia w okreslonej pasji, fandomie czy
tez ukochanej grze. Podobne dylematy maja badacze spotecznosci wirtualnych
osadzonych w srodowiskach cyfrowych oraz grach MMO, dla ktérych termin
»autoetnografia” na stale zadomowil si¢ w wachlarzu metodologicznym ze wzgle-
du na mozliwos¢ intersubiektywnego opisu osobistych doswiadczen’.

W dorobku polskich badaczy zajmujacych sie fanami znajduje sie juz kilka
publikacji, miedzy innymi: Kultury prosumpcji. O niemoznosci powstania glo-
balnych i ponadparistwowych spotecznosci fanéw Piotra Siudy (2012), Fan fiction.
Nowe formy opowiesci Lidii Gasowskiej (2015) czy Fandom dla poczgtkujgcych
Malgorzaty Lisowskiej-Magdziarz (2017). Dostepna jest réwniez antologia tek-
stow Prosumpcja. Pomiedzy podejsciem apokaliptycznym a emancypujacym
(2014) pod redakcja Siudy i Tomasza Zaglewskiego, a takze rozproszone w réz-
nych tomach i czasopismach artykuly poswiecone fanom oraz ich fanworks

* Zubernis, Larsen, dz. cyt.

5> H. Jenkins, Textual Poachers, New York 1992; S. Green, C. Jenkins, H. Jenkins, Normal
Female Interest in Men Bonking: Selections from ,The Terra Nostra Underground” and , Strange
Bedfellows”, [w:] Theorizing Fandom. Fans, Subculture and Identity, New Jersey 1998.

¢ M. Hills, Fan Cultures, London 2002.

7 P. Both, Augmenting fan/academic dialogue: New directions in fan research, ,Journal of
Fandom Studies” 1(2)/2013, s. 119-137; A. Evans, M. Stasi, Desperatly seeking methods: new
directions in _fan studies research, ,Participations’, 11(2)/2014, s. 4—23.

8 Zagadnieniu etyki w badaniach nad fanami po$wigcony jest caly numer ,Journal of Fan-
dom Studies” 4(3)/2016.

° Por. T. Boellstorff, Dojrzewanie w Second Life, przel. A. Sadza, Krakéw, 2012; B. Nardi, My
Life as Night EIf Priest. An Anthropological Account of World of Warcraft, Michigan, 2010, DOI
10.3998/t0i.8008655.0001.001; ,,Przeglad Socjologii Jako$ciowej” 2014, pod red. A. Kacperczyk,
nr 3.
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(pracom transformatywnym) miedzy innymi w Tekstach drugich czy Kulturze
wspdlczesnej. Katarzyna Grzybczyk wydata w 2015 roku monografie poswiecona
analizie tworczosci internautéw (fanfiction) w $wietle obowiazujacego prawa
autorskiego. Wciaz powstaja kolejne prace badawcze oraz naukowe poswiecone
specyfice poszczegélnych fandoméw i grup fanowskich. Fan studies w Polsce
nie przeszly jednak jeszcze etapu formatywnego — na razie dominuja studia
przypadkéw czy akcydentalne wydawnictwa zbiorowe'® oraz konferencje po-
$wiecone tej tematyce'!. Calemu dyskursowi brakuje jednak refleksji na temat
tego, jak ta dziedzina powinna w Polsce wygladac.

Fan studies jako fantropologia

W tekstach dotyczacych fan studies Kobus konsekwentnie wprowadza ttu-
maczenie tego terminu — ,fantropologia’, ktéra rozumie jako ,,odrebna dziedzine
badawcza w ramach medioznawstwa i kulturoznawstwa” (s. 20), badania nad
fanami uznaje za dziedzine ukonstytuowang, rozbudowana oraz po czesci juz

»skostnialg’, a zatem majaca wypracowana metodologie i dostatecznie dluga
historie, aby wyodrebnic sie z ogétu refleksji nad kultura popularna. Nie proble-
matyzuje tym samym ani kwestii inter- czy transdyscyplinarnosci, nie porusza
problematyki ciaglych poszukiwan odpowiednich metod badawczych czy dy-
lematéw etycznych zwigzanych z badaniem fanéw oraz ich twérczosci, ani nie
uwzglednia aktualnych refleksji snutych na gruncie interesujacych ja zagadnien,
a werbalizowanych tak w anglojezycznych czasopismach, jak monografiach
dotyczacych tego zagadnienia. Ta kategoryczno$¢ sadéw dotyczacych fantro-
pologii jako odrebnej dziedziny jest z jednej strony niezwykle budujaca — Kobus,
podobnie jak autorki tej recenzji, nie ma watpliwosci, co do tego, ze twdrczos¢
fan6w, ich modele odbioru tekstu i funkcjonowanie w gléwnym nurcie kultury
popularnej nalezy bada¢ oraz opisywaé, wprowadza¢ do rodzimej refleksji hu-
manistycznej. Z drugiej za$ strony, zjawiska tak nowe, tak ptynne i czesto, co
stwierdza rowniez sama autorka Fandomu, nieuchwytne — wymagalyby zasto-

10° Zob. ,Kultura wspoélczesna” 2016, nr 1(89); ,, Teksty Drugie” 2015, nr 3; ,Kwadratura Kota”
2016, nr 4.

1 Do takich konferencji naleza miedzy innymi: ,Kultury Fanéw” (23-24 pazdziernika
2014; Uniwersytet Slaski, Katowice); ,Seriale w kontekscie kulturowym” (cykl konferencji, maj
2014-2016, Uniwersytet Warmirisko-Mazurski, Olsztyn); ,Seriale i ich fani” (17-18 listopada
2016, Uniwersytet Jagiellonski, Krakéw); ,,Fan fiction i kultura fanowska (12-13 czerwca 2017,
Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin); ,Posta¢ w kulturze wizualnej” (cykl konferencji,
maj 2017-2018, Uniwersytet Warminsko-Mazurski, Olsztyn).
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sowania konkretnych narzedzi badawczych (podobnych do metod badawczych
wykorzystywanych w game studies i polskim dyskursie groznawczym'?) oraz
duzo wigkszego i bardziej poglebionego zaplecza naukowego niz to prezento-
wane w monografii Kobus.

Metodologia i zakres badan

Juz we wstepie zatytutowanym Ekonomia kulturowa szarej strefy Kobus zary-
sowuje ramy metodologiczne swojego tekstu: ,Metodologia badan nad fando-
mem jest uksztaltowana. Skfada sie na nig osobiste doswiadczenie (podejscie
zapoczatkowane przez Jenkinsa i sukcesywnie rozbudowywane przez jego prace
pisane z pozycji aka/fana, fana-akademika), analiza krytyczna kultury popular-
nej, krytyka feministyczna, psychologia kulturowa, krytyka queerowa. Kazde
z tych pojec znalazlo zastosowanie w tej pracy” (s. 20). Jednocze$nie wskazuje,
ze podstawowe sa dla niej pojecia pragnienia oraz pozadania, przez pryzmat
ktérych snuje swoje dalsze rozwazania. Powoluje sie przy tym na wprowadzona
do fantropologii przez Lawrence’a Grossberga ,afektywna wrazliwos¢ fandomu”
oraz opisywanie fandomu jako ,przestrzeni afektywnej” przez Mata Hilsa (oba
przywolania nieopatrzone przypisami). Jednak najblizsza jest jej koncepcja
»procesu afektywnego’, o ktérej w kontekscie cosplayu pisze Nicholle Lamerichs,
istotnego dla Kobus o tyle, ze wspiera ona pdzniejsza refleksje dotyczaca emo-
cjonalnych zwigzkéw fanek tak w obrebie fandomu, jak i z fandomem samym
w sobie. Tytulowy fandom zreszta badaczka rozumie nie jako grupe czy spotecz-
no$¢ fanéw, a ,kolektywnie konstruowane fantazmaty na temat popkulturowych
tresci [...]” (s. 20). Okres prowadzenia badan zawezita do lat 2013—-2015, jak sama
podkreslita, zakres ten obejmuje premiere serialu NBC Hannibal i wyemitowa-
nie jego ostatniego sezonu.

Jako zrédlo materiatu badawczego Kobus wskazata gléwnie, ale nie jedynie,
platforme Tumblr, ktérej konstrukcja umozliwia fanom wymienianie si¢ swoimi
pracami, esejami, analizami, gifami oraz innymi pracami zgodnie z logika re-
blogowania, inaczej rzecz ujmujac — podawania dalej. Charakterystyczny dla tej
multifandomowej platformy styl komunikacyjny oraz dyskurs Kobus uznaje za

12 W przeciwienstwie do braku dyskusji w kontekscie polskiej fantropologii (by¢ moze pu-
blikacja Kobus to zmieni), w przypadku groznawstwa takie krytyczne analizy dyskursu w obrebie
badan gier sa podejmowane od 2015 roku, zob. ,Kultura wspétczesna” 2016, nr 90; K. Marak, M.
Markocki, Aspekty funckjonowania gier cyfrowych we wspétczesnej kulturze: studia przypadkow,
Torun, 2016; ,Teksty Drugie” 2017, nr 3.
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reprezentatywny oraz promowany w kwestii fangirlingu. Budowa tej platformy
ma jednak pewne ograniczenia istotne dla okreslania zakresu materialu badaw-
czego. Obostrzenia te sa zwigzane przede wszystkim z perspektywa uzytkownika:
to, co zostaje wyswietlone w kokpicie zalezy od tego, jakie konta uzytkownik
subskrybuje, nie ma wiec mozliwos$ci uczestniczenia we wszystkich dyskusjach,
jakie tocza sie¢ w serwisie, co jest mozliwe na innych forach czy w systemie ko-
mentarzy spofecznosci LiveJournal. Oznacza to, ze uzytkowniczka ma dostep
jedynie do wycinka krazacych po platformie tresci, nie majac pewnosci, kiedy
powstaly. Ponadto prowadzenie na Tumblr dyskusji nie ma charakteru liniowego
— jak w przypadku wspomnianych juz foréw oraz LiveJournala. Wszystkie te ogra-
niczenia zwigzane ze sposobem dzialania platformy powinny w pracy badawczej
zosta¢ zoperacjonalizowane, zwlaszcza ze o trudnosciach metodologicznych
zwiazanych z prowadzeniem badan na tej platformie specjali$ci zajmujacy sie
Jfan studies dyskutowali od dluzszego czasu'®. To z Tumblr réwniez pochodza
pojawiajace si¢ w ksiazce wyimki w postaci zrzutéw ekranu z dyskusji fanowskich,
ktére miaty odda¢ glos samych uzytkownikow tego serwisu, a zatem fanéw.

Réwnie waznym zrédlem materiatu badawczego dla Kobus jest strona-archi-
wum fanfiction Archive of Our Own — chociaz w tekscie pojawiaja si¢ réwniez
odniesienia do Fanfiction.net — oraz niesprecyzowane fora, jak tez wyimki z ,,in-
nych tekstow oddajacych kondycje fanki” (s. 16). Dokladniejszych informacji na
temat wykorzystanych przez autorke Zrédel dostarczaja jedynie przypisy oraz
bibliografia.

Kobus nie wymienia réwniez konkretnych fandoméw, ktére poddala analizie,
co sytuuje jej prace wérdd ogélnych opracowan fan studies, tych samych, ktére
opisuje jako ,wlasciwe poczatkom badan fantropologicznych’, uzupetniajac, ze

~wspolczesne opracowania daza do wycinkowych, lecz przez to wnikliwszych
analiz” (s. 193). Wybrany przez autorke zakres badan — fangirling charaktery-
styczny dla Tumblra — moze odnosic si¢ do wielu fandoméw (powstalych wokot
roznych tekstow kultury popularnej, 0séb rzeczywistych zaréwno wspoétcze-
snych, jak i historycznych), a takze do dziel z kanonu literatury pieknej. Mylace
okazuje sie réwniez przywolanie, w czesci poswieconej zakresowi badanego
materiatu, serialu Hannibal, przez ktére autorka sugeruje, ze bedzie on waz-
nym przedmiotem analizy. Nie wymienia, zgodnie z przywolywana przez siebie
autoetnograficzna metoda badania, tych kolektywnych fantazmatéw, w kto-

3 Najnowszy numer ,Iransformative Works and Cultures” jest poswiecony wlasnie fando-
mowi w kontek$cie Tumblra. Zob. ,Transformative Works and Cultures’, pod red. L. Morimoto
i L.E. Stein, 2018, nr 27, [online:] http://journal.transformativeworks.org/index.php/twc/issue/
view/43, [data dostepu: 15.06.2018].
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rych konstruowaniu sama uczestniczy. Nie zaznacza tez, ze bedzie korzystata
z wlasnego do$wiadczenia jako twérczyni fanfiction, cytujac autorskie prac oraz
reakcje innych fanéw na nie.

Tak zarysowane Zrédla materialu badawczego (ograniczenie sie do kilku
cybermiejsc aktywnosci fanowskiej) i gtéwne podmioty analizy (fangirls), nie
znalazly odzwierciedlenia w tytule monografii. Chociaz sugerowane przez niego
watki zwigzane z fandomem oraz modelami odbioru rzeczywiscie pojawiaja
sie w opracowaniu, to nie wiadomo, do jakiego konkretnego ,fandomu” Kobus
nawiazuje.

Fanowska wiwisekcja

Fandom jest podzielony na dwie czesci: poswiecona zjawiskom bardziej ogdl-
nym w obrebie fanowskich modeli odbioru — zatytutowany ,Fandom” — oraz
»Slashdom’, w ktérej autorka pochyla sie nad specyfika praktyk homoerotycz-
nych fanworks (slash). Catos¢ otwiera wstep Ekonomia kulturowa szarej strefy,
w ktérym zarysowane sg opisane powyzej obszary badawcze.
W rozdziale pierwszym, Elementarnych i romantycznych: wyjatkach z historii
fandomu, Kobus zarysowuje historie fandoméw jako takich, poszukujac korzeni
praktyk fanowskich w odbiorze powiesci Jane Austen oraz Arthura Conana Doy-
le’a. Nastepnie autorka odnosi sie do narodzin wspétczesnych fandoméw, opie-
rajac sie na fascynacjach tekstem kulturowym, jakim byt Star Trek (1966—1969),
wskazujac na ich homospoleczny charakter, ktéry doprowadzit miedzy innymi
do wyksztalcenia sie oraz upowszechnienia narracji slashowych. Jako kontekst
przytacza réwniez przyklad Ksiazeczek z Tijuany, bedacych protoplastami takich
zjawisk jak Real Person Fiction (RPF) oraz Real Person Slash (RPS). Dynamiczny
rozwdj fandomoéw byl zwiazany z upowszechnieniem internetu i przeniesieniem
dzialan spotecznosci fanowskich do sieci. Za punkt zwrotny w tym przypadku
uznaje sie powstanie serwisu FanFiction.net (1998), a wczesniej — utworzenie
repozytorium Nifty Archives (1993). W omawianym rozdziale autorka dokonuje
réwniez podziatu odbioru tekstow kultury popularnej na dwa typy: negocjacyjny
oraz opozycyjny.

Rozdzial drugi to najwazniejsza i najlepiej przygotowana pod wzgledem ba-
dan nad fanami czes¢ ksiazki. Autorka porusza w nim kwestie patologizowania
zachowan fanéw w ramach ich zainteresowan, a takze omawia stygmatyzacje
kultury popularnej jako takiej. Na tej podstawie autorka buduje afektywna teorie
fangirlingu. Trafnie rozdziela definicje kultury popularnej oraz masowej, jedno-
cze$nie definiujac te pierwsza zgodnie z zalozeniami Jenkinsa i Johna Fiskego
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jako ,kulture odbioruioporu” (s. 64). Przy okazji zaznacza réwniez, ze specyfika
tekstow popkulturowych (ich otwarto$¢, powszechno$é, wytwarzalno$é) przy-
czynia sie do specyficznych praktyk odbioru, ktére sa zaréwno antyestetyczne,
jak i antykapitalistyczne (chociaz opieraja si¢ na artefaktach oraz konsumpgji).
Na poziomie teoretycznym jest to rozdzial najistotniejszy, gdyz autorka poru-
sza w nim kwestie afektywnego wymiaru funkcjonowania fana/fanki. Zdaniem
Kobus jest tak dlatego, gdyz: ,fanowska wrazliwos¢ nie jest ksztaltowana przez
przyjemnos¢, ale przez afekt” (s. 81), ktéry badaczka lokuje pomiedzy emocja-
mi a pozadaniem, nie definiujac go dokladnie. Nakresla jednak jego funkcje za
Grossbergiem: ,,afekt, jaki odczuwamy, produkuje mapy tego, co ma znaczenie’
(s. 81) oraz ,umozliwia sam siebie: poniewaz co$ znaczy (czemu$ nadali$my
znaczenie), mozemy w to emocjonalnie inwestowac” (s. 82). W praktykach fa-
nowskich wspétwystepuje z ironig i dystansem, jak réwniez z nadmierng emfazg,
jest wpisany tez w cielesna, psychofizyczna kondycje bycia fanka, co dla autorki
nierozerwalnie wiaze sie z pracami fanowskimi:

4

Fanworks to projektowanie swojego pragnienia na popkulturowe tresci. Tytul, ktéry
darzy sie afektem, staje sie polem snucia fantazji, wsp6trzednymi pragnienia pod-
miotu. Pragnienie staje sie relacja z fantazja, w ktdrej uczestniczy podmiot pragnacy.
Fantazja (fandom) nazywa dla mnie moje pragnienie” (s. 87—-88).

Rozdzial ten zawiera tez quasi-manifest dotyczacy praktyki fangirlingu:

Oba [podejscia do pisania fanfiction — dop. MT, AW ] stanowia odpowiedz na wiecz-
ne fanowskie niezaspokojenie [wyr6znienia oryginalne]. Kondycja fana to niedobor.
To, co kocham, obiekt mojej adoracji, to nigdy nie jest do§¢ — w znaczeniu, ze nigdy
nie mam go dos¢, ze mogtabym obcowac z nim nieustannie, seria nigdy nie powinna
dobiec korica [...], ale tez jako uwaga, ze to wciaz nie do$¢, czyli wciaz nie to, nie
do konca to, czego szukam, czego potrzebuje, czego oczekuje od danego tytuluy,
wchodzac z nim w afektywna relacje, co stanowi odpowiedZ na potrzeby mojego
patologicznego rdzenia. Zaden popkulturowy tekst nigdy nie bedzie doktadnie taki,
jaki projektuje sobie mdj fantazmat. Powstaje frustracja napedzajaca fandomowe
produkgcje, ucielesnione fantazje podnoszace kanoniczny tytut do rangi doskonalego
ucielesnienia mojej patologii (odzwierciedlenia mojej tozsamosci). Obcowanie
z czyim$ fanowskim przetworzeniem to wglad w neuroze autorki, w jej pozadanie,
dlatego tez i fanfiction nigdy nie bedzie doskonata odpowiedzia na moja potrzebe,
o ile sama go nie napisze — tracac potowe satysfakeji, jaka daje przychodzace z ze-
wnatrz, spoza mnie, potwierdzenie stuszno$ci mojego pragnienia (s. 89).
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Tekst ten jest jednym z najmocniejszych fragmentéw osobistego dyskursu,
stanowi doskonaly ilustracje pozycji autorki wobec wlasnej kondycji jako fanki
(oraz autorki fanfiction), jak réwniez punkt, w ktérym perspektywy fanow-
ska oraz akademicka zlewaja si¢ w jeden amalgamat emocjonalnych przezy¢.
Weczesniej autorka powoluje sie na Donne Haraway i jej twierdzenie dotyczace
milosci do obiektu swoich badan — w cytowanym wyzej fragmencie wyraznie
wida¢ afektywny moment w refleksji badawczej. Jest kwestia dyskusyjna, ale
tez z pewnoscia nierozstrzygalng, czy tak obrazowa narracja moze stac sie ele-
mentem dyskursu naukowego — z cala pewnoscia nawiazuje do coraz czestych
w anglosaskiej fantropologii tendencji do osobistych wyznan zwigzanych z wla-
snymi do$wiadczeniami bycia fanem/fanka.

Trzeci rozdzial I'm a fangirl I cannot keep calm (skreslenie celowe), rozpo-
czyna si¢ od zarysowania réznorodnosci i heterogenicznosci rodowiska fanow-
skiego, w ktérym obowiazuje szereg zréznicowanych hierarchii i ktére nie jest
wolne od licznych konfliktéw wewnetrznych. Konflikty te, jak dowodzi autorka,
wymagaja zastosowania rzetelniejszej argumentacji, a to prowadzi ja do konkluz;ji,
ze podobne niesnaski stanowia ,zwieniczenie afektywno-intelektualnego maria-
zu dychotomii zaangazowania i dystansu” (s. 104—105). Poza tym odnotowuje
wymazywanie kobiet oraz 0os6b nienormatywnych z amerykanskich fandomoéw
kodowanych w kulturze popularnej jako ,typowo meskich’, jak w przypadku
komiksu superbohaterskiego oraz gier cyfrowych. Ten pierwszy Kobus omawia
dos$¢ szczegblowo, drugiemu zas poswieca znaczaco mniej uwagi. Nastepnie
autorka omawia dogtebnie i rzetelnie takie zjawiska jak OTP (One True Pairing),
shipping, Mary Sue oraz relacje miedzy praktykami fanowskimi a kanonem. Na
koniec porusza kwestie seksualnosci fangirlowej, ktéra ,w utopijnej interpretacji
fandomu jest pochodna uczuciowosci, a nie ptciowosci” (s. 143).

W teoretycznoliterackim rozdziale czwartym — Ukryte ciato literatury. Hi-
storia i teoria fanfiction autorka naswietla problem pomijania w obrebie fan
studies kwestii historycznoliterackiej fanfiction w do$¢ znaczacym juz zbiorze
opracowan dotyczacych praktyk odbiorczych, ktére traktuja fanowskie opo-
wiadania jako miernik popularnosci tekstu zrédtowego (s. 147). Autorka przy-
wolujac Jenkinsowski podzial na strategie pisarskie fanfiction, zwraca uwage
na alternatywno$¢ modeli funkcjonowania fanfiction, a takze palimpsestowy
charakter tekstow w fandomie. Czerpiac z podziatu Jenkinsa oraz Bacon-Smith,
opisuje rézne gatunki fanfiction, z uwzglednieniem skomplikowanej kwestii
oryginalnosci, autorstwa i niekomercyjnosci dziel fanowskich. Przywoluje réw-
niez polski kontekst twérczosci blogowej, ktéra wymyka sie sposobowi opisu
stosowanym w dyskursie anglosaskim. Wpisuje tez praktyke pisarska w teorie
afektywna: ,,O ile zaangazowanie afektywne méwi mi, ze chce pisac [...], o tyle
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metatekstualnos¢ fandomu méwi mi, jak pisa¢” (s. 150). W tym ujeciu samo po-
jecie fandomu nabiera réwniez nowego, pogtebionego znaczenia: ,[...] fandomy
to ekspresja, kumulacja i przenikanie si¢ zindywidualizowanych aktéw odbio-
ru, ktére dostarczaja spotecznego kontekstu tworczosci” (s. 153). Tym samym
autorka dotacza do grona badaczy, ktérzy podwazaja zasadno$¢ stosowania
Jenkinsowskiej metafory ,ktusownictwa” W omawianym rozdziale autorka opi-
suje rowniez skomplikowana relacje miedzy tekstami kanonicznymi a fanonem,
ukonstytuowanym i wspéldzielonym przez fandom. Na sam koniec poruszony
zostaje watek meskich narracji fanfiction w ramach fandomu Warhammer 40000,
jednak nie jest on rozwijany ani poszerzony o inne, bardziej ,meskie” fandomy
w dalszej czesci pracy.

Ostatni rozdzial w czesci Fandom — Twdrczos¢ marginalna, przybliza inne
fanworks, gtéwnie vidding, montaze wideo. Ponadto wspomina tutaj grafiki oraz
komiksy i fanarty, rekodzieto fanowskie czy twérczo$¢ muzyczna i (chociaz au-
torka sama stwierdza, ze sg to tematy niedoreprezentowane na gruncie badan
nad fanami) sama przedstawia je do$¢ pobieznie. Vidding zostaje omdéwiony
w kontekscie jego relacji do teledysku i kultury MTYV, jego statusu prawnego
wedlug amerykanskiego prawa autorskiego i zjawisk marginalnych (takich jak
fancasty, filmy fanowskie czy gifsety). Osobna kwestia poruszona w tej czesci
jest relacja miedzy muzyka, tekstami piosenek a zmontowanym do nich ob-
razem. Jest to rozdzial metodologicznie najstabszy, za to majacy bardzo wiele
elementéw autoetnograficznych i bazujacy na bezposrednim doswiadczeniu
Kobus, co — chociaz nie jest powiedziane wprost — wybrzmiewa z catosci tekstu.

Druga cze$¢ monografii — Slashdom nie stanowi zupelnie oddzielnej calosci,
araczej uzupelnienie poprzedzajacych ja teoretycznych rozwazan rozszerzonych
o teorie pornografii, problematyke slashu i yaoi na gruncie polskim oraz przede
wszystkim jedyna na polskim gruncie badawczym — teorie slashu. Slash mozna
zdefiniowac za autorka jako ,gatunek fanfiction, gdzie gléwnym elementem
fabuly sa meskie zwigzki homoseksualne, najczesciej niekanoniczne” (s. 388).

W pierwszym rozdziale tej cze$ci — Pornotopiach intymmnosci autorka anali-
zuje zjawisko slashu przede wszystkim w ujeciu dotychczasowych teorii porno-
grafii. Stwierdza, iz: ,kobiece pragnienie jest podmiotem sprawczym w fanfiction
[...] najwyrazniej uwidacznia si¢ to w fanfiction typu slash, pornograficznych
utopiach bez kobiet, w ktérych mamy do czynienia wylacznie z kobiecym
spojrzeniem i meskim cialem, ktére ono konstruuje” (s. 240; podkreslenia
autorki). Rozbijajac i streszczajac dotychczasowe dyskursy dotyczace porno-
grafii, podkresla przede wszystkim fantazmatyczny wymiar pornografii, ktéra
stuzy okresleniu tego, co podniecajace, wyrazaniu seksualnosci oraz identyfi-
kacji obiektow pozadania czy tez preferencji. Przyblizone zostaja takie zjawiska
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jak dirty whispers czy confessions, ktére w obrebie praktyk fanowskich stuza
wlasnie ekspresji pragnienia. Idac dalej, Kobus stwierdza, iz fanfiction funk-
cjonuje w sferze pornografcznej utopii ,kobiecego spojrzenia i pragnienia” (s.
261), a konkluzja tekstu jest wprowadzenie interesujacego terminu ,,pornografia
miltosna’, ktéra ,wylamuje si¢ z normatywnego systemu, opresyjnego wobec
wiekszosci form ekspresji seksualnej” (s. 264), co jest interesujagcym punktem
wyjscia w badaniach nad tymi zjawiskami fanowskimi.

Kolejny rozdzial w tej czesci — ,Chce byc seme bedgc uke...” jest merytorycz-
nie najslabiej przygotowanym w omawianej monografii, zwlaszcza od strony
specyfiki japoniskiego homoerotycznego komiksu. Pozostaje jednak interesuja-
cy przez wzglad na poruszona problematyke procesu fandomu yaoi z dyskur-
sem slashu na gruncie polskim, a co za tym idzie doprowadza do zmieszania,
niekoniecznie prawidlowo i zgodnie z pierwotnymi znaczeniami, uzywanej
nomenklatury, w dodatku reprodukuje inne, duzo bardziej szkodliwe wzorce
relacji seksualnych. Réznice w praktykach odbiorczych slashu i yaoi wynikaja
ze zwiekszonej w Polsce popularnosci mangi i anime, ktérej rozkwit datuje sie
na okres przed upowszechnieniem si¢ szerokopasmowego internetu, a takze
wiaze go z niskimi wéwczas kompetencjami jezykowymi polskich internautek, co
uniemozliwito im poglebiona eksploracje zagranicznych fandoméw. Kobus pod-
kreséla projekcyjna role yaoi i objasnia konteksty funkcjonowania tego gatunku
w obiegach amerykanskim i japoriskim. Sporo uwagi poswieca réwniez dyskusji
miedzy srodowiskami gejowskimi w Japonii, a twérczyniami yaoi. Nakresla tez
pewne ,kanoniczne” dla tego gatunku mangi tropy oraz wizerunki, kategory-
zujac je i, ponownie, objasniajac. Nalezy jednak zwrdcic¢ uwage, iz perspektywa
autorki nie pokrywa sie z wspotczesnym $wiatowym dyskursem na temat Boys’
Love (o czym $wiadczy cho¢by uzywana przez nig nomenklatura), nie odzwier-
ciedla réwniez faktycznych praktyk odbiorczych, gdyz nie wykracza w swoich
refleksjach poza osobiste doswiadczenie.

Ostatni rozdzial monografii nosi tytut Slash hard. Teorie slashu i pelni
funkcje zaré6wno rozdzialu podsumowujacego, jak i wprowadzajacego do tej
tematyki. Tekst ten stanowi przede wszystkim przeglad dotychczasowych teorii
slashu obecnych w dyskursie fan studies w poszczegélnych obszarach proble-
mowych, takich jak: normatywno$¢, opresja kultury i subwersja tekstu, relacje
miedzy przyjemnoscia, pragnieniem a seksualnoscig autorek oraz czytelniczek.
Poza omdéwieniami niedostepnych w polskim dyskursie tekstow, pojawia sie tu
réwniez — ponownie — swoisty manifest dotyczacy tego, czym jest slash, jakie
cechy ma slashdom oraz jakie ideologiczne aplikacje moze konotowad, o ile
jakie$ konotuje. Kobus zwraca uwage, ze ,slash nie jest programowy” (s. 313),

»stanowi §wiadectwo przyjemnosci” (s. 313), jest ,nieprzekladalny” (s. 316) ze
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wzgledu na inno$c¢ seksualnych dos§wiadczen miedzy opisujacym a opisywany-
mi. Jego ,subwersywny potencjal” (s. 328) i palimpsestowy charakter sprawia,
iz tatwiej jest opisywac go w kategoriach ,rozcigglosci” (s. 329), odslania takze
subiektywnos¢ postrzegania rol ptciowych. Slash jest tez uwazany za narzedzie
do ksztaltowania postaw réwnosciowych, ale jednoczes$nie nie posiada scentra-
lizowanej, politycznej agendy. Autorka proponuje tez dwie mozliwe interpreta-
cje popularnos$ci gejowskich romanséw wsréd kobiet: pierwsza dotyczy checi
eksploracji seksualnosci poza heteronormatywna opresja, a druga wskazuje na
kodowanie aktywnego pozadania kobiecego jako gejowskiego. Waznym wnio-
skiem plynacym z tego fragmentu ksiazki jest stwierdzenie, iz slashowe niuanse
i paradoksy nie moga by¢ odczytywane dostownie. Trafng konkluzja calej pracy
jest ostatni akapit tego rozdzialu:

Wiasnie to skryte zycie seksualne postaci fikcyjnych stanowi jeden z tematéw
fanfiction. W przypadku slashu powiedzialabym jednak, ze nie chodzi o zycie
seksualne ukryte jedynie przed autorem, ale przed cala heteronormatywna
kulturgy, zycie seksualne prowadzone wbrew oficjalnej i obowiazujacej wersji,
ulozone po ,swojemu” (s. 340).

Kwestie techniczne

Fandom. Fanowskie modele odbioru to pozycja wazna w kontekscie polskiego
dyskursu badan nad fanami. Jej autorka opisuje i przybliza wciaz pomijany w ro-
dzimej refleksji wycinek rzeczywistosci, ktérym jest afektywny odbiér kultury
popularnej, wykraczajacy poza relacje z tekstem uznawane w ogoéle spoteczen-
stwa za akceptowalne. Jak jednak juz zaznaczalysmy, nie jest to publikacja pozba-
wiona wad. Pragniemy jednak zaznaczy¢, ze nasz odbidr ksiazki jest specyficzny
— obie jeste§my zaréwno fankami, jak i akademiczkami. Wiekszo$¢ opracowac na
ten temat, jakie pojawiaja sie w Polsce, zupelnie nie odzwierciedla tej pierwszej
tozsamosci w sposob adekwatny i trafny (Siuda, Gasowska), a badacze i badaczki
sytuuja sie raczej poza grupa fanow, anizeli wewnatrz tej struktury spolecznej,
co sprawia, ze wielu mechanizmoéw dzialan oraz znaczen nie dostrzegaja. Kobus
jednak udato sie znalez¢ miejsce pomiedzy obiema perspektywami — krytycznej
badaczki oraz zaangazowanej w zycie fandomu fanki, slasherki. Niestety, nie
w sposob, ktory bylby satysfakcjonujacy, na co nalezy rowniez zwréci¢ uwage,
aby kolejne publikacje (a liczymy, ze autorka bedzie dalej rozwija¢ badania fan-
tropologiczne) byly zdecydowanie bardziej dopracowane i poglebione. Chcemy
sie przy tym odnosi¢ tylko do niedopracowanych czesci monografii, a nie do
kwestii nieporuszonych w pracy (na przyklad relacji zjawisk w obrebie fandomu
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z kibicami sportowymi czy ze $rodowiskiem gameréw). Wada tekstu nie jest
bowiem pominiecie jakiego$ wycinka rzeczywistosci, gdyz badaniam nad fan-
domem stanowig temat zbyt rozlegly, zeby mozna go bylo wyczerpa¢ na tamach
jednej monografii — dlatego tak istotne jest zawezenie materialu badawczego, co
autorka uczynita potowicznie we wstepie do swojej ksiazki. Z drugiej zas strony
niedopracowanie watkéw rozpoczetych lub zarysowanych w tekscie moze by¢
powaznym zarzutem, ale tez, w co wierzymy, przyczynkiem do rozwiniecia
tekstu w tym kierunku w pézniejszych pracach.

Pierwsze, co mozna zauwazy¢ podczas lektury, to mala liczba przypiséw
oraz odniesien do tekstéw naukowych, ktére poruszaja temat fantropologii.
Poza oczywistymi ,klasykami” takimi jak Jenkins czy Bacon-Smith oraz kilkoma
specyficznymi monografiami, Kobus nie wykorzystuje potencjatu czasopism
naukowych i publikacji w wydaniach zbiorczych. Przykladowo pisma takie jak
»Iransformative Works and Cultures™*, , Journal of Fandom Studies™* czy ,,Parti-
cipations”™ skupiaja sie przede wszystkim na fandomie transformujacym i moga
stanowi¢ zrédlo cennych spostrzezen. Z pierwszego z nich pojawily sie jednak
jedynie dwa artykuly: jeden sprzed o$miu lat, a drugi sprzed szesciu. Zawodzi
réowniez brak odniesien (poza nielicznymi wyjatkami) do polskiego dyskursu
badan nad fanami, co sprawia, iz tekst jest oderwany od realiéw badawczych
w Polsce i niestety nie spelnia potrzeby realizacji krytycznych fan studies" .

Niekiedy entuzjastyczny charakter pracy moze réwniez stanowic¢ przeszko-
de w rzetelnej ocenie opisywanych zjawisk: autorka roztacza przed nami wizje
fandomu mocno wspierajacego sig, o charakterze empowermentowym (wzmac-
niajacym) dla uzytkownikéw i uzytkowniczek, a toksyczne elementy fandomu
sprowadza do kwestii hierarchii oraz tak zwanych wojen shipingowych, ktére
stanowig pewne zwienczenie fanowskiego dyskursu i praktyke intelektualng.
Pomija przy tym zjawiska toksycznych fandoméw w kontekscie ich domniemanej
inkluzywnosci. Przyktady takie jak fandom Stevena Universe’a, ktéry zaszczut

14 Czasopismo naukowe w formacie Open Access. Dostepne pod adresem: http://journal.
transformativeworks.org/index.php/twc, dostep: 29.07.2018.

15 Czasopismo naukowe wydawnictwa IntellectBooks. Dostepne pod adresem: http://www.
ingentaconnect.com/content/intellect/jfs, dostep: 29.07.2018

16 Czasopismo naukowe w formacie Open Access. Dostepne pod adresem: http://www.par-
ticipations.org, dostep: 29.07.2018.

7 Autorka zarzuca fan studies brak opracowan literaturoznawczych o fanfiction, co akurat
jest obecne na gruncie polskim - istnieje opracowanie malych form literackich z fandomu Harre-
go Pottera por. Gumowska A., Na peryferiach fanfiction. Najmniejsze formy literackie w fandomie
Harryego Pottera, Gdansk, 2016. Warto tez zwrdci¢ uwage na nieudang prébe analizy fanfiction
w wykonaniu Lidii Gasowoskiej, ktéra uzywa w swojej pracy narzedzi literaturoznawczych por.
Gasowska L., Fan fiction. Nowe formy powiesci, Warszawa: Halart, 2015.
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autorke fanartéw i doprowadzil do jej préby samobdjczej'® oraz zmusit rysow-
niczke tworzaca serial do skasowania konta na Twitterze', to jednak powazne
studia przypadkoéw, ktére powinny by¢ uwzglednione i zarysowane jako zZrédto
cyberprzemocy, zwlaszcza ze sprawcy tejze uzywaja dyskursu réwnosciowego
jako przyczynku do nekania innych. W tym sensie podaza droga wyznaczona
przez pierwsza monografie Jenkinsa, o ktérej sam autor Textual Poachers méwil,
ze jest silnie naznaczona ,autocenzurg’; wynikajaca z 6wczesnego stanu badan
nad fanami®.

Monografia ta zawodzi tez na poziomie redakcyjnym. Mimo atrakcyjnej
okladki i eleganckiego sktadu tekstu oraz licznych ilustracji, w tekscie wystepuja
btedy jezykowe oraz bledy rzeczowe. Przykladem moze by¢ zapis imion i na-
zwisk japonskich w rozdziale “Chce byc seme bedgc uke..”, w ktérym pojawiaja
sie w kolejnosci japonskiej (czyli najpierw nazwisko, a potem imig), ale przez
autorke odczytane zostaja odwrotnie i tym samym Sato (nazwisko) Masaki (imie)
jest cytowany pézniej jako ,Masaki” (a wiec imie w funkcji nazwiska). W oczy
rzuca sie réwniez pewna niekonsekwencja zapisow: fanfiction zostalo zapisa-
ne razem, ale juz fan video osobno, a fan-trailer przez tacznik. Co martwiace,
w stopce redakcyjnej brak zaréwno redaktora tomu, jak i korektora, co §wiadczy
o niepokojacych praktykach wydawniczych w ramach akademickiego, odpowie-
dzialnego za publikacje tekstéw naukowych i badawczych, Wydawnictwa UMK.

Trudno réwniez nie zauwazy¢ powtarzajacych sie w ksiazce tych samych
informacji, co réwniez powinno zosta¢ wychwycone w procesie redakcyjnym.
Bardziej niepokojace jest jednak pojawianie sie w opracowaniu sprzecznych ze
soba konstatacji. Dla przykladu — autorka w rozdziale o Twdérczosci marginal-
nej stwierdza, ze wéréd fandéw panuje kurtuazja, polegajaca na pytaniu autorek
Janworks o zgode na ich wykorzystanie (s. 196), aby juz za chwile pojawilo sie
zdanie temu przeczace (,Rzadko prosi si¢ o zgode na wykorzystanie cudzych
prac’;s. 197). W innym miejscu autorka stwierdza, ze fandom nie jest wspdlnota
interpretacyjna w rozumieniu Stanleya Fisha (s. 95), aby pdzniej doj$¢ do wnio-
sku, ze ,fanowskie modele odbioru nalezy postrzega¢ wielotorowo, jako wyraz
praktyk spotecznosci interpretacyjnej” (s. 187), nie u$cisla jednak, co doktadnie
kryje sie za zastosowanym przez nig pojeciem. Z drugiej strony autorka zastrzega
we wstepie do monografii, ze wielu badaczy i badaczek zbyt czesto postrzega

8 Guth J., Why The Steven Universe Fandom is The Worst Ever, dostep: https://www.theo-
dysseyonline.com/why-am-no-longer-steven-universe-fan

19 Elderkin B, Steven Universe Arstis Quits Twitter Over Fan Harassment, dostep: https://io9.
gizmodo.com/steven-universe-artist-quits-twitter-over-fan-harassmen-1785242762

% H. Jenkins, M. Hills,, Excerpts from “Matt Hills Interviews Henry Jenkins’, [w:] Jenkins H,
Fans, Bloggers, and Gamers: Media Consumers in a Digital Age, New York 2006.



AGATA WEODARCZYK * Rozedrgane serca fanek, czyli jak pisa¢ z pasja o fandomie. Recenzja ksiazki..159

fandom jako jedna, spdjna grupe, niezréznicowang na pomniejsze spotecznosci,
skoncentrowane na przyktad wokét danego tekstu kultury popularnej. Btad ten
mozna (i nalezaloby) zmieni¢ w prosty sposob — piszac o fandomach w liczbie
mnogiej, zamiast w pojedyncze;j. Jednakze w dalszych fragmentach ksiazki Kobus
czesto o wlasnej przestrodze zapomina.

Inne decyzje wydawnicze réwniez budza watpliwosci. Przede wszystkim
ilustracje nie sa czytelne dla wszystkich potencjalnych odbiorcéw monografii,
gdyz: (1) sa to screenshoty z serwisu Tumblr o niskiej jakosci; (2) kréj pisma jest
nieczytelny, szczegdlnie dla 0séb stabowidzacych; (3) widniejace na ilustracjach
kwestie sa nieprzettumaczone, co utrudnia ich zrozumienie. Czesto tez ilustra-
cje te nie koresponduja bezposrednio z trescia tekstu, nie s3 przywolywane ani
omawiane w tekscie gtéwnym monografii, stanowia raczej wysokokontekstowe
nawigzania czytelne gléwnie dla os6b obeznanych z kultura fanowska. Kolejna
nieprawidfowa praktyka jest umieszczanie rozleglych anglojezycznych cytatéw
w korpusie tekstu, ktére nie sa przettumaczone na jezyk polski. Zdarzaja sie tez
przypadki, gdy te cytaty sa przettumaczone, co nadaje calosci wrazenie niekon-
sekwencji i chaotycznosci.

Dyskusyjna i przywolana juz wczesniej kwestia jest tytul publikacji — Fan-
domy. Fanowskie modele odbioru. Jego formutla sugeruje zbudowanie ogdlnej,
fantropologicznej teorii fandoméw, jednak autorka decyduje si¢ na ogranicze-
nie pola badawczego do zagadnien fanek, shipperek oraz zjawiska fangirlingu.
Istotnie prowadzi analize w sposéb dos¢ ogdlny, nie ograniczajac sie tylko do
jednego fandomu, ale jednak wybrane przez nia tematy stanowia zaledwie wy-
cinek obszernego zagadnienia, ktére przywotata w tytule. Z drugiej za$ strony,
zaréwno zamysl tej pracy (afektywna teoria fangirlingu, fantazmatyczne ujecie
slashu, polityki przyjemnosci i pragnienia), badana grupa (spolecznos¢ Tumblr,
Archive of Our Own oraz innych miejsc fanowskich, nie wymienionych z nazwy),
obszar badania (Tumblr, rzadko pozostate serwisy internetowe czy archiwa), jak
i metodologia (autoetnografia, teoria queer, krytyka feministyczna, psychologia
kulturowa powiazane z analizg wybranych fandoméw) mocno zawezaja tytulowy
fandom. By¢ moze przeredagowanie przyczynitoby sie do wiekszej widocznosci
tych aspektéw dla poszukujacych zrédet badaczy?

Mimo wszystkich problematycznych kwestii, monografia Kobus jest kom-
petentnie napisana publikacja fantropologiczna poruszajaca kwestie kobiecej
seksualno$¢ i pozadania, przyjemnosci oraz dazenia do samowiedzy, ktére do
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dzi$, nawet w obrebie kulturoznawstwa czy literaturoznawstwa, stanowia temat
niewystarczajaco omdéwiony. Przylozenie teorii afektywnej do kondycji fanki

zostalo przez nig przeprowadzone sprawnie, a sama teoria pozostaje adekwatna

do omawiania tego zestawu emocji oraz zachowan, szczegélnie w kontekscie

fandoméw globalnych (na poziomie behawioralnym, a wigc nie wspétdzielonych

fantazmatéw, funkcjonujacych na zasadzie postsubkultur albo neoplemion)

oraz multifandoméw lub tez zajmowac sie jedynie ich wycinkiem. Osobisty styl

narracji autorki, chociaz moze dla niektérych by¢ zbyt kontrowersyjny, stanowi

doskonala ilustracje indywidualnej, subiektywnej perspektywy (komunikowanej

intersubiektywnie), ktéra autorka problematyzuje w calym tekscie. Opisanie sla-
shu jako milosnej pornografii i zarysowanie jego fantazmatycznego charakteru,
daje punkt wyjscia do analizy literackiej innym badaczom i badaczkom zainte-
resowanym analizg fanfiction i slashu w ich innych niz seksualne aspektach®'.
Kwestie fetyszyzacji meskiej homoseksualnosci, utozsamienia oraz nieprzekta-
dalnosci tych do$wiadczen réwniez s3 oméwione w sposéb adekwatny do skali

zjawiska i odpowiednio sproblematyzowane.

Fandom. Fanowskie modele odbioru to zdecydowanie kolejny glos w polskim
dyskursie badan nad fanami, napisany z punktu widzenia badaczki oraz fanki,
wprowadza do dyskursu do tej pory zjawiska znajdujace si¢ na marginesie roz-
wazan o odbiorze tekstow popularnych, a zatem opartych o zwiazki afektywne,
pragnienia oraz pozadanie.
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