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EKONOMJA.

L
PRZEGLAD DOKTRYN EKONOMICZNYCH.

Ekonomja jest to nauka, ktéra zajmuje si¢ sprawami Zy-
cia gospodarczego, a wiec ta strong zycia spolecznego, ktéra
zmierza do zaspokojenia potrzeb zyciowych czlowieka.

W warunkach idealnych, w raju np., to zagadnienie nie
istnialoby wecale, lecz odkad nad ludzkoscia zawisl wyrok:
w pocie czola chleb swéj spozywa¢ bedziesz, stalo si¢ rze-
cza konieczng umiejetne regulowanie tego trudu, aby potu
czota bylo jak najmniej, a chleba nikomu nie zabraklo. Eko-
nomja wiegc, jako daznosé do praktycznego rozwiazania tego za-
gadnienia, istnieje od najdawniejszych czasow, lecz jako nauka
teoretyczna rozwinela si¢ znacznie pdzniej. Dopiero od jakich
150 lat jest dyscyplinag, rozporzadzajaca calym aparatem
naukowym.

W okresie starozytnym i $redniowiecznym to, co nazy-
wamy gospodarstwem spoltecznem, skladalo sie z pewnej sumy
malych odosobnionych (izolowanych) gospodarstw rodzinnych,
tworzacych zamkniete w sobie jednostki gospodarcze, wytwa-
rzajace wiekszg cze¢$é tego, co do zaspokojenia wlasnych po-
trzeb bylo niezbedne. Wymiana w nowoczesnej formie nie
istniala. W tych warunkach kwestje gospodarcze nie przed-
stawialy wielkich komplikacyj, byly raczej przedmiotem prak-
tyki — polityki gospodarczej, niz jej teorji. Dopiero pod ko-
niec Sredniowiecza odkrycie Ameryki sprowadza radykalny
przewr6ot w stosunkach gospodarczych i zapoczatkowuje no-
woczesny rozwdj ustroju gospodarczego polegajacy na podzia-
le pracy spolecznym i miedzynarodowym, oraz na rozwoju
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wielkiego handlu i przemystu. Zagadnienia gospodarcze staja
sie¢ wowczas zbyt skomplikowane, aby mogly byé wyjasnione
i rozwiazane przez sama praktyke. Dowodem tego charakte-
rystyczne bledy i pomyltki popelniane przez niektére rzady
europejskie, ktore chcialy na podstawie zarzadzen dotaznych
regulowaé¢ stosunki gospodarcze swych krajow. Wzmozony
doptyw zlota z Nowego Swiata do Hiszpanji wywotal w tym
kraju ogromna drozyzne, bardzo uciazliwa dla ludnosci. Za-
miast zaradzi¢ zlemu przez usunigcie nadmiaru zlota (zlotej
inflacji), 6wczesny hiszpanski minister skarbu wydal zakaz je-
go uzywania, ulegajac zludzeniu, ze wydaje nakaz oszczedno-
Sciowy, zmierzajacy do usuni¢cia drozyzny. Tymczasem byla
to drozyzna t. zw. inflacyjna, spowodowana potanieniem
zlota.

Z takichze bltednych zalozen teoretycznych wyszedt we
Francji Colbert, minister Ludwika XIV, tworzac swéj t. zw. sy-
stem merkantylistyczny, znany tez pod nazwa Colbertyzmu.
Gospodarstwo narodowe Francji wskutek rozwoju handlu i
przemyslu odczuwalo dotkliwie brak srodkéw obiegowych, pe-
wien zastéj gospodarczy i ogdlne zubozenie; Colbert chcial
osiagnaé¢ doptyw zlota do kraju droga zwiekszonego eksportu
i ograniczenia importu, zarzadzit wiec planowy system regla-
mentacji zycia gospodarczego, faworyzujacy przemyst i handel,
lecz z pominigciem intereséw rolnictwa. Obok pewnych uzy-
tecznych zarzadzen, jak naprawa drog i kanalow, stworzenie
specjalnych komisyj kontrolujacych eksport, wydat szereg bar-
dzo krepujacych i niepopularnych przepiséw. Potozenie gltow-
nego nacisku na eksport przy réwnoczesnem zaniedbaniu ryn-
ku wewnetrznego doprowadzito wkoricu do zalamania sie prze-
mystu i handlu naskutek ostabienia tego rynku. Pomscit sie
w ten sposob blad, polegajacy na utozsamianiu pojecia pienia-
dza, t. j. srodka wymiany z pojeciem bogactwa narodowego.

Opinja publiczna éwczesna ostro napigtnowata polityke Colberta, ktéra
mimo pewnych blednych teoretycznie zalozen tego genjalnego administratora
(bedacych zreszta podstawy calej Owczesnej powszechnie stosowanej polityki
merkantylistycznej) bylaby niewatpliwie osiagneta lepsze rezultaty, gdyby nie
ckolicznoici od ministra niezalezne, mianowicie kosztowny dwér i wojny Lud-
wika XIV, ktére doprowadzity Francje do ruiny.

Niesprawiedliwy sad opinji publicznej wobec poczynaf najlepszych nie-
kiedy ekonomistéw, pozostanie znamiennym.rysem zycia spoleczno-gospodarcze-
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go, dopéki ta opinja pod wzgledem elementarnego wyksztalcenia i uwiadomienia
nie nabierze dostatecznej dojrzaloéci do zrozumienia zalozen i wspéldziatania
z intencjami jakiejkolwiek planowej gospodarki spolecznej, ktérej Colbertyzin
iest klasycznym przykladem.

Tego rodzaju niefortunne préby rozwiazania zagadnien
zycia gospodarczego droga czystej praktyki politycznej obu-
dzity potrzebe glebszego naukowego badania tych kwestyj.
Powstaje nowa gataz nauki, ekonomja.

Nazwa sama pochodzi z greckiego ,oikos” dom i ,mno-
mos'' prawo i w starozytnosci oznaczala gospodarstwo do-
mowe.

Ekonomija jest galezia nauki dos¢ wprawdzie mloda,
winna byé jednak popularyzowana przynajmniej w tym zakre-
sie, ktéry juz obecnie moze uchodzi¢ za elementarny; powi-
nien on wchodzi¢ do programu wyksztalcenia ogdlnego, by
opinja publiczna miala podstawy do orjentacji w dziedzinie
zjawisk gospodarczych.

Pierwsi uczeni ekonomisci znani sa pod nazwa Fizjo-
kratow. Tworca tej szkoty byt Quesnay, nadworny lekarz
Ludwika XV. (Quesnay zyt w latach 1694—1774. Gléwne jego
dzielo: Obraz ekonomiczny, wydane w roku 1758.) Wedlug je-
go koncepcji, organizm spoleczny podobny jest do organizmu
zyjacego i podlega jak on pewnym prawom natury, ktérym
nie nalezy sie przeciwstawia¢. Fizjokraci stworzyli slynna
formule laisser faire, laisser passer, stosowana do zagadnien
zycia gospodarczego, ktora jest reakcja przeciw mieszaniu si¢
pafistwa w te dziedzing, podlegajaca, zdaniem ich, takze pew-
nemu niezmiennemu porzadkowi naturalnemu. Sama nazwa
fizjokratéw pochodzi z greckiego i oznacza rzady natury. Wy-
znawcami tego kierunku byli we Francji Mercier de la Rivié-
re, minister Turgot i inni. Doktryna fizjokratéw, jako wyraz
reakcji przeciw merkantylizmowi i jego jednostronnej regla-
mentacji zZycia gospodarczego, wpadla w druga ostatecznosc.
Btedem tej szkoly bylo twierdzenie, ze jedynie ziemia jest Zro-
dltem bogactwa i podstawa prawdziwej produkcji, wiec tylko
rolnictwo i gornictwo moga byé uwazane za zawody produk-
cyjne. Handel i przemysl natomiast nie wytwarza nic nowejo,
to tez kupcéw i przemyslowcéw, jako nie pomnazajacych bo-
gactwa narodowego, uwazaé nalezy za warstwe wprawdzie
uzyteczna, ale jalowa w tem znaczeniu, Ze nie tworzy nowych
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produktéw. Stad wyplywa daznoéé do otoczenia rolnictwa
szczegblna opieka, cho¢ jednoczesnie, wedlug tej doktryny,
podatki powinny obcigzaé¢ jedynie wlasnosé ziemska. Btledne
bylo u fizjokratow pojecie istoty produkcji. Nowego nie
moze czlowiek nic stworzyé, moze natomiast tworzy¢ nowe
wartosci. W tym procesie czynne sa handel i przemyst, ktére
przyczyniaja si¢ do powigkszenia warto$ci i pomnozenia
bogactwa.

Niektore bledy fizjokratéw starala sie usunaé t. zw.
Szkota liberalna, ktéra przejawszy gléwne ich zaloze-
nia, wzbogacita nauk¢ nowemi teorjami. Gléwnymi przedsta-
wicielami tej szkoty sa Smith, Ricardo. Malthus.

Adam Smith, profesor w Glazgow, zwany jest ojcem
ekonomji, gdyz rzucit podwaliny pod dalszy rozwéj tej nauki
w swem wielkiem dziele p. t. Badania nad natura i przyczy-
nami bogactwa narodow.

Dawid Ricardo, bankier, zajal sie kwestja warto-
$ci ziemi i jej dochodowosci, jest tworca teorji renty grunto-
wej, do ktorej powrocimy poézniej. Wprowadza on czynnik
pracy jako podstawe i miernik warto$ci.

Malthus, pastor anglikariski, potraca w swej teorji
o zagadnienia rolnicze. Wyraza on obaweg, ze wobec ciaglego
wzrostu ludnosci produkcja rolnicza nie podota jej wyzywie-
niu i grozi ludzkosci w najdalszej przyszlosci wygltodzenie. Pe-
symistyczne te przewidywania nie sprawdzily sie jednak.
W czasach obecnych mamy do czynienia raczej z nadpro-
dukcja.

Ustalila sie stopniowo w szkole liberalnej zasada, ze zro-
dlem wszelkiego bogactwa jest praca, nie za$ tylko rolnictwo,
jak utrzymywali fizjokraci. Szkola liberalna uznaje réwniez
istnienie praw naturalnych, ktére rzadza spoleczenistwami.
Przeciwstawiaé sie im nie nalezy; rola paristwa polega jedynie
na zapewnieniu bezpieczenstwa publicznego, zas wypadkowa
swobodnie dzialajacych sit w spoleczenstwie (wolna konku-
rencja) stworzy jak najpomyslniejszy rozwoéj zycia gospodar-
czego. Zasada wiec fizjokratow, laisser faire, jest tu w calej
pelni zachowana. W mysl tych zasad zadala szkola liberalna
zniesienia cel, taryf i wszelkiej reglamentacji Zycia gospo-
darczego.
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Doktryna liberalna byla przez czas dluzszy powszechnie
uznawana i nie napotykata zadnego sprzeciwu. To tez w nau-
ce nosi ona takze nazwe szkoly klasycznej i przez pewien
czas panowala niepodzielnie, aczkolwiek zaznaczaly sie¢ i
w niej pewne odrebne kierunki. Liberalizm francuski mial np.
zabarwienie optymistyczne, angielski — pesymistyczne. Do-
wodzi to znaczenia pierwiastkow subjektywnych w ekonomiji,
lecz rozbieznosci te nie doprowadzily do podkopania naczel-
nych tez szkoly liberalnej. Pewne fakty zdawaly sie¢ potwier-
dzaé¢ stusznosé ich w catej pelni. Kolonje Ameryki pdinocnej
z konicem XVIII w. wywalczyly swoja niezawistosé od metro-
polji, mimo to nie ucierpial na tem ani dobrobyt Anglji, ani
Stanéw Zjednoczonych, przeciwnie, handel tych krajow roz-
winal sie bardziej niz przedtem, co bylo argumentem przeciw
systemowi protekcyjnemu. Liberalizm ekonomiczny nie byl
jednak wolny od btedéw i jednostronnosci, jak np. ignorowa-
nie w zyciu gospodarczem czynnika psychologicznego, utoz-
samianie organizmu gospodarczego z organizmem fizjologicz-
nym. Zasada zupelnej swobody zycia gospodarczego dopro-
wadzila do skasowania sSredniowiecznych cechow i wogodle
wszelkich zwiazkéw zawodowych, jako szkodliwych i krepuja-
cych swobode pracy. Wolne wspétzawodnictwo i w tej dzie-
dzinie mialo doprowadzié¢ do jak najlepszych wynikéw. Rze-
czywistos¢ zadala jednak klam tym przewidywaniom. Roz-
woj wielkiego przemystu maszynowego i handlu $wiatowego
dokonywa w zyciu gospodarczem ogromnego przewrotu i sto-
sowanie w tych nowych warunkach zasad liberalizmu dopro-
wadza do konsekwencyj przez tworcow jego zupelnie nie-
przewidzianych. W $redniowiecznym ustroju gospodarczym
rzemies$lnik pracowat bezposrednio dla konsumenta, teraz
w zmienionych warunkach na widownie wystepuje posrednik-
przedsiebiorca, ktéry wkracza migdzy producenta i konsu-
menta, zamawia produkt i bierze na siebie ryzyko jego sprze-
dazy. Powstanie wielkiego przemystu maszynowego wywo-
luje dalszy przewr6t. Tworza sie wielkie przedsiebiorstwa
organizujace produkcje na wielka skale i magazynujace ja na
zapas. Swobodnie pracujacy samoistny wytworca-rzemieslnik
zostaje zastapiony przez platnego najemnika. Dalszym skut-
kiem mechanizacji produkcji staje sie¢ nadmiar rak roboczych.
Praca podlega prawu podazy i popytu i cena jej spada do naj-
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nizszego poziomu. Otwiera si¢ pole dla wyzysku klasy pracu-
jacej przez kapitalistéw. Gloszona przez szkole liberalng swo-
boda pracy staje si¢ fikcja. Rozw6j zycia gospodarczego pod
znakiem liberalizmu wytwarza przygniatajaca przewage klas
posiadajacych nad proletarjatem najemnym. Roéwnoczesnie
za$ gloszona przez szkole liberalna zasada wolnego handlu
i zupelnej swobody gospodarczej doprowadza do przewagi
krajow o wysoko rozwinietym przemysle (Anglja) nad krajami,
gdzie ten przemyst dopiero si¢ zapoczatkowuje (Niemcy, Pol-
ska). Tak anormalny rozwdj stosunkéw gospodarczych czyni
jawna konieczno$é wkroczenia paristwa. Na widownie wyste-
puje wowczas t.z. Szkola narodowa, ktéra glosi konie-
czno$é ochrony mlodych organizméw gospodarczych przed za-
bojcza przewaga pot¢zniejszych. Jednym ze srodkéw majacych
stuzy¢ do tego celu sa cla ochronne. Zalozycielem szkoly naro-
dowej w Niemczech byl ekonomista Fryderyk List. W nauce
polskiej mieliSmy przedstawiciela tego kierunku jeszcze wcze-
$niej w osobie Fryderyka hr. Skarbka, a nastepnie ucznia jego
Jozefa Supinskiego.

Protest przeciwko zasadzie laisser faire szkoly liberalnej
i jej szkodliwym skutkom w zakresie stosunkéw spolecznych
podnosi w imieniu klas robotniczych szkota socjalisty-
czn a stojaca na stanowisku, Ze w zyciu zbiorowem najwigksza
wage maja stosunki spoleczne i ich normowanie. Socjalizm w
najszerszem pojeciu jest to kierunek polityki spotecznej, ktory
podporzadkowuje prawa indywidualne wymogom spolecznym.
Jest zatem antyteza indywidualizmu, ktéry stanowi kierunek
doktryn ekonomicznych, uznajacych swobode dziatan i da-
zen jednostki w jej interesie prywatnym (liberalizm).

Uprzywilejowanie kapitalizmu, ktéry rozwinal si¢ pod
ostona zasad liberalizmu, doprowadzilo do kraricowej reakcii
w postaci doktryny, upatrujacej w samej zasadzie prywatnej
wlasnosci wylaczne zZrodlo wszystkich brakéw nowoczesnego
ustroju spolecznego. Zupelne wiec zniesienie prawa prywatnej
wlasnosci stalo si¢ glownym postulatem socjalizmu. Narzuca
si¢ jednak pytanie, czy wykreslenie calkowite tego bodica
dla przedsiebiorczosci, jakim jest interes prywatny, nie za-
hamuje tez wszelkiego rozwoju i postepu gospodarczego. Co
stanie na jej miejscu jako podnieta do pracy? Moglyby dziala¢
tylko dwa czynniki, albo przymus, albo wysoko rozwinigte
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poczucie obowiazku spolecznego. Tego ostatniego trudno sie
jednak spodziewaé w obecnem stadjum rozwoju ludzkosci,
pozostaje wigc przymus, lecz jak doswiadczenie uczy, nie
jest to bodziec skuteczny i wystarczajacy do owocnej pracy.

Rozwdj szkoly socjalistycznej jako doktryny ekonomicz-
nej datuje sie od konca XVIII wieku i poczatku XIX, lecz kry-
tyka istniejacych stosunkow spolecznych pojawiala si¢ spora-
dycznie juz duzo wczeséniej. Juz w XVI w. wymienié nalezy
uczonego i polityka angielskiego Tomasza Morusa, ktory napi-
sal rodzaj powiesci fantastycznej o wyspie Utopji (1516},
w ktdrej przedstawia idealne stosunki socjalne na zasadzie
ustroju komunistycznego. (Utopja po grecku znaczy kraina
nieistniejaca nigdzie, wyraz ten uiywa sie obecnie w prze-
nos$ni. W nowszych czasach znany amerykanin Bellamy w 1838
‘roku napisal powie$é w tymze rodzaju o przyszlym ustroju
socjalnym w roku 2000.) Najwybitniejszym przedstawicielem
socjalizmu wlasciwego jest Karol M arx (1818—1883), uczony
socjolog niemiecki pochodzenia semickiego. Jest to umyst teo-
retyczny, doktrynerski. Gtéwne jego dzielo ma tytut Kapi-
tat Wspolpracownikiem jego byl Fryderyk Engels. Doktry-
na Marxa jest dzi§ podstawa socjalizmu. Najcharakterystycz-
niejsze jej tezy sa nastepujace:

1. Przyjmuje ona zalozenia szkoly klasycznej, zawarte w te-
orji wartosci Ricarda co do pracy jako istoty i miernika
wartosci.

2. Zwalcza zasadniczo wlasnos$é prywatna.

3. Glosi w polityce hasto bezwzglednej walki klasowej, nie
dopuszczajac zadnego kompromisu czy ugody.

4. Czas jest, zdaniem Marxa, najlepszym sprzymierzericem
w tej walce, gdyz kapitalizm w samym swoim rozwoju
mies$ci juz pierwiastki upadku i sam sobie zaglade gotuje,
podlega bowiem t. zw. przez Marxa prawu koncentracji
przedsiebiorstw. Wielkie przedsigebiorstwa kapitalistycz-
ne wchlaniaja drobniejsze i temu procesowi nie nalezy
si¢ przeciwstawiaé, gdyz taka koncentracja utatwi tylko
w chwili decydujacej walki opanowanie tych nielicznych
skoncentrowanych przedsi¢biorstw przez klase robotni-
cza. Zdaniem Marxa rolnictwo podlega takze prawu
koncentracji przedsigbiorstw, lecz to twierdzenie jest bte-



dne, jak si¢ przekonamy, gdy do tego zagadnienia po-

wrdcimy.

5. Marx jest wyznawca skrajnego materjalizmu, wyklucza
on ze swej argumentacji wszelkie momenty psycholo-
giczne, moralne, nazywa swa doktryne czysto naukows.
Doktryna Marxa stala sie podstawowa dla skrajnego

skrzydla socjalizmu, t. j. dla komunizmu i znalazla zastosowa-
nie w bolszewizmie. Lenin, przyjmujac ja w calej rozciaglosci,
pojal jednak, ze poczucie wlasnosci prywatnej jest zbyt silnie
zakorzenione i stanowi dla ustroju komunistycznego przeszko-
de, ktorg nalezy przezwyciezyé, wychowujac ludzkosé na no-
wych podstawach, zaszczepié jej nowe idealy. Czyni to bol-
szewizm droga przymusu i teroru. Lecz obok tego krancowego
kierunku jest obéz socjalistyczny umiarkowany. Réznice nie
leza w programie i celu, tylko w metodach polityki. Podczas.
gdy komunizm ma charakter wywrotowy, socjalizm umiarko-
wany dazy do wywalczenia swych idealéw na drodze parla-
mentarnej w ramach zycia konstytucyjnego. Stronnictwo to
ma duze znaczenie w Europie zachodniej i ostrej krytyce istnie-
jacych niesprawiedliwosci przez nie gloszonej zawdzigcza sie
duzo pozytecznych reform, zwlaszcza w zakresie ustawodaw-
stwa robotniczego.

Istnieje wreszcie jeszcze trzeci odlam t. zw. chrzesci-
jafiskiego socjalizmu, ktéry zmierza rowniez do kontroli nad-
uzyé¢ i podnosi ustawiczny protest przeciw egoizmowi klaso-
wemu, wysuwajac na pierwszy plan pierwiastek moralny i
opierajac przebudowe spoleczna na rozwoju sil moralnych i
sumienia.

Poznalismy dotychczas dwa skrajne, sprzeczne sobie
kierunki naukowe:

1. Z jednej strony liberalizm ekonomiczny, ktéry nie
uznaje ingerencji panstwa w sprawy gospodarcze, upatrujac
w niej zupelnie zbyteczny i szkodliwy hamulec gospodarstwa
spolecznego, a prawo prywatnej wlasnosci uwaza za nietykalne
prawo naturalne, wyplywajace z pojecia nagrody za prace i
bedace zarazem bodzcem wszelkiej produkciji.

2. Z drugiej strony szkoly socjalistyczne zaczepiaja pra-
wo prywatnej wlasnosci, jako zZrodlo wszystkiego zlego w sto-
sunkach spolecznych i propaguja zasad¢ podporzadkowania
jednostki interesom ogétu.



Ani jeden ani drugi kierunek, wskutek swej krafncowosci
i niepomyslnych wynikéw stosowania w praktyce, nie mogt
zadowolni¢ umystéw krytycznych. To tez okoto roku 1880
powstal we francuskich kotach naukowych nowy kierunek po-
$redni, znany pod nazwa solidaryzmu spolecznego.
Zajal sie on w pierwszym rzedzie rewizja pojecia wlasnosci.

Wlasnosé wprawdzie niezawsze powstaje jako nagroda
za prace, lecz z drugiej strony usuniecie catkowite tego bodz-
ca produkcji i zastapienie go przymusem lub poczuciem obo-
wiazku jest utopja, to tez solidaryzm spoleczny nie uchyla
instytucji prywatnej wlasnosci, lecz wprowadza do niej nowe
pojecie dtugu spoltecznego. Wlasnos¢ prywatna opiera
si¢ nietylko na pracy i przedsigbiorczosci jednostki i jest
dorobkiem indywidualnym, ale korzysta tez nadto z pewnego
dorobku spolecznego, z pewnego niezastuzonego przyrostu
majatku pod wplywem dobrodziejstw t. zw. ,,débr powszech-
nych”. Zaliczy¢ tu nalezy takie czynniki, jak dogodne komu-
nikacje, polozenie korzystne w stosunku do wigkszych osrod-
kéw, dobra konjunktura i t. p. Z tego tytulu staje sie wlasnos¢
prywatna dluznikiem spoteczefistwa i nietylko ma obowiazek
splacenia tego dlugu, ale jest sama zainteresowana w tem, by
te korzystne stosunki spoleczne dalej pomyslnie si¢ rozwijaly
i by réwnolegle z postepem cywilizacji zapewniony byl dalszy
przyrost majatku. Sptacanie dlugu spolecznego nie jest wizc
wywlaszczeniem, tylko zabezpieczeniem dla prywatnej wla-
snosci najpewniejszych fundamentéow. Ciezary spoteczne, usta-
wowo wyznaczane w formie opodatkowania na rzecz ubez-
pieczenia klasy pracujacej, nie stanowia dostatecznego ekwi-
walentu za te korzysci, ktére wlasno$é prywatna czerpie z do-
robku spolecznego, to tez najwlasciwsza forma uiszczania teso
dlugu jest dzialalnos¢ swobodna w duchu zalozen solidaryzmu,
wedlug ktoérych wlasnosé to misja spoleczna. Wlasciciel
zasobow majatkowych widzi swéj interes w tem, zeby uzywaé
tych $rodkéw w pierwszym rzedzie pod katem widzenia inte-
resu spolecznego, nie pomijajac wszakze interesu wlasnego,
ale szerzej pojetego. Oblicza go na dluzsza mete, dostarczajac
zarobkéw dla najemnikéw a wartosciowych produktéw dla
konsumentéw. Nie jest to zagadnienie filantropii, tylko racjo-
nalny klucz do rozdzialu dochodéw spotecznych, ktéry ma na
oku trwaly wzrost produkcji i zmierza do tego, by zadna war-



stwa nie czula sie zniechecona do natezania swoich sit i zdol-
nosci wytworczych przez krzywdzacy rozdzial dochodu, albo
nie popadta w nieproduktywnosé z powodu przesytu przy
zbytniem uprzywilejowaniu. Zbytnie uprzywilejowanie jednej
warstwy (kapitalistéw) nie moze byé¢ dla niej trwale korzyst-
ne, bo warstwa uposledzona samem biernem uchylaniem sie od
natezenia swoich sit wytwérczych w pracy spolecznej zaha-
muje rozwoj produkciji, a c6z dopiero, jesli swojemu niezado-
woleniu da wyraz w formie rewolucji. Zatem zaréwno poczucie
dlugu spotecznego, jak i wlasny dobrze zrozumiany interes
ostrzega prywatng wlasno$é przed egoizmem. Trzymajac sie
wskazan solidaryzmu, staje si¢ ona instytucja uzyteczna i czyn-
nikiem wzrostu dobrobytu i cywilizacji.

Solidaryzm nie jest szkola, tylko raczej wyrazem pewnych
nowych koncepcyj, wprowadzajacych pewne poprawki do
sprzecznych miedzy soba pogladéow dwodch zwalczajacych sie
naczelnych doktryn ekonomicznych. Solidaryzm mégiby by¢
przyjety zar6wno przez jedna jak przez druga szkole, co do-
wodzi, Ze jest wolny od stronniczosci i ukrytych tendencyj po-
litycznych. W tym nowym kierunku mysli spolecznej mozemy
widzieé¢ takZe niejako uzgodnienie zasad etycznych altruizmu
chrzescijaniskiego z dobrze pojetym interesem ekonomicznym.
Hasto walki klasowej Marxa zdaje si¢ pojmowaé spoteczay
rozdzial dochodéw jako przywilej polityczny warstw socjal-
nych, zalezny od sily, jaka wykaza w tej walce, przyczem po-
mija zupelnie fakt, ze kazda walka wywiera destrukcyjny
wplyw w dziedzinie produkcji, ktéra moze sie jedynie opieraé
na zgodnem wspotdziataniu. Solidaryzm przeciwnie stawia na
pierwszy plan zharmonizowane wytezenie wszystkich sil wy-
tworczych w produkcji, -a rozdzial dochodéw pojmuje jako
srodek pobudzenia tych sil do wydatnej pracy. Szeroko roz-
wijajaca si¢ spdtdzielczo$¢ we wszystkich niemal dziedzinach
nowoczesnego zycia gospodarczego jest takze jednym z prze-
jawéw zastosowania solidaryzmu w praktyce. W Ameryce
organizacja i wyniki slynnych zaktadéw przemystowych Forda
s3 Swietnym przyktadem zastapienia w praktyce marxow-
skiej zasady walki klasowej przez idee solidaryzmu spoteczne-
go. Zasada rozdziatu zyskéw proporcjonalnie do udzialu w pro-
dukcji zdaje sie rozpowszechniaé coraz bardziej, przyczem nie
chodzi o jakas idealna sprawiedliwo$é¢, tylko o pojmowanie



dyktowane przez zdrowy rozsadek, ktéry w zagadnieniach
gospodarczych musi dominowaé¢ nad wszelkiem doktry-
nerstwem.

Karol Fourier.

Wsréd poprzednikéw Marxa zasluguje na wyrdznienie
Karol Fourier, filozof i socjolog francuski (zyjacy w latach
1772—1832). Uchodzit za obtakanego, poniewaz jego doktryny
i projekty odbiegaly przewaznie od rzeczywistosci, lub tez nie
byly dobrze rozumiane przez spétczesnych. Opracowatl en plan
organizacji spoleczeristwa na zasadzie podzialu na grupy, li-
czace okolo 1000 oséb, t. zw. falangi, zamieszkujace wspélnie
olbrzymie patace, zwane falansterami. Falangi, zorganizowane
na zasadach spéldzielczosci, tworza si¢ nietylko dla wspol-
nej konsumciji, ale i dla wspélnej produkcji. To tez Fourier
moze byé uwazany za ojca spéldzielczosci. Dazy on tez do
zastapienia pracy najemnej przez prace zainteresowanych
w jej owocach wspotwlascicieli i ta droga pragnie uczynié prace
pociagajaca. Teorja spoldzielczosci i zasada pracy pociagajacej
stanowia jedyny trwaly dorobek jego zreszta dos¢ metnej
ideologii. :
Anarchisci.

Do najskrajniejszych doktryn spolecznych i politycznych
nalezy anarchizm. Anarchisci sa krancowymi indywidualistami,
kult jednostki doprowadzili do skrajnej przesady. Zwalczaja
oni na réwni ze socjalistami prawo wlasnosci prywatnej. lecz
w swem nami¢tnem pragnieniu wolnosci poszli znacznie dalej,
dazac do usunigcia wszelkiego skrepowania jednostki, a wiec
przedewszystkiem wladzy parnstwa bez wzgledu na jego ustroj,
gdyz panstwo wystepuje zawsze w obronie silnych, klasy po-
siadajacej, a wiec uprzywilejowanej. Zwalczaja tez anarchisci
wszelki autorytet religijny czy moralny z wyjatkiem jedynie
autorytetu rozumu. Doktryna ta opiera si¢ na naiwnej wierze
w zasadnicza doskonalos¢ natury ludzkiej i harmonijne wspol-
dzialanie t. zw. praw naturalnych oraz w obfitos¢ produkcji
w przyszlym ustroju komunistycznym, ktéra zapewni pow-
szechny dobrobyt. Ten naturalny ustrdéj przyszlosci nie da sie
naturalnie osiagnaé w drodze pokojowej ewolucji, to tez wigk-
szo$¢ doktrynerow anarchizmu dazy do powszechnej swiato-
wej rewoluciji. Politycznie nie odegrata partja anarchistyczna
wiekszej roli i od konca XIX wieku wplyw jej zaczyna maleé.



II.
POJECIA EKONOMICZNE.

Granice ekonomji sa bardzo szerokie, gdyz obejmuje ona
caloksztalt zycia gospodarczego. Pojecia ekonomiczne, obej-
mujace poszczegllne zjawiska tego zycia, sa bardzo zlozone
i skomplikowane, zazebiaja si¢ o siebie nawzajem, zahaczajac
o najrozmaitsze dziedziny zycia spolecznego, to tez i definicje
tych pojeé nie moga by¢ sciste, podobne do definicyj matema-
tycznych. Daza one raczej do ujmowania najznamienniejszych
ryséw tych zjawisk, wymagaja wiec doskonalego zrozumienia
przedmiotu, nie za$§ pamieciowego jego opanowania.

Wspélzaleznosé¢ zjawisk zycia gospodarczego wyrazaja
prawa ekonomiczne. Prawa te sg podobne do praw
nauk przyrodniczych, nie za§ do norm prawniczych, stwier-
dzaja bowiem jedynie to co jest, nie przepisuja za$ tego, co
byé powinno. Zastosowanie praw ekonomicznych nie jest jed-
nak tak proste, jak zastosowanie praw przyrody,

1. dlatego, ze w zjawiskach gospodarczych gléwna role
odgrywa zmienna psychika ludzka,

2. wspoélzaleznosé zjawisk jest o wiele bardziej skom-
plikowana, niz to widzimy w dziedzinie przyrody,

3. czlowiek odgrywa tu jednoczesnie role podmiotu i
przedmiotu badarni ekonomicznych.

POTRZEBY.

Bodzcem do rozwiniecia przez czlowieka jakiejkolwiek
dzialalnosci gospodarczej sa niewatpliwie jego potrzeby. Idac
za definicja Hermanna, najlepiej okre§limy potrzebeg, jako uczu-
cie braku, polaczone z dazeniem do zaspokojenia go.

Ekonomja ocenia potrzeby wedlug natezenia, z jakiem
wystepuja i szereguje je odpowiednio do tego, jako potrzeby
pierwszego rzedu, ktore przed innemi wymagaja zaspokojenia
i szereg dalszych, coraz mniej waznych. Do tematu klasyfi-
kacji potrzeb wrécimy jeszcze w dalszym ciagu wyktadu. In-
tensywnosé dazenia do zaspokojenia potrzeb ma w ekonomiji
najwicksze znaczenie, gdyz pobudza czlowieka do pracy pro-
dukcyjnej. Im wigksza ilos¢ potrzeb, zwlaszcza potrzeb wyz-



szego rzedu, $wiadczacych o wyZzszym poziomie cywilizacji,
tem wieksza intensywno$é pracy. To tez ilos¢ potrzeb jest
wskaznikiem zaréwno stopnia cywilizacji, jak i produktywnosci
gospodarczej.

Dr. Strasburger w swej pracy p. t. Teorja potrzeb ze sta-
nowiska gospodarczego, cytuje stuszng uwage A. Smitha, ze
gdyby robotnik ze stabo rozwini¢gtemi potrzebami mogt zaro-
bi¢ w przeciagu trzech lub czterech dni tyle, co przedtem za-
rabial w ciagu tygodnia, to pracowalby prawdopodobnie 4 dni
w tygodniu, a przez 3 dni oddawalby sie prézniactwu; slabo
rozwinigte potrzeby nie pobudzaja bowiem do pracy i dlatego
ludy, stojace na niskim stopniu kultury, a wsréd narodéw kul-
turalnych najnizsze warstwy spoleczne, odczuwaja wstret do
pracy. Przytacza tez Dr. Strasburger za ekonomista angielskim
Jevonsem zdanie pewnego biskupa irlandzkiego, ktéry twierdzi,
ze zwiekszenie potrzeb jest skutecznym sposobem podniesienia
pracowitosci. ,,Gdyby chlopi irlandzcy, powiada 6w biskup,
byli przyzwyczajeni do jedzenia miesa wolowego i noszenia
butéw, staliby si¢ bez watpienia pracowitsi.”

Ekonomja uwaza wiec objaw wzrostu skali zyciowej za
zapowiedZ wzmozonej produktywnosci. Moga byé naturalnie
wyjatki i objawy niezdrowe zboczenia w rozwoju potrzeb na
falszywe tory, niemniej zasada pozostaje stuszna.

Dobra, sa to srodki, mogace stuzyé do zaspokojenia na-
szych potrzeb. Odrézniamy trzy gléwne kategorje débr: wo l-
ne, powszechne i gospodarcze.

Dobra wolne sa te, ktéorych dostarcza przyroda
w nadmiarze, tak, ze uzytkowanie ich jest bezplatne (powie-
trze, woda i t. p.). Dobra powszechne sa te, ktérych
uzytkowanie jest takze bezplatne, ale nie pochodza z daréw
przyrody, tylko z dorobku spolecznego: wiedza, pokéj, kon-
junktura handlowa i t. p. Wreszcie dobra gospodarcze
lub ekonomiczne (gdyz ekonomja si¢ niemi zajmuje) ¢a
to te, ktore nie znajdujag si¢ w takiej ilosci, by je mozna
byto darmo uzytkowaé. Do tej kategorji zaliczamy takze
$wiadczenia i ustugi.

TEORJA WARTOSCI

Niektérzy uczeni okreslaja ekonomje¢ jako nauke o war-
tosci, stanowi ona tez istotnie jedno z podstawowych pojec
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ekonomicznych, stuszng wiec jest rzecza, bysmy sie na wste-
pie zapoznali z naukowa definicja tego pojecia.

Przy rozpatrywaniu teorji wartosci nalezy sobie uprzy-
tomni¢, Ze mowa tu bedzie o zjawiskach dobrze nam zna-
nych, bo kazdy z nas w Zyciu praktycznem spotyka sie bez-
ustannie z pojeciem wartosci i wydaje o tem swoje sady, cho-
ciaz nie uswiadamia sobie motywow, jakiemi si¢ przytem kie-
ruje. Teorja wartosci bada te motywy, stara sie uchwycié ich
zwiazek przyczynowy i poda¢ nam wynik swoich dochodzen
w formie praw i teoryj naukowych, ktére rozbudzajac w nas
$wiadomos$é naszych pobudek, chronia nas przed pomytkami
w naszej orjentacji gospodarczej, dla ktérej pierwsza podstawa
jest trafna ocena wartosci. W dzisiejszych skomplikowanych
stosunkach gospodarczych ten krytycyzm oparty na teoretycz-
nem uswiadomieniu stal si¢ nieodzownym warunkiem dla prak-
tyki gospodarczej zarbwno w dziedzinie gospodarki prywatne;j,
jak i spolecznej. Wprawdzie w zakresie gospodarki prywatnej
handel, a zwlaszcza jego instytucje pomocnicze jak targi i giel-
dy, przyzwyczaily nas do brania kursu za bezsporng wartosé
objektywna i niewatpliwie dla t. zw. produktéw targowych
kurs jest wyrazem ich wartosci zamiennej i stanowi kwestje
zgory przesadzona, lecz w zakresie gospodarki spolecznej sa-
mo istnienie instytucyj, stwierdzajacych poziomy ustalajacych
sie kurséw handlowych, nie wystarcza i zadaniem polityki
ekonomicznej jest studjowanie natury i podstaw pojecia war-
tosci, od ktorych to ustalanie sie kurséw jest zalezne.

Z drugiej strony w gospodarce prywatnej, zwlaszcza za$
w gospodarstwie wiejskiem, istnieje niemato débr ekonomicz-
nych, dla ktérych niema miarodajnych kurséw handlowych, a
jednak prawidtowa organizacja gospodarstwa zalezy od trafne-
go wycenienia tych wartosci. To tez dla zawodu rolniczego
musiala powstaé odrebna galaz nauki pomocniczej t. zw. t a k-
sacja, ktora uczy rolnika wyciagaé wnioski praktyczne z te-
orji wartosci, dlatego tez poznanie tej teorji nalezy do progra-
mu nauk rolniczych i poprzedza nauke taksacji, czyli wyce-
niania produktéw nietargowych.

Pojecie wartosci skltada sie z 2 pojeé: uzytecznosci
i rzadkosci. Sama uzytecznos$é, czyli zdolnos$é zaspakajania po-
trzeb, nie stanowi o wartosci, jakby si¢ na pierwszy rzut oka
moglo wydawaé, chociaz jest niewatpliwie gtéwnym warun-




kiem jej powstawania. Sama rzadko$¢ tem mniej moze wystar-
czyé, aby jakas wartosé przyznaé przedmiotom, pozbawionym
jakiejkolwiek uzytecznosci. Wreszcie zaznaczyé nalezy, ze
nasza ocena uzytecznos$ci i rzadkosci danego dobra, ktéra de-
cyduje o jego wartosci, jest zawsze subjektywna. Zatem poje-
cie wartosci mozemy okresli¢ jako pewna wlasnos¢, ktora
przypisujemy w naszej subjektywnej ocenie przedmiotom ze
wzgledu na ich uzytecznoséé i rzadko$é, albo tez w formie skro-
conej mozemy powiedzieé, ze warto$é jest uzyteczno$cia rzad-
ka. (Definicja Walrasa, cytowana przez Gide'a.)

W naszych rozpatrywaniach wartosci odrézniaé i osob-
no traktowaé bedziemy wartosé uzytkowa i wartosé zamien-
na. Wartoscia uzytkowa nazywaé bedziemy te wartosé, kto-
ra przypisujemy przedmiotom ze wzgledu na potrzeby naszego
wlasnego gospodarstwa, a wartoscia zamienng te¢, ktora opiera
si¢ na potrzebach innych gospodarstw, czyli na wartosci débr
ekonomicznych, ktore spodziewamy si¢ otrzymaé przy wy-
mianie. W gospodarstwie izolowanem istnieje jedynie wartoso¢
uzytkowa.

Z pojeciem rzadkosci laczy si¢ pojecie kosztéw produk-
cji, poniewaz rzadko$é zalezy od tego, czy z wigeksza lub mniej-
sza latwoscia mozemy dane dobra pomnozyé. To tez u pierw-
szych ekonomistéw spotykamy pojecie wartosci, oparte na t.
zw. teorji pracy, ktoéra twierdzi, ze praca normalnie zuzyta do
wytworzenia danego dobra ekonomicznego, stanowi jedyna
podstawe jego wartosci, zatem moze sluzyé zarazem za mier-
nik tejze wartosci. Ta teorja jest jednak zbyt jednostronna,
przecza jej ciagle zmiany wartosci, ciagle wahania, ktérym
podlegaja koszta produkcji i aczkolwiek jest bardzo ponetna
dla ideologéw, szukajacych sprawiedliwego wynagrodzenia za
prace, to w rzadkich tylko wypadkach odpowiada rzeczywi-
stosci; mimo to do dzisiejszego dnia nie przestaje byé gloszona
przez doktryneréw socjalistycznych, broniacych intereséw klas
pracujacych.

TEORJA KRANCOWEJ U2YTECZNOSCL

Wszechstronniejsze oswietlenie zjawiska wartosci mie-
sci w sobie inna teorja prawie powszechnie dzi§ w ekonomji
uznana, jest to t. zw. teorja kraficowej uzytecznosci.
Teorja ta dazy do przedstawienia, jak powstaje ocena warto-
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$ci na tle wspoéldziatania obu tych zupelnie niewspolmiernych
czynnikéw, jakimi sa uzytecznos$é¢ i rzadkos$é. Nie daje ona
wprawdzie jeszcze klucza do okreslenia w praktyce wartosci,
lecz przyczynia si¢ do lepszego wyswietlenia zwiazku przyczy-
nowego zjawiska wartosci w zyciu gospodarczem.

Teorja - kraficowej uZytecznosci wychodzi z zalozenia
t. zw. ekonomicznej klasyfikacji potrzeb, ktéra opiera sie na
obserwacji, ze potrzeby nasze, rodzajowo nawet bardzo od
siebie rézne, szeregujemy wedlug pewnego porzadku zaleznie
od intensywnosci, z jaka wystepuja. Rozumie si¢ samo przez
si¢, ze porzadek ten jest zmienny, zaleiny od naszego polo-
zenia materjalnego, usposobienia i t. p., lecz naogét wykazuje
pewne prawidlowosci, zwlaszcza w zakresie potrzeb elemen-
tarnych, czego dowodzi utarte w praktyce pojgcie ,artykulow
pierwszej potrzeby", do ktorych, jak wiadomo, zalicza sie pow-
szednie $rodki spozywcze, odziez, opatl i t. p. W zabezpieczaniu
sobie $rodkéw do zaspakajania tych potrzeb zachowujemy ko-
lejno$é, powyzszym porzadkiem okreslona. Jezeli np. w gospo-
darstwie izolowanem rozporzadzamy takim zapasem jakiego$
dobra, np. wody, ze po zaspokojeniu wszystkich potrzeb, do
ktorych woda moze stuzyé, a wiec: 1. do picia, 2. do gotowa-
nia, 3. do mycia i do prania, 4. do pojenia inwentarza, 5. do
podlewania kwiatéw, 6. do polewania ulic i t. d., pozostaje nam
jeszcze pewien ,bezuzyteczny” nadmiar wody, to w tych wa-
runkach nie przypisujemy wodzie zadnej wartosci ekonomicz-
nej i traktujemy ja jako ,,dobro wolne". Jezeli natomiast zapas
wody, ktérym rozporzadzamy, jest ograniczony i wystarcza na
zaspokojenie np. tylko pierwszych pigciu potrzeb z posréd
wymienionych, wéwczas woda staje sie ,,dobrem ekonomicz-
nem”, to znaczy, Ze przyznajemy jej pewna wartos¢ ekono-
miczng, a czynimy to pod wplywem intensywnosci ostatniej
jeszcze zaspokojonej potrzeby, a wigec w przykladzie powyz-
szym piatej potrzeby, t. j. podlewania kwiatéw, a nie, jakby
si¢ moglo wydawaé, pod wplywem wypadkowej wszystkich
potrzeb, do ktérych zaspokojenia nam posiadany zapas wody
wystarczyl. Pozostajac przy powyzszym przykladzie, przypuscé-
my, Ze nasz zapas wody zmniejszy! sie do tego stopnia, ze star-
czy tylko do zaspakajania pierwszych czterech potrzeb, wéow-
czas w pojeciu naszem warto$é¢ wody wzrasta do poziomu, od-
powiadajacego intensywnosci ostatniej jeszcze zaspokojonej
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potrzeby (pojenia inwentarza). Te¢ ostatnig jeszcze zaspoko-
jona potrzebe nazywamy potrzeba kranicowa.

Z powyiszego wywodu widzimy, Ze w momencie inten-
sywnosci kraficowej potrzeby miesci si¢ réwnoczesnie wplyw
viytecznosci i rzadkosci. Mimo wszechstronnej uzytecznosci
wartosé jakiegos dobra moze zblizaé sie do zera, jesli ilos¢
jego wystarcza na zaspokojenie potrzeb, na ktérych nam juz
malo zalezy, ktére wystepuja ze staba intensywnoscia, nato-
miast zmniejszony zapas tego dobra zyska na wartosci jako
calosé¢, np. 10 wiader wody bedzie wigcej warte, niz 15 wiader.
Ta prosta konsekwencja teorji krarficowej uzytecznosci ma do-
niosle znaczenie w Zyciu gospodarczem i oddawna byla znana
sferom, trudniacym sie spekulacja handlowa. Na tem sie opiera
stosowany nieraz w Zyciu gospodarczem dumping, ktory po-
lega na sprzedawaniu ponizej kosztéw wlasnych nadmiaru ja-
kiegos produktu zagranice, aby wewnatrz kraju utrzymaé wyz-
szy poziom cen.

Rozpatrywalismy dotad teorje krancowej uzytecznosci
w warunkach gospodarstwa izolowanego. W gospodarstwie
wymiennem sprawa ta staje si¢ wiele bardziej skomplikowana,
gdyz przy ocenie wartosci uwzgledniaé¢ nalezy krarficowa uzy-
teczno$¢ nietylko z wlasnego punktu widzenia; ale takze
z punktu widzenia ewentualnego nabywcy.

T. zw. kurs rynkowy jest wypadkowa indywidualnych
sadéw zaréwno sprzedawcoéw, jak i nabywcoéw o krancowej
uzytecznoS$ci na terytorjum, objetem zasiegiem danego rynku.
Do ustalenia tego kursu stuza instytucje, jak targi i gieldy.
Badania teoretyczne wahan tych kurséw rynkowych naleza do
najzawilszych tematéw ekonomiji i sa $cisle zwiazane z trescia
prawa podazy i popytu.

Prawo to stwierdza, ze zwigkszona podaz obniza ceneg
rynkowa, a zwiekszony popyt ja podnosi, lecz istnieje tez od-
dzialywanie odwrotne ceny na podaz i popyt. Wyzsza cena na
jakis produkt na danym rynku wzmaga produkcje przez uru-
chomienie wigkszej ilosci producentéw, a tem samem zwieksza
podaz. Natomiast spadek cen moze wplynaé¢ na zwigkszenie
popytu, za§ nadmierny wzrost cen zmusza nabywcéw do ogra-
niczenia konsumcji, a wigc wywoluje zmniejszenie popytu. Zau-
wazy¢ jeszcze musimy, iz prawo podazy i popytu dziala inaczej
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przy artykulach pierwszej potrzeby, a inaczej przy artykutach
zbytku. Pierwsze przy niedostatecznej podazy niepomiernie
drozeja, drugie po osiagnieciu pewnej wysokosci ceny juz nie
znajduja nabywcow.

Sprawa ustalania sie poziomu cen komplikuje sie jeszcze
przez oddzialywanie innych czynnikéw, jak np. znanego w eko-
nomji prawa substytucji, ktére polega na tem, iz pewien produki
moze zostaé zastapiony innym i to wplywa na wyréwnanie ich
wartosci. Obserwowaé mozna, iz nawet same potrzeby moga
zostaé zastapione przez inne potrzeby i ta wymienno$é po-
trzeb wplywa hamujaco na zbyt wygérowane ceny, gdyz zgo-
dnie z prawem substytucji w takim wypadku spasé¢ one musza
do poziomu ceny dobra, przedstawiajacego najnizsza wartosc.

Na cen¢ rynkowa wplywaja tez momenty psychologiczne,
jak moda, zwyczaj, bojkot, panika. Nieraz zlosliwa spekulacja
wplywa na dezorjentacje nabywcoéw przez szerzenie balamut-
nych nieprawdziwych informacyj, wojennych poglosek i t. p.

Przy ksztaltowaniu sie kursu odgrywa role nietylko po-
pyt i podaz, zgloszone na danym rynku, ale takze spodziewane
poza nim i to nietylko w chwili obecnej, lecz i domniemane za-
pasy, ktére moga by¢ rzucone na rynek w przyszlosci. Nie-
zaleznie od prawa podazy i popytu swoisty wplyw na ksztalto-
wanie si¢ cen wywiera nowoczesna polityka cen.

Juz z tych kilku najogélniejszych uwag widzimy, jak nie-
zmiernie skomplikowane jest zagadnienie ksztaltowania sia
kurséw rynkowych, lecz dla gospodarstwa prywatnego, a zwla-
szcza dla rolnika szczegbétowe studjowanie tego problematu nie
jest nieodzowne, poniewaz w normalnych warunkach gospo-
darczych kurs rynkowy narzuca si¢ niejako bezapelacyjnie, nie-
zaleznie od naszych wplywéw i zapatrywan. Inaczej rzecz sie
ma, jezeli chodzi o gospodarstwo spoleczne; tu tak zw. polity-
ka cen musi sie opieraé¢ na dokladnem wystudjowaniu wszyst-
kich momentéw, wplywajacych na ksztaltowanie si¢ kurséw
rynkowych, jako jednej z najdoniosSlejszych dziedzin zycia go-
spodarczego. To tez dzi§ wolnej konkurencji pozostawia sie co-
raz mniejszy zakres dzialania i reglamentacja przez wladze
panstwowa, czy tez wplyw posredni jej zarzadzern przenika
i ogarnia coraz bardziej zycie gospodarcze.

W nowoczesnem zyciu gospodarczem problem odpowiedniej ceny wysu-
wa si¢ na pierwszy plan. Spotykamy go juz u najdawniejszych autoréw, up.
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u Ojcéw Kosciola, jako problem slusznej ceny (iustum pretium), pojmowany
jako zagadnienie etyczne, obrona slusznego zarobku, lub protest przeciw lich-
wie towaréw. Obecnie problem ten stal si¢ czem$ wigcej. Poziom cen, regulo-
wany przez polityke cen, jest nietylko kwestjz sprawiedliwego rozdzialu do-
chodu spolecznego, lecz coraz czgiciej staje si¢ posrednio regulatorem produke;ji
Ivb konsumcji, np. sztucznie utrzymywany poziom cen zb4z moze si¢ przyczy-
nié do wzrostu krajowej produkcji ziarna, albo niezbyt niska cena spirytusu
moze skutecznie hamowaé przerost alkoholizmu i t. p.

Nauka ekonomji dzieli sie na cztery glowne dzialy, obej-
mujace cztery zasadnicze dziedziny zycia gospodarczego, sa to
mianowicie:

1. Produkcija.

2. Wymiana.

3. Rozdzial dochodéw spotecznych.

4. Spozycie.

II.
PRODUKCJA.

Produkcja nazywamy wytwarzanie $rodkéw do zaspaka-
jania naszych potrzeb, czyli wedlug innego jeszcze ujecia wy-
twarzanie nowych wartosci. Definicja produkcji u pierwszych
ekonomistéw, czyli u fizjokratéw byla bledna, w ich bowiem
pojmowaniu jedynie rolnictwo i gérnictwo byly produkcyjne,
natomiast handel i przemyst nie mialy charakteru produkec;ji.
Péiniejsza nauka blad ten sprostowala, wiemy, zZe i rolnictwo
nie wytwarza nowej materji, tylko ja przetwarza, za§ goérnic-
two ja przemieszcza. Czlowiek wogdle nie moze do istniejacej
materji nic dodaé, ani nic z niej ujaé, dzialalnosé¢ jego nato-
miast moze ja z zyskiem lub stratg przetworzy¢, a wigc zwigk-
szy¢ lub zmniejszyé jej warto$é i wowczas dzialalnosé ta ma
charakter produkciji.

Z drugiej strony moze czlowiek kosztem tych wartosci
zaspokoié¢ swe potrzeby zZyciowe i to stanowi istot¢ k on-
sumciji, czyli spozycia.

Przyrost wartoséci jest zasadnicza cecha wszelkiej pro-
dukcji, zaré6wno rolniczej i gorniczej, jak przemysltowej i han-
dlowej. Przemyst bowiem swa dzialalnoscia przetwdrcza
zwigeksza warto$é produktu surowego, handel zas, rozprowa-
dzajac produkty na najodleglejsze rynki zbytu, wyszukujac dla



nich okolice, gdzie sa one rzadkie, zapewnia dla nich ten ko-
nieczny warunek rzadkosci, ktéry im nadaje wieksza wartosé.

Trzy sa czynniki produkcji: Przyroda, praca i
kapital

PRZYRODA. Dla rolnictwa przyroda, to w pierwszym
rzedzie ziemia, energja promieni stonecznych, wlasnosci fizjo-
logiczne $wiata roslinnego i zwierzecego, czynniki klimatyczne,
mechaniczne sily przyrody i t. p.

Niektérzy ekonomisci wysuwali jednak pytanie, czv w nowoczesnych
warunkach uprawy ziemia jest jeszcze przyroda, wszak tkwi w niej tak ogromny
naklad ludzkiej pracy i kapitalu, ze juz niekiedy w 82% wartoéé jej nie moze
byé uwazana za dar przyrody.

Lecz dla rolnika kryterjum, decydujacem przy zaliczaniu wladciwosci lub
czesci skladowych gruntu uprawnego do kategorji, przyroda lub kapital nie
jest kwestja skad si¢ wzigly, tylko kwestja ich zuzywalnosci. Widzimy to na
przykladzie meljoracyj. Odréznié musimy meljoracje, ktére s3 zuzywalne, jak
np. dreny, ktére nie trwaja wiecznie i1 musza byé odnawiane, tych nie laczymy
z pojeciem ziemi, stanowia one t. zw. kapital meljoracyjny, podlegajacy zu
zyciu. Inne natomiast meljoracje zatracaja zczasem swéj charakter kapitatu
i tworza z ziemia nieodlaczng calo$é, nie zuzywaja si¢ i o ile si¢ je pielegnuje
i konserwuje moga trwaé wiecznie. S3 to t. zw. meljoracje gospodarczo
niezuzywajgce sig, ktére tak nazywamy dla zaznaczenia, ze nie pod-
legaja zuzyciu w normalnych warunkach gospodarczych, nie bierzemy oczywi-
écie w rachube klesk zywiolowych i t. p.

KAPITAL. Kapital jest to wytwor produkciji, przeznaczo-
ny do sluzenia za Srodek do dalszej produkcji w odréznieniu od
wytworéw produkciji, przeznaczonych do konsumciji (t. zw. de-
bra konsumcyjne). Wegiel np. moze byé traktowany jako kapi-
tal, o ile stuzy do lokomobili, lub jako dobro konsumcyjne,
jezeli jest uzyty do ogrzewania pokoju lub do kuchni w prywat-
nem mieszkaniu. Z tego wynika, 2Ze kapital jest produktem
przejSciowym, przeznaczonym do zuzycia w dalszej produkciji
i ten moment zuzycia jest jego cecha najistotniejsza, zwlaszcza
jezeli chodzi o praktyczne ugrupowanie czynnikéw w 2-ch glo-
wnych kategorjach: grupa o charakterze przyrody i grupa
o charakterze kapitatu, jak to juz widzielismy na przykladzie
meljoracyj.

Doktryny socjalistyczne definjuja kapital, jako srodek wy-
zysku, lecz w tej definicji podkreslaja ceche przygodna, nie za$
istotna kapitalu. Jest to raczej ujecie pewnego rysu ustroju
kapitalistycznego, w ktérym uprzywilejowanie posiadaczy ka-
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pitalu dawato mozno$¢ wyzysku klasy pracujacej. W potocznej
mowie uzywamy wyrazu kapital w znaczeniu sumy pieni¢znej,
bo istotnie za pieniadze mozna w normalnych warunkach
otrzymaé¢ wszystkie srodki produkcii.

Dla potrzeb rachunkowosci i stosunkéw prawnych ustalit
si¢ w praktyce dwojaki podzial kapitaléw: 1. na ruchome
i nieruchome oraz 2. na state i obiegowe. Przy
podziale kapitaléw na ruchome i nieruchome nie wyodrgbnia-
my ziemi jako czynnika przyrody od kapitatu, dlatego tez
w rolnictwie do kapitaléw nieruchomych zaliczamy grunt, do
ktorego z reguly nalezy tez inwentarz polowy, t. j. wartos¢
upraw i plonéw na pniu, nadto budynki i meljoracje. Do kapi-
talébw ruchomych zas — inwentarz zywy i martwy oraz wszel-
kie zapasy w naturze i w pieniadzach.

Kapital staly jest to kapital, ktory zuzywa sie w produk-
cji stopniowo, jak kapital budowlany, meljoracyjny, inwentarz
zywy i martwy i t. p. w przeciwienstwie do kapitalu obiegowe-
go, ktory stuzy tylko raz w produkcji, jak np. siew, nawozy,
rézne materjaly kupne, zapas gotéwki lub zapasy w naturze.
Widzimy z powyiszego przedstawienia, iz oba te podzialy ka-
pitaléw, wychodzac z odmiennego zalozenia i odmiennym stu-
zac celom, nie pokrywaja sie ze soba, ani tez nie przeciw-
stawiaja.

Na zakoficzenie naszych rozwazan o kapitale musimy raz
jeszcze podkresli¢ roéznice, jaka zachodzi miedzy kapitatem,
jako koniecznym czynnikiem wszelkiej produkcji, a ustrojem
spolecznym, ktéry nosi nazwe kapitalizmu. W ustroju tym
wlasciciel srodkéw produkcji znajduje si¢ w polozeniu uprzy-
wilejowanem w stosunku do pracownika najemnego. To
uprzywilejowanie jest dwojakiej natury: po pierwsze odnosi si¢
do kwestji rozdzialu dochodéw spotecznych, wigc do prawa
pobierania renty gruntowej, procentu, czynszu i zysku przed-
sigbiorcy, obejmuje tez wplyw na normowanie ptac; po drugie
odnosi si¢ do prawa dowolnego kierowania i organizacji przed-
siebiorstwa i dyktowania kierunku produkc;ji, jest to wigc rodzaj
wladzy gospodarczej, ktora przystuguje wlascicielowi przed-
siebiorstwa. Niekontrolowane dawniej prawo prywatnej wla-
snosci stwarzalo niejako pewien absolutyzm wtadzy gospo-
darczej, zycie jednak domagalo si¢ rewizji pojecia prawa wla-
snosci, jako nietykalnego prawa osobistego. Poznalismy juz



przy historji doktryn ekonomicznych, jakie stanowisko wobec
zagadnienia wlasnosci i kapitalizmu zajmuja trzy gléwne szko-
ly ekonomiczne. Liberalizm gospodarczy faworyzowal prze-
rost kapitalizmu pod oslong nienaruszalnosci prawa wlasnosci,
przeciwstawiajacy mu sie socjalizm i kierunek komunistyczny
opowiadajg si¢ za zupelnem zniesieniem prywatnej wlasnosci,
a wiec i kapitalizmu. Wkonicu solidaryzm spoleczny, nie zaj-
mujac tak skrajnego stanowiska, dazy do zreformowania poje-
cia wlasnosci, ktéra uwaza za misje spoleczna.

Nie nalezy utozsamiaé hasta zniesienia prywatnej wlasnoéci i kapitali-
zmu z kwestja kapitalizacji jako takiej, ktéra stanowi gromadzenie wytworéw
produkcji (kapitaléw) na cele dalszej produkcji. Wigc ustréj komunistyczny
mégt znie$é kapital prywatny, lecz musial zachowaé sama zasade gospodarcza
kapitalizowania w swojej gospodarce panstwowej.

Innem tego rodzaju mieszaniem poje¢é jest czgste utozsamianie liberalizmu
gospodarczego z pojeciem kapitalizmu. To ostatnie okreslenie stosowaé sig¢
powinno jedynie do uprzywilejowania warstw posiadajacych, a fakt, ze w okre-
sie panujacego liberalizmu gospodarczego uprzywilejowanie takie bylo jedng
z jego konsekwencyj, nie dowodzi, zeby koniecznie jedno z drugiego wynikato,
bo w warunkach liberalizmu gospodarczego moglaby sie réwnie dobrze roz-
wingé spbldzielczo$é i uprzywilejowanie warstw niezamoznych. Liberalizm go-
spodarczy oznacza wszakze tylko niewtracanie si¢ wladzy pahstwowej do zycia
gospodarczego. W jakim sensie dane spoleczefistwo swobode gospodarcza wyko-
rzysta, to zalezy gléwnie od jego charakteru i wyrobienia.

Jesli kierunek swobodnej ewolucji spofecznej staje si¢ niezdrowy, wtedy
spoleczenstwo samo niejako apeluje do swojej organizacji naczelnej, t. j. do
panstwa o ingerencj¢, ktéra uchodzi za zlo konieczne (etatyzm).

Ztudzenie szkoly liberalnej — jak juz wyzej byla mowa — na tem wia-
énie polegato, ze zawiele si¢ spodziewala po nieskrepowanej ewolucji gospo-
darstwa spolecznego. Dzi§ nawet najgoretsi zposrdd spadkobiercéw ideologji li-
beralizmu nie wierza w bezwzgledne stosowanie zasady laisser faire, a tylko
przestrzegaja przed druga ostatecznoscia, t. j. przerostem etatyzmu.

Jako ogéblng regule moznaby przyjsé, ze zakres etatyzmu bedzie tem
mniejszy, im dane spoleczenstwo bardziej jest przeniknigte duchem solida-
ryzmu i im wigkszy posiada zmyslt organizacyjny, a odczuwa przytem potrzebe
swobéd indywidualnych. S3 to cechy dojrzatej kultury zachodu.

PRACA. Ekonomja zajmuje sie praca jako czynnikiem
produkcji, chociaz w szerszem znaczeniu uzywa si¢ wyrazu pra-
ca dla okreslenia takze wysitkéw nieproduktywnych, t. j. nie
przyczyniajacych sie do wytworzenia nowych wartosci, jak np.
wysitek fizyczny turysty lub sportowca. Jezeli wiec zastosuje-
my punkt widzenia ekonomji, to wysitek czyli praca turysty rd-
zni¢ sie bedzie od pracy towarzyszacego mu przewodnika. Ta
ostatnia jest produktywna, podciggnaé ja mozna pod kategorje




débr ekonomicznych: ustuga, zas praca turysty ma charakter
zaspokojenia pewnych potrzeb, zatem spozycia, nie za$ pro-
dukcji. Czesciami skladowemi pracy sa trud i czas. Trud jest
nieunikniony przy kazdej pracy, lecz moze byé¢ zlagodzony
przez moment psychologiczny upodobania w pracy i zaintere-
sowania jej wynikiem. Zasada Fouriera pracy pociagajacej
znajduje coraz szersze zastosowanie. Obok wlasciwego upodo-
bania w pracy, wrodzonego zamilowania do swego zawodu
moze moment psychologiczny wystepowaé w réznych formach,
jako moment rywalizacji lub rekordu, np. inaczej pracuje prze-
woznik na rzece, a inaczej wioslarz sportowiec, ktéremu jego
wysitek daje podniete i przyjemnosé. Nawet skromniejsze, ma-
terjalne pobudki, jak bezposrednie zainteresowanie robotnika
w wyniku pracy przez odpowiedni system plac (akord, premie),
moga mieé¢ wplyw dodatni na umniejszenie poczucia trudu.

Zrozumienie tego momentu ma szczeg6lne znaczenie w or-
ganizacji pracy w rolnictwie, a stosowanie tej zasady stanowi
dzial specjalnej galezi ekonomiki rolniczej t. zw. naukowej or-
ganizacji pracy.

Oszczedno$é czasu, drugiego skladnika pracy, osiaga sie
przez stosowanie zasady podzialu pracy, ktéra polega
na dzieleniu procesu produkcji na rézne fazy lub kategorje i
powierzanie ich réznym czynnikom. Juz pierwsi ekonomisci,
jak Turgot (fizjokrata), Adam Smith (szkola liberalna), (ten
ostatni w swem dziele O przyczynach powstawania bogactwa
narodéow) daja nam trafng charakterystyke korzysci technicz-
nego podzialu pracy, a wigc: unikanie straty czasu spowodo-
wanej przechodzeniem od jednej czynnosci do drugiej, zwigk-
szenie sprawnoSci przez specjalizacje¢, zwlaszcza przy pracy
mechanicznej. Temat ten bardzo szczegétowo jest rozwinigty
w systemie naukowej organizacji pracy, ktéra dazy w zasadzie
do rozumnej i celowej oszczednosci pracy. Pamietaé jednak
nalezy, e nadmierne zmechanizowanie dziala ujemnie na
system nerwowy i na psychike pracownika, zwlaszcza w fa-
brykach, ogranicza tez jego niezalezno$¢ socjalng. W rolnic-
twie niebezpieczeristwo to nie grozi, praca nigdy nie moze by¢
tak zmechanizowana, przytem wigksza jest jej rozmaitosé
i zmienno$¢ w ciagu roku.

Druga forma podzialu pracy, to podzial spoteczny, zawo-
dowy. Nie do pomyslenia jest w dzisiejszych warunkach cywili-
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zacyjnych czlowiek, ktoryby méglt sam wszystkie potrzeby sred-
niej egzystencji zaspokoi¢. Specjalizacja zawodowa daje wigc
réwniez konieczna bieglo$¢ i oszczednosé czasu.

Trzeci wreszcie, miedzynarodowy podzial pracy polega
na tem, ze gospodarstwa krajowe dziela si¢ miedzy sobg pro-
dukcja $wiatowa. Zaréwno zawodowy, jak i migdzynarodowy
podzial pracy rozwinaé sie¢ moze jedynie przy wspétdzialaniu
w produkcji takze handlu, ktéry umozliwiajac ten sposéb
oszczedzania na kosztach produkcji, spelnia posrednio funkcje
czynnika uzupelniajgcego produkcje. Juz ekonomisci szkoly
liberalnej podnosili korzysci miedzynarodowego podzialu pracy
i byli zwolennikami wolnego handlu.

Praca jako czynnik produkcji dzieli si¢ na umystowa
i fizyczna, t. j. taka, w ktorej przewaza wysitek umystowy i ta-
ka, w ktorej przewaza wysilek fizyczny.

W pracy umyslowej odrgbne stanowisko zajmuje praca
naukowa, ktéra niewatpliwie stoi na najwyiszym szczeblu
pod wzgledem produktywnosci, otwiera bowiem droge wszel-
kim odkryciom i wynalazkom, ktére stanowia podstawe pro-
dukciji. Wszystkie postepy techniki i rolnictwa sa konsekwen-
cja tej tworczosci naukowej. Lecz ekonomja zajmuje sie
w pierwszym rzedzie praca, ktora bierze bezposredni udzial
w produkcji w pospolitem pojeciu wytworczosci, a wigc praca
umystowa kierownicza, ktora dorobek naukowy juz stosuje
w praktyce, rozréznia przytem prace kierownicza przedsie-
biorcy i prace sil kierowniczych najemnych (urzednikow plat-
nych). W wykonaniu pracy roznica ta nie rzuca sie w oczy,
poniewaz polega na tem, Ze z praca kierownicza przedsigbiorcy
laczy sie zawsze ryzyko przedsiebiorstwa, ktorego platny
urzednik nie ponosi i odpowiada tylko za pelnienie swych

obowiazkow. Lecz ten brak ryzyka platnej sity kierowniczej

nie jest tak calkiem bez zastrzezen, czesto bowiem cze$é swe-
go wynagrodzenia pobiera w formie udzialu w zyskach i staje
sie do pewnego stopnia wspélnikiem przedsigbiorstwa. Przytem
nalezy podkresli¢, Ze oprécz tego sily kierownicze najemne
ryzykuja swoja reputacj¢ zawodowa, zwigzang $cisle z dobrym
wynikiem przedsigbiorstwa. Okoliczno$é ta jeszcze wydatniej
wplywa na charakter ich stanowiska w przedsigbiorstwie.

W zwiazku z wladza gospodarcza wlasciciela, ktdora mu
daje prawo kierowania swym warsztatem, wielkiego znacze-
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nia nabiera zagadnienie fachowosci. Koniecznosci kwalifikacyj
fachowych kierownika produkcji w przemysle juz sie nie dy-
skutuje, lecz w rolnictwie potrzeba ta jeszcze niedostatecznie
przenikneta do $swiadomosci ogotu. Wlascicielowi warsztatu
rolnego przysluguje z reguly nieskregpowane prawo kierowania
wlasnym warsztatem niezaleznie od cenzusu jego kwalifika-
cyj fachowych.

W pracy fizycznej odréznia si¢ zwykle prace kwalifiko-
wana i niekwalifikowana. Praca kwalifikowana, to praca rze-
mieslnika wyzwolonego na czeladnika lub majstra, ktory wiec
ma specjalne wyszkolenie. Prace robotnika rolnego zalicza sie
do pracy niekwalifikowanej, czego jednak nie nalezy braé¢ do-
stownie, poniewaz zréznicowanie kwalifikacyj prostych robo-
tnikéw rolnych jest daleko posunigte i odgrywa powazna role
w organizacji produkcji rolnej. Koncepcja szkolenia robotnikow
rolnych, a przynajmniej szkolenia przodownikéw jest bardzo
zywotna dla nowoczesnego fachowego pojmowania produkciji
rolne;j.

Praca fizyczna reczna jest stosunkowo bardzo droga i za-
stepowanie jej praca mechaniczna motorowa lub sprzezajna
jest takze w rolnictwie bardzo daleko posuniete, lecz przyjac
nalezy teze ogélna, ze prace reczny zastgpowaé nalezy me-
chaniczna tylko w miarg koniecznej potrzeby, kierowa¢ si¢ na-
lezy wzgledem objektywnym: iloscig rak roboczych. My mamy
ich jeszcze dosyé¢, nie nalezy wiec wyprzedzaé istotnej potrzeby
chwili z checi np. jedynie uniezaleznienia sie od wymagan
robotnika. Sprawa ta ma ogromne znaczenie dla warunkéw
socjalnych. Inwestowanie wielkich kapitalbw w maszyny
w niektorych krajach odbilo si¢ bardzo ujemnie na polozeniu
warstw pracujacych i niezawsze powoduje potanienie produkcii.

Przy spotecznym podziale pracy wspomnieliSmy juz o
wspéldziataniu w produkcji wymiany i dzis nie do pomyslenia
jest gospodarstwo, ktoreby sie wymiana nie poslugiwalo, lecz
nie zawsze tak bylo, w najwczesniejszem bowiem stadjum zy-
cia gospodarczego ludzkosci spotykamy sie z t. zw. gospodar-
stwem izolowanem, ktéoremu wymiana jest jeszcze nieznana
i ktéore wszystkie swe potrzeby zaspakaja wlasng produkcja.
W warunkach nowoczesnego ustroju gospodarczego niema
juz gospodarstw izolowanych w pelnem tego slowa znaczeniu,
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lecz rolnictwo jest galezia produkcji, ktéra jeszcze duzo cech
tego typu zachowala, przykladem sa gospodarstwa w niekt6-
rych odleglych od miast okolicach; a nawet w postepowych go-
spodarstwach, w ktérych wymiana jest daleko posunieta, po-
zostaje zawsze znaczny zakres dla obrotow wewnetrznych, t. j.
produkciji tylko na wlasne potrzeby, jak siew, ordynarja, pa-
sza, przychéwek inwentarza, remont budynkéw i narzedzi,
niekiedy produkcja materjat6w budowlanych, opalowych i t. p.
Stanowi to jedna ze znamiennych cech gospodarstwa wiejskiego.

PRAWO KONCENTRACJI PRZEDSIEBIORSTW.

W zwiazku z produkcja om6éwié¢ musimy szereg zagadniefi
z nig zwiazanych. Do takich nalezy sformulowane przez Ka-
rola Marxa t. zw. prawo koncentracji przedsigbiorstw.

Wedtug jego tezy, wielkie przedsigbiorstwa pracuja ta-
niej i w warunkach korzystniejszych, niz przedsigbiorstwa ma-
te, to tez w walce konkurencyjnej male warsztaty zostaja
zwyciezone i wchloniete przez wigksze. Proces ten uwaza
Marx za bardzo pomyslny dla ideologji socjalizmu i zwiazanej
z nig walki klasowej, gdyz prowadzi do skupienia wlasnosci
w rekach kilku wlascicieli, co ulatwi ich wywlaszczenie po
osiagnieciu zwyciestwa proletarjatu. Teze swa rozciagnal Marx
i na produkcje rolnicza, lecz tu popetnil btad zasadniczy. Pra-
wo koncentracji przedsigbiorstw, nawet jezeli chodzi o prze-
mysl, jest regula, ktéra ma liczne wyjatki. Nie podlegaja temu
prawu wszystkie galezie produkcji, ktére wymagaja indywi-
dualnego dostosowania si¢ do wymogéw konsumentéw, a wiec
takie, jak zlotnictwo, krawiectwo, piekarstwo i t. p., produk-
cja za$ rolnicza wykazuje rozwdj wrecz przeciwny prawu kon-
centracji, idzie bowiem w kierunku dekoncentracji, czyli par-
celacji. Odpowiada to swoistym cechom warsztatéw rolnych,
ktére wykazuja ogromna rozmaitosé typoéw i z tego wzgledu
dekoncentracja w rolnictwie ulatwia zarzad. Oczywiscie to
rozdrobnienie nie moze i§¢ zadaleko i polityka paristwowa
musiala nawet dazyé do hamowania tego procesu. Nie nalezy
jednak mieszaé koncentracji wlasnosci a zarzadu. Marx w swej
teorji pominal te okolicznosé, ze z organizacyjng koncentracja
produkcji niezawsze idzie w parze skupienie wlasnosci. W prze-
mysle w najwiekszych przedsiebiorstwach widzimy daleko po-
sunigete rozdrobnienie wlasnosci wsréd licznych akcjonarjuszy,



w rolnictwie za$ wrecz odwrotnie mozemy obserwowaé zde-
koncentrowanie administracyjne bez rozdrobnienia wlasnosci,
mianowicie w formie malych dzierzaw, ktérych grunt moze
nalezeé do jednego wlasciciela.

WOLNA KONKURENCJA.

W dazeniu do zapewnienia produkcji jak najlepszych wa-
runkéw rozwoju Scieraly si¢ rézne prady, ktére znajdywaly
obroficow wsrod ekonomistow réznych obozéw. Do naczelnych
tez szkoly liberalnej nalezy t. zw. wolna konkurencja, t. j. zu-
pelna swoboda gospodarcza, zupelny brak jakichkolwiek ogra-
niczen w produkcji lub handlu. Wychodzac z zalozenia, ze
Zycie gospodarcze podlega pewnym naturalnym prawom, kté-
rym nie nalezy sie sprzeciwiaé, wierza przedstawiciele tej
doktryny, ze swobodna rywalizacja gospodarcza doprowadzi
do pewnej naturalnej réwnowagi i ta droga osiagnie sie naj-
korzystniejszy uklad stosunkéw gospodarczych. Podnosili oni
dobre strony tego systemu, prowadzace do potanienia i ulep-
szenia produkcji przez specjalizacje i naturalny dobér kwalifi-
kacyj. Doswiadczenie nie potwierdzito jednak pokladanych
w wolnej konkurencji nadziei Wrystapily jej strony ujemne,
przy braku wszelkiej kontroli najsprytniejszy a najmniej uczci-
wy wspo6lzawodnik bierze gore nad dobra produkcja. Obnizeniu
jakosci towaru, nawet jego falszowaniu sprzyja brak uswiado-
mienia ze strony konsumenta, ktory nie umie si¢ zdobyé na
stanowcze potepienie i odrzucenie zlej i niesumiennej pro-
dukcji. Wolna konkurencja doprowadza sama w sobie do re-
akcji, ktéra ujawnia sie w dazeniu do wprowadzenia cen,
zwiazanych przez tworzenie karteli i trustow, czyli zrzeszen
producentéw jakiejs jednej galezi. Zupelnem przeciwieristwem
wolnej konkurencji jest monopol, t. j. prawo wylacznej pro-
dukcji lub sprzedazy, najczesciej eksploatowane przez parstwo
lub przez nie komus nadawane. Jest to typowa forma mono-
polu rzadowego, zagwarantowanego przez ustawg pafistwowa,
jak np. monopol tytoniowy. Obok tego istnieja jeszcze rézne
formy monopolu faktycznego, prywatnego, jak wspomniane
juz wyzej trusty i kartele, lub monopol, jaki stwarza dla wy-
nalazcy przez czas pewien prawo patentowe, zapewniajac

mu ochrone wynalazku, wreszcie rézne monopole przygodne



(jeden dorozkarz na stacji korzysta np. réwniez z pewnych
warunkéw monopolowych).

Kazdy monopol moze dawaé rente, t. j. pewien dochdd
dodatkewy ponad ten, jaki stwarza wolna konkurencja. Zbyt-
nie wysSrubowanie tej renty moze jednak w konsekwencji do-
prowadzi¢ do zmniejszenia popytu przez dzialanie prawa sub-
stytucji, lub do ograniczenia konsumc;ji.

PRZESILENIE GOSPODARCZE (KRYZYS).

Idealem kazdego systemu gospodarczego jest taki rez-
wAj produkeiji, ktoryby zaspakajal wszelkie potrzeby przy po-
mocy handlu, rozprowadzajacego produkty w najodleglejsze
zakatki. Ta idealna rownowaga pomiedzy produkcja a kon-

sumcja podlega jednak zachwianiu i wowczas powstaje kryzys,

czyli przesilenie gospodarcze.

Gospodarstwo swiatowe, a nawet gospodarstwo narodo-
we, tworzy organizm niezmiernie skomplikowany, to tez czyn-
niki kierownicze niezawsze sa w stanie tak unormowaé obrot
gospodarczy, by produkcja zawsze odpowiadala konsumcii.
Prawa naturalne, rzadzace zyciem gospodarczem, po ktérych
tak wiele spodziewa si¢ szkota liberalna, takze nie chronia
przed zjawiskiem kryzysu. Gléwne przyczyny przesilen eko-
nomicznych sa: nieurodzaj, wojna orezna lub ekonomiczna,
przewroty lub przesilenia polityczno-spoleczne, wynalazki, od-
krycia, zmiany upodoban i mody, wreszcie istotne btedy orga-
nizacji produkcji spolecznej, jak np. zaniedbanie rolnictwa
w systemie merkantylistycznym. Oczywiscie, przesilenia go-
spodarcze moglyby zachodzi¢ i w gospodarstwie izolowanem,
ale nie mialyby takiego znaczenia i tak szerokiego zasiggu,
jakiego nabierajg w dzisiejszych warunkach gospodarczych.

POJECIE INTENSYWNOSCI.

Gospodarstwo pierwotne zbiera to, co daje przyroda,
lecz przez naklad czynnikéw produkcji pracy i kapitalu mo-
zna przyrode pobudzi¢ do wickszej wydajnosci i taka dziatalnosé
nosi nazweg intensyfikacji Rozwéj historyczny produkcji
rolniczej wykazuje stopniowy wzrost intensywno$ci w miare
wzrostu ludnosci i jej potrzeb, lecz doniedawna wzrost ten nie
byl zbyt szybki, to tez na tej obserwacji oparl Malthus swe

twierdzenie, ze wzrost ludnosci, postepujacy w stosunku geo--
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metrycznym, wyprzedza rozwéj produkcji, postepujacej w sto-
sunku arytmetycznym i gdyby nie wojny i epidemje, ktore
trzebia ludzko$é¢, musialoby przyj$é¢ do jej wyglodzenia wsku-
tek braku srodkéw zywnosci. Lecz Malthus nie przewidziat
postepoéw techniki przemystu i rolnictwa, ktére nowoczesna
produkcja zawdziecza nauce. Obecnie przezywamy raczej
okres ogdlnej nadprodukcji. Mimo to; prawo Malthusa nie stra-
cito catkowicie swego znaczenia. Naukowy rozwéj rolnictwa
umozliwia zwiekszenie intensywnosci i produkcji nieomal bez
granic, lecz réwnolegle z tem wystepuje nieproporcjonalny
wzrost kosztow produkciji. Ta okoliczno$¢ znajduje wyraz w in-
pem prawie zmniejszajacego sie dochodu, kté-
re dla ekonomiki rolniczej nabiera szczegélnego znaczenia i
dlatego wymaga dokladniejszego poznania.

PRAWO ZMNIEJSZAJACEGO SIE DOCHODU jest pod-
stawowem zaloZzeniem dla zagadniern granic intensywnosci
w nauce organizacji gospodarstw wiejskich. Zagadnienie granic
intensywnosci opiera si¢ na nastepujacych rozwazaniach:

Produkcja wydobywecza, t. j. polegajaca jedynie na zbie-
raniu daréw przyrody, nie mogla wystarczyé dla wzrastajacej
ludnosci. Trzeba bylo dazyé do zwigkszenia plonu z ziemi
przez zwigkszanie naktadu pracy i kapitatu, t. j. przechodzi¢
od gospodarki ekstensywnej do intensywnej. Prawo obniza-
jacego sie przychodu wskazuje jednak, ze wzrost plonu, czyli
przychodu, nie jest proporcjonalny do wzrostu nakladu pracy
i kapitalu, czyli do intensywnosci, lecz stosunkowo obniza sig.
Wigc np. jesli przy kosztach produkciji, réwnajacych sie 100 zt
na 1 ha, osiagamy plon 10 q. to przez podwojenie naktadu
pracy i kapitalu na tej samej powierzchni, t. j. zwiekszenie ko-
sztéw produkciji o drugie 100 zt nie osiagniemy dalszych 10 q
plonu, tylko plon stosunkowo mniejszy zatem, np. 15 q z 1 ha,
a nie 20 q.

Tak przedstawia sie to prawo w najogélniejszem ujeciu.
Ekonomja rozciaga je takie na produkcje gémnicza, gdzie
zwiekszenie produkcji zmniejsza poklady i zbliza do ich wy-
czerpania. Znaczenie czynnika przyrody znajduje wyraz w tem
prawie. Im wieksza jest rola przyrody w danej galtezi produk-
cji, tem $cislejsze jest zastosowanie powyzszego prawa. W pro-
dukcji przemyslowej natomiast, gdzie kapital i praca gléwna



role odgrywaja, znaczenie tego prawa zaciera si¢ nieomal
zupelnie. Np. tartak, ktéry chce podwoié¢ swoja roczna produk-
cje, moze to osiagnaé przez podwojenie kosztéw pro-
dukcji i moze nawet zrealizowaé przytem pewna oszczednosé
na kosztach ,ogélnych’, tak, ze przychéd stosunkowo do ko-
sztow zwiekszy sie¢ zamiast zmniejszy¢é. Produkcja, najscislej
zwiazana z przyroda, jest rolnictwo i to w pierwszym rzedzie
surowa produkcja ziemioptodéw, w drugim rzedzie produkcja
zwierzeca. Przemyst za$ rolniczy juz nie podlega temu prawu.

Z bardzo charakterystycznem zastosowaniem powyzszego prawa. Spoty-
kamy si¢ w produkcji mleka. Jeéli przy tej samej iiofci kréw, np. 30 sztuk,
chcemy zwickszyé produkcje mleka z 4 1. na sztuke na przecigtnie 8 I i za-
miast dziennie 120 l. produkowaé 240 l, to w mys$l prawa zmniejszajacego
si¢ przychodu nalezaloby si¢ spodziewaé, ze wyprodukowanie tych dodatko-
wych 120 . wypadnie drozej niz pierwszych 120 |. Dalsze za$ podwyzszenie przc-
cigtnego udoju obnizaé bedzie coraz bardziej przychéd w stosunku do rosna-
cych kosztéw produkcji. Trzeba tu jednak zrobié pewne zastrzezenie, niekiedy
bowiem moze zachodzié pozorne odchylenie od tej reguly. To tez zawodowa
praktyka rolnicza wymaga dokladniejszego poznania warunkéw zastosowania
tego prawa. Moze np. zaj$¢ taki wypadek, ze odwrotnie stosunkowo mriejszyin
dodatkowym nakladem (pasza, obstuga) osiagamy wigkszy udéj mleka. Zdarzy
sie¢ to wbéwczas, jezeli mielidmy do czynienia z obora takiej rasy i takiego do-
boru sztuk, ze przy normalnem zywieniu i obstudze uddj wynosié powi-
nien 8 l. przecigtnie na sztuke, a wynik 4 l. przecietnie byt skutkiem nie-
normalnych warunkédw produkcji, np. wadliwego doboru paszy, braku
indywidualnego Zzywienia, zlej obslugi, nie méwigc juz o iloSciowo zbyt ni-
skich, glodowych normach zywienia. W takich warunkach malem stosunkowo
zwigkszeniem kosztéw produkcji daje si¢ osiaggnal wiekszy dochéd. Nie jest to
jednak zaprzeczeniem prawa obnizajacego si¢ dochodu, tylko stwierdzeniem,
ze istnieje pewna granica, po przekroczeniu ktérej prawo to zaczyna dzialaé.

W kazdej produkcji rolniczej spotykamy sie z pojeciem
normalnych warunkoéw, czyli raczej normalnego minimum w na-
kladzie pracy i kapitalu w stosunku do czynnika przyrody, jest
to zatem pojecie pewnego minimum intensywnoS$ci
od ktérego sie zaczyna wogdle jakikolwiek czysty dochod.
Dochéd ten moze sie zwiekszaé stosunkowo nawet predzej,
jak naklady az do poziomu optimum intensywnosci. Dalsze
podnoszenie plonu przez zwickszanie nakladéw podlega juz
$cisle prawu zmniejszajacego sie dochodu i doprowadza do gor-
nej granicy oplacalnosci wktadéw do t. zw. gospodarczego
maximum intensywnosci, ktore daloby si¢ jeszcze przekro-
czyé, ale juz ze strata dla gospodarza. Trafne okreslenie tych
trzech niejako wytycznych pozioméw intensywnosci (mini-




fnum, optimum, maximum) dla poszczegélnych gospodarstw jest
najwazniejszem zadaniem administratora. Gléwne momenty do
uwzglednienia w tym zakresie sa: 1. Ceny produktéw rolni-
czych. Wzrost cen podnosi géorna granice intensywnosci, od-
wrotnie spadek cen ja obniza. 2. Ceny kosztéw produkciji (pta-
ce, narzedzia, nawozy i t. p.). Ich obnizenie pozwala na
zwigkszenie intensywnosci, jesli za§ rosna, wplynaé musza na
zmniejszenie intensywnosci. 3. Niemalte znaczenie maja indy-
widualne kwalifikacje samego gospodarza pod wzgledem fa-
chowym i finansowym.

Szczegétowem zastosowaniem i wszystkiemi konsekwen-
cjami, wynikajacemi z prawa zmniejszajacego sie dochodu,
zajmuje sie ekonomika rolnicza. Tutaj chodzilo nam tylko o
zaznaczenie, Ze prawo to pojmowaé mozemy jako pewng mo-
dyfikacje prawa Malthusa w tym sensie, Ze prawo Malthusa
wyraza przestroge, Ze moze byé zczasem za mato produktow dla
wyzywienia ludzkosci, drugie prawo zas wprowadza poprawke:
nie za malo, lecz zbyt drogo moze wypasé ich produkcja.

POJECIE. DOCHODU.

W ekonomice rolniczej zapoznamy sie¢ szczegélowo
z problemem kosztéw produkcji i dochodu, tutaj ograniczamy
si¢ do nastepujacych krotkich definicyj:

Sume wszystkich wartosci, ktére zuzywaja sie w produk-
cji celem uzyskania wartoSci nowych, nazywamy koszta-
mi produkciji.

Sume wszystkich nowych wartosci, powstalych w pro-
dukcji, nazywamy dochodem surowym. Réznica po-
miedzy surowym dochodem a kosztami produkcji stanowi d o-
chod czysty (wzglednie niedobdr, deficyt, jesli koszta pro-
dukcji przewyzszaly dochdd surowy).

Do kosztéw produkcji w szerszem znaczeniu mozna za-
liczaé oprécz zuzytych wartoSci pewne oprocentowanie war-
tosci szacunkowej warsztatu produkcii.

IV.
WYMIANA.
Drugi dzial ekonomji stanowi wymiana. Wymiana, czyli
handel, jest uzupelnieniem produkcji. Produkcja bez pomocy
handlu nie moglaby rozwinaé podzialu pracy zawodowego czy
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miedzynarodowego. W historycznym rozwoju wymiany odro-
zni¢ mozemy trzy fazy: 1. wymiana surowa, 2. pienie¢zna,
3. handel wilasciwy. Najprymitywniejsza forma wymiany t. zw.
wymiana surowa nie posl<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>