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Recenzje i omdwienia

O SPECYFICE JEZYKA I KULTURY
Loryszy LATGALII

Latgales lingvoteritoriala vardnica. 2
sejumos / JIunesomeppumopuanvroil
caosape Jameasuu. B 2 tomax / Latgo-
lys lingvoteritorialuo vuordneica. 2 sie-
jumus / Lingvoterritorial dictionary of
Latgale. 2 volumes, Rezekne: Rezeknes
Augstsskola, 2012, 875 s.

Na poczatku roku 2013 ukazal sie
(z data 2012) leksykon lingwistyczno-te-
rytorialny tatgalii. Praca powstala w ra-
mach projektu badawczego ,,Jezykowo-kul-
turowe i socjalno-ekonomiczne aspekty toz-
samosci terytorialnej w rozwoju regionu
tatgalskiego”, realizowanego przez Szkole
Wyzsza w Rzezycy (Rezeknes Augstskola)
w latach 2009-2012. Okreslenie publikacji
W dwoch tomach” jest nieco mylace, gdyz
chodzi o paralelna edycje w czterech wer-
sjach jezykowych, rézniacych sie nieznacz-
nie objetoscia wybranych hasel w poszcze-
gélnych jezykach. Tom pierwszy wydany
zostal w jezyku totewskim i rosyjskim, tom
drugi — w jezyku latgalskim i angielskim.
Calos$é liczy 300 obszernych hasel autor-
skich z przypisami i licznymi ilustracjami,
ktore dopelniaja tekst. Wsréd 23 autorek
i autoréw znalezli sie pracownicy naukowi
Szkoly Wyzszej w Rzezycy i Uniwersytetu
w Dyneburgu (Daugavpils Universitate),
jak réwniez pojedynczy pracownicy mu-
ze6w 1 placowek kultury Latgalii. Na czele
kolegium redakcyjnego staneta dr Ilga Su-
plinska, filolog i prorektor wspomnianej
uczelni z Rzezycy.

Celem opracowania, jak pisze we wste-
pie Evluplinska7 bylo pokazanie specyfiki kul-
tury Lotyszy Latgalii (Latgalczykow), po-
kazanie tych elementéw i wartosci, ktore
cho¢ malo znane, sa wazne dla rozwoju
jezyka i kultury regionu oraz pokazanie
procesu akulturacji innych narodowosci za-
mieszkujacych Latgalie. Najwazniejszym
problemem, z ktérym przyszlo sie zmie-
rzy¢ redaktorom, bylo polaczenie w ca-
tosé haset wtasciwych dla réznych typow

stownika. Omawiane dzietlo uwzglednia po-
jecia zwiazane z kultura i historig Latga-
lii, obiekty i zjawiska przyrodnicze, nazwy
wlasne (biogramy osob, toponimy i antro-
ponimy), tytuly piesni, wybranych ksiazek
i periodykéw, nazwy zespoléw tworczych,
wreszcie terminy nieposiadajace odpowied-
nikéw w innych kulturach, np. nazwy po-
traw regionalnych czy obrzedéw specyficz-
nie totewskich lub tatgalskich. Zakres tema-
tyczny stownika nie zostal ustalony w spo-
sob przekonujacy. Wydaje sie, ze lepszym
rozwigzaniem bytoby opracowanie dwoéch
stownikow: geograficzno-historycznego i et-
nolingwistycznego.

Hasta stownika w obu tomach po-
rzadkowane sa alfabetycznie wedlug jezyka
tatgalskiego. Indeks umozliwia odnalezie-
nie wlasciwych artykutéw w jezyku rosyj-
skim lub angielskim, ale juz nie w lotew-
skim, co stanowi pewng niedogodno$¢ przy
korzystaniu z pracy, zwlaszcza ze znajo-
mo$c¢ latgalskiego wsréd badaczy regionu
jest przewaznie znikoma lub zadna. Chcac
wiec znalezé haslo ,Bialorusini” w jezyku
totewskim, nalezy szukaé¢ pod latgalskim
Boltkriwvi. Termin totewski Baltkrievi poja-
wia sie dopiero w integralnym tekscie. Ha-
sta biograficzne umieszczono pod imieniem,
a nie nazwiskiem opisywanej osoby, na
przyktad Kazimirs Buinickis (1788-1878),
Gustavs Manteifels (1832-1916). Na mar-
ginesie nalezy wspomnieé, ze wsrod kil-
kunastu hasel biograficznych znalezli sie
dwaj polscy badacze. O Gustawie Manteuf-
flu trafnie pisze Suplinska, ze byl Niem-
cem z urodzenia, Polakiem z wyboru i Lo-
tyszem z zamilowania (Latgales lingvoteri-
toriala vardnica I: 235).

Mocna strona wydawnictwa sa hasta
etnolingwistyczne, ktore pozytywnie wpi-
suja sie w rekonstrukcje jezykowego obrazu
Swiata spotecznosci tatgalskiej. W zakresie
metodologii autorzy powoluja sie na ba-
dania rosyjskie, jako inspiracja podane sa
m.in. prace Wiery Krasnych, Jurija Karau-
towa i Nadiezdy Kriuczkowej. Z polskich
autoréw wymieniono jedynie prace Anny
Wierzbickiej o stowach kluczach w réznych
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kulturach i jezykach®'. Wsrod hasel two-
rzacych jezykowy obraz $wiata znalazly sie
pojecia podstawowe, ktore pozwalaja le-
piej zrozumie¢ mentalnosé spotecznosci tat-
galskiej, np. Saime (rodzina), Cels (wies),
Baba (babcia) i Dzeds (dziadek), Gaisma
($wiatto, jasnosé), Diwvs (bog), Suseds (sa-
siad). Wiele hasel odnosi si¢ do poje¢ wy-
rostych z tradycji stowianskiej, sg tez takie,
ktore nie maja bezposrednich odpowied-
nikéw w innych kulturach i jezykach, np.
Ciuli (regionalne okreslenie mieszkancow
pozostalych regionéw Lotwy), Smakovka
(specyficzny latgalski samogon), Cymuss
(potrawa regionalna, ktorej nazwa pocho-
dzi z jidysz, a przeniesiona zostala by¢
moze za posrednictwem jezyka polskiego).

W kilku hastach autorzy przedstawiaja
naukowe kontrowersje i spory zwigzane
z tozsamoscia Latgalczykow i jezykiem lat-
galskim, stusznie unikajac odniesient do spo-
réw politycznych. Nie ulega watpliwosci,
ze dzisiejsza Latgalia w znaczeniu poje-
ciowym to kontynuacja tradycji dawnych
Inflant Polskich, chociaz autorzy wspo-
minaja o tym marginalnie, nie wnikajac
w istote problemu. Antra Klavigska w ha-
sle ,Latgalisi” objasnia trzy pojecia zwia-
zane 7z rdzennymi mieszkancami Fatgalii.
Podstawowe, ktore funkcjonuje w literatu-
rze naukowej, jak réowniez w dokumentach
panstwowych, to Latgales latviesi (Lotysze
Latgalii). Kryje ono w sobie dwuznaczno$é:
tak oficjalnie nazywani sa Latgalczycy, tak
réwniez moéwi sie o Lotyszach, ktérzy za-
mieszkuja w Latgalii. Etnonimem Latga-
liesi (Latgalczycy, Latgalcy), ktory pojawil
si¢ w literaturze po raz pierwszy w 1883
roku, oznacza sie tradycyjnych mieszkani-
cow regionu. Natomiast Latgali (Latgalo-
wie, Latgalcy) jest okresleniem wszystkich
mieszkancow Latgali bez wzgledu na naro-
dowos¢. Sanita Lazdina w artykule o jezyku
tatgalskim (Latgalisu voluda) przedstawia
podstawowe hipotezy na temat jezyka lat-
galskiego. W krotkich sekwencjach opisuje
jezyk gornototewski, do ktorego wielu jezy-

koznawcow zalicza jezyk Latgalczykow lub
jezyk latgalski, gware latgalska, latgalski
jezyk literacki i jezyk latgalski jako jezyk
regionalny. Rdzenni mieszkancy — czytamy
w artykule — podkreslaja, ze méwia runoju
latgaliski (po tatgalsku), a nie augszemniku
dialekta (w dialekcie gornototewskim). Oba
wspomniane artykuly przedstawiaja w spo-
sob bardzo wywazony roézne stanowiska na-
ukowe, nie dokonujac wyboru.

Dla zrozumienia wartosci stownika
zaprezentuje kilka przykladowych ha-
sel. W artykule ,Polaki” (Polacy) Antra
Klavigska pisze o antagonizmach miedzy
polskimi wtlascicielami ziemskimi i ducho-
wienistwem katolickim a latgalskimi wtlo-
Scianami. W folklorze i literaturze pigk-
nej pojawia sie negatywny obraz Polakéw
jako wyniostych, dumnych i surowych pa-
néw, odnoszacych sie z lekcewazeniem do
rdzennych mieszkaricow. Stereotyp ten byl
w Latgalii mocno zakorzeniony, zwlasz-
cza ze do lat 20. XX wieku dominujaca
pod wzgledem majatkowym i kulturalnym
grupa spoleczng pozostawalo polskie zie-
mianstwo. Réwnoczesnie z tego srodowiska
wywodza sie wybitni badacze kultury lat-
galskiej w XIX wieku: Gustaw Manteuffel,
Kazimierz Bujnicki, Stefania Ulanowska
czy wspierajacy inicjatywy regionalne po-
szczegblni przedstawiciele rodu Platerow
lub Platerow-Zyberkow. Autorka pozy-
tywnie ocenia wspoélprace polsko-totewska
w latach Pierwszej Republiki Fotewskiej
(1918-1940), wskazuje na silne dziatania
rusyfikacyjne w czasach Zwiazku Radziec-
kiego i odrodzenie kultury polskiej po 1988
roku. Najwiecej uwagi zwraca — ponie-
kad zgodnie z etnolingwistyczna koncepcja
stownika — na obyczaje, tradycje i przejawy
aktywnosci spoleczno-kulturalnej spotecz-
nosci polskiej. Powaznym mankamentem
stownika jest ograniczenie zrédet do pi-
$miennictwa lotewskojezycznego i w nie-
wielkiej czesci rosyjskojezycznego. Wspot-
czesne prace polskich autoréw zostaly zu-
pelnie pominiete. Mam na mysli w szczeg6l-

L A. Wierzbicka, Understanding Cultures Trough Their Keys Words. English, Russian,

Polish, German, Japanese, New York 1997.
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nosci cenna monografie Krzysztofa Zajasa,
traktujaca o dziedzictwie kulturowym daw-
nych Inflant Polskich?, i rzetelne studium
historyczne o formowaniu sie niepodlegtej
Lotwy Tomasza Paluszyriskiego®. Warto
tez wspomnieé zbiorowa prace pod redak-
cja Jacka Kurczewskiego i Malgorzaty Fu-
szary o wspolczesnym srodowisku polskim
w Dyneburgu®. Pomimo licznych uprosz-
czen i pobieznych sadéw jest to najobszer-
niejsza i wzglednie calosciowa publikacja
o spotecznosci polskiej w tej czesci Lo-
twy. Klavigska podaje jako Zrédta artykut
Mirostawa Jankowiaka® i artykuly w zbio-
rowym tomie pod redakcja Jarostawa So-
zanskiego, wydanym staraniem ambasady
polskiej w Rydze®. Podobnie przy omawia-
niu Bialorusinéw Latgalii pominieto wazna,
jak sadze, prace Jankowiaka o jezyku bia-
toruskim w rejonie krastawskim, gdzie zyje
najliczniejsza spoleczno$é¢ biatoruska na
Lotwie”. Nazbyt jednostronne okazuje sie
hasto ,Krivi” (Rosjanie), gdzie najwiecej
miejsca zajelo przedstawienie kontaktow
tatgalsko-rosyjskich i obrazu Rosjan w li-
teraturze latgalskiej i lotewskiej. Mocng
strona artykulu sa rozwazania nad etymo-
logia leksemu krivs (Rosjanin).

Wszystkie hasta poswigcone innym
wspolnotom narodowym to przekaz tat-
galocentryczny, co bez watpienia wpisuje
sie w koncepcje stownika, ale daje jed-
nostronny obraz mniejszosci narodowych.
W dwbch najwiekszych miastach Latgalii —
Dyneburgu i Rzezycy — Rosjanie sa domi-
nujaca grupa narodows, stanowiagc ponad
polowe ogdtu mieszkaiicow. Wedlug da-
nych z 2000 roku, w Dyneburgu zyto 63 651

Rosjan, 18393 Lotyszy (w tym Latgalczy-
kow), 10 124 Bialorusinow, 17209 Polakow,
w Rzezycy zamieszkiwalo 19873 Rosjan
wobec 16 710 Lotyszy. W rejonach stabiej
zurbanizowanych dominowala ludnosé to-
tewska.

Szczegbdlna uwage zwrdcilem na war-
tosciowe opracowania Valentimsa LukaSe-
vigsa o tradycji kopusvatki (lot. kapu
svetki). Rzecz traktuje o lotewskim obrze-
dzie odwiedzania cmentarza, powigzanym
ze wspomnieniem nie tylko zmartych, ale
i uswieconego miejsca spoczynku przod-
kéw. Obrzed odbywa sie na poszczegdlnych
cmentarzach katolickich, luteranskich i pra-
wostawnych od péznej wiosny do jesieni.
LukaSevi¢s uscisla terminologie oraz po-
rzadkuje bledne poglady na temat genezy
swieta. Odwiedzanie cmentarzy w okresie
letnim ma dawny rodowdd, istnieja zapi-
sane S$wiadectwa tych obchodéw z 1831
i 1840 roku. W rozpowszechnieniu swieta
znaczacy udzial mial polityk i luterai-
ski dzialacz religijny Andrivs Niedra przed
I wojna $wiatowa, ktéremu niektoérzy bled-
nie przypisuja wprowadzenie uroczystosci.
Kapu svetki obchodzono w okresie miedzy-
wojennym, p6zniej na skutek represji stali-
nowskich zwyczaj zaniklt i odrodzit sie do-
piero w latach 60. ubieglego wieku. Row-
nie cenny jest artykul Nabasniks (Zmarty),
ktoérego autorka — Irena Silinevi¢a — z powo-
dzeniem laczy do$wiadczenia tradycyjnej
folklorystyki i etnolingwistyki. Przedmio-
tem hasta sa trzy zagadnienia odnoszace sie
do zmartej osoby: rytual pogrzebowy, obraz
zmarlego w folklorze latgalskim i pojecie
wZywego trupa’.

2 K. Zajas, Nieobecna kultura. Przypadek Inflant Polskich, Krakow 2008.

3 T. Paluszynski, Walka o niepodlegtosé Eotwy 19141921, Warszawa 1999.

4 Polacy nad Dzwing, red. J. Kurczewski, M. Fuszara, Warszawa 2009.

® M. Jankovjaks, Baltkrievijas-Latvijas pierobeia dzvojoso nacionalitasu téls Latga-
les iedzwotaju skatijuma, [w:| Baltu un slavu kulturkontakti: rakstu krajums, Baamo-
CAABAHCKUE KYALMYPHBLE c8A3U: cbopruk cmamet, red. J. Kursite, Riga 2009.

8 Latvija — Polija. Starptautiskas zinatniskas konferences ,Polu un latviesu tautas poli-
tiskie, ekonomiskie un kulturas sakari no 16.gs.lidz 1940.gadam” materiali, red. Jaroslavs
Sozanskis, Polijas Republikas vestnieciba Latvija, Riga 1995.

" M. Jankowiak, Gwary biatoruskie na Lotwie w rejonie krastawskim. Studium socjo-

lingwistyczne, Warszawa 2009.



Recenzje i oméwienia

203

Stownik nalezy oceni¢ jako wazna syn-
teze dotychczasowych badan nad kultura
latgalska. Przede wszystkim w jakiej$ mie-
rze porzadkuje on i systematyzuje dotych-
czasowe badania dwoch gléwnych osrod-
kéw: szkoly w Rzezycy i Uniwersytetu
w Dyneburgu. Dzieki wersji angielskiej
i rosyjskiej stownik ma szanse dotrzeé
do najwazniejszych osrodkéw badawczych
poza granicami fLotwy. Publikacja wyzna-

TROJKAT MAGICZNY:
SLOWO, PRZEDMIOT, AKCJA

Olga Solar, Mova magii - magija
movy. Simvolika ukrains’kih zamovljan’,
Przemysl: Panstwowa Wyzsza Szkola
Wschodnioeuropejska, 2011, 301 s.

Monografia jest pierwsza calosciows,
analiza jednego z najstarszych gatunkow
folkloru, zamoéwien i zakleé¢, analizowanych
w kontekscie towarzyszacych im rytualow.
Szczegblna uwaga zostala skierowana na
wplyw mitu kosmogonicznego na ksztalto-
wanie sie tresdci i struktury ukrainskich za-
moéwien. Nowatorstwo pracy polega na ba-
daniu tresci utworéw w ujeciu triadycznym:
stowo — akcja — przedmiot. Trojdzielny
kompleks funkcjonalny pozwala odnalezé
w zamoéwieniach i zakleciach wyrazne od-
dzialywanie mitu kosmogonicznego, kto-
remu Solarz poswiecila drugi rozdziat pu-
blikacji.

W rozdziale pierwszym, poswigconym
rozwazaniom nad magia ludowa, autorka
prezentuje teze, ze w gtéwnych koncepcjach
ewolucjonizmu, funkcjonalizmu, struktura-
lizmu, etnopsychologii oraz w koncepcjach
wywodzacych sie z francuskiej szkoly so-
cjologicznej magia wystepuje jako pewna
odmiana $wiadomodci ludzkiej i ma cechy
uniwersalne, wspoélne dla wszystkich kultur
pierwotnych.

cza kierunki dalszych badan, w mniejszym
stopniu historycznych, bardziej etnolingwi-
stycznych. Istotny jest tez aspekt poli-
tyczny, gdyz sytuacja prawna spolecznosci
tatgalskiej i jezyka latgalskiego nie zostala
dotad przez wladze w Rydze jednoznacz-
nie okreslona. Tak obszerna i solidna edy-
cja moze sta¢ si¢ waznym przyczynkiem do
okreslenia tozsamosci regionu.

Robert Zawisza

Inspiracja dla nowatorskiej koncepcji
trojwymiarowego podejscia do opisu zamo-
wien i zakle¢ byla teoria etnolingwistyczna
ukrainskiego jezykoznawcy i folklorysty
Oleksandra Potebni oraz poglady ukra-
inskiego filozofa i pisarza Iwana Franki,
a takze prace polskich antropologéw: Bro-
nistawa Malinowskiego, Wojciecha Burszty
i Michata Buchowskigo. W ujeciu tych ba-
daczy jezyk jest laczony z rytuatem, z ak-
cja. Iwan Franko w artykule Jak powstajq
piesni ludowe zwracal uwage na szcze-
gbélny zwiazek postrzegania Swiata i my-
$lenia o $wiecie, oparty na prawie niewy-
czuwalnej granicy miedzy stowem a ak-
cja: ,Poezja pierwotna to, prawde moéwiac,
wybuch kolektywnych uczué, improwizacja
zbiorowa, ktora byla jednoczesnie §piewem,
taficem i pantomima. Slady tej poezji za-
chowaly sie do dzisiaj w niektérych pie-
$niach obrzedowych, wykonywanych w takt
muzyki tanecznej, ktérej towarzysza cha-
rakterystyczne ruchy” [ttum. O.M.]'.

Integralnosé i synkretyzm komponen-
téw werbalnych i niewerbalnych, inaczej
moéwiac polaczenie stowa, akcji i przedmio-
téw, otwiera mozliwosé przekraczania gra-
nicy transcendencji, obcowania z sacrum,
shtuzy odwzorowaniu kosmogonii.

Sytuacja zamoéwienia sprzyja wyjsciu
poza sfere zycia codziennego. Przez perfor-
matyke i §rodki werbalne dokonuje si¢ prze-
kraczanie granicy miedzy sacrum i profa-

1 1. Franko, Jak vynykajut’ narodni pisni, [w:] I. Franko, Zibr. tvoriv w 50 t., t. 27,

Kyijiv 1980, s. 63.





