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Facta logquuntur.

I.

Obudowg kolei transwersalnej galicyjskiej
ubiegali si¢ liczni przedsiebiorcy, miedzy innymi
baron Karol Schwarz, ktdry dawniej w epoce tak
zwanego ekonomicznego rozkwitu przed r. 1873
wiele po czeéci pierwszorzednych kolei byl wybu-
dowal i z prostego murarza na barona i miljonera
wyszedl. Wiedzac, Ze burmistrz miasta Stanisla-
wowa i posel do rady panstwa, Dr. Ignacy
Kaminski, od wielu lat budowe kolei transwer-
salnej gorliwie popieral 1 wielkie w tej sprawie
ma do$wiadczenie, baron Schwarz udal sie do
niego w lutym 1882 z proéba o poparcie. Kaminski
zazadal przedewszystkiem pisemnego zobowiazania,
Ze baron, jesli budowe kolei obejmie, zatrudni
przy niej przewaznie rodowitych Galicjan jako
urzednikéw, robotnikéw i mniejszychp rzedsiebior-
céw, a gdy taki dokument zostal mu dany,
przyrzekl Schwarzowi, e i sam bedzie go popierati
wystara sie dla niego o poparcie innych oséb, z

ktéremi tym celem wejdzie w stosunki.
1%



Przyjawszy takie zobowiazania, zabral sie
Kaminski z dwoma spélnikami, a to nadinZynijerem
Leopoldem Hauserem i agentem czeskich fabryk
zelaza Hermanem Schirmerem do dziela. Wszyscy
trzej poruszyliwszelkiesprezyny,jakichtylkokazdy
z nich w miare stosunkéw swoich méglt uzyé (pod
temi sprezynami nie naleZy rozumieé przekupstwa,
ktéremu spélka stanowczo zaprzeeza); rozwineli
czynnos¢ energiczna, zadali sobie trud niemaly i
miedzy innemi dostarczyli Schwarzowi dokladnych
planéw 1 technicznych wypracowan z wielkiemi
kosztami wydobytych, réwnie jak innych dat, ktére
umozliwily przedsiebiorcy postawié oferte niZsza
od ofert reszty wspdlubiegaczy. Slowem, Kamin-
ski i spétka przyczynili sie (jak twierdza) w zna-
cznej czesci do tego, Ze przedsigbiorstwo w koncu
lipca 1882 rzeczywiscie Schwarzowi za sume
20,984.000 zlr. zostalo oddane.

W samym poczatku czynnosci spéiki oswiad-
czyl baron Schwarz Kaminskiemu, Ze nie chce
nawet wiedzie¢ o nazwiskach jego spélnikéw i
tylko z nim samym pragnie mie¢ do czynienia,
ze dalej lubi zawsze robi¢ ,,clara pacta® i z tego
powodu prosi go o wymienienie mu honorarjum,
jakiego dla siebie 1 dla swojej spétki Zada.
Zagadniety w ten sposéh, Kaminski zazadal
najpierw czasu do namyslu, nastepnie zas, na
ponowne nalegania barona, przyrzekl przystaé
mu celem omdwienia rzeczy swego meza zaufania
w osobie H. Schirmera, ktérego baron oddawna
znal osobiscie. Wskutek tego udal sie Schirmer
w maju 1882 z pisemna legitymacja do bidra



5

barona i umdéwil sie z pelnomocnikiem jego i
dyrektorem przedsiebiorstwa, profesorem Stixem,
2e w razie oddania budowy Schwarzowi, Kaminski
1 spélka maja otrzymaé prowizje 3°/, od sumy,
ktéra baron za wybudowanie kolei dostanie. Nad-
mieni¢ przytem wypada, Zze Kaminski o tresci tej
umowy dopiero w pierwszych dniach wrzeénia 1882
sie dowiedzial, gdyZ pierwotnie oznajmil mu Schir-
mer, iz umdwil sie ze Stixem o honorarjum w
kwocie 200.000 zlr., ktéra to kwota, jako wedlug
jego wyobraZenia niespodziewanie wielka, Kamin-
ski nie tylko sie zadowolnil, lecz nadto dokumen-
tem z daty 5. sierpnia 1882 obu spélnikom swoim
po 35.000 zir. wyplacié przyrzekl.
Otrzymawszy przedsiebiorstwo, baron Schwarz
zlozyl w poczatku sierpnia 1882 w c. k. uprzy-
wilejowanym banku dla krajéw austryackich
(k. k. priv. Osterreichische Linderbank) 3°/, od
sumy, za ktéra objal budowe, t. ). okolo 628.000
zlr., spélce za$§ Kaminskiego kazal oswiadezyé,
Ze, poniewaz w sprawie te) takzZe 1 inne osoby bytly
czynne, na Kaminskiego i spétke tylko 25.000
zir. wypada. Kaminski, chcac z powodu posel-
skiego swego charakteru uniknaé¢ przykrosei
osobistego traktowania o rzeczach pienieznych,
zazadal od Schirmera, aby, skoro zrobil umowe,
postaral sie o zrealizowanie takowej. Wtedy do-
piero Schirmer oznajmil Kaminskiemu, Ze umowa
wlasciwie na 3°, opiewa; traktowal tez z urzed-
nikami Schwarza, grozil procesem 1 w ogéle starat
sie usilnie, aby doprowadzi¢ do wyplaty chociaz
nie olbrzymiej sumy 628.000 zlr., to przynajmniej
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jakiej§ kwoty odpowiadajacej wielkim trudom,
zaslugom i wydatkom spéiki.

Gdy starania te nie doprowadzily do rezul-
tatu, Schirmer oddal sprawe swojemu we
Wiedniu adwokatowi, Dr. Klemperer, do ktérego
jednak Kaminski nie mdgl nabraé dostatecznego
zaufania. Cheial on zasiagnaé rady i pomocy
przyjaciela swego, posla do rady panstwa i
adwokata we Wiedniu, Dr. Ludwika Wolskiego,
ktéry podéwezas bawil na wakacjach w Galicji
1 we wrze$niu 1882 telegrafowal réwnoczesnie do
Lwowa 1 w dwa jeszcze miejsca, gdzie Wolski
poprzednio u rodziny przebywal, nalegajac, aby
najblizszym pociagiem przybyt do Wiednia celem
objecia (jak sie w telegramie wyrazil) ,bardzo
wainej cause celébre*. Wskutek telegraméw tych,
Wolski, nie wiedzac, o co idzie, pospieszyl na-
tychmiast do Wiednia.

Rozpatrzywszy sie w interesie, przyszedt
Dr. Wolski do przekonania, ze Kaminski méglby
mieé z wytoczenia procesu wielkie mnieprzyje
mnosci, Ze zatem naleZalo staraé sie koniecznie o
ukonczenie sprawy w drodze ugody. WyteZal
tez przez reszte wrze$nia i caly paZdziernik
wszystkie sily, aby ugode do skutku dopro-
wadzié, Schwarz jednak 1 adwokat tegoz Dr. Adolf
Weiss (takZe posel do rady panstwa), ufni, Ze
Kamifiski dla unikniecia skandalu w zadnym
razie pozwu nie wytoczy, nie cheieli daé¢ ani
centa wiecej nad wyzej wspomniane 25.000 ztr.,
na co Kaminski sam bylby sie prawdopodobnie
zgodzil, ale zgodzi¢ si¢ nie mégl ze wazgledu
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na spélnikéw, od ktérych wziatbyt naprzéd znaczne
zaliczki 1 ktdérzy lada jakiem wynagrodzeniem za
swoje wydatki i trudy nie chcieli sie zadowolnié.

Po stanowczem zerwaniu ukladéw Kaminski
diugo sie wahal, czy wytoczyé pozew, czy tez takze
i tym razem (jak to nieraz juZ w jego Zyciu
bywalo) pracowaé dla innych za darmo i nawet
zwrotu nakladéw i wydatkéw nie otrzymaéd. W tym
wypadku byto to ostatnie prawie niepodobienstwem
dla niego, gdyZz mial nietylko wspomniane juz
powyZej zobowiazania wobec spélnikéw, ale nadto
otrzymal byl od Schwarza w toku rokowan
ugodowych kwote 5000 zlr,, ktéra wedlug spisa-
nego w te] mierze dokumentu miala w razie
pomy$lnego wyniku rokowan uwazaé sie za
zaliczke na sume ugodowa, w razie za$ rozbicia
sie ukladéw za prosty dlug niezwlocznie zwrécié
sie majacy. Walczyl wiec Kaminski i pasowal
sie z samym soba, zasiegal rady ludzi, mie-
dzy innymi Wolskiego. Na to odpowiedzial Wolski
starszemu o lat kilkanascie przyjacielowi i w kilku
listach zastrzegl sie stanowczo, Ze w tym przed-
miocie ani decydowaé ani nawet jakakolwiek
rada na postanowienie Kaminskiego wplywaé nie
moze, poniewaz nie chce braé na siebie odpo-
wiedzialno$ei ani za to, ze Kamiiski w razie
rozgloszenia sie rzeczy mdéglby mieé jako posel
niemale nieprzyjemnodei (Schwarz w czasie
ukladéw wrézyl mu wyraznie utrate poselskiego
mandatu), ani tez nie chce si¢ narazié na wyrzut
rodziny Kaminskiego, jakoby wskutek jego (Wol-

skiego) rady, Kaminski stracil ostatnia moze w
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Zyciu sposobnoéé poratowania swoich oplakanych
finanséw 1 przyjscia nawet do majatku. ngal_
przeto Wolski, aby klient jego, ktéry takZe jest
prawnikiem i ktéremu brulion pozwu przedlozyl,
dal mu stanoweze i kategoryczme polecenie, czy
wytoczyé pozew, czy teZ wszystkiego zaniechal.

Po dlugiem wahaniu si¢ odpisal Kaminski
pod data 17. listopada 1882, za zwrotem brulionu
pozwu licznemi wlasnorecznemi uwagami opatrzo-
nego, ze widzi si¢ zmuszonym wnie$é sprawe
przed sady i poleca Wolskiemu wytoczyé jego
imieniem pozew*). Wolski czekal jeszcze do
12. grudnia 1882 a nakoniec tegoZ dnia wnidst
w sadzie krajowym we Wiednin pozew imieniem
Kaminskiego i jego spélnikéw, ktérzy w charak-
terze przyzwanych do sporu (litis denunciati)
skarge razem z Kaminskim podpisali. Zauwazyé
przytem naleZy, Ze pozew ten, 16 arkuszy dosé
§cislego pisma obejmujacy, nie jest ani w drobnej
ezesei tak jaskrawym, jakby sie to moglo wydawaé
ze streszczenia, ktére pézniej w dzienniku , Berliner
Borsenzeitung“ sie pojawilo a nastepnie we
wszystkich innych perjodycznych pismach zostato
powtdrzone, streszczenia przesiaklego na wskros
tendencja, o ktérej poniZej sie nadmieni... Wtedy
jednak, gdy pozew wytaczano, mial tak Kaminski
jak jego rzecznik wszelkie powody przypuszczad,
ze publicznego zgorszenia nie bedzie, Ze sprawa
sie nie rozglosi i Ze co najwiece] gluche beda
o niej krazyé wiedci. Proces byl przeznaczony
do niejawnego, pisemnego postepowania; z dwu

*) Patrz w Dodatku A. list I.
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jedynych egzemplarzy pozwu jeden musial byé
przez sad zwrécony powodowi, drugi za$ dostaé
sie do wlasnych rak pozwanego, co przy szybkiej
manipulacji wiedenskich sadéw zaledwie kilku dni
wymagalo*); interes wreszcie obu stron zdawal sie
by¢ najlepszarekojmia tajemnicy. Oprécz tego przy-
puszczano 1 miano wazne powody a nawet poufne
z otoczenia Schwarza skazéwki, pozwalajace liczy¢
na to, Ze, skoro baron sie przekona, iz pozew
nie jest marnym strachem, sprawa w najkrétszym
czasie bez wniesienia obrony i bez wyroku w
drodze ugody zostanie zalatwiona.

IT.

Owé2 rzeczy inny wziely obrét. Minelo pare
tygodni od -doreczenia pozwu, a Schwarz nie
zrobil Zadnego kroku ku ugodzie, zastepca za$
jego Dr. Weiss zazadal od Kaminskiege zloZenia
kaucji aktorycznej za ewentualne koszta sadowe
w ilodei 10.000 zlr, wskutek czego sad stosownie
do ustawy dalsze postepowanie wstrzymat. Tu
stracili cterpliwoéé spélnicy Kaminskiego, ktérym
Dr. Wolski, jako bedacym takze jego klijentami,

*) Rzeczywiscie tez pozew, dnia 12. grudnia 1882 wniesiony,
zostal juz duia 15. grudnia przez sad do pisemnego postgpowania
dekretowany a nastepnego dnia powodowl doreczony. Réwnoczesnie
zwréci? ekspedyt sadowy Dr. Wolskiemu z powodu mnieobecnodci
barona Schwarza przeznaczony dla tegoz egzemplarz, ktéry po po-

wrocie barona dnia 28. grudnia w potudnie ekspedytowi powtérnie
przedlozony i w dwie godziny pézniej pozwanemu doreczony zostal.
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na usilne Zadanie odpisy pozwu wydaé musial i
z zastrzeZeniem najwiekszej dyskrecji byl wydal
i postarali sie o to, Ze kto§ z osobistych przyjaciét
prezydenta ministréw hr. Taaffego wreczyl temuz
odpis pozwu z uwaga, iZ byloby moze stosow-
nem przywolaé Schwarza i powiedzie¢ mu, aby
dla unikniecia skandalu sprawe badZ co badZ
umorzyl ... Minelo jednak dni kilka, a uczyniony
krok skutku nie odniésl. Wtedy spdlnicy
Kaminskiego udali sie do jednego ze znajomych
sobie czeskich postéw, z proéba, aby przez
Dr. Riegera, przewodniczacego czeskiego w radzie
panstwa klubu przedlozyl sprawe hr. Taaffemu.
Dr. Rieger, przejrzawszy odpis pozwu, odméwil
posrednictwa, a natomiast zawiadomil o rzeczy
kilku polskich postéw...

Od tej chwili (26. czy 27. stycznia b. r.)
zaczeto wrzeé w kole polskiem; tajemniczy pozew
prowizyjny stal sie przedmiotem szeptéw, rozméw,
niepokojéw... Dr. Wolski, uwiadomiony poufnie
przez jednego z kolegédw w radzie pafistwa o
sposobie, ktérym rzecz sie rozniosla, $ciagnal odpis
pozwu powierzony przez spélnikéw Kaminskiego
wspomnianemu powyZej czeskiemu poslowi, a
zarazem, dowiedziawszy sie, Ze jeden z tych
spolnikéw kazal pozew w osobnej broszurze
wydrukowaé, zmusil go do wydania sobie i
opieczetowania calego nakladu z pisemnem po-
swiadczeniem, Ze oprécz tego nie istnieje zaden
zreszta egzemplarz. Kaminski staral sie sklonié
kilku przyjaciét z kola do wejrzenia w sprawe
1 do wydania opinji, a gdy nikt tem zajaé sie
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nie cheial *), wyjechal dnia 1. lutego z Wiednia,
przyczem w liScie do przewodniczacego kota p.
Grocholskiego dal do zrozumienia, Ze interes
miasta, ktérego jest burmistrzem 1 objawione
niejednokrotnie Zyczenie ludnosci zmusi go
moZe niebawem do zlozenia poselskiego man-
datu. Przez chwile moZna bylo mniemaé, Ze rzecz
na tem sie skonczy i do wiadomo$ei szerszych
kél nie dojdzie. ...

Istnialy wszelako (jak juz nadmieniono) pry-
watne interesa, ktérym takie ,zatuszowanie*
sprawy nie odpowiadalo. Pekla tez nagle bomba:
dnia 3. lutego nadszedl do Wiednia numer
dziennika ,Berliner Borsenzeitung“, w ktérym w
formie wiedenskiej korespondencji streszczenie
pozwu bylo zawarte, streszczenie sformulowane
tak, aby sprawa wydala sie jaknajjaskrawsza i
aby co do $rodkéw przez Kaminskiego uzytych
na jaknajszerszych kolach jakie$ nieokreslone
a straszliwe zaciezyly podejrzenia. Nazwiska
Kaminskiego 1 ministréw, u ktérych tenze za
Schwarzem sie wstawial, byly w korespondencji
podane, natomiast nazwiska obu spélnikéw
poczatkowemi jeno literami oznaczone; oprécz
tego zostawiona byla zaslona na nazwisku
finansowej potegi, u ktérej suma 600.000 zostala
zloZona 1.... znikla. Slowo ,Laenderbank* nie
znajdowalo sie w calej korespondencji; byla w
niej tylko mowa o ,pewnym banku«, Sadzono

#) Uczncia Kamifskiego z tego powodu maluje list w
Dodatku A. (II.)
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zapowne, Ze bank ten, aby nazwisko jego sie
nie wydalo, gotéw bedzie poniesé¢ ofiary .. .

Naiwna ta rachuba sromotne zrobila fiasco.
Korespondencja berlinskiego dziennika spadla na
rozbudzone namietnosci polityczne jak iskra na
beczke prochu: opozycja zyskala bron nowa;
rzad, prawica, kolo polskie, réwnie jak ukryty
za zbyt przeiroczysta zastona Laenderbank
uczuly sie zagroZome.....

Nastepnego dnia (4 lutego) rano wnidst
Dr. Wolski do sadu krajowego podanie, w ktérem
wskazujac w surowych wyrazach na spdlnikéw
Kaminskiego jako na sprawcéw publikacji, dalsze
zastepstwo im wypowiedzial. Co do Kaminskiego,
nie czekal tenze na pelny wybuch burzy, lecz
juz dnia 3. lutego wieczorem zlozyl w drodze
telegraficznej mandat poselski. Mozna bylo oczeki-
waé, Ze kolo polskie albo na tem poprzestanie,
albo tez dlausuniecia podejrzen bedzie dochodzilo,
czyli i ktérzy jeszcze poslowie umoczyli rece w
prowizji. . .

Tymczasem inaczej sie stalo. W poludnie
4. lutego zebralo sie kolo polskie i odbylo
posiedzenie, ktére péznie) Kaminski w jednej ze
swoich broszur pozwolit sobie przyréwnaé do sadéw
sredniowiecznej Vehmy lub tajnej rady weneckiej,
a ktére zbyt bylo charakterystycznem, aby nie
poswiecié mu tutaj nieco wiecej miejsca:

Jako prokurator wystapil ze zwyklym u
siebie spokojem czlonek kola Dr. Madejski, twier-
dzac, Ze wprawdzie Kaminski rezygnacja swoja
uchylil sie z pod sadu kola, Ze jednak odpowie-
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dzialnym jest za niego takze jego adwokat Dr.
Wolski, bedacy réwniez poslem i czlonkiem kola,
ze zatem prosi Dra. Wolskiego o wyjasnienia.

Dr. Wolski odparl, Ze czynnosé jego jako
adwokata nie podlega ocenieniu kola, Ze sa na to
inne wladze, przed ktérem (gdyby zazadaly)
bedzie umial postepowanie swoje usprawiedliwié,
Ze zatem, jeSli da jakie wyjadnienia, uczyni to
tylko przez szacunek dla kola i w interesie
nieszczesliwego czlowieka, nieobecnego na posie-
dzeniu, ktérego jest rzecznikiem i przyjacielem.
Opowiedzial wiec i rozwinal Dr. Wolski wszystkie
fakta, w niniejszem przedstawieniu zawarte, popart
je szeregiem listéw, ktére odczytal i na stél kola
zlozyl, wskazal na dawne zastugi Kaminskiego
1 na przemawiajace za nim okolicznoéci tagodzace
1 prosil, aby nie wydawano sadu ani o sprawie
ani o Kaminskim na podstawie tendencyjnego w
gazecie streszczenia, lecz na podstawie samegoz
pozwu, dotad nieznanego. Tym celem zlozyl
Dr. Wolski doslowny odpis tegoZ pisma na rece
przewodniczacego z Zadaniem, aby klubowa
komisja parlamentarna takowy przestudjowala 1
nastepnego dnia kolu polskiemu zdala sprawe,
poniewaZ z jednej strony namietnosci zanadto
jeszcze rozbudzone, z drugiej zas strony ocenie-
nie stopnia winy Dr. Kaminskiego i — co waz-
niejsza — obmyslenie srodkéw zaradezych ogdlnej
natury dojrzalej rozwagi i rozpatrzenia w
szczuplem najpierw gronie wymaga.

Na to Dr. Madejski zabral powtérnie glos
1 zostawiajac na boku tak Kaminskiego jakotez i
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kwestje, co ze wzgledéw politycznychezynié nalezy,
wyrazil ubolewanie, Ze z wlasnego przyznania
Dr. Wolskiego okazuje sie, 1% tenze jest w te
sprawe ,wmieszany“. Mowca konstatuje to —
jak twierdzi — nie z animozji przeciw Wolskiemu,
ale dla tego, Ze znaczne grono kolegéw prosilo
go o to.

Tu Dr. Wolski zazadal ponownie glosu i za-
protestowal przeciw wyrazeniu Madejskiego, jakoby
byl w sprawe ,wmieszany*“. Adwokat, broniacy
w sadzie sprawe klienta, nie jest w nig ,wmie-
szany*; wmieszanymi byliby tylko ci, ktdrzy
prowizje wzia¢ chcieli lub rzeczywidcie wazieli.
Ze Dr. Madejski, ktérego silna strona jest wielka
jasnos¢ wyrazenia, uzyl kilkakrotnie niejasnego
i nieprawidlowego wyrazu, Ze dalej przemawial on
— jak twierdzi — imieniem calego grona kolegéw
to Dr. Wolskiemu znaczacym wydaje sie objawem,
gdyz wskazuje na plan z géry powziety. Jesliby
taki plan istnial i jeSliby pewna liczba czlonkéw
kola postanowila byla rzeczywiscie skorzystaé
ze sposobnodci i za jednym zachodem pozbyé
sie ze swego grona wytrwalego od lat pieciu
opozycjonisty i zrobié Zen ,kozla ofiarnego“ za
obce przewiny, natenczas mowca musi przestrzedz
koto z jaknajwiekszym naciskiem przed wejsciem
na te droge. Sprawy to nie zalatwi, oginji publicz-
nej nie zaspokoi, mowca zas, zagrozony w tem co
ma najswietszego, w czci swojej, musialby sie wtedy
wobec opifji bronié, i to bronié z cala energja,
jakiej jest zdolnym. Obrona taka musialaby zwich-
naé sile wspélnej obrony i mogla tatwo dopro-
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wadzié do komplikacyj, ktére w interesie powszech—
nym nie bylyby poZadane.

Na to wstepuje znowu w szranki nie-
zmordowany Dr. Madejski: ,P. Wolski wspomnial
o ,komplikacjach¥, a w glosie jego brzmialo cos
naksztalt grozby. Moze P. Wolski zechce nam
wyjasnié, co rozumie pod temi komplikacjami?*

Wyzwany w ten sposéb, odpowiada Dr. Welski,
Ze podsuwanie mu zamiaru groZby, ktérego nie
mial 1 nie ma, jest ubolewania godna tenden-
cyjnodcia. Co do wzmianki o ,komplikacjachy,
wyttumaczy ja sobie latwo kazdy czlowiek dobrej
woli i wiary. Oto fatalny zbieg okoliczno$ci zpo-
wodowal, Ze mowca adwokackim swoim elaboratem
stal sie mimowolna przyczyna czyli raczej jedna
z przyczyn, iz postepek czlonka kola wyszedl na
jaw. Wprawdzie pozew, uloZony przez innego
adwokata, Niemca lub nawet Polaka, nie musza-
cego tylu wzgledéw mie¢ na oku, bylby spo-
wodowal wieksze jeszcze nieszczedcie; pomimo
tego jednak mowca czuje sie ta sprawa jeszcze
daleko boledniej dotknietym niZ ktérykolwiek z
czlonkéw kola i (znajac rzecz dokladniej niz
ktokolwiek) pragnie wspélnie z kolegami braé
udzial w pracach potrzebnych, aby niebezpie-
czenstwo od Kola i stronnictwa odwrécié lub co
najmniej zlokalizowaé. Jezeli natomiast zacho-
wanie sie kola polskiego uniemozliwi mowcy
udzial w tych pracach, jedli bedzie on zmuszony
do czynéw wlasnej obrony, natenczas teren walki
sie rozszerzy, walka sama zaostrzy i niejedna
miedzy dzialaniem mowcy a dzialaniem kota moze
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zaj3¢ kolizja. Wzywa wiec Dr. Wolski kelo po-
wtérnie i w imie dobra publicznego zaklina, aby nie
dawalo folgi osobistym niecheciom, lecz na wyso-
kosel sytuacji stanefo, na razie za$ ze wzgledu na
panujace rozdraznienie sesje zamknelo i dalszy ciag
narad na dzien nastepny odloZyto.

Stowa te nie wywarly wrazZenia; opozycyjna
mniejszo$¢ kola milczala, wiekszo$é zas chciala
widocznie rzecz zaraz, doraZnie zalatwi¢. Jedni
wolali, aby przystapi¢ natychmiastw pelnem kole do
czytania pozwu — drudzy, aby posiedzenie celem
przeczytania tegoZ pisma przez komisja parla-
mentarna na 10 do 15 minut przerwaé, a po
uplywie tego czasu sprawozdanie komisji wystu-
chaé —trzeci, aby nie przekazywaé pozwu parla-
mentarnej komisji, lecz zloZyé go u sekretarza
kola, gdzie kazdy =z czlonkéw bedzie mdgt
przeczytaé sobie co zechce. Przeciw wszystkim
tym wnioskom zakladal Wolski swoje Veto, na-
koniec zas ofwiadezyl, Ze jeSliby kolo nie
uwzglednilo warunkéw, pod ktéremi pozew zostal
w zaufaniu deponowany, on (Wolski) nie poczuwa
sie wprawdzie na silach odebraé go, Ze jednak
musialby przeciw temu protestowac i zastrzedz
sobie dalsze dzialanie.

Po tym proteScie minela jeszcze chwila, aZ
wreszcie wiceprezes kola, baron Baum, ktéry w
zastepstwie prezesa Grocholskiego objal byl na
czas krétki przewodnictwo, odwiadczyl, Ze, ,po-
niewaZ p. Wolski nie pozwala naczytanie pozwu,*
on takowy mu zwraca. Wolski schowat pozew do
kieszeni, w kole za$ uderzono w ton inny, w
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ton glebokiego moralnego oburzenia na zbrodnie
przeciw narodowi, ktérej Wolski dopuscil sie przez
przyjecie sadowego zastepstwa Kaminskiego.
Najlepiej w ten ton trafili postowie Zuk-Skar-
szewski i Juljan Czerkawski, z ta tylko odmiana, Ze
u pierwszego oburzenie bylo skoncentrowane, u
drugiego za$ potokiem lawy na zewnatrz wybu-
chalo. Zuk cichym swoim i nie bardzo harmo-
nijnym glosem wypychal slowa jakby gwaltem
.z bolem i obrzydzeniem*; natomiast Czerkawski
gwaltownemi apostrofami, gromkim organem,
piorunujacym gestem usilowal przybi¢ Wolskiego
do ziemi, wbi¢ go pod ziemie. ,Wiec p. Wolski
— wolal — zowie sie przyjacielem Kaminskiego?
DlaczegoZz go nie przestrzegl, dlaczego mu
nic powiedzial: Czlowiecze, gubisz sie, kalasz
honor Polaka*); znie$ raczej nedze, idZ z Zona
i dzieémi pod ploty, a nie poZadaj tych pieniedzy!*
Z tego tonu grzmial Dr. Czerkawski dluzej niz
przez ¢wieré godziny, a7 ustal, wyglosiwszy
z tragiczna patetycznoscia: , Quod medicina non
sanat, ferrum sanat; si ferrum mon sanat, ignis
sanat; si ignis non sanat, mors sanat!* Gdy
mowca skonczyl, kilku postéw zaczelo klaskaé
najgloéniej p. Tyszkowski, ktéry postujac od
roku, ani slowem nigdy sie nie odezwal i chcial
zapewne, aby go przeciez choé¢ raz w kole
slyszano. ..

Owdz stalo sie, ze Dr. Wolski nie zostal
przeszyty retorycznem ,Zelazem®, ani spalony

*) Czy przez czyn juz dokonany? czy przez poddanie sprawy
pod wyrok sedziego? (Zapytanie autora.)

2
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krasomowczym ,ogniem*, Ze styszac stowo ,mors“
nie padl trupem, a co gorsza, Ze... nie stracit
krwi zimnej. Zauwazyl tylko oschlo kilkoma
stowami, Zze wybuchy namietnosei, ktére dopieroco
styszal, sa wlasnie dowodem, iz skuteczna
debata nie jest na razie mozliwa ... Widzae, Ze
do awantury juz nie przyjdzie, ozwal sie prze-
wodniczacy nastepujacemi mniej wiecej stowami:
.P. Wolski powiedzial, Ze, jesli zmusimy go do
obrony, wymieni postéw, ktérzy prowizje wazieli
(tu Dr. Wolski przerywa i méwi spokojnie ale sta-
nowezo: Tego nie powiedzialem!) Przewodniczacy
(kontynuujac): ChociaZz p. Wolski nie powiedzial
tezo wyraznie, to przeciez dal do zrozumienia. Ale
pocéz gréib takich? czyz nie lepiej powiedzied
wyraznie? Prosze wiec i wzywam p. Wolskiego,
aby, skoro nam grozi, wymienil zarazem nazwiska!*
(Wolania: ,Nazwiska! nazwiskal*)

Tu po raz ostatni odezwal sie Dr. Wolski.
Wiyrazil przykre swoje zdziwienie, Ze usta tak
powazne jak przewodniczacego w ten sposéb prze-
mowily, zaznaczyl raz jeszcze, Ze gréZb nie uzyl 1
ofwiadezyl, Ze Zzadnej sile ludzkiej nie uda si¢
sprowadzié go na droge denuncjacji...

Sytuacja zdawala sie bez wyjscia: posiedzenie
trwalo juZ catery prawie godziny, pozew byl w
reku  Wolskiego. Tu dopiero wystapil prezes
kola Groeholski: ,Ja bardzo prosze pandw,
abvicie dzi$ niczego nie uchwalali, aby potem
nic powiedziano, Zesmy decydowali o sprawie,
nie znajac jej. Wnosze wiec, aby posiedzenie
dzisiaj solwowaé, a ja panéw sprosze na jutro.
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Spodziewam sie przytem, ze p. Wolski, skoro
Zyczeniom jego stanie sie zados$é, da nam pozew:*.
(Wolski: Dam!)

Whniosek Grocholskiego zostal jednoglosnie
przyjety, Dr. Wolski oddal pozew, posiedzenie
zamknieto. . .

Nazajutrz (5. lutego) o wezesnej porannej
godzinie otrzymal przewodniczacy kota polskiego
pismo Dr. Wolskiego, w ktérem tenZe po krétkiej
wzmiance o okazywanej mu zdawna niecheci kota
1 po tresciwem przedstawieniu ostatnich zajsé,
oswiadcza, Ze ,nie moZe pozwolié, aby sadzily i
szarpaly go osoby do tego nie powolane i
zdawna mu nienawistne“, Ze zatem przestaje byé
czlonkiem kola polskiego iz takowego wystepuje...
Popotudniu tegoZ samego dnia doszlo prezydenta
1zby poselskiej, Dr. Smolke, pisemne zawiado-
mienie Dr. Wolskiego, Ze przyrzeklszy wyborcom
swoim uroczyseie, 12 wstapi do kola polskiego i
nie porzuci go inaczej, jak chyba tylko za je-
dnoczesnem zloZeniem poselskiego mandatu, a
widziawszy sie spowodowanym do wystapienia z
kola, takZe i mandat sw¢j sklada i z rady panstwa
wystepuje. Réwnoczesnie przeméwil Wolski w
osobnem pismie do wyborcéw miasta Lwowa,
skreslil najpierw krdtkiemi slowy najnowsze
dzieje i1 upadek opozycji w kole jak réwnie
stworzona tem dla siebie sytuacje; nastepnie
przytoczyl ,bez przedmowy* i ,bez komentarza®
listy swoje do Grocholskiego i Smolki i oéwiad-
czyl, Ze, dopdki nowe, oZywcze nie zapanuja
prady, wraca stanoweczo do Zycia prywatnego,

Q»
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gdzie nie bedzie musial uczestniczyé w pracach
ustawodawczych o takim jak w ostatnich latach
charakterze 1 podaé¢ reki do nowego naruszenia
autonomii krajowej, ktére w najblizszym czasie
co do dwu waznych spraw za przyczynieniem
sie kola polskiego nastapi. W koncu prosi ustepu-
jacy posel wyborcéw, aby przy nowym na jego
miejsce wyborze dali wyraz tym samym zasadom,
zapatrywaniom 1 daZeniom, ktére wyborom
Iwowskim z r. 1879 przewodniczyly, 1 przyczy-
nili sie w ten sposéb do rozprészenia mrokdéw
opinji publiczne) kraju.*)

III.

Ze wina jednego Polaka lub choéby kilku
nawet Polakéw nie mogla spadaé ani na caly
ogél polski, ani na reprezentacje polska jako
taka, ani wreszcie na ogromna wiekszo$é oséb te
reprezentacje sktadajacych, bylo rzecza az nazbyt
oczywista. Kto mial w tej mierze obawy, musial
sie ich juz w pierwszej chwili pozbyé. Z nadzwy-
czaj nielicznemi wyjatkami, przez wlasne stron-
nictwo potepionemi, okazala zjednoczona lewica
czeScia przez uczucie sprawiedliwodci, czefcia z
ostroznosci 1 w dobrze zrozumianym wlasnym
interesie duZo taktu i miary. Skorzystala wprawdzie
z broni, ktéra przypadek jej nastreczyl; uZytkiem
jednak z tej broni uczynionym dowiodla, Ze

*) Patrz pisma do Dr. Grocholskiego, do Dr. Smolki i do
wyborcéw miasta Lwowa w Dodatkach B. (I, IL) i C.

D




21

rzeczywiscie (jak to jeden z jej mowcdéw powiedzial)
nie chce poslugiwaé sie zasada ,generalnych
oskarzZen i ryczaltowych potwarzy“ Jezeli
pomimo tego fatalna sprawa tak gleboki 1 go-
raczkowy w stronnictwie rzadowem wywolala i
dotad jeszcze wywoluje niepokdj, to przyczyna
tego sa trzy okolicznosci. Oto:

a) nie moZna bylo odtad postugiwaé sie
ulubiona do ostatnich czaséw bronia i wytykad
lewicy co chwila naduzyé, jakich sie niektdérzy
jej czlonkowie w przedkrachowej epoce dopuseili;

b) trzeba bylo oczyscié rzad i cze$é biuro-
kracji od podejrzen, wysnutych ztad, Ze szersza
publicznoéé na kanwie tendencyjnego streszczenia
pozwu niestworzone haftowala rzeczy i Ze pod
wplywem rozognionej przez to wyobraZni 1
obudzonej raz podejrzliwosciy nawet ci, ktérym
pozew w calosci byl znany, nie mogli czytaé go
tak, jak sie powinno czytaé tego rodzaju pismo,
nie dla wielkiej publicznoéci, lecz dla pedantycz-
nego, formami zwiazanego sedziego przeznaczone,
ze przeciwnie jak gdyby w artykule jakims
dziennikarskim szukano czego$ miedzy wierszami
i cheiano koniecznie coé znale$é, co$ niedomd-
wionego, insynuacje jakag, uboczna jakaé tendencje.
Trzecim wreszcie powodem obaw byla:

¢) ta okoliczno$é, Ze w krétkim czasie po
drugi juz raz wyszedlt w zagadkowy sposéb
na widownie publiczna instytut finansowy,
przez obecny rzad do odegrania waznej roli
powolany, a w kraju naszym za jedna z narodo-
wych zdobyczy uchodzacy; Ze nadto glos po-
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wszechny pytal, co ze zloZonemiw tym instytucie
pieniedzmi sie stalo i w zwiazku z tem rozmaite
nazwiska wymienial.

OwéZ zdaniem naszem Zadna z powyZszych
okolicznosci nie byla dostatecznym powodem
do daleko siagajacych obaw:

Co do pierwszego punktu, skruszenie broni
nielojalnej, nieszlachetnej, w arsenale prawicy
figurujacej i zbyt niezrecznym muieraz rekom
powierzanej, nie bylo strata, lecz raczej moralnym
zyskiem stronnictwa.

Drugi punkt byl rzeczywiscie drazliwym i
przykrym, ale kazdy wie, Ze juz od debaty
laenderbankowej w grudniu 1881, podejrzliwosc
publicznosci byla rozbudzona, Ze powtarzano
sobie gloSno rzeczy wprost potworne, Ze W zna-
nym procesie o obraze honoru, zeszlego roku we
Wiedniu przeprowadzonym, jeden ze $wiadkéw
podal publicznie szczegél bardzo bolesny, pod
postacia aluzji tak przeiroczystej, iZ wszyscy )a
zrozumieli, a zarazem tak donioslej, iZ sedzia
nie odwazyl sie dalej go pytaé. Byly wiec,
istnialy wiec juz dawno podejrzenia, czyli raczej
— jak wierzy¢ pragniemy — potwarze; byly i
krzewily sie i nurtowaly w glebi i podkopywaty
zaufanie publiczne, chociaz w dziennikach
i broszurach nie wolno im bylo wychylié
sie na jaw... W tym stanie rzeczy dojscie
wypadku z Kamifskim do powszechnej wiado-
modci bylo tylke peknieciem wrzodu; nie byla
to choroba, lecz owszem wypadek pozwalajacy
usunaé chorobe, chyba, gdybySmy sie przy-
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znali do tego rodzaju etyki, ktéra na wszystko
pozwala, byle tylko w gazetach o tem nie pisano.

Dla rzadu wiec i dla stronnictwa szanujacego
siebie i stojacego rzeczywiscie na wyZszem etycz-
nem stanowisku sprawa nie byla grozna; trzeba
bylo tylko wej$é z pochodnia tam, gdzie dotad
noc sie gnieZdzila i zajrzeé co sie dzieje. Gdyby
— co trudno przypuscié — przydybano ktérego
z dozorcéw na naduzyciu, trzeba bylo bezwzgled-
na wymierzyé sprawiedliwosé, w razie zas prze-
ciwnym wyploszy¢ z ciemnic nietoperze potwarzy.
W jednym i w drugim razie og6l wielka uczulby
ulge; prawym obywatelom spadlby kamien z
piersi; odZyloby zaufanie publiczne, rzad i stron-
nictwo urostyby w powage, powage polegajaca
nie tylko na piastowaniu wladzy i na brutalnej
wiekszosci gloséw, lecz na stokroé wazniejszycl,
bo moralnych warunkach.

Chcac atoli osiagnaé tak poZadany rezultat
nale’Zalo nie spuszczaé z oka takze i tego, cosmy
powyZej jako punkt trzeci (pod c¢) podniesli —
naleZalo wiec zbada¢ kwestje winy lub niewin-
nosci instytutéw i oséb do publicznych funkcey;j
powolanych a w szczegdlnosei mandat poselski
piastujacych, ktére glos powszechny o udzial w
prowizji posadzal. NaleZalo niewinnym daé
satysfakcje tak wybitna, jak straszna bytakrzywda
im wyrzadzona, z winnymi za$ wzigé rozbrat,
choéby nawet przyszlo z pod serca ich sobie
wydrzeé.

Wszystkie oczy zwracaly sie w té) mierze
na kolo polskie, ktére, jako bezposérednio do-
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tkniete, w pierwszej linji do decydowania bylo
powolane:

Wieczorem dnia 5. lutego zebralo sie
kolo. Przewodniczacy odczytal najpierw pismo
Dr. Wolskiego z oznajmieniem, . i2 z kola
wystepuje i uwiadomil zgromadzonych, ze posel ten
takZze i mandat do izby zloZyl Nastepnie przy-
stapiono do odczytania pozwu Kaminskiego,
co dobra godzine zajeto. Po skoiczeniu czytania
komisja parlamentarna kola wniosla ustne spra-
wozdanie 1 postawila wniosek do uchwaly,
iz kolo pozew potepia. Na to podnioslty
sie glosy, Ze wiecej jeszcze niZ pozew, nalety
potepi¢ sprawcdéw jego, a zatem Kaminskiego
i adwokata, ktéry pozew ukladal, Wolskiego.
Myél ta trafita do przekonania. MoZna ja bylo
zifcié bez trudnosei, gdyZ obaj byli postowie,
jako nieobecni, nie mogli sie broni¢; mozna bylo
dalej oczekiwaé, Ze uchwala w tym duchu po-
wzieta wywrze dobre wraZenie na opifje, jako
dowdd, jakiej surowosci kolo dla bronienia swoje)
czci jest zdolne. Nakoniee, potepienie siegalo
tylko dwéch ludzi: jednego, ktéry wydawal
sie wéwczas na zawsze straconym, drugiego,
ktérego kolo nie potrzebowalo wecale ,z pod
serca sobie wydzieraé“, ktéry (jak powiedzial
Czas) ,cofnal sie jak groZny Achilles do namiotu
swego adwokackiego®, co do ktérego zatem nale-
zalo sie bylo zapewnié, Ze z namiotu tego nie
wystapi. Wybrano przeto komisje z trzech czion-
kéw zloZona — komisja zredagowala natychmiast
projekt uchwaly i uchwalono co nastepuje:
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+Kolo polskie we Wiedniu, zbadawszy osnowe
pozwu, wytoczonego przez Ignacego Kamiriskiego
przeciwko baronowt Schwarzowi o zaptate sumy
625820 ztr., orzekto jednomysinie, ie niektére z
czynnosct w pozwie przedstawionych, wytoczenie
pozwu przez p. Ignacego Kamiiskiego, tudzieZ ufo-
Zenie i wniesienie tegoi do sadu przez pana Lud-
wika Wolskiego, wykraczaja cietko przeciw sta-
nowisku czlonka Kota polskiego i naraiaja godnosé
reprezentacji krajowej na uszczerbek.“

Zaoczny ten sad doraZny nie byl atoli jedy-
nym przedmiotem trzygodzinnego posiedzenia;
owszem traktowano sprawe z innej takZe strony.
Dla braku autentycznych S§wiadectw musimy z
niemalym Zalem czerpaé¢ odnosne wiadomosci ze
Zrédel drugorzednych a mianowicie z dziennikéw,
co oczywiscie ostroZznosci wymaga. Pewnem
jest, Ze toczyla sie dyskusja ,burzliwa, namietna,
a nad wyraz przykra*)“ 1 Ze omawiano
stosunek Laenderbanku do sprawy. Co do o$wiad-
czen w tej mierze zloZonych rozchodza sie wersje.
O wersji (Czasu wspomnimy poniZej — tutaj
podamy opowiadanie innych pism galicyjskich i
niektérych wiedenskich, opowiadanie, w podrzed-
nych szczegélach troche odmienne, lecz w gruncie
rzeczy zgodne. Wedlug tych opowiadan**)
oswiadezyl poset hr. Jan Stadnicki, bedacy czlon-
kiem rady zawiadowczej Laenderbanku, Ze z pro-
wizji zloZonej w rzeczonym instytucie Zaden
czlonek zarzadu ani teZ Zaden posel nic nie do-

*) Dziennik polski Nr. 32.
¥*) Gazeta narodowa Nr. 30, Dzien. pol. Nr. 32 i 35, N, W.
Abendblatt Nr. 35.
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stal. Na to za’Zadal jeden z czlonkéw kola (Haus-
ner czy Skarszewski?), aby bank przedlozyl wy-
kaz sum wyplaconych na przedwstepne koszta
budowy, a wzglednie oznajmil, kto wlasciwie
wzial pieniadze, przez Schwarza w banku zloZone.
Na wezwanie to mial Stadnicki o$wiadczyé, Ze
nazwisk wymieni¢ nie moze i (wspdlnie z general-
nym sekretarzem banku, poslem Dr. Arnoldem
Rapoportem) przyrzec, Ze bank postara sie ,o ile
mozZnosci* wykazaé kolu uzycie deponowanyeh
u niego pieniedzy ...

Rozprawy te i uchwaly wecale dobre wy-
warly wrazZenie. Wielka publiczno$é, nieprzywykla
do rozréznian, znajaca tak sprawe jakoteZ stosunki
w kole tylko powierzchownie i po czesei mylnie,
sklonna do przypuszczenia, Ze pod potepieniem
Kaminskiego 1 Wolskiego Bég wie jakie tajemnice
1 zdroZnosci sie kryja, przyklasnela z nielicznemi
wyjatkami surowosci wobec dwu expostéw okaza-
nej. Niektére organa, Swiadome nieco lepiej stosun-
kéw a w osobistej kwestji nieinteresowane, zau-
wazyly wprawdzie, Ze zasadzenie posla, o zasadach
politycznych Wolskiego, przez klub wrecz prze-
ciwnym zasadom holdujacy jest rzecza ,wcale nie
blaha i nie obojetna“; przyjely jednak uchwale
kota jako objaw i poczatek procesu oczyszezaja-
cego®). Daremnie pisma fachowe przytaczaly
odnoénie do Kaminskiego caly szereg orzeczen
najwyZszego trybunalu, wedlug ktérych umowa
o wynagrodzenie za wyjednanie przedsiebiorstw,
nawet przez rzad rozdawanych, moZe by¢ wazna

*) N. W. Tagblatt Nr. 35.
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i obowiazujaca, a zatem niekoniecznie musi
by¢ niemoralna; daremnie jednoz tych pism*) umie-
gcito znakomity artykul redakeyjny, w ktérego
pierwszej czesci sprawa Kaminskiego, w drugiej zas
sprawa Wolskiego ze stanowiska nauki byla roze-
brana. Céz-bo przy rozhukanych namietnosciach
interesuja kogo kwestje naukowe? Czy nie bylo
Smiesznoscia, pouczaé wtedy ludzi, Ze ,kompe-
tentny sad nie dostrzegl w procesie strony nie-
moralnej i niecnej, poniewaZ w takim razie bylby
pozew juz z géry odrzucil, Ze zatem nie wolno
nikomu przesadzaé¢ charakterowi faktu i weiskaé
sie miedzy sedziego a strone?* Ale co nas ob-
chodzi sedzia — odpowiadala na to publicznosé
-~— my sadzimy rzecz jako obywatele! Wiec i
do obywateli odzywa sie artykul i powiada:
wJesli myslicie, Ze Kaminski, méwiac w pozwie o
wplywaniu na urzednikéw, mial na oku Zapdwki,
to chyba przypuszczacie, Ze takie $rodki latwiej
wplywaja na urzednika, niz przedstawienia i ar-
gumenta na naturze sprawy oparte; takie zas
przypuszczenie powinnoby zarumienié¢ kazdego
patryote®. AleZz to pedanterja — odpowiadano —
a nam pieprzu, pieprzu potrzeba! Pieprzem takim
nie byly dalsze prawnicze wywody, Ze Wolski,
chociaz byl poslem, mial przeciez jako adwokat
niezaprzeczone prawo a poniekad nawet obo-
wiazek przyjaé zastepstwo Kaminskiego —;
mniejsza wiec o to, co z Wolskim, co z Kamin-
skim sie stalo! Sami sobie winni; po co zlozyli

%) Allg. Juristen-Zeitung Nr. 7 i 8.
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mandaty? Zreszta kolo polskie o nich orzeklo;
Roma locuta est, causa finita...

Przy tym nastroju umysléw takze i pismo
Wolskiego do wyboreéw miasta Lwowa nie moglo
znalezé oddzwieku. Jedna tylko Gazeta narodowa
wydrukowala je; Czas, niewydrukowawszy, nazwat
je ylirycznem“ i powiedzial: de mortuis . . .; inne
galicyjskie dzienniki wahaly sie przez dni kilka,
czy wydrukowaé choéby tylko listy do Grochol-
skiego i Smolki. Dziennik polski odwiadczyl naj-
pierw z wysoka, Ze ,niema w nim miejsca na obrone
spraw prywatnych*) Nowa Reforma (organ
Romanowicza) ,myslala oddaé Wolskiemu, jako
politykowi, ostatnia przysluge przez rzucenie
jego listéw do kosza“ i zdecydowala sie wydobyé
je z tamtad dopiero wtedy, gdy Wolski przez
przeslanie listéw dziennikom wiedenskim ,do
pierwsze] swej winy dolaczyl druga, moze jeszcze
ciezsza“, gdyZ ,oskarzyl reprezentacje kraju wobec
nieprzyjaciél o krok tak niemoralny, jakim bytaby
tendencyno$é w tym wypadku*‘**) ...

Podczasgdy postepowe polskie dziennikarstwo
glosilo te piekne i patryotyczne mysli, wyprébo-
wany rybitwa ludzi, Czas krakowski, zarzucil
po staremu swoja wede i upomnial ,opidje kraju
1 wyborcéw, aby strzegli sie kandydatéw, ktérzy
zbyt wiele obiecuja, tanim kosztem frazeséw
liberalnych i opozycyjnych latwa popularnosé
sobie zdobywaja, a skarza sie na wrzekome
przesladowanie wiekszodci kola i zbyt krepujace

*) Dz. pol. Nr. 31.
*%) N. Reforma Nr. 30.
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indywidualnosé wezly solidarnodei).“ I nikt wtedy
nie odpowiedzial Czasowi, Ze gléwna rekojmia pra-
woscl jest: w pierwszej linji charakter dlugiemi la-
tamiwyprébowany iwewnetrznapotrzebazastuzenia
na ludzki a przedewszystkiem na wlasny szacunek,
w drugiej za$ niezawisto$§¢é materjalna i stanie na
wlasnych nogach; nikt nie podnidsl, ze wedlug da-
wnych, nowszych i najnowszych przykladéw mniej
zabezpieczonym od pokus jest konserwatysta pan
lub pélpanek, pragnacy podwoié swé) majatek,
niz czlowiek pracy choéby o wolnomysinych
przekonaniach, poprzestajacy na tem co ma i
mogacy zarobié¢ uczciwie to czego potrzebuje.
Nie przestrzezono organu Stanczykéw, ze jesli
kiedy, to wlasnie teraz, stronnictwo jego wedlug
znanego przystowia nie powinno zbytecznie
,,wychodzié na storice’*; nie przypomniano sobie,
ze wedlug maksymy wypowiedzianej z calym
cynizmem w glodnej przed kilkoma laty broszurze,
a uznanej przez Czas za ,zlote slowo* i1 za
,,wielka prawde‘, gléwnem staraniem podwawel-
kiego stronnictwa jest ,nie otaczaé swych prze-
ciwnikéw politycznych stawa dobrego imienia @
zastugi w spoleczeiistwie*... I ktézby to mial po-
wiedzie¢? Wszak gléwna przez dlugie lata praca
demokracji galicyjskiej jest poniewieranie sie i
zagryzanie wzajemne na pocieche i pozytek
przeciwnego stronnictwa. . .

Stalyby wiec byly rzeczy dla tego osta-
tniego stronnictwa jak mozna najpomyslniej, gdyby
nie to, iz zbyt rychlo zaczela sie ziszczaé przepo-

*) Czas Nr. 29.
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wiednia bylego lwowskiego posta, Ze poswiecenie
jego nie zalatwi jeszcze sprawy. Nie pomoglo
nic, Ze kolo polskie, wedlug wyraZenia sie pewnego
dziennika*), ,dokonujac sprawiedliwosci na wla-
snych czlonkach, dalo dowdéd zaparcia sie,
dotad w Zadnym parlamencie nieprakty-
kowanego*; glos publiczny pytal niezmordo-
wanie: ,Gdzie podzialy sie pieniadze? jaka
vole gral Laenderbank? kto zabral wiecej niz
pSlmiliona?¢ Pytaly o to juz po ,abnega-
cyjnej* owej uchwale kola nie tylko niemieckie
wszelkich odcieni gazety, lecz cale galicyjskie
dziennikarstwo. Gazeta narodowa codzien prawie
wracala do tego pytania, drukujac je nawet wy-
sokiemi na palec literami**); Nowa Reforma pod-
nosita ze zwykla wymowa, Ze ,honor reprezen-
tacji narodowej i zaniepokojone sumienie publiczne
wymagaja  najscislejszego, najdokladniejszego
dochodzenia™®*); nawet Dziennik polski, wycho-
wany w czei i postuszenstwie dla delegacji, glosit w
pierwszych dniach, Ze ,nie ma najmniejszego
powodu, dlaczegoby sprawa tak drazliwa miala
sie krupi¢ tylko na pewnych osobach i pozo-
stawiaé watpliwosel lub insynuacje bez naleZytego
wyswiecenia® i o$mielil sie wyrazi¢ nadzieje, Ze
,kolo polskie spelni zapewne swéj obowiazek bez
zadnych wzgleddw na osoby“+). Dalej jeszcze
poszla Gazeta krakowska, przypominajac na dwa

*) Dz. pol. Nr. 38.
*#) Gaz. nar. Nr. 31.
*#%) N, Reforma Nr. 31.
1) Dz. pol. z 8. lutego Nr. 31.
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zawody®*) Ze przed pojawieniem sie Schwarza
konsorcjum krajowe okolo innego przedsiebiorcy
sie grupowalo, Ze na konsorcjum to ,potrzasano
w kraju glowami“ i Ze ,wéwczas to niezawodnie
zawisla w powietrzu 1 owa poneta dla pragna-
cych zysku“... Sam nawet Czas**) nie mégl z razu
wylaczyé sie z powszechnego chéru, owszem
umiedcit datowany z Wiednia list urzedowego
swego par excellence korespondenta (A), w ktérym
miedzy innemi czytamy:

,Kolo polskie, dotkniete w swym honorze
narodowym i parlamentarnym, musi wywiesié
czarna choragiew, jakby pograzone w Zalobie
1 nie spoczmie i spoczaé¢ nie moze, dopdki cala
prawda na wierzch nie wyjdzie i dopdki nie
zniknie wszelka watpliwoéé, Ze pozostali czlon-
kowie maja prawo sumiennie naleZe¢ do jego
powaznego grona. Zatajenie lub poblaziliwosé w
takiej sprawie bylyby eczynem nieobywatelskim ;
ostrod¢ 1 surowo$é¢ sadu, zupelna jawnosé 1 pote-
pienie winnych byly jedynie na miejscu. Koto
polskie dzialalo 1 dziala w ostatnim kierunku
i zjedna sobie uznanie i wdzieczno$é kraju. Koto
nie ograniczylo sie na wykluczeniu dwéch postéw,
bezpodrednio napietnowanych, lecz stara sie
wybadaé, ezy jeszcze kto inny nie bral udzialu
we wiadomej sprawie, i nadto postanowilo, wraz
z cala prawica wytoczy¢ sprawe w izbie i zazadaé
je) zupelnego wyjadnienia.*

*) Gaz. krak. Nr. 29 i Nr. 36.
*%) Czas z 9. lutego Nr. 31.
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Ale trzymajmy sie chronologicznego porzad-
ku. Przytoczona korespondencja Czasu wspo-
mina o postanowieniu kota polskiego, aby wyto-
czyé sprawe w izbie 1 zazadaé zupelnego jej
wyjasnienia: w chwili jednak, do ktérej opowia-
danie nasze doszlo (6. lutego), nie bylo to je-
szcze faktem dokonanym. Wiedziano wprawdzie, Ze
lewica zrobi uZytek z martwej dotad litery pe-
wnego paragrafu regulaminu izbowego i postawi
wniosek o ustanowienie parlamentarnej komisji
g§ledczej; natomiast nie bylo jeszcze pewnem, co
uczyni koalicja stronnictw, zowiaca sie prawica.
Wieksza cze$é skoalizowanych czula, Ze cod zro-
bié sie musi, Ze mianowicie naleZy wniedé w
izbie interpelacje; uchwala jednak w tej mierze
miala zapadé dopiero we wtorek 6. lutego na
posiedzeniu tak zwanej ,pietnastéwki“, tego oso-
bliwszego ciala parlamentarnego, ktére nie glo-
sujac nigdy i nie majac nawet prawidlowej egzy-
stencji, przeciez od lat kilku tak wazna w politycz-
nem Zyciu Austryi odgrywa role*).

*) Jedyna w tej mierze uchwala kola polskiego, powzieta na
jednem z pierwszych posiedzeri za ery Taafiego (wpdinej jesieni 1879)
opiewa: ,Poleca si¢ komisji parlamentarnej kola (z 5 czlonkdéw
zlozonej), aby porozumiewala si¢ z innemi klubami prawicy.« Owéz
tych pieciu Polakéw, schodzac si¢ =z delegatami innych klubéw,
tworza tak zwana npietnastéwke¥, ktérej czlonkowie miedzy soba i 2
rzadem si¢ porozumiewaja i w rzeczywistoéci jako istni oligarchowie
o wszystkiem stanowia, niczego jednak wigkszoicia gloséw nie
uchwalaja. Dalsze ogobliwoéc tej instytucji polega na tem, ze polska
komisja parlamentarna osobno sig nie zbiera i wigkszndcia niczego
nie uchwala, a zatem takze i na posiedzeniach ,pietnastéwki%
zbiorowo nie wystepuje. Dlatego zdarza si¢ czesto, ze w ,pietna-
stéwce“ jeden Polak méwi: bialo, a drugi: ezarmo, lub ze gdy jeden
powiedzial: dialo, drugi, choé chcialby powiedzieé: czarno, milezy,
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Rzeczywidcie teZz na posiedzeniu ,pietna-
stébwki¢ wniesiono projekt interpelacji do rzadu.
Projektowi temu sprzeciwit sie. .. Grocholski, de-
legat 1 przewodniczacy klubu ,,dotknietego w
swym honorze narodowym i parlamentarnym‘;
nie przekonal jednak reprezentacy) innych klubdw,
ktdre za interpelacja sie odwiadezyly *)... Na
wieezdr tegoZ samego dnia bylo wyznaczone po-
siedzenie kola polskiego. Na porzadku dziennym
stala nowela szkolna, lecz, jakkolwiek interesu-
jacy i wainy to przedmiot, sprawa Kaminskiego
wydala sie jeszcze waZniejsza i wiece] interesu-
jaca. Rozprawiano o niej pélezwartej godziny, do-
tychezasowe jednak Zrédia malo podaja szezegd-
16w**). Wedlug zrdédet tych usprawiedliwial prze-
wodniczacy Grocholski zachowanie sie swoje w
,pietnastéwee“ i dowodzil niestosownosdei inter-
pelacji. Popierali go Baum i Gniewosz, tudziez
(jak jeden z korespondentéw Dziennika polskiego
twierdzi) Smarzewski i Czerkawski (ktéry?);
natomiast wystapili z przeciwnem zdaniem Czar-
toryski, Hausner, Dzieduszycki i inni, do-
wodzac, Ze interpelacja w tej sprawie jest ko-

aby rodakowi wobec obcych sie nie sprzeciwiaé. Okolicznosé ta
ma bardzo wazne nastepstwa: Oto vstatniemi czasy skladala sig polska
komisja parlamentarna z pp. Grocholskiego, Bauma, Czartoryskiego,
Smarzewskiego i Euz, Czerkawskiego; we wiclu wypadkach trzej
ostatni (razem wiekszo3¢ stanowiacy) bywali odmiennego zdania niZ
dwaj pierwsi; pomimo tego jednak liczono si¢ z nimi tylko wtedy,
gly miedzy Grocholskim a Baumem réznica zdar zachodzita. Gdzie
jednak ci dwaj panowie byli w zgodzie, tam rokowania z rzadem i
ze stronnictwami odbywaly sie prawie.zawsze po ich mysli.

*) Dz. pol. Nr, 31 i Czas Nr. 31.
»*) Dz, pol. i Czas jak wyzej i Dz. prl, Nr. 33.
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niecznosceig, z obowiazku kotawyplywajaca i Zze krok
ten przez wyswiecenie sprawy bez wzgledu na
stosunki osobiste i polityczne, postuzy do spraw-
dzenia poglosek (zapewne bezpodstawnych) do
niektérych czlonkéw kola sie odnoszacych, a tem
samem uchroni reprezentacje kraju od podejrzen.
Wywody te przekonaly nawet oponentéw; uznali
oni w koncu, Ze interpelacja jest nieunikniona, a
gdy ostatecznie i Grocholski na proponowany
krok przystal, uchwalono jednoglosnie, Ze kolo
przylaczy sie do interpelacji na posiedzeniu izby
dnia 8. lutego wniesé¢ sie majacej.

Tak stanely rzeczy dnia 6. lutego wieczorem;
nazajutrz jednak zaszedl fakt wielkiego na pozér
znaczenia: baron Schwarz wystapil z publ-
cznem oswiadezeniem, we wszystkich dziennikach
umieszczonem. Wedlug tego o$wiadezenia konsor-
cjum budowy kolei transwersalnej *) mialo uzy¢é
posérednictwa Laenderbanku ,jako bankiera przed-
siebiorstwa“, aby ,postawi¢ do dyspozyecji
Schwarza kwote 630.000 zlr, przeznaczona na
pokrycie kosztéw spowodowanych przez studja.
trasowania, plany, podréZze i inne bieZace wy-
datki. Sehwarz mial te kwat¢ juz w miesiaen
wrzesniu 1882 z Laenderbanku podniesé i uzy¢
z niej na powyZsze cele okolo 355.000 zh
Reszta, okolo 275.000 zlr, ma leZeé jeszcze u
nicgo w rezerwie ... Rzeczywiscie trudno bylo
o prostsze, naturalniejsze wytlumaczenie: Schwarz
przyznawal, Ze picniadze w calosci odebral i

*) Na ofercie Schwarza figuruja oprécz niega dwie jeszcze
firmy: Knaur & QGross i Lowenfeld's Wittwe & Sohn.
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znaczna ich czeéé ma dotad u siebie —, wszystkie
wiec podejrzenia, rzucane na bank 1 na réZne
prywatne osoby zdawaly sie w nic roztapiaé.
WszakZes-to Schwarz, sam Schwarz przemdwil...

Gdy zatem nastepnego dnia (8. lutego) koto
polskie przed posiedzeniem izby dla podpisania
interpelacji sie zeszlo, zabral glos czlonek kola,
posel Kozlowski, ktérego nazwisko niektdre
dzienniki w zwiazku ze sprawa prowizyjna wy-
mienialy, odwiadezyl, Ze w zabiegach o oddanie
przedsiebiorstwa budowy kolei transwersalne]
wecale nie bral udzialu, zareczyl, Ze rzucane na
niego podejrzenia nie maja podstawy i prosil
kolo o rade, jak ma sobie wobec oszczercow
postapié. Na to wystapit posel Zuk-Skarszewski
i wedlug jedynego znanego nam obszerniejszego
sprawozdania, nigdzie dotad niezaprzeczonego*),
postawil wniosek, aby kolo polskie wyrazilo
wotum nfnosei niestusznie obwinionym kolegom.
Tu odezwali sie poslowie Stadnicki i Rapo-
port i oéwiadezyli, Ze, pogardzajac zloSliwemi
oszczerstwami, Zadnej uchwaly kola nie Zadaja.
Wskutek tego odwiadezenia Zuk cofnal swdj
wniosek, a natomiast przewodniczacy Grocholski
zaproponowal, aby kolo polskie przyjelo dekla-
racje Kozlowskiego z zadowoleniem do wiadomosei.
Odezwalo sie wprawdzie kilka gloséw, ze, skoro
nie ma podstawy do orzeczenia ujemnego, a nawet
podejrzywani cztonkowie sami tego nie Zadaja, nie
ma takZe powodu do wystawienia im ,$wiadectwa
dobrego zachowania sie“; zdanie jednak Gro-

*) Dz. pol. Nr. 33.
3*

—
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cholskiego przewaZylo, wniosek jego zostal przy-
jety. Kilku czlonkéw wstrzymato sie od gloso-
wania*).

Z miejsca narady czlonkowie kola pospieszyli
do izby, przed ktéra tymczasem ciekawe odby-
waly sie sceny. Publicznosé¢ tloczyta sie przed
gmachem, wzieta szturmem lokal, w ktérym
bilety wstepu wydawano, zlamala stil, porozrzu-
cala po ziemi papiery i1 ksiazki. Szczesliwi, ktd-
rym udalo sie dosta¢ na galerje, doznali w grun-
cie rzeczy rozczarowania, gdyZ wszystko odbylo
sie krétko, oschlo i1 wedlug programu. Odezytano
najpierw interpelacje prawicy, potem pochodzacy
od opozycji wniosek Dr. Koppa i towarzyszy o
ustanowienie parlamentarnej komisji $ledczej;
méw Zadnych nie bylo, cale posiedzenie trwalo
zaledwie pie¢ kwadranséw. Za kulisami jednak
co$ sie dzialo; miedzy Polakami zwlaszeza widaé
bylo twarze niezadowolnione, grupy Zywo gesty-
kulujace —, zawiadomiono wreszcie czlonkéw
kola, Ze zaraz po posiedzeniu izby maja sie zejSé
na narade. :

Zebralo sie wiec ponownic koto. Przewodni-
czacy Grocholski o$wiadezyl, Ze ,nie zrozumiat
dokladnie o$wiadczenia Kozlowskiego, zloZonego
na posiedzeniu przedpoludniowem; dlatego tez
konstatuje, Ze posel ten nie zadal uchwalenia
wotum zaufania, lecz prosit tylko o wskazéwke,
w jaki sposéb ma wystapi¢ przeciw pogloskom
i oszczerstwom. Prosi wiec przewodniczacy, aby
uchwale rano przyjeta uwazano za niebyla. Wnio-

*) Dz, pol. N. 33,
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sek ten przyjeto jednoglosnie. W dyskusji,
wdrozonej nastepnie nad deklaracja Kozlowskiego,
zabrali glos dwaj czlonkowie i zaznaczyli, Ze
nzadnemu z kolegéw nie przyszto na mysl zaj-
mowa¢ sie pogloskami i wypowiadaé podejrzenia,
ze zatem, zwlaszcza wobec krokéw wdroZonych
w izbie celem wy$wiecenia prawdy, kolo polskie
niczego przedsiebraé nie potrzebuje i Zze kaida
uchwala w tym przedmiocie bylaby zbyteczna.t
Wreszcie zakonczyl narady przewodniczacy
Grocholski nastepujacemi slowy: ,Poniewaz
nikt wniosku nie postawil, przeto zamykam po-
siedzenie stwierdzeniem, Ze wszystkie glosy
zmierzaly do jednego celu, aby podejrzenia rzucane
przez dzieunikarstwo na niektoryeh czlonkow kola
polskiego odeprzeé¢ pogarda®.*) Roma locuta
est, causa finita.

Pomimo tego opifja publiczna nie chciala
jako$§ sie uspokoié; w szezegdlnoSei zdawale sie
wielu niemieckim i niektérym polskim dziennikom,
Ze zachodzi sprzeczno$é miedzy oswiadczeniami,
zloZonemi w kole polskiem przez hr. Stadnickiego
a oswiadczeniem Schwarza. Ostatnia ta deklaracja
zaczela jakos wydawaé sie coraz mniej wiary-
godna, zwlaszcza, gdy adwokat Schwarza, poset
Dr. Weiss, na posiedzeniu klubu zjednoczonej
lewicy oswiadczyl, iZ nie jest autorem Schwarzow-
skiej deklaracji 1 dopiero z dziennikéw o niej
si¢ dowiedzial. **) Wtedy dopiero przerwal Czas

*) Dz. pol. Nr. 33, Czas Nr. 31.

*¥) Narodni Listy, cytowane dostownie w Gaz. nar. (Nr. 30),
cieszyly si¢ nadzieja, ze Dr. Weiss, ,bedac jednakowo winnym jak
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dotychczasowe swoje milczenie o deklaracjach
hr. Stadnickiego i zarzucil w telegramie z 9. lutego
dziennikom wiedenskim i lwowskim, Ze powtarzaja
»plotki‘ i | klamstwa‘. Nastepnie wrécil jeszcze
raz do tegoZ przedmiotu i — sekundowany gor-
liwie przez Dziennik polski — staral sie wykazaé,
2e miedzy o$wiadczeniami Schwarza a hr. Stad-
nickiego Zadna nie zachodzi sprzecznosé, zZe
,,Laenderbank nie ma nic wspdélnego z uzyciem
wiadomych 630.000 zir.', Ze ,cala lewica i
wszystkie dzienniki okazuja kolu polskiemu
szacunek za energie i potepienie dwéch winnych
w obronie czci wszystkich innych czlonkdéw 1
calego klubu“, Ze ,nawet dzienniki najbardziej
nieprzyjazne (ktére?) uznaja, iz byloby niedo-
rzecznem i niemoZebnem podejrzywaé innych
cztonkéw klubu polskiego po zachowaniu sie
tegoz klubu i po stanowczym liscie Schwarza,
ze wreszcie ,list Schwarza, dyskusja w klubie
polskim na posiedzeniu 8. lutego (p. powyZej)
przeprowadzona i odparcie nikezemnych potwarzy,
rzucanych na innych czlonkdéw, wyjasnily cala
sprawe'*).
Wolski,“ bedzie musial takze mandat zlozyé. Gdy jednak Weiss w
klubie swoim oéwiadczyl, Ze (podobnie jak Wolski) z pertraktacjami
tyczacemi sie budowy kolei transwersalnej absolutnie nic nie mial
do czynienia i Zze (tak samo jak Wolski) dowiedzial sig o sprawie
dopiero na krétki czas przed wytoczeniem pozwu, a mianowicie
wtedy, gdy klient jego o prawnicze zastepstwo go prosil, zjednoczona
lewica przyjela to jego oswiadczenie do wiadomoéci nz wyrazem
zadowolenia izadoé¢ uczynienias (mit dem Ausdruckeder Befriedigung
und Genugthuung).

%) Patrz Czas Nr. 32 i 35 i Dz. pol. N. 35, Wedlug tych

4rédel zapewnil hr. Stadnicki w kole polskiem, Ze zaden posel nie
mia} udzialu w pieniadzach, zlozonych w Laenderbanku na wydatki
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Wszystko wiee bylo wyjasnione. Céz dopiero,
gdy dnia 10. lutego, nazajutrz po telegramie Czasu,
z ktérego przytoczyliSmy powyZsze wyjatki, rzad
odpowiedzial w izbie na interpelacje, a odpo-
wiedzial tak, Ze wszystkie organa prawicy jedno-
myslnie mu przyklasnely ? Sprawa miala sie
zbadaé, a winni — o ile sie znajda — wysledzié
i ukaraé nie tylko w drodze dochodzen, przez
ministerstwo handlu zarzadzonych, lecz takze
w drodze $ledztwa, ktére sad karny na wniosek
prokuratora wdrozyl. CzemuZ wiec reprezentacja
polska, znajac dobrze polityczne niebezpieczen-
stwo wniosku o ustanowienie izbowej komisji
Sledczej, postanowila przeciez glosowaé za tym
wnioskiem? czemuZ inspirator kola 1 thumacz jego
mysh, Grocholski, przedstawil wobec izby rzecz
tak, jakoby glosowanie za wnioskiem bylo dla
Polakéw ,,wymogiem honoru,* jakoby ,w

przedwstepne i oéwiadezyl, iz rzeczony bank udzieli chetnie wyja-
énieri, ktére sie go tycza, Co do szczegéléw mial hr. Stadnicki
przytoczyé, ze nLaenderbank, jako bankier przedsiebiorstwa, zlozyl za
niego kaucje, otworzyt mu kredyt u siebie, a zawarowal sobie zwykle
wynagrodzenie bankierskie po obliczeniu i ukoriczeniu budowy. Od
tego jest bank, Zeby robil interesa, i to tak czyste i jasne. Z kredytu
otwartego wyznaczylo konsorcjum budowy pewna sumg na pokrycie
kosztéw poniesionych przez wapélnikow przedsiebiorstwa (Schwarz,
Knaur i Gross, Loewenfeld) przed budowa i w ciagu takowej, bo
przecieZ przy interesie 20 miliondw sa i musza byé koszta najroz-
maitsze, Suma ta dysponowal albo Schwarz sam, albo polecal
bankowi, zeby za nicgo wydatki pokrywal, albo tez posiada dotad
podjete pieniadze“. Tyle Czas. Wedlug Dziennika polskiego ,podjal
Schwarz czgdé sumy 630.000 zkr., lecz nie w ten sposdd, zeby ja sam
odebral, lecz poleci?, aby bank poplacit w jego zastepstwieniektdre
kwoty, tak iz hr. Stadnicki wiedzial, co i komu bank wydak«
(Wedtug deklaracji Schwarza, powyZej na str. 34 wspomnianej, podnids¢
tenze (behol) z banku we wrzcéniu 1882 caly rume 630.000 zir.
i z takowej kwote 355.000 zlr. sam wydal).
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grze byla ezesé polska?‘ Czemu? bo — jak
sie wyrazil mowca — delegaci polscy znaleZli
sie w istnem ,poloZeniu przymusowem‘, w
stanie ,koniecznej obrony,* a znaleili sie w
nim dla tego, 12 — mdéwiac znowu slowami
Grocholskiego — czes¢ dziennikarstwa ,,upatrzyla
w tem upodobanie, aby ze skandaliczna historja
taczyé wiece) jeszcze polskich nazwisk i rzucad
na niektérych Polakéw podejrzenie, jakoby
obdzielono ich z sumy, w Laenderbanku zlozZone).*

Dziwna! przed dwoma zaledwo dniami, ten
sam p. Grocholski te same podejrzenia w kole
polskiem ,,odepchnal pogarda‘; dla czegoz wiee
— pytamy — i tym razem tak sobie nie postapit?
Dlaczego? Bo to, co wystarcza na kolo polskie,
en famille obradujace, nie wystarcza na arenc,
na ktéra Swiat caly patrzy; bo, czem zadowolni sic
rzeczywiscie lub pozornie kilkudziesieciu kolegéw
i dobrych znajomych, tem historja i potomnosé
sie nie zadowolnia. Gdyby piekne rzeczy, po-
przedniego dnia przez Czas drukowane, nie byly
pozostaly czczem stowem, gdyby kolo polskic
nie bylo sic zadowolnilo deklaracja Schwarza
i ,zapytaniem‘ Kozlowskiego, lecz, wierzac
przecieZ w niewinnoé¢ podejrzywanych czlonkdw i
instytutéw, byto postapilo sobie tak, jak w organach
swoichzapowiadato, gdyby zrobilo bytlo krok
jakis, aby ,wybadaé, czy jeszcze kto inny nie
bral udzialu we wiadomej sprawie*, gdyby, poj-
mujac obywatelski swéj obowiazek, bylo ,nic
spoczelo, dopdki cala prawda na wierzch
nie wyjdzie i wszelka watpliwodé nie zni-
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knie, czy pozostali cztonkowie maja prawo
sumiennie naleZeé do jego grona, gdyby
to bylo sie stalo, natenczas moznaby i wolnoby
bvlo wszelkie insynuacje odeprze¢ nie tylko
gadana, lecz rzeczywista pogarda; natenczas
takZe nie potrzeba by bylo przylaczaé sie do
kroku, ktérego ostrze przeciw rzadowi bylo
wymierzone. Nieprawde wiec powiedzial Czas,
ze za fatalne polityczne nastepstwa nalezy ,,po-
dziekowaé kornie pp. Kaminskiemu i Wolskiemu*;
podziekowanie nalezy sie przewodnikom kota,
ktérzy spuscili z oka i polityke i wszystkie
inne wzgledy, aby tylko kilku kolegom nie
sprawi¢ przykrosci przez blizsze przekonanie
sie, czy 1 jaka role w transwersalnej sprawie
odegrali.

Ale darmo: dopuszczono sie fatalnego za-
niedbania, musiano wiec ponies¢ jego skutki. To
co w domu mozna bylo zalatwié, musialo byé
teraz przed calym zalatwione $wiatem. ,,Musimy
zada¢ — powiedzal tego pamietnego dnia
Grocholski — musimy Zadaé¢ i wymagaé,
aby sprawa ta na jakiejkolwiek drodze,
jakimkolwiek sposobem zostala wyja-
$niona; musimy nawet zgodzi¢ sie na kazdy
érodek, chociazby zdaniem naszem do celu
nieprowadzacy a nawet mniej stosowny, o
ktérym jednak inni utrzymuja 1 sadza, Ze
moZe przyczynié sie nieco do wyjasnienia,
gdyZ nie wolno nam narazié sie na zarzut
i podejrzenie, jakobysmy co$ zatrzeé, co$
zatai¢ cheieli Tak mdéwil Grocholski, a
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,kiedy méwil (przepisujemy tu korespondencja
Czasu*), to, niezgadzajac sie z glosowaniem
prawicy, uczulismy dume narodowa,» wi-
dzieliSmy przed soba meZa bez skazy, bez
plamy, gentlemana wzorowego, ktéry —
gdy idzie o honor — zapomina o wszyst-
kich innych wzgledach i zna tylko jedna
zasade: fiat justitia, pereat mundus. Kiedy yp.
Grocholskiwspomnial o ,,przymusowem polozeniu*,
kiedy glosem driacym blagal prawice, aby kotu
polskiemu glosowaniem za wnioskiem lewicy
oddala ,bolesna ustuge®, zrozumielidémy, Ze sedziwy
prezes kola polskiego réwnieZ przewiduje moZebne,
prawdopodobne nastepstwa tego kroku, ale Ze
honor tak nakazuje, Zze wiec w kolizji miedzy
honorem a obowiazkiem politycznym pierwszy
zwyciezyl,

Po tak uroczystych oSwiadczeniach mozZna
bylo sie spodziewaé, Ze dotarcie do prawdy, Ze
bezwzgledne ,wyjasnienie* wszystkiego bedzie
przewodnia mysly parlamentarnej komisji sledezej,
a zwlaszcza zasiadajacych w niej Polakéw. Tym-
czasem rzeczy inaczej sie zlozyly. Zaledwo
uchwala w izbie zapadla, opanowal prawice jakis
strach, jaki§ zal, jaka$ obawa, Ze wpadla w
zastawione jej sidla. Juz w przeddzien wyboru
komisji (13. lutego) najznakomitszy publicysta
stronnictwa, redaktor wiedenskiej 1ribine, nazwat
postepowanie prawicy ,parlamentarna czulost-
kowoscia* (parlamentarische Gefiihlsduseler), uznal
pozowanie na rodzaj trybunalu korekecyjnego i

*) Czas Nr. 34.
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npartaczenie* w sprawie, sadomjuz przekazanej, za
rzecz niegodna parlamentu i skonstatowal, Ze pra-
wica zamierza ,w ostatniej teraz chwili (in der
zwolften Stunde) uporaé sic doraznie z wszelkim
sentymentalizmem i wejS¢ znowu na tory realnej
polityki“*). Céz dopiero, gdy komisja sie ukonsty-
tuowala, gdy sie przekonano, Ze jeden z zasiada-
jacych w niej delegatéw prawicy (Lienbacher)
réwnie jak drugi czlonek, do Zadnego z dwu
wielkich stronnictw nienaleZacy (hr. Coronini),
glosuja pospolicie za wnioskami opozycji, zmie-
rzajacemi do zyskania obfitszego faktycznego
substratu, tak iz szala pare razy omal Ze
na te strone sie nie przechylila. Posypaly
sie wiec w czeskich zwlaszcza dziennikach
mys$li i projekta, jakby z niewygodna komixja
jaknajpredzej skonczyé, mentor zas delegacji,
Czas krakowski, w rozpaczliwym artykule redak-
cyjnym staral sie ja przekonaé, Ze idzie za
natchnieniami ,,historycznego polskiego sen-
tymentalizmu‘ i nie zna si¢ na polityce, ktéra
jest kwestja paiistwa, a nie kwestja panienstwa. **)

Rozumie sie samo przez sie, zZe w tym
skladzie rzeczy czyniono rozmaite dywersje, aby
odwrécié uwage publiczna od gléwnej kwestji,
Ztad przez dni kilka niemieckie organa prawicy
nazywaly sprawe prowizji Kaminskiego sprawa
, Kamiiiski- Wolski*, niektére za$ polskie czynily
to tak dlugo, az same Smiesznosé¢ takiej termi-

*) Tribiine Nr. 42.
*%) Czas z 20. lutego Nr. 40.
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nologii uznaly.*) Ztad nie przestawano zajmowad
sie dwoma ex-postami a w szczegilnodci Wol-
skim: Czas przemyséliwal, ,,w ktérym kregu czyééea
lub piekta bytby go Dante umiescil***); inny organ
krakowski zalal go calym potokiem zniewag***).
Puszczono w $wiat zmyslenie, jakoby wiedenska
izba adwokatéw wytoczyla Wolskiemu $ledztwo
dyscyplinarne, a gdy sedzia §ledczy wezwal
bylego posta lwowskiego raz i drugi do przestu-
chania, niektére polskie dzienniki nie omieszkaly
powtérzyé odnosnych wiadomosci wiedenskich
gazet, pomijajac za kaZdym razem tylko jedno
t. j. ze Wolski jako Swiadek byl stuchany...
Podczas tego, parlamentarna komisja $ledcza
odbyla szereg posiedzen, z ktérych pomimo
uchwalenia tajemnicy niejedno do dziennikéw sie
dostalo. Nie mogac polegaé na takich doniesieniach,
z rodzajem naduzycia polaczonych, konstatujemy
jedynie, Ze komisja nie sluchala dotad innych pry-
watnych oséb préez Kaminskiego, Schirmera i
Hausera. Wolski byl juz na dzien 13. marca
zawezwany, ale z powodu wieczornych posiedzen
izby, zarzadzanych poczawszy od tegoZ dnia
*) Dlugoletni o wyprébowanej wiernoéci organ prawicy, Sonn-
und Montagszeitung, czerpiaca — jak twierdza — natchnienia
swoje bardzo wysoko, powiada w tej mierze (Nr.8): nJedyna
trafoa i wyczerpujaca nazwa sensacyjnej sprawy jest: ndffaire
Schwarz-Kamiriski- Laenderbank«. Nuazwa nAffaire Kamiviskis jest
wprawdzie, jako krétsza, zarazem dogodniejsza; niejeden atoli tylko
dla tego wykrzykuje co sit: ,Sprawa Kamiiskiego« (u nas nsprawa
Kamirskiego i Wolskiego«), aby przygluszyé pozostale dwa nazwiska“,
*%) Czas Nr. 33.
*%%) Patrz odnodny list Wolskiego w dodatku D., tudziez pé-
Zniejsze pismo w Dodatku E., w skutek ktérego Czas zastosowal do

Wolskiego cyceronowskie: Quousque tandem Catilina abutere patientia
nostra?
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codziennie, tudzieZ z powodu przerwy $wiateczn:
w posiedzeniach parlamentu, przestuchanie jego
dotad nie nastapilo. Kiedys dopiero bedzie mozna
na podstawie faktéw utworzy¢ sobie zdanie, kto
w komisji dazyl do wyjasnienia prawdy, a kto
temu stal aa przeszkodzie. Jakkolwiek badz,
istnieja rozmaite oznaki, wobec ktérych trudno
przypuseié, aby czynno$é¢ komisji parlamentarnej
wydala rezultaty w calem znaczeniu stowa donioste,
aby ‘mianowicie przywrécila zaufanie publiczne
przez zdemaskowanie indywidudw, ktére (méwiac
stowami dziennika, przychylnego weale obecnemu
rzadowi*) ,uganiaja po Wiedniv i z miedzianem
czotem sprawami rzadowemi formalnie kupcza
(hausiren gehen), ogromnych prowizyy nibyto dla
wysoko stojacych o0s6b zadajg i takowe oczywiscie
do wtasnych garna kieszeni, podczas gdy ten, kto
dat pieniadze, jest przekonany, ie szalbierz byt
rzeczywicie posrednikiem dostojnych o0s6b, ktérych
nazwiska bezczelnie wymieniat".

Czy sad karny bedzie w tej mierze szcze-
$liwszym, nad tem nie wolno nam wedlug ustawy
w Zadne wdawaé sie kombinacje. Co do kota
polskiego, ktére wedlug zapowiedzi niegdy$
Czasu mialo ,nie spoczad, dopdki cala prawda
na wierzch nie wyjdzie," spoczelo ono juz
dawno, spoczeto zanim zaczeto. W polowie lutego
wystapil lwowski organ kota przeciw te) czedci
polskiego dziennikarstwa, ktéra ,nie zwraca poci-
skéw ku jednej osobie, lecz pomaga centralistom
do kalania czei Polakéw przez weiaganie w zlo-

*) Extrapost, organ stronnictwa, Deutsche Volkspartei“, Nr. 56,
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§liwa kombinacje innych osobistosci po za sprawa
stojacych‘, Czekajmy wiec — dodal wéwczas ten
organ — rezultatu dochodzeii sadowych, zwlaszcza
1% ,surowosé, z jaka kolo polskie traktuje sprawe
Kaminskiego, jest dostateczna gwarancja, Ze caly
stan rzeczy bedzie naleZzycie wySwiecony"*).
W dwa dni péZniej umiescil tenze sam dziennik
nastepujacy telegram z Wiednia: ,,Sytuacja jest
zupetnie wyjasniona. Wszelkie wiadomoseci dzienni-
kéw centralistycznych o prawdopodobnem zloZeniu
mandatéw przez innych posiéw, sa zlodliwym i
tendencyjnym wymystem, gdyz nie ma do tej ewen-
tualnosci najmniejszego powodu. Opozycja rozmysla
nad tem, jakby wyplynaé, a przekonawszy sie,
Ze mie ma nawet cilenia korupcji, ucieka sie w
zapamietalosci swojej do klamstw i podejrzen “.**)
Wprawdzie Nowa Reforma i wéwczas jeszcze nie
watpila, Ze ,kofo nie zawaha sie przed najzu-
pelniejszg puryfikacjg",***) odpowiedziano jednak
optymistce, Ze ,puryfikacia dawno jui przepro-
wadzona'‘.

*

OpowiedzieliSmy wazny epizod ze spélczesne]
historji obyczajowej, majacy zarazem zwiazek z
wewnetrzna polityka austryackaipolsko-galicyjska.
StaraliSmy sie opowiedzieé go zimno i z ta
przedmiotowoscia, jaka jest moZliwa przy trakto-

waniu tak $wiezych wypadkéw. Gdyby rzecz

*) Dziennik polski z 15. lutego Nr. 37.
#¥) Dz, pol. z. 17. lutego Nr. 39.
*%%) N. Ref. Nr. 38.
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przedstawiala sie juZ z historycznego oddalenia,
gdyby osoba autora niniejsze) pracy w gre nie
wechodzita, bylibySmy nieraz jakies zdanie, jakis
sad wypowiedzieli; tu staraliSmy sie wstrzymaé
od wszelkich rozumowan 1 — wierni dewizie
naszej pracy — poprzestali na prostem opowia-
daniu. Niech méwia fakta, niech méwi poréwnanie
czyndéw miedzy soba, czynéw ze stowami. Cay
opowiadanie nasze jest wiernem, moZe zkonstato-
waé kaZzdy przez sprawdzenie Zrédel 1 przez
$wiadectwo nieinteresowanych dobrej wiary oséb.
Autor moze tylko sumiennie zareczyé, Ze w
przedstawieniu faktéw nigdzie rozmys$lnie nie
minal sie z rzeczywistoscia i Ze w Zadnej czedci
powyZszej pracy ani wlasny interes lub przyjaza,
ani tez Zal jakis lub tendencyjnosé¢ nie wziety
swiadomie géry nad prawda, ta wielka czaséw
i ludéw mistrzynia.

Skoriczone w palmowg niedziele 1883,
we Wiedniu.

Ludwik Wolski,






DODATKL






Dodatek A.
Dwa listy Dr. Kamiiskiego do Dr. Wolskiego.

L
Stanistawdiw, 17./11. 1882.

Kochany Ludwiku!

Trudno mi juz nagiaé sie do innych niz dotad zapa-
{rywan na swiat i ludzi — dlatego zwlekalem moje stanowecze
postanowienie.

Jesliby mozna droga ugody przyjsé do sumy
100.000 zlr. w. a, na rzecz moja 50.000 a na rzecz spdl-
nikéw Haus. i Sch. po 25.000 zir. w. a. przenidsibym
jeszcze ugode nad proces. Lecz gdy nie ma wedlug
Twego listu widokn zawarcia nawet tak lichej ugody,
przeto upowainiam ci¢ do wydania pozwu mojem imieniem.

Zataczam Ci wedlug Twego zadania blizsze szcze-
gély mojej dzialalnosci, dokumenta Tancreda i wypisy
informacyj, ktére przestalem panu Schwarzowi.

Na samym wstepie zetkniecia sie mego z Schwarzem
nic bylem zobowiazany wobec Tancreda, gdyz — jak
zobaczysz z daty listdw Tancreda do mnie jpisanych —
nie bralem udzialn w naradach we Lwowie we wrzeéniu
1882, bo bylem chory. (Nastepuja szczegly do sprawy
Tancreda sie odnoszqce.)

1I.
Wieden, 1. lutego 1883.
Kochany Ludwiku! jedyny przyjacielu!

» + - - . Postuchaj, co sie we mnie dzieje, i jak
sic sam oceniam. Te krzyki: ,Ukrzyzuj go'“ to odbieganie
odemnie jeko zapowietrzonego, to uchylanie si¢ tych,

4‘
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ktérych mialem za przyjaciél, aby sie ze mna nie ze-
tknaé, uwazam za zasluzona kare, iz odbieglem mego
dobrega Jenjusza, pod ktdrego natchnieniem pisywatem
do ciebie listy. Rzué na nie okiem — a znajdziesz zem
10, co zaszlo przewidywal. Nie mialem tyle mocy ducha,
aby dotrwaé do korica. Widok mojej opaszczome] rodsiny i
obarzenie, e posiew moje] pracy, wydatkéw, zabiegéw kilkolc-
tnich wpadt w passzsze farlocznej zgrai, ktdra zawsze gotowa

siadaé¢ do cudzej misy — a moze i ostabienie nerwdw
w skutek 1mojej choroby — odegnaly mego dobrego
Jenjusza 1 wstapilem na te droge — mimo wstretu i

obrzydzenia. Nikogo nie winie, tylko sicbie samego.
(iebic nie mam najmoiejszego prawa o cokolwiek obwiniaé, bos
sie zastrzegl pajuroczysciej 1 pozostawil mnie wylacznic
ostateczne postanowienie.

Lecz z drugiej strony nie chce sie upokarzaé i
zebrad, aby mii zadano coup de grace. Jeilim zyciem mojem
nic zdoby! sobie tyle, aby sie nie znalazlo trzech przy-
jaciél z kola, ktdrzyby samorzutnie, z wlasnego popedu,
na sama wiadomosé, ze kolo glowy nienajlichszego
kolegi kracze sep zawisci, potwarzy, aby trzech przyjacidt
z kola z wlasnego popedu niepoczulo sie do obowiazku
zbadaé te sprawe sumiennie, po kolezensku, zanim uderza
w surme proskrypeyi, jezeli— mdéwie — nie zdobytem sobie
mojem zZyciem nawet tyle, to zycie to funta klakéw nie
warte 1 zasluguje, aby je zdeptano.

Codalej uczynie — nie wiem jeszcze. Ustucham T woje;j
rady i wyjezdzam dsis Jeszese. Wpadne, aby sie pozegnaé
i uécisnaé Wasza dlon przyjacielska na pozegnanie.

Twdj skazany na zawdd i cierpienia

Ignacy.




Dodatek B.

I

Pismo Dr. L. Wolskiego do Jego Ekscelencji
Kazimierza Grocholskiego, przewodniczacego kola
polskiego we Wiedniu.

Wieder, 4. lutego 1883,

Wasza Ekscelencjo! Przy zasadniczych rdzni-
cacl, istniejacych miedzy mojemi zapatrywaniami a zapa-
trywaniem wiekszosci kola polskiego, nie szczycilem sie
nigdy zbytnia zyczliwoscia szanownych kolegéw; nie przy-
puszczalem atoli, aby niecheé do mnie tak daleko, jak na
dzisiejszem posiedzeniu si¢ posunela.

Jakiz-bo — pytam — byl fakt, a jakie jego trak-
towanie?

Oto jako adwokat we Wiedniu osiadly dalem praw-
nicza pomoc czlowiekowi skrzywdzonemu, zastuzonemu,
godnemu lepszego losu i wytoczylem jego imieniem cy-
wilny proces. Ze wzgledu na stanowisko powoda i na
nature sprawy mial proces ten charakter nadzwyczaj dra-
Zliwy i prawie wstretny, ale strona przyszta po dlugich ze
soba walkach do przekonania, Zze wytoczyé go musi i w
imie przyjazni prosila mnie o pomoc. Nie mialem serca jej
odméwié, lecz tylko wedlug dokumentéw, przezemnie na
stét kola zlozonych, zastrzeglem si¢ przed wytoczeniem
pozwu z najwickszym naciskiem i jaknajuroczysciej, iZ
w sprawie tak waznej zadnej odpowiedzialnosci na siebie
wziaé nie moge, iz nawet rada na wytoczenie lub niewy-
toczenie sprawy wplywaé nie bede i tylko jako adwokat
wykonam stanowcze i kategoryczne polecenia klijenta,
ktdre tez nastepnie stanowczo i kategorycznie zostaly
mi dane.




Owdz stalo sie, ze przez niegodziwe, iscie bandyckie
naduzycie sprawa do niejawnego postepowania i do spo-
czywania w aktach sadowych przeznaczona doszla do wia-
domosci publicznej i przez te nieprzewidziana z géry jaw-
nosé stala sie przedmiotem niezwyklej wagi, majacym
strony bolesne a nawet niebezpieczne. Nalezalo oczekiwaé,
ze szanowne kolo polskie stanie na wysokosci stworzonej
przez to sytuacji, w ktdra je bez najmniejszego z jego
strony przyczynienia wprawiono, Ze z ta rozwaga i zimna
krwia, o ktdra kilkakrotnie na posiedzeniu prositem, obmy-
$li érodki oa wypadek, gdyby polityczna namietnosé i ten-
dencyjnosé zaslepily kogo tak dalece, aby sie ponizyt z
takiej zbrojowni bron wydoby¢ i bronia ta w czysta zawsze
piers reprezentacji polskiej godzi¢. Céz natomiast czyni
szanowne kolo? Oto, zostawiajac rzecz sama na boku,
w sposéb wprost nieslychany pociaga mnie do odpowie-
dzialnosci za czynnosé moja jako adwokata i konstytuuje
si¢ w rodzaj sadu nademny !

Oswiadczylem juz na posiedzeniu, ze kompetencji
tego sadu nie uznaje, ze nie mysle sie wecale tlumaczyé i
ze — jesli daje wyjasnienia — czynie to tylko przez sza-
cunek dla kola jako takiego, réwnie jak tym celem, aby
reprezentacje kraju powstrzymac od wejscia na droge nie-
wlasciwa i do celu nie prowadzaca. Slowa moje nie wy-
warly wrazenia; spotkalem sie z powzietym stale zamia-
rem pozbycia si¢ przy zdarzonej sposobnosci niewygodnego
kolegi, uczynienia mu jego stanowiska tak przykrem, abv
nie mégl w kole pozostaé.

Wprawdzie zycie, nie na rézach spedzone, nauczylo
mnie stawiaé czolo burzom, ale tu, gdzie ani jako adwokat
ani tem mniej jako posel nie mam sobie nic do zarzucenia,
nie moge wobec nieskalanej mojej przeszlosci, wobec do-
brego imienia, ktére mimo tak licznych nieprzyjacidl umia-
tem prawie przez pél wieku utrzymaé, nie moge — mdwie
— pozwolié, aby sadzily i szarpaly mnie osoby do tego
niepowolane izdawna mi nienawistne. Mam przeto zaszczyt
oswiadczyé, ze z dniem dzisiejszym przestaje byé cztonkiem
kola polskiego i z takowego wystepuje.
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Proszac Waszej Ekscelencji o laskawe odczytanie
niniejszego pisma na jutrzejszem pesiedzeniu kola, zostaje
z prawdziwem powazaniem
Waszej Ekscelencji
powolnym stuga
Dr: Ludwik Wolski.

IL.
Pismo Dr. Ludwika Wolskiego do Jego Ekscelencyi
Dr. Franciszka Smolki, prezydenta izby postéw

(w tlumaczenin z niemieckiego).

Wasza Ekscelencjo! Przy sposobnosci powtdr-
nego mego do rady panstwa wyboru w r. 1879 przyrze-
klem uroczyscie wyborcom miasta Lwowa, Ze wstapi¢ do
kola polskiego w tejze radzie istniejacego i nie porzuc¢ go
inaczej, jak chyba tylko za réwnoczesnem zlozeniem posel-
skiego mandatu.

Owdz widziawszy sie zpowodowanym wystapié z kola
polskiego, poczuwam si¢ do moralnego obowiazku zlozyé
takZze mdj mandat poselski, z uprzejma prosba:

raczy Wasza Ekscelencja z niniejsza rezygnacja
wedlug przepiséw sobie postapié, a zarazem kazaé takowa
na najblizszem posiedzeniu izby poselskiej w calej osnowie
odezytaé i do protokolu posiedzenia weiagnaé.

Z wysokiem powazaniem
Waszej Ekscelencji
powolny stuga

Wieden, 4. lutego 1883. Dr. Ludwik Wolski.



Dodatek C.

Pismo Dr. Ludwika Wolskiego do wyborcéw
miasta Lwowa ze zloZeniem mandatu.
Wieden, 5. lutego 1883.
Szanowni Wyborey!

Przyjmujac w roku 1879 po raz wtéry Wasz mandat,
uczynilem to w nadziei, ze przy sposobnosci wybordw
réwnoczesnie w calym kraju sie odbywajacych prad opinji,
ktdéry niedawno przedtem tak poteznie byl sie objawil,
wprowadzi do reprezentacji kraju nowe, pradowi temu
odpowiadajace zywioly. Nadzieja ta zawiodla: dawna w kole
opozycja wrdcita nie tylko szczuplejsza liczba, lecz bez
dawnej wiary w siebie, bez dawnej energji i spdjnosci,
owszem zniechecona, beznadziejna, rozbita. Trzeba bylo
albo czynié ciagle ze swoich przekonar ustepstwa, albo
stacza¢ w kole nieustanne walki, bez nadziei powodzenia,
tylko dla nieprzerwanego afirmowania zasady.

Nie umiejac i$é pierwsza droga, poszedlem druga,
prosta wprawdzie, lecz nad wyraz ciernista, gdzie czlowiek
watpi nieraz sam o pozytku tych walk izolowanych,
zadna systematyczna w kraju akcja nie popartych, tych
bojéw albo niedochodzacych do wiadomosei ogélu albo
dochodzacych w wersji nieraz mylnej i spotykajacych sie
z uznaniem tylko czesciowem i dorywezem. Skazany
skutkiem stosunku mego do kola na zupelna w izbie nie-
czynnosé, dzierzylem mandat od niejakiego czasu juz pra-
wie tylko dlatego, aby nie posadzono mnie o brak wy-
trwalosei, aby nie sprawdzila si¢ wrézba, wypowiedziana
kiedy$ przez jednego z moich antagonistéw na walnem
zgromadzeniu wyborczem, ze, podobnie jak to w roku 1873
z mandatem sejmowym uczynilem, takze i rajchsratowy
mandat pod wplywem zniechecenia zloze.
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Tymeczasem zaszly ostatniemi dniami okolieznesei,
ktdre dalsze zairzymanie mandatu czynityby rzecza, ludz-
kie sily przechodzaca. Niech bez zadnej przedmowy
wyswieca rzecz dwa listy, kidre pod data wezorajsza do
przewodniczacego kola, Jego Ekscelencji p. Grocholskiego
i do prezydenta izby poselskiej, Jego Ekscelencji Dr.
Smolki wyprawitem.

List do p. Grocholskiego opiewa dostownie jak
nastepuje:

(p. Dodatek B. L)

List do Jego Ekscelencji Dr. Smolki brzmi w
doslownym przekladzie:

(p. Dodatek B. II.)

Oto dzieje mojej rezygnacji, ktére komentarza nie
potrzebvja. Zwracajac mandat, ktdrym stolica kraju
zaszezyeié mnie raczyla, wracam stanowczo do zycia
prywatnego, gdzie praca skromniejsza, ale przynajmniej
na cos si¢ przyda. Jesli Bdg zycia pozwoli a przyjda
prady nowe, ozywecze i zawolsja na mnie, odpowiem im:
,Jestem!“ Na teraz czuje wielka na duszy ulge, czuje
sig prawie szczesliwym, ze nie bede musial braé udziatu
w pracach ustawodawczych, do ktdrych z tak zwanych
.wzgledéw politycznych* przyczyniaé si¢ nam kaza, a
ktdre nie tylko z mojemi lecz z calego kraju zasadami
i pragnieniami, z nasza tradycja polityczna, z uchwalami
sejmu a nawet z zagwarantowanemi konstytucja prawami
sa sprzeczne. W najblizszej przyszlosci podamy reke do
naruszenia zasady autonomji w dwu sprawach tskich jak
szkolnictwo i kultura krajowa, ale mnie przy tem juz
nie bedzie. . .

Zegnsjac Was wielce szanowni Wyborey i dzigku-
jac z calego serca tym, ktdrzy pomimo nieprzyjaznych
agitacyj wiary we mnie nie stracili, owszem kilkakrotnie na
zebraniach relacyjnych zaufanie swoje raczyli mi wyrazié,
prosz¢ Was o jedno: Oto chciejcie przy nowym na moje

miejsce wyborze daé wyraz tym samym zasadom, zapatry-
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waniom i dazeniom, ktére podwdjnemu wyborowi p. Haus-
nera i mojemu w r. 1879 przewodniczyly i roznieécie
przez to jako stolica kraju swiatlo, ktdre, przenikajac
powoli mgle, rozswieci moze z czasem przy sprzyjajacych
okolicznosciach mroki naszej opinji publicznej. Tyle
mialem do powiedzenia. . .

Ludwik Wolske.



Dodatek D.

List Dr. L. Wolskiego do redaktora ,Gazety
krakowskiej.«

Wieden, 18. lutego 1883.

Panie Redaktorze!

W korespondencyi ze Lwowa, umieszczonej w
numerze 38. Panskiego pisma z dnia 17. b. m. insynuo-
wano mi ,wyzyskiwanie stanowiska publicznego dla
geszeftéw 1 celéw osobistych, proste wiarolomstwo i
haniebne naduzycie publicznego zaufania“, zarzucono mi,
zem ,stanal na rdwni ze szwindlerami i gielddowymi sza-
chrajami najposledniejszego gatunku¢, skonstatowano z
przekasem, ze podczas gdy w obronie dra Kaminskiego
staneli ludzie acz watpliwej moralnosei i1 wprawdzie
pokatne ale przeciez jakies npismidla¢, ja dotad nie zna-
lazlem Zadnego obroncy (ktérego, nawiasowo powiedziawszy,
ani nie potrzebuje, ani nie pragne), wypowiedziano wreszcie
nadzieje, ze ,nikt nie bedzie mial bezczelnosei 1 odwagi
nie juz obrony, ale tlumaczenia mego zachowania sie“.

Wiszystkie powyzsze wyraZenia zawieraja w sobie
istote czynu wykroczenia przeciw bezpieczenstwu czci,
ulegajacego sankcyi §§. 488 i 491 ustawy karnej, a to
tem pewniej, ile ze nawet wsrédburzy, ktdra teraz przeciw
mnie szaleje, pomimo niezbyt skrupulatnego sumienia
moich nieprzyjacidl, nie wzgardzajacych Zadnemi $rodkami,
jakie tylko s$miertelna nienawi$¢ podszepnaé moze, nikt
nie wazyl sie dotad twierdzi¢ i nie twierdzil, aby jaka-
kolwiek prowizja lub prowizyjka do mnie przylepta lub
przylepnaé miata, aby jaki§ srebrnik obciazyl moje
sumienie, abym poselskiego mego wptywu lub stanowiska
czy to we wlasnym czy obcym interesie naduzywal, lub
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w ogéle uzywal, owszem caly fakt, za ktéry banicje na
mnie chca rzucié, na tem jedynie polega, ze z powodu
piastowania godnosci poselskiej nie wstrzymalem sie od
zrobienia rzeczy, ktéra kazdy adwokat bez publicznego
stanowiska, nawet najbardziej siebie szanujacy, bez uchy-
bienia sobie mdgl i mial prawo zrobié, t. j. ulozylem i
wniostem do sadu pozew imieniem Kaminskiego.

Wobec tego mialbym wszelkie prawo wniesé do
sadu prasowego w Krakowiec natychmiast skarge
prasowa przeciw Pariskiemu dziennikowi; usmiecha mi
si¢ nawet sposobnosé stoczenia przed Waszym (tak jest
przed krakowskim) sadem przysiegtych walki z systemem,
ktérym przeciw mnie od lat, a osobliwie teraz wojuja,
ale wstrzymuje sie i wzywam Pana, abys w poniedzial-
kowym a najpdzniej we wtorkowym numerze swojej gazety
dal mi kempletna satysfakcje. Polowiczne] nie przyjmuje.
Policz si¢ Pan ze wszystkiem i zréb, co ci sie bedzie
podobad.

Zegnaj mi Panie. Ewentualnie do widzenia!
Dr. Ludwik Wolsks:.

List powyzszy wydrukowala redakcja ,Gazety kra-
kowskiej* w Nr. 42. swego pisma z 22. lutego pod
nagldwkiem: ,Avis w sprawie Eamiiski-Wolski¢ dostownie i
bez Zzadnego ze swojej strony komentarza, co tez po-
wszechnie za danie zadanej satysfakeji uznano. Gdy jednak
humorystyczne pidra zaczely sobie podzartowywaé, ze
ncyrkumlokucja dziennikarska“ o nowy wyraz zostala
wzbogacona i ze to, co dotad pospolicie nazywalo sig beszta-
niem, w jezyku bardziej cywilizowanym nazywa sie ,avisy,
gdy nadto wiederiski Tagblatt wypowiedzial sposobem
domystu, ze zapowiedZ procesu przed przysieglymi
musiala byé powodem dania Dr. Wolskiemu takiej satys-
fakeji, o§wiadczyla redakeja , Gazety krakowskiej¢ w Nr. 47.
z 28. lutego, ze umiescila list ,jako zawiadomienie (avis)
od Dr. Wolskiego do publicznosci“ i ze procesu ,wecale
nie unika, przeciwnie tylko pozadaé go moze‘.
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Jezeli po tem oswiadczeniu mogla jeszcze zacho-
dzié watpliwosé, czy nalezy Dr. W olskiemu zadaé dalszej a
mianowicie sadowej satysfakeji, to watpliwosé ta odpada
wobec nastepnego zachowania sie ,Gazety“. Oto Tagblatt,
podajac w Nr. 61. z 4. marca szczeglly z przestuchania
Dr. Kaminskiego przez parlamentarna komisje sledcza,
nap.isal doslownie :
P. Lienbacher indagowal bardzo ostro i
kierowal swoje pytania przeciw Wolskiemu.
Miedzy innemi zapytal. ,Czy przyrzekles pan
Dr. Wolskiemu udzial w zaskarzonej sumie?“ Dr.
Kaminski: ,Nie. Dr. Wolski ma tylko do iadania
honorarjum swoje jako adwokat, a henorarjam to
jak na taki proces burdzo jest skromnme‘.
Céz z tego robi ,Gazeta krakowska“? Oto w Nr. 52.
z 6. marca pisze:
,P. Lienbacher wypytywal sie podlug Tag-
blattu gidwnie o p. Wolskiego, mianowicie o
to, czy p. Wolski mial sobie obiecany udzial w
prowizji“
I na tem koniec — o odpowiedzi Kaminskiego ani
stowa. Wobec takiej taktyki potrzeba zadania satysfakeji
odpada. . .




Dodatek E.

List Dr. Ludwika Wolskiego do redakcji ,,Dzien-
nika polskiego“, w Nr. 51. teqoi pisma z dnia
3. marca 1883 wmieszczony.

Szanowny Redaktorze!

W fejletonie Waszego dziennika z d. 25. b. m., w
jednym z tych cotygodniowych artykuldw, ktore weso-
lodcia swoja i pogoda chronia powszechnosé polska od
ztetryczenia, znajduje kilka uwag do moie si¢ odnosza-
cych. Zposréd uwag tych uderzyla mnie szczegdlniej
jedna, nietylko wyplywem powaznej mysli bedaca, lecz
trafiajaca w sama rdzen rzeczy. Oto szanowny kronikarz
lwowski powiada (a przyznaje mu w tej mierze najzupel-
niejsza slusznosé), ze ,najwieksza 1 najtrudniejsza do
darowania wina“, jakaby z powodu uloZenia i wniesienia
pozwu dr. Kaminskiego na mnie ciezyé mogla, byloby,
gdybym w sprawie tej byl si¢ powodowal »drazliwoscia
nerwéw*, gdyby mianowicie z tresci pozwu okazalo sie,
ze pobudka mego dzialania byla ,cheé zemsty na
wlasnych przeciwnikach“ Wprawdzie szanowny
kronikarz zaznacza wyraZnie, ze mowi tylko o ,przypu-
szczeniach“ 1 wypowiada nadzieje, ze takowe okaza sie
nieprawdziwemi; poniewaz jednak pierwsze, nie osobi-
stoscia i nienawiscia, lecz checia dowiedzenia sie prawdy
podyktowane zapytanie, jakie wsrdd szalejacej dzis burzy
doslyszatem, wymaga koniecznie odpowiedzi, przeto prosze
szanownego Pana, abys byl laskaw umiescié w swoim
dzienniku wraz z niniejszym listem takze niemiecki tekst
i polskie ttumaczenie, wprawdzie nie calego 16-arkuszowego
pozwu (ktdrego publikacja przezemnie zostalaby mi
moze znowu za grzech poczytana), lecz ustepu, ktdrym
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jedynie — o ile sadze — mdglby ktos czué si¢ rreczy-
wiscie skompromitowanym. Czy adwokat, opowiadajacy
takic rzeczy, zgodne nietylko z informacja lecz z rze-
czywistoscia, opowiadajacy je w pozwie sadowym, nie
do publikacji przeznaczonym, moze byé posadzonym o
»cheé zemsty“, czy dalej Ldnderbank nalezy takze do
tych niezliczonych przedmiotéw, na ktdrych (jak sp.
Szujski w polemice ze mna powiedzial), napisalismy: ,Nie
wolno tykaé! to dogmat! naruszenie — herezjal“, o tem
sadzié nie moja, lecz powszechnosci polskiej jest rzecza...

Co do kombinacyj p. kronikarza o mozliwosci pew-
nych jazd pospiesznemipociagami*), musz¢ kombinacje te
polozyé juz na karb.. humorystyki. Myslac i mdwiac na
serjo, bylby zapewne p. kronikarz przypuscil, ze czlowiek
w moim wieku moze nauczyd sie czego$ z doswiadczenia,
zwlaszeza tak bolesnego jak moje. Szanowny autor
»Kroniki lwowskiej,« nie znalazlszy w Dzien. Pol. listu
mego, ktéry wraz ze zlozeniem mandatu do wyborcéw
lwowskich wystésowalem, nie zna zapewne tego listu, nie
wie przeto, co tamze o warunkach ponownego mego
wstapienia na aren¢ publiczna napisalem. Owdz nauczylo
mnie doswiadczenie, ze ,prady nowe, wielkie, ozyweze,*
ktére dla siebie za warunek sine gua mon uwazam, sa
rzecza samorodna, ktdrej trzeba oczekiwaé spokojnie, cier-
pliwie, z rezygnacja nawet, ze za Zycia swego nie docze-
kamy si¢ ich; ze praddw takich nie tworzy sie sztucznie,
gwaltownie i ze kazdy niecierpliwy, chcacy popchnaé ze-
gar czasu i wlasnym ogniem ogdl rozplomienié, wskrzesi
tylko ogien stomiany, sobie za$ samemu... skrzydla opali.

Wieden, 28. lutego 1883. Z powazaniem

Ludwik Wolsksi.

Dolaczony do tego listu ustep z pozwu ,Kaminski
contra Schwarz¢ opiewa w tlumaczeniu:

*) Mowa tu o kombinacji p. Lama, ze Dr. Woltki méglby, jak to
raz juz w.r. 1877 uczynil, wpedc do Lwowa pospiesznym pociagiem
w ostatniej chwili przed wyborami i zostad wybranym.
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.+ . » W pierwszym czasie po objeciu intercsu prze-
przeciwnika (Schwarza) ani osobom najblizsze otoczenie
jego stanowiacym i w stan rzeczy wtajemniczonym, ani tez
jemu samemu nawet na mysl nie przyszlo, kwestjonowaé
prawne uzasadnienie moich (Kaminskiego) roszczen. Dowo-
dem na to sa zajécia powyzej pod cc), dd) i ee) opowie-
dziane, réwnie jak wspomniana pod ff) konferencja moja
z przeciwnikiem, w ciaggu ktdrej tenze wyplacil mi za-
liczke, co do reszty zas o krdtka zwloke prosit. Zdawalo
sie, ze rzecz dojdzie do zupelnie prostego rozwiazania,
zwlaszcza, ze (jak to wykaza zeznania Swiadkéw na arty-
kuly dowodowe B/. przestuchaé si¢ majacych), okolo po-
lowy sierpnia 1882 r. wskutek zarzadzenia przedsigbior-
stwa pozwanecgo, zlozono trzy procent akordowanej sumy
20,984.000 w c. k. uprz. banku dla krajéw austryackich
pod tytulem wstepnych wydatkéw (Vorauslagen), tak, ze
nawet fundusz na wyrdwnanie mojej preteasji prowizyj-
licj lezal efektywnie w pogotowiu.

nZaledwo to jednak si¢ stalo, zmicnil sie nagle
stan rzeczy. Jeneralna dyrekcja ck. uprz. banku dla
krajéw austryackich starala sie, aby moje i wspdlnikdw
moich (Schirmera i Hausera) trudy, tudziez znaczenic i
donioslosé takowych w oczach przeciwnika zmniejszyé;
zapewniala go, Ze zawdziecza on interes tylko staraniom
banku i wstawicniu sie osdb do niego zblizonyeb, i
zazadala trzyproceatowej prowizji, lub przynajmniej
znacznej jej czesci dla swego zakladu i sprzymierzencdw
tcgoz, co W razie zaprzcczenia dowiedzie sig¢ szeregiem
swiadkdw i przyznaniem, ktdre przeciwnik i tegoz zastepca
(adwokat dr. Weiss) wobec mego rzecznika (dr. Wol-
skiego) zlozyli. Co nastepnie z deponowanemi fundu-
szami si¢ stalo, jest jeszcze zakryte zaslona tajem nicy; zdaje
sie jednak, iz w koncu przekonano przeciwnika, ze znaj-
dziz on swdj rachunek najlepiej w ten sposéb, jesli
pieniadzmi z bankiem a wzglednie z osobami przez bank
naprzdéd wysunietemi sie podzieli, mnie zas i moja spdlke
z kwitkiem puscis
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