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PRZEDMOWA.

Kwestya wschodnia powstala od czasu osiedlenia
sig Turkéw w Europie, Rosya za$, zostawszy jedna z po-
teg europejskich, us1lu]e rozwmzac te kwestye na swo-
ja korzysc Aby zostaé potega europe]ska‘ musiata li-
czyé sie z Prusami; aby rozwiazaé kwestye wscho-
dnia, wypadlo jej rachowaé sie z Austrya. W ten spo-
s6b Prusy, nie majac zadnego interesu bezposredniego
w sprawach wschodnich, zaczynaja odgrywaé w nich
role czestokroé pierwszorzedna; z drugiej za$ strony
Austrya jest zamieszana we wszystkie wielkie sprawy
Europy, stad niema takiej kwestyi europejskiej, kto-
raby nie wywierala wplywu swego na Wschdd, lub od-
wrotnie, nie odczuwala na sobie wplywu zlozonych
spraw wschodnich.

Dazenia Prus i Rosyi bynajmniej nie byly ze so-
ba sprzeczne: dwa te panstwa sprzymierzyly sie
1 W przeciagu ‘Wwiecej niz stulecia pozostawaty w usta-
wicznem prawie przymierzu. Istnialo natomiast wspél-
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zawodnictwo miedzy Austrya a Prusami w Niemczech,
oraz Austrya a Rosya na Wschodzie. Widzimy za-
tem, jak Austrya kolejno juz to zwalcza ambicye swych
dwojga wspéizawodnikéw, juzto przylacza do nich wia-
sne swe dazenia. Stad prawie nieustajace przymierze
Prus z Rosya, oraz przymierza przerywane, badzto
pomiedzy Austrya a Rosya, badZz tez miedzy wszyst-
kiemi trzema panstwami. Mamy zamiar wykazaé¢ poni-
zej, jak w roku 1764 utworzylo sie przymierze Prus
1 Rosyi, i w jaki sposéb Austrya, bedac mu poczatko-
wo przeciwna, musiata doi w koncu przystapié.
Okolicznosci, w jakich zaszly te wypadki, oraz
charaktery oséb, bioracych w mnich udzial najbar-
dziej czynny, sa zbyt osobliwe, by nie zwrécié na nie
uwagi. Z drugiej strony, zdato mi sie¢ pozytecznem do-
kladne okreslenie, jakimi byly w przeddzien rewolucyi
francuskiej obyczaje polityczne trzech dworéw, ktore
wziely tak wazny udzial w krucyacie, przedsigbra-
nej przez monarchie europejskie przeciwko tej rewo-
lucyi. Z trzech tych panstw, Rosya byla najbardziej
zarliwa w gloszeniu owej krucyaty, Prusy pragnety
przedsiebraé ja jak najpredzej, Austrya za$ gotowa by-
la podtrzymywaé ja wytrwale. Méwiono wiele zagrani-
ca, a nawet we Francyi, ze rewolucya francuska i Na-
poleon I obalili prawa dawnego rzadu i zamiast pewne-
go rodzaju wieku zlotego dyplomacyi, ktéry miat byé
bezpodzielnem panowaniem prawa, podstawili wiek ze-
laza, w ktérym sila otrzymata pierwszenstwo przed
wszelkiemi prawami. Chcac osadzié z cala stusznoscia
dzielo rewolucyi francuskiej i Napoleona, chcac oce-
nié w jakim mianowicie stopniu burzyli oni rzeczy da-
wne, wprowadzali nowe, nasladowali lub tez wyno-
sili nad miare, wypada nam wiedzieé koniecznie, w ja-
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ki sposéb przy koncu dawnego porzadku rzeczy rza-
dy, przedstawiajace najdoktadniej 6w stary porzadek,
stosowaly go miedzy soba; jaki byl ich sposéb pojmo-
wania prawa i praktykowania dyplomacyi, zaréwno
wzgledem swych wspétzawodnikéw, jak i swych sprzy-
mierzencéw. Sadze, ze wypadki, wylozone w tem: dzie-
le, sa najblizsze ustalenia sadéw pod tym wzgledem.

Zamknalem si¢ w granicach zaznaczonych powy-
zej. Nie studyowatem szczegétowo polityki Francyi
podczas przetomu, ktéry jest przedmiotem pracy ni-
niejszej. W pierwszem wydaniu tej ksiazki odsylalem
czytelnika w tych kwestyach do dzieta ,Etudes di-
plomatiques” hrabiego de Saint-Priest, tom I: | Le
Partage de la Pologne”. Wkrétce potem wyszta
druga cze$é dziela ksiecia de Broglie p.t. ,,LeSecret
du roi”. Praca ta rzucila wspaniate Swiatlo na po-
lityke Ludwika XV w kwestyi Wschodu i podziatu
Polski; powoluje sie czestokroé na to dzieto. Wreszcie
opublikowanie t. zw. , Instructions”, przedsiewzig-
te przez Komisye Archiwéw Dyplomatycznych, pozwo-
lito mi uzupelié pod wieloma wzgledami moje po-
przednie wskazania. Staralem sie, nie zmieniajac roz-
miaréw swego studyum, zaznajomié je z pracami, kté-
re pojawily sie¢ w druku juz po ogloszeniu pierwszego
wydania ksiazki niniejszej.

Czytelnik spostrzeze z latwoscia, Ze opowiada-
nie moje opiera si¢ prawie wylacznie na koresponden-
cyach i dokumentach dyplomatycznych. Dokumenty te
najbardziej poufne i, by¢ moze, najbardziej zadziwia-
jace z tych, jakie wydobywano kiedykolwiek z archi-
wow, byly ostatniemi laty publikowane w Wiedniu,
Petersburgu i Berlinie. Rzec mozna, iz w tem, co do-
tyczy pierwszego i gléwnego epizodu kwestyi wscho-
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dniej w wieku XVIII, mamy wlasne opinie Austryi,
Prus i Rosyil).

.

) Oto tytuly gléwnych prac, z ktérych czerpalem:

Co do Austryi:

Arneth:  Geschichte Maria Theresias“,t. VII i VIII.
Wiedeni, 1877. ,Maria Theresia und Joseph 11“. Wieden, 1867.

Arneth i Gefiroy: ,Correspondance entre Marie-Thérese et
le comte de Mercy-Argenteau“. Paryz, 1874.

Beer: ,Die erste Theilung Polens“. Wiederi, 1873. _Die
orientalieche Politik Oesterreichs Zeit 1774¢. Wieden, 1883.

Co do Prus:

,0euvres de Fréderic le Grand“. Berlin.

Duncker: ,Aus der Zeit Friedrich’s der Grossen“. Lipsk,
1876.

Ranke: ,Die deutschen Maechte und der Fiirstenbund
Lipsk, 1872.

»Correspondance de Frédéric II et du comte de Solms,
1767 —1772%. Petersburg, 1883.

Co do Rosyi: .

»Publications de la Societé d’histoire de la Russie“. Peters-
burg, 1875—1888.

Martens: ,Traités de la Russie“. Petersburg, 1875—1888.

Herrmann: ,Geschichte des russischen Staats“. Gota,
1867.

Rambaud:  Histoire de la Russie“. Paryz, 1878.

Co do Turcyi:

Hrabia de Saint-Priest: ,Mémoires sur I'ambassade de
France en Turquie“. Paryz, 1877.

Zinkeisen: ,Geschichte des osmanischen Reiches“. Gotha,
1863.

Hammer: ,Histoire de 'Empire ottoman“, przeklad Hel-
lerta. Paryz, 1839.

La jJonguiére: ,Histoire de l'empire ottoman“. Paryz
1881.



ROZDZIAL 1.

Przymierze Prus z Rosyg
(1756—1764).

Rok 1756 byl widownia zupelnego przewrotu w
systemie federacyjnym Europy. Traktat z dnia 1-go
maja, ktéry kanclerz austryacki, hrabia Kaunitz, po-
czytywal stusznie za swe arcydzielo polityczne, za-
wiesit przebieg rywalizacyi calego stulecia miedzy do-
mami Francyi i Austryi, podstawiajac natomiast przy-
mierze, skierowane przeciw zobopélnym przeciwnikom
obu tych doméw: Anglii i Prusom. Prusy wziety stro-
n¢ Anglii; podtrzymujac ja w wojnie przeciwko Fran.
cyi i Hiszpanii. Rosya zwrécila sie przeciw Prusom.
Dwie cesarzowe, Elzbieta i Marya-Teresa, zawarly
zwiazek przeciw Fryderykowi II-mu. , Spokéj Euro-
py — jak méwily — poty nie bedzie zapewniony, pé-
ki nie zdolaja odjaé krélowi pruskiemu srodkéw zakld-
cania tego spokoju. Ich Cesarskie Mosci czynié be-
da wszelkie usilowania ku oddaniu tej usiugi ludzko-
Sei” 1),

1)  Artykul VI umowy z d. 22 stycznia 1757 r. miedzy
Austrys a Rosys. Martens, t. I, str. 207.
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Postanowiono doprowadzié Prusy do zupelnego
wyczerpania, dzielac ich szczatki na wielkim targu, kté-
ry mial zmienié mape Europy.

Ludwik XV przyobiecal Maryi-Teresie Slask
1 hrabstwo Glatzu; Magdeburg i Halberstadt przyzna-
wano Saksonii; Pomorze — Szwecyi. Austrya obiecy-
wala Francyi czesé Niderlandéw, reszte ich ofiarowujac
infantowi Parmy ; jako odszkodowanie dla siebie, zagar-
niala ksigstwo parmenskie. Uklady te, powziete w ro-
ku 1757, juz 1758-go roku zostaly skasowane; dwa
panstwa sprzymierzone zapewnialy sobie tylko moga-
ce sie zdarzy¢é podboje. Austrya zobowiazywala sie
dostarczyé¢ Francyi réwnowaznika w razie osiagniecia
przez siebie | jakich§ wazniejszych korzysei kosztem
kréla pruskiego”. Co do Rosyi, ta zobowiazala Austrye
do ustapienia Prus Wschodnich, wlasciwej prowincyi
pruskiej, tej, ktéra nadala imie swe calej monarchii?).

Trzy najwieksze potegi ladowe zawarly zwiazek
przeciwko Fryderykowi. Ten stawil swe czolo burzy
Dotad byt zuchwaly, zreczny i szczeSliwy, lecz w tym
zwyciezcy bez skrupuléw bylo co§ z parweniusza, a
nieco cynika tkwito w filozofie koronowanym. Swa
wytrwatoscia wobec kleski, swymi zadziwiajacymi Srod-
kami ratunku, jakie geniusz jego rozwijal w tej walce
nieréwnej podczas wojny siedmioletniej, krél pruski
wzbudzil podziw swoich wspélczesnych. Dla przyja-

1) Traktat z d. 1-go maja 1757 r. migdzy Francygi Au-
strya, ogloszony przez Fryderyka Masson’a: ,Mémoires de Bernis*,
t. I, str. 469.—Traktat z d. 30-go grudnia 1758 r. miedzy
Francys i Austryg. Martens:  Traités de la Russie“, t. T, str.
226. Traktat z d. 31-go grudnia 1753 r. miedzy Francya i Au-
strya, ,Instructions“, Austrya, str. 388, nota.—Traktat z d. 21
marca 1760 r. miedzy Rosya i Austrys. Martens, jak wyzej,
str.. 253.




ciét swych, jak i dla wrogéw byl wielkim Frydery-
kiem. Przyszia jednakze chwila, w ktérej poczul sig
zgublonym Rosyanie podbili Prusy Wschodnie, czyli
czg$¢ wyznaczong dla siebie w razie podziatu. Fryde-
ryk mial tylko 30,000 ludzi, brat jego, ksiaze Henryk,
réwniez nie wiecej, kraj zas caty byl zrujnowany bez-
wzglednie : w ludziach, koniach, pienigdzach i srodkach
zywnosei. | Jesli zabraknie nam jakiejkolwiek pomocy,
to, mimo nadziei, jakie mamy, — pisat Fryderyk 9-go
stycznia 1762 roku do ksiecia Henryka, — wyznaje
wam szczerze, ze nie widze, coby moglo odroczyé lub
odczarowaé naszg zgube’.

Nadzieja, ktéra zywil, bylo odwrécenie uwagi
w strone Turkéw. Mylit sie; pan de Vergennes, podéw-
czas ambasador francuski w Porcie, pracowal przeciw
niemu, i Turcy nie ruszali sie wcale. Pomoc nadeszta
wreszcie ze strony dla Fryderyka najmniej oczekiwa-
nej. W dziesie¢ dni po napisaniu do brata swego listu
pelnego niepokoju, zatem dnia 1-go stycznia, dowiedziat
sie o $mierci cesarzowej Elzbiety. Nowy cesarz, Piotr
IIT, byl goracym wielbicielem kréla pruskiego. Do-
szediszy do wladzy, wycofal natychmiast swe wojska
z koalicyi, zwréeil Fryderykowi prowincye, zabrana
przez Elzbiete, i podpisal z nim dnia 5-go maja 1762
roku umowe pokoju i przyjazni oraz obietnice przy-
mierza 1).

Postepowanie Piotra III-go zbawilo Fryderyka.
Powstalo przymierze, ktére, za wylaczeniem krétkich
przerw wspélzawodnictwa i kilku drobnych nieporozu-
mien przejsciowych, taczyto Prusy z Rosya przez ciag
wiecej niz catego stulecia. Mialo ono przyczyny daleko

1) Martens: ,Traités de la Russie“, t. VI, str. 367 i nast.
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powazniejsze, niz kaprys jednego wiadcy lub wyma-
gania przelotne pewnej kombinacyi politycznej. Bylo
ono nlezbednym warunkiem powodzenia wielkich za-
miaréw, zywionych przez réwnolegle ambicye dynastyi
Roma,nowych i Hohenzollernéw. Rzecz, ustanowiona
przez fantazye jednego ksiecia, winna byla podtrzy-
mywaé polityka pdzniejsza i stato sie tak w istocie.
W Petersburgu miat miejsce zamach stanu, lub, jak po-
déwczas méwiono — rewolucya palacowa. Piotr IIT
zostal z rozkazu cesarzowej aresztowany, uwieziony,
ztozony z tronu. Wiesé o tem przyjeto w Wiedniu
z najwyzsza radoscia. ,,Uchylam czola przed -bo-
ska Opatrznoscia, ktéra czuwala nad Austrya, cesar-
stwem Rosyjskiem i calem chrzescijanstwem” — pi-
sata Marya-Teresa dnia 29 lipca 1762 roku do swego
ambasadora w Rosyi. , Nowina ta byla dla kréla ude-
rzeniem gromu” -— notuje Fryderyk w swoich pa-
mietnikach. Istotnie, cesarzowa okazywala sie dotad bar-
dzo wrogo usposobiona wzgledem przymierza pruskie-
go. Badzcobadz z obu stron sadzono zbyt pospiesznie,
nie liczac sig¢ z Katarzyng II-ga. Ta za§ odpowiedziata
wprawdzie nader grzecznie na pobozne zZyczenia Maryi-
Teresy, lecz nic a nic nie zmienita w traktacie Piotra
III-go z krélem pruskim 1).

W istocie rzeczy Katarzyna, zamysliwszy daé wzér
wielkiego panowania, spostrzegla bardzo szybko, ze
tylko w Prusach mogla mieé podéwczas ten punkt
oparcia, ktéry jej byl potrzebny.

Wojna siedmioletnia skoiiczyla sig. Francya trakto-
wata z Anglia w Paryzu dnia 10 lutego 1763 roku
Austrya z Prusami w Hubertsburgu 15-go tegoz miesia-

1)  Martens, t. VI, str. 2.
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ca. Ta krwawa potyczka pozostawiata Europe w naj-
glebszym nietadzie i powiklaniach. ,,Pokdj, ktéry za-
warliémy, nie jest ani dobry, ani zaszczytny — po-
wiedzial Ludwik XV. Francya czula sie ostabiong
i upokorzona. Antypatya niepokonana odpychala Lud-
wika XV od kréla pruskiego. Od Anglii dzielito ja
wiecznie zywe wspétzawodnictwo narodowe, zachcianki
odwetu, nienawis¢ wiekowa, rozzarzana ustawicznem
zadraznianiem miltosci wlasnej. Anglia byl to wrég
dziedziczny, publicy$ci owych czaséw poréwnywajs
jej stosunki z Francya do stosunkéw Rzymu z Karta-
ginag miedzy druga a trzecia wojna punicka. , Przy-
jeta ona te sama zasade: nie pozwala¢ nam si¢ pod-
niesé, pilnowaé ustawicznie naszych portéw, naszych
warsztatow okretowych, naszych arsenaléw, czatowaé
na nasze projekty  nasze przygotowania, nasze naj-
mniejsze poruszenla i paralizowaé je poprostu przez
insynuacye wynioste lub petne grézb demonstracye” 1).

Od Rosyi dzielila ja nieprzyjazn utajona, zaledwie
pokrywana pozorami uprzejmosci urzedowej. , Ksiezni-
czka ta — pisze Choiseul, méwiac o Katarzynie II-ej —
ta ksiezniczka, ktéra rzadzi spokojnie, Smiem po-
wiedzie¢, zuchwale, wielkiem cesarstwem, jest na-
szym zaprzysiezonym wrogiem. Znaczne oddalenie obu
panstw od siebie jest jedynym powodem, ktory zapo-
biega przerazajacemu wybuchowi nieprzyjazni wzaje-
mnej “ 2),

Traktat z roku 1756 zapewnial Francyi neutral-

1) Memoryal o polityce zagranicznej, podany krélowi
w r. 1773 przez hr. de Broglie, a zredagowany przez Favier'a,
Boutaric: ,Correspondance secrete de Louis X V¥, t. II, str. 183.

3) ‘Choiseul do Kaunitza, 18-go lipca 1766 1. Ameth, (%
VIII, str. 539.
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no$é Austryi na ladzie stalym w razie wojny nadmor-
skiej z Anglia; zapewne, bylo to cos, lecz nie bylo
dosyé, jak przekonano sie wkrétce. Wszedzie zreszty:
w Niemczech, we Wioszech, w Niderlandach, w Pol-
sce, na Wschodzie, czyli wsréd najwazniejszych spraw
ladowych, traktat wyznaczal Francyi role podrzedna,
zmuszajac ja do godzenia jej polityki z interesami Au.
stryi, bedacymi prawie zawsze w sprzecznosci z jej
wlasnymi interesami. I odwrotnie, traktat caly byt
na korzy$é Austryi. Dwér jej zrzekal sie wprawdzie
podtrzymywania przeciwko Francyi pretensyi kolonial-
nych Anglii, lecz pozostawit Ludwika XV-go jego wia-
snemu losowi w walce na dwéch Oceanach, a dzigki
tej umowie, bedace] istna ironia, zyskiwal catkowita
swobode dzialania w pozostalej Europie. Francya obie-
cywata nie wystepowaé przeciw Austryi i zobowia-
zywala si¢ podtrzymywaé ja swemi wojskami w razie
jakiejkolwiek zaczepki. Zagwarantowany we wladaniu
swemi posiadlosciami, pewny, ze nie napotka ze stro-
ny Francyi powaznego oporu w swych przedsiewzie-
ciach, dwoér wiedenski widziat w traktacie z roku 1756
Srodek do podjecia i wykonania z wszelka pewnoscia
1 z najwiekszemi szansami powodzenia powzietego od-
dawna planu przewagi i przodowania.

Prusy wyszty z wojny siedmioletniej zwycieskie
i nietknigte. Jedynem nastepstwem koalicyi, ktéra
chciala zniweczyé je zupelnie, bylo uswiecenie i osta-
teczne zapewnienie im prawa obywatelstwa w Euro-
pie. Jesli dotad pod wzgledem obszaru, oraz Srodkéw
materyalnych swych posiadlosci Prusy byly jeszcze
pafistwem drugorzednem, to teraz stanety w rzedzie
poteg dzieki powodzeniu swej polityki, oraz czarowi
swojej armii. Lecz 6w gmach pruski, jakkolwiek wy-
nioste byty jego pozory, posiadal tylko fasade. Wnetrze,
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zaledwie naszkicowane, bylo zniszczone przez pozar.

,,Nie mozna — p0w1ada Fryderyk — przedstawic so-
bie tego panstwa inaczej, jak pod postacia czlowieka
pokrytego ranami, oslablonego utratg krwi i blizkiego
upadku pod mezarem cierpien; potrzeba mu odpowied-
niego sposobu postepowania, by go postaww na no-
gi, srodkéw wzmacniajacych, by mu przywrocm jego
dmelnosc i balsamu, aby zagoié jego rany”’. Fryderyk
marzyl tylko 0 naprawieniu klesk, sprowadzonych
przez wojne, o zmianie praw, przywrdceniu silnego
rzadu, a przedewszystkiem o zreformowaniu wojska,
ktére stracilo swa tegosé i dyscypline. “Jesli kiedy
lekcewazono armie, to tylko w tym kraju” — pisal do
swego brata. Byl zwyciezca, lecz byl tez odosobnionym.
Zdecydowal si¢ nie mieszaé si¢ wcale do walk ko-
lonialnych Francuzéw z Anglikami: , Pozostaje nam
tylko nie jednoczy¢ sie wecale z tymi ludami i pozwolié
im dziataé na swoja reke; co nas obchodzié moze stok-
fisz lub przyladek bretonski?” 1).

Bylo to zapewne madrze powiedziane, lecz w Eu-
ropie, tak bardzo poruszonej podéwczas, Fryderyk nie
moégt pozostaé bez przyjaciela. Wowcezas to Rosya wy-
ciagneta dofi reke, ktéra on ujal skwapliwie 2). Przy-
mierze to niezbedne i jedynie mozliwe pozwolilo odrazu
temu wielkiemu politykowi dokonaé dziela naprawy
i wznies¢ pafistwo pruskie do stopnia takiej potegi,
jakiej najbardziej nawet ambitni wladcy tego pafistwa
nie marzyli osiagnagé.

Rosya zadala ciosy decydujace w wojnie siedmio-

1) List do ksiecia Henryka, 24-go lutego 1763 r. _Dzie-
ta“, t. XXVI.
%)  Martens, t. VI, str. 213,
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letniej 1). Stara Europa od poczatku stulecia przygla-
dala sie¢ z uwaga nieco lekcewazaca postgpom tego
cesarstwa; odtad liczyé sie musi z miods wladczynia,
ktérej wypadki przygotowaly role godng jej wyjatko-
wego geniuszu. Rosya, wobec Europy zmieszanej, za-
niepokojonej i blizkiej zupelnego wyczerpania sit, po-
siadata prawo wyboru sprzymierzencéw. Kobieta trzy-
dziestotrzyletnia, Niemka, pochodzaca, prawda, z bar-
dzo starej rasy, lecz corka ksiazatka K nie posiadajace-
go nawet calkowitego glosu w zgromadzenlu ksiazat
cesarstwa, napelnita Europe swem imieniem, stawia-
jac zarazem kilka najwiekszych zagadnien, ]akle po-
ruszyly hlstorya, pafistw nowozytnych. Katarzyna chcia-
la opanowaé Rosye i uczynié ja jedna z poteg kie-
rowniczych na kontynencie Europy. I okazato sie, ze
te same Srodki, ktére postuzyly do pozyskania Rosyan
dla swej nowej wiladczyni, byly tez odpowiednie do
zajecia przez Rosye miejsca, jakie Katarzyna przezna-
czala jej w rzedzie wielkich panstw europejskich. Na
dworze rosyjskim nie byto wcale stronnictw, byty tam
_zaledwie koterye; byt to dwér barbarzynski jeszcze,
w ktéorym wspélzawodnictwo osobiste zastepowato miej-
sce partyi lub stronnictw napotykanych gdzieindzie;j.

Cesarzowa piekna, dowecipna, umiejaca panowaé
zawsze nad swem sercem i umystem, z latwoscia
moglta olsniewac ludzi, przeciwstawia¢ jednych dru-
gim, ponizaé ich, uda]ac ze ich podnosi ku sobie,
1 ujarzmiaé samym blaskiem swych lask, ktéremi ich
przygniatata.

Z tatwoscig przyszto Katarzynie ujarzmié szlachte,
mniej fatwo juz bylto zdobyé lud. Odgadia go, poczula,
ze w tej narodowosci, uformowanej zaledwie i z gruba

1) Cf. I'Europe et la Révolution, t. I, ksiega III, rozdz.
VIIIL: ,La Russie, la Suede, la Pologne et la question d'Orient“.
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tylko okrzesanej, namietnosci religijne pochtanialy i pa-
nowaly nad innemi. Patryotyzm mieszano z prawowier-
noscia; naréd nie rozréznial wcale dwéch idei: pro-
pagowania wiary i rozciagania potegi rosyjskiej. Ka-
tarzyna, w glebi duszy zwolenniczka Woltera, okazy-
wala sie wladczynia prawowierng w calem znaczeniu
tego wyrazu. Z krzyzem greckim w reku zachecata swoj
naréd do dwéch wielkich przedsiewzie¢ przygotowa-
nych przez jej poprzednikéw. Wypelnienie tych za-
miaréw stanowilo w jej oczach misye historyczna ca-
réw; bylo to: zawojowanie Polski, ktéra otwierala
droge do cywilizacyi europejskiej, oraz zdobycie por-
téw nad morzem Czarnem, otwierajacych wrota tego
Bizancyum, ktéremu przesady ludowe i wyrachowa-
nia pohtyczne kazaly powolywaé Ru$§ Swieta w celu
wznowienia dawnej jego wielkosci.

Katarzyna natrafila na grunt oczyszczony iideg
zupelnie dojrzala. U narodéw religii greckiej, ujarzmio-
nych przez Otomanéw, istniata bardzo rozpowszechnio-
na tradycya, ,,ze cesarstwo tureckie zostanie pokona-
ne przez naréd blondynéw”. Odkad ludy te poznaly
Rosyan, od nich zaczely oczekiwaé zbawienia; odkad
podniosta sie Rosya — zwrdcity sie ku niej. Wlasnie
mnisiiemigranci, przybylizBizancyum, przyniesli do
Rosyi wraz z religia chrzescijanska pierwsze zaczatki
cywilizacyi. Wiezy, laczace Rosye ze Wschodem gre-
ckim, zadzierzgnely sie, rzec mozna, jeszcze w jej dzie-
cinstwie. Wzmacniaty sig coraz z jej wzrostem, a gdy
Rosya poczuta sig silna, uwazala poprostu za uczynek
milosierny przyjecie rozproszonego dziedzictwa swych
chrzestnych rodzicéw. Bizantyjczycy, dajac jej chrzest,
wytkneli zarazem jej losy. Juz za panowania Katarzyny
I-ej ksigza greccy z Turcyi blagali protekeyi i jal-
muzny Rosyi. Rosya przyjeta ich i odestata z petnemi
rekoma ; wkrétce potem wyslaicy rosyjscy udawaé sie

Kwestya Wachodnia. 2
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zaczell w doliny Czarnogérza, przywozac kosciotom da-
ry od biatego cara i podniecajac nienawisé ku Turkom.
Czarnogérey, odcigel w swych gérach ibronieni przez
rzeczpospolita wenecks, zachowali swa niepodlegtosé,
weszli oni w nieprzerwane stosunki z Rosya. Ksieza
ich jezdzili na studya do Petersburga, biskup ich byt
wyswiecany przez biskupéw rosyjskich. Roznosili na-
stepnie dobra nowine swym braciom w ortodoksyi, roz-
stawiajac miedzy nimi imie¢ Rosyi, co powiekszalo
blask mistyczny zabobonéw ludowych i legend naro-
dowych.

Gdy w roku 1725 wybuchla wojna miedzy Rosya
a Turcya, marszalek Miinich zamyslit skorzystaé z na-
dziei, jakie powzieli Grecy, i powolal pod bron wszyst-
kie te ludy. Projektowal zawojowanie Krymu i Mol-
dawii i widziat w powstaniu ludéw, wyznajacych re-
ligie grecka, srodek potezny przeciw Turcyi. Wythu-
maczyl cesarzowej Annie, | ze wszyscy Grecy uwaza-
ja cesarzows za swa prawowita wladezynie, ze nalezalo
korzystaé¢ z przychylnosci tych ludéw wobec pierwsze-
go rozglosu potegi rosyjskiej, z ich zapatu i nadziei
1 udaé sie do Konstantynopola, gdyz podobne usposo-
bienie umystéw nie powtérzy sie prawdopodobnie ni-
gdy”. Imperatorowa przystala; wiosna roku 1729 Mu-
nich zawojowal Moldawie, ktéra przyjeta go jako zba-
wee. Przygotowywatl sie juz do przejScia przez Dunaj
1 pragnal posunaé wojne w glab serca Turcyi, gdy
pokdj belgradzki (18-go wrzesnia 1729 roku) zatrzymat
go w pét drogi1). W kilka lat pézniej rewolucya, ktéra
dala tron Elzbiecie, przyniosta Minichowi zeslanie na
Syberye. Nowa cesarzowa zadowolila sie przesylaniem
daréw kosciotom ; wyslaicy jej dosiegli géry Atos, a je-

1) Patrz Albert Vandal: ,La mission du marquis de
Villeneuve & Constantinople, 1728—1741“. Paryz, 1887.
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den ksiadz rosyjski przeniknat nawet do gér Pelopone-
zu. W ten sposob tradycye Grekow zaczely stawaé sig
ciatem, powstaly porozumienia mledzy Rosyanami i
chrzes01]anam1 Wschodu.

Wstapienie na tron Piotra 1II-go przywolato Mi-
nicha z wygnania. Jeneral ten podtrzymywal cesarza
przeciwko Katarzynie. Katarzyna przebaczyla mu, po-
wierzyta mu wielkie prace wojskowe i skorzystala z je-
go doswiadczenia. Méwil z nia o zamiarze podniesie-
nia Grekéw wschodnich i wypedzenia Turkéw z Eu-
ropy. W tym samym czasie, gdy doradca ustnie pro-
jektowal te zamiary, zjawil sie agent do ich urze-
czywistnienia. Pewien Grek z Larysy w Tessalii, Gre-
gori Papaz-Ogli, przybyly do Rosyi w celu zrobienia
karyery, podczas zamachu stanu w roku 1762 byl ka-
pitanem pulku artyleryi, w ktérym stuzyl Grze-
gorz Orlow. Papaz-Ogli byl ruchliwy i ambi-
tny — pragnat powodzenia. Niewatpliwie powiadomio-
ny o usposobieniu Katarzyny i o przychylnosci, jaka
okazywala planom Miinicha, wyjawil Orfowowi spo-
soby, jakimi, zdaniem jego, nalezalo poruszyé Grecye.
Orlow chwycil sig chciwie projektu, ktéry mégiby,
pochlebiajac dumie monarchini, zapewnié¢ mu zarazem
kredyt i uczynié Rosye najwiekszem cesarstwem §wia-
ta. Minister Panin uwazal wszystkie te projekty za
przedwezesne i chimeryczne, lecz Orlow, zostawszy na-
czelnikiem artyleryi, zachecany potajemnie przez ce-
sarzowa, upowaznil Papaz-Ogli, zostajacego pod je-
go rozkazami, do trzyletniej podrézy po Grecyi, pod po-
zorem zdrowia i intereséw. Grek mial upewnié sie
osobiscie o moznosci wykonania swyeh projektéw 1).

1)  Rulhiére: ,Histoire de l'anarchie de Pologne“, ks.
II7, IX i XI.
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Katarzyna, jakkolwiek juz podéwezas ,,zadna wiel-
kosci i stawy”, nie czula si¢ jednak dosé silng na tro-
nie i do$é¢ pewna Europy, by rzucié si¢ w tak olbrzymie
przedsiewzigcia. Ograniczyla sie wiec na obmyslaniu
planu i potajemnych przygolowaniach do jego wyko-
nania przez ciemne figury sluzaleéw. , Myslisz pan —
rzekla do posla francuskiego — ze Europa ma obecnie
oczy zwrécone na mnie? I ja sadze réwniez, iz Rosya
zasluguje na uwage. Po kilku latach dopiero — doda-
la — beda mie mogli osadzié; do ustalenia porzadku
trzeba mi przynajmniej lat pieciu, tymczasem za$ je-
stem w oczach tych wszystkich wladcéw tylko zreczna
kokietks”.

Przedewszystkiem trzeba jej bylo znalezé sprzy-
mierzefica pewnego i szanowanego, z ktérym zwiazek
stanowilby pewne oparcie dla jej dyplomacyi. Nie wa-
hala sie wcale. Wystarczylo jej rozwazyé usposobienie
réznych dworéw i poznaé ich dazenia, aby osadzié,
w ktorej stronie ma szukaé i znalezé tego sprzymierzen-
ca.Nie miata nim byé Anglia.Katarzyna wyznawala, sza-
cunek szczegélny dla narodowosci angielskiej”, lecz
obawiala sie , niespdjnosci’ rzadu brytanskiego; zre-
szta interesy dwéch paistw, jakkolwiek o tyle zgadzaty
sie ze soba, ze umozliwialy dobre porozumienie sie
dwéch gabinetéw, to jednak zwracaly sie ku przedmio-
tom zbyt réznym, by moglo nastapi¢ miedzy niemi
przymierze nieustajace.

Francya w czasie potréjnego przymierza Ludwika
XV i dwéch cesarzowych, wystawila Polske na pozadli-
woscl Rosyi i Austryi, pozostawienie w calosci tej rze-
czypospolitej uwazala wéwczas tylko za , przesad da-
wnego uzytkowania”. Od czasu jednak zblizenia sig
Rosyi do Prus, Francya zaczela sig interesowaé pono-
wnie swa dawna sprzymierzona. Zaczeta réwniez, przy-
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najmniej w teoryi i w depeszach, zwalczaé¢ w dalszym
ciagu przedsiewziecia skierowane przeciw cesarstwu
otomanskiemu 1).

Katarzyna widziata w Ludwiku XV tylko przeci-
wnika, przy zadnej okazyi nie ukrywala wstretu zmie-
szanego z pogarda, jaka zywila dla tego ksiecia, je-
go metres i1 jego ministréw.

Polityka austryacka nie byla wprawdzw wecale,
jak francuska, w zupelnej sprzecznosci z polityka ro-
syjska, lecz Katarzyna wiedziata, Ze napotka w Wie-
dniu zdecydowany opér swym zamiarom. Z jednej
strony, jakkolwiek Austrya pragnela, naréwni zRo-
. sya, podtrzymania anarchii, rozkladajacej potege Pol-
ski, nie zyczyla jednak wecale, by Polska stala sie
panstwem lennem Rosyi. Z drugiej strony dyplomaci
wiedenscy nie odrzucali bynajmniej w zasadzie roz-
cztonkowania cesarstwa tureckiego, a to dla osiagnie-
cia najwiekszych mozliwie korzySci dla siebie, nie zas
dlatego, by wydaé w rece Rosyan handel przy uj-
§ciach Dunaju 1 prawo opieki nad chrzescijanami
Wschodu.

Wszystko to, co oddalatlo Rosye od innych meo-
carstw, zblizalo ja do Prus. Podobnie jak Rosya, Pru-
sy byly nowym przybyszem na wielkiej widowni §wia-
ta, przyszlo§é stata przed nimi otworem, a Katarzyna
widziata w nich wielkie Srodki i usposobienie do zdo-
bycia tej przyszlosci. Rozciaganie sie Rosyi na Wscho-
dzie nie przeszkadzalo w niczem gabinetowi berlif-
skiemu, owszem, Prusy patrzyly z przyjemnoscia na
klopoty, jakie sta‘d wynikaly dla Austryi. W Polsce

) Farges: ,Instructions de Pologne®, t. I, str. LXXVT;
,Instruction du marquis de Paulmy*“, 1760, t. II, str. 217 i 231.
Duc de Broglie: ,Le secret du roi¥, t. II, str. 222 i nast.
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oba Ppafistwa cheialy zaré6wno niweczy¢ wptyw Austryi,
popieraé¢ kréla gotowego na ich ustugi i pod pozo-
rem obrony ustaw polskich, podtrzymywaé anarchie,
ktéraby zapewniata wplyw ich na te nieszczesna rzecz-
pospolita.

Minister pruski, hrabia Solms, dobrze widziany
w Petersburgu od roku 1761 p0s1adal calkowite zau-
fanie swego pana. Byla to w Rosyi persona gra-
tissima. Wkrétce potem zawiazala sie nawet poufna
wymiana listéw miedzy dwojgiem wiadcow.

Smieré Augusta III (5 paZzdziernika 1763 roku)
i konieczno$é porozumienia sig co do wyboru jego na-

stepcy doprowadzila Fryderyka i Katarzyne do zacie-

Suienia wezlév: przyjazni, przez zawarcie przymierzu
odpornego, oraz Wwzajemne zagwarantowanie swych
panstw traktatem z dnia 11-go kwietnia 1764 roku?l).
Traktat ten miatl mie¢ moc na lat oSm, zawarowano
w nim wzajemna gwarancye posiadlosci, nie wolno
byto zawieraé pokoju lub rozejmu bez zgody obustron-
nej, obiecywano sobie positki z 10,000 ludzi i 2,000
koni; na wypadek wojny kréla pruskiego nad Renem,
albo cesarzowej w Turcyi lub Krymie, positki mozna
bylo zastapi¢ subsydyum rocznem 400,000 rubli, lub
480,000 talaréw pruskich. Co sie tyczy Polski, posta-
nowiono mianowaé¢ w niej krélem Stanistawa-Au-
gusta Poniatowskiego, , oddawna znanego cesa-
rzowej Rosyi, a ktérego osoba byla jej wielce przy-
jemng”’, powiada Fryderyk w swem wyszukanem 1 pel-
nem galanteryi oméwieniu. Faktem jest, ze Poniatowski
zdawal sie laczyé w sobie wszystkie warunki do roli
podrzednej, jaka mu wyznaczono. Nie wystarczalo jed-

1) Martens, t. VI, str. 11 i nast.
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nak narzucié Polsce kréla niezdolnego do jej podnie-
sienia, trzeba bylo przeszkodzié samym Polakom, gdy-
by, pobudzeni miloscia ojezyzny, zapragneli potozyé
koniec swym wasniom, nalezalo wiec »achcwae sobie
pretekst do mieszania sie¢ w ich sprawy. Prusy i Rosya
postanowily nie dopuscié do zniesienia liberum ve-
to ani do przemiany monarchii elekcyjnej na dzie-
dziczna; postanowily zniweczyé zupelnie, w razie po-
trzeby nawet za pomoca sily zbrojnej ) zasady tak nie-
sprawiedliwe i tak niebezpieczne dla mocarstw sasie-
dnich”. Pretekst interwencyi zostal wynaleziony ; nada-
wal sig on wybornie do przyjecia owej maski religij-
nej, pod ktéra Katarzyna, znajac zakorzenione instyn-
kty narodu, ktérym rzadzita, uznawala za konieczne
ukrywaé swe zamiary przewagi i podboju. Byli w Pol-
sce dyzunici i protestanci, ktérym nadano Wspélne mia-
no dysydentéw. W roku 1563 byli oni dopuszcze-
ni do korzystania z tych samych przywilejéw, co i
reszta szlachty polskiej; pod wplywem jednak jezui-
téw w czasie przewagi katolicyzmu, prawa te zostaly
im odjete, a w roku 1763 wylaczono ich ze wszystkich
prawie urzedéw publicznych. Dyzunici zwrécili sie
do Rosyi, protestanci do Prus. Katarzyna i Fryderyk
zobowigzall sie polaczyé swe usilowania ku przywré-
ceniu dysydentom ich przywilejéw, praw i preroga-
tyw 1).

Cesarzowa dosiegla celu; traktat ten dawal jej
wszelkie potrzebne i pozadane bezpieczenstwo. Nie tra-
cila wiele czasu, pragnac korzysta¢ zen jak najpre-

Yy Angeberg: _Traités de la Pologne“. Paryz 1862;
traktaty z d. 8 czerwea 1762 11 kwietnia 1764. Fryderyk: ,Pa-
mietniki“.— Beer, t. 1, str. 100—101. Deklaracja z d. 22 llpca
1764 r.—Martem, t. VI, str. 33.
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dzej. Wojska rosyjskie zgromadzily sie na granicy
Polski, gotowe do popierania sila zbrojna, zaréwno rad,
jakie sprzymierzency dawaliby Polakom, zebranym na
elekcye kréla, jak i przedstawiefi, robionych w in-
teresie dysydentéw. W tym samym czasie ministrowie
rosyjski i pruski w Konstantynopolu otrzymali rozkaz
oddzialywania na dywan, by odwrécié go od podtrzy-
mywania tych patryotéw polskich, ktérzy sprzeciwiali
si¢ elekeyi Poniatowskiego i domagali sie u sejmu znie-
sienia liberum veto. Ta akcya wspélna w Kon-
stantynopolu byta nastepstwem naturalnem §wiezo pod-
pisanego traktatu, narzucala si¢ ona niejako z géry
sprzymierzonym, w strone Porty bowiem zwrécily sig
po Smierci Augusta II] wysitki tych, ktérzy pragneli
wycofa¢ Polske z pod przewagi rosyjskiej i wyrwaé
ja z anarchil.



ROZDZIAYL 11.

Rewolucya w Polsce i wojna wschodnia
(1764—1768).

Patryoci polscy i ich przyjaciele obawiali sie nie-
tylko ujarzmienia rzeczypospolitej, lecz upadku i roz-
cztonkowania Polski. Idea pozbycia si¢ w ten sposéb
burzliwego sasiada, oraz zagladzenia, kosztem trze-
ciego, staré chciwosci, ktérych nie mozna byto prze-
cia¢ ani wojna, ani ukladami, nie byla bynajmniej idea
nowa. Podzial panstwa zdawal sie byé prawowitem
nastgpstwem wojny, jak podbdj byt jej przedmiotem 1).

System réwnowagi, ktéry stat sie podéwczas pod-
stawa prawa narodéw, prowadzil swa surowa logika
do rozcztonkowywania dziedzictw i wywlaszczania ich
posiadaczy, w celu ustalenia wlasciwej réwnowagi sit,
a z nig i bezpieczenstwa $wiata. Polska, ktéra, nie ma-
jac wecale granic naturalnych, rozciagata si¢ na wiel-
kich réwninach, miedzy Austrya, Prusami i Rosya,
zdawala si¢ byé dla tych operacyi politycznych po-
lem wskazanem przez przyrode. Wady jej konstytu-

1) Patrz ,L’Europe et la Révolution®, t. I, ks. I, rozdz.
I ,Le systtme de I’équilibre, les démembrements®, str. 30 i nast,
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cyi i stronnictwa, ktére ja rozdwa]aly, sprzyjaty tym
wyrachowaniom 1 zanim jeszcze réwnowaga zostala
podniesiona do godnosci doktryny, pomyslano juz o
zastosowaniu jej zasad do tej wilasnie rzeczypospoli-
tej.

Gdy zachodzila kwestya umieszczenia na tronie
polskim Henryka Walezyusza, cesarz Maksymilian II
1 car moskiewski, bedac przeciwnikami tej kandyda-
tury, pola,czyli sig, by temu zapobiedz. Cesarz byt
zdania, Ze najlepszym i najpewniejszym sposobem po-
Yozenia kofica przykrej rywalizacyi, byloby skofisko-
wanie przedmiotu zatargu, a po usunigciu tej przy-
czyny wspélzawodnictwa, polaczenie si¢ w celu wy-
gnania Turkéw z Europy. ,,Cesarz — powiada pewien
protokét z roku 1573 — wyjawil zyczenie, aby krd-
lestwo (to znaczy Polska) zostalo podzielone: Korona
dla cesarza, a Wielkie Ksiestwo Litewskie dla cara
moskiewskiego i aby obaj zjednoczyli swe sily prze-
ciw wladcy Turcyi i wladcom Tataréw”1). Karol X
Gustaw, krél szwedzki, w roku 1657 podjat ten zamiar
na swéj wlasny rachunek; nie udato mu sie. Lionne pi-
sat do posta Ludwika XV-go: , Dobrzy Polacy, ko-
chajacy istotnie swa ojczyzne, obawiaja sie i nie bez
podstawy, ze istnieje zgoda potajemna, a moze nawet
umowa specyalna pomiedzy cesarzem, elektorem bran-
denburskim i carem w kwestyi podziatu Polski po
Smierci kréla, oraz przywlaszczenia sobie czesci kré-
lestwa: 1 Wielkiego Ksiestwa, przyleglych do ich
panstw” 2). Karol X-ty w mys$l poprzedniego w 1667 r.
zwrocit sie znéw do cesarza i margrabiego brandenbur-

1) Martens, t. 1, rozdz. XII.
3) Instrukcye de Bonsy, grudzien 1664 r. ,Pologne,
t. I, str. 81,
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skiego z propozycys takiego podziatu terytoryéw pol-
skich, jaki uznaja dla siebie za dogodny.

Juz w roku 1710 poruszano plan podzialu po-
miedzy Piotrem W. a Fryderykiem I-ym, margrabia
brandenburskim; plan ten jedni przypisuja ministro-
wi pruskiemu Ugenowi, inni pewnemu rosyjskiemu
mezowi stanu. W wieku X VIII fakt ten stanowi wspél-
ny grunt wszelkich domystéw politycznych. Ostatni
z Jagiellonéw (w linii zenskiej) przepowiedzial roz-
biér Polski w roku 1661 ; Stanistaw Leszczynski wzno-
wit te przepowiednie. , Staniemy si¢ lupem kilku po-
teznych zdobywedéw, mowil w roku 1749, byé moze na-
wet, ze mocarstwa sasiednie zechea podzieli¢ sig pan-
stwem naszem’. Przytem Polacy mieli nietylko powo-
dy obawiaé sie zawojowania ojczyzny przez wrogow
pelnych cheiwosei ; zachodzily tez obawy frymarczenia
krajem ze strony wodzéw i wlasnych panujacych.

W roku 1733 August II-gi pragnal korone uczynié¢
dziedziczna w domu saskim. ,, By dojsé¢ do zamierzonego
celu — powiedzial wielki Fryderyk — obmyslit rozbior
tej monarchii, jako $rodek, ktérym sadzil usmierzyé
zazdro$é mocarstw osciennych”. Zwrécil sie na wste-
pie do kréla pruskiego, Fryderyka Wilhelma I, i poczy-
nit mu propozycye. Smieré Augusta II przerwala ukta-
dy. Fryderyk, bedacy podéwczas tylko nastepca tro-
nu, nalegat silnie na ojca swego o zajecie Prus pol-
skich, ktore dzielac Prusy ksiazece od Brandenburgii,
wydaty mu sie réwnie fatwe do zdobycia, jak dobre do
zachowania. W roku 1731 napisatl rozprawe: O Po-
lityce aktualnej Prus (De la politique actuel-
le de la Prusse) w formie listu pod adresem Natzmera 1).

1), Dziela“ t. XVI.



s eb

Czytamy tam wiersze, w ktérych istotny przedmiot po-
stannictwa historycznego Hohenzollernéw zostal okre-
Slony ze $cistoscia godna uwagi: , Jak juz powie-
dziatem, kraje pruskie sa przeciete i oddzielone, uwa-
Zam za najniezbedniejsze wykonanie zamiaru zblizenia
lub zeszycia sztuk odczepionych, a winnych
nalezeé¢ do nas, takich, jak Prusy polskie”. Kraj ten,
wydajac dolny bieg Wisly w rece Prus, pozwolilby
im droga handlu dyktowaé prawa Polakom. Dla pamie-
ci Fryderyk przypominal, ze kraje te nalezaly niegdys
do Prus, lecz kwestya poczatkéw byla dla niego zu-
pelnie drugorzedna. ,,Rozumuje tylko z punktu czysto
politycznego — dodawal — bez przytaczania racyi
prawnych, by zbyt nie odstepowa¢ od przedmiotu”.
Te materye prawne Fryderyk, zostawszy krélem, uwa-
zal zawsze za zbyteczne i pedantyczne.

Co do widokéw na Prusy polskie ukrywat je bar-
dzo malo i gdy w latach 1762 i 1764 zawieral swe
traktaty z Rosya, wszyscy byli przekonani, iz dwoje
panujacych ulozylo si¢ o rozeztonkowanie Polski. Ka-
tarzyna zadala temu klam okélnikiem, w ktérym nie
ponizala sie wcale:  Nie mieliSmy nigdy zamiaru inie
mamy zadnej potrzeby rozszerzania granic naszego ce-
sarstwa, ktore i bez tego rozlegloscia swoja stanowi
znaczng czesé globu ziemskiego” 1). | Jestem pewny —
twierdzi Fryderyk do wystanca Austryi w maju 1764
roku — pewny -jestem, iz dwér nasz zaniepokojony
jest ta umowa; w Wiedniu sadza zapewne, iz dokona-
liSmy rozbioru Polski. Ujrzycie jednak rzecz przeci-
wng'’ 2).

We Francyi nie watpiono o tem. Markiz de Paul-

1) 1l-go listopada 1763 r. Martens, t. VI, str. Q.
3) Raport Ried’a, 25-go maja 1754 r. Arneth, t. VIII,
str. 545.
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my, minister Ludwika XV-go w Warszawie, pisal dnia
4 maja 1763 roku. ,,Nadejdzie dzien, rzecz dz1wna, ze
dotad jeszcze nie nadszed} gdy pewne potegi cudzo-
ziemskie, korzystajac z rozterek ‘wewnetrznych, ze sta-
bosei 1 anarchii rzadu polskiego, znajda pokrywke po-
zorng do rozczlonkowania tej rzeczypospolitej”. De
Praslin, podéwczas minister spraw zewnetrznych wi-
dziat w tem niebezpieczenstwo dla , réwnowagi Pél-
nocy” i staral sie dopomédz polsklemu stronnictwu
patryotycznemu ; Ludwik XV ze swej strony pracowal
nad tem takze za posrednictwem swej dyplomacyi taj-
nej. Dwie dyplomacye zgodzily sie dziataé wspélnie
przeciw elekcyi Stanistawa-Augusta, lecz na tym je-
dnym tylko punkcie byly ze soba w zgodzie, na wszyst-
kich za§ innych — w sprzecznosci. Francya w tym
czasie wigce] miata agentéw, niz pomysléw i wiece]
reprezentantéw, niz kredytu. W Warszawie byto trzech
jej postéw, dwaj z nich wtajemniczeni w zamiary kré-
lewskie, skad wynikata moc intryg. Czynili zamieszanie
powszechne i rozdwajali wszystkie stronnictwa, a uda-
wato im sig tylko , sprowadzanie umystéw na bezdro-
za’, oraz niszezenie tej resztki powagi, jaka Francya
zachowala jeszcze. Po obiorze Stanistawa-Augusta, rzad
wygnat wszystkich tych agentéw. Francya nie miala
juz swego ministra w rzeczypospolitej. Odtad wszyst-
ko, co tylko mogla uczynié dla zachowania Polski,
redukowalto sie do poruszenia Turkéw. Sprawa przed-
stawiala pewne trudnosei, gdyz w Konstantynopolu, po-
dobnie jak w Warszawie, dyplomacya i kontrdyploma-
cya Ludwika XV zamknely sobie prawie wszystkie
drogi 1).

1) Patrz ,Le secret du roi%, t. II, str. 222--259. ,In-
structions de Pologne“: Instrukcye generala de Mounet’s, t. II,
str. 243 i nast.
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W Turcyi wlasnie traktat z roku 1756 wprowadzit
w blad dyplomacye francuska. Przed tym traktatem
pan de Vergennes, bedacy ambasadorem Francyi w
Konstantynopolu, miat uzyé wszelkich srodkéw ku po-
budzeniu Porty przeciw Austryi i Rosyi; przede-
wszystkiem powinien byl wymédz na Turkach goto-
wos¢ przeszkadzania Rosyanom w przechodzeniu Pol-
ski w celach stosunkéw z Niemcami. Po traktacie nale-
zalo zmienié taktyke: zamiast niepokoié¢ Turkéw, wy-
padalo przeciwnie uspokaja¢ ich i dowodzié, ze bedzie
to z ich dobrem, jesli wojska rosyjskie, wspomagajac
Austrye, przechodzié¢ beda przez Polske. Turcy, przy-
zwyczajeni do opierania calego systemu stosunkéw z
Francya na rywalizacyi wiekowe] jej dworu z domem
austryackim, zostali zupelnie zbici z tropu. | Zdzi-
wienie ich — powiada de Vergennes — przerodzilo sig
wkrétce w uczucie wielkiego zgoryczenia, gdy po za-
komunikowaniu traktatu spostrzegli, iz Francya- nie
uwazala za obowiazek wylaczyé ich w razie, gdyby
jej ‘wypadlo udzieli¢ pomocy swemu nowemu sprzy-
mierzencowi”’. Pan de Vergennes otrzymat rozkaz zwal-
czania tej opinii; udalo mu sie to do pewnego stopnia,
lecz do zupelnego rozproszenia uprzedzen trzeba byto
mie¢ piSmienna deklaracye Austryi - ktérej Francya
dostarczyé nie moglal). Po odstapieniu Piotra III-go
pan de Vergennes musial powrécié do dawnej polityki
i ozywié¢ znéw dywan przeciwko Rosyi. Te kolejne wi-
rowania’ nie omieszkalty zachwiaé kredytu ambasado-
ra francuskiego. Zreszta de Vergennes znajdowat w mi-
nistrze pruskim zrecznego i czynnego przeciwnika.

Sultan Mustafa, ktéry panowat od roku 1757, nie
by} bynajmniej osobistoscia Smieszna, Wielkim Tur-

f) Memoryal de Vergennes’a dla Ludwika XV,



kiem z opery buffa jakim go chcial uczynié
Wolter w okresie swych pochlebstw dla Katarzyny.
Byt! rzadny, roztropny, chciwy slawy; posiadal nawet
rewna wiedze i kusit sie o zreformowanie swego ce-
sarstwa. Przy podobnym charakterze powinien byt
uwielbiaé kréla pruskiego. To tez po wojnie siedmio-
letniej wystal mu poselstwo z darami. Turcy przeszli
zaledwie przez Berlin, lecz Fryderyk zyskal odtad
stalego przedstawiciela w Konstantynopolu. To uka-
zanie sie Prusakéw na widowni. wschodniej, oraz in-
terwencya Fryderyka w sprawach tureckich byly je-
dnym z osobliwszych nastepstw wojny siedmioletniej,
wojny, ktéra zawsze i wszedzie zwracala sie przeciw
zamiarom tych, co od niej oczekiwali zniweczenia po-
tegi pruskiej. Stanagwszy raz poéréd dywanu, Fryderyk
zacza} dziataé ze zwykla sobie stanowczoscia 1 zreczno-
sciag. I ujrzano odtad, co pézniej dalo sie stwierdzié
w réznych okolicznosciach, agentéw pruskiego i rosyj-
skiego, ukladajacych potajemnie w Konstantynopolu
polityke, ktéra pod rzekomo przeciwnymi pozorami oraz
rozmaitemi drogami prowadzila jednakze do wspélnego
celu. Prusy przemawialy jezykiem bezinteresownosci,
grajac, jakby dzis p0w1edz1an0 role ,,uczciwego do-
radey”; Rosya za$, juz to umiejaca si¢ przypqdobad,
juz to wyniosla, wyzyskiwala zawsze jak najdoskonalej
stabostki 1 namietnosei Wschodu, ktére Stowianie zna-
ja tem lepiej, iz doswiadczaja ich sami.

I stalo sie, ze gdy Vergennes i pelnomocnik au-
etryacki sprébowali zainteresowaé Turkow elekcya kré-
la polskiego, spotkali si¢ u nich z przekonaniem, iz
elekcya ta nie powinna interesowaé ich weale. Rosya
' nie zatem posiedli swobode prowadzema elekcyi tak,
jak im to dogadzato. Dnia T wrzesnia 1764 roku za-
mianowano krélem polskim Stanistawa-Augusta Ponia-
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towskiego. 25-go listopada postowie Prus i Rosyi upo-
mnieli si¢ o swobode religijna i réwnosé polityczna
dla dysydentéw, oraz oSwiadczyli ze swej strony go-
towosé oporu w razie zniesienia liberum veto.Sejm
odméwit; dysydenci utworzyli konfederacye w celu
podtrzymywania swych zadan orezem, Katarzyna ich po-
parla. | Cesarzowa — pisal Fryderyk do Woltera dnia
24 marca 1767 roku — byla upraszana przez dysyden-
téw o udzielenie im pomocy; to tez nadeslata argu-
menty, zaopatrzone w dziata i bagnety, w celu przeko-
nania biskupéw polskich o prawach dysydenckich’.
Minister rosyjski Repnin kazat porwa¢ i wywiezé opor-
nych biskupéw i postéw. Dnia 19 listopada sejm glo-
sowal za tem, czego zadal Repnin. 24 lutego 1768 r.
traktat miedzy Rosya a Polska uswm,cﬂ zaleznos$é rzeczy-
pospolitej. Rosya zobowiazywala sie | zachowywa.é, bro-
nié i zapewniac¢ catosé rzeczypospohte] . Rzeczpospolita
oddala zachowanie swych uchwal pod poreke Rosyi.
Katarzyna dopiela zamierzonego celu. Polska zaprzy-
siegla jej zy¢ i umieraé¢ w anarchii.

Europa wraz z filozofami przyklasneta temu zwy-
cigstwu , tolerancyi”. ,,Wladczyni morza — powiada
jeden z bohateré6w Woltera (w ,La princesse de Ba-
bylone”, 1768) — wystata swe wojska, by roznosity
pokdj, by przeszkadzaly ludziom krzywdzié sie na-
wzajem, przeciwnie, by zblizaty jednych ku drugim,
a sztandary jej byly oznakami zgody powszechnej”.
Tak bylo w romansie. Rzeczywistosé za$ przedstawiata
si¢ pod postacia zolnierzy rosyjskich. Polacy nie doj-
rzeli jeszeze do takiej tolerancyi, jaka wskazywali im
ci zolnierze, a rzekome dobrodziejstwa wojsk rosyj-
skich dla ludzkosci popchnely Polakéw do najokropnie;j-
szej ze wszystkich przez nich przebytych rewolucyi,
ktéra przyspieszyla upadek ich bytu politycznego. Ka.




tolicy, szczegdlniej za$ drobna szlachta, surowa,
naiwna, fanatyczna, podniosla sig i utworzyla dnia
28 lutego 1768 roku konfederacye w Barze na Podolu.
Polska wkrétce stangla w ogniul). , Prawie cala Pol-
ska skonfederowala sig” — pisal agent pruski 3 sier-
pnia 1768 roku. Chlopi podnie§li bunty peine okru-
ciefistw, kara byla bezlitodna. Polacy rabali w imig
wiary, Rosyanie w imie tolerancyi. Wszystkie stron-
nictwa odwolywaly sie do zagranicy. Rosya i Prusy
pomagaly dysydentom, Francya prébowala podtrzy-
maé¢ konfederatéw katolickich z pomoca wojsk mu-
zulmanskich.

Najzawzietszy przeciwnik Katarzyny, ten, ktérego,
zartujac ze swymi filozofami, nazywala suflerem
Mustafy, Choiseul, objal kierownictwo spraw za-
granicznych od kwietnia 1766 roku. Francya byla
ostabiona, odosobniona, zdyskredytowana. ,,Dawni
sprzymierzeiicy odsuneli sie od niej, nowi zamierzali
ja opuscié. Utraciwszy po traktacie paryskim pano-
wanie nad morzem, poczeta znikaé w zupelnosci z po-
fowy ladu europejskiego”. Choiseul, poszukujac wiel-
kich politykéw, napotykal wszedzie zawody i prze-
ciwnosci. Woéwezas nastapit zwrot w umysle jego;
powrdcil | nagle do polityki zaniedbywanej dotad”,
do koalicy1 panstw drugorzednych ?). Jednakze bylo
juz zapézno; Choiseul, umysl niecierpliwy i zmien-
ny wnosil pomysty, w ktérych domagal sie ciaglo-
sci 1 miary. Tworzyt rozlegle zamiary, mogac sto-
sowaé¢ tylko drobne Srodki. Pragnat dzialaé, umie-
jac miotaé sie tylko. Jego idea dominujaca byfo danie

) Le secret du roi, t. II. str. 292.
3) ,Le secret du roi“, str. 278 i nast.
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odwetu Anglii za wojne siedmioletnia. Potemu jednak
nalezalo zneutralizowac lad, t. j. Prusy i Rosye. W po-
wstrzymywaniu Prus liczyl na Austrye, poszukujac
jednoczesnie wszedzie nieprzyjaciél Rosyi: w Polsce,
dokad konfederatom barskim posylat pieniadze i ofi-
cer6w; w Szwecyi, gdzie bral strong kréla; w Turcyi
wreszcie, gdzie usilowal podniesé Turkéw!). | Nale-
zZy probowaé wszystkiego, pisal do Vergennes'a, w ce-
lu przerwania tego lancucha, ktérego konce sa w reku
Rosyi, i w celu obalenia tego kolosu powagi zdobyte]
i podtrzymywanej przez Katarzyne II-ga, korzy-
stajaca 2z tysigcznych okolicznosci, ktére skadinad
moglyby ja kosztowaé jej tron. Tylko -cesarstwe
otomanskie ma moznos¢ wywarcia podobnego skutku,
bedac przytem najbardziej zainteresowanem w tem
przedsiewzieciu. Prawde rzeklszy, wszechstronne zwy-
rodnienie Turkéw moze te prébe ich sil uczynié dla
nich straszna, nas to nic nie obchodzi, byleby tylko do-
konano dzieta naglego wybuchu”. Dla popierania przed-
stawien ambasadora i dla otwierania Turkom oczu,
oraz dla przeciwdzialania pokusom zepsucia ze stro-
ny agentéw rosyjskich, Choiseul pozostawil Vergen-
nes'owi zupelna swobode dzialania, dajac mu przy-
tem jako wstep do walki do rozporzadzenia sume trzech
milionéw.

Vergennes niezbyt wierzyl w skuteczno$é dzia-
lan tajemnych. Utrzymywal stusznie, ze jakkolwiek
Turcy ,,chetnie przyjmuja dary, gdy im si¢ proponuje
droge, ktéraby poszli sami przez sie bez daréw”, to
jednak dla wyrwania ich z apatyi, w ktérej pogra-
zaja sie tak latwo, nalezaloby uzy¢ argumentéw bar-

1), Le secret du roi“, t. II, str. 295—296.
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dziej bezpo$rednich i przekonywajacych. Rosya wla-
énie podjeta sie ich dostarczyé. Od roku 1766 agenci
je] rozproszyli sie po Grecyi, Krecie, Czarnogérzu.
W Grecyi udalo im sig tylko pozawigzywaé spiski; po-
czynili obietnice, otrzymali je nawzajem, i wszystko
ograniczyto si¢ do pompatycznych raportéw ekspedyo-
wanych do Petersburgal). Czarnogorcy cala sprawe
wzieli wiecej do serca. W roku 1765 biskup, noszacy
na piersiach portret cesarzowej obok krzyza biskupiego,
oznajmil, iz nastapil wreszcie czas naznaczony na oswo-
bodzenie Grekéw. Pewien mnich, imieniem Stefano
Piccolo, rodzaj intryganta mistycznego, zawezwat
lud do broni i w paZdzierniku roku 1767 zeszed! z
gér na czele wojska partyzantéw. Wzburzenie ogar-
nelo kraje stowianskie. Bosnia grozila powstaniem.
Burze te, wybuchajace w chwili, gdy Rosya dykto-
wala prawa Polsce, zwrécily w kohcu na siebie uwa-
ge Turkéw. Vergennes podniecat ustawicznie ich nie-
pokoje. Zawiazaty sie uklady bardzo przykre pomiedzy
Porta a rezydentem rosyjskim Obrezkowem w kwe-
styi Czarnogérza. Turcy reklamowali zajecie Polski
przez wojska rosyjskie. Prezydent pruski Zegelin pi-
sal dnia 26 lipca 1768 roku: , Sprawy tutaj zpaj-
duja sie¢ w chwili wielkiego przetomu; jesli Rosya
nje da zadosyduczynienia wymaganego przez Porte i
jesli kaze wojskom swoim zajmowaé Podole — wojna
miedzy Rosya a Porta bedzie prawie nieunikniona.
W tych okolicznosciach zyskanie na czasie to wielka
wygrana. Forma rzadu, jakkolwiek ‘despotyczna, jest
tego rodzaju, ze gdy lud wpadnie we wscieklosé, rzad

1) Patrz u Rulhiéra, Herrmanna | Zinkeisena ciekawe
szczegbly tych ukladéw.
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przestaje byé panem i musi ustapi¢ przed piorunem”.
Pogwalcenie granicy tureckiej w Balcie i wzigcie Kra-
kowa przez Rosyan przyspieszyly rozwiazanie. Dnia
6-go pazdziernika roku 1768 rezydent rosyjski po bar-
dzo burzliwej konferencyi z ministrami tureckimi zo-
stat aresztowany i zamkniety w zamku Siedmiu Wiez.
Byla to podiug praw tureckich uroczysta forma wypo-
wiedzenia wojny. Vergennes doradzil ministrom sutta-
na ogloszenie manifestu; o$wiadezyli zatem, iz chwy-
taja za orez w celu bronienia niepodleglosci Polski
,,R0sya — méwil 6w manifest z dnia 30-go pazdzier-
nika 1768 roku — os$mielila si¢ zniweczyé-swobody
i wolnosé Polski, zmusita Polakéw do uznania za kré-
la osoby, nie pochodzacej z krwi krélewskiej, ani tez
wybrane] przez naréd; rozbila tych, ktérzy nie chcieli
uznaé kréla; rabowata lub pustoszyla ich mienie i zie-
mie...” Retoryka kancelaryjna, ktéra uczynita Rosyan
obroficami swobody sumienia, stawiata Turkéw na stra-
zy . swobody politycznej. , ;Wojna zostala wypowie-
dziana — méwil pan de Vergennes w kilka miesigcy
potem — stalo si¢ wedle woli kréla, ktéra wykona-
fem w catej rozciaglosei; zwracam przytem trzy milio-
ny, nadestane mi w tym celu; nie byly mi wecale po-
trzebne”.
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Zblizenie pomiedzy Prusami i Austryg
(paZdziernik 1768 — styczen 1769).

Zapowiedz wojny zdziwila i zaklopotala wszyst-
kich: Turkéw, ktérzy ja dokonali, i Rosyan, ktérzy ja
wywotali, Francuzéw, ktérzy ja wzniecili, i Prusakéw,
ktérzy ja odradzali, Austryakéw wreszcie, co nie prze-
stawali obawiac sie Jej, az do Anglikéw, ktérzy mieli
jakoby pozostaé ObOJQtnl Fakt, ze nikt nie by} przy-
gotowany do tej wojny: ani strony wojujace ani neu-
tralne. Turcy, tak zwykle powolni przy unoszeniu sig
gmewem wybuchneli tym razem o szes¢ m1e51ecy za
wezesnie. Niepodobna im bylo bié si¢ przed wiosna,
1 w ten sposéb dali Rosyi czas do poczynienia przygo-
towan. Wojna zaskoczyla Katarzyne zupelnie niespo-
dziewanie; nie wyobrazala sobie nawet, by Turcy mo-
gli posungé sig tak daleko, liczyla, ze dyplomacya ich
zatrzyma ich w szachu. WOJna w ‘Polsce pochianiata
jej sily militarne, a ona sama, bedac calkowicie zaje-
ta reforma cywilna ispoleczna, zaniedbata zupelnie
armie. Organizacya wojskowa zostala dokonana we-
dtug typu pruskiego, lecz Zolnierze rosyjscy nie prze-
jeli od wojsk Fryderyka nic, précz pozoréw. Cala
dyscyplina, instrukcye, komenda, byly czysta forma
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zewnetrzna ; nie istniaty magazyny wojskowe, nie by-
Yo skarbu. Panowata tu, jak sie zdato, ta sama stabosé
i ten sam bezrzad, co u Turkéw; lecz gdy w Turcyi
dezorganizacya ta byla symbolem upadku nieuleczal-
nego, w Rosy1 przeciwnie, byl to tylko wynik natu-
ralny niedo$é jeszcze spOJnych wysitkéw narodu, kté-
ry sie podnosi. Katarzyna zdawala sobie z tego dosko-
nale sprawe i slawna allegorya o chorym cztowie-
ku stala sie juz dla niej zasada postepowania. An-
glik Elphinston, ktéry stuzy! jej w charakterze admi-
rata, powiedzial Taz, iz tylko upadek i nieumiejetnosé
marynarki tureckiej moze da¢ wyobrazenie o tem, co
si¢ dzieje w Petersburgu. ), Ciemnota Rosyan — odrze-
kla mu Katarzyna — ]est niewiedza pierwszej mto-
dosci, podczas gdy nie§wiadomo§é Turkéw — to nie-
dolestwo staro§ci”’. Cesarzowa wziela pozyczke w Ho-
landyi, poczynila zaciagi zolnierskie i z cala zarliwo-
Scia zabrala si¢ do dziela uzbrojenia. Nastala chwila
poruszenia Grecyi, Katarzyna wystala do Wenecyi
Aleksego i Teodora Ortowéw. Aleksy, najpiekniejszy,
najsilniejszy, najbardziej zapalny z pieciu braci, zastu-
giwat pod kazdym wzgledem na dowcipnie przyznawa-
ny mu przez Rulhiére’a tytul szefa stronnictwa
faworytéw. Teodor zas, bardziej uksztalcony i in-
teligentniejszy, aréwnie dzielny, umysl przepelniony
legendami z historyi greckiej, o lekkiem zabarwieniu en-
cyklopedycznem, mieszajacy w swej wyobrazni roman-
tycznej ,,cuda powiesci wschodnich zdziwami dawnej
wolnosci”’,—byli to dwaj ludzie, jakby stworzeni na to,
by zbudzié Grecye i wyzwoli¢ ja, o ile zdolna byla
do wyzwolenia. Lecz wlasnie w trakcie przygotowan
zdobycia Turcyi dzialaniem na Grecye — Katarzyna
zostata zmuszona przedsiewziaé kroki niezwloczne, by
stawi¢ Turkom czolo na swych wlasnych granicach;
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flota bowiem rosyjska nie moglaby wykonaé ruchéw
odpowiednich przez morze Srédziemne przed uplywem
roku lub o$mnastu m1e81ecy, gdy tymczasem Turcy
z wiosng mogli stanaé juz w Polsce. Nadszedl wiec
czas zwrécenia si¢ do Fryderyka z wymaganiem do-
trzymania traktatéw. Carowa pisala do niego dnia 14
listopada 1768 roku: ,,Musze czynié przygotowania
do wojny z Turkami: pewna jestem, iz Wasza Krél.
Mo$é pozostaje wiernym naszemu przymierzu”. Fry-
deryk oczekiwal tego zwrotu, lecz go nie pragnal.
Nie dlatego, aby nie uznawal wielkich korzysci, ja-
kie, w pewnych razach, Prusy moglyby osiagnaé z
wojny miedzy Turkami a Rosyanami. Ten wielki poli-
tyk miat dosyé przenikliwo$ci, zaréwno co do przy-
szlych intereséw swojej monarchii, jak i co do tera-
zniejszych. On to utworzyl i przygotowal zasadnicze
skladniki tych olbrzymich projektéw, ktére na-
zwane zostaly pdéiniej przez lubiacych kwinte-
sencye abstrakcyjne misya historyczna Prus.
Tam, gdzie nie mogt Wykonczyc obrazu, zakreslit przy-
najmniej jego ramy. Wytknat réwniez wazniejsze punk-
ty wszystkich drég, ktéremi kroczyé mieli jego na-
stepcy. W projektach jego, podobnie jak i w dziala-
niu, skrupuly nie zatrzymywaty go nigdy. Dobro pu-
bliczne byto u niego jedyna podstawa prawa narodéw ;
lecz ustanowiwszy zasade, ze: ,interes pafistwa
powinien sluzyé za prawidlo postepowa-
nia wltadey”, za demze sSWg, przy]al Festina
lente. Unuem zajaé jak nalezy miejsce, ktére mi
przystm — pisal do brata swego ksigecia Henryka,
w miesiacu lipcu roku 1769 — i nie mam préznej pre-
tensyi, bym przypisywal sobie taka wyzszo§é nad in-
nymi, jakiej nie posiadam w rzeczywistosci. Lecz uj-
rzysz, ze ci, ktérzy przyjmuja udzial w najwigkszych
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ruchach i ktérzy poruszaja najwazniejsze sprezyny w
Europie, czynia wiecej glupstw od tych, co trwaja
w bezczynnosm albowiem ‘wlasciwoscia Wszystklch lu-
dzi jest popehna.c bledy i im wiecej dzialaja, tem wie-
cej ich czynia’. W chwili przelomu na Wschodzie, ba-
wil na zamku swoim w Sans-Souci, gdzie na swo]
sposéb rozwazal filozofie historyi Prus. 7-go listo-
pada 1768 roku napisal testament polityczny.
Okreslit w nim zadanie swego nastepcy. Jednym z wa-
znych punktéw tego zadania byloby: | zajecie kilku
placéwek nad Wisla, co pozwoli bronié¢ Prus wscho-
dnich od strony Rosyi”. Zajeciem kilku placéwek by-
fo zdobycie Gdanska i Torunia, jednem slowem przy-
taczenie Prus polskich. Wiaczajae je do rozdziatu p. t.
Marzenia 1 projekty chlmeryczne Fryde-
ryk niemniej pojmowat je z cala jasnoscia. ByI Scisty
1 pozytywny nawet w swej wyobrazni i dzialal wtedy
nawet, gdy, jak mu sie zdawalo, rozumowat tylko i obli-
czal. | Co do Prus polskich, zdaje mi sie, ze najwieksze
przeszkody stana od strony Rosyi; bedzie prawdopo-
dobnie lepiej pozyskaé kraj ten kes po kesie, za po-
$rednictwem uktadéw, niz zdoby¢ go droga podb0]u Na
wypadek, gdyby Rosya zapotrzebowata gwaltownie na-
szej pomocy, uda si¢ moze Wymodz ustapienie Toru-
nia, Elblaga oraz ich obwodu i polaczyé w ten sposéb
Pomorze z Wisla” 1).

Piszac te wyrazy, Fryderyk nie przeczuwal, jak
blizki byl dzied, w ktérym mégl sam dokonaé tego
podboju, ktéry zachowywal dla swych synowcéw. Byt
usposobiony pokojowo i myslal tylko o zachowaniu ne-
utralnoéci. 9-go listopada 1768 roku zalecil ministro-

" Duncker, ¢tr, 176,
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wi §wemu Zegelinowi ofiarowaé Porcie swe posred-
nictwo i uczynié wszystko celem unikniecia wojny.

Na tym punkcie polityka jego zgadzala sie z po-
lityka Austryi. Daleki od podtrzymywania dyplomacyi
francuskiej w Konstantynopolu, Kaunitz sprzeciwial
jej sie, o ile tylko mégt. Obawial sie, azeby Choiseul
nie wciagnal go do komplikacyi europejskich. Wie-
dziat, iz w razie wybuchu wojny pomiedzy Francya
a Anglia, Austryi wypadnie podtrzymywaé Prusy, a
byl zdecydowany podtrzymywaé je tylko za pomoca
- $rodkéw dyplomatycznych. W ten -sposéb Prusy i
Austrya, majac kazde sprzymierzenca, obawialy sig
zar6wno kompromitacyi na jego ustugach. Z obawy,
by nie zostaly weiagniete do wojny z Rosya lub Fran-
cya, doszty do wzajemnego zblizenia i porozumienia.
Fryderyk poczynit pierwsze kroki w roku 1776 rtara-
jac sie spotkaé z Jézefem II-m, ktéry go podziwial
mimowoli i zazdroscit mu stawy. Pokusa byla silna dla
Jézefa, lecz odraza Maryi-Teresy powstrzymata go, stra-
cil wiec, jak sam powiada, ,,sposobno$é widzenia ipo-
znania czlowieka, ktéry okropnie podniecal jego cie-
kawos$é”. Sprawy w Polsce i wypadki na Wschodzie
obudzitly skrupuly w cesarzowej. Kaunitz uwazal za
stosowne uspokoi¢ kréla pruskiego co do intencyi
austryackich i przyjrzeé mu sie zblizka. Rady jego
wplynely na decyzye Maryi-Teresy i dnia 14 pazdzier-
nika 1768 roku minister austryacki w Berlinie, Nu-
gent, otrzymal rozkaz udania sie do krdla, zlozenia mu
uszanowania, oraz oSwiadczenia, Ze Austrya zrzekla
sie Slaska na zawsze.

Nugent zobaczyl! Fryderyka dnia 15 listopada.
Przedstawil mu kwestye neutralno$ci Niemiec jako
przedmiot do rozwazania miedzy dwoma panstwami,
widzenie si¢ z cesarzem jako sposéb zapewniajacy po-
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rozumienie wzajemne, a wymiane listéw jako najlepsza,
a zarazem najprostsza forme uswiecenia tego porozu-
mienia. ,Spostrzegam z wielka przyjemnoscia, odpo-
wiedziat krél pruski, ze Ich Cesarskie Mosci zgadza-
ja sie ze mna na punkcie tak waznym jak podtrzy-
manie spokoju powszechnego w Niemczech. Wyznam
panu szczerze, ze moje traktaty z Rosya zobowiazuja
mie tylko do dawania pewnych subsydy6w niezbyt zre-
szta wysokich. W Polsce moga drzeé sie, ile zechca,
miesza¢ sie do tego zapewne nie bede, z wyjatkiem
jednego wypadku: gdyby zamierzono obali¢ kréla pol-
skiego...”. Nugent kladl nacisk na my§l, ze pokéj
Europy, a zwlaszcza Niemiec, zalezal od dobrego po-
rozumienia miedzy Austrya a Prusami i ze te dwa
dwory winny w przysztosci odrzucié wszelka nieuf-
no$é zobopdlna. Fryderyk goraco przyklasnal temu,
,,Jestesmy Niemcy, — powiedzial, — céz nas obchodzi,
7o Anglicy i Francuzi bija sie .0 Kanade lub wyspy
Ameryki, ze Paoli zajmuje Francuzom Korsyke, ze
Turcy i Rosyanie drg sie za wlosy ? Cesarzowa—kro-
lowa i ja prowadzilimy dlugo wojny rujnujace: i c6z
nam w konhcu pozostato?”’ Nugent méglby odpowie-
dzieé, ze pozostat Slask, lecz wolal milczeé. ,,Nie mo-
glibySmy uczynié nic rozsadniejszego — dodat krél —
jak ulozyé sie o neutralno§é Niemiec”’. Nie wypowie-
dzial sie wcale co do wymiany listéw, nie mogac — jak
méwit — pisaé pierwszy; lecz skwapliwie przyjat
mysl zobaczenia sie podczas lata. Méwil o korzysciach,
jakie wynikalyby z porozumiewan tego rodzaju; mé-
wil o tem ,bardzo rozumnmie”, powiada Nugent, pcd-
kre§liwszy, iz nie moze byé mowy o przyszlych powiek-
szeniach ze strony Francyi lub skadkolwiekbadz. Tu
wlasnie Austrya i Prusy byly gotowe porozumiewaé
si¢ ze soba; pozadaty bowiem zaréwno, by zaden
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z ich poszczeg6lnych sprzymierzeficéw nie zwrécit sig
w strone nowego sprzymierzonego. Nugent zrozumiat,
co dawano mu do zrozumienia, pojat, iz krél wyrazem
,;Skadkolwiekbadz' czynil aluzye do Rosyi. ,,Z tam-
tej strony — odrzekI—Wasza Krél. Mosé jest narazona
nieco wiecej niz my”. ,To prawda — odpowiedziat
krél — iz panow1e Rosyanle rozciagaja sie zawsze na
odleglosé, jaka im sig podoba, w strone morza Czarne-
go iw okolice swych Wiasnych pusty, lecz w stro-
ne Europy ”. Zatrzymat si¢ na tych stowach i poczal
méwié o cesarzu i jego charakterze. Nugent wiedziat
juz, co mial wiedzie¢ i nie pytal si¢ o nic wiecej!).

Fryderyk nie byl bynajmniej tak spokojnym co
do wykonania zobowigzan swych wzgledem Rosyi, jak
to okazywal Nugentowi. Obawial si¢ mocno, by Kata-
rzyna, ktérej nie uwazat za przygotowana, nie zaza-
data od niego zolnierzy zamiast pieniedzy. ,,Przecho-
dzimy — pisat do brata swego Henryka 3 grudnia
1768 r. — wielki kryzys, z ktérego obysSmy tylko wy-
szli szczeSliwie! Wiesé o wojnie zaskoczyla Rosyan
niespodzianie, nie oczekiwali jej wcale; nigdy nie prze-
mawiali jezykiem tak grzecznym, jak obecnie. BadZco-
badZz wymagaja wiele i jestem najzupelniej zdecydo-
wany nie pozwolié¢ weiagnaé sie do wojny, ktéra nas
nie obchodzi i ktérej owoce zbieratby kto inny”. Jed-
nakze nalezato odpowiedzieé carowej. Prébujac jeszcze
przywrécié pokéj lub ograniczyé wojne, Fryderyk sta-
ral sie jednoczesnie zapewnié sobie jaka$ kompensate,
w razie gdyby Prusy zmuszone byly interweniowaé.
Odpisal Katarzynie dnia 15 grudnia 1768 r., iz stu-
sznie liczyla na wierno$é jego w wykonywaniu zobo-

1) Raport Nugent'a, 26-go listopada 1768 r. Arnet,
VIII, str. 562.
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wiazah, ze gotéw bylby nawet przedtuzyé traktat, kté-
ry koficzyl sie w roku 1772, lub tez przystosowaé go
do danych okolicznoSci. Dal tym sposobem Katarzynie
do zrozumienia, iz nie pozwoli wciagnaé sie¢ do woj-
ny bez 031a,gn1Q01a korzysci osobistych, oraz zawezwal
ja do wyjasnienia jej intencyi Wzgledem Prus.

Owa kwestya zyskéw zaprzatala tak dobrze umy-
sty w Wiedniu, jak i w Berlinie. Wobec wojny, za-
grazajacej Wschodowi Europy, pierwsza mysla obu
tych dworéw bylo unikniecie wmieszania si¢ W nia,
druga — osiagniecie z niej korzysci. Vergennes oka-
zal sie bardzo przewidujacym, gdy, zdajac sprawe
Ludwikowi XV zwrazen swych codo wojny tureckiej,
powiedzial: | Kto wie nawet, czy rozczlon-
kowanie Polski nie statoby sie pieczecig
pojednania dla obu stron wojujacych?”
Fryderyk uwazat nabycie Prus polskich za konieczne
dla Prus; Kaunitz nie przestawal zatowaé Slaska i
rozmys$lal ciagle o sposobach odzyskania go. Byly to
dla jednego i dla drugiego idee panujace; kryzys wscho-
dni doprowadzit ich do tego droga naturalna, lecz Fry-
deryk, najmniej marzycielski z ludzi, umiescil swéj
projekt w ,rozdziale rojen”; Kaunitz za$, zakochany
w swych pomyslach, jak potrafl tylko dyplomata, ulo-
72yt wielki memoryal urzedowy, ktéry przedstawﬂ(
swym wladcom dnia 3 grudnia 1768 roku. ,,Ze Rosya-
nie nabili sobie glowe cesarstwem grecklem — Trzecz
to zmana jeszcze z czaséw Piotra W., a przeds1ewz1¢
cia dzisiejszej cesarzowe] dowodza, ze ma ona zamia-
ry bardzo rozleglel). -

Malo brakowalo, azeby nie zamienila Polski w

) Doslownie: ,Ze jest brzemienna‘, schwanger gehe.
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prowincye rosyjska, na wzér Kurlandyi. Sasiedztwo
to byloby tem niebezpieczniejsze dla domu cesarskiego,
ktorego posiadiosci licza znaczna ilo§¢ poddanych re-
ligii greckiej1).

Zdaje sie, ze interesem naszym byloby, podobnie
jak interesem Prus, interweniowaé i doprowadzié stro-
ny wojujace do podpisania dogodnego pokoju. Sa to
wzgledy powazne, a najwazniejszy z nich jest ten, ze
Wasze Mosei moglyby w ten sposéb, odzyskaé
Slask, jesli nie caly, to przynajmniej znaczna czesé je-
go bez wielkich kosztéw i z pomoca Porty. Idea od-
zyskania Slaska za poSrednictwem Turkéw i ze zgoda
kréla pruskiego jest sama w sobie tak nadzwyczajna
i chimeryczna, Ze zapytywalem sie siebie, czy mam
przedstawié ja W. Ces. Moiciom i narazié¢ si¢ na wy-
wolanie $Smiechu”. A jednak, wedtug Kaunitza, projekt
ten nie byl ani niemozliwy ani nieprawdopodobny.
Poczawszy od czerwca, Turcy czynili ustawiczne za-
gajenia w tym sensie, co za§ do kréla pruskiego, da-
noby mu Kurlandye i najwieksza czesé Prus polskich.
Do niego nalezaloby ulozyé sie z Rosya w materyi
Kurlandyi; obchodzity go bardzo postepy Rosyi; a
zreszta 20 milionéw piastréw dostarczonych przez Tur-
kéw ulatwiloby tranzakcye. Daloby sie Polsce do zro-
zumienia, ze danie zadosyéuczynienia krélowi pruskie-
mu lezy w interesie zapewnienia jej spokoju i jej
niepodleglosci. Kaunitz konczyl, iz nalezalo daé po-
tajemne zlecenie Porcie, by na swoja reke niby uczy-
nita oferte krélowi pruskiemu. Jézef zbadat projekt,
poczynil zarzuty powazne, cesarzowa za§ odrzucila

1) Dzi§ powiedzianoby ,poddanych Slowian”, w spra-
wach tych bowiem religia zajmowala w w. XVIII miejsce, zaj-
mowane obecnie przez narodowosc.
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go zupelnie, stusznie powatpiewajac, azeby Fryderyk
zgodzil sie na odstapienie Slaska. Ta szczegélna pro-
pozycya jest niemniej bardzo interesujaca. Dowodzi
ona, ze, poczawszy od grudnia roku 1768, kanclerz
austryacki nie odpychal bynajmniej idei rozczionkowa-
nia Polski.

Kaunitz zatem schowal projekt do teki i zadowo-
lit sie urzadzeniem widzenia si¢ dwuch panumcych
Ulozono dnia 8 stycznia, 1769 roku, iz odbedzw sig
ono w miesigcu czerwcu. Fryderyk osmadczyl sie ze
swa miltoscig pokoju; czynilby — méwit do Nugen-
ta — wszystko, coby tylko mégt, by go ustalié, doma-
gajac sig tylko, aby nikt nie przeciwdzialal jego wy-
silkom. Byla to aluzya do Francyi. Istotnie zalit sig
na Choiseul'a, nazywajac go , malym panem mini-
strem” 1), oskarza]a.c z zupelng slusznoscw, o popchnie-
cie Turkéw do wojny, lecz zarazem mniemajac zupelnie
blednie, ze Francuz wydali wiele milionéw w celu
przekonania dywanu.

,,Pan Choiseul wziagl na kiel”, méwil hrabia de
Broghe ktéry nie lubil tego mlmstra. widziat bowiem,
ze ten przyswaja skwapliwie jego Wla.sna, pohtyke,
a byl przekonany, iz ja popsuje. Choiseul ze swym
systemem wielkich zwigzkéw przylozyl sie bardzo
do wytworzenia pustki naokolo Francyi; czul te pust-
ke i dziatal z wieksza doza namietnosei, niz konsekwen-
cyi. W kwietniu roku 1768 wyslal kawalera de Taules
do konfederatéw polskich, z mala iloSciag pieniedzy,
a wieloma obietnicami. Taules zobaczyl konfederatéw ;

1) Patrz w XIV tomie dziel Fryderyka ZLa Choisexllade,
maly, bardzo zlodliwy poemacik, pelen klatw i oszczerstw pod
adresem Choiseul’a.
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ocenit ich stabosé, spostrzegt, iz rozprawy jego bylyby
prézne i przywxozl pleniadze z powrotem. Choiseul w
styczniu roku 1769 wyslat znéw kawalera de Chateau-
for, by ten zdziatal to, czego Taulés dokonaé nie
moégl. |\ Byé moze — donosil — niektérzy fanatycy
okaza wstret” do przymierza z Porta. Chateaufort zro-
bi. co tylko mozna, w celu rozproszenia tych uprze-
dzen; ,,gdy chodzi o zachowanie wolnosci i ojezyzny,
nie czas rozbieraé réznice kultéw, religia katolicka nie
moze obawiag sie niczego ze strony Turkéw i w zadnym
razie; ze strony za$ Rosyi — wszystkiego”. Wojna
turecka byla rzeczywiscie giéwnem tlem kombinacyi
Choiseul’a. Jednak, gdy dowiedziat si¢ o wypowiedze-
niu wojny, z cala zmiennoscia, jaka go cechowala, od-
wolal Vergennes'a, ktéry przySpieszyl to wypowie-
dzenie, i zastapil go hrabia de Saint-Priest. Jednocze-
$nie Choiseul uciekl sig do kroku nieskonczenie sub-
telnego i hazardownego : wystosowal wezwanie do Fry-
derykal). Pod pretekstem zawigzania traktatu han-
dlowego Choiseul postarat si¢ o odnowienie zwigzku
z Prusami. Wyobrazat sobie, iz méglby odlaczyé je od
Rosyi i wciagna¢ w gre dwor wiedenski, z ktérego
nie byl zadowolony. Fryderyk pozadat tego zblizenia;
przygotowywat je sobie oddawna przez swych przy-
jaciét filozoféw 1 pisarzy; przystal wiec na nie zocho-
ta. Szukat on tych samych korzysm co i Choiseul;
pragnql dotkna,c sprzymlerzenczyme swa Rosye; li-
czyl réwniez, ze Austrya zacznie sig niepokoié, ize

1) Instructions de Pologne“: ‘Instrukcye kawalera de
Taules, 17 kwietnia 1769 r.; kawalera de Chateaufort, 18 sty-
cznia 1769 r., t. II, str. 271 i 283. | Le secret du roi“, t. II,
str. 205—299.~-Sa:int-Priest: , Le partage de la Pologne*, rozdz.
III.-- Flassaw: ,Histoire de la diplomatie*, t. V1, rozdz. V.
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jesli dotad wahata sie porozumiewaé¢ z Prusami, to
teraz obawa, by nie zostata uprzedzona przez Francye,
pokona jej skrupuly. Odgad} zupelnie stusznie iw tej
subtelnej walce, nawiazanej przez siebie, on wlasnie zo-
stal zwyciezca. ,,Nie obawiam sie zblizenia z Francu-
zami — méwit do Finkensteina — pragne odkryé ich
projekty i zbadaé wszystkie udreczenia trapigce glo-
we Choiseul’a. Jesli bedziemy mogli osiagnaé¢ z tego
korzy$é dla naszych intereséw — zyskamy ; jesli nie,—
nic przyjemniejszego nad przeciecie tych wszystkich
szachrajstw”.

Hrabia de Guines, zamianowany ministrem fran-
cuskim w Berlinie, przybyl w styczniu roku 1769, to
znaczy wladnie W chwili, gdy Fryderyk prowadzi
uktady z Rosya o odnowienie swego traktatu i przy-
gotowywal sie do widzenia z cesarzem Jézefem. Ukla-
dy zwlekajace (négociations dilatoires), ja-
kie zawiazal z ministrem francuskim, przyczynily sie
wielce do powodzenia podobnych ukladéow z Wiedniem
i Petersburgiem, branych najzupelniej powaznie ). Ce-
sarzowa przy]Q}a jak najskwapliwiej mysl odnowienia
przymierza oraz przystosowania go do-obecnych oko-
licznosci. Odpowiedziata, ze przychyla si¢ ku temu, by-
le tylko krdl dzialal z nia wspélnie w Turcyi i Szwe-
cyi. Fryderyk zgodzil sie¢ pod warunkiem zagwaranto-
wania przez cesarzows domowi brandenburskiemu suk-
cesyl margrabstw Anspach i Beyreuth. Jednocze$ni>
(w styczniu 1769) dla poparcia swych argumentéw roz-
kazal ,justanowié czeste patrole irozciagnaé Sci-
sty isilny kordon wojskowy” wzdiuz granicy Polski

1) Patrz ,Revue historique*, t. XXV str. 69 i t. XXVII,
str. 322, studya Roberta Hammond'a: ,La mission de Guines
a Berlin“; . La France et la Prusse en 1763—1769*,
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pod pozorem obrony panstwa swego od napasci kon-
federatow 1).

W rzeczywisto§ci te kroki wojenne mialy na ce-
lu rzeczy znacznie wazniejsze, wiazaly si¢ bowiem 2z
planem powzietym woéwczas przez Fryderyka, z pla-
nem, ktéry wprowadzal on w wykonanie pod pokrywka
ukiadéw urzedowych.

1) Raport Nugenta, 14-go stycznia 1769 r. Arneth,
t. VIII, str. 160.

Kwestya Wachodnia. 4






ROZDZIAL 1V.

Zamiary Fryderyka Wielkiego i projekty
potréjnego przy mierza
(luty—maj 1769 r.).

Fryderyk sadzil, iz niepodobiefstwem jest prze-
szkodzié wojnie Turkéw z Rosyanami, myslat zatem
tylko o tem, w jaki sposéb obrécié ja na swoja ko-
rzy$é. ,,Wojna ta — powiada w Pamietnikach — zmie-
ni caly system polityczny Europy; otwiera sie nowy
plac gonitw i trzeba byé chyba pozbawionym wszel-
kiej zrecznosci lub pograzonym w glupiem odretwie-
niu, by wcale nie skorzystaé ze sposobnosci tak po-
myslnej”. Rosya i1 Austrya zwrécity sie ku niemu
czynigec go w istocie rzeczy rozjemca politycznym.
Sad polubowny by? nietatwy; mozna bylo wprawdzie
co$ przy nim zyskaé, lecz narazal zarazem na wiel-
kie ryzyko. Postepy potegi rosyjskiej szczegélniej za-
przataty Fryderyka. | Jest to okrutna moc, 'ktéra za
pél wieku kaze drzeé calej Europie — pisal dnia
8 marca 1769 roku do brata swego Henryka. — Pocho-
dzac od tych Hunnéw i Gepidéw, co zburzyli cesar-
stwo wschodnie, gotowiby jeszcze wkrotce zabraé sig
do Zachodu i wzbudzié w Austryakach uczucia za-
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lu i skruchy za to, ze ci przez swg chybiona
polityke przyciagneli te narodowosé do Niemiec
1 nauczyli ja sztuki wojennej. Nie widze innego Srod-
ka nad utworzenie z czasem zwiazku najwigkszych
mocarstw W celu odparcia tego niebezpiecznego po-
toku”. Poniewaz czas owej ligi jeszcze nie nadszedl,
a nawet nie byl blizki, wypadato zatem zamiast po-
wstrzymywacé potok, odwrécié bieg jego, lub zatamo-
wawszy, wyzyskaé sile ku najwiekszemu dobru mo-
narchii pruskiej. , Byly — powiada jeszcze Fryde-
ryk — dwa punkty wyjscia. Pierwszy: powstrzymaé
bieg niezmiernych podbojéw Rosyi, drugi: rozum-
niejszy — sprébowaé zrecznie wyciagnaé z niej
korzys¢“. Spadkobiercy Fryderyka mysleli przez czas
diugi to, co on, i trzeba przyznaé, ze 6w strumien
niebezpieczny przyczynit sie szczegdlniej do
wzmozcnia woéd pruskich. Europa nauczyla sie znaé
go i obawiaé sie pod ta wlasnie postacia.

Fryderyk rozwazyl, iz Rosya nie powstrzyma
swych krokéw, pozostawalo wiedzieé, co gotowa uczy-
nié¢ Austrya. Albo pozostanie wierna przymierzu fran-
cuskiemu, i w tym wypadku bedzie zmuszona wziaé
strong Turkéw i Polakéw, a Fryderyk, zw1a,zany z
Rosya, Francye i Austrye bedzie mial znéw na kar-
ku; albo tez da sie zwiesé Rosyi obietnica smaczne-
go kaska na Wschodzie i wéwezas Prusy znajda sie
wsréd Austryakéw i Rosyan, co zapragna dyktowad
im prawa. Aby wybrnaé z tego dylematu i to wybrnaé
na korzysé Prus, nalezalo wynalezé sposéb powetowa-
nia Rosyi kosztéw wojny z Turkami, nalezalo od-
Iaczyé Austrye od Francyi, oraz zadowoli¢ dwér wie-
defiski, by uniknat pokusy przymierza z Rosya, a
zarazem by nie sprzeciwial sie jej podbojom; nale-
zalo wreszcie wynalezé taki rodzaj kombinacyi, aze-
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by Prusy nietylko nie byly zmuszone braé strony Ro-
syi lub Austryi w razie walki miedzy niemi, lub by
nie zostaly zgniecione w razie ich przymierza, lecz
Frzeciwnie, by staly sie tacznikiem $réd dwéch rywalek
1 zagaily przymierze potrdjne, ku pozytkowi wszyst-
kich trzech dworéw. Problemat pozostalby nierozwia-
zalnym, gdyby na swe nieszczescie Polska nie znala-
zta sie w poblizu. W Polsce bylo miejsce dla wszyst-
kich. I pocéz wojowaé tak daleko i z takim zacho-
dem, gdy mozna z malym trudem, schyliwszy sie tyl-
ko, znalezé obok Siebie beneficyum tak poZzadane?
Projekt, ktéry Fryderyk kilka tygodni temu szkico-
wal jako marzenie przyszloSci, poczal stawaé sie w
oczach jego rzeczywisto$cig. Prawny punkt wyjscia
bardzo malo obchodzil kréla pruskiego, lecz miat on
umyst klasyczny, lubil maksymy i cytaty. Nie mo-
gac zé*wzgledéw przyzwoitosci odwolywaé sie do A n-
tiMachiawela, zadowalat sie Orlandem inna-
morato, przypomnial sobie bowiem wiersze, ktére
wydaly mu sie zarazem pelne poezyi jak i zupelnie
stosowne W danej chwili. Te concetti, ktére bledny
rycerz zakochany zwraca do pani swego serca — krél
pruski stosowat w mysli do ,, dobre] bogini po-
litykéw”: Sposobnogdeci, i do jego §wiato-
bliwej Wysokos01 Przypadku jak zwyk? byt
mawiad.

Quante volte le disse: o bella donna?),

Conosci 'ora de la tua ventura,

Da poi che un tal baron piu che se t'ama,

Che non ha il ciel piu vaga creatura.

1) ,Orlando innamoratv“, ksiega I, piesn VII, stanza
14 i 15.
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Force anco avrai, di questo tempo brama,

Che’l felice destin sempre non dura...

Come dissolve’l sol la bianca neve,

Come in un giorno la vermiglia rosa

Perde il vago color in tempo breve,

Cosi fugge I'eta com’ un baleno,

E non si puo tener, che non ha freno.

(Orlando innamorato).

»Czytalem — powiada Fryderyk w swych Pa-
mietnikach — piekna alegorye Bayarda ; chwytam wiec
za czupryne sposobno$é, jaka sie nastrecza i dro-
ga ukladéw lub intryg dochodze do poweto-
wania strat przesztych naszej monarchii, laczac Prusy
polskie z memi dawnemi prowincyami”. Poczatek in-
trygi jest nie mniej dowcipny. Fryderyk utworzy?l
plan podziatu licznych prowincyi polskich miedzy Au-
strya, Prusami i Rosya. ,,Cala waznosé tego rozbio-
ru — powiada — polegala na tem, ze Rosya moglaby
spokojnie prowadzié dalej wojne z Turkami, nie oba-
wiajac sie jakiejkolwiek przeszkody w swych przed-
siewzieciach, jakiejkolwiek niespodzianki ze strony ce-
sarzowej — krélowej”. Insynuacya nie mogta zadziwié
ani obruszyé imperatorowej, lecz mogla wydaé sie jej
niewczesna, a Fryderyk nie chcial braé na siebie za-
dnej odpowiedzialnoéei. Przyszlo mu na mysl przy-
pisaé swéj projekt osobistosci, ktéra data sie poznaé
podczas wojny siedmioletniej, hrabiemu de Lynar. 2-go
lutego 1769 roku pisal do Solmsa: , Hrabia de Ly-
nar przybyt do Berlina w celu wydania swej cérki za
hr. de Kamecke. To ten sam, co doprowadzit
do skutku pokéj Closter-Seven. Jest wielkim polity-
kiem i rzadzi jeszcze Europa z glebi wsi, w ktérej
si¢ zakopal. Hrabia ten wpadl na pomyst dosyé szcze-
gélny, aby na korzy$é Rosyi polaczyé wszystkie in-
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teresy panujacych i nadaé nagle inny bieg wszystkim
sprawom europejskim. Chce on, aby Rosya za pomoc
przeciwko Turkom ofiarowata dworowi wiedenskiemu
miasto Lwéw z okolicami i Spiz, aby nam data Pru-
sy polskie z Warmia i prawo protektoratu nad Gdan-
skiem, aby wreszcie Rosya, chcac wynagrodzié sobie
koszta wojenne, zahaczyla czesé Polski, najdogodniej-
sza dla siebie. Wéwezas to wobec braku zazdroSci mie-
dzy Austrya i Prusami oba te panstwa gotowe bylyby .
na wyscigi pomagaé¢ Rosyi przeciw Turkom. Plan ten
nie jest bez blasku, wydaje sie ponetnym. Poczuwatem
sie do oboww,zku zakomunikowania go panu. Pan,
ktéry znasz sposéb myslenia hrabiego Panina, albo
przemilezysz o tem lub tez zrobisz uzytek stosowny,
jakkolwiek, zdaje mi sig, Ze W caIym tym planie
jest wiecej §wietnosci, niz podstawy”. Byl to w swych
zarysach ogélnych rozbiér Polski takl jakiego doko-
nano w trzy lata péZniej. Gdyby Rosya przychyhla sie
do tych widokéw i wciagneta do nich Austrye, sku-
tek pozadany przez Fryderyka bylby osiagniety: Pru-
sy pozostalyby w spokoju, zwiekszytyby swe grani-
ce, nie Wydawszy na to ani talarai nie zaryzykowawszy
zyma ani jednego czlowieka, przymierze za$ Austryi
z Francya wskutek Wspéldzia}ania dworu wiedenskie-
go w przedsiewzieciach Rosyi przeciw Turkom i w roz-
biorze Polski poniostoby cios nieuleczalny.

Solms nie bez trudno$ci zdecydowal sie powiado-
mié¢ Rosyan o tym szczegdlnym pomysle. Myslat, i stu-
sznie, ze Rosyanie woleliby sami ujarzmié Polske, niz
dzielié ja ze swymi sasiadami. Jednakze przy pierw-
wszej sposobnosci Solms odczytal Paninowi | rzekomy .
memoryal hrabiego Lynara”, przedstama]a,c go jako
rezultat elukubracyi memlecklego polityka-teoretyka.

,,Panin — pisat Solms 3-go marca 1769 roku — uzna-



wal, ze Austryi dogadzaltby bardzo Spiz, lecz nie
Lwéw, lezacy w §rodku Polski, zdala od granic au-
stryackich”. Nastepnie, poniewaz poprzestawano tylko
na rozumowaniu, — minister rosyjski wylozyl z ko-
lei swe wlasne idee, ktére co do osobliwoSci nie uste-
puja wcale pomystom ,hrabiego Lynara”, zwlaszcza
gdy wziaé pod uwage date rozmowy 1)... , Szkoda by-
toby zachodu — powiada Panin — laczyé trzy tak
wielkie mocarstwa jedynie w celu odepchniecia Tur-
" kéw poza Dniestr; gdyby jednak polaczenie to do-
szlo do skutku, winno postawié sobie za zalozenie
nie mniej niz wypedzenie Turkéw z Europy i zna-
cznej czeSci Azyi. Przymierze potréjne mogloby zlta-
twoScia polozyé koniec cesarstwu tureckiemu, ktére
zachowato sie tak dtugo jedynie dzieki wspétzawodni-
ctwu poteg chrzescijanskich. Przymierze 3-ch dworéw
—méwit dalej Panin — jest najlepszym sposobem za-
pewnienia spokoju calemu chrzeScijanstwu. Jedyna
przeszkoda lezy w zazdrosci Austryi wzgledem Prus.
Austrya powinnaby iS§é wraz z Rosya przeciw Tur-
kom, i znaleZé w ten sposéb najrozciaglejsza kompen-
sate za Slask. Prusy zyskalyby bezpieczeistwo, a
obok tego Prusy polskie i Warmie, jak w projekcie
Lynara. Konstantynopol, oraz prowincye, ktireby po-
zostawiono Turkom, moglyby utworzyé republike.
A Rosya — zapytal Solms — co wzigtaby dla sie-
bie? Rosya — odpowiedzial Panin — nie powinna
mieé wcale pretensyi do podziatu; posiada ona znacznie
wigcej krajéw, niz pozwala jej na to mozno§¢ rzadze-
nia nimi, zatem, wyjawszy kilku placéwek ufortyfiko-

1) Raporty Solmsa z d. 17 lutego i 3 marca 1769 r,
Correspondance de Solms“, str. 209, 215 i nast,
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wanych na granicach, n1e powinna myéleé o zdoby-
waniu calych prowincyi”.

W tym samym czasie, gdy Panin mia} te rozmo-
we w Petersburgu, hrabia de Goltz, zamieszkaly od
niedawna w Paryzu donosit krélowi pruskiemu, ze
zawarcie traktatu handlowego z Francys zalezy od
. warunk6éw politycznych; ze Choiseul odkryl swéj za-
miar doprowadzenia kréla pruskiego droga korzysci
handlowych do zerwania z Rosya w Polsce. Fryderyk
przyjal doniesienie, wystuchal go i nie odpowiedzial
wcale. Choiseul uczynil krok naprzéd i polecit jedne-
mu ze swych zaufanych daé do zrozumienia Goltzowi,
ze je§li Prusy uwzglednla, widoki Francyi, beda mo.
gly pozyskaé Warmie i Kurlandye. Goltz napisat to
krélowi 3-go marca. Fryderyk pospieszyl uprzedzié
o tem ministra swego w Petersburgu: oczekiwal — jak
donosit 12 i 25 marca — wynurzen formalnych, by
odrzucié oferty tak bezrozummne. Byly one "bez-
rozumne w tym sensie, ze Francuzi ofiarowywali Fry-
derykowi za jego zerwanie z Rosya te cene, ]aka, on
sam nakladal za podtrzymanie swego przymierza z
Rosya. Porozumiewajac si¢ z Wersalem, mial na celu
tylko nabranie wigkszej wagi w Petersburgu i pobudze-
nie zazdrodei. Sadzil, iz insynuacye Choiseula bylyby
tylko jednym argumentem wigeej na korzy$é projektu
hrabiego Lynara Raport Solmsa o rozmowie z Pani-
nem dowi6édl ze projekt ten by} przedwezesny ; lecz za-
réwno z tego, co méwiono o nim w Petersburgu, jak
iz tego, co powialo od strony Wersalu, mozna
byto wnioskowaé jasno, iz rozbiér Polski unosi sie
juz w_powietrzu i ze predze] lub pézniej projekt Ly-
nara da sie podnieéé na nowo. Fryderyk pozwolil mu
upasé, czekajac az bedzie mégl odtworzyé go w in-
nej postam Uklady z Wersalem ustaly: Choiseul spo-
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strzegl, iz Prusy nie dadza si¢ wciagnaé do jego wi-
dokéw 1 ze kompromitowatby sie tylko naprézno, prze-
dtuzajac porozumiewanie si¢ z niemi. Przerwatl je za-
tem.

Imperatorowa tymczasem da'a poznaé krélowi pru-
skiemu warunki odnowienia przymierzal). Chciala
zawrzeé umowe tylko na lat oSm; zadala, aby Prusy
trzymaly z Dania w obronie konstytucyi szwedzkiej,
by zwalczaly Saséw, gdyby ci prébowali obalié Stani-
stawa-Augusta, oraz by bronily orezem praw poli-
tycznych dysydentéw polskich; nawzajem obiecywata
tylko zagwarantowanie spadku ksiestw Ansbach i
Bayreuth i to ,,w granicach zakreslonych przez usta-
we cesarstwa’’. Podobnie jak Kaunitz, obawiala sie, by
Prusy nie posuwaly sie zanadto w strone Niemiec po-
ludniowych. , Szydza sobie ze mnie w Petersburgu —
pisal Fryderyk do Solmsa 24 maja 1769 roku — wszel-
kie przymierze polega na wzajemnosci, tu wcale jej
nie widaé; zadaja wiele, nie zapewniaja nic”. Jeden
tylko punkt zadowolit go: Rosya poprzestawala
na subsydyum, nie upominajac sie o zolnierzy. Na
dzi§ byla to kwestya zasadnicza.

Projekt wylozony przez Panina nie podobal sie
weale krélowi pruskiemu. Potréjne przymierze wyda-
Yo mu sie latwiejszem w pomysle niz w wykonaniu.
W zadnym razie nie bylo korzystne dla niego; , Nie
lezato to w interesie Prus — méwit2) — widzieé po-
tege otomanska zupelnie zgnieciona, gdyz w razie po-
trzeby moznaby uzy¢ jej z pozytkiem do czynienia za-
mieszek, juz to na Wegrzech, juz to w Rosyi, stoso-
wnie do tego, z jakiem mocarstwem byloby sie na sto-

1) Martens, t. VI, str. 50.
?)  Pamietniki“, | Dziela“, t. VI, str. 25.
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pie wojennej”. Sprawy Wschodu winny dostarczyé dy-
plomacyi pruskiej niewyczerpanego zrédla rezerwy;
chodzilo jej o to, by je zachowaé tak starannie, jak
skarb wojenny, spoczywajacy w Spandau. Fryderyk
nie nalezal bynajmniej do tych rozrzutnikéw, ktérzy
szukaja przygéd, ,kroczac droga Panurga do ruiny,
biorac naprzéd pieniadze, kupu]qc drogo, sprzedajac
tanio i z]ada]ac zboze na pniu”. Zaczekal, az wypad-
ki uczyniag Rosye rozsadniejsza i latw1e]szq do przy-
stosowan. Byl prze§wiadczony, iz Austrya zachowa
sie spokojnie podczas kampanii roku 1769; lecz jak
daleko gotowaby ona posunaé powolno§é swa w ule-
ganiu Zadaniom innych? Przedewszystkiem nalezato-
by dowiedzieé sig¢ o tem. Fryderyk zatem zaniecha}
ukladu z Rosya, zajawszy sie wylacznie przysziem
swem widzeniem zJézefem. Trzymal w swych rekach
wszystkie nici ,,intrygi” i liczyl trafnie, iz kazda z
osobistosci, ktérejby podsunal ostatnie s1owo, praco-
walaby nad przygotowaniem rozwiazania. Uklad z
Francya winien byl zbudzié czujno§é Wiednia i Pe-
tersburga, uklady i przymierze z Rosya mialy po-
pchnaé Austryakéw do urzadzenia widzenia sie, a
wie§é o owem widzeniu powinna byla wplynaé na
decyzye Rosyan w kwestyi zawarcia przymierza. Tur-
cy za$ mieli stuzyé do wprawiania wszystkich w ruch
i dostarczania réznych sposobnosei.






ROZDZIAL V.

Wojna wschodnia i przezornosé wojenna
Austryi

(r. 1769 —styczen —sierpien).

Wyrachowania Fryderyka byly stuszne. Austrya,
bardzo daleka w tej chwili od mysli zawarcia z Rosya-
nami Swigtego przymierza, gotowa byla raczej pord-
zni¢ sig z nimi. Uczynila ona wszystko, co mogta, ce-
lem zapobiezenia wojnie, lecz Turcy nie chcieli shu-
cha¢ o niczem i 21-go lutego 1769 roku, pelnomo-
cnik austryacki Brognard otrzymal rozkaz zawiesze-
nia krokéw pokojowych. Austrya przedsigbrata wéw-
czas Srodki ostroznosci, by nie ucierpie¢ od poruszen
nieprzyjacielskich. Ustawiono silne kordony wojska
na granicach od strony Turcyi i Polski. Poniewaz w
wielu miejscach granice te byly niezupelnie okreslo-
ne, kancelarya wiederiska dala w poczatkach lutego
1769 roku rozkaz wbijania na terenach niepewnych
stupéw z orlami austryackimi, by w ten sposéb ozna-
czyé granice, jakich strony wojujace nie powinny
przekraczaé. Nie bylo do przewidzenia, azeby ope-
racya ta zwrdcila sie ku szkodzie Austryi. Wszedzie,
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gdzie zachodzila watpliwosé co do wlasnoéci, Austrya-
cy, pragnac zapobiedz przedawnieniu, kazali wbijaé
stupy poza punktami spornymi, lecz w jednym z ta-
kich punktéw umieszczenie ortéw bylo trudne i nie-
bezpieczne. Byl to szczegélnym zbiegiem okolicznosci
6w komitat spiski, o ktérym méwiono w projekeie Ly-
nara. Spiz, 6w maly kraik gérzysty, ktéry tworzyl na
poludnie od Galicyi rodzaj zazebienia wegierskiego
w granicach polskich, zostal w roku 1412 dany w
zastaw Wladystawowi Jagielle przez Zygmunta Luk-
semburczyka. Korona wegierska roécita sobie don pre-"
tensye zachowania prawa wlasnosci. Konfederaci pol-
scy znajdowali tam schronienie, a krol polsk1 zda-
je sig, pierwszy prosit Aust.ryakow by zajeli 6w ko-

mitat swemi wojskami.

Kaunitz utrzymywal, iz nie zna wcale matych za-
boréw. Zmuszony do przystosowania swych projek-
téw rozszerzenia granic panstwa do zadan Maryi-Te-
resy, ktéra w zasadzie przynajmniej szanowata prawa
ustalone i miala odraze do uzywania przykrych pro-
ceder6w, Kaunitz prébowat potrosze, drobniejszymi
kaskami, droga postepowania sadowego, zdobywaé to,
czego nie moégl uzyskaé odrazu, na drodze wielkiej
dyplomacyi. Dz1a1ajqc w ten sposéb, dogadzal swoim
sktonnosciom i czynit zado$é tradycyom austryackim,
a zarazem usmierzal niecierpliwe ambicye cesarza.
»Powiernik matki i powolny synowi”1), Kaunitz ob-
myslit system zaboréw pokojowych, ktéry mial nie-
znacznie doprowadzi¢ Austrye do celu. Sprawa Spi-
7zu byla pierwszym krokiem na tej drodze. Gdy dwér
wiedenski rozkazal zatknaé orly w komitacie spiskim,

') Wyrazenie p. de Saint-Priest.
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wéwezas byt juz zdecydowany nie opuszczaé tego kraju
tak latwo, jak go zajal. Zamierzal naturalnie zwrécié
Wegrom teryt,oryum ktére sie od nich odczepito, lecz
pie mial zamiaru stosowaé do odebrania Spizu srod-
kéw wiarolomnych, do jakich uciekal si¢ Fryderyk,
chca‘c zdobyé Sla‘sk Wieden odwolalby sie podobnle
jak i krdl do ,praw dawnych”, lecz cheial osiagnac
je droga pok0]0w34 i za zgoda Polsln zawezwalby w
formie przyzwoite] te rzeczpospohta do zwrotu za-
kladu, nie odmawiajac ani gwalcac praw polskich.
Sllny czystosciag swych intencyi, rzad austryacki
kazal oglosi¢c w miastach komitatu splsklego oraz za-
wiadomié ministréw cudzoziemskich pehlomocnych W
Wiedniu, jakotez kréla polskiego, ze zajecie Spizu nie
0znacza Zadnego zamachu na prawa Polski do tego
komitatu. O$wiadczenie to miato przedewszystkiem na
celu uprzedzenie podejrzen kréla pruskiegol). Prze-
zorno$¢ zbyteczna. Jesli komukolwiekbadz zajecie Spi-
zu moglo sie nie podobaé—to bynajmniej nie Fryde-
rykowi Wielkiemu. W tym samym miesiagcu lutym
1769 roku, podczas gdy Austryacy zatykali swe orly
w komitacie, krél pruski umieszczal nazwe Spizu w
dzialce, przypadajacej z rozbioru Polski wedtug , hra-
biego Lynara” na rzecz Austryi. Prawda, ze Kaunitz,
pewien siebie nawet w kwestyi legalnosm, uczepll SlQ
pretekstu praw dawnych, a jhrabia Lynar” po-
zbawiony w tem, co s1e tyczy pra,w wszelkiej im-
pertynencyi, opleral swéj projekt wylacznie na ra-
chunku prawdopodoblenstwa obaj jednak w gruncie
rzeczy dazyli do jednego celu i faktem jest, ze gdy
Fryderyk obmyslal plan, Austrya zaczynata jego wy-

1) Arnetkh, t. VIII, str. 170, 172 i 29:.
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konanie. Ta spélczesnosé zawiazala wezel intrygi, kté-
ry doprowadzit do podziatu Polski.

Ausirya nie mogla przewidzic nastepstw akla,
bardzo zreszta odpowiadajacego jej nawykmemom po
lityeznym ; byla przytem zbyt zajeta, by zwracaé nan
baczna uwage. Zazadata od Turkéw przyznania pokojo-
wi belgradzkiemu charakteru pokoju wieczystego. Tur-
cy nie okazywali najmniejszego usposobienia potemu,
dopiero zaszty w owym czasie wypadek powazny zmu-
sit ich do tego ustepstwa. Dnia 27-go marca, sultan
rozkazal rozwingé sztandar proroka, ktéry obnoszono
po ulicach Konstantynopola, a widok tego $wigtego
symbolu podniecit az do szatu fanatyzm ludnosci. Pel-
nomocnik austryacki Brognard z rodzing i ze swem
poselstwem zapragnat przyjrzeé sie catemu pochodowi.
Ttum rzucil sie nafi, gonit go, zrabowal dom, w ktd-
rym Brognard szukal schronienia, i pobil chrzescijan,
ktérych tam napotkat. Brognard z rodzing cudem tyl-
ko unikneli $mierci. W dwa dni potem pelnomocnik
austryacki zazadal audyencyi pozegnalnej. Dywan ofia-
rowat mu dary i zapewnil o wieczystosci traktatu bel-
gradzkiego ; petnomocnik okazywat pozory zadowolenia.
Austrya, jakkolwiek w wysokim stopniu podrazniona
podobna zniewaga, unikata rozglosu tej sprawy. Po-
niewaz Turcy zdawali sie¢ byé nia bardzo sklopotani,
Austrya osadzila, iz najlepiej bedzie obrécié ich zakto.
potanie na korzyéé swej polityki. Cata przygoda jednak
nabrata rozglosu i oczywiscie podniecila zapal Kata-
rzyny. Pisata ona dnia 12-go maja 1769 roku do pani
Bielke, ktéra, jak Wolter we Francyi, odgrywata wzgle-
dem niej w Niemczech role, wyznaczona dzisiaj kore-
spondentom urzedowym prasy zagranicznej: , Ko
dya wytaczania dziat w Konstantynopolu zostala ode-
grang dla dodania odwagi wojskom, ktére nie mialy
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wielkiej checi do wymarszu. Lecz Bég raczy wiedzied,
czem byé lepiej: przyjacielem czy wrogiem Turkéw.
Swiadezy o tem 6w posel wiedenski, co otrzymat sto ki-
j6w na wychodnem z Konstantynopola. Zobaczymy,
w jaki sposéb godnosé austryacka przystosuje sie do
kijéow i czy pan de Saint-Priest!) wytlumaczy panu
Brognardowi, ze trzeba lizaé reke, ktéra tupi. Oto awan-
tura niestychana ; powiadaja, Ze ambasador angielski zo-
stal skwitowany uderzeniami piescia w bok; lecz
wszystko to sa tylko drobnostki, to grzecznosei, ' 2 kt6-
rych si¢ Smieja, méwiac, ZewzajéciachzTurkami nie-
ma zupelnie punktu honoru. Gdyby nie traktowano ich
w ten sposéb, musieliby oddawna wyniesé sie z Eu-
ropy’’.

Szydzac tak z Austryakéw, Katarzyna nie zanied-
bywala interesowaé sie ich postawa. Austrya o$wiad-
czyla Petersburgowi, ze zachowa sie neutralnie, oile
tylko interesy jej nie zostana bezposrednio dotknie-
te. To nie wydawalo sie cesarzowej dostatecznem, oba-
wiala sie ona wplywu | nieprzyjaciél spokoju publi-
cznego, ktérych intrygi i tajne procedery rozciagaly
sig po czesci az na dwor wiedenski”. , Nie mozemy —
pisata do ksiecia Galicyna, ministra swego w Austryi—
uwolnié si¢ od pewnych niepokojéw, co do przyszio-
sci, przez wzglad na prawdziwe intencye dworu wie-
densklego ktore tak nas obchodza, Ze powinniSmy po-
znaé je bezpoérednio”.

Nastepstwem tego bylo pytanie ks. Galicyna za-
dane Kaunitzowi dnia 11 maja 1769 roku, czy Austrya
uwaza sie jeszcze za zwigzang przymlerzem wieczy-

') Nastepca p. de Vergennes; przybyl do Konstantyno-
pola 13 listopada 1768 r., Vergennes zas wyjechal stamtad 9
stycznia 1769 r.
Kwestyn Wschodnia. B
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stem, zawartem w roku 1753 z Rosya przeciw Tur-
cyi i czy podtrzymywalaby dom Saséw, w razie gdy-
by konfederaci polscy zdetronizowali Stanistawa-Au-
gusta 1). Kaunitz odpowiedziat 14- -go: ,,Cesarzowa uwa-
zala traktat z roku 1753 za zn1es10ny od roku 1762
przez Rosye, ktéra wowczas przeszla na strone Prus;
odtad Austrya mogla tylko byé zadowolona z Por-
ty ; zawarlszy szczesSliwie z Turcya traktat wieczyste-
go pokoju, postanowila sobie zachowywaé dotad wa-
runki tego traktatu, dopéki Turcy pozostana mu wier-
ni; nie bedzie sie mieszata do polskiej elekcyi, lecz
gdyby krél pruski tam interweniowat, wéwczas Au-
strya postanawia sobie sadzi¢ i dzialac tak, jakby to
czynil krél pruski w razie interwencyi Austryl Mi-
nister rosyjski zdawal sie zadawala¢ temi objasnie-
niami; tak przynajmniej sadzil Kaunitz, gdyz dnia
15 maja pisal do cesarzowej: , Ksigze Galicyn, znalazt
odpowiedz, ktéra Wasza Ces. Mitosé polecita mi zako-
munikowaé mu, bez zarzutu i pelna godnosci”. Wy-
starczato zatem Rosyanom dokonanie aktu objasnien
z Austrya; nie posuwajac rzeczy dalej, oczekiwali no-
win wojennych.

Turcy staneli w gotowosci dopiero z koficem mar-
ca. W poczatkach maja byli rozlozeni obozem jeszcze
na prawym brzegu Dunaju, naprzeciwko Galacu. Ar-
mia ich liczna, lecz rozprzezona, bez oficeréw, kto-
rzyby jej rozkazywah bez administracyi, ktoraby zao-
patrywala ja w prowizye, zblizala si¢ niepewna, nie-
spokojna i bezladna, jak Wielkie stado, zbla,kane s§réd
stepéw. Rosyanie skorzystah z tego opoznlema nie-

1) Articulus secretissimus“, 16 czerwca 1753 r. Mar-
tens, t. I, str. 185.
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przyjaciela. Armia ich tak szczupla, byla mimo swej
znacznej nizszosci liczebnej bardziej groZzna od armii
Turkéw. , Generatowie Katarzyny — powiada krél
pruski — nie znali sztuki obozowania ani taktyki wo-
jennej, lecz sultaiscy posiadali jeszcze mniej umie-
jetnosci; aby mieé dokladne wyobrazenie o tej woj-
nie, nalezy wyobrazié sobie jednookich, ktérzy dobrze
pobiwszy zupelnych $lepcéw, zyskuja nad nimi kom-
pletna przewage”. Kroki wrogie rozpoczely sie na seryo
w lipcu nad Dniestrem. Obie armie walczyly dlugo
okolo Chocima. Dnia 16-go wrzeSnia Turcy zaatako-
wali ob6z rosyjski, zostali odparci i poszli w rozsypke.
Uciekajac, oparli si¢ dopiero o Dunaj. Rosyanie sta-
li sie panami Moldawii, a droga do Woloszezyzny leza-
la dla nich otworem.

Wielka rado$é¢ zapanowala w Petersburgu. Ka-
tarzyna tryumfowata nad opinia europejska, ktéra wie-
rzyta jeszcze w potege Turcyi. Tryumfowata zwlaszcza
nad swym wrogiem osobistym, nad ,suflerem Musta-
fy”, Choiseul’em. , ,Zartowala sobie — pisal minister
pruski Solms — z podziekowania, ktére winna ksie-
ciu Choiseul’owi za to, ze przyczynil sie, dzieki swym
intrygom, do zyskania przez nig trzech fortec: Choci-
ma, Azowa i Taganrogu” 1). Wolter przed zwyciestwem
jeszcze wyczerpatl wszystkie formy pochlebstwa dla
Katarzyny. Po wzieciu Chocima opanowal go poprostu
szal; patryarcha z Ferney zaczal tanczyé przed ar-
ka, Spiewajac kantyczki. ,,Allah! Catharinal
Miatem zatem sluszno$é, bylem prorokiem wigkszym
od Mahometa. Bdg i twoje wojska zwycigskie wyslu-
chaly wiec pieni moich: Te Catharinam lauda-

1) Beer, t. I, str. 256.
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mus,tedominam confitemur!”1). Widzial juz
w ogrodzie Konstantyna Katarzyne  tryumfator-
ke nad cesarstwem otomanskiem i uspo-
koicielke Polski”. Wzywal panujacych do bro-
ni, do pochodu przeciw Turkom, lecz nie jak ,,fana-
tykéw” Sredniowiecznych ku chwale imienia chrzesci-
janskiego: wzywal ich ku chwale Koron i pozytkowi
Panstw.

Kazdy wiek ma swoja mowe i Wolter nie spodzie-
wal sie, by mdgl, gloszac nawet wyprawe krzyzo-
wa, uchodzié¢ za Piotra Pustelnika. , Krucyaty byly
tak Smieszne, ze nie mozna do nich powracaé; wyzna-
je jednak, ze gdybym byl Wenecyaninem, wypowie-
dziatbym sie¢ za wystaniem armii na Kandye, pod-
czas gdy W. Cesar. Mos¢é bitaby Turkéw w poblizu
Jass lub gdzieindziej; gdybym by}t cesarzem rzym-
skim, Bosnia i Serbia ujrzalyby mnie wkrétce, po-
czem zaprosilbym Was na wieczerze do Sofii lub Fi-
lipopolu, nastepnie zas podzielilibysSmy sie po przyja-
cielsku 2)”. Wolter nie rachowal sie ze swym gospo-
darzem 1i przyjacielem, Fryderykiem Wielkim, ktory
nie podzielal jego pogladéw na cesarstwo otomanskie.
Cesarz rzymski mégt rozmyslaé w cichosci ducha o
podbiciu Bosni i Serbii, Fryderyk nie pozwolitby
mu mysleé glosno — a jeSli w istocie rzeczy przygo-
towywal sie | podzial przyjacielski”’; — nie Turcye
miat on na celu.

Polska przedstawiala sie w postaci obsaczonej pla-
céwki, ktorej oblezenie ma sig juz ku koficowi; réwno-
legle zblizaja sie ku sobie, a od czasu do czasu wy-

1) Wolter do Katarzyny 1, 30 pazdziernika 1769 r.
3) Wolter do Katarzyny II, 27 maja 1769 r.
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buch miny oglasza postepy nieprzyjaciela i zblizanie
si¢ szturmu. Nic nie wykazuje lepiej fatalnosci losu,
jaki spotkal te rzeczpospolita, nad latwosé, z jaka sa-
mi przyjaciele jej dopuszczali mys$l o jej Tozezlonko-
waniu. Choiseul dawal do zrozumienia krélowi pru-
skiemu, ze w razie, gdyby ten porzucil przymierze
rosyjskie, Francya ulatwilaby mu zdobycie Kurlandyi
i Warmii. Zugpelnie podobna insynuacye uczynit bez-
posrednio ambasadorowi austryackiemu. ,,Powiedziat
mi — pisze hrabia de Mercy 4-go sxerpma 1769 ro-
ku — ze od pewnego czasu przychodza mu do glo-
wy mysli) mogace mieé powazne nastepstwa w kwe-
styi krélestwa polskiego, i ze pragnatby mi je po-
wierzyé. Polegaja one przedewszystkiem na tem, ze
dla dobra ogélnego byloby zapewne korzystniej, aze-
by Polska nie rzadzit krél, i azeby dwér nasz posta-
ral sie skorzystaé z krytycznego pO}oZenia tego kro-
lestwa 1 umiesci¢ najlepsza cze$é jego pod naszem
wiladaniem”. Idea, ktdra piastowal Choiseul, nie by-
fa ]eszcze d0]rzala czekal wiec stosownej chw111 by
rozwinaé ja w formie projektu, zwlaszeza gdyby ksm,
ze Kaunitz okazal sie usposobionym do poparcia jej
wobec swych wladcéw. Mercy odpowiedziat tak, jak
byl powinien — z wielka ostroznoscia. Kaunitz na-
pisal mu dnia 13 sierpnia 1769 roku, co nastepuje:
,, Wyznanie ksiecia de Choiseul w kwestyi Polski by-
lo istotnie zupelnie nieoczekiwane, Celem jego bylo
moze dowiedzenie sie droga uboczna, czem zakonczy
si¢ widzenie Jego Cesarskiej Mosci z krélem pru-
skim i ezy nie nalezaloby zajmowaé sie przedewszyst-
kiem sprawami Polski. To, co mi pan donosil o o§wiad-
czeniach pana Goltza w kwestyi widokéw jego kréla
na Prusy polskie i Gdansk, zbudzilo zapewne w mi-
nisteryum francuskiem podejrzenie, ze krél pruski nie
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bylby przeciwny idei podziatlu Polski i zdecydowat-
by sie moze daé¢ w tej materyi cos§ do zrozumienia Jego
Cesarskiej Mosci”.  Kaunitz doradzil Mercy’emu,
by ten przybral postawe obserwujaca i stuchal, nie
mieszajac sie do niczego. Dyplomata austryacki pra-
gnal, nie posuwajac rzeczy ani na krok dalej, wyro-
zumie¢ dobrze intencye Fryderyka. Termin widzenia
sie nadszedt. Kaunitz uwazal te tak pracowicie przy-
gotowana kombinacye, ktéra zaostrzala ciekawosé ksie-
cia Choiseul’a, az do punktu bardzo szczegélnych zwie-
rzef, za sukces swej polityki.



ROZDZIAL VI

Spotkanie Fryderyka z J6zefem w Nissle
(sierpien 1769 r.).

Dwaj monarchowie mieli spotkaé¢ sie dnia 25-go
sierpnia w Nissie na Slasku. Odwiedziny te, oddane
krélowi pruskiemu przez cesarza w jednem z miast
tej prowineyi, o ktéra oba panstwa wiodly diugi spér,
byly ze strony Austryi najwspanialszym zatwierdze-
niem traktatéw. Jézef udal sie tam tylko w towarzy-
stwie swych adjutantéw; a wielkie manewry armii
pruskiej postuzyly za pretekst podrézy 1). Lecz jak-
kolwiek Kaunitz musial zrzec sie towarzyszenia swe-
mu mlodemu monarsze, nie zaniedbat jednak pouczyé

1) To ciekawe spotkanie znane bylo przez czas dtugi tyl-
ko z treiciwego opowiadania samego Fryderyka (,Pamigtniki*,
.Dziela, t. VI, str. 25), oraz z dosyé niepewnych relacyi, po-
chodzacych z drugiej reki. Obecnie znane sg dokumenty wy-
czerpujace i autentyczne. Dokumenty te, zwlaszcza instrukcye
Kaunitza z przypisami Jézefa, zostaly ogloszone przez Beera
w ,Archiv fiir oesterreichiche Geschichte“ t. XLVII i w jego
historyi pierwszego rozbioru Polski. Mamy pr6cz tego listy J6-
zefa do matki, ogloszone przez Arneth’a, oraz relacye ksiecia
Alberta saskiego (Arnetk, t. VIII, str. 566). Waezystkie utwory
powyzaze sg w jezyku francuskim,
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go najdokladniej, wreczajac mu instrukcye zlozona
z 25 artykuléw a zatytulowana: Materye, ktére
prawdopodobnie krél pruski zechce po-
ruszy¢ z okazyi zblizajacego sie poby-
tu cesarza w Nissie. Utwér ten, w ktérym dy-
plomata zakrawal na pedagoga, zostal zredagowany
w jezyku francuskim. Zaopatrzony i nauczony w ten
sposéb, Jézef puscit sie w droge. Zachowat incognito
pod imieniem hrabiego Falkensteina. Zatrzy-
mal sie w hotelu; krél oczekiwal go na schodach
swego mieszkania, towarzyszyh mu: brat jego, ksiaze
Henryk, synowxec ksiaze pruski, oraz liczni oficero-
wie. Dwa] monarchowie uscisneli sie, poczem krél
uprowadzil cesarza do swego pokoju. Powiedzial mu,
,,iz zalicza ten dziei do najpiekniejszych w swem
zyciu, gdyz stanie sie on epoka polaczenia dwéch
doméw, pozostajacych zbyt dtugo w nieprzyjazni, do-
moéw, ktorych interes wzajemny polegaé powm1en na
poparcm raczej, niz na szkodzeniu sobie”. Pierwszy
zaczal moéwié¢ o zupelnem pojednaniu i porozumieniu
sig co do wszystkich wielkich kwestyi. , Nastepnie—
donosi Jézef — gdy dalem mu do zrozumienia, Ze to
wymagaloby dojrzalszego namyshtu; odrzekt: Nie, za-
czyna.jmy od dzisiaj. Wyluszezyl korzysci wzajemne,
ja za$ odpowiedzialem mu, ze neutralno$é, raz przez
nas podpisana, wskazalaby droge Wszystklemu co,
powotujac sie na nia, chcianoby urzadza¢ w nastep-
stwie. Powiedzialem mu miedzy innemi, Ze uwaza-
tem Slask dla niego, jak Lotaryngie iAlzacyQ dla
Francyi za bezwzgledme niezbedne, 1 ze bez posiadania
go przyjazn nasza nie bylaby mozhwa, iZ zapomnie-
liSmy zupelnie o tem, Ze korzysci wzajemne, ktdre
mogliby$my pozyskaé bez wystrzalu, byly stokroé waz-
niejsze, niz Slask dla nas, a cze$é Czech dla niego”.
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Takie rozpoczecie kwestyl zadowolito Fryderyka. Dla
dokoficzenia znajomosei zaproponowat udanie si¢ na
obiad. Byly to suche dni i — powiada Jézef — , krél
poscit dla towarzystwa, zapewniajac, iz raz przez caly
wielki post wstrzymal sie od miesa przez ciekawosé,
czy potrafilby za pomoca zoladka pracowaé dla swe-
go zbawienia’. Zreszta byl to jedyny dowcip wolteryan-
ski, na jaki sobie pozwolil. ,,Zachowywal sie bardzo
dyskretnie na punkcie religii oraz wyskokéw obmowy’’.
Obiad byl diugi: trwal trzy godziny, wedle zwyczaju
dworu pruskiego. Ksiaze Albert Saski, towarzyszacy
cesarzowi, znajdowal jedzenie raczej ,,wojskowem niz
wySmienitem”, zato owoce byly wyborne, a wino bar-
dzo dobre. Krél méwil ciagle, cesarz odpowiadal mu.
Ksiazeta i generalowie pruscy nie smieli ,just otwo-
rzyé”; gdy ich sasiedzi Austryacy awracali sie do
nich z jakiemkolwiek pytanlem odpowiadali im pred-
ko i glosem cichym, nie chcac przeszkadzaé mowie
kréla lub uronié z niej choé jedno stowo. ,Wy-
glad unizony brata jego i synowca wobec niego jest
wprost nie do uwierzenia”. Po biesiadzie ksigzeta od-
dawali sobie wizyty. Wieczorem krél zawezwal ku
rozrywece gosci blaznéw wloskich, ktérych krotochwi-
le zdawaly sie bawié go bardzo; potem udano si¢ na
wieczerze. Krél nie jadl wcale, méwil zato wiecej:
,,Poszlimy na kolacye — pow1ada ksigze saski —
podczas ktérej krél méwil prawie sam. Kolacya ta
trwala, jak obiad, trzy godziny, w ciagu ]e] niektérzy
z naszych generalow przespali si¢ dowoli”. Nazajutrz
robiono przeglad wojsko wykonywalto manewry. Uczty,
manewry 1 rozmowy nastepowaly kolejno po sobie az
do rana dnia 28 sierpnia.
Rozmowy te byly dla Jézefa najwieksza poneta
odwiedzin. Byl niemi jednoczesnie zmieszany i oczaro-
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wany. Obawial sie zwodzenia. , Krél obsypywal nas
grzecznosciami i oznakami przyjazni. To geniusz izna-
komity méwea, lecz niema ani jednego wyrazenia, w
ktéremby nie czulo sie matactwa. Pytalem go o mng-
stwo rzeczy, méwié o wszystkiem bylo niepodobien-
stwem, chociaz przynajmniej 16 godzin na dobe mé-
wiliSmy ze soba; jednakze zrobiliSmy przeglad wielu
rzeczy’’. ,,Ten mlody panujacy — powiada Fryde-
ryk — okazywal otwartoéé, zdaje sig, wrodzona; mi-
ly jego charakter nacechowany jest wesolo$ciag w po-
taczeniu z wielka zywoscia. Obok pragnienia wiedzy,
nie mial cierpliwosci do nauki; wielko§é jego czyni-
fa go powierzchownym; lecz znacznie wiecej nad to,
co powiedzieliSmy powyzej, okreslaly jego charakter
rysy, ktére wymykajac mu sie mimowolnie, oznaczaty
nadmierna ambicye, co go palila”. Krél méwil o zwiaz-
ku swym z Wolterem, dotknal zlekka literatury i,
,,przeskakujac z gatezi na galaz”, zapytal cesarza, co
sadzi o jezuitach. ,,Powiedziatem mu, ze ich powaza-
my, chwalil ich nieskonczenie i méwil, iz nalezatoby
tylko zreformowaé ksiazke Busenbauma i jego propo-
zycye”. Zdaje sie, ze Ojciec ten utrzymywal w swej
Medulla theologiae moralis, iz dla obrony
stusznej zasady wolno bylo w pewnych razach popet-
nia¢ morderstwo kréléw. Jakkolwiek podobna opinia
o krélobéjstwie wydaje sie w kazuistyce zupelnie pra-
wdopodobna, — wielki Fryderyk uwazat ja za bun-
townicza.

Méwit o narodach i panstwach cudzoziemskich z
pewng wyiszoscig lekcewazaca, lecz drwiny swe sto-
sowal w sposéb schlebiajacy dobrze znanej antypatyi
Jozefa ‘dla Anglii, zazdrosnej nieprzyjazni Zywionej
potajemnie ku Francyi, oraz dumie niemieckiej, zmie-
szanej u niego z ambicyami dynastycznemi. ,,O Fran-
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cyi — opowiada Jézef — nie méwiono prawie wcale,
wspomniano tylko o jej wojskowosci, ktéra krél po-
gardza wynioSle, utrzymujac, iz wszystko, co tylko
Francuzi méwili o wojnie i taktyce wojennej, wyda-
walo mu sie arya wyrazéw militarnych, wyuczonych
przez papuge: wykrzykuje je, sama nie wiedzac dla-
czego, a tembardziej nie umiejac zastosowaé ich w
praktyce’. Przeciwnie, Fryderyk wyrazat sie jak naj-
pochlebniej o ksieciu. Kaunitz'u, ,ktéry, zdaniem je-
go, jest pierwsza glowa w Europie”.

Wypowiadal wielkie pochwaty o armii austryac-
kiej. Mial prawo byé bezstronnym, posuwatl kokieterye
swy tak daleko, ze podnosit zaslugl swych wspélzawo-
dnikéw, a zbyt pewny swej wyzszosci, aby by skro-
mnym, chwalil sam swoje zalety, przyznajac je in-
nym Zachwycal sie taktyka bojowa marszatkéw Tra-
un’a i Daun’a, wychwalal dwa pochody marszatka
Lascy i sprawe frankfurcka Laudon’a”.. Te rozmowy
militarne czarowaly Austryakéw. | Gdy méwi o sztu-
ce wojennej, o ktérej czytat wszystko, co istnieje —
powiada Jézef — zachwyca; wszystko to jest nerwo-
we, lecz ‘zarazem Scisle i nader pouczajace. Niema
czcze] gadaniny ; pewniki stawiane przez siebie popie-
ra faktami, ktérych dostarcza mu bardzo rozlegla zna-
]omosc thtoryl w polaczeniu ze znakomita pamie-
cig”. ,,Rozwinal swa erudycye w najrézniejszych dzia-
tach umle]Qtnosm — glosi ksiaze saski — zwlaszcza
w materyi taktyki, o ktérej dyskutujac, siegnal czaséw
Hebrajezykéw i Filistynow”.

Posréd podobnych rozméw, , skaczac z gatezi na
gala,z dwa] monarchowie poruszali sprawy Europy
i dotykall bezposredniego przedmiotu swego spotka-
nia. Fryderyk zachowywal swobodny ton filozofa, sy-
tego chwaly tego $wiata i udawal dobrego pas-terza,
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,sWyznajac szczerze, ze gdy byt mlody, posiadal wiel-
kie ambicye, a nawet Zle postepowal’ Powiedzial mi
dwa razy — oznajmia Jézef — W mlodosci bytem
ambltny, obecnie nie jestem nim ]uz A potem: | Sa-
dzicie, ze jestem czlowiekiem zlej woli, wiem, i na
to trochQ zasluzylem; wymagaty tego okolicznosei,
lecz to sie zmienito”. Obydwa razy milczatem — doda-
je Joézef. Cesarz oswiadezyl, iz Austrya pragnie tylko
pokoju, lecz zwierzyl sie zarazem krélowi z wszel-
kich przygotowan w celu podtrzymania wojny, gdy-
by tego bylo potrzeba, a Fryderyk nie zaniedbal byé
tem wzruszony. ,Zdawalo mi sie — pisat Jézef —
zo celem zasadniczym tego spotkania bylo natchnienie
kréla jak najwiekszem zaufaniem, usuniecie wszelkich
podejrzen co do dazen z naszej strony powigkszenia
granic ze szkoda jego, wreszcie wykazanie mu gidwne-
go pragnienia naszego podtrzymania pokoju, oraz na-
szej najzupelniejszej ®bojetnosci dla jego zwiqzkéw
z Rosya... Od samego poczatku krdl pierwszy wykazal
sktonnoéé swa do neutralnosci i gotowosé podtrzyma-
nia pokoju. Fryderyk nie ukrywal wcale trudnosci, z
jaka przychodzito mu zaufaé przejednanemu wrogo-
wi, lecz z czasem — powiadal — system patryo-
tyczny niemiecki wygladzi wszystko”. Po wie-
lekroé poruszano w Nissie te kwestye patryotyzmu
niemieckiego. Byl to dosé¢ nowy przedmiot rozpraw
miedzy Prusakami a Austryakami. Jézef okazywal sie
w tej materyi réwnie goracym i zapalnym jak Fry-
deryk. ,,Méwilem — powiada — z nim o tem dwa
razy, stara]ac sie wniknaé w jego racye, chwalac bar-
dzo jego humanitarnosé, oraz ,patryotyzm nie-
miecki” ktéry p0w1n1en wywolaé zwiazki przyja-
zne, a nie wzajemne rzezie’. Jézef dal do zrozumie-
nia, ze moznaby przecia¢ Europe na dwoje, przecia-
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gnawszy przez Niemcy kordon od Adryatyku do Bal-
tyku, a to w celu podtrzymania pokoju: wéwezas mo-
ze daloby sig rozbroi¢ narody i przynies¢ im ulge.
Fryderyk rozumiat to inaczej. ,,Nie, — odrzekl —
nie radzﬂbym tego, gdyz nie mozna przewxdz1ec wy-
padkéw”,

Wojna migdzy Francya a Anglia mogla wybu-
chnaé lada chwila. Nie jesteSmy juz z temi obiema po-
tegami w tych samych stosunkach, co niegdys — po-
wiada Jozef —: Anglia i Holandya nie moga pochle-
biaé sobie, ze trzyma]a Austrye w tej zaleznosci, w ja-
kiej ja postawily podczas wojen poprzednich. Co za$
do przymierza z Francya, pragniemy pozosta¢ mu wier-
ni; lecz nie posuniemy sig w tem dalej poza litere
traktatéw. Dazenia polityki austryackiej, zupetnie ré-
zne od dazeh polityki francuskiej w Konstantynopolu,
w Sztokholmie, w Polsce, wskazuja, ze Austrya nie
jest stuzebnica Francyi. W razie wojny Francuzéw
z Anglikami, Austrya decyduje sie dzialaé przeciw
Prusom tylko droga $rodkéw dyplomatycznych, i wo-
lalaby porozumieé sig¢ zawczasu z Fryderykiem. Krél
pruski nie mial weale traktatu z Anglikami, by} zu-
pelnie zdecydowany nie mieszaé sie w ich sprawy,
lecz oczywiscie pragnatby bardzo upewnié sie, ze Au-
strya nie podtrzymywalaby przeciw niemu strony Fran-
cuzéw, gdyby ci kiedykolwiek poczuli cheé odwetu
za Rosbach. Oto byt 6w ,system patryotyczny”,
ktérego tle dwaj wiadcy niemieccy byli tak usposo
bieni do porozumienia sie, a najwidoczniejszym skut-
kiem ich zgody mialo byé zniesienie droga uboczna,
w zastrzezeniu zasadniczem przymierza z roku 1765.
Zamiast mie¢ sprzymierzefica przeciwko Prusom itym
pafistwom niemieckim, ktéreby je podtrzymywatly,
Francya mialaby przed soba Prusy i Austrye zdecy-
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dowane nie walczyé miedzy soba. Neutralno$é ta za-
bezpieczata, co prawda, Francye od niebezpieczenstwa
nowego przymierza Anglii z Prusami, lecz za to nie
pozwalata Francuzom wydaé wojny Prusakom, choéby
uwazali ja za pozyteczna lub konieczna, poniewaz w
tym wypadku poparcie Austryi byloby na ich szko-
de. Nie na tem wiec polegal sens traktatu z roku
1756.

Fryderyk mys$lat o swem przymierzi z Rosya,
tak jak Jozef o przymierzu z Francya. Jézef okazy-
wat wzgledem Rosyi zaufanie, ktérego zapewne nie
mial; chcial on pociagnaé kréla pruskiego do wypo-
wiedzenia sig¢ przeciwko tej potedze, a zarazem, nie
zdradzajac zbytniej obawy, uniknaé pozoru przyw1q-
zywania zbyt wielkiej wagi do porozumienia Austryi
z Prusami. Fryderykowi wypadalo przeciwnie, prze-
sadza¢ niebezpieczefstwo, jakie mogtoby grozi¢ Niem-
com ze strony ambicyi Rosy1 1 wykazaé, ze i tu ,sy-
stem patryotyczny mial to samo znaczenie i
warto§é, co i w stosunku do Francyi. Jézef chwalil
zdolnosei cesarzowej; ma ona — moéwit — istotnie
un cervello di regina. O$wiadczal, iz Austrya
pragnie tylko jednego: byé w zgodzie ze wszystkimi.

,,Ten zwigzek z Rosya jest wam niezbedny, gdy nas
nie macie—méwit do kréla—lecz kosztuje drogo i jest
czestokroé niewygodny dla was”.—,To prawda’—od-
powiedzial Fryderyk. Kaunitz w swej instrukecyi
zachecat cesarza do zwrécenia uwagi kréla na wzrost
Rosyi i dania mu do zrozumienia, ze Austrya pozo-
stawiata Prusom i Szwecyi troske powstrzymywania
Rosyi w granicach stosownych, zanim ta mogta zostaé
sasiadkg Austryi. , Czytalem mu ten ustep w catosci,
zdawat si¢ byé nim uderzony — opowiada Jézef —
odrzekt tylko: ,,Z czasem trzeba bedzie nie mnie ani
was, lecz cate] Europy, aby powstrzymaé tych lu-
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dzi. Wobec nich Turcy s niczem. »Ujrzycie —- po-
wiedzial innym razem ~— mnie juz nie bedzie, lecz
za lat 20 wspélne nasze przymierze okaze sig dla obu
stron niezbednem przeciwko despotyzmowi rosyjskie-
mu”. Jézef dal krélowi do zrozumienia, ile przymierze
straciloby na wartosci, gdyby zostalo rozwigzane.
»¥rzyznaje — odrzek! Fryderyk — lecz monarchia
nie daje zburzyc sig tak predko, a moja jest dobrz: zbu-
dowana. Gdyby nawet zechmeh nie udaloby im sig
popsué jej z tatwoscia”’. Wracat ustawicznie do kwestyi
ambicyi rosyjskich. ,,Dla powstrzymania tej potegi be-
dzie zmuszona wystqplc cala Europa gdyz inaczej
gotowa ona zagrabié wszystko”. Fryderyk doradzal
Jézefowi tolerancye wzgledem poddanych religii pra-
wowiernej: , Nalezy traktowaé ich dobrze, by nie zla-
czyli sie ze soba i nie spowodowali zamieszania”. Im
wigcej krél pruski okazywal niepokoju, tem bardziej
wypada.{o cesarzowi by¢é pelnym otuchy. , Panie, w
W razie powszechnej pozog1 jestescie straza, przedma,,
znaczy, my mozemy spac spokOJme gdyz co sie was
tyczy, zrobicie z Rosyanami to, co tylko zechcecie”.
y,Laprzeczyt i wyznal szczerze — opowiada Jozef —
7o si¢ ich obawial, ze jego przymierze z nimi bon mu
koniecznie potrzebne lecz srodze niewygodne’.
Te napomknienia sprowadzity naturalnie rozmowe
o wojnie wschodniej. Cesarz oswiadczyl, ze ani on,
ani matka jego nie mysleli wcale mieszaé si¢ do niej,
jakkolwiek okolicznosci sprzyjaly odebraniu Belgra-
du; Porta zachowala si¢ wzgledem nich tak lojalnie,
ze nie potrafiliby z nia zerwaé. Zyczyli sobie tylko,
by wojna skonczyla si¢ wkrétce i nie wplynela na
przeksztalcenie systemu Europy. , Napomknat dosé
zreeznie — powiada Fryderyk — ze péki matka
zyje, nie bedzie miat dos¢ wplywu na ]eJ umysl, za-
tem i mozno$ci wykonania swych zyczeii; badzcoquz
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nie ukrywal weale, ze majac na wzgledzie tegoczesne
polozenie rzeczy w Europle ion i matka nie zmeshby
nigdy, by Rosyanie weszli w posiadanie Moldawii i
Woloszezyzny. Krél pruski skorzystal z tego punk-
tu rozmowy, by podsunaé Jézefowi mysl, iz dobrze-
by bylo, aby Polska zapragngla jego posredmctwa
Posrednictwo Austryi byfo kluczem kombinacyi Fry-
deryka; posrednictwo to draZni}Oby Rosye, pocia,ga-
jac za soba nowy kryzys, woéwczas ,hrabia Lynar”
udaIby sie jak Jowisz na koncu komedy1 Amphitriona
1, ,,ztocac pigulke”, pogodzitby wszystkich. Lecz J6-
zef nie byl przygotowany do tego, stuchal nie dysku-
tujac. To samo z kwestya Polski. WIadcy dotkneli jej
mimochodem, niby zbaczajac od przedmiotu. Na tym
punkcie obaj dobrowolnie skazali sie na wyczekiwa-
_ nie. Jozef miat swa sprawe spiska w biegu i nie chciat
o niej méwié z krélem pruskim. Fryderyk mial swéj
,,projekt Lynara” przyjety zbyt chtodno w Petersbur-
gu, by uwazal za stosowne méwié¢ o nim z cesarzem.
Jozef usitowal wytlumaczyé obojetnosé Austryi wzgle-
dem wypadkéw w Polsce, Fryderyk stuchat, nie odpo-
wiadajac, a gdy Jézef kladl na nie nacisk, rzekl:
,,Nie myslcie, ze to drobiazg, recze Wam, ze nastapia
zale z tego powodu”. Innym razem méwili o pogloskach,
co krazyly po miescie. Opow1edz1alem mu jedng,—
pisze J6zef—mianowicie, iZméwiono, ze da nam Slask
dla otrzymania Gdanska”. »Tlak — odrzekt Fryderyk,
Smiejge sie — aby zostaé krélem polskim. — Lecz zmie-
szal sie nieco”.

Nalezalo uswiecié zgode oparta na ,systemie
patryotycznym”. Traktat neutralnoSci obu panstw
stanowilby pewne pogwalcenie przymierza Austryi z
Francya 1 Prus z Rosya. Zaden z monarchéw nie po-
zadal tego; zgadzajac sie W zupelnoSci na paralizo-
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wanie swych poszczegélnych sprzymierzencéw, chcie-
li jednak zachowaé ich sobie na wszelki wypa.dek Kau-
nitz zreszta przewidzial trudnosei. Juz oddawna pod-
suwal mys]l potajemnej wymiany listéw miedzy dwo-
ma wladcami; zobowiazanie zawarte w ten sposéb mia-
Toby taka sama wartosé, co i traktat ujety w formy
1 podpisany przez ministréw, lecz wzgledy dyploma-
tyczne zostalyby uszanowane, a o to wlasnie chodzi-
to. ,,Z obawy, by nie pomyslal pozatem o umowie
formalnej — powiada Jozef — zaproponowalem mu
wymiang listéw, co przyjat natychmiast”. Jézef pierw-
szy zredagowa,l ,ha skrawku papieru brulion rze-
czy, majacych znaczenie”. Fryderyk podobniez zredago-
wal inny i w dowdd zaufania wymienili te notatki.
Jézef podal swoja pierwszy. Omoéwiwszy niektére wy-
razenia, rozeszli sie dla napisania listéw urzedowych.
Fryderyk przyszed! do cesarza wieczorem po widowisku
i zapytal sig, czy list juz gotowy, dodajac, ze swéj ma
20 soba w kieszeni. Jézef, ktéry wydawszy rankiem
pierwszy swéj brulion, zalowal tej oznaki po-
§piechu, odrzekl, ze 2z powodu wizyt nie =zda-
zyt przygotowaé listu. Przyszla zatem na Fryderyka
kolej okazania ufnosci; wywiazal si z niej dos¢ che-
tnie, podal swéj list i wycofal sig do siebie. Naza-
]utrz podczas przegladu — opowiada Jézef — oddatem
mu swéj list; zanim jednak to uczynitem, zauwazytem,
ze obumierat przezchwil kilkazniepokoju ktérego nie
chcial zdradzié, wypusciwszy list swéj, a nie majac
jeszcze mojego. Wymagal, bym dal mu ten list w
najwigkszej tajemnicy. Udawat nawet, ze zazywa tabake
1 wyciera nos, by nikt nie zauwazyl chwili, w ktérej
wsuwat go do kieszeni. Poszed} przeczytaé go w odo-
sobnieniu i zapewnil mig, ze jest bardzo zadowolony”.

Fryderyk nalegal us1ln1e aby cala sprawe zachowaé

Kwestya Wschodnia. G
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w sekrecie 1 nie méwié o niej swym poszczegélnym
sprzymierzonym. , Powiedziatem mu: jak bedzie chciat
tak lub nie — pisze Jozef — zwrécitem uwage, ze
nie byliSmy pod taka zaleznoécia lub opieka, bySmy
nie mogli zawieraé uméw, ktéreby im nie prze-
szkadzaly, lecz dotyczyly wylacznie nas samych,
bez obowiazku zawiadamiania ich o tem, Prosil mie
wéwczas, bym mu obiecal, ze nic o tem méwié nie
bede, ze swej strony zapewnla]ac mie i obiecujac nie
mow1c nic swoim sprzymierzeiicom, a zwlaszcza Ro-
syi”.

List Fryderyka nosi date 27 sierpnia 1769 roku?),
list Jozefa 28 sierpnia2). Oba zaczynaja sie i koncza
grzecznosciami rozwazonemi bardzo dowcipnie. , Ser-
ce moje nie moze byé wrogiem wielkiego czlowieka”,
méwi Fryderyk. ,,Udato mi sie¢ — odpowiada Jézef —
zawrzeé znajomosé osobista z kim§, kto zadaje zupelny
klam dawnemu przystowiu o wielkosciach, co traca,
gdy sie je widzi zblizka”. Fryderyk nie chce wecale
méwié o wrazeniu, pozostawionem przez cesarza, po-
wiada tylko: ,szanuje jego skromnos$é”; Jézef zas
sadzi, ,,2e najczystsza prawda wydalaby sie pochleb-
stwem skromnemu” Fryderykowi. Krél pruski stwier-
dza ,,najzupelniejsze pojednanie dwéch doméw’; ce-
sarz oSwiadcza, ,,ze po serdecznem pojednaniu” nic
nie przeszkadza im w ustaleniu wzajemnego zaufania
i przyjazni. Pomiedzy te oficyalne wynurzenia obaj
wsuwaja w slowach jednakowych | rzeczy pelne zna-
czenia”, ktdére stanowig zobowiazanie; Fryderyk w
swem wlasnem imieniu, Jézef w imieniu matki iswo-
jem, daja ,,stowo krélewskie i stowo uczciwego czto-

1) Arneth: ,Joseph II und Maria-Theresia“, t. I, str.313.
3) Ranke: Dle deutschen Maechte und der Furstenbund“,
t. II, str. 327.
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wieka, ze gdyby kiedykolwiek wybuchngé
mialpozarwojnymigedzy Angliag a domem
Burbonéw, oni utrzymywaé bedas miedzy
soba pokéj ustalony szczesliwie; wra zie
jakiejkolwiek innej wojny, ktérej przy-
czyny teraz przewidzieéby trudno, za-
chowywacbeda,neutralnoscna]smsle]sza
wzgledem swych obecnych posiadlosci”
Zapewne nie byto to osiagniecie jakichs znacznych
rezultatéw, lecz bylo to pojednanie, poczatek poro-
zumienia 1 droga otwarta do polityki wspélnej. Obie
strony byly dosyé zadowolone. , Rzecz to niewinna
1 najdoskonalej obojetna, pozostawia bowiem kazdemu
zupetna swobode mieszania sie do wojen zagranicz-
nych” — moéwil Jézef. Znaczyto to wiele, w interesie
chociazby tej swobody, ze jeden nie potrzebowat oba-
wiaé sig drugiego; zreszta wzajemna neutralnos¢ Prus
1 'Austryi zmniejszylaby ilosé wojen cudzoziemskich,
w ktérychby te panstwa mogly bra¢ udzial. Austrya.cy
sadzili, ze Fryderyk obawial si¢ Rosyan nieskonczenie
muniej, niz to okazywal, w istocie rzeczy za$ pragnat
i nadal utrzymywaé dwory wiedenski i petersburski w
tym stanie podejrzeii wzajemnych, w jakim sig juz znaj-
dowaly. Zreszta, pomimo uprzejmosci, jakiemi ich ob-
sypywano, Austryacy byli tylko na pé} ubezpieczeni.
,,Kkazdy z nas — mowi ksiagze saski — myslat so-
bie, ze te demonstracye nie przeszkodza, bySmy kto-
regokolwiek dnia — w czasie by¢ moze nawet niezbyt
odleglym — nie mieli wziaé si¢ znéw wzajemnie za
kolnierz, i z temi wladnie refleksyami pusciliSmy sie
w droge z Nissy do Glacu. Jézef, chcac zapewne schle-
bié uczuciom matki i zlagodzi¢ objawy uwielbienia,
ktérych nie szczedzil krélowi pruskiemu, pisat 28-go
sierpnia rano w chwili wyjazdu: ,,Mozna przypuszczag,
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ze dawna nieufno$é pozostala jeszcze w jego duszy,
a racze] w jego charakterze. Przedmiot godzien widze-
nia raz, lecz nie daj Boze po raz drugi!...” Wistocie
rzeczy cesarz byl ol$niony i przestraszony zarazem;
odczuwal mimowoli pewien rodzaj oczarowania i odtad
byt w zawieszeniu miedzy przezornoscia, ktéra ra-
dzila mu unikaé pokus, a dumg, co kazala mu
zmierzyé sie znowu z krélem pruskim. W pierwszej
chwili zwyciezyla przezorno$é itrzy nastepujace wier-
sze streszczaja bardzo dobrze calo$é jego wrazen:
wshdaje mi sie, ze on szczerze pragnie po-
koju,leczzechciatby, bysmy wplatalisie
w ]aka sprawe nieczysta’. Sad ten byl prze-
nikliwszy, niz cesarz mégl byl przypuszczaé. Jozef
nie domyslat sie, ze on wiadnie przez zajecie Spizu
sam byl na drodze przygotowania krélowi pruskiemu
wszystkich skladnikéw  sprawy nieczystej’, w
ktéra, jak podejrzewal, Fryderyk cthcial wplataé Au-
strye. Rozumowanie Fryderyka bylo daleko jasniejsze.
Dnia 2-go wrzeénia pisat do ministra swego Fincken-
steina: , Cesarz ma umyst zywy, jest bardzo mily
i stworzony do podbijania. Ma zmyst w rzeczach woj-
skowych. Zapewnial mie, iz zapomnial o Slasku, przyj-
muje to zapewnienie tak, jak na to zastuguje. Zapropo-
nowal mi réwniez wzajemne zmniejszenie naszych ar-
mii, co uchylilem w sposéb mozliwie najgrzeczniejszy.
Ambicya pozera go. W tej chwili nie moge jeszcze po-
wiedzieé, w ktéra strone zwraca swe widoki: ku We-
necyi, Bawaryi lub Lotaryngii, lecz to wiem na pewno,
ze Europa stanie w ogniu, gdy on obejmie panowanie”.
A w kilka dni pézniej, 7-go, przekazujac list Jozefa
Finckensteinowi, dodaje:, Tem lepiej, ze nie mam za-
dnego traktatu z Anglia i ze Rosyanie (przypuszcza]
my najgorsze) mogg doprowadzié mnie do zajscia tyl-
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ko ze Szwecyg lub Polska. Zreszta cesarz jest szczery
i peten prawoéci i jestem moralnie prawie przekonany,
Ze mie zyczy mi nic zlego, przeciwnie, osobiscie zyczy
mi dos¢ dobrze. Co sie tyczy reszty, polityka czesto
pociaga panujacych do zobowigzah lub krokéw, kto-
re zmuszajg ich do dzialania wbrew sklonnosciom oso-
bistym; to tez nie reczylbym wecale za przysztosé.
Wszystkie te dokumenty nalezy z czcia religijna za-
chowaé w archiwach tajnych...”






ROZDZIAYL VIIL

Dyplomacya wielkiego Fryderyka i jego
filozofia historyi
(Pazdziernik r. 1769. — Styczej r, 1770).

Krélowi pruskiemu lezalo bardzo na sercu zacho-
wanie w tajemnicy widzenia si¢ jego z cesarzem, gdyz
spodziewal sie osiggniecia tg droga pewnych korzysei.
Spotkanie w Nissie obudzilo oczywiscie niepokéj w
umysle Katarzyny II. W chwili wlasnie, gdy jej armie
zwycieskie zajmowaly Moldawie, Prusy i Austrya zbli-
zaly sie i zmawialy ze soba w sekrecie. Zaczeta oba-
wiaé sie swych podbojéw. Gdyby byla znata listy wy-
mienione w Nissie, uspokoilaby sie znacznie; lecz ta-
jemnica, jaka otaczali sie krél z cesarzem, dawala jej
wiele do myslenia. Wéwezas wlasnie Fryderyk wré-
cit do ukladéw z nia, zaniechanych od maja. I oto
Rosya okazala sie teraz bardziej gotowa do przystoso-
wal, niz na wiosne. Zgodzila sie¢ na przedluzenie trak-
tatu przymierza do roku 1780, oraz na zapewnienie suk-
cesyl margrabstw Ansbach i Bayreuth, bez zastrze-
zen wlasciwych prawu niemieckiemu; zadata tylko,
by krél pruski zagwarantowal zachowanie konstytu-
cyi szwedzkiej. Fryderyk okazal gotowo$é z pewnem
jednak urozmaiceniem, , ktére, jak zapowiedzial, ty-
czyloby sie Pomorza szwedzkiego, a mogloby dopro-
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wadzi¢ Prusy do zatrzymania tej prowincyil). Ce-
-sarzowa nie oparia sie temu zastrzezeniu i traktat zo-
stal wznowiony 12-go pazdziernika 1769 roku. Kata-
rzyna pisata 4-go do pani Bielke: ,Oby Bég obda-
rzyt jak najpredzej nows ksiezniczke pruska pieknym
chlopcem, a z konicem roku by dal jej drugiego: oto
bytoby dla mnie potomstwo przyjaciél,
ktérem cieszylabym sie bard zo’

Rosyanie, bedacy w Jassach od 26- go wrzesnia,
posuwali sie naprzéd: 16-go listopada zajeli Buka’
reszt. Cesarzowa mogla by¢é spokojna. To starcie Tur-
kéw, te nagle postepy Rosyi wprawily Europe w zdu-
mienie. Fryderyk, ktéry Rosyan widzial zblizka iznat
ich dobrze, nie okazal zdziwienia ani zmieszania. Wy-
szydzal prawowierna zarliwosé Woltera przeciw pél-
ksiezycowi i odwolywat sie dowcipnie jako do zwykle-
go proroka wielkiej Katarzyny do autora 'Essaisur
les moeurs: | Gdybym w pracach panskich nie czy-
tat historyi krucyat, bylbym moze dal uniesé sie sza-
lefistwu podbicia Palestyny, oswobodzenia Syonu i
zrywania palm edomickich, lecz omylki tylu kréléw
i rycerzy, co wojowali w tych ziemiach odleglych,
powstrzymaly mie od nasladownictwa, jestem zreszta
pewien, ze cesarzowa Rosyi oddaltaby je tanio. Chcial-
bym, azeby Europa miala spokéj i zeby wszyscy by-
li zadowoleni. Zdaje mi sie, ze odziedziczylem ogni-
ste uczucia I'abbego de Saint-Pierre, i ze moze mi
sie przytrafié to, co i jemu; zostane jedynym zwolenni-
kiem mojej wlasnej sekty” 2). Z bratem swym Henry-
kiem wielki Fryderyk méwil powazniej. Ksiaze Henryk

1) Martens, t. VI, str. 48 i nast.
?) Do Woltera, 25 listopada 1769 r.
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plodzit wielkie pomysty: przeczuwal §wigte przymie-
rze 1 méwil tak, jak moéwili dyplomaci pruscy na
kongresie wiedeiskim w 50 lat potem. ,, Porozumienie
z Austrya stanie si¢ prawda — pisat 22-go listopa-
da 1769 roku—-wtedy dopiero, gdy rozdzielicie z ce-
sarzem rzgdy cesarstwa, na wzér Oktawiana i An-
toniusza”. Fryderykowi nie przypadly do gustu po-
mysty, ktére przystaty starcowi. ,,Nie ja, méj drogi
bracie, doprowadze do stopnia dojrzatosci dobre po-
rozumienie z domem austryackim”. Troske te zacho-
wywal dla swych synowcéw i faktem jest, ze trzeba
bylo catego stulecia, azeby przypieczetowano poro-
zumienie w Gasteinie, azeby dom Hohenzollernéw wy-
dal Oktawiana dla Niemiec, a Prusy mialy bitwe
pod Akeyum. Fryderyk powracal zawsze do dwéch
podstaw swej filozofii historyi: do przeznaczenia,
o ktérem sie nie wie, i do okazyi, ktérag chwytac
nalezy. , Jest pewien rodzaj fatalnosci, lub tez w bra-
ku fatalnosci pewne przyczyny drugorzedne, zupel-
nie nieznane, ktére kieruja czesto wypadkami w ten
sposéb, ze ani pojaé¢ ich ani przewidzie¢ niepodobna.
JesteSmy ‘§lepcami, ktérzy posuwaja sie, macajac w
ciemno$ci. Gdy zjawia sie okolicznosci przyjazne, jest
to jakby rodzaj naglej i niespodziewanej jasnosci, z
ktérej zreczni korzystaja. Wszystko pozostate to igra-
szka niepewnosci” 1).

1) List ten, opublikowany przez Dunckera i tlumaczony
przez niego zoryginalu, przechowywanego w archiwach pruskich,
nie znajduje sie¢ wcale w dzielach Fryderyka. Kr6l pruski wy-
razal czesto mysli te same. 1-go maja 1771 r. pisal do Wolte-
ra: ,To, co w polityce wydaje sig czesto najprawdopodobniej-
szem, jest najmnie] prawdopodobnem. JesteSmy jak élepi, idzie-
my po omacku, a nie jesteémy tak zreczni, jak wychowancy do-
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Krél pruski wiedzial dobrze, ze to jego przymie-
rze z Rosya usposabialo Austrye pojednawczo. Osa-
dzit tez z cala stusznoScia, iz bardziej poufne zbli-
zenie z Austrya wywarloby na Rosye réwniez poza-
dane wrazenie. Popychal wiec dwér wiedenski do po-
Srednictwa, przygotowywal na nastepne lato nowe spot-
kanie z cesarzem i polecil ministrowi swemu w Kon-
stantynopolu i$é reka w reke z Austrya. Pisal do brata
swego Henryka podczas miesigcy zimowych 176911770
roku: , Udalo mi sie bez wmieszania sie osobistego
podsunaé Jej cesarsko-krélewskiej Mosci mysl, ze
gdyby mogla za zgoda Porty wziaé w swe rece zapo-
Sredniczenie pokoju, uzylbym w Petersburgu calego
mego wplywu, celem przyjecia jej posrednictwa. Ce-
sarzowa zyczy sobie tego, lecz w Konstantynopolu
przeszkadzaja jej Francuzi i to do tego stopnia, ze
jesteSmy w prawdziwym klopocie. Tem niemniej jest
to juz kilka krokéw zrobionych naprzéd; zobaczymy
podczas podrézy po Moldawii, co bedziemy mogli wie-
cej uezynié. Nigdy nie nalezy zapominaé, ze w polityce
nieufnos$é jest matka bezpieczenstwa. Ograniczam sig
do przygotowan niezbednych, do zgromadzenia Srod-
kéw, dobrego wyostrzenia noza, aby synowcy moi nie
potrzebowal1 uskarzaé sie na moje niedbalstwo” 1).

mu ociemnialych, ktérzy znajg ulice i rozdroza Paryia, nie my-
lac sie w nich weale. Co nazywaja domysinoscia, nie jest Zadng
sztuks: jest to gra hazardowna, w ktérej najzreczniejszy stracié
moze naréwni z najwigkszym glupcem“. A 6-go grudnia 1772 r.
pisal:  Waezystko to zalezy od przyczyn podrzednych, ciemoych
i trudnych do przeniknigcia: oto jakim jest bieg éwiata. Jest on
rzadzony przez kuméw i kumoszki. Niekiedy, gdy sie ma do-
sy¢ danych, odgaduje sig przyszlosc; czesto jednakze popelnia sie
omylki“.

1) Niewydane listy kréla pruskiego z 3 grudnia 1769 r.
i 1-go lutego 1771 r. Duncker, 189—191,
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Austrya ‘wahala sie z zobowiqzaniem Francuzi
do pewnego stopnia wplywah na to ]e] postepowa.me
lecz wpltyw ich znacznie byl mniejszy, niz to usi-
towal Kaunitz wméwié w kréla pruskiego. Austrya-
cy zaslaniali sie swymi rzekomymi wzgledami dla
Francyi, gdy potrzebowali pretekstu do uchylenia pro-
pozycyi kréla pruskiego, Fryderyk za$ przeciwstawiat
im wymagania Katarzyny, gdy nie chcial wcale u-
wzgledniaé ich zadan. W istocie rzeczy, zaréwno w
Wiedniu, jak w Berlinie, postepowano tylko wedlug
jego zdania; uwzgledniano tylko jego widoki i poczy-
nano sobie ze sprzymierzencami ku jego zadowoleniu.
W grudniu 1769 roku ambasador austryacki we Fran-
cyi, hrabia de Mercy, przybyt do Wiednia, gdzie po-
déwczas zajmowano sie bardzo przysztem malzenstwem
arcy-ksiezniczki Maryi-Antoniny z nastepca tronu fran-
cusklego Choiseul wreczyl mu przy wyjezdzie z Pa-
ryza memoryal przeznaczony dla ksiecia Kaunitza,
w celu wyjasnienia mu widokéw politycznych Fran’
cyil). Przebijala sie¢ tam nieufno$é z powodu spotka-
nia w Nissie, oraz obawa, by Austrya* nie zblizyla sie
do Prus z uszczerbkiem dla przymierza francuskiego.

,,Krél pruski, ktéry zapewne pragnie wojny, by lo-
wié ryby w metnej wodzie — pisal Choiseul — nie
osmieli sie wichrzyé, gdy dwér wiedenski zechce go
powsciagaé. Wedlug Francyi, byloby najlepszem dla
naszego przymierza, aby wojna z Porta trwala jeszcze
lat kilka z ]ednaklem powodzemem stron obu, tak aby
oslabily sie wzajemnie, my za$, zyskawszy na czasie,
mamy wszelkie szanse powodzenia. We Francyi nie

) Memoryal ten wraz z odpowiedzig Kaunitza zostal
ogloszony przez Beera: ,Dokumenty", str. 5i 7.
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wiedza, co mysli dwér wiedenski o Polsce i wojnie
tureckiej, lecz zwierzajg mu si¢ z najwiekszq otwar-
toscia 1 najwigksza szczeroScig z opinii kréla, ktére-
go zreszta bardzo mato obchodzi, kto zostanie "krélem
Polski, byleby tylko ta Polska byia w ruchu, a Ro-
sya za]mowala sig¢ jeszcze przez lat kilka i nig
1 Porta”.

Kaunitz bynajmniej nie podzielat tej opinii. Wia-
$nie zazadal od .nowego posta austryackiego w Kon-
stantynopolu, Thuguta, aby ten dal do zrozumienia
Turkom, iz jeSli tego zapragna, Austrya gotowa jest
podjaé sie posrednictwal). Réznica intereséw i poli-
tyki dwéch sprzymierzonych ujawnia si¢ wyraznie w
odpowiedzi, ktéra Kaunitz wystosowat do Choiseul’a.

kiem ryzykiem uciekaé si¢ do przedituzania wojny”.
Sadzit raczej, iz nalezy dopomagaé do zawarcia po-
koju na podstawie statu quo ante. Rosya wyszta-
by w ten sposéb ostabiona bezpozyteczna wojna. Uj-
rzataby sie niezdolng na diugo do podjecia swych
ambitnych projektéw co do Péinocy; ,tymczasem —
dodawal — mnie bedziemy mogli spodziewaé si¢ po-
dobnego pokoju, gdyby przytrafito sie, — co sie pra-
wdopodobme przytrafl — ze nowe powodzenia po-
wieksza jej nieugieto§é. Co do nas — to pewna, ze
przedluzanie tej wojny nie jest dla nas dogodne ze
wzgledu na ryzyko polaczone z jej trwaniem; powin-
niSmy zatem pracowaé nad zakofczeniem jej pred-
kiem raczej, niz péznem”. Glucha na rady z Wer-
salu, ktére przypominaly jej litere traktatéw, a za-

1) Depesza z d. 20 lutego 1770 r. Arnetk, t. VIII, str.
189 —206.
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razem troske o jej istotne interesy, Austrya dala sie
wciagnaé powoli w karkolomne awantury, gwoli zy-
czeniom kréla pruskiego. Zaczela odstania¢ swa mysl
tajona: chodzilo jej mniej o powstrzymanie Rosyi i
zachowanie cesarstwa tureckiego, niz o wylowienie w
przelomie wschodnim sposobnosci zyskéw i pretekstu
do podbojow. Posrednictwo jej w istocie rzeczy nie
miato niczego innego na celu.






ROZDZIAL VIII.

Anglia 1 kwestya wschodnia
(1769—1770).

Anglia nie mieszala si¢ wcale.do rozruchéw wy-
wolanych w Polsce przez obiér Stanislawa-Augusta
i w przelomie wschodnim, ktéry wystapil jako na-
stepstwo tego obioru, nie odegrata roli prawie zadne;.
Przetrzymawszy Europe w ogniu przez lat siedm, zda-
wala skupiaé sie w sobie i nie interesowaé sie¢ zupel-
nie polityks ladowa. Politycy kontynentalni malo.co
sobie z niej robili, a nawet okazywali, ze wecale nie
biora jej w rachube. Obustronna ta obojetnosé zastu-
guje na wyjasnienie. Juz w roku 1770 Rosyanie po-
stawili kwestye wschodnia w takiej postaci, w jakiej
checieli rozwiazaé ja w tym samym wieku. Co innego
Anglicy. Tak czesto przytaczane zdanie Pitta: ,,Po-
wiadajgnam: pozwélcie Rosyi zatrzymadé
wszystkie jejpodboje,pozwélciejejdojsé
do celu i wygnaé Turkéw z Europy, dla
nas nie ma to zadnego znaczenia! Odma-
wiam dyskusyi z tymi, ktérzy stawiaja
zasade podobna”; zdanie to nie bylo jeszcze ar-
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tykulem podstawowym wielkiej karty dyplomaty-
cznej angielskiej. Na tym punkcie mysli Anglikéw nie
byly jeszcze bardzo ustalone, gdyz i interesy ich ze
strony Wschodu nie byly jeszcze okreslone zbyt wy-
raznie. Od siedmiu lat zaledwie podbili kolonie francu-
skie w Indyach wschodnich, a opanowanie Kompanii
ustalilo sie zaledwie od lat czterech. Rosya nie zagra-
zala wcale najSciem ze strony przeciwnej cesarstwu
angielskiemu w Indyach. Rosyanie, nie opanowawszy
jeszcze zeglugi po morzu Czarnem, nie czepiali sig
morza Srédziemnego, a flota ich mogla dostac sig¢ tam
tylko kanatem la Manche i ciesning Gibraltarska. An-
glicy zatem, bardzo zreszta sceptycznie usposobieni
dla wojennej marynarki rosyjskiej, zajmowali si¢ nig
miernie. Wrogiem, co zagrazal Indyom, byla Francya,
ktéra, wzméglszy sie na silach, mogla dobijaé sie raz
jeszeze u nastepcéw lorda Clive o urzadzenia zalozo-
ne przez Dupleix’a. Oto czego Anglicy obawiali sie
przedewszystkiem; poniewaz za$ Rosya pozostawala
w zdecydowane] nieprzyjazni z Francya, Anglia mu-
siala nieuniknienie sklaniaé¢ si¢ ku Rosyi. Przymierze
z Rosya bylo dla niej konieczne, zwlaszcza wobec te-
go, ze Austrya laczyla sie z Francya i Hiszpania, a
Prusy nie checialy mieszaé sig do wojen kolonialnych.
Do tych rozwazah politycznych przylaczaly sie je-
szcze metywy interes6w handlowych. Jeden publicy-
sta wspétczesny, Favier, zaznaczy! je bardzo wyra-
Znie w pamigtnikach, redagowanych dla hrabiego de
Broglie, a oddanych przez tego dyplomate Ludwiko-
wi XV 1), Anglia dzielita z Francya handel Lewan-

1) Artyku! V. O Rosyi. Drugi memoryal oddzielny
jako dopelnienie artykulu o Rosyi 1773. Boutarz, t. II, str.
16—70.

|
|
|
|
|
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tu; sama za$ dzierzyla w reku handel Péinocy. Han-
del ten posiadal dla Anglii pierwszorzedna wage: czy-
nit z Rosyi klientke ekonomiczng Anglii. Anglicy,
wprowadzajac do Rosyi korzenie oraz produkty Eu-
ropy i obu Indyi, wywozili z niej nawzajem materya-
1y niezbedne dla swych warsztatéw okretowych. Zbyt
wiele przywigzywali wagi do tego handlu z Péinoca,
by mieli przeszkadzaé Rosyi na Wschodzie. Zreszta
1 handel ich wschodni nie potrzebowal sie obawiac
postepéw Rosyan na wybrzezach morza Czarnego. Wi-
dzieli nawet w otwarciu tego morza dla statkéw cesa-
rzowej dobra sposobnos$é dla siebie; bandera brytan-
ska korzystataby z zyskéw, przystugujacych bande-
rze rosyjskiej. ,,Mozna — wyrazal si¢ Favier, méwiac
0 otwarciu morza Czarnego — wyprowadzié stad smu-
tny wniosek: Ze straci na tem tylko Francya i straci
duzo, Anglia zas moze zyskaé¢ wiele. Otworzy sie dla
niej pod firma Rosyi lub nawet pod jej wlasna bande-
ra nowa, mniej kosztowna droga zbytu dla jej sukna,
wyrobéw zelaznych, dla plodéw jej kolonii i wogdle
wszystkiego, co otrzymuje przez Kadyks z Ameryki
hiszpanskiej”. Stad istnienie stronnictwa rosyjskiego,
bardzo poteznego i bardzo czynnego w miescie Londy-
nie, stronnictwa, ktére wéwczas doradzato pokdj, a péz-
niej, gdy Anglia; lepiej poinformowana, chciala po-
wstrzymaé¢ Rosye, paralizowato w szczegélny sposéb
jej akcye polityczne. Opierajac sie na tych faktach
wlaénie, Favier doszedl do wniosku, tlumaczacego ca-
e postepowanie Anglii od 1763 do 1775 roku w spra-
wach Polski i w przetomie wschodnim: ,,Wychodzac
z zasad 1 intereséw Anglii, jako potegi morskiej i han-
dlowej, liczac sie z zyczeniem narodu i wrzawa pu-
bliczna, niepodobna. przypuszczaé,- by Rosya mogla
obawiaé sig¢ czegokolwiek ze strony dworu londyi-
Kwestya Waschodnia. 7
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skiego przy wykonywaniu swych projektéw wojen-
nych przeciw Turcyi. Niepotrzebnie réwniez zabez-
piecza¢ sie od wplywu Anglii w ukladach pokojo-
wych. Ambasador angielski w Konstantynopolu jest,
rzec mozna, pelnomocnikiem Rosyi”. ,,Wasza Wiel-
mozno$é wie, ze jestem zupelnym Rosyaninem” pi-
sal w roku 1773 lord Chatam do Schelburna1).

Gdy jesienia w roku 1769 okrety rosyjskie, kto-
rych cze$é pozostawala pod zarzadem dawnego ofi-
cera marynarki angielskiej, Elphinstona, zawitaly do
portéw brytanskich, cheac zarzucié w nich kotwice
i dokompletowaé uzbrojenia, zostaty jak najserdeczniej
przyjete.. Anglicy przyjmowali je tem lepiej, im bar-
dziej wyglad statkéw rosyjskich wydawal im sie nie-
groznym. , Latwo sobie wyobrazié—powiada Rulhiere—
jakiem uragowiskiem byly dla Anglikéw te statki so-
snowe i niezmierny ciezar ich obrotéw, te tyiy okre-
towe, obladowane §wieto$ciami, niezrecznosé ich majt-
k(’)w, nieslychane brudy calej zalogi, wlasciwa przy-
czyna zarazy, ktéra ja pozerala. Niekiedy 5-ciu lub
6-ciu marynarzy angielskich zabawialo sie, wprawiajac
w ruch w jednej chwili i z nadzwyczajna szybkoScia
okret tej samej wielkosci, co statek rosyjski, ktérym
z trudem zaledwie poruszyé moglo dwustu lub trzystu
majtkéw tej narodowosci”. Choiseul mial wielkg chet-
ke zatrzymaé te flote rosyjska w polowie drogi. Francu-
zi wespol z Hiszpanami potrafiliby predko pograzyé
ja na dno. Ow akt energii bylby niezawodnie zmienit
bieg rzeczy na Wschodzie i w Polsce; Turcy nabrali-
by otuchy, Austrya bylaby zmuszona liczyé sie wie-

) Stankope: ,William Pitt et son temps“, przeklad Gui-
zot’a, t. II, rozdz. XIV.
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cej ze swa sprzymierzenczynia, Francya. Nardéd fran-
cuski, ktéry wedtug wyrazenia Woltera mial ,nieco
z Mustafy” 1), przyjatby zapewne przychylnie cale
przedsiewziecie, a urok rzadu byiby sie podniést. Choi-
seul przedstawil radzie memoryal, rozwijajacy ten pro-
jekt. Rada go odrzucila. Anglicy zreszta o$wiadezyli,
1z uwaza¢ beda wszelkie kroki wojenne, skierowane
przeciw flocie rosyjskiej, za akt wrogi Anglii 2). Fran-
cya cofnela sig, uczyniwszy to zreszta raczej przez po-
czucie swej wlasnej bezsilnosci iwskutek decyzyi za-
zachowania sie¢ bezczynnie, niz wskutek obawy przed
Anglia,. :

Anglia, istotnie, utracila znaczna cze$é blasku,
osiagnietego zwyciestwami morskiemi w wojnie siedmio-
letniej. Po tym wielkim wysitku swej polityki zagra-
nicznej, pochlonieta zostala zupelnie sprawami we-
wnetrznemi, ktérych kryzys wymagal bacznej uwa-
gi. Byl to okres bohaterski parlamentaryzmu. Anglia
poczuta wéwczas, z jakim trudem przychodzi ustalenie
rzadu konstytucyjnego. Starcia tronu z parlamentem,
Izby Lordéw z Izba Gmin, walka miedzy stronnictwa-
mi w parlamencie, migdzy liberalnymi a demagogami,
oraz listy Juniusza3) przedstawiaja uderzajacy obraz
zamieszania w owej epoce. Parlament zostal rozwia-
zany w roku 1756, wybory sprowadzily takie nadu-
Zycia 1 przekupstwa, o jakich dotad nie miano wyo-
brazenia. Hrabstwo Middlessex zamianowalo deputowa-

1) Do Katarzyny, 18-go maja 1770 r.

%) Boutaric, t. 11, str. 176. Zinkeisen, t. V, ksiega VI,
rozdz. III.

*) Pamflety polityczne z w. XVIII-go, jeden =z najbar-
dziej godnych uwagi pomnikéw literatury politycznej w Anglii.
(Prayp. ti.).
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nym trybuna, obroncg praw ludu, Johna Wilkes, kté-
ry byl skazany na kare. Podezas gdy gminy obrado-
waly nad jego wyborem, mottoch oswobodzil go. Gminy
wkroczyly na droge wykonawcza i wydaly rozkazy
aresztowan. Lud w roku 1771 grozil zagarnieciem
okregu prawodawczego. Stronnictwa wydzieraly sobie
wladze z cala zajadloscia. Mdwiono powszechnie o
poddaniu ministréw oskarzeniu. Wiek uplynat od do-
konania rewolucyi; pozostawila .ona tradycye gwal-
townosci oraz sklonnoSci do podejrzen, poruszajace
umysty. Ministerya padaly jedno po drugiem; w ro-
ku 1771 zmienil si¢ gabinet, od lat 10-ciu siédmy.
Jednoczesnie podniosty sie kolonie amerykanskie. Krew
lala sie na ulicach Bostonu. Przytem straszny gléd
pustoszyl Indye, a opinia publiczna obwiniala o te
kleske zla administracye. Wisiata nad Anglig grozba
obrécenia w niwecz tego zwyciestwa, co kosztowalo
kraj tyle pieniedzy i tylu ludzi. ,Naréd wstrzasany
walka stronnictw — powiada Macaulay — tron obrzu-
cony najgwaltowniejszemi obelgami, Izba Gmin pogar-
dzana i znienawidzona przez naréd, Anglia obruszona
przeciw Szkocyi, a cala Wielka Brytania przeciw Ame-
ryce’” — oto obraz Anglii w chwili, gdy przelom wscho-
dni zajmowal uwage catego ladu.

Stara Europa przygladata si¢ temu widowisku z
pogardliwem zdziwieniem. Te zbiegowiska ludowe, to
panstwo nieustannie wstrzasane, sprowadzaly z drogi
wlasciwej 1 przerazaly i ,malych panéw ministréw”
z Wersalu, i ,,pedagogéw wiedenskich”, i ,faworytéw”
petersburskich. Nie pojmowali wcale tych przerw peryo-
dycznych, ktére staly sie prawem historyi angielskie;j:
widzieli w nich tylko objawy starosci i upadku. Naj-
bardziej przewidujacy omylili si. W Nissie Jozef
i Fryderyk méwili o Anglii. Jézef utrzymywat, ze znaj-




— 101 —

duje si¢ ona w upadku, ze parlament jest wycieficzo-
ny, a kolonie moga staé¢ sie¢ dlan nieszcze$ciem. Fry-
deryk zgadzal sie na to i ,,wymys$lal na parlament” 1).
»Méwil o Anglii — opowiada Jézef — z wielka po-
garda dla jej zamieszek i prawdziwego zuchwalstwa
partyi przeciwnej dworowi, i zapewniat, ze bedgc ma-
tym ksieciem niemieckim, nie chciatby zamiany z kré-
lem angielskim” 2). W interesie Katarzyny II lezato
nie skapié Anglikom pochlebstw i przymilan, potrze-
bowalta ich i placila im komplementami3). W gruncie
rzeczy miata ona malo powazania dla ich systemu
politycznego i uwazata rzad parlamentarny za sprze-
ciwiajacy sie trwalym przymierzom. ,Oczywiscie lu-
bie Anglikéw — pisala do p. Bielke — lecz gniewa
mie to, ze sa tak malo nerwowi w czasie tak kryty-
cznym, jak obecny; rzecby mozna, iz sa bardzo zado-
woleni, gdy narobig wrzawy i hatasu w tej swojej
Izbie nizszej, ktéra nieraz za cals przewage ma tylko
swoja wiekszosé... w kieszeni”. W roku 1770 dnia
13-go grudnia, w chwili, gdy Anglicy przyjmowali
u siebie jej flote, zastosowata do nich banalna przy-
méwke, w ktérej przejawia sie zazdro$é panstw bie-
dnych i despotycznych wzgledem tych, co znalazly
sposéb posiadania jednocze$nie wolnosci i powodzenia

1) Uwagi J6zefa II o instrukcyach Kaunitza. Beer:
nArchiwa“ ks, XLVIIL.

3) Dziennik J6zefa II w Nissie. Arneth: ,Joseph II und
Maria-Theresia“.

3) 4-go stycznia 1772 r. pisala do p. Bielke: , Bilet mini-
stra angielskiego, w ktérym nazywa mie swojq drogg imperato-
rowq, rprawil mi przyjemnodé; przyzwyczailam sie tak dalece do
przyjazni Anglik6w, Ze na kaidego z nich patrze, jak na osobi-
8toéé, zyczaca mi dobrze, i, o ile to ode mnie zalezy, postepuje
odpowiednio“.
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»Choroba Anglikéw — pisata do Woltera — wyleczy
sig tylko wojna. Sa zbyt bogaci i rozdzieleni: woj-
na zubozy ich i pojedna umysty. A naréd zada jej wia-
$nie”. Katarzyna II odrézniata od przejSciowej niemo-
cy panstwa utajona sile narodu. W Wersalu oddawano
si¢ pustej uciesze oslawiania rzadu nieubtaganego wro-
ga 1 znienawidzonego zwyciezcy, ktérego sie zawsze
obawiano. Choiseul pisal do Kaunitza w grudniu 1769
roku: , Anglia jest w stanie rozdwojenia i zamieszek,
co do ktérych niczego przesadzaé nie mozna; jest bar-
dzo prawdopodobne, iz potega ta wywola wojne przez
sama nieudolno§é swej administracyi. Poniewaz naj-
wazniejsze postanowienia dworu londynskiego zaleza
od intereséw poszczegdlnych rozmaitych stronnictw,
poniewaz dalej interesy te zmieniaja sie nieomal co
miesiae, stosownie do obaw a niekiedy i do fantazyi
rzadzacych, za nic wiec reczyé nie mozna’. Przyszto
mu z wielka tatwoscia przeciwstawiaé¢ zamieszkom we-
wnetrznym i kryzysom ministeryalnym w Anglii rewo-
lucye pokojowe i stabosé pelityczna dworu, na kté-
rym systemy i ministrowie zmieniali si¢ zaleznie od
woli faworyt. Kaunitz dorzucit do Zle ukrywanej po-
gardy Choiseula przerazenie starego dyplomaty, wy-
chowanego w klasycznym pedantyzmie kancelaryi au-
stryackiej : ,,Co sig tyczy Anglii — pisat do Choiseul’a
— prawda, ze zamieszki i rozdzial, ktére tam panuja,
pozwalaja spodziewaé sie trwalszego spokoju z tej stro-
ny, lecz nie potrafitbym ukrywaé, co uwazam za jeszcze
prawdziwsze i co stusznie zauwazyliScie, Mosci ksia-
zg, ze wobec narodowosci i wobec konstytucyi, przy
ktdrej czesto stronnictwa najbardziej krancowe i naj-
bardziej ze soba sprzeczne zaleza od okolicznosci chwi-
li, a niekiedy nawet od najmniejszych zmian wsréd
ludzi zajmujacych znaczne stanowisko, wobec tego, po-
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wtarzam, niepodobna na nic liczyé realnie. Zatem, prze-
chodzac do rzeczy, wypadnie, zdaje sig, byé usta-
wicznie bacznym, a zarazem ostroznym wobec rzadu
tak osobliwego’ 1).

W czasach tych politykéw Anglia byla najwido-
czniej rodzajem Polski na wyspach, Polski bogatej,
rozwaznej, skupionej w sobie, ktéra zawdzieczala swa
site oczywists tylko szczeSliwemu trafowi, co pozba
wil ja sasiadéw, lecz ktéra jej ,,rzad osobhwszy czy-
ni! niezdolng zaréwno do ciagloSci w zamiarach, jak
i do energii w dziataniu. A jednak Montesquieu uprze-
dzit swych wspétczesnych; wykazal im, ze nalezy
»bardziej poszukiwaé przyjazni Anglii 1 wiecej oba-
wiaé sie jej nienawiici, niz zdawalaby sie pozwalaé na
to zmiennosé jej rzadu i jej poruszenia wewnetrzne;
ze stanowilo to jakby przeznaczenie potegi wykonaw-
czej tego narodu, byé zawsze prawie niepokojonym
wewnatrz, aszanowanym na zewnatrz”’, i zZe wreszcie,
»jesli jaka obca potega zagrazata panstwu i wysta-
wiala na niebezpieczefistwo mienie jego lub slawe,
poswiecajac mniejsze interesy wiekszym, wszystko skla-
dalo sie na korzysé tej potegi wykonawczej” 2). Byto
to istotnie to, co zdarzylo sie w kilka lat potem, gdy
Europa probowala walczyé przecmko Francyi, targanej
najokropniejszg rewolucya i prowadzonej przez: naj-
wiekszego geniusza wojennego nowych czaséw. Lecz
tymczasem, zanim dano Europie to wielkie widowisko
i te wielka nauke, Anglicy mieli dowiedzieé¢ sie swoim
kosztem, ze nie wolno im nigdy, nawet wtedy, gdy
uwazaja to za rzecz zreczng lub konieczna, nie intere-
sowaé sie sprawami Wschodu.

1) Beer: ,Documents*.
3) Esprit des lois“, ksiega XIX, rozdz. XXVII.






ROZDZIAL IX.

Zwyciestwa Rosyi 1 proSba o poSrednictwo
(luty — sierpien r. 1770).

Zakoficzenie kampanii z roku 1769 bylo bardzo
pomySlne dla Rosyan. Zwyciestwa daly im Moldawie
i Woloszezyzne ; prawowierna ludno$é tych panstewek
powitata ich jak wybawcéw. Generalowie Katarzyny
odbierali w Jassach i Bukareszcie holdy bojaréw i za-
prowadzili tam administracye rosyjska. Tymczasem
dwie floty, jedna pod dowddztwem Spiritowa, druga
Anglika Elphinstona, wplynety na morze Srédziemne
i zabieraly sie do wyzwolenia Grecyi. ,,Nie moge sie
powstrzymaé, by nie powiedzie¢ Waszej Ces. Mo§ci—
pisal Wolter 2-go stycznia 1770 roku — ze projekt
jej jest najwiekszym i najbardziej zadziwiajacym, ja-
ki kiedykolwiek powzieto; pomysty Hannibala nie mo-
ga sie z nim poréwnad”. Flota Spiritowa zabrala w prze-
jezdzie obu Orlowéw i dobila do brzegéw Grecyi w
koficu 1lutego. Zastep rosyjski nie odpowiadal ocze-
kiwaniom Grekéw, zastepy greckie zawiodly wszelkie
nadzieje Rosyan. Turcy i Albafczycy postepowali na-
przéd, za ich zblizeniem si¢ bandy te pierzchly. Po-
wstanie zatem chybito celu. Aleksy Orlow, ktéry 2-go
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maja zawezwal Grekow do wolnoéci, musiat z koncem
tego miesiaca sia$é znéw na okret, aadmiratowie ro-
syjscy zdazyli tylko zebraé swe sily, zeby wyruszyé
na spotkanie floty tureckiej. Wielka Katarzyna byla
filozofka, po tem niespodziewanem zetknieciu sie do-
szfa do wniosku, ze Grecy nie dojrzeli jeszcze do wol-
nosci. ,,Grecy, Spartanczycy bardzo zwyrodnieli — pi-
. sala do Woltera — przekladaja grabiez nad wolnosé.
Sa zgubieni na wieki, jesli nie umieli skorzystaé z roz-
porzadzen i rad bohatera, ktérego im postatam”.
Awantura grecka zawiodla, lecz byt to tylko epi-
zod z wielkiej wojny, poprowadzonej przez Rosyan
w roku 1770, wojny, ktéra miata dostarczyé im wkrét-
ce sposobnosci do $wietnego odwetu. Turcy tez spo-
dziewali sig odwetu, oczekiwali go i dyszeli tylko woj-
na. ,,Mustafa nie chce styszeé¢ o pokoju — pisata ca-
rowal) — tem gorzej dla niego: biedaczysko myli sie
i godzien jest politowania”. Kaunitz dzialat nader prze-
zornie, polecajae rezydentowi Thugutowi, by nie ofia-
rowywal swych ustug, zanim go Turcy o to nie po-
prosza. Turcy nie poszuklwah doradeéw ani rozjem-
céw, lecz sprzymierzeiic6w. A poniewaz zostalo powie-
dzianem, iz Polska zaplaci koszta wojenne, umyslili
przeto uzyé Polski wlasnie jako przymety, ktéraby
zapewnila im pomoc tak bardzo potrzebna. Wypowie-
dzieli wprawdzie Rosyi wojne dla obrony wolnosci
polskich, lecz rozpoczawszy te wojne, nie robili sobie
zadnych skrupuléw i byle tylko zapewnié sobie po-
wodzenie, gotowi byli frymarczyé niepodlegloscia tej
rzeczypospolitej. ,,Czy lepiej, by naréd zginal, czy
tez, by panujacy zerwal swa umowe? Ktéryz glupiec

) Do p. Bielke, 31 marca 1770 r.
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zawahalby sie przy rozstrzyganiu tego pytania?”’ —
mowil krél pruski. W kwestyi dobra publicznego, Dy-
wan zgadzal sie z wielkim Fryderykiem; Turcy mie-
li w polityce moralno$é réwnie wygodna, jak chrzesei-
janie. Thugut pisal 24-go marca 1770 roku, ze miak
widzenie si¢ potajemne z reis-effendim (ministrem
spraw zagranicznych) i ze ten zaproponowat mu zawar-
cie Scislego zwiazku. Celem jego miato by¢ ponizenie
Rosyan kosztem Polski. Austrya uchylita oferte, a
Kaunitz pisat 21-go kwietnia do Thuguta, ze Turcy po-
winniby szukaé rozwiazania swych klopotéw w jakiejs
przyjacielskiej interwencyi.

Krol pruski dawal rady te same. Zegelin nasta-
wal na Turkéw, by zawezwali ustug jego pana. Fryde-
ryk za$, ktéremu wiele zalezalo na przywréceniu po-
koju, widzial z niepokojem podnoszace sie ze wszyst-
kich stron objawy wojny. ,,Chcialbym — pisat mu
Wolter — abyscie sie zabawili w zgromienie Mustafy
i podzielili sie¢ z cesarzows rosyjska’. Fryderyk od-
powiedzial mu jak zwykle drwiaco: ,Jakto! panie
Swiety, dziwicie sie, ze W Europie jest wojna, ktérej
ja nie podzielam ? To niezbyt kanoniczne... Wiedzcie
wiee, ze wlasnie filozofowie swa wieczng deklamacys
przeciwko temu, co nazywajg rozbojem najemnym,
usposobili mie tak pokojowo. Cesarzowa rosyjska mo-
ze sobie wojowad, ile jej sie podoba, otrzymala od Di-
derot’a za piekna gotéwke dyspense na walke Rosyan
z Turkami?)...” W istocie rzeczy Fryderyk obawiatl sie
nie ,klatwy encyklopedycznej”, lecz wydatkéw bez zy-
sku i komplikacyi bez wyjscia. ,Zdaje sie — pisat

1) Katarzyna kupila od Diderot’a biblioteke.— Wolter do
Fryderyka, 4-go Maja. Fryderyk do Woltera 24 maja 1770 r.
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do swego ministra w Rosyi, Ze cesarzowa pracuje z
lekkiem sercem nad weciagnieciem catej Europy w
wir wojny”. Gluche ambicye Jézefa II-go niepokoity
go nie mniej, niz ambicye jawne Katarzyny. Wyobra-
zal sobie zupelnie mylnie, jakoby Francya popychala
Austrye do walki. Choiseul istotnie pracowal nad tem,
lecz Ludwik XV odrzucal to bezwzglednie i wlasnie
w chwili, gdy krél pruski zajmowal sie tak bardzo
intrygami wojennemi dworu wersalskiego, krél fran-
cuski pisal do hrabiego de Broglie, 21-go marca 1770
roku: ,,Co sie tyczy Porty, traktat ztem mocarstwem
jest nader niepewny. Pomoc (Polakom) moglaby spro-
wadzi¢ wojne, czego ja nie pragne”’. Fryderykowi cho-
dzilo réwniez, by jak najpredzej poznaé¢ mysl Austrya-
kéw lub podsungé im zrecznie swe wlasne zamiary :
radby byl bardzo dowiedzieé¢ sie o tem, jak na wszelki
wypadek przyjetoby w Wiedniu projekt , hrabiego Ly-
nara”.

Austrya zdecydowala sie zmienié swego ministra w
Berlinie. De Nugent, uznany poset tamtejszy, przyszedt
pozegnaé¢ sie z krélem i zostal przez niego przyjety
na postuchaniu specyalnem w Poczdamie 6-go maja
1770 roku. Rozmowa, ktéra opowiada Nugent z dobro-
dusznoScia, lekko,” po austryacku, zabarwiona scepty-
cyzmem, ukazuje nam kréla pruskiego w calej pelni
gry dyplomatycznejl). Nigdy aktor nie byl bardziej
interesujacym, gdyz nigdy nie bylo zreczniejszego,
$mielszego, a zarazem ostrozniejszego, bardziej plodne-
go w zmyS§lenia i fortele, zwlaszcza za$ zreczniejszego

') ,,Oetatnia rozmowa z krélem na audyencyi pozegnal-
nej w Poczdamie 1770%. Arneth, t. VIII, str. 573.
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w odkrywaniu zamiaréw swego przectwnika iuchy-
laniu ich. Zaczat zasypywaé Austryakéw pochwalami
w tym tonie drwiacym, w jakim celowal: wielbige np.
w Jozefie II-m jego ,milosé synowska’, jego ,pet-
ne Szacunku przywiagzanie do najdostojniejszej matki”,
»to tlto ambicyi szlachetnej, ktéra pobudza do wiel-
kich przedsiewzieé, i te wszystkie przymioty, majace
stworzyé wielkiego cztowieka”. ,,On powstrzymuje sie
jeszcze, — moéwit Fryderyk, — lecz po uplywie pe-
wnego czasu zobaczycie, jak cesarz wybuchnie”. W kté-
ra strone skieruje sie wybuch ? Tego wiasnie krél pruski
pragnatby sie¢ dowiedzieé. Rozpostar! przed oczyma
Nugent'a krélestwa ladu stalego. Zauwazywszy, ,jak to
niedogodnie jest posiada¢ prowincye przeciete i oddzie-
lone od siebie”, dotknat palcem. punktéw, co do kté-
rych wiedzial, ze zatrzymywaly sie na nich najchetniej
spojrzenia cesarza i jego ministra, ,,najwiekszego me-
za stanu, jakiego oddawna nie miata Europa iktérego
polityka prosta byla, lecz bardzo gleboka”. Prowincye
te naznaczone zawczasu do zatkniecia na nich ortéw
austryackich byly : Bawarya, ktérej polowe Jézef cheial
posiasé w roku 1778; Wenecya, ktéra pragnat roz-
cztonkowaé w roku 17821); Parma, w ktorej od roku
1768 przebywala jego siostra; Modena, gdzie w roku
1771 umieéeil swego brata ; te Wlochy stowem, ktérych
owladniecie stanowilo zawsze namietno$é i nieszcze-
écie domu austryackiego. Nie bylo ziemi, nie wylacza-

1), Przeciggnietoby z Belgradu linie najprostszg i mo-
sliwie najkr6tszg, odpowiednia do terenu nad morzem Adrya-
tyckiem, az do 7/ golfo della Drina wlacznie; wreszcie posiada-
nie takich czedci ladu, jak Istrya i Dalmacya weneckie, byloby
jedynym sposobem nadania wartosci produktom mego panstwa‘“.
Jézef do Katarzyny 1I, 13 listopada 1782.
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jac posiadlosci kréla francuskiego, sprzymierzenca i
szwagra cesarza, ktoraby Fryderyk nie prébowal kusié
cheiwosci austryackiej, by potem oznajmié o tem Fran-
cuzom. ,Powrécit — powiada Nugent — do pro-
wincyi, nalezacych do domu austryackiego, i méwiac
o Lotaryngii i Alzacyi, podat plan operacyi wojskowej,
w celu podboju jednej i drugiej, okreslajac to jako
sprawe dwéch wojen!). Fryderyk posunal sie w tem
juz zbyt daleko, odkrywal gre swoja; prosba byla
zbyt $miata. Nugent nie myslal odpowiadaé. Nalezato
kwestye te zachowywaé w tajemnicy przynajmniej do
chwili, w ktérej zamierzonoby wydaé wojne Francyi,
jak sie to stalo w roku 1791. , Zarzuty, jakie czynilem
jego planowi, donosi Nugent, sklonily go do wejscia
z calym zapatem w szczegély urzadzen, jakie naleza-
loby przedsiewziagé odnosnie do projektu jego; skon-
czyt, méwiac: ,,Widze dobrze, ze pan nie pochwala
mego planu; lecz co pan mysli o Wloszech ? Macie juz
Mantue, Medyolan i Toskanie, posiadtosci ksiecia Mo-
deny wracaja do was. Dorzuécie do tego Parme i Pla-
cencye, jakotez nieco z posiadtosci weneckich, a be-

1) Plan ten nie byl zwyklym argumentem rozmowy.
Fryderyk myslal o nim powaznie; w kilka lat p6Zniej zapisal go
dla rozrywki, gdy mu dokuczala podagra; znajdujemy go tez
w jego dzielach wojskowych, w rozdziale 1V-tym ,Rozwazony
projekt wojskowy“ z nastepujgcs wzmianks: ,Scriptum in do-
lore* 1-go grudnia 1775 r.“ Chodzilo o zaatakowanie Francyi
za pomocg 2-ch armii: jednej od strony Alzacyi dla powstrzymania
Francuzéw, drugiej, silniejszej, od strony Flandryi, dla pochodt
na Paryz. Jeden rys starczy do wykazania, w jaki sposéb krél
wchodzil w szczegbly tego planu. ,Przypusémy — powiada —
2e ParyZz zostaje wziety; strzezmy sie bardzo wpuszczaé tam na-
sze wojska, zmieklyby bowiem i utracily karnosé; nalezaloby
zatem zadowoli¢ si¢ wielksg kontrybucya“. ,Dziela“,t. XXIX,
str. 75.
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dziecie mieli bardzo przystojne zaokraglenie”. Nugent
zgodzil sie, Ze najprzyjemniej byloby dokonaé tego
zaokraglenia, gdyby tylko wszyscy mieli dobra wolg
po temu. Fryderyk unikal troskliwie mowy o Polsce;
wypadalo mu pozostawié komu innemu czynienie pro-
pozycyi w tej kwestyl i byé kuszonym z kolei. Nu-
gent tym razem nie zwietrzyl pulapki i znuzony za-
pewne drwinami kréla pruskiego, sprébowal méwié
tym samym tonem. ,Lecz Panie, — rzekl mu, —mdgl-
bym wybornie wykreslié zaokraglenie i"dla W. Krdl.
Mosci (przypusciwszy zgode sasiadéw), weale nietrudne
do wykonania. Gdyby linie granicy pruskiej przecia-
gnaé przez Grudziadz, Torun, Poznan do Glogowa, to,
co znalazloby sie pomiedzy linia ta a morzem, dogadza-
toby wielce W. Krél. Mosci, i komunikacya w znacznej
czesci Waszych posiadlosci bylaby ustalona. Dolaczy-
wszy do tego biskupstwo warmifskie, co klinem wrzy-
na si¢ w Prusy, zaokraglenie dopelniloby sie zupel-
nie”. , Hrabia Lynar” w swej wlasnej osobie nie még}l-
by méwié lepiej. Odtad Fryderyk wiedzial, ze dwér wie-
denski nie uwazalby jego pretensyi za zbyt wygéro-
wane, z chwila, w ktérej Fryderyk bylby w moznosci
wyluszezyé te pretensye. Nalezato tylko dojsé do te-
go, a jedynym sposobem bylo zaposredniczenie Au-
stryi. Fryderyk zmierzal wprost ku niemu. Nic nie
odpowiedzial Nugentowi, pomysla} chwile, a potem pod-
jal z uémiechem: ,,Wszystko to dobre w rozmowie, lecz
powiem Wam rzecz jedna, ktéra nalezy zachowaé w
sekrecie. Mam pewne wskazania z Konstantynopola,
ze Turcy wzdychaja do pokoju i ze Porta przyjetaby
chetnie posrednictwo waszego dworu. W razie, gdyby
zechciano postuzyé sie moja osoba w korespondencyi
z dworem rosyjskim, podejme si¢ tego z przyjemno-
Scig; trzeba jednak byé bardzo oglednym w wyraze-
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niach z t3 monarchinia, gdyz tlem jej charakteru jest
silna doza préznosci”.

Stowa te mogly tylko przychylnie usposobié ce-
sarza do spotkania, ktére mialo nastapi¢ w lecie. Co
do posrednictwa austryackiego, owego punktu, okolo
ktérego obracaty sie¢ wszystkie kombinacye Fryderyka,
myslat on stusznie, ze Austrya zdecyduje sie na to
posrednictwo wtedy dopiero, gdy zmusza ja don pre-
tensye ze strony Rosyi. Dbal wiec o wykrycie tych
pretensyi, a zarazem o przygotowanie Katarzyny do po-
Srednictwa. 21-go maja napisatl do Solmsa, ze Turcy
prosili go o zapytanie w Petersburgu, jakie bylyby
warunki pokoju z Rosys. Panin odpowiedzial 15-go
czerwca, ze byl do zado$éuczynienia jeden warunek
przedwstepny, mianowicie uwolnienie Obrezkowa; da-
lej, ze carowa nie rozpoczeta wojny przez ambicye, ani
tez nie chodzito jej o podboje, lecz honor jej wyma-
gal otrzymania gwarancyi dla jej wspélwyznawcéw.
Odpowiedz byta dwuznaczna, Fryderyk nacierat. Uzbro-
jenia Austryi postuzyly mu za argument. Mégt sktonié
Austrye i Rosye do wzajemnych uktadéw tylko dro-
ga perswazyi, ze kazda z nich decyduje si¢ prowadzié
wojne. ,,Austryacy tworza sklady na swych grani-
cach wegierskich—pisat 17 czerwca do ksiecia Hen-
ryka—jesli mam ci powledzieé¢ prawde, nie s3 one
godne wielkiej uwagi, lecz w Petersburgu staram sie
podniesé ich znaczenie, jak tylko mozna najwigcej”.
Carowa nie wypowiadata sie, oczekujac rezultatéw woj-
ny. Przeszty one wszelkie jej oczekiwania. 5-go lipca
1770 roku flota rosyjska zniszczyla flote otomanska.
1-go sierpnia mala armia Rumiancowa odniosta nad
masami Turkéw, zostajacych pod dowédztwem wiel-
kiego wezyra, zwycigstwo pod Kagulem. W Konstanty-
nopolu panowala trwoga. Turcy nie mogli juz ma-
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rzyé o walce z Rosya, o pierwszenstwo w pafistewkach
naddunajskich, Istotnie dumna tem powodzeniem Kata-
rzyna nie dala si¢ niem olsnié. Wiedziata, ze ztrudno-
Scia wybacza sie sasiadowi wielkie podboje, i ze w
podobnym wypadku przyjaciele wlasnie sa najmnie]
wyrozumiali. Niepokoily ja intrygi kréla pruskiego,
jego dziatalnosé w Konstantynopolu, jego nowe poufne
zblizenie sig¢ z Jézefem, z ktérym miat spotkaé sie za
kilka tygodni. Poruszata ja tez Szwecya. Fryderyk zo-
bowiazat sig¢ dziataé z nia zgodnie i postal tam bra-
ta swego Henrykat). Cesarzowa pragnela wywiedzied sig
doktadnie o polityce pruskiej w Szwecyi, chodzito je)
tez o to, aby jaki ksiaze pruski pojawil sie na jej dro-
dze, woéwczas gdy Fryderyk 1 cesarz spotkaniem
wywolywali ciekawo$é dyplomatéw i podniecali wyo-
braznie nowiniarzy. Carowa napisata 19-go lipca 1770
roku do kréla pruskiego i poprosita go, by ksiaze
Henryk, wracajac ze Sztokholmu, wstapil do Peters-
burga. Zaproszenie bylo nie do uchylenia. Ksiezna
pruska powila syna; byl to najstarszy z tego ,rodu
przyjaciél”, jakiego cesarzowa oczekiwala po malzen-
stwie nastepcy tronu. Fryderyk zaprosi! ja na matke
chrzestna, a potem pisat 12-go sierpnia do ksiecia Hen-
ryka: , Rozumiesz, kochany bracie, jak bardzo oszcze-
dzaé nalezy te kobiete... Poznasz tam wielu ludzi bar-
dzo nam potrzebnych. Badz taskaw, zt6z cesarzowej w
mojem imieniu wyrazy jak najpochlebniejszego holdu
1 wypowiedz jej, co tylko mozesz, o uwielbieniu, jakie
wzbudza powszechnie; zrobisz zreszta sam wszystko,
co potrzeba”. W chwili, gdy krél pruski pisal te

1) O sprawach Szwecyi patrz Gefroy: ,Gustaw III et
la cour de France“. Parys, 1867.

Kwestya Wschodnia. 8
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wyrazy, wypadki przeksztalcaly te wizyte dworska
w poslannictwo dyplomatyczne pierwszorzednej wa-
gi. Czesé tych wypadkéw przygotowal sam Fryderyk,
inne zaszly wprawdzie bez jego wiedzy, lecz nie omie-
szkal z nich skorzystaé. ,Im bardziej czlowiek sie sta-
rzeje — mawial czesto — tem bardziej dochodzi do
przekonania, ze Jego Wysokosé Przypadek wykonywa
trzy czwarte pracy na tym marnym Swiecie”.
Ziwyciestwa Rosyan poruszyly cata dyplomacye:
Odtad kwestya wschodnia postanowiong zostala wyra-
znie. Chodzilo o to, czy cesarstwo tureckie bedzie roz-
czlonkowane iczy dopusci sie Rosyan do rozpostarcia
sie nad Dunajem. Byly zachcianki dzialania i we Fran-
cyi. Sultan zaproponowal przymierze Ludwikowi XV ;
wiadomo, ze krél nie zgadzal si¢ na nie, lecz méwio-
no o dostarczeniu Turkom dwunastu czy pietnastu okre-
téw wojennych droga zapomogi. Jednoczesnie Choiseul
postal konfederatom barskim pieniadze i oficeréw, a
miedzy nimi awanturnika, ktéry sam jeden starczy}
za caly sztab gléwny Dumourier’al). Nawet Anglicy
poruszyli sie. Jak to sie juz czesto zdarzato, ambasador
ich w Konstantynopolu, Murray, by nieskoniczenie bar-
dziej tureckim niz jego rzad. Znajac lepiej interesy
Anglii na Wschodzie, widzial bowiem rzeczy bardzie]
zblizka, uwijal sie, aby doprowadzi¢ Turkéw do za-
wezwania posrednictwa Anglikéw. Turcy odpowiedzieli
ze znaczng dozg zdrowego rozsadku: ,,Rzecz to niezwy-
kta, iz Anglia ofiarowuje posrednictwo swoje Porcie,
podczas gdy statki jej znajdujg sie wsréd floty rosyj-
skiej; ta zyczliwo$é pozorna jest tylko maska, okry-

1) Ksigze de Broglie: ,Le recret du roi“, t. II, str. 305 —
310. Farge:: ,Instructions de Pologne“, Instruction de Du-
mourier, 30 czerweca 1770, t. II, str. 294.
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wajacg wrogie zamiary ; niechze wiec Anglia wypowie
sie szczerze, by Porta wiedziala dobrze, czyja strone
Anglia trzyma”. Anglia zasluzyla na te nieufnosé i
lekcewazenie. Zrozumiala, ze za daleko posunela uprzej-
mo$é swa wzgledem Rosyi, odwolata przeto oficeréw,
sluzacych we flocie rosyjskiej i zawiesila zaciagi dla
carowej. Bylo juz jednak za pézno; i zanim dal sie
widzieé skutek tych srodkéw przezornosci, posrednictwa
podjeli si¢ inni. Jakim sposobem Turcy, ktérzy podej-
rzewali intencye Anglii, prostej stuzki Rosyi, okazy-
zywali jednak tyle zaufania Prusom sprzymierzonym
z ich nieprzyjaciotka ? Tu wykazala sie cala sztuka
Fryderyka Wielkiego, oraz zreczno$é jego ministra
Zegelina. Turcy zreszta okazali przezornosé, przekla-
dajac takiego sprzymierzenca Rosyan, ktéry bynajmniej
nie chciat bié si¢ za nich, nad rzekomego przyjaciela
Turkéw, co jednak przyczynilo sig do istotnego zwy-
ciestwa Rosyi. Nie dla siebie samego tylko Fryderyk
pragnal posrednictwa, pragnat go tez i to przedewszyst-
kiem dla Austryi. Zegelin ,,na mocy ponawiania tych
samych reprezentacyi” zdolat przekonaé¢ Turkéw ,,0
wadze decydujacej, jaka mogla nadaé ukiadom wielka
potega domu austryackiego”, tak ze dnia 12-go sier-
pnia 1770 roku dywan zdecydowal sie wystosowac
do monarchéw Prus i Austryi prosbe urzedowa.
Austryacy, zaniepokojeni o swoje interesy, do-
tknieci w swej milosci wlasnej powodzeniem Rosyan,
oczekiwali tego kroku z wielka niecierpliwoscia. Dwér
wiedenski przedsiebral w dalszym ciagu srodki ostroz-
nosci; konczy! uzbrojenia w Transylwanii i rozciagat
kordony na granicach swych od strony Polski. Sprawa
Spizu byla w biegu. Odkrywszy, ze ma do tego komi-
tatu pewne dawne prawa, kancelarya wiedeniska, wyzna-
jaca kult formy i upodobanie w procedurze, poszu-
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kiwata tytuléw, na ktérych opieraly si¢ owe prawa.
Studyowanie tytuléw dostarczyto oczywiscie dowodéw.
ze prawa te byly nieskoficzenie rozleglejsze, niz
to sobie przedtem wyobrazano. Szczesliwym zbiegiem
okolicznosei wypadlo, ze stawne kopalnie soli w Wie-
liczee i Bochni znajdowaly sie na terytoryum, co do
ktérego Austrya uwazala sie za upowazniona pod-
nies¢ prawne dochodzenia wlasnosci. Raz ustanowi-
wszy prawo, Austrya nie zawahala sie z zajeciem przed-
miotu sporu, zanim nastapilyby wyniki procesu, kt-
ry zamierzala wytoczyé ze swej strony przeciw rza-
dowi polskiemu. Dnia 19-go lipca zostal wydany roz-
kaz zdjecia orléw ustawionych poprzednio i przenie-
sienia ich tak daleko, jak tego ,,wymagaly owe dawne
prawa’. Zatem w chwili, gdy ksiaze Henryk otrzy-
mywal rozkaz udania si¢ do Petersburga, krél pruski
skierowywal sie na droge ku Morawii, Jézef za§ miat
go tam oczekiwaé. Dwa tedy wypadki zupelnie rézne,
lecz réwnie wazne, t. j. prosha Turkéw o posrednictwo
izajecie powiatéw polskich przez Austryakéw, laczyly
sie ze soba, by oba spotkania uczynié punktem nieocze-
kiwanych ukladéw.



ROZDZIAL X.

Spetkanie w Nisztadzie
(wrzesien 1770 r.),

Spotkanie cesarza z krélem pruskim w Niszta-
dzie nastapilo dnia 3-go wrzesnia 1770 roku; tym
razem jednak Kaunitz towarzyszyl cesarzowi. Stary
kanclerz zajal teraz pierwszy plan widowni, zacho-
wujac dla siebie wszystkie sprawy wiekszej wagi, Jo-
zefowi za$ pozostawiajac tylko przeglady i parady woj-
skowe, mowy biesiadne, stowem ,traktujac go — jak
powiada Fryderyk — z wielka godnoscia raczej jako
podwladnego, niz wladce”. Pierwszego dnia Fryderyk
i Kaunitz po obiedzie rozmawiali chwile ,jak to po-
wiadaja, sam na sam, we framudze okna w sali jadal-
nej”’. Te rozmowy przerywane, w ktérych wyczué sie
dawaly najréznorodniejsze przedmioty i ktére odpo-
wiadaly zwawemu usposobieniu kréla pruskiego, je-
go dojmujacemu do zywego sposobowi prowadzenia
rozmowy, oraz upodobaniu do niespodzianek, rozmowy
te zbijaly z tropu pedanterye Kaunitza. , Krél méwit
dosé diugo o wojnie obecnej i o przyszlym pokoju—
pisal Kaunitz do Maryi-Teresy—Ilecz bez dostatecznej
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Scistosci i ciagloSci w wypowiadaniu swych mysli.
Fryderyk utrzymywatl, ze pragnal pokoju szczegél-
niej dla Austryi. Jesli Rosya przejdzie Dunaj — do-
dawal — Austrya nie zniesie tego, i w nastepstwie
wywolaé to moze wojne powszechna, waznem jest wiec
uprzedzié¢ podobny bieg rzeczy i ustalié pokéj pod-
czas zimy biezacej. Wierzyé nalezy, iz Rosyanie za-
dowola sie Krymem, Azowem oraz niepodlegloscia Mot-
dawii i Woloszczyzny. Turcy wobec stanu upadku,
w jakim znajduja sie ich interesy, prawdopodobnie ze-
chca przyja¢ powyzsze warunki, Austrya za§ winna
popieraé¢ je z calej sily. Kaunitz uwazal te polityke
kréla pruskiego za malo jasna, ,bardzo drobng i bar-
dzo niekonsekwentna”. Poprosit go o wyznaczenie ren-
dez-vous na dziefi nastepny; obiecywal sobie wykazad
mu, w jaki to sposob nawiazuje sie ze soba piekme
idee i traktuje uczenie wielkie sprawy. Nalezato prze-
dewszystkiem — pisal do Maryi-Teresy, — ,,nauczyé
go, w materyi intereséw, patrzeé szerzej i lepiej, niz
on to czyni, da¢é mu pewne wyobrazenie o naszych
umiejetnosciach 1 natchnaé zupeinem zaufaniem w
szczero$é naszych intencyi”.

Noca przybyli dwaj kuryerzy, jeden do cesarza,
drugi do kréla pruskiego; przynosili oni prosbe Tur-
kéw o posrednictwo. Kaunitz nie chcial zrezygnowaé
z wypowiedzenia swych zasad, a wiec z dyskusyi.
Kuryerzy ci nie wplyneli na zmiane jego planu.

4-go wrzesnia zatem, o godzinie oznaczonej, udal
si¢ do kréla, ten poprosil go siedzieé. Zaledwie siadl-
szy, nie dajac Fryderykowi czasu do rozpoczecia roz-
mowy, Kaunitz poprosit go spokojnie, bez przerwy
o wysluchanie jego objasnien. Przemowa zawierala o§m
punktéw, a przedmiotem jej bylo wykazanie, iz po-
lityka austryacka byla zarazem najmadrzejsza, naj-
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zreczniejsza, najlojalniejsza, oraz najbardziej pokojowa
zo wszystkich. Dzieki temu systemowi wlasnie dwér
austryacki uniknal przyjmowania udzialu w rozru-
chach polskich, odméwil zjednoczenia z Rosya w ce-
lu zburzenia i podziatu cesarstwa tureckiego, ,co w
tym wypadku prawdopodobnie nie przysztoby z tru-
dnoscia”’, oraz usilowal szczerze zyé w pokoju izgo-
dzie z Prusami. Od kréla -pruskiego oczekiwal uczué
podobnych. Przymierze kréla z Rosya stanowilo prze-
ciwwage przymierza Austryi z Francya; pozwalalo ono
Prusom ,,mieé odtad rece rozwiazane ; przymierze fran-
cuskie oddawato Austryi te sama ustuge”. Przymierze
z Rosya bylo przeciwne pokojowemu systemowi Au-
stryi ,,od czasu, gdy ostatnia zrzekla sie wszelkiej
mysli odbioru Slaska”, przynajmniej dopéki Prusy nie
wydatyby jej nowej wojny. Austrya, zalecajac si¢ Ro-
syi, wzmocnilaby tylko te potege przeciw Prusom i
uczynilaby ja bardziej wymagajaca; ten sam skutek
nastapilby, gdyby krél wpadl na mysl zalecania sie do
Francyi. Najrozumniej zatem bylo powsciagaé sie wza-
jemnie i zachowywaé si¢ wzgledem sprzymlerzenca
strony drugiej przyzwoicie, lecz nic wiecej”’. Nic nie
przeszkadzato dobremu porozumieniu Prus z Austrya:
cheae je uswigcié, nie bylo weale potrzeby uciekania
sie do traktatéw, ktérych zreszta nie moznaby zawrzec
bez uczestnictwa poszczegdlnych —sprzymierzefcéw.
Wystarczato porozumienie sie co do zasad giéwnych.
Zasady te Kaunitz sformutowal ,na brudno” pod na-
zwa katechizmu politycznego; gdyby obie-
cano zgodzié sie na nie, byloby to — méwil — nieskon-
czenie pozyteczniejsze od wszystkich traktatéw na §wie-
cie. Katechizm streszczal o§wiadczenia Kaunitza,
czynil z nich przedmiot zobowiazan wzajemnych i po-
stanawial, ze oba dwory winny we wszystkiem posit-
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kowaé sie nim w stosunku do siebie z calem zaufaniem
i lojalnoscia,.

Fryderyk pozwolit Kaunitzowi méwié, dokad mu
sie podoba; gdy stary kanclerz skonczyt, rol podmos}
sig, usciskal go i zapewnil, ze niepodobna byto md-
wié lepiej, ze Katechizm byl arcydzietem i ze byl-
by szcze§liwym, gdyby go mégl mieé ciagle przed
oczyma. Potem przeszed! do intereséw czyli raczej do
posrednictwa. ,Ta przekleta wojna turecka zatrwaza
mnie i niepokoi — méwit — bylbym w rozpaczy,
gdybym zostal wciagnietym mimowoli do nowej woj-
ny przeciwko wam; czuje jednak, ze jesli Rosyanie
przejda Dunaj, wy za$ nie bedziecie mogli pozostaé
spokojnymi widzami tego wypadku i ich nastepnych
powodzen — woéwczas nieszczeScie to mogloby mi sie
przytrafié, zwlaszcza gdyby pomiedzy réznemi spra-
wami, w jakich moglibyscie wziaé udziat, wypadlo
wam prowadzié wojne w Polsce...” Kaunitz odrzekl,
iz wszystko zalezalo od Rosyi, ze Austrya bylaby
zmuszona przedsiewzigé wojne, w razie gdyby Rosya
chciata zatrzymaé zbyt znaczne terytorya podbojéw
lub wymagala postanowienia spraw polskich na sto-
pie zamiany tego krélestwa na prowincye rosyjska.
Sprawy Polski urzadza sie dowolnie, jesli co do re-
szty bedziemy w zgodzie — odpart Fryderyk. Znajdo-
wal zreszts, ze uwagi Kaunitza sa nadzwyczaj §wiatle,
lecz, dodawal, carowa jest kobiets i to prézna, nalezy
jej oszezedzaé. ,,Dostarczeie mi, jesli taska, broni, kté-
rabym mégl zuzytkowaé ku jej przestrachowi”. Iniby
namyS§lajac sie chwile, podjat: ,,Czy nie moglibyScie
np. daé do zrozumienia Rumiancowowi, ze liczycie, iz
on nie odwazy si¢ przej$é Dunaju? albo czy nie mo-
gliby$cie zobowigzaé Francyi do o§wiadczenia, ze, gdy,
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w razie przejécia przez Rosyar Dunaju, wy zdecydowa-
liby$cie sie zerwaé z Rosys i wydaé jej wojne, ona,
Francya, przyslalaby wam sto tysiecy ludzi na po-
moc ? ZwierzylibysScie mi sie z tej nowiny, ja za$ zro-
bilbym z niej uzytek, a to niewatpliwie wywarloby
swoj skutek; prosze was, badzcie laskawi powiedzied
mi, co o tem myslicie”. Kaunitz, jakkolwiek bardzo
przebiegly, zbyt byl zarozumiaty, co do swej metody
1 pomysiéw, by mégl przeniknaé mysl gleboka, kto-
ra ukrywala sie pod ta insynuacya, napomkniets od
niechcenia. Nie podejrzewal, w jaki to sposéb krél
pruski zamierzal ,urzadzié sprawy Polski”, ani tez
do jakiego stopnia Fryderyk pragnat, by carowa po-
czula sie zmuszong poszukiwaé gdzieindziej, niz nad
Dunajem, odszkodowania kosztéw wojennych i nagro-
dy swoich zwyciestw. ,,Bylem bardzo zdziwiony — do-
nosi Kaunitz — styszac z ust panujacego, ktéry zre-
szt ska,dinqd zdradza wiele rozumu, pomysly tak dzie-
cinne”. Nie okazywal tego ]ednak po sobie i ,cheac
oszczedzw tak wielkiego ksiecia”, ograniczy! sie do
uwagi, ze Srodek nie byt dobrym, iradzit krélowi na-
pisa¢ do carowej. Uprzejmo$é swoja posunal az do
poddania krélowi tresci listu. Fryderyk stuchal, wy-
powiedzial moc komplementéw ,.co do tresci i formy
wszystkiego, o czem styszat; dodal, ze zastosuje sie do
tego, i ze posSpieszy zanotowaé to wszystko u siebie,
by nie zapomnieé o niczem”.

Przed opuszczeniem kréla, Kaunitz uwazat za sto-
sowne powiedzieé mu ,szczerze”’, co Austrya miala
zakomunikowaé Francyi w przedmiocie spotkania mo-
narchéw. Zwierzenie to jest interesujace, wykazuje bo-
wiem dobrze, w jaki to sposéb glosny twérca przy-
mierza zroku 1756 pojmowat jego wykonanie. ,,Po-
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wiedziatem mu — donosi Kaunitz — ze my w kwe-
styi punktualnosci wykonania swych zobowigzan wzgle-
dem Francyi, sprzymierzonej z nami, jak réwniez iw
dobrem zachowaniu sie¢ wzgledem niej nie pozostawi-
my nic do zyczenia; lecz, poniewaz nie przyzwyczaili-
$my jej ani do tego, by oSmielila sie wymagac od
nas ustug, niezgodnych z naszym systemem pokojo-
wym ani tez do jakiegokolwiek rodzaju zaleznosci,
ograniczymy sie zatem do doniesienia jej: Ze spotka-
nie dwéch panujacych postanowione od roku odbyto
sie bardzo dobrze; ze poniewaz przedmiotem jego nie
byly interesy, nie byloby prawdopodobnie o nich mo-
wy, gdyby nie zdarzylo sie, ze wlasnie podczas poby-
tu kréla w Nisztadzie przybyly do niego, a jednocze-
snie i do nas depesze z Konstantynopola”, ze Porta
zyczyla sobie posrednictwa, méwiono wiec o niem, a
wet zdecydowano sie przyjaé je, za zgoda Rosyi; jesli-
by za$ carowa chciala wmieszaé tu Anglie, Austrya
wymagalaby, aby i Francya wzieta w tem udzial. Fry-
deryk naturalnie uznal to wszystko za przewybor-
ne! Austrya — méwit — oddata ustugi Francyi; po-
zwolila jej zajaé Korsyke; Prusy powinny dla tych
samych powodéw uciekaé si¢ do uslug wzgledem Ro-
syi. Nie znaczy to—ciagnal dalej—abym nie czul nie-
dogodnosci stad wyniklych, lecz céz robié? gdy sie
jest czyim§ sprzymierzeiicem, nie mozna postepowac
inaczej. Rozumiem bardzo dobrze, ze Rosya owa moze
nas pewnego dnia zmusi¢ do zwiazku przeciw niej,
_ ze moze trzeba bedzie powstrzymaé ten potok w bie-
gu, by nas nie porwal ze soba, dlatego tez wyznaje
wam szczerze, nie gniewalbym sie, gdyby Francya
przeszkodzila jej w ostatnim sejmie szwedzkim; chwi-
la stosowna jeszcze nie nadeszla, musimy czekaé cier-
pliwie”.
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Rozmowa ta wyczerpala tematy najwazniejsze. Po-
stanowiono, ze Fryderyk napisze do ,,swojej imperato-
rowe]j”, iz Austrya gotowa jest oddzialywaé na dywan,
a w razie odpowiedzi przychylnej Petersburga oba
dwory wzielyby w rece regulamin pokoju. Austryacy
odjechali 7 wrzesnia. Rozstajac sie z Kaunitzem, Fryde-
ryk rzekl mu jeszcze: ,,0zy nie zechcielibyscie udzie-
lié mi swego malego ,Katechizmu”, ktéry wydaje
mi sie takim rozumnym, ktéry chcialbym mieé zawsze
przed oczyma, mam bowiem szczera cheé zastosowaé
sie do niego ?”’ Kaunitz odrzek}, iz zda o tem sprawe ce-
sarzowej. Byl pod urokiem; wywozil z Nisztadu wra-
zenie, ze przeniknal kréla pruskiego, podbil go i od-
tad dowolnie kierowaé nim bedzie. List Kaunitza, wy-
stosowany do Maryi-Teresy 7-go wrzesnia, wlasnie w
dzien wyjazdu z Nisztadu, jest pomdikowym dowo-
dem pewnosci siebie. ,,Jestemn przekonany—méwil—ze
rozmowy ze mna wywarly na kréla pruskiego wrazenie
nader zywe i zmienily jego uczucia; przemawiaé¢ be-
dzie do Rosyi w swem wlasnem imieniu i w ten spo-
s6b, by nie skompromitowaé Austryi, w razie gdyby
Rosya odrzucila posrednictwo. Sa dane potemu — do-
dat — ze krél pruski przyjat pod uwage postawe,
jaka powinien byt nadaé temu krokowi, postawe, ktéra
mu nasunglem na mysl...; podjal sie réwmiez, i to
chetnie, odwazyé sie na wykonanie wzgledem Rosyi
srodka poddanego przeze mnie, ktéryby umozliwil od-
powiednie zachowanie sie¢ wobec zamieszania i wa-
$ni w Polsce...; odtad ufaé nam bedzie, o ile tylko zdol-
ny jest ufaé¢ komukolwiek, my zas nawzajem bedziemy
mogli zaufaé mu wiecej, niz nam rozsagdek pozwalal na
to dzisiaj’. Co do ,Katechizmu politycznego
Kaunitz zgodzil sie na wymiane kopii z obietnica zasto-
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sowania sie do niegol). Nie byla to zadna decyzya
wladcéw; wszystko ograniczylo si¢ do wymiany auto-
graféw bez podpiséw i zobowiazan.

Marya-Teresa nie podzielata namietnosei swego sy-
na ani ztudzen swego ministra. Miala nieskonczenie
wiecej rozsadku niz Joézef a wiecej prawosci niz Kau-
nitz. Obawiala sie awantur i nic a nic nie rozumiala
sie na subtelnosciach nowego systemu swojej kancela-
ryi. Nienawiéé Jézefa do Francy<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>