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KONGRES KRAKOWSKI.

Poczynajac od pierwszych dni stycznia jely krazy¢ w sfe-
rach mieszczanskich i komunistycznych najrozmaitsze sensa-
cyjne wiesci o stanie wewnetrznym Polskiej Partji Socjalistycz-
nej. Mowiono sobie do ucha, ze wisi nad nami drozba no-
wegdo rozlamu, przytaczano w tajemnicy nazwiska straszli-
wych dzialaczy bolszewickich, ktérzy ukazali sie na bruku
warszawskim, by zagarnag¢ w swe dlonie ster. wszystkich orga-
nizacji proletarjuckich. ,Kurjerki” kolportowaly uporczywie
pogloske dla wielu radosna, jakoby Centralny Komitet Robo-
tniczy utracil calkowicie wplyw na masy ludowe.

| rozumnie postgpily redakcje ,Robotnika” i .Naprzodu~,
drukujgc  bardzo szczegdlowe sprawozdania z Kongresu, nie
usitujgc tuszowac réznic w zapatrywaniach, odmiennego tonu
kilku przemowien, wzajemnego stosunku liczbowego glosow,
oddawanych na projekty poszczegdlnych rezolucji. Bezstronny
czytelnik moze tedy spostrzedz z latwoscig, Ze o Kkierunku
kumunistycznym we wlasciwym, rosyjskim tego slowa znacze-
niu niema w szeregach Polskiej Partji Socjalistycznej wcale
mowy. Istnieje bowiem gleboka rdéznica pomiedzy najskraij-
niejszym polskim socjalista, a zwolennikami = Komunistycznej
Partji Robotniczej Polski: rozniee te stanowi zagadnienie bytu
panstwowego naszego kraju, a w konsekwencji bardziej o0gol-
ne i podstawowe zagadnienie patriotyzimu.

Podczas obrad Kongresu nikt absolutnie nie proponowal
przyjecia hasla wszechswiatowej republiki sowieckiej, nikt nie
uznal za swoje twierdzenie: ,proletarjusz nie zna ojczyzny”.
| dlatego wlasnie nieliczni towarzysze, ktorzy z mlodzien-
czym zapatem bronili kilku oderwanych tez doktryny bolsze-
wickiej, odrzucajgc zarazem jej glowng przeslanke —dogmat
kosmopolityczny—,znalezli sie wnet w polozeniu beznadziej-
nem. Komunizm Bucharina jest niebezpieczny w swej obrzy-
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dliwie wulgarnej prostocie, Cze$¢ teorji komunistycznych wije-
ciu paru mowcow kongresowych czynila wrazenie Iwa ryczg-
cego, ktoremu wyrwano wszystkie niemal kly. Zelazna logika
myslenia tu juz nie pociagala, argumenty nie przekonywaly.
Charakterystycznym pod tym wzgledem byl fakt stopniowego
zmiejszania sie liczby delegatéw, oddajgcych glosy na rzecz
postulatu ,dyktatury proletarjackiej*.

Alisci u Zrédla nastrojow krancowo radykalnych lezq zja-
wiskavistotnie ‘wa2ne, wymagajace pilnej uwagi.

Klasa robotnicza rozczarowatla sie do sejmu,. do-republi-
kanizmu, pod ktérego plaszczykiem hula nieraz najdzikszy
gwalt policyjny. Upadek .rzadu Moraczewskiego  zadal cios
dotkliwy nadziejom, zwigzanym =z Rzeczpospolita Ludowa,
z urzeczywistniem demokracji. Demagogja rozpe¢tala najsmiel-
sze marzenia, kazala ludziom wierzy¢, 2e juz u progu stoi
oczekiwana z religijnem nabozeristwem, wys$niona godzina po-
wszechnego odkupienia. Od tej demagogji nie byto wolnych—
niestety—wielu naszych takze towarzyszy. Z drugiej zas stro-
ny masy robotnicze bylej Kongreséwki nie mogg zapqinniec
odrazu o przyzwyczajeniach, nabytych w warunkach konspira-
cyjnego zycia: jawna organizacja, publiczna trybuna wydajg
sie¢ czesto karygodnym kompromisem, niemal kapitulacig.

Polityka stronnictw burzuazyjnych jest szczytem brutal-
nego egoizmu klasowego, a zarazem $miesznej niezaradnosci.
Przejrzysta gra Zwigzku ludowo-narodowego, hamujatedo
w sejmie reformy spoleczne az do chwili, gdy przybedzie su-
kurs reakcji poznanskiej, obniza do reszty powaygg mlodego
parlamentaryzmu polskiego. Szal spekulacji kupieckiej nisz-
czy ostatnie zasoby dobrobytu ludzkiego. Kraj znajduje sie
w przededniu glodu i ostatecznej ruiny.

W takich okoliczno$ciach zaostrzenie walki klasowej jest
bezwzgledng koniecznos$cig dla uczciwego stronnictwa socja-
listycznego. Kongres dat tedy odpowiednie wskazowki Radzie
Naczelnej, Centralnemu Komitetowi Wykonawczemu i nade-
wszystko—Zwigzkowi Polskich Postéw Socjalistycznych.

Qdzieindziej wszakze tkwi zasadniczy punkt narad kra-
kowskich. Pytanie zasadnicze wygladalo tak: czy w okresie
przejSciowym pomigdzy ustrojem kapitalistycznym a socjali-
stycznym, wowczas gdy wladza polityczna przejdzie do rak
klasy robotniczej, ma by¢ zachowana demokracja, czy tez
przezyjemy epoke ,dyktatury permanentnej“, jak si¢ ongi
Trocki wyrazil?

To samo zagadnienie rozstrzygaly w czasach ostatnich
zjazdy francuskiej partji socjalistycznej, socjalistow niezalez-
nych Niemiec, socjalnej demokracji Austrji, socjalistow belgij-
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skich i anglelskich. Odpowiedz wypadla wszedzie podobuie,
jak ja sformutowal Kongres zjednoczonej Polskiej Partji So-
cjalistycznej. Miedzynaroddwka nie wyparla sie starych
sztandarow!

Karol Kautsky protestuje przeciwko traktowaniu demo-
kracji, jako sSrodka dla urzeczywistnienia socjalizmnu; jego zda-
niem zaréwno socjalizm, jak i demokracja sg Srodkami w sto-
sunku do naszego celu zasadniczego: zniesienia ucisku czlo-
wieka *). Twierdzenie powyzsze moznaby wypowiedzie¢ jesz-
cze inaczej: socjalizm i demokracja <plotly sie ze sobg w jed-
ng nierozerwalng calos¢. Walczgc z uciskiem ekonomicznym
i spolecznym, niepodobra tolerowac ucisku politycznego. Da-
jac cztowiekowi wyzwolenie ekonoamiczne, nicpodobna niu za-
biera¢ wolnosci politycznej. W przeciwnym razie nastgpic mu-
si katastrofa, jak dzien nastepuje po nocy.

Przed wojng uwazano w szeregach socjalistycznych za
rzecz zrozumialg samg przez sie, Ze socjalizm powstanie z de-
mokracji na odpowiednim stopniu rozwoju kapitalistycznegdo.
Komunis$ci uczynili z dyktatury—zamiast chwilowegdo, wyjatkowe-
go narzedzia—metode rzgdzenia w ciggu calego okresu historycz-
nego. Nowy Swiat gospodarki spotecznej, kultury, moralno$ci
mial wyrosng¢ na podtozu mysli i uczué¢ wolnego na duchu
czlowieka pracy, czlowieka, ktéry wzniést do géry sztandar
walki o zbawienie calej ludzkos$ci; komuni$ci chcg umiescié
u fundamentow nowego ustroju psychologje przywileju. Kon-
gres odrzucil stanowczo ten ostatni punkt widzenia. W prey-
jetyim w zasadzie projekcie programu staiowisko demokratycz-
ne jest zaznaczone jasno i wyraznie,

Uchwalono jednoczesnie wysungc haslo niepodleglej i zje-
dnoczonej Rzeczypospolltej Socjalistycznej, co wywolalo szcze-
¢6lne oburzenie prasy mieszczanskiej. Istotnie, co$ wrecz nic-
slychanego! Partja: socjalistyczna dgazy do Rzeczypospolitej
Socjalistycznej! Zdawacby sie moglo, ze protesty ,Kurjera
Warszawskiego” nie sg na niczem zgola zbudowane. Ale
w tym wypadku intuicja dziennikarska ma gleboke slusznosc,
w uchwale Kongresu tkwi bowiem niezmiermie  doniosty no-
wy moment. Socjalizm przestal by¢ niedosciglym snem, wy-
razem idealnym odwiecznej tesknoty ludzkiej do szczeScia.
Wojna nadala procesowi rozwoju spolecznego szybkos$c za-
wrotna. Niepodlegla Polska Rzeczpospolita Socjalistyczna—to
w naszem rozumieniu zadanie bezposrednie tej epoki dziejo-
wej, w ktorg obecnie wkraczamy. Rozpoczyna sie¢ boj ostatni
ze starym swiatem, potepionym juz nicodwolalnie w dziedzi-

) K. Kaustky: Demokratie oder Diktatur? - Berlin, 1919r.
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nie ducha i moralnosci. Trzeba ¢go przezwyci¢zyé w zakresie
rzeczywistosci spoieczno-polityczne;j.

Kongres zdawal sobie sprawe doktadnie, ze socjalizin nie
wyrosnie z godziny na godzine, jak Minerwa z dJlowy Jowi-
sza. Ale ludzkos$¢ stanela tuz obok tytanicznego zagadnienia
przebudowy. Klasa robotnicza podejmie walke... -

W przededniu nowych bojéw Polska Partja SOClallstyCle.l
miata okresli¢. swoj stosunek do komunistow. 1 decyzja wypa-
dla jasna, niedwuznaczna: zadnych kompromiséw z ludZmi,
ktérzy sa nieSwiadomemn czy Swiadomem narzedziem w rekach
czerwonego imperjalizmu rosyjskiego; 2adnej wspélpracy przy-
jaznej z grupa, ktéra umie tylko niszczy¢, nie potrafi niczego
zbudowal. Komunizm zadaje smiertelny cios w plecy rucho-
wi socjalistycznemu.” Wojna z komunizmem jest wojng za
ocalenie przyszlosci soclallzmu Tu dwéch drog niema...

Dokonato sie wreszcie na Kongresie dzielo zjednoczenia
polskiego socjalistycznego proletarjatu. Obecny zeszyt ,Przed-
switu” reprezentuje opinj3 socjalistyczng wszystkich trzech
dawnych zaboréw. Zmobilizowanej reakcji przeciwstawiliSmy
mobilizacje socjalizmu. Czeka nas teraz nie tylko propagan-
da, nie tylko walka strajkowa, lecz przedewszystkiem olbrzyniia
praca budownicza, twardy, solidarny wysilek zbiorowy.

Mieczystaw Niedzialkowski.

Nieco o teorji i praktyce socjalistycz-
nej w chwili obecnej,

Rewolucja francuska byla przewrotem, wyzwalajgcym
niieszczanstwo z powijakow ustroju staroczesnego, w jakich
spowite miasta wyrosly byly na potede dziejowa. Zrozumiala
rzecz, iz mieszczanstwo ksztaltowalo taktyke swojg odpowied-
nio do $rodkow swoich i warunkéw, a nadewszystko do celow
swoich. A jednak przewrét ten, tak duchem  svoim i widno-
kregami obcy daznosciom robotnika nowoczesnego, trady-
cjami swemi cigzy jeszcze i dzisiaj na umyslach i mgci $wia-
domos¢ warstwy robotniczej w stosunkp do zadan, jakie na nig
przypadly w rozwoju dziejowym.

Wszystkie te zadania chwili obecnej zogniskowaly sie
w zagadnieniu o temn, jakiemi drogami ustroj kapitalistyczny
przeksztalci sie w rzecapospolita pracujacych obywateli,
w rzeczpospolitg socjalistyczna.
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Stan trzeci—nazwa, jakg mieszczanstwo przywlaszczylo
bylo sobie w okresie przelomowym, a wiec w przededniu
stargania pet staroczesnego, cechowo-panszczyznianego ustro-
ju—dazyl, zgodnie z interesami swoimi,  ku urzeczywi-
stnieniu zasad indywidualizmu gospodarczego. Haslo te dopro-
wadzono ‘az do  ostatecznosci: niechaj kazdy dba jedynie
o wlasny dobrobyt i poprzestaje na wlasnych tylico Srodkach
i zabiegach! A jednak, wysilkami takich samolubow, zaprzg-
tnietych jedynie ysly o robieniu majatku i zapatrzonych wy-
lacznie we wlasng kieszen, cale spoleczenstwo—tak obiecy-
wano — bedzie - posunigte na_ wyzszy szczebel -dobrobytu.
Wszelkie wtrgcanie sie panstwa do tej nieokielznanej niczem
dry interesow i nami¢tnosci powsciggnie jedynie dzialalnos¢
przyrodzonej sily leczniczej—vis medicatrix— wlasciwej spole-
czenstwu, nadwercezy naturalne wyrownywanie niedominagan za
posrednictwem podazy i popytu i wkoncu zinniejszy pomysl-
no$¢ materjalug ogdlu: w stosunku do tej walki konkurencyj-
nej robigroszow, tej pogoni nieskrepowanejza majatkiem, pan-
stwu przystoi jedynie postawa biernego widza, lub doklad-
niej, stréza nocnego, ochraniajgcego.swiete prawa wtasn)sci od
zamnachow ze strony zlodziejaszkow i rzezimieszkow. Ale aze-
by odda¢ takiemu indywidualizmowi rzady nad spoleczenstwein,
nalezalo znieS¢ wszelkie peta, kielznajgce osobisto$¢ ludzka
procz przepisow kodeksu karnego i cywilnedo, wszelkie ogra-
niczenia natury gospodarczej, wszystkie przy wileje stanow—pe-
ta, ograniczenia i przywileje zinurszale, przestarzale—i ich
usuniecie jest wlasnie wielka zasluga dziejowy mieszczanstwa.
W pierwszym rzedzie chodzilo tutaj o wyzwolenie wtoscianina
i jego gruntow z pod powinnosci panszczyzaianych, o danie
mu swobody ruchéw i czynow. Nastepnic wypadalo przeka-
za¢ do archiwum dziejowego zasnledziale koiporacje, takie ce-
chy, dgildje, spolki i przywileje monopolistyczne, i oprzec zy-
cie dyspodarcze kraju na zasadzie wolneyn procederu i wol-
nego handlu.  Wkoncu nalezalo takze zrobi¢ obrachunek
z przywilejami stanu pierwszego i drugiego, dac wszystkim
obywatelom réwne prawa i pociagnac ich do rownych obowigz-
kow.. Zadunej wiezi gospodarczej, itoraby krepowala wolne
atomy ludzkie, co. kazdy na wlasny reke, w samym sobie mia-
ly szukac pierwiastkow swego dobrobytu! Laisser faire, laisser
passer!  Rozbior sumienny a drobiazgowy rzeczywistosci spo-
leczuej byl w tej walce o wyzwolenie rzeczg podrzedng
z punktu przyszlego ksztaltowania si¢ stosunkow i wlasnie
dlatego, az nazbyt czesto poprzestawano na wysuwaniu oder-
wanych schematow praw ,czlowieka® i umowy spoleczne;.
Przodownicy dwczesnej mysli spolecznej siedali naturalnie gle-
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biej, ale: piSiniennictwo polemiczne pospolite stronilo od tych
autoréw, przybieralo pietno pamfletu, a - niekliedy paszkwilu.
Przeciez zalezalo jedynie na wywolaniu: jednorazowegn
poruszenia powszechnego w ktorymby prysly wiezie poddar-
stwa, utonely korporacje uprzywilejowane, osobisto$¢ za$ ludz-
ka w zakresie dazen gospodarczych uzyskala nieograniczong
swobode ruchéw. I dosy¢i bylo w samej rzeczy takiego je-
dnorazowego. poruszenia, we Francji przynajmniej, azeby tym
aspiracjomn mieszczanskim stalo sie zado$¢. Cala wlasciwie
taktyka przygotowawcza do rewolucji mieszczanskiej polegata
na tem, azeby uwies¢ tlumy i natchnac je jak najwieksza nie-
checig ku staremu porzadkowi rzeczy. Lozyska dalszego roz-
woju gospodarczego, wdrozonego w tory indywidualizmu, nie
wymagaly 2adnego osobliwego wyrobienia, zadnej samokarno-
sci zbiorowej, spravnos$ci we wspoldzialaniu.

Natomiast przed klasg robotniczg stanely zgola innej na-
tury zadania i z konieczno$ci wymagaja calkowicie innej tak-
tyki.

Chodzi o przeksztalcenie ustroju wolnej wymiany i wol-
nego nrocederu w oustréj, opirty na wspéldzialaniu ludzi, na
zrzeszenin wysilkow, na uporzadkowaniu produkcji, na zastg-
pieniu kupcow f[unkcjonarjuszami publicznymi. Innemi slowy,
winnismy przejsé od zasad indywidvalizmu dospodarczego do
wiezi gospodarczej jednolitej, niezmiernie zlozonej, zcen-
tralizowanej, ktora bedzie regulowala prace kazdego oby-
watela 1 wyznaczala jedo czesS¢ w dochodzie ogdlno-spo-
lecznvim:  Socjalizm—to przedewszystkiem uspolecznie-
nie warunkow produkcii, to ze tak sie wyrazimy,
komunizm produkciji. Bez urieczywistnienia tego za-
lozenia niema socjalizmu i niema zazegnanych niedomagai
spolecznych. Ruchy, najbardxiej szafujace haslani socjalistycz-
newmi, jak najdalej zachodzgce w miotaniu si¢ na ,burzujow=,
ale nie wciclujgce w zycie tego postulatu zasadniczego, sg
moze wszystkiein: komunizmem chwilowym spozycia, a wiec
najdalej posunietym radykalizmem drobnomieszczanskim, od-
ruchem gwaltownym tluméw pokrzywdzonych i glodnych, ale
niepodobna je uwazad za to, czem chcg byé—za ruchy istotnie
socjalistyczne. Tres$¢ idealow jest drobnomieszczanska, jedy-
nie frazeologja — socjalistyczna. Ale sprawa uspolecznienia
produkcji nie jest ani tak prosta, ani tak latwa, jak na pierw-
szy rzut oka moze sie wydawac. Urzeczywistnienie tego za-
lezy nie tylko od dobrych checi ludzkich: jak akuszer wiele
moze pomédz podczas porodu, gdy dziecko z tona matki wy-
chodzi na Swiat, ale nic tam nie wskéra, gdzie takiego plodu
wcale niema, tak samo socjalizm jest bezsilny, kiedy w 2yciu
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gospodarczem kraju nie powstaly zreby produkcyjne, nadaja-
ce sie do uspolecznienia. Ustroj socjalistyczny bowiem nic
cejdzie na ten Swiat, jako utwdr bedacy poza szrankami cza-
sit i miejsca, ale wcieli sie, jako naturalne ogniwo, jako dalsza
konsekwencja rozwoju gospodarczego, odbywajgcego sie w lo-
nie kapitalizmu. Wlasnie wielka zaslugg socjalizinu naukowe-
go jest wykazanie, iz spolecznos¢ kapitalistyczna w samorzu-
tnym rozwoju swoim gromadzi picrwiastki innego ustroju —so-
cjalistycznego i z rich stwarza zreby coraz rozleglejsze ujed-
nostajnionej i powigzanej produkcji: chodzi o polatzenie tych
zrebéw w jednie zdemokratyzowany i o poddanie ich kierownic-
twu o¢6lu pracujgcego. A zatem uspoleczni€¢ mozna tylko te
dalezie przemyslu, ktére uksztaltowanien swojein, wi¢c napig-
ciem centralizacji, stopniem. swojej kartelizacji, zrutynicowa-
olem czynnosci, ujednostajnieniem zarzadu, dojrzaly do takiej
reformy. Chwila obecna wysuneta wlasnie sprawe takiej so-
cjalizacji. Ale nawet w krajach, przodujgcych pod wzgledem
gospodarczym, zaledwie niektére galezie przemyslu, gérnictwo
W pierwszym rzedzie, -dosiegnely poziomu, umozliwiajagcego ich
przejScie do ralk zarzgdu, zlozonego z pracownikéw i spozyw-
c6w. Naturalnie, z chwilg powstania takich o$rodkéw usku-
tecznionej socjalizacji, a nadto przy rzadzie socjalistycznym,
inne galezie produkcji mogg uledz socjalizacji w rychlejszem
tempie, niz dokonalby tego samurzutnie dziulajacy rozwéj kar-
telizacji kapitalistycznej w swojej pracy przygotowawczej. Ale
swojg drog:y, nawet w takim wypadku najpomysiniejszym, jest
to sprawa wielu, a nawet moze bardzo wielu lat. .[nnemi slo-
wy, na uspolecznienie calej produkcji potrzeba dtuzszego
okresu przejsSciowego, i to okresu, w ktérymby 2y-
cie gospodarcze plynelo niezakltdconem tozyskiem
wytworczo$ci. Wszelkie nieogledne i zbyt gwaltowné” poste-
powanie moze doprowadzi¢ do zupelnego rozprzezenia stosun-
fow. Wspéblezesny bowiem ustréj gospodarczy wyrdznia sie
swojg zlozono$cia, a wigc daleko posunietg specializacja, wy-
odrgbnieniem produkciji przetworczej od dobywajgcej (rolnictwa),
zalezno$cig wzajemng zaréowno przedsiebiorstw, jak i réznych
dzielnic kraju. Nieumiejetne dzialanie moze wywolaé zastéj
dlugotrwaly i glody, i wtedy glodne, zrozpaczone tluiy wyda-
dzg z siebie groZne i wtrzgsajgce, ale jalowe dramaty dzie-
jowe i potem pierwsze z uniesieniem powitajg ,zbawcow*, co
dadzq im chleb, z chlebem za$ przywrécqg dawne kajdany.
I nietylkoe chodzi o dojrzalo$é stosunkéw w zakresie produkcii.
Niemniej zawazy¢ musi | stopiefi przygotowania klasy pracu-
jacej do roli kierownikéw przyszlej produkeji uspolecznione;j:
przejscie  bowiem  od ' stunowiska najemnika do stanowiska
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wspoltowarzysza w ogolno-spolecznem zrzeszeniu wytworczem
wymaga od cztowieka pewnych przymiotow umystu, znacznego
wyrobienia spolecznego i samodzielnosci, duzej samokarnosci
i obowigzkowosci.  Niektdrzy idevlogowie, zbyt niccierpliwi,
gotowi to wszystko zastgpi¢ rzadami entuzjastow, Kktorzy w spo-
s6b mocno autokratyczny beda narzucali wol¢ swojg niewyrobio-
nym gromadom i wdrazali je do obowigzkéow nawet drogg pie-
sci. Zapominaja o jednem niebezpicczenstwie, ktore tkwi
w takiemn rozwigzywaniu sprawy. Trybuni niedawni ludu, ,so-
cjokraci“ samowladni w okresie przejSciowym, zawsze moga
przerodzi¢ sie w cezarow spolecznych, dokonywana za$ so-
cjalizacja da¢ poczatek nowedo typu biurokracji lub koszarom
wytwoérczym. Nieszcze$liwe te Kkraje, gdzie w braku wyrobio-
nych tluméw, spojonych przez nalezycie rozwinigtg wielkg
produkcje, w roli akuszeréw spolecznych, dekretami zastgpu-
jacych nieistniejacg dojrzalo$¢ sposobow wytwarzania, wysta-
pig tacy socjokraci! Mniejsza na razie o to. Tutaj chodzi
nam o co ionego: a iianowicie sprawa socjalizacji produkciji,
ta sprawa, ktérej uskutecznienie rozstrzyga, czy mamy do czy-
nienia z przejsciem do socjalizmu, czy tez tylko z odruchem
doswiadczajgcym, nie da sie zalatwi¢ wysitkiem jednorazowym,
chociazby. najbardziej entuzjastycznym. Takie poruszenie mo-
ze uprzatna¢ z drogi przeszkody natury politycznej, oddac
wladze w rece ludu, dokonac¢ likwidacji dojrzalych juz galezi
produkcji, znies$¢ lichwe kamienicznikow, wywlaszczy¢ obszar-
nikéw i t. d. Ale nic nadto! Ustrdj gospodarstwa indywidual-
nedo, zwlaszcza gdy chodzi o warsztaty pracy. rzemiesiniczej
i wloscianskiej, bedzie sie przeksztalcal w produkcje uspo-
leczniona jedynie szczeblami, przyczem rzecz sama bedzie
sie posuwala, w tempie tem predszen, im mniej stwarzal be-
dzie zakldécen i im mniej liczne gromady wykolei przy kazdem
nowem rozszerzaniu socjalizacji.

Takiem bylo stanowisko teoretykéw socjalizmu w prze-
dedniu wojny. Wojna wszech§wiatowa zaskoczyla .ich znie-
nacka i wbrew obrachunkom sprawe socjalizacji produkcji po-
stawila odrazu na ostrzu miecza. Gdyby przewidywali te maz-
liwosé wczesniejszej; likwidacji, zapewane zwréciliby'baczniej-
szg uwage na rozne zagadnienia taktyki likwidacyjnej, ktory
calkowicie lekcewazyli, zaprzatni¢ci budzeniem <$wiadomosci
klasowej robotnikow i walka codzienna, szara, z kapitalizmem,
ktéry w ich  rozumieniu mial przed sobg jeszcze dlugi zywot.
Ale nadeszla.wojna obecna. Panstwa  w interesie wojennym
wlasnym  przyspieszyly kartelizacje roznych dziedzin handlu
i .przemystu, sprzecznosci tkwigce w ustroju  kapitaltstycznym
zarysowaly sie¢ jaskrawiej, warstwa pracujica swoimn protestenn
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przeciela tu i owdzie wojne, objela wladze w panstwie i w natu-
ralnym biegu zdarzer pokusila sie o urzeczywistnienie hasel so-
cjalizmmu. Jest to jedna strona medalu. Istnieje jednak i druga.
A jest to sytuacja, pod wzgledemn gospodarczym nieziiernie
niekorzystna i jak ' najmniej sprzyjajaca socjalizacji. Tu
i owdzie, jak w Belgji, jak u nas, przemys! zosial doszczetnie
zrujnowany, z dawnych warsztatéw pracy lupiezcy wojenni
pozostawili jedynie gole mury. silniki sg zabrane lub zrujno-
wane, obrabiarki wywieziono, surowcow niema. (idzieindziej,
jak w Niemnczech i prawdopodobnie w krajach zwycieskich,
cale galezie przemystu musialy rozsta¢ sie z produkcjg swoja
normalng, wdro2one w tory wytwarzania przedmiotow ryn-
sztunku wojennego, innemi slowy tak samo zrujnowane doma-
gajg sie prawie calkowitej odbudowy. Klasa robotnicza staje
nie w obliczu tetnigcych gwaremn wytworczyim wirsztatow prii-
cy, ale ma przed sobg zgliszcza lub ruinacje: socjalizacja, gdy
chodzi o tytul prawny, jest niepomniernie ulatwiona, lecz gdy
rzecz dotyczy produkcji, sprawa przybiera wyglad w stopniu
najwyzszym niekorzystny. Nadto wojna pozostawila inng jesz-
cze puscizne, o ktirej uwazamy za swoj obowigzek wypowie-
dzie¢ sie bez zadnej ogrédki, szczerze a otwarcie. Wedlug
materjalistycznego pojmowania historji, jedynie slusznego, no-
sicielem socjalizimu jest pracujgcy robotnik fabrycz-
ny, nie dlatego, Ze jest naczyniem osobliwej doskonalosci, ale
poniewaz jest robotnikiem fabrycznym, i dopoty, dopdki nim
jest. Taki robotnik odgrywa dzisiaj role wcale nie plerwszo-
rzedna. Na pierwszy plan wysunely sie raczej tlumy zolnier-
skie, z nerwami starganymi przez wojne, przemeczone i znu-
7zone, a jednoczesnie rozprézniaczone i zdziczale: badZ coe
badZz bezkarnie nie marnuje sie swoich wsp6lbraci w ludzko-
sci w ciaggu lat kilku i tak samo nie 2yje sie bezkarnie bez
mysli o jutrze i wsr6d rabunku! Taki stan rzeczy musial prze-
ciez pozostawic w duchowosci ludzkiej rysy jakie$ ujemne,
miedzy innemi wzmocni¢ che¢ uzycia i nalwatli¢ zdolnos¢ do
systematycznej, napietej pracy. | ci, co podczas wojny nie
odchodzili od warsztatéw pracy, potrzebujg wywczaséw i od-
poczynku, tak samo niezdolni do dawnego wysilku. Juz nie
mowie o naszych tlumach robotniczych, wyglodzonych pod-
czas okresu ckupacji, wykolejonych z normalnych warunkéw
zycia i pracy, a niekiedy zdeklasowanych: bezczynni w ciggu
lat wielu, stabi z powodu niedoiadania, rozbici pod wzgledem
nerwowym, mnuszg jak gdyby ponownie wdrazaé sie do unmiie-
jetnosci dawnej pracy wytworczej. Slowem, zamiast robotnika
pracujgcego, ktdry na pare tygodni lub miesiecy odeiwal sie
od warsztatéw pracy, istniejgcych nadal w calo$ci swojej i ncze-
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kujacych jedynie reki ludzkiej, i ktéry pe dokonanyimn obrachun-
ku speolecznym wraca do posteruaku: swego wytwérczego, gro-
mady wykolejone, oddzielone niekiedy paroletnim przeciggiem
czasu od obowiazkow normalnych, stojace w obliczu niekiedy
zupelnie zrujnowanych  warsztatéw produkcji! Rewolucje dzi-
sieiszg uskutecznia nie tyle robotnik fabryczny, ile zolnierz,
ile wykolejeniec! W tein spoczywa cala tragika sytuacji obec-
nej.. | nie dziw, ze tlumy te, zbiedzone, oszukiwane, prze-
meczone, niewyrobione, majac usta pelne frazesu socjalistycz-
neyo, puszczajg niekiedy w niepanmiec istotne hasla socjaliz-
mu, niekiedy nawet nie zdajg sobie z nich sprawy. Socjalizm—
powtarzamy to: poiraz wtory—to komnunizin warsztatow i na-
rzedzi pracy. Hic Rhodus, hic saita! Rdznice stopy 2yciowej,
uposazenia i t. d., ta cala nadbudowa spoteczna, pietrzaca sie
nad zrebem zasadniczym, jakim jest prawo wlasnosci do
warsztatéw pracy, sama z siebie rozplynie sie i zaniknie po
dokonaniu ‘uspolecznienia produkcji, przyczem okres przejscio-
wy bedzie musial czesto odwolywac sie do komipromiséw, aze-
by zlagodzi¢ odpornosc¢ likwidowanych intereséw. Ale ta nad-
budowa wlasnie najbardziej rzuca sie w oczy niewyrobionym
umystom i kléje: je.Zamiast komunizmu produkcji, na pierwszy
plan.wystepuje komunizm spozycia, to hasto staro-
dawne plebejatu starozytnego i Sredniowiecznego, haslo, ktére
przeksztalca wchwili obecnejtytuly posiadnnia, ale pozatem po-
zostawia istotne. Zrédlo nierownosci spolecznej bez nalezytego
uwzylednienia. A .wlasciwie oba te prady—jeden przebudowy
warsztatow pracy spolecznej, drugi uzycia osobistego w chwili
obecnej, istnieja obok siebie, juz to Scierajac sie ostro i wy-
odrebniajac, juz to zlewajac sie w stopniu najrozmaitszym.

Takiem jest tlo ogéline.

Na niem wystepnjg antagonizmy i rozdzwieki, ktorymi
teorja socjalizinu zaprzgtala sie dotychczas niewiele, ale o kto6-
rych warto pomowi¢ obszerniej.

J. F. Wolski.

Kwestja rolna w Sejmie.

Zaréwno sytuacja miedzypartyina w Sejmie, jak i uklad
stosunkow gospodarezych w kraju czynig z kwestji rolnej za-
gadnienie pierwszorze¢dnej wagi, niewatpliwie nie mniej waz-
ne, niz konstytucja, ktéra bedzie tylko wykladnikiem stosun-
kéw prawnych, zgdry juz okreslonych dzieki stosunkowi rza-
du i Sejmu, jakotez sytuacji kraju. A tymczasem uklad sto-



’ +PRZEDSWIT". 11

sunkéw gospodarczych, rozwéj przemystu zalezy w pierwszym
rzedzie od rozwiazania kwestji rolnej.- Zwigzek Poslow So-
cjalistycznych wszedl do Sejmu z haslem: ziemia dla tych,
ktorzy na niej pracuja”, ale z drugiej strony wylacznie chlop-
ski punkt widzenia i ciasnota pogladéow klasowych grup ludo-
wych zmusily naszych posléw do powaznego zastanowienia
sie nad konsekwencjami reformy. Szereg mysli w tej sprawie,
majacych na celu wyswietlenie stanowiska, naszego pozwalamy
sobie przedstawic.

Kwestja rolna’ w Polsce jest w pierwszy:1 rzedzie kwe-
stjia przeludnienia wsi. Reforma rolna, dokonywana'w Polsce
w pierwszej polowie zeszledo stulecia, zaleznie od dzielnicy,
a w Krolestwie dokonywana dopiero po ostatnien powstaniu,
nie byla reformg konsekwentng z punktu widzenia gospodar-
czego: zbyt na poglady rzadow zaborczych wplywaly rozmaite
czynniki polityczne, zbyt z drugiej strony liczono si¢ z inte-
resem ziemianstwa—zreszta zbyt jeszcze malo zdawano so-
bie sprawe z wlasciwej sytuacji ekonomicznej Kkraju, ktory
wkraczal zaledwic w okres rozwoju Kkapitalizimu. Zagadnienie,
ktore dzi$ jest dominujgcem w dyskuesji rolnej—kwestja pro-
dukcyjnosci gospodarstw wielkich i ‘malych — wéwczas nie
istnialo. Nic wigc dziwnego, 2e gospodarcza strona reformy
uwlaszczeniowej pozostala zupelnie w cieniu. Rozstrzygniecie
sprawy rolnej w owym czasie nie odbiloby sie silnie na sto-
sunkach spolecznych Polski, ddyby uprzemyslowienie kraju
postepowalo dostatecznie szybko, by nadmiar ludnoSci wiej-
skiej pochlona¢, ale—pomimo niewatpliwego rozwoju przemy-
slu—ten ostatni, z malymi wyjatkami, nieznaczng tylko czes¢
ludnos$ci bezrolnej i malorolnej mo3l wyzywié¢. A tymczasem
ilo$¢ rak roboczych w kraju wzrastala niepomiernie: w ciggu
lat 100 ludno$¢ Krolestwa wzrosla 3.5 razy, w QGalicji pod-
woila sig¢, w Ksi¢stwie Poznanskiemn, zwigkszyla si¢ przeszio 2.5
razy. Gestos¢ zaludnienia w Krélestwie z 38.1 na 1 km.*
w 1860 roku, doszla w roku 1914 do 1066. W ciggu lat 20
zaobserwowaé mozemy wzrost ludnosci wiejskiej na 1 km.*—
z 523 (1893 r) do 72.6, gdy procentowo ilos¢ tej ludnosci
spada—z 73 °/o na 68.5°%o0."

Zwréci¢ musimy uwage, iz tak wysoki odsatek ludnosci
wiejskiej posiadajg jedynie Wegry, Szwecja Wlochy, z kto-
rych jednak tylko Wlochy posiadajg 0g6lng desto$¢ zaludnie-
nia wyzszg niz Krélestwo. Niewatpliwic analodiczne stosunki
pod tym wzgledewm spotykamy i w Galicji, szczegdluie w jej za-
chodniej czesci. Ten wzrost absolutny ludnosci wiejskiej powodo-
waé musial: 1.0 podzial ziemi t. zw. nkazowej miedzy spadkn-
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biercéw, 2-o emigracje zarobkowg—i wreszcie silnie odbijal
sie na rolnictwie przez podzial taniej pracy, wytwarzajac sto-
sunki, ktére niewiele réznily sie w swej istocie od' panszczy-
zny. Gdyby w ciagu okresu popanszczyZnianego o$wiata rol-
nicza i techinika posunely sie znacznie naprzéd, wéwczas da-
waloby sie to wszystko odczu¢ daleko mniej, ale w tej spra-
wie ze strony rzadéw robiono bardzo malo, albo prawie nic,
gdyz rzad rosyjski wyraznie protegowal rolnictwo wlasne, zas
rzad austriacki pozostawil te zagadnienia w rekach sejmu
krajowego, ktory stanowczo popieral przedewszystkiem zie-
mianstwo. Na tle nizkiego stanu rolnictwa u wlo$cian, na tle
przywigzania do ziemi, braku pracy w miastach, nie rozwija-
jacych si¢ dostatecznie szybko, coraz wyrazniej rozwijala sig
tendencja obozu ludowego do zagarniecia ziemi, pozostawione;j
ziemianstwu’ przez reforme uwlaszczeniowa. Z poczatku akcja
wloScianstwa przybiera posta¢ dazenia do parcelacji majgtkow,
popierang W znacznej mierze przez ziemian, zagrozonych
w swym bycie przez konkurencje rosyjska, lub . pragngcych
zlikwidowa¢ swe posiadlosci, by przerzuci¢ sie do przemyslu,
dajacego lepsze dochody. Na tle z jednej strouy zapotrze-
bowania ziemi przez wio$cian, z drugiej zas dosc¢ szybko na-
stepujgcej likwidacji $redniej wlasno$ci ziemskici, nastepuje
parcelacja, zwiekszajgca ilo$¢ ziemi, znajdujacej sie w rekach
chlopow. W okresie od 1870 do 1909 roku wlasno$¢ ta zwiek-
szyla sie z 4,545,604 . ha do 6,014,985, co jednak niewiele
zmienilo strukture kraju, nie pomoglo do wytworzenia sie zdro-
wej posiadiosci chlopskiej, ¢dy2 w tym samym czasie drunty
ukazowe podlegly znacznemu rozproszkowaniu: iloS¢ dospo-
darstw zwigkszyla sie o 31.3 Y/, a przecietna wielkoS¢ gosp:-
darstwa zmniejszyla sie z8.4 ha do 6.4 ha. Analogiczne zjawi-
sko obserwujemy i w. QGalicji. Gdy zwrdcimy uwage na wzrost
cen na ziemi¢, zda¢ sobie musimy sprawe, iz okres pcpowsta-
niowy sprzyjal powstaniu zagadnienia, ktore nazwac musimy
dzi$ kwestjg rolng, cho¢ na wsi obserwujemy tylko jeden jej
przejaw: glod ziemi. (3tod ten nie przejawil sie w postaci wyraz-
nie skrystalizowanego programu do. czasu wojny:s konserwa-
tyzm chlopski, ustalenie sie stosunkéw prawnych i politycz-
nych nie sprzyjaly tworzeniu programow, ktoreby radykal-
nie sprawe rozstrzygaly; jednak zaréwno cala praca o$wiatowo-
polityczna Ligi Narodowej, jak i praca obozu socjalistycznego
przygotowywaly podstawy moralne i ideowe pod to wszystko,
co dzi$ widzimy w Sejmie i w Kkraju: dzialalnos¢ kot Ligi
Narodowej, akcja ,Polaka” przekonywaly skutecznie chlopa,
iz wlasciwie chlopi sg Polskg, a dzialalno$¢ socjalistyczna,
wysuwajgca prace, jako podstawe prawnda wlasnosci zie-
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mi, obalala konserwatyzm chlopski -i utrwalata caly szeregd
pogladow chlopskich, datujgcych si¢ od wiekow, a traktujgcych
ziemie, lasy, wody, jako wlasnos¢ ogolng, bezprawnie w wiel-
kiej ilo$ci zagarnietg przez szlachte. Wojna dokonala uswiado-
mienia mas: zrozwmialy one, 2e sa sila, ze mogy zrobi€ wszy-
stko, byle szly murem—i na tej podstawie powstal ruch ludo-
wy, w swej istocie jednolity, cho¢ rozmaici jego przedstawi-
ciele roznig sie taktycznie; gdy chlopi konserwatywni pragny
droga parcelacji dokonac rewolucji rolnej, to chtopi radykalni
stawiajg postulat wywlaszczenia; jednak tak jedni, jak i dru-
dzy wspdlnie podkres$laja .sile“ chiopa, jego prawo do rzgdow
w Polsce, jego wspolny interes. O$wiadczenia w tym wzgle-
dzie, czy to wypowiadane przez posta Mizere lub Kowalskie-
4o z prawicy, czy Witosa, czy wreszcie Stolarskiego lub Klar-
czaka, w swej istocie sie nie roznig od siebie.

Przedstawiciele innych klas Rzeczypospolitej zostali po-
stawieni przed zagadnieniem, ktore rozstrzydnigte byc¢ musi,
gdyz inaczej rozstrzygniete zostanie sila faktu dokonanego:
przejawy takie, jak spisywanie wlasnosci obszarniczej, dokony-
wane przez wladze dminne, jak zastrzezenia, a niejednokrot-
nie opor, stawiany przy wyrebie lasow przez gromady gminne,
sq tu powaznym znakiem ostrzegawczym. Ale przedstawiciele
tych innych klas nie moga z puktu widzenia jedynie glodu
ziemi u chlopa rozstrzyga¢ sprawy agdrarnej, zbyt wiele spraw
pierwszorzednedo znaczenia jest z nig zwigzanych: dla zie-
mianstwa i zwigzanych z niem grup inteligencji zawodowej, dla
mmieszczanstwa’ polskiego, rozwigzanie radykalne sprawy rolnej
jest niebezpieczenstwem, ¢gdyz pociggna za sobg niewatpliwa
zmiane stosunkow w Polsce: z jednej strony sprowadza ono
dla rozmaitych elementéw mieszczanskich kryzys ekonomicz-
ny, bo utrgca caly szereg pracownikow, dzi§ przy ziemian-
stwie i z ziemianstwa zyjacych, jak oficjalisci rolni, urzednicy
fabryk i fabryczek, Jla wsi pracujacych,—badz wreszcie sta-
wia pod znakiem zapytania te sfery handlowe, ktére handel
z ziemianstwem prowadzity. Tu wymieni¢ nalezy zydow, kié-
rzy niewatpliwie en bloc bedg wrodzy reformie rolnej, widzac
w chlopie gorszego wroga, niz w ziemianinie, nawet najreak-
cyjniej usposobionyn. Précz tego dvisiejsza inteligencja, psy-
chicznie na kulturze szlacheckiej wychowana, obawia sie, iz
w niedlugim czasie do jej szeregow wejda synowie chlopscy
o psychice odmiennej zupelnie, nieraz bardzo obcej dzisiej-
szej inteligenciji. ¥

Précz tych wszystkich wzgledow obawy o wladze w spo-
leczenstwie u nielicznych fachowcéw, odgrywa powazng role
podchwytywany i wysuwany na plan pierwszy przez przeciw-
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nikow reformy chlopskiej strach przed konsekwencjami go-
spudarczemi reformy.

Jezeli chadzi 0 oboz socjalistyczny, to' ten na konsek-
wencije gospodarcze i spoleczne reformy zwrécié musi baczny
uwage,® ddyz w pierwszym rzedzie Iklasa robotnicza koszta
owej reforimy zaplaci¢ bedzie musiata i to zaréwno w dzie-
dzinie politycznej, jak i gospodarczej. Procz tego obdz so-
cjalistyczny, jedyny dziS domnmagajacy sie ogolnonarodowe;j
i ogolnoswiatowej logicznej i zyciowo praktyczneij, niezaleznej
od takich czy i innych czynnikéw nieobliczalnych dospodarki
spolecznej, zwréci¢ musi baczng uwage na warunki, jakie dla
realizacji programu socjalistycznego stworzy przeprowadze-
nie reforimy rolnej.

Przejdziny teraz do zagadnien natury gospodarcze), zwig-
zauych z reformg rolng. Przeciwnicy reformy, jako glowny
argument swoj, wysuwajg nizszy stan techniczny gospodarstw
chlopskich w poréwnaniu z gospodarstwami wiekszej wlasno-
sci. Jako dowéd w tej sprawie przytaczajg cyfry $wiadczace,
ze wiekszo$¢ i to znaczng kontyngentu zbozowego dala wla-
sno$¢ wigksza—nastepnie—przytaczajg réowniez dane (dr. Ko-
sinski), Swiadczace o tem, ze zarowno pod wzgledem meljo-
racji rolnych, jak uzywania nawozéw sztucznych, jak wreszcie
uzycia maszyn ,gospodarstwa ziemianskie goruja nad gospo-
darstwami chlopskiemi. Z obozu przeciwnego, jako kontrargu-
ment, sa wysuwane cyiry, swiadczace, ze w dziedzinie hodo-
wli bydla, $win i koni, gospodarka chlopska zajmuje pierwsze
miejsce. . Obydwa twierdzenia sg niewatpliwie stuszne: uzupel-
ni¢ je nalezy jeszcze cho¢by pozornie drobnym, w istocie
waznym faktem, iz wloscianie nasi naogo! uzywajg metod
przestarzalych przy uprawie roli, ze wymienimy chacby stale
na gruntach wloscianskich spotykane zagonowanie, zrozuniale
i potrzebne tylko na gruntach wilgotnych, co niewatpliwie
wplywa obnizajaco na produkcje zboza, jako tez fakt, ze
zwigkszenie ilosci granic gruntowych nie tylko bezposreduio,
ale i posrednio wplynie na obnizenie produkcji zbozowej. Po-
wstaje jednak pytanie, jak z punktu widzenia nauki re¢ Iniczej
wyglada¢ winna uprawa roli, nastepnie jakie horoskopy w tej
mierze. stoja przed Polska. Zadadnieniem istotnem calej pro-
dukcji—nietylko rolniczej—jest jej zmaszynowanie i unicza-
leznienic od kaprysow przyrody, o ile to jest inozliwe.

Gospedarstwo rolne ‘idealne winno opiera¢ ‘sie w pierw-
szym rzegzie na dazeniu do stworzenia gleby typowej dla da-
nycli stosunkéw; a wiec, biorgc konkretnie, gdy analiza skon- -
statuje, ze w danej okolicy gleba jest najblizszg w swym ty-
pie do gleby np. zytniej, brak jej jedynie pewnych czynnikéw
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chemicznych, jakotez jest, przynusémy, zbyt silnie nawo-
dniong,—w takim razie rolnik winien: po pierwsze, przeprowa-
dzi¢ meljoracje rolne, odwadniajgce dang przestrzen, nastep-
nie przez odpowiednie uzycie nawozéw sztucznych i odpo-
wiedniq uprawe stworzy¢ optimum dla uprawy.  Wymaga tego
rodzaju traktowanie sprawy: l-o polgczenia ziemi w dosc
znaczne kompleksy, 2-o istnienia osrodkéw gospodarczych,
kierujacych produkcja w pewnych okregach. ' Jestesmy prze-
kouani, ze ani prywatny wlasciciel-obszarnil, ani szereg wila-
Scicieli-chlop6w na itego rodzaju ‘organizacje produkcji sig nie
+dobedg. W dzialalnosci produkcyjnej jednostki na plan pierw-
szy wysuwa si¢ zagadnienie zysku osobistego, ‘co przy kon-
kurencji, jakiej Swiadkami jestesSmy, laczy sie niejednokrotnie
z pewnem zadowoleniem ze strat sgsiada. Zwykle tez moty-
wem istotnym meljoracji, ewentualnie podniesienia intensyw-
nosci gospodarki, jest nie che¢ spolecznego wyzyskania war-
sztatu, lecz che¢ zysku osobistego; jezeli np. inicjiatywe do
zdrenowania lgk wloscianskich daje sasiad-obszarnik, to czy-
ni to przedewszystkiem ze wzgledu na swoj interes, na szko-
dy, jakie za status quo on ponosi. Bardzo czesto wypadek
taki nie zachodzi—i dlugo bardzo widzie¢ mozna obok wzo-
rowo prowadzonego gospodarstwa posiadlosci, znajdujace sig
w stanie upadku. Nie wytrzymuje krytyki w tym wzgledzic
i argument, stale uzywany przez zwolennikow wolnej konku-
rencji: zysk, jaki jest rezultatem ulepszen gospodarczych, za-
checa sgsiada do nasladownictwa. Gdyby tak istotnie bylo,
zbytecznemi bylyby wszelkie akcje o$wiatowo-rolnicze: obser-
wacja bylaby czynnikiem wystarczajgcym. Zwréci¢ jednak
nalezy uwage, iz o ile widoczne sa wydatki, zwigzane z po-
lepszeniem gospodarczem warsztatu pracy, to trudno skon-
statowa¢ 6w zysk, ktory, bardzo czegsto zjawia sie powoli i mo-
ze by¢ przypisany konjukturom handlowym. W tych warun-
kach, o ile mamy méwi¢ o racjonalnej guspodarce, o istotnem
wyzyskaniu ziemi, to wyrzec sie musimy gospodarki, opartej
na zasadach wolnej konkurencji. Prawda, ta stanie si¢ jeszcze
bardziej oczywistg, gdy zamiast badaé¢ rzecz z punktu widze-
nia jednego tylko powiatu czy gminy, rozejrzymy, si¢ w wa-
runkach ogdlno-krajowych; w kraju naszym, jak i w calym
szeregu innych gleba nie jest tyle jednakowg, by mozna bylo
mowi¢ o jednym typie gospodarki na roli: musimy zawsze li-
czyC si¢ z tem, ze obok gospodarki zbozowej istniec. bedzie
gospodarka, obliczona w pierwszyin rzedzie na mieso, mleko,
a procz tego gospodarka lesna i watzywna. Jednostka z pun-
ktu widzenia swego interesu bedzie zawsze zmierza¢ w kie-
runku najmniejszego oporu; korzystajac z przejsciawych, choc-
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by nawet jedno pokolenie trwajgcych konjunktur, bedzie zaw-
sze i8¢ np. w kierunku dospodarki zbozowej, gdy w danych
warunkach ¢leby wskazang bylaby gospodarka lesna, daieko
mniej moze _zyskowna, ale z punktu widzenia racjonalnego
jedynie wskazana. | dzi$ posiadamy takie okolice, ¢dzie chlop
rok za rokiem rzuca w piasek nasienie, powoli niszczejgce
i wyradzajgce sie jedynie dlatego, ze on sam, jako iednostka,
tego zboza potrzebuje na przezycie, a raczej wegetacje. Je-
2eli nawet z punktu widzenia jednostki taka gospodarka jest
wzglednie korzystng, to z punktu widzenia ogdlnieiszego jest
wprost szkodliwg. | tu znéw dochodzimy do wniosku, ze je-
dynie gospodarka spoleczna jest racjonalng.

Lata wojny wysunely na plan pierwszy zagadnien zycia
gospodarczego zasade t. zw. samostarczalnosci gospodarcze;.
Pod tym wzgledem w ciggu wojny wiele zrobily mocarstwa
centralne, w szczeg6lnosci Niemcy, blokowane suimiennie przers
koalicje. Politycy, przewidujacy niejedng jeszcze katastrofe
w rodzaiu tej, ktérg przezyliSmy, pragng zapewni¢ Swym na-
rodom maximum zdolno$ci oporu w stosunku do wrogow
przez usamodzielnienie terenu panstwowego. Czy haslo to jest
wykonalnem? Praktycznie jest mozliwe tylko w wypadku da-
leko idgcych ograniczefi konsumpcji, jednak jedynie w niekt6-
rych daiedzinach. Tak np. bawelna, ryz i t. p. egzotyczne
plody, niezbedne dzi§ w zyciu kazdego narodu, nie mogg by¢
uprawiane wszedzie, i pod tym wzgledem zawsze pewna gru-
pa panstw bedzie dominowac¢ nad inng. W dziedzinie rolnic-
twa zda¢ sobie inusimy sprawe z tego, 2e kraje, stosunkowo
slabo zaludnione, a majgce olbrzymie tereny dziewicze, bedg
g6érowac zawsze nad Europa, zaludniong gesto, a wiec spozy-
wajgcq wiecej, a majgcg grunta wycienczone dlugowiekowyq
uprawg. | twierdzenie, ze za pomocg intensywnosci gospo-
darki mozna konkurowaé pod wzgledem zbozowym z Amery-
kg pdlnocng czy poludniows, jest z gruntu falszywym; wla-
$nie racjonalnos¢ gospodarki w warunkach amerykanskich—
dzi$ ekstensywnej, ale opierajacej sie na maszynach,i bardzo
plastycznej—o ile chodzi¢ bedzie o jej uintensywnienie, bedzie
zawsze atutem w grze. Latwiej jest zastosowaé nawozy sztucz-
ne, plodoziniany etc. w dospodarstwie, opartem na zasadach
kapitalistycznych, niz przejs¢ do gospodarki maszynowej na-
wet pracowitemu chlopu. 1 jezeli wezmiemy pod uwage fakt,
ze ten producent zwycieza, ktéry bierze w swoje rece wy-
miane i dociera do konsumenta, jak to ma miejsce chocby
2 takim Standart Oil Company w dziedzinie naiciarstwa, to zda-
my sobie sprawe z tego, Ze konkurencja Ameryki z kazdym
dniem bedzie w dziedzinie rolnej dla nas groZniejsza, tembar-
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dziej, ze wyzyskanie drég wodnych, niezbedne dla nas i z in-
nych wzgledow, ulatwi niewatpliwie Ameryce owa konkuren-
cje. W tych warunkach nasza produkcja rolna ‘musi by¢ obli-
czona na zbyt miejscowy, musi by¢ nie tylko tania, ale jako-
sciowo tak wysoko stojgca, by médz konkurowaé z Ameryka,
wreszcie za$ zwrdci¢ sie do takich dziedzin, w  k#rych kon-
kurencja bedzie dla niej korzystna.

A przeciez précz kopkurencji amerykarskiej nalezy wspo-
mnie¢ takze i o konkurencji rosyjskiej; przeciez Rosja nie be-
dzie wieki cale czynnikiem gdospodarczo-obojetnyin, przeciez
jej olbrzymie obszary przy jakiej takiej kulturze zawsze beda
ogromnym rezerwuaren zboza. :

Tak wiec jezeli mamy opiera¢ sie na danych S$cislych,
to teorje o rolniczym charakterze panstwa polskiego nalezy
uzna¢ za przebrzmialg. Istota tego twierdzenia wystapi na
aw temn silniej, jezeli zdamy sobie sprawe z tego, ze naogo!
ziemie polskie nie sg pierwszorzednej wartosci; jak to widac
z zestawien pracy zbiorowej, wydanej pod redakcja p. Janic-
kiego, obecnegdo ministra rolnictwa, zaledwie w. niektérych
miefscach gleba polska moze konkurowaé z czarnoziemem
rosyjskim lub dziewiczymi gruntami Ameryki pdlnocnej i po-
ludniowej. Niektdrzy z rolnikow, pragnacych utrzymaé charak-
ter rolniczy kraju, licza na ziemie kresowe litewsko-bialoru-
skie, jakotez Wolyin. | tu zwrdci¢ nalezy uwade, ze grunta
tamtejsze, z wyjatkiem czesci Wolynia, nie nalezg do najlep-
szych, a przez dlugie lata beda wymagaé olbrzymich wkla-
dow, ktoéreby umozliwily doprowadzenie ich do wyzszedo po-
ziomu_ kultury.

Jezeli chodzi o nasz bilans rolniczy, to na podniesienie
go mogloby wplyng¢ podwyzszenie wydajnosci roli: gdy w Poz-
nanskiem zbierano rocznie okolo 400 kg. na glowe, to w Ga-
licji zaledwie 175 kg., u nas niewiele wiecej. Roznica na
korzy$¢ Poznanskiego tlomaczy sie wlasnie wysokg kulturg
rolng w Poznanskiem. Jezelijednak uznamy koniecznos¢ ta-
kiej ziniany w systemie gospodarczym, to i to nawet nie ura-
tuje nas przed konkurencja zagraniczng, a umozliwi nam jedy-
nie, co niewatpliwie nie jest bez znaczenia, pewna niezalez-
nos¢ na wypadek wojny.

Przejdzmy teraz do zagadnienia typu gospodarczego rol-
niczego. Podkreslilis$my juz fakt, ze o ile chodzi o gospodar-
ke zbozowg, niewatpliwie wielka wlasno$¢ géruje nad mala;
to samo odnosi sie do gospodarki nasiennej, do buraczanej np.,
waznej ze wzgledu -na produkcj¢ cukru, ktéra byla, a i po-
winna pozosta¢ jedng z waznych galezi produkcji. Przedsta-

wiciele drobnej wtasnosci wysuwaija stale, jako argument, iz °
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w dziedzinie gospodarki hodowlanej drobna wiasno$¢ goruje.
Jest to prawdg—jednak i tu trzeba podkreSli¢, ze ta gospodar-
ka jest prowadzona dos¢ chaotycznie; brak tu w plerwszym
rzedzie odpowiedniego wyzyskania warunkow gleby, brak pew-
nej specjalizacji, brak wreszcie troski o podniesienie rasy czy
to bydla, €zy drobiu. W szczegdlnosci bydlo czy konie ho-
duje sie raczej, jako czynnilk wtéry w gospodarstwie, jako
badZ sile pociggowa, badZ tez jako dostarczyciela nawozu.
Wlasciwa gospodurka hodowlana jest u nas w zaczatku zale-
dwie: brak do tego odpowiedniej. a ogarniajacej kraj caly orga-
nizacji handlowej, brak specjalizacji, maszyn i t. d. Zreszta
I tu wystepuje z calg bezwzglednoscig koniecznos¢ gospodarki
ogblnopanstwowej: nie wszedzie jest korzystng z punktu wi-
dzenia ogolniejszego gospodarka hodowlana; czesto bardzo
jest ona wprost niewskazang. | tu znéw natrafiamy na ko-
nieczno$¢ przejscia do racjonalniejszego typu gospodarki—do
oparcia jej na innych zasadach, nie za$ na zasadzie zysku
jednostki, ewentualnie wyzywienia rodziny.

Od tych uwag ogélnych przejdziny do programéw, jakie
stawiaja poszczegélne stronnictwa. Scisle powiedziawszy, jest
ich trzy: program prawicy spolecznej, program chlopski i pro-
gram socjalistyczny. W obecnej chwili walczg ze sobg dwa
pierwsze; program socjalistyczny, pomimo 2e nawet przeciw-
nicy podkreslaja jedo logike i zwartos¢, jako ,,utopijny*, ,,obcy
duszy chlopa“—jest silg faktu odrzucony na bok. Programy
ludowcow i prawicy réznig sie w swej istocie tylko tem, ze
program prawicy pragnie przeprowadzi¢ ,,schlopienie‘* gospo-
darstwa rolnego powoli, gdy program ludowcéw zalatwia te
sprawe radykalnie, drogg przymusowego wykupu. Podstawg
programu prawicy jest zaofiarowanie przez ziemian 1.500.000
morg6w na kolonizacje, co wraz z majatkami donacyjnymi,
ordynacjami etc. ma wytworzy¢ dostateczny zapas ziemi. Lu-
dowcy, ktorzy osiagneli wiekszo$¢ w komisji rolnej drogg kom-
promisu ze stronnictwami robotniczemi, chca ograniczy¢ wla-
sno$¢ wiekszg do 60—300 morgéw, zaleznie od jakoSci gleby
i okregu paristwa.

Powstaje zapytanie, ktéry projekt jest bardziej racjonal-
nym. Z punktu widzenia chlopskiego projekt ludowcéw jest
niewatpliwie racjonalniejszy: ogranicza on, jezeli nie uniemoz-
liwia, spekulacje ziemig, pozwala na uzyskanie ziemi zaraz—
ma wiec wszelkie dane do tego, aby byC projektem popular-
nym. Przeciwnicy jego atakujg go, obok argumentow natury
technicznej, z punktu widzenia finansowego, wskazujgc, ze
wymaga on olbrzymich ofiar ze strony parstwa.
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Zajmijmy sie poréwnaniem tych projektow z tego punktu
widzenia. Wpyliczenia nasze sa, rzecz prosta, dos¢ dowolne—
tylko w pewnym stopniu ilustrujg stan rzeczy istotny. Wedlug
p. Janickiego wlasno$¢ wieksza prywatna wynosila w Kréle-
stwie w 1909 r. 4.268.760 ha, co stanowilo 6376 gospodarstw.
Jezeli obliczymy. ze kazde z tych gospodarstw ograniczone
zostanie do 168 ha, to okaze sie, ze 75%o prawie przejdzie
na kolonizacje. W ten sposob Krélestwo da 3.000.000 ha dla
wloscian. Przypusc¢my, ze w tych samych warunkach Galicja
da 2.000.000 ha, zabér pruski 1.000.000 ha. Razem otrzyma-
my 6.000.000 ha. Jezeli bedziemy $rednio liczy¢ po 6 ha na
kazde gospodarstwo liczgc sie z tem, ze czes¢ ziemi péjdzie
na uzupelnienie gospodarstw karlowatych i malorolnych, otrzy-
mamy 1.000.000 gospodarstw, a liczac wartos$¢ takiego gospo-
darstwa na 20.000 ., otrzymamy 20 miljardéw marek.

Przejdzimy do wyliczenia poréwnawczych kosztow refor-
my rolnej wedlug recepty prawicy. Zaofiarowana rola wynosi
tu 1.500,000 morgdéw, zna,dujagca sie w rekach panstwa okolo
1.200.000, co razem daje 2.700.000 morgow. W wolnej podazy
ziemia obecnie kosztuje przecietnie okolo 1500 m, za morge,
zatem nalezaloby zaplaci¢ wlascicielom 2.25 miljarda, koszta
zabudowania nowych gospodarstw, bydlo, sprzezaj etc.—1.5
miljarda, ogélem wiec koszta wynosilyby w najlepszym ra-
zie 3.75 miljarda. A musimy tu swierdzi¢, ze wwypadku prze-
prowadzania reformy rolnej droga dobrowolnej parcelacji su-
ma taka musialaby by¢ splacong przez jedno pokolenie, gdy
tymczasem .w wypadku realizacji reformy ludowcow koszta
finansowe rozlozylyby sie na dwa pokolenia w najgorszym ra-
zie. A przeciez i na to zwroci¢ trzeba uwage, ze reforma pra-
wicowa lokuje tylko 100.000 rodzin, t. zn. 500.000 gléw, co
wobec ogdlnej ilosci malorolnych i bezrolnych jest liczba
znikoma.

Przejdzmy teraz do kwestji platfiiczo$ci warstwy wloscian-
skiej. Wedlug obliczen p. Englicha, b. ministra skarbu, w pan-
stwie polskiem znajduje sie okolo 4 miljardow koron, tylez ru-
bli i marek. Nie pomylimy sie, jezeli stwierdzimy, ze polowa
tego znajduje sie w rekach chlopskich. A wiec mamy :* mil-
jardy marek, 2 miljardy koron i 2 miljardy rubli, jako goto-
we kapitaly, mogace by¢ uzytymi dla reformy rolnej. Daje
to natychmiastowe pokrycie znacznej czesci kosztéw przy-
szlej reformy.

Wiec i tu reforma nie jest tak katastrofalna, jakby sie
przedstawiala.

Ré2nica zasadnicza miedzy jednym projektem reformy

drugim polega przedewszystkiem na tem, ze projekt prawico-

al
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wy, daje kapital w rece ziemiarstwa, gdy projekt ludowcow
wysuwa na plan pierwszy panstwo. Précz tego ré2nig si¢ one
zasadniczo, pod jednym wzgledem: projekt prawicy nie usuwa
radykalnie :mozliwo$ci wegetowania przy folwarkach szeredu
bezrolnych, gdy projekt ludowcéw, pozbawiajagc czesS¢ bezrol-
nych pracy, wyrzuca ich do miasta. Wedlug tego . projektu
z_dzisiejszych malorolnych i bezrolnych w najlepszym wypad-
ku ziemie uzyska aajwyzej miljon rodzin, gdy tymczasem bez-
rolnych w samym tylko Krélestwie mamy 592.379 rodzin. Stad
wiec Smialo mozna twierdzi¢, ze i chwilg likwidacji wiekszej
wlasnosci okolo miljona rodzin znajdzie si¢ bez warsztatu do
pracy na wsi i przejS¢ musi do miast.

Przejdimy teraz do programu socjalistycznego. W swemn
najogdlniejszain ujeciu znalazt on wyraz w programie rolnyn,
ogloszonym: w roku zeszlym. Przewidziane tam sag—obok upra-
wy ziemi wielkofolwarcznej—dzierzawy na parcelach chlopskich.
Przeciwnicy tego programu zwykle powolujg sie na panstwo
niemieckie, ktoére jakoby w czasie wojny nieomal w calosci
program socjalistyczny zrealizowalo, utrwalajac z jednej stro-
ny, nadzor, nad produkcjg rolng, z drugiej zas$ regulujac kon-
sumpcje. Zdanie takie slyszymy nie tylko z ust zwyklych
profanéw, ale nawet powad w dziedzinie nauki. Blgd zasad-
niczy polega na jednostronnym traktowaniu socjalizmu: na-
ogol nasza iuteligencja zapoznala sie z kierunkiem socjali-
stycznym niemieckim, w swej istocie centralistycznym, przez
to rzeczywiscie nieraz sluzacym, jako wzoér, dla wojennej go-
spodarki Rzeszy Niemieckiej. Ale jezeli tylko baczniej rozej-
rzymy si¢ w programach socjalistycznych, to zawsze znajdzie-
my taim wysuwajgce si¢ na plan pierwszy pojecie ,uspolecz-
nienia‘* co przy ogdélnym dzis kierunku decentralizacji, panu-
jacym w pogladach politykéw socjalistycznych, stawia pod du-
2ym znakiem zapytania wnioski, jakie wielu przeciwnikéw so-
cjalizmu z gospodarki niemieckiej wycigga. Naruszenie pra-
wa wlasnosci, kontrola panstwa nad produkcjg nie stanowia je-
szcze rewolucji spolecznej; tego rodzaju postulaty dzi$ uzna.
ne sg nieomal przez wszystkie jako tako demolkratyczne gru-
py polityczne. Istotg socjalizmu jest rzeczywiste uspolecznie-
nie produkcji — tak fabrycznej, jak rolnej -— uspolecznienie
konsumpcji, z czego jednak nie nalezy wycigga¢ wniosku, iz
wszyscy maja mie¢ jednakowe poirzeby czy tez by¢ ,okart-
kowani* we wszelaki sposob. PodkresliliSmy juz w poprze-
dnich naszych wywodach, ze produkcja rolna wymaga rozinai-
tego typu organizacji pracy; a wiec produkcja zbozowa i bu-
raczana wymaga folwarkéw o do$¢ znacznej przestrzeni, uzy-
wajgcych maszyn, nawozéw sztucznych etc.—to znaczy wy-

>
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maga organizacji pracy, zblizonej do dzisiejszego folwarku,
7 tg réznica, ze usuniemy zen darmozjadéw, czy to nadmier-
ng ilos¢ pracownikéw niefachowych i licho platnych, czy
wreszcie dzisiejszego obszarnika, ktory czesto gospodaruje,
jak B6g¢ dal. Typem drugim gospodarki bedzie gospodarka
hodowlana, ktéra wyinaga wiekszych przestrzeni, wymaga réw-
niez skupienia znaczniejszych sil, o ile nie ma konczy¢ sie
na hodowli_jedynie niewielkich, stabych typow bydta. Do go-
spodarki hodowlanej zaliczy¢ musimy i caly przemysl mlecz-
ny—maslarnie, serownie etc.,—jako tez nie tylko produkcije,
ale takze i zabezpieczenie miesa od psucia sie. W tych wa-
runkach ‘edgo rodzaju gospodarka wymaga¢ bedzie nie tylko
skupienia pewnych stosunkowo nielicznych grup ludzi, jak go-
spodarka folwarczna, ale wprost zespolenia wsi calych, gmin
nawet. Wreszcie ogrodnictwo jest wybitnie indywidualistycz- *
nym typem produkciji rolnej, ¢dy tymczasem gospodarka lesna
wymaga nie tylko interwencji, ale wprost inicjatywy ‘i akciji
panstwowej. Wobec powyzszego wyraznie mozemy  okresli¢,
jakie forimy przyjmie przyszia gospodarka socjalistyczna na
roli; znajdg tam zastosowanie, obok kooperatyw wytworczych
rolnych, i dzierzawa indywidualna, i wreszcie akcja wytwor-
cza dmin calych. Panstwo bedzie tylko regulatorem  calej
produkcji: bedzie przez swe naukowe instytucje czuwa¢ nad
tem, aby kazdy typ, produkcji obejmowal te okolice, ktore
dajy najlepsze warunki produkcji, jako tez by produkcja prze-
prowadzana byla w mys$l istotnych zasad nauki i techniki.
W takiem zrozumieniu program socjalistyczny jest zasadniczo
rézny od Polizeistaat’'u, jakim staly sie Niemcy w czasie tej
wojny; cechy wspélne—to tylko przymus produkeji i podzial
spozycia, przyczem organizacja tego podzialu byla zepelnie
obca metodzie socjalistycznej.

A teraz ‘przejdimy do postulatow zycia samego. Pomiimo
swej logiki, pomimo tego, ze finansowo bylby on najkorzy-
stniejszym dla panstwa—nie pociggatby on za sobg koplecz-
nosci skupu ziemi, kolonizacji wewnetrznej, pobudowania no-
wych zagrod—pomimo wyzszosci technicznej—nie potrzeba,
by przy jego realizacji przechodzi¢ do formy niewatpliwie niz-
szej pod wzgledem technicznym przy produkcji zboza, bura-
kow, nie trzeba narazaé bytu przemyslu rolnego, jak cukro-
wni, krochmalni, syropiarni—program socjalistyczny rolny nie
jest dzi§ mozliwy do realizacji; na przeszkodzie, obok powo-
déw natury psychicznej, braku dostatecznego uspolecznienia
dusz chlopskich, stajg i przeszkody natury ekonomicznej: jest
niewatpliwg prawda, ze nie mo’e by¢ uspoteczniona produk-
cja rolna wtedy, gdy reszta galezi produkcji w najlepszym
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wypedku zostanie uparnstwowiong zaledwie. A rdznica miedzy
jednem i drugiem pojeciem istnieje iistnie¢ bedzie zawsze, i nie-
dos¢ jest oswiadczy¢, ze Srodki produkcji sa wlasnoscig spo-
leczng; trzeba jeszcze uspoleczni¢ produkcje, trzeba bezwzgle-
dnie oprze¢ ja na wspéltworczodci pracownikéw—od szeféw
zaczawszy, na ostatnim z ostatnich pracownikow skoriczywszy.
A to jest dzi$ niemozliwe—to jest jasne dla kazdego. Ruch
robotniczy dopiero wylania¢ zaczyna nowe formy produkcji:
powstaje dopiero parlamentaryzm fabryczny, ruch robotniczy
dopiero przelamuje sie i z czysto obronnego, z walki o pra-
wa robotnika przechodzi¢ zaczyna do twoérczosci—rozwijac
mys$l swa zasadnicza, realizowaé nowy ustr6j.

| jakiez stanowisko wobec tego zaja¢ winni postowie so-
cjalistyczni? Czy obstawad przy swoim programie i, zajmujac
stanowisko bezkompromisowe, zwalcza¢ zar0wino program pra-
wicy spolecznej, jak i ludowcéw? Czy tez poprze¢ program
blizszy programowi swojemu, cho¢ biegunowo oden odmienny?
Jak stwierdziliSmy, obdz socjalistyczny dzi$ nie moze podjgc
przebudowy zasadniczej stosunkow rolnych: tak jak i w prze-
mysle, zadaniem naszem jest tylko usuwanie przeszkow oczy-
szczanie terenu pod budowe nowego gmachu. | oczyszczeniem
tem jest w pierwszym rzedzie zwalenie feodalizinu na wsi,
usuniecie tych osrodkéw, 'kolo ktérych skupia sie obdz Swie-
tej Tréjcy—usuniecie obszarnikow. A obok tego czynnikiem
nie mniej waznym, wplywajacym na decyzje naszg, jest ko-
nieczno$¢ usuniecia mozliwosci bezproduktywnego wegetowa-
nia na wsi rozmaitych pseudo-posiadaczy w rodzaju wlasci-
cieli karlowatych gospodarstw, mogacych istnie¢ tylko dzieki
dworoni.

Nadmiar luducsci wiejskiej musi iS¢ do miast, by tam
stworzy¢ podstawe istotng przemyslu—stworzy¢ proletarjackg
armj¢ pracy. Najlepiej zrealizowatby to rzad socjalistyczny,
ktéry realizujac nasz program, moglby wyznaczyé kazdenu
miejsce przy pracy. Ale skoro realizacja jego nie jest moz-
liwa, to stwierdzi¢ musimy, ze program ludowcéw, stwarzajgcy
zamiast dzisiejszych folwarkéw zaledwie wielkochlopskie go-
spodarstwa, jest pod tym wzgledem korzystniejszy, niz ,,ewo-
lucyjny** programm prawicy, ktéry cale lata jeszcze trzymatby
liczne rzesze na wsi, uczgc je ,pracowitego préznowania‘.

A teraz zarzut, z jakim czesto spotykac sie musimy juz
w naszych szeregach, zarzut tworzenia reakcjl chlopskiej, kto-
ra daleko energiczniej przeciwstawiac si¢ bedzie programowi
socjalistycznemu, niz dzisiejsi obszarnicy. Zarzut czesciowo
tylko sluszny: przedewszystkiem liczy¢ sie musimy z tem, 2e
wszedzie istnieje emigracja ze wsi do miast, 2e czesto nawet
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samodzielni gospodarze potrafig przenosi¢ sie do fabryki, niz
pozostawa¢ przywigzanymido roli, a po drugie—wiele tu zna-
czy¢ bedzie wychowanie rolnika: obok szerokiej agitacji ko-
operatystycznej, obok mysli spotecznej, ktéra coraz glebiej
i w dusze chlopa zapada¢ bedzie, konieczno$¢ tworzenia sp6-
lek mleczarskich etc. bedzie odgrywac¢ role znaczng w socja-
lizacji psychiki chtopskiej.

A wielkg role odgrywac bedzie i panstwo. Sam takt zre-
alizowania reformy agrarnej przez panstwo—przez sejm i rzgd—
przy pomocy spolecznej, jak to przewiduje program ludowcow
(powiatowe keomisje agrarne), da temu panstwu prawo kontroli
produlkcji, prawo przeprowadzania meljoracji rolnych — z po-
czgtku na wielke skale, pézniej i jednostkowych. Niewgtpliwie
kresem takiej akcji panstwowej bedzie zastosowanie produk-
cji rolniczej do wymagan techniki. | tego rodzaju ewolucje
przy$pieszy¢ mozemy, pracujgc nad reformg rolng w Sejmie
i poprawiajac ja, pozornie nieznacznie, a jednak powaznie w
mys$| naszego programu. Podkreslenie roli kierowniczej paii-
stwa zaréwno w produkcji rolnej, iak i w wychowaniu no-
wych pokolen rolnikéw, danie w rece panstwa wladzy odpo-
wiedniej—oto korektywy niezbedne, jakic musimy przeprowa-
dzi¢ przy reformie rolnej. | osiggniecie tego jest najzupelniej
W naszej mocy.

Przyszlo$¢ gospodarcza Polski zalezy od reformy rolnej:
musimy sta¢ si¢ krajem przemystowym, musimy by¢ os$rod-
kiem dla Litwy, Ukrainy, w pewnej, a nawet do$¢ znacznej
czesci-dla Rosji i Syberji. Reforma rolna musi nam daé pod-
stawe przemyslu — robotnika. Obecna reforima te swojg role
spelni, i plonne sa obawy tych wszystkich, ktérzy w projek-
tach radykalnych reformy widzg kleskeg: jest ona nie tylko ko-
niecznoscia spoleczna, ale jest ona fundamentem rozwoju eko-
noniicznego Kraju, a zwiastunem zwyciestwa proletarjatu,
zwiastunem przebudowy spolecznej w mys$l logicznej, rozum-
nej | praktycznej zasady zycia: przez prace zabezpieczenie
dobrobytu gromad ludzkich—nie jednostek!

Z. Dreszaer.

MIEDZYNARODOWKA.

Kongres francuskiej partji socjalistyczne;j.
(Korespondencja wlasna.)

W dniu 20 kwietnia, o godzinie 11 rano punktualnie,
tow. Delory otworzyl uroczystg przemowg kongres francuskiej
partji socjalistycznej, witajagc w pierwszym rzedzie delegatéw
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Alzacji i Lotaryngji, ktérzy po raz pierwszy majg zasigs¢ do
wspolnej pracy z calg Francjg proletarjacka, wreszcie zjedno-
czong. - Calusierika sala zapelniona. Okoto estrady prezy-
djalnej znajdujg sie miejsca, wyznaczone dla prasy. Gosci—
wskutek ciasnoty lokalu—niema prawie wcale. W glebi sie-
dzi skrajna lewica z nerwowym Loriot na czele, posrodku—
centrum i lewica umiarkowana, tuz przed estradg rozmawiaja
pomigdzy sobg wodzowie prawicy, dawnej wigkszosci pra-
wicowo-centrowej, Thomas i Renaudel.

Do prezydjum powolano jednomysinie tow. tow. Bourde-
ron, Delory, Gembat, Goude, Renaudel, Varenne i Peirotes,
burmistrza Strasburga. Sekretarzujag Blanc i Richard.

Cztery kierunki wystepowaly na kongresie z wlasnemi
rezolucjami: centrum, prowadzone przez Mayéras’a, lewica
umiarkowana, w ktdérej imieniu wystepowali Blum i Longuet,
oraz dwie grupy skrajne: Kkienthali$ci (Verfeuil) i komunisci
(Loriot). Prawica przylaczala sie stale do propozycji cen-
trowcow.

Na pierwszym punkcie porzadku dziennego postawiono
sprawe polityki partji i programu wyborczego. Projekt takie-
do programu zglosila specjalna komisja przygotowawcza, zlo-
2ona z 52 towarzyszy. Zajela ona stanowisko zachowania
demokracji, dgzenia do objecia wladzy przez proletarjat, zwo-
lania konstytuanty i przeprowadzania reform spolecznych. Do
komisjl wszedl kwiat socjalizmu francuskiego; powstrzymali
sie od udzialu skrajni lewicowcy, z ktorych ramienia towa-
rzyszka Gaumoneau wniosla odr¢gbny wniosek, zawierajgcy
postulat dyktatury klasy robotniczej w formie zresztg ukryte;.
Komunisci o$wiadczajg, ze zgloszg jeszcze jedng propozycje
komunistyczng bez obstonek.

Dyskusje narazie odroczono, przystepujac do powitan.
Peirotes, powitany burzg oklask6w, méwi w imieniu proletarja-
tu ‘Alzacji: po tylu latach wracamy do ojczyzny, bedziemy
odtad walczyli raniie¢ przy ramieniu. Henderson zabiera glos,
jako przedstawiciel angielskiej partji pracy; atakuje ostro lm-
perjalizm rzad6w- koalicji i plan interwencji w Rosji. Puray
pozdrawia kongres w imieniu angielskich trade-unionéw; o$wiad-
cza, 2e ,dni ustroju kapitalistycznego sg juz policzone'
(oklaski).

Przyjeto jednomy$lnie wniosek Cachin’a, by wezwac
frakcje parlamentarng do energicznej walki o rychle przepro-
wadzenie demobilizacji. Wysluchano sprawozdania komisji
mandatowej, ktéra stwierdzila obecnos$é¢ 270 delegatow z 2987
mandatami. Nastepnie przewodniczacy otwiera ponownie de-
bate polityczng, a ta ciggnie sie poprzez reszte dnia pierwsze-
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go i caly drugi dzien obrad, przerwana tylko na chwile io-
wg powitalna prezesa nowego Biura miedzynarodowego,
Brantinga.

Z posrod przemowieni wieksze znaczenie posiadaly wy-
powiedzenia si¢ politykéw nastepujgcych: Mistrala, ktéry pod-
dal druzgoczgcej krytyce projekt programu l.oriot’a i atako-
wal gwaltownie t. zw. kLl Miedzynarodéwke komunistyczng
w Moskwie, Loriot’a i Bluma. Loriot stangl na druncie ko-
munizmu; widzi on poza sobg tylko dwie drogi: dyktature pro-
letarjatu, albo dyktature burzuazji; innego wyjscia niema; bro-
ni ustroju sowieckiego; komisja 52 opracowala projekt, wy-
mierzony swiadomie przeciwko skrajnej lewicy partji; polity-
ka Thomasa i Renaudela byla polityka zdrady (gwaltowne
sprzeciwy w centrum; okrzyki: precz z tym agentem lL.enina!).
Leon Blum wyglasza dlugie exposé polityczine; socjalizin nie
jest religja gwaltu; socjalizm—to wyzwolenie calej ludzkosci;
demokracja musi by¢ zachowana; rewolucja socjalistyczna nie
zbuduje nowego ustroju przywilejow, aie raz na zawsze usu-
nie wszelkie przywileje; rewolucja musi zwyciezy¢, a wiec
trzeba ocenia¢ i wazy¢ mozliwosci ekonomiczne. Blumowi
kongres urzgdza niemilkngca dlugo owacje. Postanowiono
mowe tego gléwnego obroiicy projektu 52 wydrukowac
w 100.000 egzemplarzy.

Aleksander Blanc stwierdza, ze istniejg wlasciwie dwa
tyliko prady na kongresie: socjalno-demokratyczny i rewolu-
cyiny. Mowca zalicza siebie do tego drugiego; prawica i cen-
trum przylaczyly sie ao lewicy umiarkowanej, by spetac . jej
dlonie. Marjanna Rauze uwaza komunizm za najwyzszy
forme idei socjalistycznej. Engel i Poisson popierajg projekt
komisji.

P6znym wieczorem powotano komisje wnioskéw (Tho-
mas, Renaudel, Blum, Loriot, Blanc, Longuet, Verfeuil iinni),
posiedzenie za$ odroczono do 10 rano.

W=trzecim dniu obrad komisja wnioskow zdala sprawe
ze swych czynnosci, proponujgc przerwanie dyskusji i wyslu-
chanie trzech przemoéwien w obronie trzech zgloszonych pro-
jektow programowych. Kongres zgadza sie. Pierwszy mowi
Blum, drugdi Verfeuil, trzeci Loriot. Wreszcle przewodnicza-
cy udziela jeszcze glosu Thomas'owi, ktory wyglasza wyslu-
chang z napigciem mowe w obronie demokracji.

W glosowaniu projekt komisji 52 (socjalizm rewolucyjny
i demokracja) uzyskuje 1.394 glosy, projekt Kkienthalistow—
296, projekt komunistyczny—245 (burza oklaskéw; sykanin
i okrzyki na skrajnej lewicy).
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Tow. Faure odczytuje wniosek, dotyczgcy og6lnej poli-
tyki partji. We wniosku zawiera sie¢ potepienie wojny, pote-
pienie polityki kompromis6w z burzuazja, potepienie rzadu
Clemenceau, stwierdzenie konieczno$ci rewolucji spolecznej
i niublaganej walki klasowej. Przewodniczgcy Delory otwie-
ra krétka dyskusje. Towarzyszka Gaumoneau namietnie bro-
ni bolszewizinu rosyjskiego; oswiadcza, ze nie moze by¢ zgo-
dy pomiedzy lewicg a prawica partji. Tow, Mayéras sklada
w imieniu centrum o$wiadczenie, ze powstrzyma sie ono od
glosowania nad rezolucja Faure'a, a to z powodu zawartego
w niej potepienia przeszlosci partji. Tu skrajna lewica roz-
poczyna obstrukcje, i Mayéras schodzi z trybuny posréd
oklaskdw z jednej i wrogich okrzykéw z drugiej strony. Prze-
wodniczgcy dlugo dzwoni. Loriot zglasza wlasny wniosek.

Rezolucja Faure’a otrzymuje 962 glosy umiarkowanej le-
wicy, rezolucja Loriot’a—232; powstrzymuje sie 789 glos6éw.
Kienthalisci czeSciowo nieobecni, czesciowo glosujg wspoélnie
z umiarkowanymi.

Przewodniczacy oglasza, ze odbedzie sie posiedzenie
nocne, gdyz kongres musi by¢ niebawem zakoriczony, a po-
zostala do omdéwienia sprawa Miedzynarodéwki.

Delegaci zbierajg sie tedy ponownie o godz. 11 wiec.
Wlasciwie poprzednie glosowania przesadzily do pewnego
stopnia i te kwestje. Pomimo to Loriot w dlugiem przemé-
wieniu usiluje namowi¢ kongres, by proklamowat przystapie-
nie do Miedzynarod6wki komunistycznej; w Bernie — twierdzi
Loriot—nie bylo wcale prawdziwych socjalistow (halas i sprze-
ciwy). Longuet wyraza zdumienie, ze Loriot odsgdza od so-
cjalizmu takich ludzi, jak Kautsky, Fryderyk Adler, Haase,
Kurt Bisner; trzeba utrzymaé starg Migdzynaroddwke; Miedzy-
narodowka nowa jest fikcjg; trzeba jednakze pozostawi¢ na
uboczu oportunistow w rodzaju Bissolati’ego, albo prawych
szajdemanowc6w. Mayeras wypowiada sie za pozostaniem
w Biurze iniedzynarodowem bez zastrzezen.

Rezolucja o przystapienie do Biura komunistycznego
uzyskuje 270 gloséw (komunisci i cze$¢ kienthalistow). Re-
zolucja centrowa (pozostanie w Biurze socjalistycznem bez
2adnych zastrzezen)—757 glos6w, rezolucja Longueat'a (po-
zostanie w Biurze socjalistycznem 2z wykluczeniem ,,nieule-
czalnych* oportunistow)—894 glosy.

Jak widzimy zatem, kongres francuski wykazal przewa-
Je umiarkowanej lewicy, do ktérej si¢ w miare obrad przylg-
czyla czes¢ kienthalistéw; centrum 1 prawica posiadaly—mi-
mo wszystko—pokazng liczbe siedmiuset kilkudziesieciu man-
datéw; Kienthalisci nie utrzymali spoistosci wewnetrznej; ko-




_PRZEDSWIT". 27

munisci znalezli sie w olbrzymiej mniejszosci. Partja fran-
cuska stanela na takiem samem stanowisku, jakie wybrala
dla siebie na kongresie zjednoczeniowym Polska Partja So-
cjalistyczna. :

St. N.
Rnglja.

W ciggu ostatnich kilku tygodni odbyly sie dwa zjazdy
socjalistyczne na ziemiach Wielkiej Brytanji. (bydwa mialy
rozstrzygac te sama zawsze sprawe, ktora stoi dzisiaj przed
klasg robotniczg wszystkich narodéw, mialy odpowiedzie¢ na
pytanie: socjalizim czy komunizimn?

W Huddersfield obradowal kongres niezaleznej partji
pracy, pod przewodnictwem tow. Filipa Snowdena. Przyjeto
wnioski przeciwko utrzymywaniu blokady $rodkowej Europy
i za daleko idacg autonomja Irlandji, Egiptu i Indji. Do re-
zoluciji zgloszono dodatek, potepiajacy praktyki bolszewickie.
Dodatek wszakze odrzucono wiekszoscig 251 gloséw prze-
ciwko 245, uznajgc, iz zagadnienie bolszewizmu wymaga spe-
cjalnie szczeg6lowej dyskusji.

W Scheffield zebral sie kongres brytyjskiej partji socja-
listycznej, o ktorej krazyly wiesci, ze bedzie ona opanowana
przez komunistéw. Przewodniczy! tow. Alfred Barton. Szereg
towarzyszy postawil wniosek zainicjowania pracy nad zjedno-
czeniem z niezalezng partig pracy. Wnioskowi temu sprze-
ciwili sie gwaltownie komunisci; pomimo to przeszedl on
jednak wiekszoscia 83 gloséw przeciwko 23. Mac Lean
w imieniu grupy komunistow zaproponowal przylgczenie sig
do Il Miedzynarodowki. Propozycja upadla, zdobywszy 32
glosy przeciwko 86. Postanowiono przekazac t¢ sprawe glo-
sowaniu wszystkich czlonkéw. Ze sprawozdania organiza-
cyjnego wynika, 2e brytyjska partja socjalistyczna w prze-
ciggu roku zalozyla, 139 nowych sekcji; liczba czlonkéw
wzrosta o 11.000 oséb. .

Belgja.

W dniu 19 kwietnia rozpoczal obrady XXX kongres bel-
dijskiej partji socjalistycznej. Toczyla si¢ na nim walka po-
miedzy stanowiskiem centrum (Vanderwelde, Anseele) a skraj-
ng prawicg (Destrée). Ten ostatni sprzeciwial si¢ wznowie-
niu stosunkéw miedzynarodowych, twierdzgc, ze socjalisci
niemieccy ponoszg odpowiedzialno$¢ za postepowanie wojsk
pruskich. Lewica (Denis) i centrum 2gdaly poparcia dla prac
nad niezwloczng odbudowa Miedzynarodéwki. Po gorgcejde-
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bacie zwyciezyla swiadomos¢ miedzynarodowej solidarnoscl
proletarjatu { to wiekszo$cig przygniatajaca. Kongdres powi-
tal wyniki glosowania oklaskami i choéralnem od$piewaniem
»Miedzynarodowkit.

W innej znowu sprawie centrum i prawica poszly wspoél-
nie przeciwko lewicy. Denis z3dal wystapienia z rzgdu. Van-
derwelde i Destrée udowadniali, 2¢ w interesie proletarjatu
belgljskiego lezy pozostanie w rzadzie dopdty, dopoki trwajg
prace nad odbudowg przemystu. W tym sensie powzieto re-
zolucje, stwierdzajac, 2e partja nie zejdzie jednak ze  stano-
wiska konsekwentnej walki klasowej.

Niemcy.

Dzisiaj dopiero jesteSmy w stanie da¢ naszym czytelni-
lkom nieco szczegolow z przebiegu zjazdu ostatniego nieza-
leznej partji socjalistycznej Niemiec. Starly sie na nim dwa
poglady. Jeden byl reprezentowany przez Ddumiga i Kldre
Zetkin; oboje staneli na gruncie calkowitej wladzy Rad i ne-
gacji parlamentaryzmu Klara Zetkin wyglosila niezwykle na-
mietng mowe przeciwko polityce oficjalnych kierownikéw
partji, ktorzy zawarli kompromis z szajdemanowcani i wspél-
nie z nimi utworzyli w listopadzie pierwszy rzgd rewolucy;ny.
Odpowiadal jej tow. Kautsky, stwierdzajac, ze walka. o socja-
lizm usi sie liczy¢ w pierwszym rzedzie z warunkami i mo-
2liwosciami ekonomicznymi. Mowa Kautsky’ego wywarla, jai
oswiadcza ,,Freiheit‘‘, ogromne wrazenie na obecnych. Diumiy
atakowal stanowisko Haascgo, jako oportunistyczne. Haase
pragnie utworzy¢ synteze -demokracji i wladzy proletarjatu;
sgdzi, iz tg drogg jedynle mozna zrealizowa¢ przyszly ustrdj
socjalistyczny.

Ostatecznie przeszla rezolucja kompromisowa; sforuu-
lowanie jej w punkcie najwazniejszym brzmi: ,Partja dgzy
do dyktatury proletarjatu, jako wiekszosci narodu‘'.

Na przewodniczgcych stronnictwa powolano tow. tow.
Haasego i Ddumiga. Haase wszakze sprzeciwil si¢ temu,
bowiem partja, zdaniem jedo, musi wybra¢ pomiedzy stano-
wiskiem jednem -a drugiem; dwoch przewodniczgcych o zgo-
la odmiennych zapatrywaniach nie moze kierowac¢ ruchem
robotniczym. W glosowaniu powtérnem na - przewodniczace-
do powolano tow. Haasego.

Potudniowa Stowianszczyzna.

W nowem parnstwie poludniowo-stowianskiem istniejy dwie
partie socjalistyczne: reformistyczna, rekrutujgca sig¢ prze-
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waznie w. posiadlosciach dawnej Austrji, uczestniczgca do nie-
dawna w rzadic, i radykalna, ktéra zglosita swdj akces - do
Miedzynarodéwki komunistycznej. Obie grupy prowadzg ze
sobg ostrg walke. Przedstawiciel partji radykalnej, komuni-
zujgcej oswiadczy! wspolpracownikowi ,,Humanité", ze stron-
nictwo jego—aczkolwiek przystgpito do Biura moskiewskiego
—nie jest jednak bolszewickiem i nie odrzuca w zasadzie de-
mokracji. Konferencja bern=2nska byla zbyt umiarkowana,
dlatego towarzysze serbscy i chorwaccy woleli narazie poro-
zumie¢ si¢ z kierunkiem Lenina.

Miedzynarodowa konferencja socjalistyczna
w RAmsterdamie.

W koncu ‘kwietnia odbyla si¢ w Anmisterdamie miedzyna-
rodowa konferencja socjalistyczna. Reprezentowane byly na
niej kraje nastepujgce: Holandja—przedstawiciele: Troelstra
i Wibault; Belgja—Anseele, Bertrand i de Brouckére; Fran-
cja—Longuet i Renaudel; Niemcy—Haase, Ludwika Zietz i
Kautsky, wiekszo$ciowcy (szajdemanowcy) nie przybyli; Dan-
ja—Stauning; Angdlja—Stuart Bunning i Mac Donald; Irlandja—
(’Shannon; Gruzja—Ceretelli; Ukraina—Matuszenko; Rosja—
Gawronskij i Suchomlin; Argentyna — Justo i Tomaso oraz
Australja, ktérej Pzrtja Pracy reprezentowaua byla po raz
pierwszy na konferencji miedzynarodowej—przedstawiciel: Ryan,
prezydent ministréw w Qeensland.

Na zebraiiu przedwstepnym belgowie wyjasnili, na jakich
warunkach powracajg do Migdzynarodowki, oraz wyrazili zy-
czenie, aby sprawa odpowiedzialno$ci za. wywolanie wojny by-
la omawiana na nastepnymn zjezdzie.

Wilasciwe obrady rozpoczely sie w niedziele, 26 kwietnia.
Przewodniczyl Branting w towarzystwie Huysmansa. i Hen-
dersona.

Henderson zlozyl sprawozdanie z rozmowy, jaka dele-
gacja na konferencje paryska odbyla z Robertem Cecil’en,
dalej protestuje on przeciwko karykaturze Ligi Narodéw, kto-
ra wylacza Rosje i Niemcy. ,Reprezentuje ona rzady, nie zas
ludy, utrzymuije militaryzin“—oto zdanie Hendersona o Lidze
Narnddw.

- Troelstra zada energiczniejszego protestu przeciwko im
perjalistycznej dzialalno$ci konferencji paryskiej; proletarjat
oczekuje jej bezwzglednego potepienia.

Haase zgadza si¢ z Troelstrg i domaga si¢ uchwalenia
bardziej stanowczej rezolucji,

[
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Wibault podkresla jednak z uznaniem niewgtpliwg zdo-
bycz .w postaci ,Karty pracy“ (Charte de travail), t. j. mie-
dzynarodoweygo prawodawstwa robotniczego, przyjstego przez
konferencje pokojowa.

Ryan oswiadcza, i7z czuje sie duinny z udzialu Australji
w konferencji, ktora jako cialo reprezentacyjne, posiada cha-
rakter powazniejszy i ogdlniejszy, anizeli konferencja kierow-
nikéw rzadéw w Paryzu.

Zgromadzeni postanawiaja odesta¢ deklaracje w sprawie
konferencji pokojowej do podkomisii.

Henderson, nawiazujgc do kwestji prawodawstwa fabrycz-
nego, podkresla rezultaty, osiggniete przez zniesienie pracy
nocnej kobiet i dzieci, ochrone macierzyistwa oraz 48-o0-go-
dzinny tydzien roboczy.

Na posiedzeniu popoludniowem omawiano zagadnienia
terytorjalne.

Konferencja stwierdza prawo Finlandji, do niepodleglo-
$ci, nastepnie wita z radoscig porozumienie, zawarte migdzy
republikg Armenska a Gruzinska co do okreslenia granic zgo-
dnie z uchwalami konferencji bernenskiej; dalej domaga sie
prawa do niepodleglosci dla Estonji z tem zastrzezeniem, sfor-
mulowanem przez Longuet'a, iz postawi sie estoriczykom for-
malne zgdanie zabezpieczenia Rosji dostepu do morza.

W dalszym ciagu konferencja wystepuje z oburzeniem
przeciwko napasci ze strony oeigarchji rumunskiej i nacjona-
lizmu czesko-stowackiego na Republike Wegierskg. Stwier-
dza prawo meczenskiego ludu Armenji do niepodleglosci.

Wieczorem pierwszego dnia obrad holenderska partja so-
cjalistyczna podejmowala uczestnikéw konferencji ucztg, na
ktérej przemawiali: Vliegen w inieniu gospodarzy, oraz Bran-
ting.

Vliiegen wital wskrzeszenie Miedzynarodowki po czterech
latach rzezi, Branting za$ wspominal zjazdy z lat 1904 i 1916
r., oraz dzialalno$C¢ komitetu holendersko-skandynawskiego pod-
czas wojny, zimierzajaca do zwolania konferencji socjalistycz-
nej, na ktorej mieli sie spotka¢ bracia, walczacy w przeciw-
nych obozach. Uczte zakoriczono odspiewaniem ,Internatio-
nale“. 3

28-go kwietnia odbyly sie trzy posiedzenia konferencji,
nie wyczerpaly one jednak porzadku dziennego.

W sprawie zaglebia Saary wiekszosciowcy ni»mieccy na-
deslali wniosek, nad ktérym wywigzala sie dyskusja. ' ‘=";"-’" .

Branting krytykuje pewne czesci tego wniosku. KnSee)
oswiadcza, ze zaglebie Saary jest stusznem odszkodowaniemn
za straty i spustoszenia, dokonane przez Niemcéw. 'Plaise



PRZEDSWIT". 31

przypomina, ze mniejszosciowcy niemieccy wystepowali nieu-
stannie przeciwko tym spustoszeniom, Ze nawet burzuazja nie-
miecka musi sie zgodzi¢ na powet wanie szkéd, poczynionych
w kopalniach przez ich zniszczenie, nie moze on jednak przy-
sta¢ na ustgpienie ludnosci niemieckiej. Renaudel powuluje
si¢ na oswiadczenia Bern-steina przeciwkv szowinizinowi nie-
mieckiemu. Mac Bonald krytykuje rewolucj¢ wiekszosciow-
cow niemieckich, uwaza jednak, ze odszkodowanie, ktore jest
konieczne, nie powinno doprowadzi¢ do zwierzchnictwa kapi-
talizmu francuskiego i belgijskiego nad prowincjg niemiecks.
Sprawe odeslano do podkomisii.

Co sie tyczy Ligi Narodéw, konferencja przyjela wnio-
sek Wibault’a, pomimo pewnych zastrzezen ze strony de Brou-
ckere’a; wniosek ten potepia projekt Ligi Narodéw, opracowa-
ny przez konferencje parysks, ktory wyklucza Rosje i Niem-
cy. Konferencja 2ada powszechnego rozbrojenia i jawnej dy-
plomacji, w my$l zasad Wilsona. Podczas dyskusji nad zatar-
giemn wlosko-potudniowo-stowiarnskim konferencja postanowita,
aby cztonkowie komisji egzekucyjnej przebywali stale w Pa-
ry2zu az do chwili podpisania preliminarj6w pokojowych; inaja
onihzazqdaé natychmiastowego przyjecia ich przez Rade Czte-
rech. -

W sprawie” Ukrainy wywigzata sie dluga dyskusja. Lon-
guet, Haase i Mac Donald uwazaja, iz nalezy pozwoli¢ Ukra-
incom proklamowac niezalezno$¢ swg wobec Rosji, jezeli te-
¢go pragng.

Nastgpnie toczyly sie rozprawy nad projektemn przyszlej
organizacji miedzynarodowej, ktéry ma by¢ przedstawiony na
nastepnym zjezdzie i ma obejmowac stronnictwa socjalistycz-
ne, zwigzki zawodowe i kooperatywy.

Wibault wykazuje niebezpieczenstwo, jakie moze wynik-
n4€ z pochloniecia partji socjalistycznych przez luzne organi-
zacje, Haase domaga sie, aby nowe ciala, powstale podczns
rewolucji, jak Rady ‘trobotnicze weszly do organizacji central-
nej.  Anseele nadinienia, 2e uklada sie ustawy dla proletarja-
tu, znajdujgcego sie wfazie ewolucji, nie za$ rewolucji. Lon-
guet uwaza, ze kazda z trzech form ruchu proletarjackiego
powinna posiada¢ swoje wlasne zjazdy miedzynarodowe; bylo-
by pozadane, aby odbywaly sie one w tem samem miedcie
i konczyly wspélnem posiedzeniem, ale jest koniecznem, aby
rUCh 8ocjalistyczny zachowal ijednolity charakter. Troelstra
popiera wywody Longuet’a. Haase krytykuje réwniez projekt
niemiecki z powodu obecnych tendencji kooperatyw i zwigz-
kow zawodowych, :

-
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Nastepuje gtosowanie nad wnioskami. Matuszeuko moty-
wuje rezolucje w sprawie Ukrainy. Troelstra, Huysmmans i Bran-
ting utrzymujg, ze konferencja powinna natychiiast wypowie-
dzle¢ sie za niepodlegloscig Ukrainy.” Przechodzi wniosek
Longuet’a (9 glosow), przeciwko wnioskowi Troelstry (7 gl.).

Rezolucja przyjeta w sprawie zaglebia Saary, wyraza
energiczny protest przeciwko wszelkim projektom -poddanstwa
dla ludnosci niemieckiej i okresla warunk! wyplaty odszkodo-
wan, naleznych Francji.

Nazajutrz, 29-go kwietnia, rozpatrywano sprawe kolonji
niemieckich.

Mac Donald bronit praw ludno$ci tubylczej, zadajgc, aby
traktat zapewnial wszystkim narodom rownos¢ ekonomiczna;
przemawial za rozwigzaniem wilsonowskiem, t. j. za nieprzy-
znawaniem kolonji: niemieckich zadnemu poszczegoélnemu pai-
stwu, lecz za oddaniem ich pod Zarzad Ligi- Narodéw. Ha:ise
krytykuje wniosek wiekszosciowcow niemijackich, ktory pocig-
ga za sobg zgdode na kapitalistyczng polityke kolonjalng; da-
lej szydziz nazywania Niemiec republikg socjalistyczng i oswiad-
cza, iz-rzad Scheidemanna, w ktdryin biorg udzial tacy reak-
cjonisci, jak Erzberger, pragugcy zaanektowa¢ polowe swiata,
nie jest rzadem socjalistycznym; nie nalezy utozsamiac tej ligt
narodéw, do jakiej dazymy z jej karykatura, epracowang w Pa-
ryzu. Troelstra proponuje odroczenie kwestji ogdlnych zasad
polityki kolonjalnej i oSwiad¢za poprostu, ze kolonje niemiec-
kie powinny by¢ oddane. Huysmans uwaza, iz zagadnienie
polega na tem, czy Niemcy majg mie¢ rdwne prawa z innemi
panstwami co do posiadania kolonji.

Przeszla rezolucja Troelstry 9 glosami przeciwko 3 za
wnioskiem Mac Donalda.

Uchwalono jednoglosnie rezolucie O’Shanno’na, protestu-
jacq przeciwko uciskowi Irlandji i stwierdzajaca jej prawo do
ln(iepodlegloéci. Longuet mowi przy tej sposobnosci o ucisku

orei.

Konferencja odklada na nastepne posiedzenie sprawe od-
powiedzi Kamitetowi Moskiewskiemu.

Haase domaga sie wyslania komisji $ledczej do Niemiec.
Potepia on polityke wiekszosciowcow: teroryzm rzgdu Schei-
demanna i Landsberga przewyzsza znacznie teroryzin bolsze-
wikow; przypomina zamordowanie Liebknechta i Rozy Luxem-
burg, zawieszenie wydawnictwa dziennika ,Hezzog¢a*. Bjorg-
berg ((Danja) broni nieobecnych wiekszosciowcow. Troelstra
jest zdania, ze nie mozna potepia¢ nieobecnych, na to Haase
odpowiada, e 23da nie potepienia lecz sledztwa. Sprawe
odestano w koncu do komisji wykonawczej.
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Nastepna konierencja ma by¢ zwotana 1 sierpnia w Lu-
cernie. Ogélny zjazd Miedzynarodowldt zostal odroczony na
luty roku 1920do.

Konterencja uchwalila energiczny protest przeciwko strasz-
nym przesladowanion, jakim podlegajg socjalisci rumunscy.

Na wniosek l.ongueta, Heaasego i Mac Donalda 1najgq
by¢ poczynione ustine starania, celem powrotu do Miedzyna-
rodowki stronnictw: wloskiego i szwajcarskiego.

Troelstra propenuje, abv komisja, zlozena ze specjali-
stow takich, jak Sydney Webb i Hilierding, opracowala spra-
we Rad robotniczych.

Przemdwienie Hendersona, podkre$lajace wage konfe-
rencji, zamyka obrady.

Kouiisja wykonawcza, w ktorej uczestniczg: Branting,
Henderson, Huysmans, Mae Donald, Longuet, Bunning i Re-
naudel, miala sie uda¢ do Paryza celem wreczenia Radzie
Czterech rezolucji, przyjetych na konferencji.

Oto brzmienie tych rezoluciji.

L

.Ronferencja stwierdza, ze rzgdy koalicji przedlozyly ludom
statut Ligi Narodéw, ktory stanowi podwaline systematycznej orga-
nizacji stalego pokoju.

Stwierdza rédwniez, ze przyjecie prawodawstwa robotniczego
(Charte de travail*), opartego na uwzglednieniu zgdan robotniczych,
przygotowuje podstawy umowy ekonomicznej miedzy panstwami.

Konferencja uwaza jednak, ze Lida Narodéw odpowie swoje-
mu zalozeniu jedynie pod nastgpujacymi warunkami:

1-0. * Jezeli obejmie od poczatku swego istnienia, na podsta-
wie réownych praw i obowigzkéw, wszystkie narody niepod-
legle, ktore zgodza sie na zobowiazania statutu i ktérych delega-
cje zostang wybrane przez parlamenty.

2.0, Jezeli bedzie rozporzzdzala wladzg ponadpan-
stwowg, ktorej zadaniem bedzie przestrzeganie wykonania
zobeowiagzarn. przyjetych zarowno wobec traktatu pokojowego, jak
co do funkcjonowania Ligi Narodow. Wladza ta bedzie miala réw-
niez za zadanie ustalenie stosank6éw ekonomicznych w taki spo-
séb, aby stopniowo dojs¢ do zniesieniat wszetkich wiezow praw-
nych, krepujacych handel miedzvnarodowy, produkcje i podzial pro-
duktow na calym swiecie.

3-0. Jezeli juz obecnie zajmie sig¢ zarzydzeniami, majgcemi na
celu zakaz nowych zbrojen, stopniowe zmniejszanie zbrojen, istniejg-
cych obecnie, oraz kontroly nad wyrobem materjalu wojennego,
jeszcze dotychczas tolerowanym, i jezeli szybko osiggnie calko-
Wite rozbrojcunie na ladzie i morzu. Zanim to rozbrojenie
bedzie dokonane, sily zbrojne, ktérych utworzenie stanie si¢ ko-
nieczne ze wzgledu na polozenie migdzynarodowe, powinny sie
znajdowa¢ pod kontrolg Ligi Narodéw; zaréwno co sie tyczy.ilo-
$ci wajska, jak systemu poboru, w celu usuniecia niebezpiecze-
stwa, jakie mogloby stad zagraza¢ demokracji. ¢

4.0 Jezeli wszystkie narody, wchodzgce w sklad Ligi, bedg
zobowigzane poddawaé wszelkie bez wyjgtku zatargi, jakle moga
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wynikngé, sadowl Ligi Narodéw, zobowigzujgc sie uszanowaé jej
postanowienia i nie wcieka¢ si¢ do wojny w zadnym razie.

5-0. Jezeli dla ‘esiggniecia tego celu Liga Narodéw sto-
dowa¢ bedzie metode jawnej dyplomacji, jakg przyjgl ostatnio
prezydent Wilson w oswiadczeniu na temat kontliktu Wtoch
z Judostawjg, a ktéra daje gwarancje, ze zatargi pomiedzy roz-
maitemi paristwami bedg rozwiazywane zgodnie z zasadami spra-
wiedliwosci w kazdym poszczegdélnym wypadku, oraz e celem be-
dzie zawsze utrzymanie trwalego pokoju powszechnedo.

Warunki te nie zostaly obecnie wypelnione przez rzgdy
koalicji. Konferencja odwoluje sie do proletarjatu wszystkich kra-
jow, wzywajgc go do zaprotestowania przeciwko temu, oraz do
dazenia, aby Ligda Narodéw powstala na podwalinach, moggcych
zapewni¢ trwaly pokdj.

1.

Konferencja Amsterdamska, jako przedstawicielka ruchu ro-
botniczegdo i socjalistycznego dwudziestu szesciu narod6éw, oswiad-
cza, ze zdecydowana jest walczy¢é przeciwko pokojowi, ktéry byl-
by sprzeczny z czternastu punktami prezydenta ilsona, jedyng
podstawg, na ktérej zdolna bedzie powsta¢ trwala harmonja po-
miedzy wszystkimi krajami demokratycznymi i pokojowymi.

Konferencja uwaza, iz wobec niepokoju, jaki budzg wnjoski
ostateczne konferencji paryskiej, nalezy poleci¢ egzekutywie kon-
ferencji (zlozonej z Brantinga, Hendersona i Huysmausa) oraz
czlonkom jej komitetu wykonawczego: (Renaudel, Louguet, Mac
Donald i Stuart Bunning), aby az do chwili podpisania preliminarjow
pokojowych stale zasiadali w Paryzu,

Konferencja poleca pozatem swoim przedstawicielom, aby
zazgdali rozmowy z czterema kierownikami rzgdéw, ktérzy wypra-
cowali tekst preliminarjow. W rozmowie tej, ktéra jest konieczng
ze wzgledu na opoéZnienia i ostatnie wypadki podczas dyskusii
nad pokojem, przedstawiciele Miedzynarodéwki majg podkresli¢
koniecznod¢ dgzenia do przyjecia rozwigzania w mysl uchwal kon-
ferencji robotniczyvch i socjalistyczn. Bernefiskiej i Amsterdamskiej.

Konferencja wyraza nadziejg, ie kierownicy rzgdéw nie odmowig
temu zydaniu, sformulowanemu w podobny sposéb, a ktére ma na
celu dowiedzenie, iz klasa robotnicza ‘calego swiata pragnie dopo-
médz w opracowaniu trwalego i sprawiedliwego pokoju, ze intere-
suje sie zywo rozwigzaniami, proponowanewmni w tym duchu i Ze
tylko takie rozwigzania przyjmie. Na wypadek odmowy ze strony
kierownikéw rzgdéw, konferencja sklada odpowiedzialnos¢ na te
rzgdy za ewentualne skutki odmowy.

Cbh.

Stosunek panstwa poiskiego do jego sasiaddw™).

11
W pierwszej cze$ci pracy niniejszej**) probowalem ujgc nasz

stosunek do narodow, sgsiadujgcych z nami od Wschodu. Kon-

*) Rekopis powyzszego artykulu otrzymalismy w ostatniej chwili,

po zlamaniu dwéch pierwszych szesnastek; z tego powodu podajemy go
w tem miejscu. Redakcja,

**) Vide ,Przedswit* Ne 1—2.
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kluzja byla nastepujjca: Stosunki nasze z narodami, dawniej
gnebionymi przez carat rosyjski, bedg ukladaly sie stopniowo
i powoli. Wszelkie proby zaboréw bytyby dla panstwa pol-
skiego i jego demokracji szkodliwe.

Polityka nasza na Wschodzie winna zmierza¢ do przy-
czyniania sie tworzenia panstw narodowo$ciowych na gruzach
dawnej Rosji, a wiec panstw:a litewskiego w granicach d. W.
Ksiestwa Litewskiego, panstwa lotewskiego i estonskiego,
niepodleglej Finlandji i Ukrainy; jednocze$nie powinniSmy da-
zy¢ do tego, aby te panstwa wchodzily z panstwem polskiem
w blizszy czy dalszy zwigzek lub kontakt. W ten sposéb po-
wstalaby pomiedzy nami ‘a Rosja wlasciwg, zywa $ciana nie-
podleglych narodow isciowych panstw, ktéreby silag rzeczy tyl-
ko w oparciu sie o Polske mogly sie obroni¢ przed zachlan-
noscig Rosji.

Rzecz naturalna, ze jesli w tym kierunku bedzie sie roz-
wijala polityka parnstwa polskiego, to nasze stosunki na Wscho-
dzie bedgq ksztaltowaly sie dziesieciolecia, a nawet stulecia.
Ale to sg zadania dnia jutrzejszego.

Dzis winni¢éimy tam przygotowywaé¢ do tego grunt. O ile
odezws Kom. J. Pitsudskiego w Wilnie taki grunt przygotowuje
na Litwie, walka nasza z Ukrairicami jest absurdem z punktu
widzenia interesow polskiej panstwowosci i polskiej demokracji.

Walka ta zostala wywolana z jednej strony na skutek
niedoceniania przez nardd polski znaczenia kwestji ukrainskiej,
z drugiej strony przez zachlannos$¢ samych ukraincéw, ktdrzy
korzystajgc z naszej slabo$ci w pierwszych dniach istnienia
panstwa polskiego, rozpoczeli z nami walke przy pomocy umiie-
rajgcej Austrji i Niemiec. Ukraificy nasi nie chcieli szukaé
z nami pcrozumienia, jero w drodze walki zbrojnej pragneli
zalatwi¢ wszystkie spornz2 kwestje. Narzucong nam walke mu-
sielismy przyja¢. Obecnie jednak musimy te wojn¢ doprowa-
dzi¢ jak najszybciej do koncs, musimy zmusi¢ Ukra-
incow do zawarcia z mimi pokoju—do czego powinni onisobec-
nie, po tylu kleskach, po zajeciu Drohobycza i Boryslawia,
mieC¢ wieksza ochote, anizeli dotychczas. Ale jednoczegnie
musimy stara¢ sie o to, by w naszej polityce nie wzigl géry
pierwiastek zaborczosci.

Zwyciezywszy Ukraincow militarnie, powinnismy wycia-
gna¢ do nich reke zgody, w imi¢ chociazby wspdlnego wroga
Rosji.  Winnismy dazy¢ ‘do ulozenia naszych stosunkéw w ten
sposéb, aby pod opieka Polski i przy jej pomocy moglo
powsta¢ chociazby male panstwo ukrainskie, ktore statoby
sig w takim razie w przyszlosci panstwem ukrainskiem.
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Ale abysmy te wielkie zadania, ktore czekaja na nas na
Wschodzie, mogli nalezycie spelni¢, dzi§ musimy calg na-
szg energje skierowal na Zachdd. Innemi stowy musimy ure-
gulowac nasze stosunki z Niémcami i Czechami. ,

Musimy sobie jasno uswiadomi€, ze jesli tych stosunkow
nie uregulujemy dzi$, to jutro juz bedzie za poino, musimy
wcigz mie¢ na mySli, 2e to jest jedyna i by¢ moze ostatnia
mozliwo$¢ nasze prawa | potrzeby z tej strony zabezpieczyc.
O ile bowiem na Wschodzie mamy do czynienia z narodami
stabszymi od nas swa liczebnoscig lub kulturg, to tu odwrot-
nie mamy do czynienia z narodami silniejszymi. Tu musimy
wiec korzysta¢ z tej sytuacji na arenie miedzynarodowej, kto-
ra sie wytworzyla.

Tymczasem opinja nasza zdradza pod tym wzgledem zbro-
dniczg lekkomyS$inos¢. Wszyscy pocieszajg sie temn, ze koa-
licia wszystko za nas zalatwi. Istotnie, jak wiemy z traktatu
pokojowego, koalicja od Niemcow 2ada duzych ofiar na rzecz
Polski. Czy slusznych? Naogo! tak. To co oburza i boli
N.D., mianowicie stworzenie panstewka gdanskiego, w grun-
cie rzeczy jest rzecza sprawiedliwa.

Nie ulega watpliwosci, ze Gdansk jest dzi$§ miastem na-
wskro$ niemieckiem, ktére nie chce nalezec¢ do Polski. Wia-
czenie. go wiec juz dzi§ w sklad panstwa polskiego byloby
zwyklym gwaltem. Z drugiej jednak strony okolice Gdanska
na lewym brzegu Wisly sg nawkro$ polskie. Przemawiajg za
tem nie zadne statystyczne dane, nie zadne historyczne wspo-
mnienia, a §wiadoma wola Kaszubdw.

O ile bowiem Gdarisk i najblizsze jego okolice na pra-
wym brzegu Wisly (Elblag, Malborg) zawsze wybieraly do par-
lamentu Niemcoéw, to pow. Pucki, Kartuski, Koscierzynski,
Tczew, Starograd od 1871 roku zawsze wybieraly do parla-
mentu postow-Polakéw. W ten sposéb daly najlepszy dowdd,
2e Prusy Zachodnie do samego morza sa krajem polskim.

Prusy Wschodnie i Gdansk sa. narazie krajem nie-
mieckim. Nie moga jednak Prusy Zachodnie, kraj polski, by¢
oddane Niemcom dlatego, ze Inaczej Prusy Wschodnie i
Gdansk tracg lacznos¢ z resztg Niemiec.

Dlatego tez slusznem jest, 2e Gdansk i Prusy Wscho-
dnie bedg stanowily samodzielne jednostki panstwowe. To ze
Prusy Wschodnie bedg mogly korzysta¢ z Wisly, 2e bedziemy
musieli zapewni¢ im swobodng komunikacj¢ z resztg Niemiec,
z te} racji my, socjalisci, nie potrzebujemy sie martwi¢. Nie
ulega watpliwosci, ze stworzenie paristwa gdanskiego bedzie
utrudnialo nam operowanie Wisla, jako drogag wodna. Ale za-
daniem polityki polskiej bedzie dazy¢ do tego, aby stopniowo
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s .bliza¢ do siebie Gdansk, coraz bardziej za-
Oraz bardzipolityczne i ekonomiczne stosunki. *
Ciesni¢ 2z sdliwie naogdl, z zastrzezeniami do pewnych tylko

Sprra wytknieta granica polsko-niemiecka w Poznan-

g"(".'é?;,zfo samo da sie powiedzie¢ i o granicy na Slgsku
il
Gorjayie znaczenie te ziemie majg dla przyszloci panstwa

siskiego, nie trzeba—zdawaloby sie—moéwic. 4
Pomijajgc juz to, 2e w ten sposob nastepuje zlgczenie
wszystkich etnograficznych obszaréw polskich, co calkowicie
nastapi, jesli szczesliwie wypadnag rezultaty plebiscytu na Ma-
zurach Pruskich, zrosniecie si¢ wszystkich czesci Polski da
t¢ tezyzne narodows, ktérej nam dotychczas brak. Majg du2o
brakéw Poznanczycy, ale majg duzo zalet majg wyrobione
zdoinosci organizacyjne, zamilowanie do ladu i porzgdku, wyz-
szg stope kultury i bardziej nowoczesne metody pracy. Sla-
zacy przyniosg nam w wianie ten hart niezwykly i up6r, kto-
ry wyrobil sie u nich w twardej walce z kapitalista, gnebia-
cym nie tylko ekonomicznie, lecz i narodowo. Ale pomijajgc
to wszystko, przylgczenie tych prastarych ziem polskich daje
niezwykle korzysci gospodarcze. Prusy Zachodnie dajg moz-
no$¢ korzystania nam z Wisly, jako z wielkiej drogi handlowe;j.
Gdyby wiec Prusy Zachodnie mialy zosta¢ sie przy
Niemcach, zostalaby wyrzadzona temu krajowi krzywda, jako
krajowi polskiemu, lecz jednocze$nie i Polsce, jako panstwu,
bowiem wowczas Prusy mialyby w swych rekach Gdarisk
i przy pomocy polityki celnej, jak to bylo po rozbiorach, nio-
glyby uzalezni¢ caly nasz handel morski od siebie. W ten
spos6b, o ile obecna koncepcja paristewka gdarskiego za-
bezpiecza interesy narodowe ludnosci Gdanska, o tyle zo-
stanie Gdanska w rekach Prus datoby in mozno$¢ uprawia-
nia polityki ekonomicznej eksploatacji. Dlatego odebranie
Prus Zachodnich ma glebsze znaczenie, anizeli wydaje sie
przecietnej opinji publicznej. O Poznanskiem nie trzeba mé-
wi¢ z tej prostej racji, ze jest ono juz wolne od Niemiec.

l.ecz oto przychodzi sprawa Slaska Gornego. Nie chce
tu szeroko rozwodzi¢ sie o jego znaczeniu ekonomicznem.
Wegiel - koksowy umozliwia nie tylko wysokie rozwiniecie
przemystu na Slasku, lecz przyczyni sie takze do niezwykle-
go rozwoju Krélestwa. To samo dotyczy Slaska Cieszynskie-
~go. Przylgczenie tych dwéch dzielnic do Polski nada jej wy-
razne oblicze kraju o wysoko rozwinigtym przemysle. Slgsk
Gérny | Cieszynski z jednej strony, a Prusy Zachodnie z dru-
giej sg tymi fundamentami, na ktérych oprze sie: gospodar-
cza przysztosé Polski.
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Tymczasem obserwujemy na pozér . iawisko
dos¢ duzej obojetnosci do tych dzielnic zé“’;}fon;’“‘(‘,’},si‘,‘,ii
publicznej w Krélestwie i Galicji. Oto wowczay, gdy toczy
si¢ namietny spor o Litwe, o Galicje Wschodnig, ™, Wolyn,
gdy w tym kierunku jest rozwijana szeroka agitac). ktgra
dochodzi do takich naprz. hasel, jak to widzieliSmy « 4.
5 maja (plakat ,Niema Polski bez Wolynia*), gdy inicjagwa
prywatna przyczynia sie do powstania dywizji bialorusko-;.
tewskiej, jazdy wolyrskiej etc.—na co nie szczedzi sie wiel-
kich pieniedzy —,jednoczes$nie zupeliuie obojetnie opinja pu-
bliczna traktuje sprawe naszych kresow zachodnich. Przy-
pomnijmy sobie, jaki sztuczny charakter nosily wszystkie wie-
ce i protesty w spriwie Gdariska, gdy zdawalo sie, ze Gdarisk
i Prusy Zachodnie sa dla nas stracone na zawsze. Opinja
publiczna po prostu nie rozumiala i nie odczuwala grozy sy-
tuacji. To samo dzieje sie w stosunku do Slaska Gobrnego
i Mazuréw Pruskich. Czy panstwo polskie jako takie co$
w tym kierunku robilo, aby te ziemie przygarnaé, aby dopo-
médz im w ich walce z germanizacjg? Toc ziemie te sa
ubogie w inteligencje polskg, lud polski musi walczy¢ wlasne-
mi silami z przeciwnikiem, ktdry ma po swej stronie wy2szg
kulture, caly aparat panstwowo-administracyjny, cala inteli-
gencje i wojsko.

Panstwo polskie winno byloby zalozy¢ specjalny depar-
tament kresow zachodnich, gdzieby wydawane byly odpo-
wiednie druki, pisma, kartki ulotne, skadby wysylani byli
emisarjusze, ktérzyby organizowali, oswiecali, u$wiadamiali.
Panstwo polskie nic w tym kierunku nie czyni, aby przyjs¢
z pomocg gdrnikom polskim na Slgsku, Kaszubom na Pomo-
rzu, ani chlopom z nad jezior mazyrskich. Panstwo polskie
zupelnie nie wykorzystuje tych mozliwosci, na ktére jego
aparat mu pozwala.

Dlaczego? Tlomaczy sie to przedewszystkiem brakiem
kultury politycznej, ktéra pozwalalaby widzie¢ przysziosc.
Z drugiej strony odgrywa tu decydujacg role fakt, ze polska
burzuazja w chwili obecnej jest supelnie niezorganizowana
ekonomicznie na Slasku Gérnym, Cieszynskim, w Prusach Za-
chodnich i Mazurach Pruskich. Przemysi polski w Krélestwie
w duzym stopniu jest zaniepokojony tg konkurencja, ktérg
stanowi¢ bedzie przemysl na Slasku. Réwniez na Slgsku, tak
samo w Prusach Zachodnich i na Mazurach Pruskich prawie
niema polskiej wielkiej wtasnosci ziemskiej. Dlatego polskie
klasy posiadajgce ekonomicznie nie sg zainteresowane spra-
wg kresédw zachodnich.
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Tymczasem polska demokracji, a przedewszystkiem pro-
letarjat sg gleboko zainteresowane w. tem, aby kresy za-
chodnie byly wlaczone do Polski. Slgsk Goérny 1 Cieszynski
wzmocnig poteznie sily proletarjatu polskiego, zrobig z niego
prawdziwg potege, ktora wielce zawazy na losach i obliczu
patistwa polskiego. Przez przylgczenie Slgska Gdrnego i Cie-
szynskiego ustosunkowanie sil spolecznych w Polsce bedzie
takie, ze bedzie musiala ona oprze¢ sie na zasadach demo-
kratycznych. Pozwoli to klasie robotniczej gospodarke spo-
leczng w szybkiem tempie prowadzi¢ ku formom socjalistycz-
nym. Przez przylgczenie Prus Zachodnich otrzymamy dostep
do morza, przez co wytworzy sie nowe warstwy w klasie ro-
botniczej: robotnikéw portowych, dokowych i marynarzy. Przez
morze szerokie warstwy polskiej klasy robotniczej zetkna sie
bezposrednio z innymi narodami $wiata i przez to jak gdyb
szerzej i glebiej beda oddychaly powietrzemn ogétnoludzkie)
kultury.

Wiele pracy, energji i wysilkow -bedziemy musieli wlo-
zy¢ w to, aby te ziemie istotnie do Polski przylgczy¢. Mu-
simy liczy¢ sie z mozliwoscig powstania na Slasku Gérnyn
i w Prusach Zachodnich. Powstanie przedewszystkiem prole-
tarjat polski, i proletarjat Krolestwa i Galicji musi przypilno-
wadé, aby panstwo polskie pospieszylo z odpowiednig {1 wy-
dajng pomocgy. Z gory bgdZmy przekonani, ze polska burzu-
azja do ratowania czerwonego Sligska Gérnego nie bedzie
zbytnio kwapila sie.

Réwniez musimy nie traci¢ kontaktu z Ksiestwem Cie-
szynskiem. Tam jest o tyle lepiej, ze proletarjat polski jest
niezwykle u$wiadomiony i wyrobiony. Wigc najblizszem za-
daniem, ktérego musi dokona¢ panstwo polskie, jesli chcemy
aby ono odpowiadalo interesoin polskiej klasy robotniczej,
jest przylaczenie do Polski Slagska Gorneg» i Cieszynskiego,
a takze Prus Zachodnich.

Ale oto przypusé¢my, ze to zostalo szczesliwie dokona-
ne. Bedzie to jednak narazie tylko czysto mechaniczne zlg-
czenie rozdartych cze$ci Polski, ale daleko bedzie jeszcze do
organicznego zlania sie. Nic dziwnego. Sto lat z gérg istnia-
ly trzy zabory, za$§ Slgsk Gorny i Cieszynski odpadly kilka
stuleci temnu.  Zyly wiec wszystkie dzielnice wodrebnych wa-
runkach politycznych, prawno-spolecznych i ekonomicznych.
Odimitenne ustroje panstwowe, odimienne prawodawstwa, od-
mienne szkoly, sady, administracje. Nic wiec dziwnego, ze
wytworzyly sie i odmienne typy. Dzi$ widzimy, jak trudno
postepuje zcalkowanie Polski. Widzimy, jak Poznanskie
zazdrosdnie strzeze swego separatyzmu. Musimy istotnie nasz

{
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organizm narodowy i panstwowy stopi¢ w jedng organiczna
calo$€. A wszak, jak probowalemn wykaza¢, na Wschodzie
czekajg na nas wielkie zadania.

Aby tak bylo, musimy dzi$ juz wszystkie nasze pora-
chunki z Niemcami i Czechami wyréwnaé. Z ta chwilg, jak je
wyréwnamy, 2adnych sprzecznych interes6w juz mie¢ nie be-
dziemy. Zadaniem naszen bedzie wowczas na Zachodzie trzy-
mac sie polityki biernej Przyszto$¢ nasza na Wschodzie —
nie jako paristwa zabortzego, nie jako narodu-grabiezcy, lecz
jako panstwa-opiekuna i organizatora innych paistw narodo -
wych, jako narodu, dZwigajgeego do czynu samodzielnego Li-
twinéw, Blalorusinéw, Ukraincow, Lotyszéw, Estoriczykéw. Pol-
ska winna sta¢ sie oSrodkiem krystalizacyjnym Federacji
Wschodniej Europy.

Ale aby tego zadania'dokona¢, powtarzam jeszcze raz, mu-
simy dzi§ uregulowa¢ wszystkie nasze sprawy na granicy za-
chodniej. Sprawa Gdarnska, sprawa mniejszo$ci niemieckiej,
sprawa uregulowania porachunku z Rzeszg Niemiecka, nie
méwigc juz o wewnetrznych trudno$ciach, o ktérym juz wspo-
minalem,—wszystko to bedzie wymagalo od nas wiele pracy
i energji. .

Innemi slowy dzi§ musimy—ze tak powiem—sprawy na
wschodzie zostawi¢ w zawieszeniu; niech w tym kotle wszy-
stko wygotuje sie, a tymczasem zwréci¢ caly naszg uwage
na Zachéd.

Ten kto chce i$¢ naprzéd, musi przedtein zabezpieczyc
swe tyly. Dzig robimy, niestety, Inaczej.

Jeszcze na naszej ziemi siedzg obcy, a my sami pchamy
sie réwniez na obca ziemie, zamiast ze swej wyrzuci¢ wrogow.

Polityka polska dzi§ kroczy po zlej linji.

Naszym obowigzkiem skierowac jg na nalezyte tory.

Tadeusz Hotéwko.

Umieszczajgc artykul tow. T. Holowki, otwieramy dyskusj¢ nad
pogladami w nim zawartymi. W dyskusji tej wypowiemy takze swoje
zdanie. (Przyp. Red.).

PRZEGLAD SPRAW POLSKICH.

KRONIKA POLITYCZNA. (Mir.).

Sejm Ustawodawczy. Trzy fakkty wybily sie na czelo
parlamentaryzmu polskiego w ostatnich czasach: uchwala
w sprawie Swieta | maja, deklaracja konstytucyjna rzgdu i de-
bata nad politykg zagraniczna.

Wysoki Sejin wykazal w pierwszym wypadku swoje reak-
cyjne oblicze; w zgodnem porozumieniu glosowali narodowi de-
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mokraci, klerykali, witosowcy i ludowcy radykaini wraz z N.Z.R.
przeciwko $wietu robotniczemu. Wilasciwie nie bylo to jakie$
$wiadome posunigcie reakcyjne. Nie! bynajmniejl Poprestu
zasciankowe. wstecznictwo, bezmysiny wstret odruchowy szla-
gona i chlopa przed czerwonemi nowinkami zachodu krzy-
knely wulgarnie na calg Polske: ,Jestem!* Ot, wybryk bezmysli-
ny ale charakterystyczny naszych ,rozbrykanych suwerenow*.

Rzadowa deklaracja konstytucyjna dowiodla, ze na la-
wach ministerjalnych zasiadajg nie tyle pracownicy, ile poeci
i moralisci. To tez wszystkie frakcje poselskie wystapily z dru-
zgoczaca nieraz krytyka tego, jak powiedzial Daszynski, two-
ru drobnomieszczanskiej psychelogji. Ze strony socjalistycz-
nej mowili tow.tow. Daszynski i Perl. Deklaracje odeslano
do komisji konstytucyjne;j.

Najwiecej sensacji wywolala debata nad politykg zagra-
niczna.

Czytelnicy pamietaja, ze po ukazaniu sie w Wilnie slyn-
nej odezwy J6zefa Pilsudskiego, odezwy, stwierdzajacej pra-
wo ludéw Litwy i Bialorusi do samoedzielnego rozstrzygania
o swej przyszitosci, w kolach narodowo-demokratyczno-wito-
sowych powstala piekielna burza. Ks. arcybiskup Teodorowicz
przy pomocy usluznego p. Staniszkisa rozklejal manifesty zgo-
ta odmiennej tresci. Wrzalo, brznialo i blyskalo w ,Gazecie
Warszawskiej* i ,Dwugdroszowce", az wreszcie Sejm Suwe-
renny wezwac raczyl Rzad, by ten dokonal co rychlej zjedno-
czenia Litwy zachodniej z Polska, nie czekajgc na 2adne sa-
mookreslenia sie.

Alisci doszto do wielkiej konfuzji...

Ententa, zalatwiwszy pomyslnie .pokéj przemocy* nad
Renem, uznala za niezbedne urzeczywistni¢ ,pokéj sprawie-
dliwy* nad Wisla. | oto gdy przybyl z Pary2a z odnosny
wiescig Paderewski, sejmowi me¢zowie stanu, ktérzy nie byli
w stanie zrozumie¢ postulatéw demokracji, schylili kornie czo-
lo wobec 2zyczenia najdostojniejszych aljantéw. Wiec zloto-
usty pan posel Dabski, z tym samym zapalem i takg samg
niepomiernie dluga iloScig zuzytego czasu udowadnial jasno,
jak na dloni, ze to, co mowil przed miesigcem, bylo wierut-
nem glupstwem. Wiec p. Gilgbifski i nieposkremniony -profe-
sor Grabski, jak sie okazalo, nalezeli zawsze do zazartych
zwolennikéw plebiscytu. Stowem Sejin uczynil zwrot na le-
wo i ruszyl na komende z miejsca cwalem. Nietrudno przy-
szlo tow.tow. Daszynskiemu i Niedzlatkowskiemu wykazac
niezlozong podszewke tego pieknego inaterjalu.

Badz jak badZ zdobyliSmy nauke: dokonaly sie zmiany
na $wiecie, ktérych nawet spokojna a paskarska wie§ witoso-
wa nie mo2e dluzej zapoznawac.
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Kongres P.P.S. Czytelnicy nasi znajdg w ,Robotniku*
i w ,Naprzodzie” szczegélowe sprawozdanie z XVI Zijazdu
Polskiej Partji Socjalistycznej b. zaboru rosyjskiego i z I Kon-
gresu P.P.S. zjednoczonej, reprezentujacej wszystkie trzy daw-
ne zabory, Nie bedziemy tu powtarzali przyjetych uchwal,
0 ktérych zreszta mowimy w artykule wstepnym niniejszego
zeszytu. Chcemy tylko podac nieco danych faktycznych o sta-
nie polskiego ruchu sucjalistycznego w chwili obecne;j.

Organizacja polityczna P.P.S.liczy do 50.000 zarajestrowa-
nych czlonkéw; wtem niemal 25.000 przypada na Kongresowke,
20.000 na Gahc;q |,$lask Cleszynski, kilka tysiecy na Slask
Gorny i Poznaniskie. Liczba towarzyszy zorganizowanych za-
wodowo siega 120—130.000. Z pism partyjnych wychodzg trzy
dzienniki: ,Robotnik“ w Warszawie, ,Naprz6d“ w Krakowie
i .‘Dziennik Ludowy” we Lwowie; ukazujq sie perjodycznie
tygodniki: ,,Gazeta Robotnicza* w Katowicach, ,,Robotnik“ na
Slasku Cieszynskim, .Prawo Ludu“ w Krakowie, ,Chlopska
Dola™ w Warszawie; dwa razy na tydzien wychodzi ,Gérnik"
w Sosnowcu, meper)odycmle—-—.,Lod7ianm w Lodzi, ,,Mlot
i Plug w Plocku, ,Nasze Hasla“ w Lublinie; miesiecznikiem
jest organ teoretyczny partji ,PrzedSwit“. Dziesiatki koope-
ratyw znajdujg sie pod wplywami P.P.S.; w Sejmie zasiada 35
posléw socjalistycznych, obdarzonych zaufaniem setek tysiecy
wyborcéw; w Radach Delegatéw Robotniczych stanowimy
wszedzie—za wyjatkiem dwdch czy trzech miejscowosci—frak-
cje najsilniejszag; ilo$¢ socjalistycznych radnych miejskich do-
chodzi do tysigca.

W Scistej lacznosci z P.P.S. pracuje Polska Partja Socjal-
no-Demokratyczna Litwy i Bialorusi.

Luine uwagi. Wiecie, na czem polega sens mgdrosci
politycznej N.Z.R.» WynaleZli oni bardzo prostg i niezlozong
metode etyki parlamentarnej. Oto poprostu glosujg kolejno
to z lewicg, to z prawicg. Czlowiek spostrzegawczy moégiby
na cale miesigce zgory obliczy¢ wiekszos¢ sejmowa, gdyby
N.Z.R. byl jedynym jezyczkiem uwagi.

Bodaj to genjusz ,kolegi“ Fichny!

KRONIKA SPOLECZNO-GOSPODRRCZA.
(W. Wolert).

Ruch spdidzielczy. W polskim ruchu spéldzielczym
zaszed! przelom.

W dn. 10 i 11 maja b. r. odby! sie pierwszy zjazd kla-
sowych robotniczych stowarzyszef spo2ywcéw  Rzeczpospo-
litej Polskiej.
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Glos decydujacy mieli na zjezdzie przedstawiciele koope-
ratyw, powstalych przed 1 kwietnia 1919 r. Klasowy charakter
Stowarzyszeri okreslala Komisja organizacyjna. Takich sto-
warzyszen bylo reprezentowanych na zjezdzie 54, niezaleznie
od tego 25 z glosemn doradczymn. Ponadio zjazd obeslali
goscie w charakterze przedstawicieli Rad delegatow robotni-
czych, robotniczych partji politycznych, Komisji centralnej
zwigzk. zawod.

Zjazd mial momenty natury ideowej i politycznej.

W sprawie zasad i dazen klasowej kooperacji robo tni-
czej uchwalono rezolucje:

»W dobie obecnej, po ujawnionym przez wojne i jej
likwidacje bankructwie gospodarki kapitalistycznej, caly Swiat
wkroczyl w okres bezposredniej walki o socjalizm, Wszedzie
toczy sie walka nowopowstajacego $wiata pracy ze starym
$wiatem wyzysku kapitalistycznego. Utrzymanie i odbudowa-
nie zycia ekonomicznego, zar6wno w dziedzinie wytwarzania,
jak i podzialu, na podstawie kapitalistycznej, t. j. na wyzysku
pracy przez kapital przemyslowy i spozywcy przez Kapital
handlowy, jest juz niemozliwe.

»Istniejace organizacje gospodarcze robotnicze, jak
zwigzki zawodowe i stowarzyszenia spéldzielcze, sg powola-
ne do organizacji zycia na zupelnie nowych zasadach. Ro-
botnicze stowarzyszenia spozywcow juz dzi§ winny przygoto-
wywac sie do objecia podzialu dobr w przyszlym ustroju,
winny staC sie temi placowkami gospodarczemi, na ktérych
moglby sie¢ oprze¢ zwycieski proletarjat.

-Zapoczgtkowane w b. Kongresowce po rewolucji
1905—6 roku, powstrzymane w swym rozwoju przez reakcje
carskg i rodzimg, wskutek tego dzialajace w rozsypce we-
dlug kierunkow partyjnych, stow. spdldzielcze robotnicce nie
mogly rozwing¢ szerokiej dzialalnosci i ujawni¢ w pelni swej
istoty klasowej. Do$¢ jednak bylo jakiej takiej swobody uja-
wnienia dgzen robotniczych, aby rozbiezno$¢ zasadnicza po-
miedzy stowarzyszeniami drobnomieszczanskiemi i robotnicze-
mi wystapila w calej pelni. Gdy dla ideologéw drobnoinie-
szczanstwa spoldzielczos¢ jest drogg do lagodzenia przeci-
wieristw klasowych, dla proletarjatu—wplywajac juz dzis na
polepszenie warunkéw bytu—ijest ona jednym z orezy w wal-
ce o calkowite zniesienie kapitalizmu i uspolecznienie $rodkow
produkcji i wymiany, jest przytem zaczgtkiem tych form
gospodarczych, ktére powszechnie zapanujg wtedy, gdy pro-
letarjat urzadzi zycie wedlug wymagaii wlasnych.

»Zjazd robotniczych stowarzyszen spo2ywcow -orzeka,
2e spoéldzielczos¢ proletarjacka jest wyrazem walki Kklasowej
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proletarjatu w dziedzinie gospodarczej i nie ma nic wspdilne-
dgo z noszgcemi miano spdéldzielczych organizacjami drobno-
mnieszczanskiemi,

.Jednoczesnie Zjazd stwierdza, ze tylko zjednoczony ro-
botniczy ruch spéldzielczy ‘moze w obecnych warunkach sku-
tecznie stawi¢ czolo naporowi instytucji kapitalistycznych.

»Robotnicze organizacje spozywcow stanowig tylko
czes$¢ ogdlno-proletarjackiego ruchu wyzwolericzedo, winny
wspoéldziala¢ z ogdlng walkg 'klasy robotniczej i, zachowujac
zupelng samodzielnos¢ gospodarczg i organizacyjng, wystgpie-
nia zewnetrzne uzgadnia¢ 2z wystapieniami Rad delegatéw
robotniczych*.

Zjazd, uwazajac kooperacje za forme ruchu robotnicze-
go, nie 'majgcg nic wspolnego z drobnomieszczanska koope-
racjg spozywcéw, postanowil zerwa¢ wezty, lgczace koope-
racje robotnicza z ideologjg burzuazji. Postanowione zaroéwno
w dziedzinie dzialalno$ci gospodarczej, jak i ideowej odsepa-
rowa¢ sie od Warszawskiego Zwigzku Stowarzyszen Spo-
zywczych. W tym celu uchwalono. powota¢ do zycia wiasny
Zwigzek Klasowych Kooperatyw Robotniczych.

Zjazd przyjal jednoglo$nie nastepujgcg uchwate:

-Robotnicze stowarzyszenia spdldzielcze:

1) .Zjednoczenie“ w Czestochowie, 2) ,Zgoda“ w (na-
szynie, 3) ,,Samopomoc” w Henrykowie, 4) ,Okregowy zwig-
zek stowarzyszen pracownikow polskich kolei panstwowych“,
5) .Naprzéd«, 6) ,Konsum Zwigzku Robotniczego* w Kra-
kowie, 7) ,Zjednoczeni* w Kaluszynie, 8) .Robotnik* w Kutnie,
9) ,Robotnik* w Ksawerze (Dabrowa), 10) ,Lubelskie Stow.
Spozywcow*“, 11) ,Jedno$¢ Robotnicza*, 12) , Przyszlosc¢*
w Lublinie, 13) .Robotnik”, 14) ,Proletarjat”, 15) ,Wyzwole-
nie”, 18) ,Naprzéd”, 17) ,Strzecha Robetnicza”, 18) ,Ogni-
sko” w Lodzi, 19) ,Zydewski Konsum Rebotniczy” we Lwo-
wie, 20) .Jednos¢” w Miedzyrzecu, 21) stow. spoz. ,Mitosna”
w Milosnle, 22) .Robotnik” w Niemcach (Zagtebie), 27)
~Zwigzkowiec” w Pabjanicach, 24) ,Wyzwolenie” w Pawlo-
wie, 25) .Hazomir” w Piotrkowie, 26) ,Promien” w Pustelni-
ku, 27) ,Zjednoczeni” w Radomsku, 28) ,Strzecha = Robotni-
cza” w Radomiu, 29) ,Stow. przy zwigzku zawod. robotnikow
i rzemie$lnikow” w Radzyniu, 30) ,Samoponmioc” w Rzeszo-
wie (Galicja), 31) ,Jedno$¢” w Rogozniku, 32) ,Naprzéd”
w Sieradzu, 33) ,.Jedno$¢” w Siedlcach, 34) .Promien w Skier-
niewicach, 35) ,Samopomoc” w Sosnowcu, 36) ,Lacznosc”,
37) ,Stow. spoz. przy zwigzku zawod. przem. wléknistego”
w Tomaszowie Maz., 38) ,Samopomoc”, 3) , Promied”,
40) ,Jednod¢”, 41) ,Zjednoczenl”, 42) ,Strzecha Robotnicza”
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w Warszawie, 43 ,,Jednosc¢”, 44) ,,Achdus”, 45) ,Praca” we
Wioctawku, 46) ,,Zjednoczenie* w Wyszkowie, 47) ,,Zwigzko-
wiec w Zdunskiej Woli, 48) ,,Zyrardowskie Stow. Spozywcze*
w Zyrardowie

zebrane na I[-ym og6lnokrajowym zjeidzie klasowych
kooperatyw robotniczych Rzeczypospolitej Polskiej lacza sig
w Zwigzek Robotniczych Klasowych Stowarzyszen Spdldziel
czych z siedzibg w Warszawie.

»Uchwala powyzsza staje si¢ obowigzujgcg dla stowa-
rzyszefi po uzyskaniu aprobaty walnego zebrania wstepujace-
go do Zwigzku stowarzyszenia‘.

W sprawie Warszawskiego Zwigzku Stow. Spozywcow
przyjeto nastepujgca rezolucje:

»Zjazd, podkreslajac z naciskiem swa zasadniczg od-
rebno$¢ ideowa od Warszawskiego Zwigzku Stowarzyszen
Spozywczych, wzywa stowarzyszenia robotnicze, pozostajgce
dotychczas w warszawskim Zwigzku, aby w czasie mozliwie
najszybszym  zlikwidowaly swe stosunki gospodarcze ze
Zwiazkiem, we wszystkich za$ sprawach JIdeowych, by na-
tychmiast podporzadkowaly sie postanowieniom Zjazdu robo-
tniczych stowarzyszen spozywcow: .

Ponadto przyjeto z pewnemi poprawkami projekt ustawy,
przedstawiony przez komisje organizacyjna. :

W sprawie dziatalnosci spoleczno-kulturalnej Zjazd we-
zwal Rade¢ Zwigzkéw do podjecia dzialalnosci przedewszyst-
kiem wydawniczej, oraz do wylonienia wspdlnie z Warszawska
Radg Delegatéw Rob. oraz zwigzkami zawodowymi i kiuba-
mi robotniczymi—Centralnego Wydzialu O$wiatowego, ktére-
go zadaniem winno by¢ ulozenie planu i zorganizowanie sze-
rokiej akcji oSwiatowej i wychowawcze;j.

Zjazd stowarzyszen, nalezacych do Warszawskiego
Zwigzku Stowarzyszen Spozywczych, odbedzie sie dnia
7, 8, 9 lipca, po kooperacyjnym kongresie miedzykoalicyj-
nyir w Paryzu (koniec czerwca), na ktéry przedstawiciele
polskiego ruchu spéldzielczego zostali zaproszeni.

Przeglad polityki zagraniczne;.
Bolszewizm w walce.

Z nadej$ciem wiosny rozpoczal sie oddawna zapowiadany
pochéd na Moskwe wojsk admirata Kolczaka. ‘W ciagu maja
obsadzily one Wiatke, Sarapul, polozony na rzece Kamie, da-
lej na poludnie Jelabuge, Bugulme i Buzuluk, docierajgc az
do przedmies¢ Samary. W ten sposdb Orenburg zosta! oto-
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czony od pélnocy i od wschodu, skad nadchodzg kozacy Du-
towa, caly zas front kolczakowski przybral ksztalty olbrzymie-
¢o tukv. na ktérego cieciwie, w centrum, lezy widoczny cel
dalszych operacji—Kazan.

Na polnoco-zachod od Wiatki poprzez Kotlas wiedzie dro-
ga do wojsk koalicyjnych, walczacych okolo Archangielska,
na poludnio-zachéd w okolicach Carycyna stQjg przednie stra-
7e Denikina. W ten sposéb Kolczak zmierza zapewne ku
utworzeniu zelaznego polkola bagnetow, by scisng¢ rzad so-
wictow od poludnia, wschodu i pélnocy, ewentualnie nawigzac
kontakt z judeniczem, dowodzgcym partyzantami rosyjskimi,
zmierzajgcymi od zachodu i poludnio-zachodu ku Petrogrado-
wi, Estonczykami, Lotyszami, l.itwinami i wreszcie Polakami
i Ukraincami z drugiej strony.

Jakie jest zabarwienie ideowe tych roznorodnych rosyj-
skich wojsk antybolszewickich?

O samym Kolczaku krazyly rézne wiesci. Poczgtkowo
uchodzit on za zwolennika prawicowych socjalistow-rewolucjo-
nistow, tworzyl bowiem wspélnie z bylym iministrem spraw
wewnetrznych w rzadzie Kierenskiego, Awksjentjewem, t. zw.
Rz4d Wszechrosyjski w Onisku na Syberji. Pdzniej wszakze
nastapilo rozstanie. Na jesieni r. ub. mialy miejsce jakies$ nie-
-wyjasnione Dblizej zajScia, Awksjentjew wyjechal do Paryza,
a Kolczak pozostal sam u steru wiadzy. Dzisiaj jest on we-
dlug wszelkiego prawdopodobienstwa mezem zaufania liberal-
nej burzuazji imperjalistycznej, ucielesnionej w  stronnictwie
wolnosci ludu (t. zw. kadeci). Program polityczny Kolczaka
zawiera sie w postulacie odbudowy wielkiej Rosji wraz z Ki-
jowenm i Wilnem, program spoteczno-ekonomiczny poswieca
interesy wielkich wlascicieli ziemskich, by przeciggna¢ na swo-
ja strone wloscian zamoznych i malorolnych. Komitet rosyj-
ski w Paryzu czyni usilowania i pcdejmuje zabiegi, chcac
skloni¢ Entente’e do uznania Kolczaka za zwierzchnika pan-
stwa rosyjskiego; podali sobie w tym wzgledzie dionie W.
Maklakow, slynny wodz kadetéw, byly minister spraw zagra-
nicznych caratu, Sazonow I byly rewolucjonista Burcew. Wiegk-
szo$¢ natomiast znaczna rosyjskiej emigracji socjalistycznej
odnosi sie do Kolczaka z najwyzszg nieufnoscia.

Jeneral Denikin, operujacy na poludniu, to swiadoma
swych celow reakcja monarchiczna. W obozie tego dyktato-
ra Kkozackiego rozbrzmmiewa nieustannie hymn:  Boze, caria
chrani', represje w stosunku do ruchu robotniczego, a nawet
radykalno-mleszczariskiego sa na porzadku dziennym.

ludenicz i nieliczne oddzialki, walczgce na poluocy sa
wyrazem zbrojnej wojny prawicy S. R. przeciwko bolszewi-
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kom, prowadzonej z inicjatywy dawnego wodza eserowskiej
bojéwki, Ropszyna-Sawinkowa.

Czwartg ¢rupe czynnikéw antybolszewickich wewnagtrz
rzeczypospolitej sowieckiej stanowig socjalni demokraci (mier-
szewicy) i lewicowi socjaliSci-rewolucjonisci. Reprezentujg oni
w tej chwili niewatpliwg wiekszos¢ rosyjskiego proletarjatu
i wlo$cian bezrolnych. Z ich szeregdw wychodzi inicjatywa
ustawicznych strajkéw ekonomicznych i politycznych w fabry-
kach i warsztatach Petrogradu i Moskwy.

O ile wiemy, czynione sg wcigz préby utworzenia w Mo-
skwie rzadu socjalistycznego bez udziatu bolszewikow. Bylaby
to prawdopodobnie jedyna droga, na ktérej mozna ocalié re-
wolucje rosyjska i powstrzymac zagrazajgcy powaznie socja-
lizmowi zalew przez czarng fale reakcji, w najlepszymn razie
liberalno-imperjalistycznej. Nielatwo wszakze wyobrazi¢ so-
bie, 2e Zinowjew i Trockij zechcg zrezygnowac z ustroju dy-
ktatury komisarskiei na rzecz rzgdu socjalistycznego.

: Podrézny.
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Jan Hempel. Socjalizm odrodzony. Lublin 1916. Str. 28.
Cena 50 fen. :

Socjalizm—to nie tylko pewien system ekonomiczny i program
konkretnych reform spolecznych, lecz przedewszystkiem bodaj—to wiel-
ka idea moralna. W ten sposob pojmowany byl socjalizm przez wiel-
kich myshcieli kierunku ,utopijnego* na Zachodzie, z tego zaloZenia
wychodzili i Mickiewicz, i Worcell, i Kamienski. Poézniej rozpoczgl sie
okres likwidacji utopji; zaczeto tworzy¢ system socjallzmu naukowego.
Z zupelng slusznoscig wykazano, ze t. zw. socjalizm utopijny, oplera-
jac nadzieje przeksztalcenia ustroju spolecznedo na pomocy réznych
filantrop6w, wznosil zamki na lodzie, ze mysliciele tej miary, co Saint-
Simon, Fourier i inni, nie zdolali"oprze¢ swych koncepcji na mocnym
druncie rzeczywistosci spolecznej. W tym zapale likwidacyjnvm, ktory
opanowal réznych popularyzatorow i wulgaryzatoréw nauki Marxa i En-
delsa, zlikwidowano réwniez niejedng mysl glebszy, pomijano niekiedy
wszystkie dgzenia gérniejsze, wszystko to, co w mniemaniu pseudoreali-
stow tragcito zbytnim idealizmem. W ten sposéb w praktyce dnia co-
dziennego socjalizm coraz czesciej zatracal charakter odrebnego gwia-
topogladu, szczegé6lnego stosunku do <$wiata i sprowadzany byl wy-
lacznie do zgdan natury ekonomicznej.

Takie uproszczenie, a jednoczesnie pozbawienie Socjalizmu naj-
istotniejszej tresci duchowej musialo wywola¢ protest ze strony {tych,
dla ktérych socjalizm nie ograniczal sie li tylko do walki o 8 godz.
dzien roboczy, o ustalenie minimum plac i uspolecznienie produkcji.
Juz przed wojng coraz czesciej rozlega¢ sig¢ poczely glosy, zadajgce re-
habilitacji utopizmu, wykazujace donioslg role czynnika etycznego w wal-
ce o przebudowe spoleczenstw.

U nas gorgcym rzecznikiem tego kierunku jest tow. Jan Hempel.
Broszura jego—wydana za czaséw okupacji austrjackiej — malo znana
szerszemu ogélowi naszych towarzyszy—, zmierza ku zwréceniu uwagi na
pierwszorzedny, a przez socjalistéw niestety tak czesto niedoceniany
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czynnik etyczny w ruchu“. Tow. Henmpel stwierdza. ie w walce swiata
wyzysku ze sSwiatem pracy przewaya s$rodkéw technicznych jest po
stronie burzuazji. Zwyciezy¢ mozemy tylko, zawdzieczajgc wyzszosei
naszej idei, ktéra musi ogarng¢ bojownikéw.

Smutnem doswiadczenlem sq pod tym wzgledem lata rewolucji
1905 r. Jakis rak toczyl szeregi rewolucjonistow. ,Azef nie byl wy-
jgtkiem—takich bylo duzo; urzedy zandarmskie zarzucone byly donosa-
mi, i prowokatoréw znalazlo sie wiecej, znacznie wiecej, niz wladze po-
trzebowa¢ mogly"'. Analizujgc przyczyny tedo faktu, tow. Hempel przy-
chodzi do nestepujacego wniosku: . Jesli wejrzymy blizej, thcno prze-
konamy sig, ze rewolucja spoleczna przez znakomitg wiekszod¢ dziala-
jacych pojmowana byla, jako cos zewnetrznedo, z duszg ludzks, z mo-
ralnem wnetrzem wilasnej jazni dzialacz6w zgola niezwigzanedo. To tez
do rucbu mdégl by¢ przyjety kazdy, kto dodzil sie na program, kto ro-
zumowo, zewnetrznie nznawal potrzebe zwalczania pewnych instytucii.
I wydawalo sie, jakoby zadaniem gléwnen, niemal jedynem, bylo usu-
niecie zlych instytucii.'*

Dzis stoimy w przedednin nowego zycia. Jakiem ono bedzie—za-
lezy to w znacznej niierze od nas, ktérzy je wlasnemi rekoma wznosic¢
bedziemy. Przeglagdajgc szeredi zorganizowauych towarzyszy, przyznaé
musimy szczerze, ze wiele jest jeszcze rzeczy do naprawy, e mnie mo-
zemy by¢ wolni od troski, czy budowniczowie nowegdo zycia nie aa-
szczepia w niem sami pierwiastkow. edchiodzgcej doby. ,Jakie wielu
jest miedzy nami takich, ktorzy dotowi sa piorunami ciska¢ na zlo
i zepsucie swiata tego, ale nie kwapigcych si¢ ku Zadnym zmiasom
w sobie samych. Tymczasem zmieniaczami mogg by¢ tylko ludzie zmie-
nieni: burzycielami moga byé ci, kt6érzy w sercach swych zlo zburzyli
i nowe $wiatynie wzniesli, ktorzy zdolni sg wschéd nowego slonca
dojrze¢ i ukochaé.. Cazystemi i odrodzonewni rekami rozwalaé nalezy
rzeczy stare, czystem- sercem bi¢ nalezy w przezytki. Znaczy to, ze
wszelkie dzialanie i wszelka przemiang spoleczng od siebie samego
zaczyna¢ winienes. Sam w sobie nowy zaprowadzaj lad, bo—wierz mi—
mnéstwo przezytkOw i barbarzyistwa zwierzecego jest w tobie'.

Breszure tow. Hempla polecamy wuwadze naszych -czytelnikow.
Naby¢ i3 mozna m. i. w ksiegarni stow. spéldzielczego ,.Ksigzka” ul.
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