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- PRZEDSWIT

Zjednoczenie socyalnej demokracyi
rosyjskiej.

Zjazd rosyjskiej socyalnej demokracyi, ktory odbyt sie po-
Zng jesienig roku ubiegtego, dal dwa powazne wyniki: wspdlny
Program i jednolitg organizacye. Jezeli pierwsze istniato do
Pewnego stopnia i poprzednio, gdyz projekt programu, opra-
Cowany przez redakcye ,Iskry“ i ,Zorzy“, uznawany byt przez
Znaczng wiekszos¢ S. D. rosyjskiej faktycznie, cho¢ nie formal-
nie — to drugi owoc prac zjazdowych stanowi bez watpienia
o0gromny krok naprzéd, dzi§ bowiem na miejsce szeregu luZznych
grup i komitetow, silnych moze nieraz na gruncie miejscowym,
ale niezdolnych do rozpoczecia dziatalnoSci szerszej — mamy
partye, rozporzadzajgcg znacznymi zasobami Srodkéw i ludzi,
Partye, ktéra bedzie w stanie rozpoczaé daleko powazniejsza
I bardziej planows akcye socyalistyczng i rewolucyjna od tej,
Jaka istniala przy dawnym stanie ruchu rosyjskiego. Ze to ma
rowniez znaczenie dla organizacyj, stojacych poza obrebem S.
D. rosyjskiej, o tem chyba nie potrzebujemy méwié: przede-
Wszystkiem kazde wzmocnienie sil naszych wschodnich towa-
rzyszy jest dla nas pozadane i jako dla socyalistow i jako dla
Wrogow caratu, powtére utatwia nam ono w wysokim stopniu
~ Porozumienie si¢ wzajemne, nie bedziemy bowiem mieli do czy-
Nienia ze zmieniajagcemi sie ciggle grupami, ale z wielkiem zbio-
rowiskiem ludzi, ozywionych jedng ideg, trzymajacych sie stale
! konsekwentnie pewnej taktyki i z natury rzeczy dalej w przy-
Sztos¢ patrzacych. JezeliSmy zatem zawsze wypowiadali zycze-
nie powstania jednej organizacyi rosyjskiej, ktéraby zastapita
Wszystkie dawne organizacye i organizacyjki, to dzi§ zyczeniu
haszemu stalo sie zado$€ i mozemy tylko nasze giebokie zado-
Wolenie z tego faktu wypowiedzieé. Chociaz bowiem, jak zo-
baczymy, niektére grupy do partyi nie przystapity, to jednak
dzi$, z chwilg jej skonsolidowania sie, traca one dla nas, jak
I dla kaidej organizacyi nierosyjskiej wszelkie znaczenie.
Przebiegu zjazdu opisywa¢ nie mozemy, gdyz nie otrzy-
MmaliSmy dotagd urzedowego protokutu obrad. Co si¢ zas tyczy
Jego skutkéw, to, jakeSmy to zaznaczyli, wyrazity si¢ one prze-
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dewszystkiem w wypracowaniu programu i ustawy organiza-
cyjnej.

Co sie pierwszego tyczy, to zmiany, wprowadzone do
plerwszego przed paru laty ogloszonego projektu, tak sg nie-
znaczne, 1z mozemy co do calosSci odestaé czytelnikéw do po-
przedmego naszego oméwienia tej sprawy. Zaznaczymy tu tylko,
ze punkt stwierdzajacy ,prawo narodéw stanowienia o swym
losie“ zostat zachowany w swem dawnem brzmieniu, wbrew
wnioskowi delegatéw polskiej S. D., ktéra, po d}ugich gada-
niach o potrzebie solidarnosci z towarzyszami rosyjskimi, udata
sie na zjazd tylko w tym celu, by wymddz zmiane tego punktu,
a nie uzyskawszy jej, przestata bra¢ dalszy udziat w zjeZdzie
i nie przystapita do organizacyi. Natomiast zostat dodany w tej
samej sprawie inny punkt, trzeba przyznaé, niezbyt szczesliwie
sformutowany. Brzmi on jak nastepuje:

»Prawo ludnoSci otrzymywania wyksztalcenia w jezyku
ojczystym, zabezpieczone zalozeniem potrzebnych dla tego celu
szkot na koszt panstwa i wiadz autonomicznych; prawo kazdego
obywatela przemawiania na zebraniach publicznych w jezyku
ojczystym; wprowadzenie jezyka ojczystego na réwni z panstwo-
wym we wszystkich instytucyach miejscowych, publicznych
i panstwowych®.

Przedewszystkiem, jezeli dobrem jest zgdanie nauczania
w jezyku ojczystym, to nie rozumiemy, dlaczego tego samego
nie zrobiono dla sgdownictwa i administracyi? Przeciez, jezeli
zjazd uznal, ze proletaryat uswiadomiony ma w tem interes,
by jego dzieci uczytly sie np. po polsku, a nie po rosyjsku, to
czemu nie zastanowit sie nad tem, czy tak samo nie lezy w inte-
resie robotnika dawanie zeznan po polsku i przed sadem pol-
skim, obchodzenie si¢ bez ttémacza, ktoryby przekrecat jego
mysli, bezpieczefistwo przed karami, ktoreby spadaly nan za
yniecheé“ uzywania jezyka panstwowego (jak to sie praktykuje
w sadach pruskich) itd.? To samo da sie powiedzie€ i o admi-
nistracyi, ktérg partye socyalistyczne narodéw uciemiezonych
zwalczaé¢ muszg i jako instytucye klasows i jako narzedzie wy-
naradawiajgcej ich witadzy. 'Co zas zupelnie jest niepojete, to
owe pozostawienie jezyka panstwowego obok ojczystego w in-
stytucyach publicznych. Przeciez nawet w monarchicznej i na
poty absolutystycznej Austryi nie istnieje jezyk panstwowy, tem
bardziej zatem nie przystoi socyalistom rosyjskim napomykaé
w swym programie, ze mogliby oni tolerowaé w wolnej Rosyi
instytucye tego rodzaju. Przypuszczamy, ze to btedne sformu-
towanie jest poprostu wynikiem niedostatecznego zastanowienia
sie towarzyszy rosyjskich nad kwestyg i ze nie powinno by¢
przypisywane $Swiadomej checi posiadania w demokratycznej
republice rosyjskiej ,jezyka panstwowego*, ale uchwata powyz-
sza uzasadnia czyniony przez nas zarzut niedostatecznego pro-
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gagowania przez partye rosyjska zasady sprawiedliwosci naro-
owe;j.
; Obok programu uchwalono kilka nowych rezolucyj, okre-
Slajgcych taktyke partyi. W kwestyi Bundu uchwalono, ze za-
prowadzenie zadanego przez te organizacye federacyjnego sto-
sunku do reszty organizacyj przeszkadzatoby $cistemu organi-
zacyjnemu zblizeniu sie réznych ras, nie moze by¢ zatem do-
Puszczone. Jak wiadomo, Bund nie zgodzit sie z udzielong mu
autonomig i wystapit z partyi. Stosunek do liberatéw okreslono
W ten sposob, ze partya popieraé bedzie daznosci opozycyjne
urzuazyi, byle ona sprzyjata ruchowi robotniczemu i dazyta
do powszechnego glosowania; jednoczesnie polecono jednak
Wykazywaé robotnikom, ze organ p. Struvego ,Wyzwolenie“
nosi charakter antyrewolucyjny i antyproletaryacki. Socyalistow-
rewolucyonistow potepiono najzupetniej na tej zasadzie, ze sa
Jakoby ,frakcya burzuazyjno-demokratyczna“ i podszywajg sie
tylko pod nazwe socyalistow. Z takiem okresleniem nie podo-
bna sie zgodzi¢; chociaz bowiem przyznamy, ze u S. R. sa
Izeczy, z ktéremi nie podobna sie zgodzié i ze my np. daleko
Wiecej mamy punktow stycznych z S. D., niz z nimi, to nie
mogliSmy jakos dotad znaleZé ,burzuazyjnosci“ ani w ich pro-
gramie, ani w taktyce.

Inne rezolucye tyczg sie stosunku partyi do miodziezy,
antysemityzmu, jej pogladu na znaczenie demonstracyj itd.

Ustawa organizacyjna ma te zalete, iz stwarza jednakie
normy dla wszystkich czeSci partyi i wyraZnie okresla ich wza-
lemny stosunek. Za to razi w niej formalistyka, ktora w ze-
tknieciu z zyciem okaze si¢ prawdopodobnie niewykonalng.
Np. wszystkie instytucye dobierajg sobie cztonkéw okreslona
Z gory wiekszoscig 2/, gltos6w. Przytem wolno zanosié ,umoty-
Wowany protest“, wtedy sprawa idzie przed najwyzszg instan-
Ccye - Rade Partyi, ktora ma prawo kasacyi, poczem zostaje
Znowu odestana do pierwszej instancyi. Watpimy, by tajna orga-
nizacya rewolucyjna miata czas i ochote zajmowac sie podobng
procedura. W dodatku stworzone zostaty dwie rownolegte insty-
tucye — Komitet Centralny i redakcya Organu Centralnego, a dla
koordynowania ich dziataii i przedstawicielstwa na zewnatrz
Istnieje trzecie cialo — Rada Partyi. Wszystkie te trzy zarzady
Wybierane sg przez Zjazd przedstawicieli Komitetow. Te osta-
thie majg autonomie w sprawach lokalnych, zreszta poddane
sg K. C.

Do powyzszych wadliwosci ustawy nie nalezy jednak przy-
Wigzywaé wielkiej wagi, gdyz zycie i praktyka unormuje to
Wszystko, a najwazniejszy jest fakt zjednoczenia sit i poddania
sie wszystkich zarzadowi. Od tego ostatniego teraz zaleze¢ be-
dzie teraz wyzyskanie wszystkich tych dobrych checi, ktére sie
brzejawily na zjeZdzie.



52 Nr. 2

Obecnie mamy, zatem w Rosyi do czynienia z dwiema zor-
ganizowanemi partyami S. D. i S. R. Poza ich obrebem pozo-
staly tylko luZne grupki, jako to grupa ,Walka“, Zwiazek za-
graniczny socyalnych-demokratéw rosyjskich i inne. Wszystkie
one zostaly uznane przez Zjazd za nieistniejace.

Zadanie nowej organizacyi nie bedzie latwe. Przezwycie-
zy¢ popedy indywidualistyczne, przyuczy¢ najréznorodniejsze
elementy do dyscypliny partyjnej, ustapi¢ gdzie potrzeba, a je-
dnak doprowadzié do jednosci akcyi i jednosci myS$li — to nie
latwa rzecz. A potem przyjdzie dopiero druga, jeszcze wazniej-
sza czeS€ roboty — zuzytkowaé we wiasciwy sposob te wszystkie
sity, stworzy¢€ z nich potege, ktéraby mogta rzeczywiscie wstrza-
sngé caratem i porzgdkiem kapitalistycznym w Rosyi. Mamy
nadzieje, ze zostanie to dokonane.

Strejk powszechny jako Srodek walki
polityczne;.
IL.

Tow. Hilferding posiada zgéry powzieta wiare w nieztlomng site
strejku powszechnego. Wiare te opiera on na przestankach teoretycznych
o niezbednoéci robotnika w procesie produkcyi i wyplywajacej z tego
faktu niezwalczonej potedze ekonomicznej klasy robotniczej. Nam te dane
wydajg sie niewystarczajacemi do powziecia mocnego przekonania o nie-
uniknionem zwyciestwie strejku powszechnego.

Jest to niezaprzeczona prawda, ze w klasie robotniczej tkwi olbrzy-
mia utajona potega ekonomiczna, niewyczerpany zasob, ze tak powiemy,
potencyalnej energii rewolucyjnej. Lecz podobnie jak energia chemiczna,
nagromadzona w materyatach wybuchowych, moze przez dziesigtki lat
pozostawaé w stanie ukrytym i ujawnia sie dopiero przy pewnych okre-
Slonych warunkach otoczenia, przy pewnym stopniu temperatury, ci$nie-
nia i t. d., tak tez energia spoleczna, tkwigca w masach ludowych, moze
wystapi€¢ na jaw, rozwingé caly swa potege tylko przy pewnym okreslo-
nym stanie otoczenia spolecznego, tylko wéréd pewnych, Sci§le okreslo-
nych warunkéw, od ktérych zalezy powodzenie wybuchu lub jego przed-
wezesne zgaSniecie.

Wiaénie te konkretne warunki zbadaé nalezy, jezeli chcemy wie-
dzieé, czy wybuch strejku powszechnego moze nas doprowadzié¢ do upra-
gnionego celu. Ogdlniki teoretyczne nie wystarczaja do odpowiedzi na
to pytanie. Z tego zalozenia wychodzi tow. W. H. Vliegen w swej odpo-
wiedzi*) na artykul tow. Hilferdinga, zawierajgcej ostry krytyke projek-
tow strejku powszechnego. Zdanie jego w interesujgcej nas kwestyi ma
tem wigksza wage, 2e opiera si¢ na bezpoSredniem do$wiadczeniu prak-

*) W. H. Vliegen. Der Generalstreik als politisches Kampfmittel. Neue Zeit, 22
Jahrgang Nr. 7.
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tycznem, gdyz tow. Vliegen nalezal do komitetu partyi holenderskiej,
ktéry uchwalit strejk powszechny w roku ubiegtym, zakonczony tak smu-
tha porazka proletaryatu holenderskiego.

Tow. Vliegen zaznacza zaraz na wstepie swego artykulu, ze pod
wplywem smutnego doSwiadczenia ze zwolennika strejku powszechnego
Stal sie jego przeciwnikiem. Nie zalezalo to jednak od specyalnych oko-
licznosci, towarzyszacych nieudatnemu strejkowi holenderskiemu, lecz od
zbadania warunkéw, ktére musza towarzyszyé kazdemu strejkowi powsze-
chnemu, ktére wyplywajg z samej istoty tego §rodka walki.

SkreSliwszy w ogdlnych zarysach historye idei strejku powszech-
Nego i jej zastosowan w praktyce, zaznacza tow. Vliegen, ze anarchisty-
€zna idea przeprowadzenia rewolucyi spotecznej zapomoca strejku po-
Wszechnego okazuje wiele 2zywotno$ci i dotad ma niemala ilo§¢ zwolenni-

0w wséréd klasy robotniczej. Tlémaczy sie to pewnym antagonizmem,
Niezaprzeczenie dotad istniejagcym w wielu krajach pomiedzy ruchem za-
Wodowym a politycznym. Niecheé do polityki w polgczeniu ze sporg dozg
Utopizmu, tkwigcego dotad w wielu umystach robotniczych, przygotowuje
grunt podatny do zaszczepienia na nim tej zwodniczej idei, ktéra polity-
€znie wyszkolonym ludziom wydaje si¢ poprostu szaleristwem. Ta znow
okoliczno§é, ze w szeregach socyalnej demokracyi idea uzycia strejku
Powszechnego do celéw politycznych znajduje coraz liczniejszy zastep
Zwolennikow, zalezy od tego, ze zwatpiono o mozliwosci prowadzenia da-
lej dotychczasowej taktyki, jezeli partye burzuazyjne zrobig zamach na
Prawa obywatelskie ludu roboczego. W obronie tych praw ma by¢é uzyty
Strejk powszechny. Moze on byé takze §rodkiem zdobycia nowych praw
Politycznych przez partye robotniczg, znajdujaca sie w mniejszo§ci w par-
amencie, lecz majaca za soba masy ludowe.

Tow. Vliegen nie wierzy w przydatno§é strejku powszechnego za-
rowno do jednego, jak i do drugiego celu. Przyklad zwyciestwa robot-
Nikow belgijskich w r. 1893 jego zdaniem niczego nie dowodzi. Wtedy
reforma wyborcza byta tak popularna w calym kraju, ze zaden rzad nie
Mogtby sie jej oprze¢. Drobnomieszczanstwo, a nawet czeS¢ kapitalistow
Popierata reforme. Rewizya konstytucyi byla juz postanowiona, gdy roz-
Poczal sie strejk powszechny. Latwo bylo wywrzeé pewien nacisk na za-
Chwiany juz w swej pozycyi rzad. Zreszta przywédcy robotnikéw nie

yli panami sytuacyi i musieli sie zgodzié na narzucenie sobie nier6wnego
(choé powszechnego) prawa wyborczego. Wiele mowi ten fakt, ze odtad
T24d belgijski juz ani na krok nie ustapil, ani przed grozbg strejku po-
Wszechnego, ani nawet przed jej wykonaniem. W roku 1896 grozono mu
Strejkiem powszechnym w razie przeprowadzenia nowego gminnego prawa
Wyborczego. Rzad dal jedynie pozorne ustepstwo, obietnice, do niczego
€0 nie obowigzujace, i od wykonania grozby odstgpiono. W roku 1902,
Majac za sobg zjednoczone sily catej burzuazyi, rzad byt gotow do sta-
Nowczego oporu, i walka zakonczyla sie porazka robotnikow. Nie lepiej
Ylo w Holandyi, gdzie przeciez strejk nie byt objawem walki zaczepnej,
lecz tylko objawem samoobrony klasy robotniczej. Zdaniem tow. Vliegena
Przeciwko zdecydowanemu przeciwnikowi, majacemu za sobg zwarte sily
Calej burzuazyi, strejk powszechny jest bezsilny. A to dlatego, ze kazde
8tarcie w takich warunkach przechodzi w walke, w ktérej wszystko spro-
Wadza sie do pytania—kto jest mocniejszy — rzad, czy ruch robotniczy.
wtedy walka bedzie sie toczyé w gruncie rzeczy o to, kto ma mie¢ w swem
Teku wladze w paistwie. Istotnie, naszem zdaniem, gdyby rzad raz usta-
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pit przed naciskiem klasy robotniczej, ta ostatnia z pewnoscig postarataby
sie¢ wymodz na nim ustepstwa poraz drugi, trzeci i t. d.,, i w koncu rzad
czulby sie zmuszonym faktycznie ustapi¢ kierownictwo sprawami panstwa
przywédcom ruchu robotniczego. Lecz rzad burzuazyjny rozumie, jakie
konsekwencye dla niego pociggneloby za soba pierwsze ustepstwo, wiec
nie tak tatwo da sie zastraszyé i dolozy wszelkich usilowan, aby dowies$é,
ze przewaga sily jest po jego stronie. Za$ klasa robotnicza, starajgca sie
wywrzeé na rzad nacisk za pomocg strejku powszechnego, zawsze bedzie
stabsza strong, jezeli tylko uznamy za sluszne ralozenia tow. Hilferdinga.
Wyobraza on sytuacye w taki sposob: My posiadamy za sobg wiekszo$é
ludu, lecz burzuazya nie dopuszcza nas do steru rzadéw, czy to za po-
moca niesprawiedliwego prawa wyberczego, czy tez wprost zapomoca
gwaltu, opierajacego sie o sile zbrojng. Dalej z jego twierdzen wynika,
ze wyobraza on sobie, iz wojsko bedzie postusznem narzedziem w reku
wladzy (gdyby bylo inaczej, nie potrzebowalibySmy ani strejku powszech-
nego, ani wogdle zadnej walki). W bezpoSredniej walce zbrojnej musie-
libySmy uledz. I wtlasnie dlatego musielibySmy, zdaniem tow. Hilferdinga,
nie kuszac sie o bezposrednie wydarcie wladzy z rgk burzuazyi, zmusié
ja do ustepstw zapomocja strejku powszechnego.

Zbadajmy, jakie bylyby skutki zastosowania tego srodka walki.
Musimy tu zaznaczy¢, ze wszystko, co powiemy ponizej wraz z tow. Vlie-
genem, z wiekszg jeszcze sita daloby sie powtdérzyé w zastosowaniu do
takich okolicznosci, przy ktérych w chwili walki nie mielibySmy jeszcze
wiekszosci po naszej stronie. A wiec przypatrzmy sie nieuniknionym skut-
kom strejku, istotnie bedacego powszechnym.

Taki strejk zagraza wprost warunkom zyciowym wspoélczesnego
spoleczenistwa. Gdyby sie udalo na dzien jeden zatrzymaé calkowicie
bieg produkcyi i wymiany towarow, wszelkie zycie spoleczne staloby sie
niemozliwem. Nie byloby pokarmu, a ze dow6z nowych produktéw spo-
zywczych tez ustatby, przeto musialby nastapié gléd. Zabrakloby tez
opalu; miasta bylyby nadto pozbawione wody, o$wietleniai t. d. Kt6zby
na tem wszystkiem najpierwej ucierpiat? Kto pierwszy musialby odczué
glod i chtéd ? Oczywiscie robotnik. Gdy w Amsterdamie podczas strejku
powszechnego zapas chleba sie wyczerpal, bogate rodziny przy pomocy
swej stuzby skupywaly za bajeczna cene resztki chleba z catego miasta,
ogolacajgc dzielnice robotnicze z wszelkich zapasow zywnosci. Gdy za-
pas gazu sie wyczerpal, rzucono sie do kupowania nafty i Swiec. lLecz
czyz przy kupowaniu w czasie szalonej zwyzki cen moze biedak wspol-
zawodniczyé z bogaczem? Przytoczywszy te przyklady, stusznie mowi
tow. Vliegen: ,Nie trzeba powiedzie¢ nic wiecej nad to: strejk powszechny
robi zycie niemozliwem, lecz Smieré zjawia sie¢ przedewszystkiem u pro-
letaryusza.“

Kilka dni strejku powszechnego sprawiloby, ze robotnicy byliby
zagrozeni wprost zgubg i dla uratowania siebie i swych rodzin musieliby
na nowo podjaé prace.

Nasi utopiSci, zwolennicy strejku powszechnago, méwi dalej tow.
Vliegen, powiadali nieraz: Wtedy przyjdg nam z pomoca nasze koopera-
tywy. Bedziemy nadal zajmowaé sie produkcyg, lecz dla siebie samych,
nie dla kapitalistow.

Jezeli przypuscimy, ze klasa kapitalistow posiada wierng armie—
a gdy tej nie ma, caly strejk powszechny jest zbytecznym—to nie trzeba
mie¢ zbyt wiele przenikliwosci, aby sie domysli¢, ze rzad zabralby ma-

.
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gazyny proletaryatu i uzylby zapasow zywnoSci na rzecz ogétu obywateli,
a chotby tylko na to, aby z ich pomocg przekupi¢ motloch uliczny (lum-
Penproletaryat). A gdyby nawet tak sie nie stalo, to wszak niepodobna
Przypuscié, aby tylko robotnicy posiadali takie zapasy. JeSli strejk po-
Wwszechny bedzie propagowary w ciggu wielu lat, to klasa kapitalistow
! rzad beds sie liczyé z mozliwoScia, ze kiedy§ przyjdzie do tego. Ktoz
wtedy bedzie mogt zapetnié wieksze magazyny?“

Zreszta niepodobna liczyé na to, aby strejk objal wszystkich ludzi,
zdolnych do pracy. Przypuszczamy wszak, Zze buriuazya w chwili stano-
Wezej bedzie posiadata do§é sil, aby uniemczliwié nam gwaltowny krwawy
Przewréot. A wiec wojsko, ochotnicy z szeregéw burzuazyi, a nawet pra-
Wdopodobnie cze$é ludu roboczego bedzie w rozporzadzeniu rzadu. Z po-
Moca tych sit datby sie utrzymaé choé ostabiony ruch kolejowy i wodny,
4 nawet moznaby nie dopusci¢é do zatrzymania najbardziej potrzebnych
tgalqzi produkcyi przemystowej. Wtedy porazka robotnikow bylaby osta-
eczng.

Tow. Vliegen o§wiadcza w koncu, ze dotad nie znalazt zadnej od-
Powiedzi na pytanie, w jakich warunkach strejk powszechny magltby sie
uda¢ i ostro rozprawia sie z tow. Hilferdingiem, zarzucajac mu pusta fra-
Zeologie, jakby zywcem zapozyczona z przemdéwien anarchistow. I na co
Sie przydalo dojéé do wniosku, ze ostona powszechnego prawa wybor-
€zego musi byé mocna wola i gotowo§é do strejku powszechnego, jezeli
sie¢ nie wie, czy ten srodek walki jest wogéle mozliwym. Cheé i goto-
Wnosé do strejku powszechnego zjawia sie wtedy, gdy bedzie dowiedziona
lego mozliwo§é i odpowiednio§é. A tymczasem, poki to dowiedzione nie
Zostato, wszelkie ogélnikowe frazesy sa $mieszne. Rdwniez prézng jest
wymoéwka, ze wszystko zalezy od warunkéw miejsca i czasu. Trzeba do-
Wiesé, e istnieja wogdle warunki, pozwalajace na zastosowanie zaleca-
Nego Srodka walki, zanim sie o nim bedzie méwilo jako o rzeczy, majacej
Istotne znaczenie. Zdaniem tow. Vliegena, stowa tow. Hilferdinga o nie-
mozliwoSci socyalizmu w razie niemozliwo$ci strejku powszechnego sg
rizykiem rozpaczy, zupelnie nieuzasadnionym. Zwyciestwo socyalizmu
Jest poprostu koniecznoscia ekonomiczng, niezalezng od takich lub innych
gwaltownych czynow proletaryatu, czy tez klas panujacych. Bywaly wy-
badki, ze rzady reakcyjne musialy dokonywaé reform spolecznych, po-
dobniez z czasem rozwdj ekonomiczny zmusi nawet antysocyalistyczne
r7zady do praktycznej dzialalno$ci w socyalistycznym duchu. Wpltyw do-
datni lub ujemny, ktéry rzady w chwilach rozstrzygajacych moga wywie-
ra¢ na proces rozwoju ekonomicznego, niechybnie prowadzacego do so-
Cyalizmu. bynajmniej nie jest znaczny. Strejk za§ powszechny méglby
Na jaki§ czas zatrzymaé bieg rozwoju ekonomicznego, bylby zatem dla
Sprawy socyalizmu rzecza wprost szkodliwg. ,Moment za$, kiedy burzu-
azya tylko sila bedzie mogla powstrzymaé proletaryat od ujecia steru rza-
dow, jest jeszcze tak daleki, ze dzi§ niepodobna jeszcze wydaé hasta
walki. Wiem tylko, ze tem hastem nie jest strejk powszechny.“ Temi
stowy koriczy tow. Vliegen swoj ciekawy artykut.

Nie watpimy, ze dyskusya, streszczona powyiej, jest tylko pocza-
tkiem wielkiej batalii teoretycznej, ktéra bedzie stoczona na stronicach
»Neue Zeit“. Niewatpliwie caly §wiat socyalistyczny bedzie z uwagy Sle-
dzil przebieg polemiki w tej sprawie, rozumiejac cala doniosto$¢ posta-
Wionej kwestyi. Niestety, nie wiemy, czy ci uczestnicy polemiki, kiérzy
Nie uznaja w strejku powszechnym broni, wystarczajacej w waulce z prze.
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mocg rzadowa, zdobeda sie na postawienie kropki nad i“. Tow. Vliegen
tego nie zrobil. Obaliwszy swymi argumentami twierdzenie o mozliwosci
strejku powszechnego jako srodka walki politycznej, nie stawia on nic
na jego miejscu. Wykreca sie, powolujac sie na rozwdj ekonomiczny,
prowadzacy nas z koniecznoScig do socyalizmu i zmuszajacy nawet anty-
socyalistyczne rzady do reform spotecznych w naszym duchu. Bardzo
pieknie, ale wszak naszem zadaniem jest braé czynny udzial w tej ewo-
lucyi ekonomicznej. Racya bytu partyi naszej polega wlasnie na przy-
$pieszeniu tego rozwoju, na torowaniu mu drogi mozliwie gladkiej i wol-
nej od przeszkéd. Musimy byé czynnymi aktorami tragedyi dziejowej
walki pracy z kapitalem. a nie widzami, przygladajagcymi sie jej ,sub
specie aeternitatis* (z punktu widzenia wieczno$ci). Tylko tacy bowiem
widzowie moga sie pocieszaé uwagg, ze tamujacy wplyw rzadéw na roz-
woj spoteczny nie moze byé wielkim. ,Wielko§é“ tego wplywu oczywi-
§cie zalezy od miary, zastosowanej przy jego ocenie. Dziesiagtek lat reakeyi
dla historyka w pnrzysziem stuleciu bedzie znikomym momentem dziejo-
wym, dla wspélczesnego dzialacza politycznego bylby on olbrzymia kle-
ska. W kazdym razie naszg jest rzecza udaremnié¢ choéby bardzo ,nie-
wielki“ reakcyjny wplyw rzadu na rozwéj spoleczny. Niestusznie réw-
niez sadzi tow. Vliegen, ze dzi§ jeszcze zbyt wczeSnie na wydawanie ha-
sta przyszlej walki, gdyz monent dziejowy, w ktérym burzuazya tylko
przemoca bedzie mogta powstrzymaé nas od zawladniecia sterem rzadow,
zbyt jest odlegly. Burzuazya rozumuje inaczej i juz zawczasu przygoto-
wuje sie do zagrodzonia nam drogi do wladzy. Postara sie ona stoczyé
walke z nami jak mozna najpredzej, aby nie daé nam czasu zdobyé wie-
kszo$ci wsrod ludu. Musimy przeto juz dzi§ gotowaé siedo walki i obmy-
§laé jej srodki. Zwtlaszcza dla towarzyszy w Niemczech chwila krytyczna
moze byé bliska, blizsza nawet niz sie wydaje.

Lecz co6z pozostaje, jezeli strejk powszechny jest niemozliwym?
I czy polozenie w rzeczy samej jest tak beznadziejne? Naszem zdaniem,
bynajmniej. Tow. Hilferding przyjal za rzecz z goéry dowiedziona, ze
strejk powszechny jest jedyna bronig, ktéra moze obecnie znales§é zasto-
sowanie w politycznej walce proletaryatu. W razie zamachu na prawa
obywatelskie ludu roboczego mamy, jego zdaniem, jedynj tylko droge
przed soby: mianowicie, nie kuszac sie¢ o odparcie zamachu tego prze-
moca, zmusi¢ rzad do ustepstw zapomoca zaprzestania pracy. Ot6z tow.
Vliegen w odpowiedzi na to wykazal, ze rzad burzuazyjny, majacy dosé
sity, by sie oprze¢ zbuntowanemu ludowi w otwartej walce, z pewnoScig
nie ustgpitby przed strejkiem powszechnym. Cofniecie sie¢ w jednym wy-
padku przed protestem ludu podkopaloby zupzinie wplyw rzadu, gdyz
odtad bylaby otwarta droga do zdobywania coraz to nowych ustepstw.
Dlatego kwestya zgniecenia strejku powszechnego bytaby dla rzadu kwe-
stya utrzymania wladzy w swem reku. Toz samo tyczy sie stanowiska
klas panujacych. Jakkolwiek strejk powszechny zagraza¢ moze ruing ca-
temu przemystowi, kapitalistow straszy ta groZba nie wiecej, niz grozba
utraty wladzy i wplywu. Rozumieja oni, e pozostawienie robotnikom
moznosci dyktowania rzagdowi praw oznacza ,poczatek korca“ ich pano-
wania. W chwili stanowczej w burzuazyi zbudzi sie ,najwieksza ener-
gia —energia strachu“. Dalej wydaje sie nam rzeczg zupelnie pewns, ze
strejk powszechny pozostawiony samemu sobie, upas§é musi. Jest to cios,
wymierzony przez proletaryat przedewszystkiem we wtasng pier§. Na nic
tu nie pomoga najwieksze zasoby pieniezne wszelkich organizacyj, gdyz
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W braku wszelkich towaréw pieniadze utraca site nabywcza. Zapasy pro-
duktéw rzad moze zawsze zabraé, majac w swem rozporzgdzeniu wierne
Wojsko. W koficu w samem przypuszczeniu, Ze proletaryat posiada zbyt
mato sit, aby zmusié rzad do ustgpienia w drodze walki, lecz dosyé, aby
catkowicie zatrzymaé produkcye krajowa, ‘pozostawiajac jednak wladze
W reku rzadu, zawiera sie naszem zdaniem gruba sprzeczno§é logiczna.
Rz3d, majacy dostateczng sile zbrojna do utrzymania zupetnego porzadku
W kraju, [rozporzidzajacy praca Zolnierzy, przedstawicieli klas nieprole-
taryackich, a nawet sprowadzonych z zagranicy za pienigdze skarbowe
Strejkbrecheréw, moze podtrzymaé produkcye na takim poziomie, jaki jest
potrzebny do zaspokojenia potrzeb lojalnych obywateli i czekaé spokoj-
hie, az gléd zapedzi buntownikéw do pracy. Jezeli za§ proletaryat rewo-
lucyjny ma tak ogromna przewage w kraju, ze moze catkowicie calg pro-
dukcye zatrzymaé, to skad wtedy rzad moze mieé¢ wierne wojsko? I poco
wtedy gadaé o niemozliwo$ci walki na barykadach, o przewadze sily
zbrojnej nad ludem? Wtedy bez zadnej walki mozna zmusié rzad do
ustapienia.

Powracamy jednak do konkretnego pytania, czy w chwili obecnej
strejk powszechny moze byé broniag w walce politycznej i jaka role moze
odegraé? Z tego, coSmy mowili wyzej, jasng jest rzecza, Ze sam przez
sie nie moze on zlamaé reakcyi. A jezeli sobie uprzytomnimy, jak stra-
Szny zamet wywotaloby zatrzymanie chociazby na dzien jeden wszystkich
lub nawet tylko wiekszej czesci fabryk, kopalf i zwlaszcza kolei w ja-
kimkolwiek kapitalistycznym kraju, jak bezsilng jest armia wspoilezesna
bez Ssrodkéw komunikacyi, jaki duch rewolucyjny owionalby wielotysie-
czne mrowiska robotnicze duzych miast, wyrzucone sila wypadkéw na
ulice, to musimy przyznaé¢, ze strejk powszechny moze byé nieztym pro-
logiem do rewolucyi *). Ale wlasnie tylko prologiem. Mogloby chodzié
jedynie o wywolanie okolicznosci, sprzyjajacych energicznemu atakowi
na rzady reakcyi. Proba za§ zmuszenia klas panujacych do ustepstw
przez samo tylko zaprzestanie pracy bez zastosowania ostrzejszych srod-
kéw walki bylaby tylko wstepem do okrutnej reakcyi. Nie potrzebujemy
chyba dodawaé, ze nikt gorecej od nas nie zyczy, aby proletaryatowi da-
nem bylo ominaé ciezkie proby krwawych walk, aby nie znalazto sie¢ ni-
gdzie rzadu tak szalonego, ktéryby w obronie {intereséw burzuazyi nie
cofnat sie przed widmem krwawego przewrotu. Lecz obowiazkiem naszej
partyi jest liczyé sie ze wszelkiemi niespodziankami, jakie podnoszaca dzi$
glowe reakcya moze nam zgotowaé. I dobrze jest, ze nasi towarzysze
niemieccy, $wiadomi swej olbrzymiej odpowiedzialnosci dziejowej, wysu-
neli na porzadek dzienny kwestye srodkow walki z zagrazajacg im prze-
moca. JesteSmy pewni, ze potrafia oni ja odeprzeé¢ z calg energig, ktorej
tyle dowodéw ztozyli. M. Raudonas.

*) Naturalnie, na razie tylko politycenej, majacej na celu zupetlng demokratyzacyeg
panstwa.
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Dualizm austro-wegierski a socyalna
demokracya.

W ;. 1899, na ogélnym kongresie w Bernie morawskim, socyalna de-
mokracya austryacka zajmowala si¢ kwestya narodowo$ciowa w granicach
panstwa, ktore obeymuje jej organizacya, czyli w Przedlitawii. Wypraco-
wano woéwczas, jak wiadomo, program zamiany Austryi (pod ktéra, po-
wtarzamy, rozumiano tylko Przedlitawie) na panstwo zwigzkowe, zloZone
z jaknajbardziej autonomicznych terytoryow narodowych z poreczeniem
praw mniejszosci narodowych na kazdem terytoryum i réwnouprawnienia
wszystkich narodowosci w calem panstwie.

Nasuwalo sie jednak pytanie, czy to rozwigzanie kwestyj narodo-
wosciowych ma sie stosowaé rowniez do Wegier, do Zalitawii. Wprawdzie
bowiem Wegry znajduja si¢ w zupelnie innym stosunku do Austryi, jak
np. Czechy: pierwsze s3 panstwem, w zasadzie — zupelnie, a praktyce —
w znacznym stopniu niepodlegtem, gdy drugie — tylko prowincya z bar-
dzo ograniczonym samorzadem; ale ostatecznie roznica sprowadza sie
do tego, ze Wegry urzeczywistnily to, czego si¢ Czechom nie udatlo urze-
czywistnié: mianowicie, swoje ,prawo painstwowe®, ktére ani troche
nie bylo lepsze ani gorsze od czeskiego. Poniewaz przytem wegrzy uci-
skajg inne narodowoSci, ktére majg pobratymcow w Przedlitawii, wiec
wolno bylo niejednemu wnioskowaé, ze socyalna demokracya austryacka
stawia sobie za cel przeksztalcenie catego panstwa Habsburgow na je-
den zwigzek narodowos$ci, w ktorym by i Wegrzy byli sprowadzeni do
roli jednej z wielu narodowoSci zwigzkowych. WidzieliSmy juz!), ze rze-
czywiscie wybitny teoretyk narodowosSciowy w Austryi, tow. R. Springer
tak wlasnie rzecz pojmowal.

Niepewno$é pod tym wzgledem wymagata rozstrzygniecia. Sytuacya
polityczna, wytworzona przez zatarg konstytucyjny o wojsko na Wegrzech?),
przez zblizajace si¢ odnowienie ugody austryacko-wegierskiej, domagata
sie tez koniecznie zajecia przez partye jasnego stanowiska wzgledem
dualizmu, uchwal, na ktorych mogliby sie opieraé agitatorowie. Z tych
powodow na porzadku nowego ogdlnego kongresu, odbytego w listopa-
dzie r. 1903, postawiono kwestye dualizmu, ktora tez zajela najwiecej
uwage zjazdu samego i ogélu.

Referat wyglosil tow. Fritz Austerlitz, wspoétredaktor ,Arbeiter Zei-
tung*. Zanim jednak przystapimy do streszczczenia tego referatu, musimy
sie zapoznaé z glosem, niezbednym do jego doktadnego rozumienia, z glo-
sem wymienionego juz tow. Springera. I on, tworzac caly teorye narodo-
woSci i panstwa w Austryi, ktorg podaje, choé calkiem niestusznie, za
interpretacye programu berneriskiego, musial rozszerzyé ja i na Wegry,
gdyz inaczej bylaby niezupetng. Uczynil to w obszernym artykule p. t.
»Der Dualismus“, ogloszonym w miesigczniku ,Deutsche Worte", redago-
wanym przez tow. Pernerstorfera.?) Wprawdzie studyum to ukazalo sie juz
po zjezdzie i autor zaznacza, ze przeznacza je nie dla socyalistow, lecz
dla partyj burzuazyjnych, aby zrozumialy one swoj interes panstwowy;

1) Ob. ,Program P. P.S. a program narodowoficiowy soc. dem. austryackiej“—Przed-
§wit 1703, Nr. 7. i 8.

¥) Ob. ,Kryzys na Wegrzech*, Przedfwit 1903, Nr. 9.
3) Zeszyty listopadowy i grudniowy.
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ale byto ono wypowiedziane przed zjazdem w formie odczytu na posie-
dzeniy stowarzyszenia ,Zukunft“, jednoczacego wszystkie wybitniejsze
Sity umystowe socyalistyczne w Wiedniu, i bylo rzecza jasng, ze pre-
legent chce wywrzeé wplyw na polityke partyi socyalistycznej. Tak tez
Widocznie zrozumial rzecz i tow. Austerlitz, gdyz referat jego jest w paru
Miejscach wyrazng odpowiedzia na dazenia R. Springera, ktéry zreszta
Na zjezdzie nie byl obecny.
Springer jest przekonany, e kraje, jak sie wyraza, ,naddunajsko-
karpacko-sudeckie“, czyli, innemi slowy, kraje, nalezgce dzi§ do mo-
Narchii habsburskiej, przez geografie, etnografie i ekonomi¢ skazane sa
Na to, zeby tworzyé jedno&é panstwowa. Alpy wschodnie, Sudety, Kar-
Paty4) tworza niby pierscieni; Dunaj prowadzi z Austryi do Wegier, dokad
1z Czech droga stoi otworem. Stosunki etniczne sa takie, ze ludy sa tu
POmieszane ze sobg i Zzaden nie jest do$é silny, aby oprzeé¢ sie innym
lub sam ujarzmié inne. Jedno$§é ekonomiczna wreszcie wynika z natural-
hych drég handlowych i z samej wewnetrznej roznorodnosci tej, tak dobrze
Zamknietej, przestrzeni, ktora zawiera w sobie doliny, podgoérza i gory,
Najrozmaitsze bogactwa naturalne, rolnictwo zaréwno jak przemyst, a wiec
Moze sama sobie wystarczaé, i kazda jej cze$é jest zalezna od innych
€ to czynniki sprawily w ciagu wiekow, ze wszystkie te kraje stopniowo
Polaczyly sie w jedno paristwo: tlomaczenie sobie tego tylko stawnemi
Malzenistwami Habsburgéw jest powierzchowne, malzeristwa bowiem same
Przez sie nic nie znaczg, s3 tylko zewnetrznym objawem tendencyi krajow
do 13czenia sie. powiekszonej jeszcze koniecznoscia wspolnej obrony
Przeciw turkom. Wszelka narodowo§é ma naturalne dazenie do stania si¢
Mepodlegtem panstwem, ale tu, na tem terytoryum, kazda musi to swe
dazenie ogranicza¢, gdyz sama przez sie nie moze istnie¢. W szczegdl-
NoSci wegrom wypomina Springer, ze wyzwolenie z jarzma tureckiego
Zawdzigczaja nie samym sobie, tylko wojskom cesarskim. czyli sitom kra-
Jow niemiecko-slowianiskich. Réwniez swe obecne, nie czysto madziarskie
terytoryum panstwowe zawdzieczaja dynastyi, ktora z nimi zerwala ugode
Z r. 1867. Ugode te nazywa Springer stale tylko ,epizodem Deakowskim*
— epizodem dziwacznym, niezgodnym, przej$ciowym w procesie jedno-
Czenia sie krajow habsburskich, — i ttumaczy je sobie wylacznie tem, ze
Po Sadowie dwor nosil sie z mySlg odwetu na Prusach i dlatego ustep-
Stwami dla Wegier chcial zabezpieczyé sobie tyly. Z ,epizodem* tym
trzeba jaknajpredzej skoiczyé dla nastepujgcych powodow. Wytwarza
On niemozliwg sytuacye prawno-panistwowa. Dwa parlamenty maja sie
zawsze w bardzo waznych sprawach pogodzié. Ale faktycznie to jest
Niemozliwe. Je§li,'pomimo to, jedno$é ma byé zawsze utrzymana, to jedna
Polowa monarchii musi byé zawsze ofiarg, musi ustepowaé, czyli ze
W drugiej tylko moze byé prawdziwy parlamentaryzm, a w tej pierwszej
— w Przedlitawii — musi byé faktyczny absolutyzm, aby korona mogla
bez przeszkody robié ustepstwa Wegrom. Wazrastajgca przy dualizmie
Potega Wegier zagraza jednosci ekonomicznej, skoriczy si¢ na wojnie
Miedzy nimi a Austrys, ktéra bedzie ciezkim ciosem zaréwno dla prze-
mystu austryackiego, jak — jezeli Austrya odpowie ctami za zboze we-
gierskie — dla mas ludowych. Dalej, dualizm w sposéb zupelnie nienatu-
Talny dzieli narodowosci miedzy dwa panstwa: dzieli tak miedzy Przed-
litawie a Zalitawie — chorwatow, rusinéw | rumunéw, oddziela stowakéw

1) Galicya i Trentino — podlug samego Springera—nie nalezg .organicznie* do Hab-
8burgu, a potrzebne 83 jej tylko ze wzgledow strategicznych.
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od czechow i oddaje te narodowoSci, zaréwno jak dwa miliony niemcéow,
pod sroga wladze madziar6w. Springer domaga sie zatem zniesienia
dualizmu, a przywrécenia jednoSci monarchii habsburskiej — w formie,
ktéra juz znamy z jego dziela ,Walka narodowoS$ci austryackich a pan-
stwo'‘: kazda narodowo$¢ a wiec i Madziarzy, ma otrzymaé, jako caloS§é,
niezaleznie od terytoryum, samorzad w sprawach kulturalnych, a inne
sprawy majg byé zatatwiane przez organy panstwowe, oparte na demo-
kratycznych podstawach, lokalne i centralne, przy zupetnem w nich
rownouprawnieniu jezykowem. Jako $rodek do tego celu doradza przy
kornicu swej rozprawy — urzeczywistnienie wyzej wymienionego programu
przedewszystkiem w Przedlitawii, wtedy widok demokratycznych urzadzen
i autonomii narodowej tak podziala na uci$nione przez panujacych ma-
dziaréw klasy i narodowoSci, ze rozsadza ich panstwo i przylgcza sie do
Austryi.

Ale taki niewinny sposob podaje Springer tylko na koncu: w toku
artykutu uwydatnia sie kilkakrotnie zupetnie inny kierunek myS§li. Uwaza
on, ze przedstawicielkg istotnych wspélnych intereséw wszystkich krajow,
zaréwno jak uci$nionych narodowos$ci na Wegrzech, jest dzi§ faktycznie
tylko — korona. Jej wiec przypada misya historyczna ufundowania na
nowo jednoSci panstwa. Ale dotychczas, o ile byly i sa robione préby
w tym kierunku, to zawsze na zlej drodze, ktéra nie prowadzi do celu:
mianowicie, za pomoca klerykalizmu, feudalizmu, absolutyzmu. Dlatego
wlasnie jedno&¢, stworzona przez Bacha po r. 1849, musiata upa$é. Korona
musi wejéé na inng droge: uciec sie do demokracyi, ,ktéra wcale nie
jest niezgodna z monarchig, lecz moze byé jej mocna podstawa™ (490).
Jednolite cesarstwo (das Reich) trzeba zdobyé na nowo, Wegry mu
na nowo podporzgdkowaé; ale jest na to tylko jeden sposéb: niech cesarz
nie narusza wcale praw parlamentu wegierskiego wzgledem korony, lecz
niech zadekretuje na Wegrzech glosowanie powszechne, prawdziwg de-
mokracye, niech ja wprowadzi rowniez w komitatach, w zarzadzie lokal-
nym, — a przez to samo przyjda do glosu narodowoSci nie-madziarskie,
stanowiace — bez Chorwacyi — potowe ludnoSci Zalitawii i wegrzy beda
sparalizowani. Korona dzi§ jest wobec wegréw tak slaba, tak bezsilna, ze
az litosé bierze; ale to tylko dlatego, ze si¢ leka krokow stanowczych,
zgodnych z duchem czasu, ze nie umie, jak Bismark radzil, w razie po-
trzeby ,zakasaé rekawoéw i stangé na barykadach“. Przed zamachem
demokratycznym wegierski parlament uprzywilejowany rozsypie si¢ w proch.
»Wiem — moéwi Spr. — ze taka polityka cezarystyczna lub imperyalistyczna
nie cieszy sie poparciem moralnem ani burzuazyi ani proletaryatu,
ale historya Francyi (?), Anglii (?), Niemiec, Wloch uczy mnie, ze jest
ona koniecznem stadyum przej$ciowem do utworzenia porzgdnego panstwa
nowozytnego wogéle*. To tez radzi nie unosié si¢ ,monarchofobig“, a sam
do tego stopnia jest od niej wolny, ze nie waha sie cesarzowi austry-
ackiemu udzielié nastepujacych rad, idgcych troche dalej, niz proste
ogloszenie powszechnego prawa wyborczego. ,JeSli korona chce daé
wyraz swoim interesom (i o tych nasz autor nie zapomina...), interesom
reprezentowanych przez nia miejszoSci na Wegrzech, oraz inte-
resom Austryi, czyli calych 4/, panstwa, to musi odwolaé sie do realnych
sil, ktére stojg za jej woly, musi utajony zatarg Austryi z Wegrami, uta-
jona nienawi§¢ narodowosci wszystkich dla madziaréw — zamieni¢ w jawny
czyn, $mialo wypowiedzie¢*. A zeby nie ulegalo zadnej watpliwosci, o co
tu idzie, w innem miejscu: ,Je$li armia (ktorej jedno§¢ ma byé ugrun-

e
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towana w potrzebach faktycznych..) oprze sie rozkawatkowaniu, to (dla
Przystosowania formy prawnej do tresci) trzeba bedzie przeprowadzi¢
Zmiane ugody; jesli ugoda rozkawatkuje armie, to trzeba bedzie—wygraé
Nowg bitwe pod Vilagos,’) aby ugruntowaé na nowo jednosé !

_ Tak wyglada ostatecznie ,demokratyczny cesaryzm“ tego socyalisty
dziwnego nabozeristwa.

Nie omieszkal on zauwazy¢, ze dla polakéw silna austro-wegierska
Monarchia ma warto§é wielka, jako schronisko narodowe, tymczasem
staba Przedlitawia nie mialaby Zadnej wartoSci; Ze tak samo poludniowi
Slowianie moga sobie zycie bardzo dobrze urzadzi¢é w monarchii, jako
CaloSci, ale buntowaé sie muszg przeciwko sztucznym ramkom Przed-
l_Zalitawii. Ale nie omieszkal tez zwréci¢ sie z patryotyczng odezwa do
Nlemcow austryackich, aby nie pragneli uciec ze stanowiska, do Rzeszy
Niemieckiej, tylko stali wiernie na strazy. Luki w Wogezach i przejScia
Przez Niemen upilnuje juz sama Rzesza; ich zadaniem jest strzedz przez
Austrye neutralnosci granicy potudniowo-wschodniej narodu niemieckiego
»aby zapobiedz powtérzeniu sie dni, w ktérych wojska wszystkich na-
rodéw deptaly jego kulturalny grunt“. — Ten patryotyzm niemiecki — to
Wlasciwe Zrédlo calej polityki Springera.

Zupelnie inaczej stawia kwestye tow. Austerlitz. I on wykazuje, Ze
dualizm przynosi szkode Austryi (Przedlitawii): przedewszystkiem przez
to, ze wymaga koniecznie slabego parlamentu w Austryi, aby korona
Mmogla sobie spokojnie paktowaéz silnym wegierskim parlamentem podiug
Swoich i wegierskich potrzeb. Konstytucya dualistyczna, wprowadzajac
Instytucye delegacyj, gdzie zasiadaja przywddey najwiekszych, czyli naj-
Feakcyjniejszych klubéw parlamentu wraz z 1/y delegatéw z izby pa-
NOw, ogranicza juz z géry prawo parlamentu w najwazniejszych sprawach
PUdzetowych i wojskowych. Gdy miedzy rzadem webierskim, reprezentu-
Jacym rzeczywiscie interesy przynajmniej klas posiadajacych swego na-
rodu, a rzagdem przedlitawskim, ktéry jest tylko postusznem narzedziem
W reku monarchy, nastgpi porozumienie co do odnowienia ugody na nowe
10 lat, to w parlamencie wiederiskim zaczyna sie skupowanie partyj, zeby
glosowaty za ugoda, a to za pomocg wszelkiego rodzaju lapéwek partyj-
hych, gospodarczych i — narodowych. Taka przeciez byla geneza rozpo-
rzadzen jezykowych Badeniego. Utrudnia to ogromnie racyonalne rozwig-
Zanie wewnetrznych kwestyj narodowo$ciowych w Austryi i demorali-
Zuje stronnictwa, z ktérych kazde chce sobie kupié taske korony wieksza
gotowoscia bo glosowania sg ,potrzebami mocarstwa'* wbrew interesom
ludnosci. Za najwazniejsze jednak Austerlitz uwaza to, ze sami Wegrzy
chcg gwaltem zniesienia dualizmu, chcg samodzielnoSci panstwowej w for-
mie tylko unii personalnej (czyli posiadania jednego monarchy). Fakty-
cznie chca tego wszystkie stronnictwa madziarskie, wszystkie uwazaja du-
alizm za ofiare z samodzielno$ci ojczyzny, i za te ofiare kaza sobie wcigz
Placi¢ - a placi korona z kieszeni Austryi. Stad stosunkowo zbyt wielka
kwota na wydatki wspélne, stad fakt, ze przemysl wegierski, wyhodo-
wany w swych latach dziecinnych przez wspélno$é z Austrya, ktéra mu
Zapewniala porzadny kredyt, dzi§ w miare tego, jak meznieje, za pomoca
Systemu podatkow i taryf kolejowych coraz bardziej utrudnia austryac-
kiemu zbyt na tamtejszym rynku. Z tych wszystkich powodéw przema-
wial Austerlitz za zniesieniem dualizmu, ale nie na korzy$¢ nowej jedno-

5) Miejsce kapitulacyi armii wegierskiej.
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§ci, tylko samodzielnoSci dwoch polow monarchii. Zastanawia on si¢ dtu-
zej nad kwestya zwiazku ekonomicznego, zawartego w dualizmie. Ten jest
istotnie wazny. Ustanowienie unii celnej miedzy Austrya i Wegrami, a tem-
bardziej — wojna celna bylyby rzeczywiscie szkodliwe dla przemystu i lu-
dnoSci w Przedlitawii, dla mas ludno$ci i prawdopodobnie dla rolnictwa
na Wegrzech. Ale skoro rzeczywiScie Wegry i Austrya ekonomiczno do-
pelniajg sie i potrzebuja nawzajem, to dlaczegozby. zostawszy samodzielnemi,
mialy sobie nawzajem szkodzié? Dzi§ Wegry 2zadaja samodzielnoSci
celnej w znacznej czeSci z powodow politycznych, zeby w ten sposob
zamanifestowaé samodzielno$é¢ panstwowa; bardzo tez byé moze, ze |0
uzyskaniu samodzielnoSci z poczatku skorzystaliby z niej w ten sposob,
ze zaprowadziliby kordon celny; ale z czasem musieliby sie ulozyé z Au-
strya. A w kazdym razie — ,fakt, ze my sprzedajemy do Wegier ma-
szyny, a Wegry nam — zboze i woly, nie wystarcza to ugruntowania
jednego paristwa*.

Moéwi tez Austerlitz o narodowoSciach niemadziarskich na We-
grzech, ktére stanowig najwazniejszy punkt w wyrachowaniach austrya-
kéw, rozdasanych na wegrow. Ale tu mowi szyderczo, ze ,Austrya bywa
sprawiedliwa tylko w klopotach“ i ze ,gdy austryacy oburzajg si¢ na
niesprawiedliwosci, to tkwi w temm zawsze jaki§ zly zamiar“. Oburzenie
na ucisk narodowosci przez madziarow jest obtudne. Jest tam z pewno-
§cia wiele niesprawiedliwosci, ale narody te nie chca wcale pomocy
z Wiednia, ktérego nienawidza nie mniej, niz Pesztu. Niech narodowoSci
walcza o swe prawa, a w korncu je wywalcza, bo nieprawdg jest, zeby
madziarzy nie mogli ich im przyznaé bez naruszenia swojej wlasnej na-
rodowej egzystencyi. Ale jest to wewnetrzna sprawa Zalitawii, do ktorej
Przedlitawia nie moze i nie powinna si¢ miesza¢, tak samo jak wewne-
trzng sprawa jest kwestya praw politycznych proletaryatu wegierskiego.
Nienawi$é¢ tego proletaryatu dla peszteriskiego parlamentu uprzywilejo-
wanych nie ma i nie powinna mieé nic wspodlnego z nienawiScia korony
dla tegoz parlamentu, ograniczajgcego jej prawa, i ta ostatnia mocno by
sie zawiodla gdyby na proletaryat liczyta dla oparcia swej wladzy. Tu
i w paru innych miejscach Austerlitz wprost odpowiada Springerowi, cho-
ciaz go nie ‘wymienia. ,Glosowanie powszechne nie jest Srodkiem cudo-
wnym. Nieprawda jest, zeby rzeczy niemozliwe mogly by¢ nagle zmie-
nione na mozliwe przez jakabadZ demokracye. Proéba zjednoczenia Wegier
z Austrya nie udala sie nie dlatego, ze uzyto do niej zlych $rodkoéw, tylko
dlatego, ze jest ono niemozliwe... W Austryi wiecej, niz gdziekolwiek indziej,
trzeba byé nieufnym wzgledem cezaryzmu; nieprawda bowiem, ze wladcy
tej Austryi maja jakiekolwiek postannictwo demokratyczne czy tez narodowe,
i nikt mi nie wmowi, ze wszystkie fakty historyczne maja sie nagle zmie-
nié i w Austryi moze sie zjawi¢ polityka cezarystyczno-demokratyczna.
Ta polityka cezarystyczna, do ktérej nas zapraszaja, to polityka, ktéra
ma stuzyé mocarstwu, ale jednoczesnie proletaryatowi, nie oSlepi nas:
poznajemy w niej stare widmo czarno-zétte, tylko w nowozy-
tnem przebraniu“.

Austerlitz przedstawit tez obszerng rezolucye, streszczajjca powyz-
sze wywody. Rezolucya potepia i odrzuca dualizm, jako lezgcy jedynie
w interesie dynastyi i jej wielko - mocarstwowego, dzi§ przestarzalego,
stanowiska, dla ktérego kupuje sie wegrow z kieszeni ludow Austryi.
Wyrazajac przekonanie, ze uklad ekonomiczny, dla obu stron korzystny
i zgodny z naturg rzeczy, nastapi wlasnie po uzyskaniu przez obie natu-
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ralnej samodzielnoS$ci, rezolucya glosi w korcu, ze jedynie usuniecie dua-
lizmy, »zupetna wolno$é Austryi stanowienia o sobie samej“, doprowadzi
W niej do uregulowania kwestyi narodowosciowej i jest warunkiem zdo-
bycia naleznego wplywu politycznego przez proletaryat.

Rezolucya przyjeta zostala jednoglosnie, z dodatkiem tow. Grego-
rovici, rumuna, wyrazajacym przekonanie, ze zniesienie dualizmu jest
réwniez warunkiem niezbednego wyzwolenia narodowosci od ucisku ma-
dziarskiego i proletaryatu wszystkich tamtejszych narodéw, ktéremu wy-
raza sympatye w jego walce o powszechne prawo wyborcze.

Co do nas, to mowa Austerlitza oraz rezolucya kongresu wiederi-
skiego zupelnie nas zadawalajg — o ile zawieraja w sobie bezwzgledne
odrzucenie wszelkiej, najlzejszej choéby solidarnosci proletaryatu z ce-
lami i dziataniami dynastyi — tembardziej dynastyi i monarchii austryac-
kiej.ﬁ) Pod tym wzgledem kongres nie pozostawil zadnej watpliwosci;
Zwolennicy teoryi Springerowskich, jezeli nawet byli tacy, co jest mozliwe,
nie odezwali sie ani jednem slowem. W czasie, gdy kryzys tylko chwi-
lowo jest zazegnany, gdy zaczyna si¢ z pewnoscia caty szereg walk mie-
dzy Wegrami a korona, jasno postanowione zostato, ze, wbrew wszelkim
sofizmatom o koniecznosciach geograficznych i ekonomicznych, proleta-
Tyat nigdy nie stanie po stronie korony przeciwko Wegrom. Oprécz wielu
innych wzgledéw przemawia za tem. zdaniem naszem, i ten, przez tow. A.
Pominiety, ze Wegry s3 dzi§ faktycznie jeszcze jedynym czynnikiem
Prawdziwie konstytucyjnym w Habsburgii, ze ich parlament przy catych
Swych wadach jest jedyna przeciwwaga absolutyzmu, jedynym, ktérego
Sie troche boi wszechwtadny tutaj minister wojny. Dopoki wiec parlamen-
.tal‘yzm przedlitawski bedzie, jak jest dotychczas, malowanym, to prosty
Interes wolnoSciowy nakazuje i socyalistom zwalczaé wszystko, co mogloby
oslabi¢ parlament wegierski, popieraé wszystko, co go wzmacnie. — Ale
Z drugiej strony trzeba przyznaé, ze tow. A. nie dal zadnej odpowiedzi
Na jedng bardzo wazng, przez Springera z naciskiem poruszong kwestye.
Mianowicie faktem jest, ze kilka narodowosci zamieszkuje obie potowy
Mmonarchii, i ze, z wyjatkiem niemcéw, ktérzy w Zalitawii rozproszeni sg
Po miastach, a zwartg masa mieszkajg tylko w dalekim Siedmiogrodzie,
granica dualistyczna rozcina wprost sztucznie terytorya tych narodowosci.
Jesli wiec kazde z dwéch paiistw: przedlitawskie i zalitawskie, rozwinie
sie samo przez sie¢ w kierunku demokratycznym i zapewni kazde u siebie
Samorzgd narodowosSciom, to jest rzecza zupelnie nieuniknions, ze serbo-
chorwaci, rumuni i rusini kazdego z tych pafnstw zechca zjednoczyé sie,
Polaczyé sztucznie oddzielone swe terytorya narodowe. Zapatrzony tro-
c¢he w niepodleglo$é Austryi, tow. Austerlitz zapomnial o tem, ze

t) Tenze tow. Austerlitz ogtlosil jednak w poczatkach stycznia w ,Arbeiter Zei-
tung“ obszerny artykul, w ktérym dowodzi, ze, gdyby cesarz oglosil w Austryi, po-
Mimo albo nawet wbrew woli tutejszego parlamentu, powszechne i réwne prawo wyborcze,
!-0 proletaryat nie powinienby tego uwazaé za zamach stanu, tylko przyjaé i wyzyskaé,
Jako rzecz sobie naleznj. Zapewne; ale dziwnem si¢ wydaje nawet rozwazanie podobnej
mozliwo4§ci! gwiadczy ono o zywieniu pewnej nadziei, ze przeciez korona zdecyduje sig
Na ten krok rozumny. Istotnie, nadzieja ta opiera si¢ u tow. A. i u wielu towarzyszy nie-
Miecko-austryackich na przekonaniu, ze glosowanie powszechne jest jedynym sposobem
Uratowunia i ugruntowania jednofci panstwa (Przedlitawii), zaszachowania tendencyj od-
6"Odkowych, ktore si¢ uwaza za wylgcznie burzuazyjne. Nadzie,a zupelnie plonna: bo
g2dyby nawet tak bylo, to korona w to nie uwierzy, proletaryatowi socyalistycznemu nie
2aufa nigdy, ze bedzie lepiej pilnowal ,koniecznofici panstwowych® niz feudali i burzua-
2ya. I dziwna by byla taka ufnofé' Korona w jednym wypadku moze istotnie ustapié pre-
dzej, niz austryacki parlament, jeSli ja do tego zmusi wytrwale, bezwzgledne, gr o-
tne domaganie si¢ przez proletaryat swego prawa.
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i ona (Przedlitawia) jest zupelnie sztucznym zlepkiem, i ze wlaSnie przy
zupelnej demokracyi istnieé nie moze sama przez sie — tak samo jak
przy zupelnej demokracyi istnieé nie moze samo przez sie dzisiejsze pari-
stwo wegierskie, tylko musi sprowadzi¢ sie do terytoryum rzeczywiScie
madziarskiego. Zwigzek za§ narodowoSci — je§li kiedy$ istnie¢ bedzie —
to obejmowaé musi cale dzisiejsze terytoryum habsburskie i nie przez
dwa panstwa zlepki lecz sze§¢ lub o§m panstw narodowych. Z tego nie
wynika jednak wcale, zeby Springer mial sluszno§é; ten odlegly cel nie
moze ani troche zmieniaé naszej dzisiejszej, wyzej okreSlonej polityki
wzgledem dualizmu, a to dlatego, 2e samorzad narodowosSci, stojgcy
W naszym programie, pojmujemy zupelnie inaczej, niz Springer. Gdy on
ogranicza go do spraw kulturalnych (prawie wylacznie szkolnych), my da-
zymy do tego, azeby kazda narodowo§¢ na swem terytoryum rzadzita
zupelnie sama sobg, nie wylaczajac nawet spraw wojskowych i gospo-
darczych, pozostawiajgc organom zwigzkowym wyznaczanie pewnych ogol-
nie obowigzujacych norm, niezbednych dla istnienia i funkcyonowania
zwigzku. Z tego punktu widzenia mozemy $mialo zyczyé Wegrom urze-
czywistnienia ich prawno parnstwowych dgzei, ich armii wlasnej i t. d.:
zdobywajg w ten sposob oni pierwsi to, co sie wszystkim nalezy, i za
ich przykladem pd6jda z czasem i wszystkie inne narodowoSci ,przed i za
Litawa“.

Czy zwigzek narodowo$ci dzisiejszej Habsburgii istnie¢ kiedy be-
dzie? To inna kwestya. Odezwaly sie na kongresie glosy, ktére tej mo-
zliwoSci przeczg. Tak tow. Winarsky (niemiec) oSwiadcza $mialo: ,Nie
wierze wecale, jak Austerlitz, ze po zniknieciu Wielkiej Austryi po-
wstanie Mata Austrya, tylko sadze, ze zniesienie dualizmu rozpeta da-
zenia odérodkowe i w Austryi, bedzie krokiem ku rozkladowi Austryi,
a poniewaz sadze, ze rozklad tego panstwa jest warunkiem na-
turalnego rozwoju jego proletaryatu, przeto sadze tez, ze powin-
niSmy gotowaé sie na dzien likwidacyi, zeby wtedy glos nasz mégt co$
wazyé“. Obawiajg sie niektérzy, ze z rozktadem Austryi, zniknie powazna
zapora przeciw Rosyi; ale przeciwnie, wiasnie wtedy niepodlegle narody
bedg sie mogly skuteczniej bronié.?) — Te samg mys$l wyraza tow. Kri-
stan (stoweniec), dodajgc ze ta stara Austrya nigdy nie byta naprawde
zaporg dla Rosyi. Moze nowozytna Austrya, do ktorej dazymy, nie bedzie
juz — Austryg?

A tow. Karol Kautsky w artykule: ,Die Krisis in Oesterreich“,
oglaszonym w Nrze 2 i 3 ,Neue Zeit" (w paZdzierniku) tak si¢ wyraza
(str. 78):

,Program socyalno-demokratyczny jest jedynem rzeczywistem roz-
wigzaniem zagadnienia narodowo$ciowego w Austryi. Ale broni go tylko
socyalna demokracya — i dlatego niema widokow urzeczywistnienia go,
zanim proletaryat nie zdobedzie wladzy politycznej w Austryi. Albowiem
program ten oznacza rozklad Austryi, jako mocarstwa zcen-
tralizowanego ze wspé6lng armig i biurokracya, jej zamiang na
rodzaj Szwajcaryi, na zwiazek narodowos$ci, w tonie ktérych istnialaby
jaknajwieksza autonomia malych kantonéw albo okregéw i gmin.

»Taka zmiana moglaby byé osiagnieta jedynie przez rewolucye,

7) Tow. Winiarsky przemawial te:z za wyodrebnieniem Galicyi i Dalmacyi, poniewaz
bogatsze prowincye ponaszg na nie ofiary, czego dowodzit cyframi podatkéw. Tow. Da-
szyfnski sprostowal ten btedny poglad i oS§wiadezyl sie za wyodrebnieniem Galicyi, tylko
nie w duchu deutsch-nacyonaléw, lecz w duchu naszego programu samorzgdu narodéw.
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ktéraby stara Austrye zabita? Lecz ktoby mial w tem interes, aby
Austrye powotaé do nowego zycia, gdy raz juz bedzie ona za-
bita? Istnienie Austryi jest dzi§ wynikiem zaklopotania, nie konie-
¢znoSci wewnetrznej; dopoki Austrya istnieje, muszg jej mieszkarcy,
a wiec i socyalni demokraci, staraé sie zrobié jg zdolng do zycia, ponie-
Waz w niej zy¢é muszg. Ale z chwila, gdy stara Austrya umrze od kata-
strofy, lub od wlasnego niedolestwa starczego, jej zywioly stang sie wol-
nymi i, dalekie od szukania nowych form wspélzycia, postarajg sie o ile
moznoSci oddzieli¢, a mianowicie czeSci sktadowych starych, history-
¢znych narodow: niemcy, polacy, wlosi. Czy i reszta przylgczy sie do
sgsiednich parnstw pokrewnych (rusini, rumuni, serbowie), lub tez spré-
buje zalozy¢ panstwa wlasne (czesi, madziarzy), czy wreszcie wolala be-
dzie zalozyé nowg Austrye na podstawie samorzadu narodéw, o tem by-
loby rzecza jalowa tu sie rozwodzié, albowiem niepodobna nic w tej kwe-
Styi przewidzie¢. Nie bedzie to pewno proces ani bardzo prosty, ani bar-
dzo spokojny, ktéry poprowadzi chaos ludéw Europy poludniowo-wscho-
dniej do ostatecznej narodowej konsolidacyi“.

Najzupelniej piszemy sie tu na te rozumne stowa, i niemi chcieli-
bySmy zakoriczyé ten, aktualnemi sprawami wywolany, szereg uzupetnia-
jacych sie artykuléw o kwestyach austryackich. Jeszcze tylko pare uwag,
od ktorych nie mozemy sie powstrzymaé:

Oto przedewszystkiem, z powyzszych glosow, a szczegdlnie z po-
Wyiszej interpretacyi programu narodowoSciowego socyalnej demokracyi
austryackiej przez Kautsky'ego, wida¢, jakim nonsensem jest twierdzenie;
Jakoby program ten i wogole polityka partyi zmierzata ku ,organi-
€znemu wcieleniu* narodowosci do parnstwa, ku wzmocnieniu paiistwa na
Niekorzy$é narodowos$ci. Twierdzenie to jest wylacznie tendencyjne, ma
stuzyé do wykazania nieistniejacych sprzeczno$ci miedzy P. P. S. zab.
rosyjskiego i austryackiego i w polityce tej ostatniej.

Dalej, cala dyskusya, na ostatnim kongresie ogdlno-austryackim,
W sprawie dualizmu prowadzona, jest takie ciekawa pod wzgledem,
Powiedzieliby§my, metodologicznym. Oto ci ludzie, stojacy chyba nie-
Zaprzeczenie na gruncie klasowym, ktérzy wzruszyliby tylko szyder-
€zo ramionami, gdyby im kto powiedzial, ze ,sprowadzajg proletaryat
2z drogi klasowej“ — ci ludzie najspokojniej rozprawiajag o tak obu-
rzajacych panig Luxemburg rzeczach, jak przeksztalcenie stosunkow nie
wewnetrzno konstytucyjnych, lecz wlaénie zewnetrzno-panstwowych, pan-
Stwowo-narodowos$ciowych, jak tworzenie nowych panstw: bo czemze
by bylo innem zdobycie ,nieograniczonej mozno$ci stanowienia o sobie“
(niepodleglosci) dla Wegier, zaréwno jak dla Austryi, dzi§ pod wieloma wzgle-
dami stanowigcych jedno parnstwo? I nic ich to nie obchodzi, ze dwa te
Nowe, przez proletaryat za cel stawiane, panistwa beda moze burzuazyjne,
Przeciwnie — przypuszczajg nawet, ze beda one takiemi, poniewaz w nich
Mmaja byé dopiero dane ,warunki normalnego rozwoju proletaryatu*.
Z jaka za§ pogarda mawig ci ludzie o czynniku ekonomicznym, jako ma-
jacym koniecznie pociagaé za soba jedno$é panstwows réznych narodo-
wosci! ,To, 26 my sprzedajemy maszyny do Wegier, a oni nam zboze
i woly, nie wystarcza jeszcze do ugruntowania jednosci panstwowej“. Nic
Sie nie méwi o tem, ze nieustanny rozwdj kapitalizmu uzaleznia wciaz od
Siebie cze$ci Austro-Wegier i podkopuje mrzonki burzuazyi kaidej naro-
dowo$ci o samodzielnosci politycznej. Ci ludzie wiedza. ze w epoce ko-
lei, telegrafow i prasy warunki geograficzne i ekonomiczne nie sg roz-
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trzygajace przy powstawaniu i dla istnienia panstw, ze przewage zdo-
byl teraz czynnik natury spolecznej, wola ludu i §wiadomo§¢é narodowa,
ktora wlasnie rozwija sie i ogarnia masy tembardziej, im dalej postepuje
rozwaj kapitalizmu. Ona jest najwazniejsza jako czynnik panstwo-tworczy,
a stosunki ekonomiczne wymienne, ogarniajace dzi§ przecie Swiat caly,
znajdg sobie wyraz, odpowiadajacy ich naturze, w kazdym ukladzie gra-
nic panstwowych.

Jednem stowem, z tego wszystkiego widaé jak na dloni, ze ,naj-
wazniejsze“ argumenty przeciw P. P. S. (tworzenie nowego parnistwa bur-
zuazyjnego i rynki rosyjskie) sa tylko objawem zatrzymania sie umy-
stéow w rozwoju, smutnym objawem ciasnoty i tepoSci, wynikajacych z na-
szych na pot azyatyckich warunkéw bytu, z braku szerszych horyzontow
politycznych i sposobno$ci do wyszkolenia politycznego. Braki te w pe-
wnym wieku juz sie naprawié nie dadzj...

M. Lusnia.

Nowe prady na Rusi.

O pradach i kierunkach politycznych, nurtujgcych spoteczenstwo ru-
sinskie po obydwoch stronach kordonu, publiczno$é nasza posiada bardzo
stabe informacye. Jeszcze o tem, co sie dzieje na terenie sporu polsko-ru-
sinskiego w Galicyi Wschodniej, legalna prasa nasza moze pisaé co$ nie-
co$. Ale czytelnikowi-socyaliScie w zaborze rosyjskim artykuty te z natury
rzeczy nie moga dostarczy¢ materyatu do wyrobienia sobie catkiem jasnych
pogladow ani na istote tego sporu, ani na jego konsekwencye polityczne.
Ze wzgledu na stosunki cenzuralne prasa nasza nie moze nic a nic méwié
o takich waznych momentach kwestyi rusinskiej, jak stosunek poszcze-
goélnych partyj. istniejacych na Rusi, do Rosyi, jak stanowisko moskalofi-
16w wzgledem Rosyi i Polski, jak wplyw Rusi galicyjskiej na Ukraine
i t. d. JeSli za§ dodamy do tego, ze znaczna cze§¢ informacyj o rusinach
przedostaje sie do nas w tendencyjnie wykoszlawionej formie ze Zrédet
narodowo-demokratycznych, to zrozumiemy, jaki chaos musi panowaé w gto-
wach nawet tych, ktorzy potrafig za pomoca odczynnika klasowego oczy-
szczaé otrzymywane informacye z tendencyjnych naleciatosci.

Tymczasem na Rusi galicyjskiej powstaja nowe prady i kierunki,
nie odpowiadajace utartym u nas szablonom i zastugujace na to, azeby
pomoéwié o nich bez cenzury. Do szablonéw, o ktérych wspomnialem, nalezy
u nas nastepujgce zdanie, cieszace si¢ prawami obywatelstwa w obozie
postepowym. I polacy i rusini posiadajg wspélnego wroga — Rosye, ktéra
szerzy wsrdod rusinéw kierunek moskalofilski, zasilajac go obficie pienie-
dzmi; w interesie tak polakéw, jak i rusinéw lezy wytepienie moskalo-
filstwa, to tez polacy powinni popieraé¢ rozwéj samodzielnoSci rusinéw,
aby, niszczac moskalofilstwo, pozyskaé¢ w rusinach sojusznikéw do walki
z Rosya i na Ukrainie. Poglad taki, najzupetniej stuszny z postepowego
i szczerze narodowego stanowiska, mogl panowaé u nas bezwzglednie,
dopéki na sceng nie wystepil hakatyzm nacyonalistyczny w postaci naro-
dowej demokracyi. Pogladowi temu holdowali nie tylko socyalisci lub
wogdle postepowcy, ale wszyscy — rzec mozna — politycy galicyjscy, sie-
gajacy okiem nieco dalej za Zbrucz.
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Politycy galicyjscy potrafili ten poglad spopularyzowaé i w sferach
fZadowych, tléinaczac, ze antyrosyjskie agitacye rusinéw dadza sie na
krainie wyzyska¢ na korzy§é interesoéw paiistwowych Austryi. W drugiej
Polowie dziewiatego dziesieciolecia, kiedy sie¢ zanosilo zupelnie powaznie
Na wojne Rosyi z Austrys, wspomagane przez Niemcy plany przylgczenia
Ul(rainy do Austryi byly rozpatrywane calkiem na seryo w kotach rza-
d'OWych. Na tle powyzszego pogladu wylonil sie sojusz narodowcow ru-
Shiskich ze stanczykami polskimi czyli tak zwana ,ugoda“ z lat 1889 1891,
Zawarta wlasciwie na gruncie Ukrainy rosyjskiej—- w Kijowie. ,Ugoda“ zo-
Stala poparta calym szeregiem ustepstw na korzy$§é zywiolu rusinskiego —
Ustepstw o charakterze kulturalnym, zmierzajacych do zupelnego ztamania
Moskalofilstwa. Wprowadzenie do szkét ukrainskich fonetyki hylo jednem
Z takich wlasnie ustepstw, a zarazem bardzo dotkliwym ciosem dla mo-
Skalofilow.

Od czaséow ,ugody“ duzo sie jednak zmienilo na Rusi. Szybko wzra-
Stajaca §wiadomo§é mas, a jednoczesnie szybko mnozaca sie warstwa na-
Fodowej inteligencyi. dazacej do opanowania Jaknajwiekszej liczby posad
urzedowych, dotychczas zajetych przez polakéw, ogromnie zaostrzyla sto-
Sunki polsko-rusinskie w Galicyi wschodniej. Inteligencya rusiriska wyo-
drebnia sie pod wzgledem narodowym bardzo ostro, a lud ulega jej wply-

-Wom w coraz wiekszej mierze. Wkroczenie na teren sporu polsko-rusin-

skiego narodowej demokracyi polskiej, broniacej jednoczeénie i intereséw
Polskosci na Rusi i interesow klasowych wielkiej posiadlosci ziemskiej,
Musiato walke zaognié. Szowinizm wybujal po obu stronach, dochodzac do
Ostatecznych granic rozpasania, fale nacyonalizmu antyrusiriskiego i anty-
Polskiego pietrza sie coraz wyzej, zatapiajac dawne poglady o ,wspélnym
Wrogu“, o moskalofilstwie, jako o wspélnem niebezpieczenstwie.

Narodowi demokraci, rozgladajgc sie w stosunkach polsko-rusinskich,
Zrozumieli, ze rozwéj samodzielnej kultury rusifiskiej i mnozenie si¢ inte-
lgencyi rusiniskiej o przekonaniach narodowych musi z natury rzeczy czy-
M¢ wytomy w ,stanie posiadania“ polskosci na Rusi. Poddali wiec rewizyi
Stosunek do moskalofilstwa i przyszli do przekonania, ze dla nacyonalizmu
Polskiego moskalofile sg zywiolem bardzo sympatycznym. ,Slowo Polskie“
2 dnia 9 wrze$nia 1903 r. (Nr. 420) tak sie w tej sprawie wypowiedzialo:

»Biorge rzecz realnie, stronnictwo moskalofilskie w Galicyi jest dla
Nas mniej niebezpiecznem niz rozpasane hajdamactwo t. zw. narodowcow,
Moskalofilom nie potrzebujemy dawaé zadnych koncesyj narodowych
Uszczuplajacych nasz ,stan posiadania“ —ani gimnazyéw ruskich, ani katedr
Uniwersyteckich itd. Wreszcie stronnictwo moskalofilskie, do ktérego na
€23 najkulturalniejsze () zywioly wsréd Rusinéw. konserwatysci ruscy,
2¢ wzgledu na swoj osobisty i na charakter swych dazeri, nie moze pro-
Wadzi¢ polityki agitacyjnej, hajdamackiej, podburzajacej barbarzynskie
Instynkty ludu, jaka prowadzy narodowcy ruscy“.

I ze swojego nacyonalistycznego stanowiska organ narodowej de-

. Mokracyi ma najzupelniejsza racye. Bo i czem s3 moskalofile galicyjscy ?

3 oni w 2yciu prywatnem polakami,zyja z polakami, néwigzwykle po polsku,
Pogardzajac chtopska mowa rusifiska, nie biorg zadnego udziatu w zyciu
Ulturalnem Rusi i namietnie zwalczajy wszelkg dazno$é do ugruntowania
Narodowo kulturalnej odrebnoSci rusinéw. Pielegnujac ideal jednoSci Rusi
Z Moskwa, moskalofile galicyjscy nic wlasciwie nie moga zrobié dla zreali-
20wania tego idealu, dopoki Rosya nie wkroczy do Galicyi, to tez cala
Ich praca polityczna sprowadza sie do paraliZowania rozwoju samodzielnoSci
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odrebnoSci rusinskiej. Moskalofile sa przeciwnikami gimnazy6w rusinskich \
i uniwersytetu rusinskiego, wszelkie postepy jezyka rusinskiego sg dla ‘
nich antypatyczne. a poniewaz moskalofilami s wylacznie konserwatysci
(urzednicy i popi), przeto i wszelkie ruchy ludowe o charakterze ekono-
micznym n. p. strejki rolne, znajduja w nich zacietych wrogéw. Pod tymi
wiec wszystkimi wzgledami moskalofile sg najzupelniej solidarni z narodo-
wymi demokratami. Poczucie tej solidarno$ci poczyna pomatu zastepowac l
dawny poglad na braterstwo broni polakéw i rusinéw wobec wspdlnego
wroga — Moskwy w coraz szerszych kolach, w miare tego. jak szowinizm
nacyonalistyczny zapanowuje niemal niepodzielnie w sporze rusirnisko-polskimi
Traktowanie moskalofilow jako naturalnych sojusznikéw zywiotu polskiego &
podczas wyborow do rad gminnych i powiatowych, zwalczanie wspolnemi
sitami narodowcow rusifiskich — oto coraz czeSciej powtarzajace sie fakty
czas6w ostatnich. ,Stowo polskie“ z luboScia powtarza denuncyacye ,Ha-
fyczanina“ na gimnazya rusiriskie, ,Halyczanin* zwalcza narodowcéw ru-
sinskich za pomoca argumentéw, czerpanych ze ,Stowa polskiego* itd.

Tymczasem i narodowcy rusifiscy odbywaja oryginalng ewolucye —
zupelnie niespodziewana, mianowicie w kierunku oparcia swych nadziei
na zmianie traktowania ruchu ukrainskiego przez Rosye. Pewien upadek
ducha, spowodowany wezbraniem szowinizmu w catem spoleczerstwie
polskiem na Rusi, ktore skupilo sie pod hastem walki z zywiolem rusin-
skim, wywotal ten nowy nastréj, podsycany do pewnego stopnia istotnemi
zmianami, jakie zaszly w ostatnich latach na Ukrainie.

W roku ubieglym odbyly si¢ dwie wielkie manifestacye narodowo-
ukraifiskie pod caratem —jedna w Poltawie, z powodu odstoniecia pomnika
zatozycielowi nowozytnej literatury ukrainskiej, druga w Kijowie, z okazyi ju-
bileuszu dzialalno$ci artystycznej kompozytora ukrainskiego Lysenki. W Pol-
tawie doszto do publicznej demonstracyi, kiedy zostalo zakazane odczy-
tywanie po ukrainsku adreséw réznych instytucyj i ciat zbiorowych. w Ki-
jowie pozwolono juz na odczytywanie adreséw ukrainskich, pomiedzy
ktorymi byly i takie, ktore sie konczyly okrzykiem na cze$§é ,wolnej
Ukrainy“. I na jednej jak i na drugiej uroczystosSci byli obecni delegaci
galicyjskich rusinskich instytucyj. Delegatom tym pozwolono wyglaszaé
mowy w ich jezyku rodowitym, co wywolalo bardzo wielkie wrazenie.
Delegaci poltawscy i kijowscy. powrdciwszy do Lwowa, przywieZli ze soba
wrazenie wielkiego wzmozenia si¢ ruchu narodowego na Ukrainie, po-
teznego budzenia sie szerokich ko6t do zycia odrebnego. Przywieili tez
wiadomo$§é o tem, ze Rosya urzedowa poczyna nieco inaczej traktowaé
daznoSci ukraincéw do odrebnoSci kulturalnej.

Juz sam fakt pozwolenia na zorganizowanie dwéch tych manifesta-
cyj, w ktorych wzielo udziat kilka tysiecy ludzi, byl czem§ niezwyklem
i uderzajacem. Niezwyklymi i uderzajacymi sa i inne fakty podobnegoz
charakteru.

Tak n. p. nie dasie zaprzeczyé, ze w ostatnich czasach znacznie
zmniejszyt si¢ ucisk cenzury wzgledem wydawnictw ukrainiskich. Liczba
publikacyj ukrainskich w ciagu ostatnich lat kilku przewyzsza znacznie
ich ilo§¢ z okresu 30 lat poprzednich. Cenzura rosyjska puszcza obecnie
rzeczy istotnie wartoSciowe, gdy poprzednio czerwony oléwek cenzorski
szczedzit tylko lichote wszelkiego rodzaju. Malo tego. Utworzylo sie to-
warzystwo, ktore wydaje popularno-naukowe rzeczy dla ludu ukrain-
skiego — i to w liczbie 10-30.000 egzemplarzy, gdyz uprzednio wolno
bylo wydawa¢ jedynie beletrystyke. Liczne ,Almanachy“ ukazuja sie co-
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'3z czgsciej, do pewnego stopnia zastepujac pisma peryodyczne, na ktére
'23d jeszcze nie chce pozwolié. Na scenach ukrainskich pozwolono wy-
Stawiaé | dramaty historyczne i nawet tiémaczenia, kiedy poprzednio nie
Wolno byto dawaé nic po za sztukami ludowemi. Kiedy jeszcze niedawno
Cenzura wykre§lata zawziecie wszelkie wzmianki o rozwoju kulturalnym
Wsi galicyjskiej, to obecnie w organie ukrainofilskim ,Kijewskaja Sta-
"Ina“ drukowane s3 swobodnie stale przeglady zycia narodowego rusi-
NOw galicyjskich.
! Jest w tem wszystkiem zwrot ogromny w poréwnaniu z praktyka
Nedawnej przeszlosci i rusini galicyjscy nie taja swojej radosci z tego
Powodu. Konstatujg oni z zadowoleniem zmiane stosunkéw i—wysnu-
Waja z niej wskazania polityczne dla ogélu rusinskiego. Oto co pisze
”D}lu“, codzienny organ narodowych demokratéow rusinskich i zarazem
"ajbardziej wplywowe pismo rusinskie: ,Najwazniejszym motywem, ktory
POwstrzymywal i powstrzymuje jeszcze rosyjskie kola rzadowe od tole-
"Owania ukrainiskiego ruchu narodowego, jest strach wobec separa-
YZmu. Ale strach ten jest bezpodstawny. Rosya jest zanadto po-
teina, azeby legalny ruch ukrainski mogt jej w czemkolwiek zaszkodzié,
g )0 staé sie w jakikolwiek sposob niebezpiecznym. Przeciez polacy ro-
sy.!SCy majg daleko szersze prawa narodowe w Rosyi anizeli ukraincy,
4 jednak Rosyi to zupelnie nie zaszkodzito. cho¢ polacy maja pod bokiem
Polski Piemont w Galicyi! Przeciwnie! Swietny rozwéj polskiej kultury
W Warszawie wplynal nawet na to, ze wérod polakow, tak w Rosyi, jak
! poza je; granicami, wytworzylo sie i coraz bardziej wzrasta silne stron-
Nictwo, co sie juz wyrzeka mysli restaurowania zupetnie niezaleznej Polski,
ale przyszlosé swego narodu widzi w politycznem polaczeniu z Rosya.
Jesli zag uznanie praw narodowych polakow nie zaszkodzilo Rosyi, to tem
Mniej potrzebuje ona baé sie nadania ulg Ukrainie i wzrostu ukrainskiego
lufihu w Rosyi. Posiadajgc prawa narodowe, nikt chyba z ukraificow ro-
s)’.I.Skich nie bedzie si¢ entuzyazmowal stosunkami w Austryi w ich gali-
Yisko-polskiej interpretacyi. Odwrotnie, nawet galicyjscy rusini przy-
8ladajg sie z wielkiem zainteresowaniem sie rozwojowi sprawy ukrainskiej
osyi, rozumiejac, ze Ukraina rosyjska odgrywa giowna role w naszej
SPrawie narodowej, co sie zas tyczy Galicyi, to ta tylko czasowo spelnia
Unkcye za caly organizm narodowy, bedac w rzeczywistosci jedynie mu-
Tem granicznym wobec Polski dla calego S§wiata rusinskiego. Tak wiec
Strach Rosyi wobec nastepstw ulg dla Ukrainy zadng miara nie jest stu-
S2ny, przeciwnie — te ulgi moga tylko wzmocnié panstwowg pozycye Rosyi,
&dy tymczasem niesprawiedliwy ucisk wywoluje zupelnie naturalne roz-
80ryczenie, a zgnebione gwaltem uczucie szuka wyjscia w niepozgdanych
& panistwa ekstrawagancyach. To odpadloby samo przez sig, gdyby zy-
€le narodowe moglo objawiaé sie w formie legalnej“.
~ Inny organ narodowcéw — ,Ruslan* — juz marzy o przyszlej Rosyi
Iedel‘acyjnej, skladajacej sie ze zwigzku Wielkorosyi, Ukrainy i Polski.
b Trzeba znaé calg naiwno$é politykow rusinskich, cale ich niewyro-
€nie polityczne, aby zrozumie¢, jakie mysli powstaja w ich glowach
Pog wplywem wieSci o ulgach dla jezyka ukrainskiego w Rosyi. Przy-
Yczajeni do opierania sie na pomocy cudzej, nie za§ na wilasnych sitach,
Olity cy rusinscy traca obecnie nadzieje na poparcie Wiednia. Widzg oni
rze, ze rzad austryacki nie mysli czynié im ustepstw kosztem polakow,
0 tez zwracajg oczy gdzieindziej—ku Rosyi...
Na razie nie wiadomo jeszcze, czy ta ostatnia bedzie chciatla wyzy-
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skaé ten nastroj, choé sa poszlaki pewne, wskazujace na sondowanie
gruntu. Tak np. rzad petersburski powotywal niedawno do Petersburga
jednego ze swych ajentow Iwowskich — wybitnego kierownika moskalofilow,
azeby zasiegnaé u niego informacyj co do nastroju narodowcéw rusinskich.
Jesli bedziemy pamietali, jak skromne sga na razie zadania ukraincow
wzgledem Rosyi, to mozemy przypuszczaé, ze nawet takie drobne ustepstwa,
jak zniesienie zakazu prenumerowania w Rosyi paru pism rusinskich, moga
stworzyé grunt powazny dla rozwoju ciazenia ku Rosyi na Rusi galicyj-
skiej. A kto wie, czy Rosya, zajeta na Wschodzie, nie zechce sprébowa¢
tego Srodka w celu zapewnienia sobie sympatyi na poludniowo-zachodnich
kresach.

W kazdym razie musimy sie obecnie liczyé z tem. ze na Rusi na-
stapila zmiana w pogladach dotychczasowych tak po stronie polskiej, jak
i rusinskiej i ze dawny dogmat o wspélno$ci intereséw polakéw i rusi-
now-ukraincow w walce z Rosya wyznawany jest obecnie jedynie przez
socyalistow. St. Os..arz.

Po procesie Kiszyniowskim.

Zbrodnia rodzi zhrodni¢—po pogromie kiszyniowskim mamy proces ki-
szyniowski. Kiedy w Turcyi mordowano tysigcami ormian. nikomu nic przy-
chodzito do glowy domagaé sie od Porty sledztwa, sydu, wyszukania i ukarania
winowajcow. To dziki kraj—powiadano i opinia calego cywilizowanego swiata
domagala si¢ poskromienia Turcyi. jak dzikiego zwierza. Wzgledem caratu
opinia Europy zywi jeszcze wiele ztudzen: po pogromie kiszyniowskim czedé
opinii oczekiwala z caly naiwnoscia sadu i kary na istotnych winowajciw. na
owych agitatoréw z inteligencyi, o ktérych pisaly gazety, a wsréd ktorych miato
by¢ .nawet” paru urzednikow. Bardzo wielu poprostu nie wierzylo w hezpo-
sredni udzial rzagdu w pogromie, Zbyt to wydawatlo si¢ potwornem nawet anty-
semitom europejskim. Nie dowierzano. naturalnie, komunikatom urzedowym.
ale nie dawano wiary i gazetom, ktore w ostatnich czasach pelne sy sensacyj-
nych karespondencyj z Rosyi, nieraz przedstawiajacych tamtejsze wypadki w ka-
rykaturalnem powigkszeniu, gdzie czesto z poza reporterskiej przesady nie wi-
daé istotnej ohydy caratu i istotnej grozy wydarzei. Nawet u nas w kraju
i w Rosyi, gdzie olbrzymia wiekszos¢ spoleczenstwa skazana jest na karmienié
sie literatury legalng i nieraz dopiero z bezwstydnie kiamliwych ,komunika-
tow urzedowych“ dowiaduje sie o wypadkach, gdzie niejasne pogloski oraz zdol-
no$¢ do czytania miedzy wierszami legalnych pism informuje przecietnego oby-
watela o tem, co si¢ dzieje w granicach panstwa rosyjskiego, nawet wsrdd na-
szego spoleczenstwa czekano z niecierpliwosciy na sad kiszyniowski. spodziewa-
jac sie ostatecznego wyjaénienia. ile prawdy jest w tym ogolnym glosie opinii
ktora wskazywala na rzqd rosyjski, jako na inicyatora, kierownika i wyko-
nawce pogromu w Kiszyniowie.

W koiicu listopada r. z. Izba Sedowa Odeska zjechala do Kiszyniowa
czynié¢ sprawiedliwos$é i po kazdem posiedzeniu, po przestuchaniu kazdego swiadka,
po kazdem przemoéwieniu prokuratora, po kazdem stowie obronicow — jedna za
drugs spadaly zaslony klamstw i falszerstw, pod ktéremi rzad carski ukrywat
swoja zbrodnie przed éwiatem. W ciggu kilku tygodni sgd odgrywal swoja
komedye z calp bezczelnocig i cynizmem, urggajac wszelkiej sprawiedliwosci,
depcac najwyrainiejsze paragrafy obowigzajacych ustaw i dokonal swego zada-
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Dia — mimo swej woli zdemaskowal istotnych sprawcéw rzezi kiszyniowskiej.
Nie moglo staé sie inaczej: w tem tkwi fatalizm wszelkich wysilkéw caratu,
CzZynionych ze wiciekloscig i z coraz widoczniejszgq rozpaczq w celu uratowania
SWojego istnienia.

Caly przebieg sadu — to jeden nieprzerwany cigg konfliktéw pomiedzy
Sgdem i obroicami, pomiedzy aktem oskarzenia a istoty sprawy, pomiedzy pro-
tokulami §ledztwa pierwiastkowego a zeznaniami kilkuset §wiadkéw i podsg-
doych. Naturalnie proces odbywal sie przy drzwiach zamknietych, ale dzisiaj
W gmachu caratu zadne drzwi si¢ juz nie domykajg, nawet drzwi gabinetu ce-
8arskiego. ,Oswobozdienje* i inne pisma rewolucyjne publikujg najtajniejsze
dokumenty rzqdu, prasa zagraniczna roznosi je po calym swiecie —nic wiec dzi-
Whego, Ze mamy przed soby kopie protokuléw rzadowych, autentycznych. i kto
Wie, moze dostarczonych redakeyi ,Oswobozdienja“ przez ktérego z czlonkéw
Samego rzadu? Roi sie teraz w Rosyi od takich ,wiernych stug“, ktoérzy urze-

Ujg bez zadnej juz wiary w to, co czynia. ze wstretem do samych siebie z ta-
Jonemi sympatyami do rewolucyi...

Mamy przed sobg olbrzymi materyal faktyczny, tysiac dowodbéw jawnej
2brodni caratu — a kazdy dowod wystarcza. P’rzytoczymy w suchem streszcze-
lin kilkanascie nujwybitniejszych.

Juz przy sledztwie, rozpoczetem w pare dni po pogromie, nie przyjmo-
Wano zupelnie zeznan, zazalen i podai, ktére wskazywaly na znanych calemu
Miastu agitatorow i kierownikéw pogromu, na tych, ktérych setki ludzi widziato
W biuly dzieii na czele band zhojeckich. Zadnem u z poszkodowanych, ktorzy
Wytaczali sprawy cywilne, nie wydano kopii z protokuléw §ledztwa., do czego
Prawo zobowigzaje sedziego sledczego. Kilkaset zazalen, podanych z tego po-
Wodu do sgdu okregowego. nie odniosto zadnego skutku. Sedzia $ledczy do
8praw szczegélnej wagi— Frejnat — z nahajkq w reku przestuchiwal $wiadkoéw,
Jawnie falszowal protokuly, a policya teroryzowala kaidego. kto zeznawal nie-
Zgodnie z ,oficyalnym“, juz zawczasu gotowym aktem oskarzenia.

Oto oficyalne motywy pogromu—ligurujy one we wszystkich komunika-
tach urzedowych, w cyrkularzach Plewego, w artykutach rosyjskich pism anty-
S8emickich: ,pogrom byl rezultatem nienawisici ludnodci chrzescijanskiej do zy-
46w, nienawisci wywolanej przez wyzysk zydowski i réznice narodowosiciowe
1 religijne, by! on zjawiskiem czysto Zywiolowem, nie wywolanem przez zadng
Agitacye, przez nikogo uprzednio nieprzygotowanem.*

. Zaprzeczyly temu odrazu setki zeznan, dokamentéw (jak tajne bhroszury
! proklamacye Pronina). Skladano je na stole obrad dziesigtkami. Wymie-
Dlany nazwiska tych, ktérzy. nie ukrywajac sie, na cale miesiace przed pogro-
{!_lem przygotowywali go i naznaczali termin rzezi na pierwszy dzien Wielkiej
2oy, Wyszla na jaw w calej bezwstydnej nagosci specyalna misya barona
Lewendala. wyzszego urzednika ,ochrany“, ktéry zawczasu przybyl z Peters-
“?fga, zeby przygotowad grunt pod wypadki, wymieniano jego agentéw, opo-
W{Bdano o kazdym jego kroku podczas pogromu, o nacisku, jaki wywieral na
Miejscows, administracye — sqd stuchal, ale nie wilgczyt do aktu oskarzenia
80i jednego z wymienionych sprawcow. Nakaz z goéry zabranial
84dowi pociggac¢ doodpowiedzialnosci kogokolwiekbydz,

Xto nie byt weiggniety na liste oskarzonych.

Nieprawdopodubna monstraalnosé takiej taktyki sadu, znoszgcej wszelky
Moznos¢ zaréwno obrony oskarzonych, jak i wszelkiej akcyi przedstawicieli po-
Wodow cywilnych, wywolala protest ze strony adwokatury. W szeregu ostrych,
ZUpelnie otwartych przeméwien 10-ciu najwybitniejszych przedstawicieli obrony
%€ Znakomitym Karabczewskim na czele napietnowato ten niestychany cynizm
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sadu i gwalt, popetniony nad wyrazny litera prawa. Karabczewski i paru in-
nych kolegéw jego w mowach swoich nazywali rzeczy po imieniu. Méwié im
pozwolono: dowodzili oni z mass bijacych w oczy faktow, ze pogrom byt za-
wczasu uplanowany, ze byl zainicyowany przez tajemniczego wyslannika z Pe-
tersburga bar. Lewendala, ktory utworzy! w Kiszyniowie calg organizacye, rog-
powszechnial odezwy i broszury, wymieniano nazwiska i okolicznoéci, skladano
dowody rzeczowe. Dowodzili, ze policya nie byla biernym $wiadkiem zaj$é, co
samo przez sie jest zbrodnig, ale ze w osobie calej masy swoich urzednikow,
prawie in corpore zache¢cala do zbrodni, podniecajac opryszk6w, wskazujac im
domy, sklepy i schowania zydowskie, ze urzednicy policyjni przed pogromem
dawali zydom schronienie w gmachach cyrkulowych, biorgc za to po 5 rubli od
glowy, ze policya odbierala zydom wszelks broin, nawet laski, ze w paru miej-
scach w oczach policyi dokonywano morderstwa z wyrafinowanem okrucien-
stwem -- a policya odwracala sie i odchodzita. Dowodzili, ze wojsku zabro-
niono dzialaé, ze przez cate dwa dni ani jeden przestgpca nie byl aresztowany,
pomimo Ze wladze administracyjne, policya i wojsko na kazdym kroku spoty-
kali rozbestwione bandy przy rogbijaniu sklepow i. t. d. i t. d. A na potwier-
dzenie kazdego stowa swego skiadali dowody niezbite, oczywiste — setki jedno-
glosnych zeznan éwiadkéw i podsgdnych, rezultaty konfrontacyj, przytaczali cy-
niczne zeznania rewirowych i stéjkowych i naiwne slowa zolnierzy.. I czyz
mozna“ —konkluduje Karabczewski ,nazwac¢ te wszystkie objawy zywiolowa
napaécig jednej cze$ci ludnoSci na druga? Nie—to jest tylko proste spel-
nianie zbrodniczego rozkazu.*

»Nie mogac wypelni¢ bez rozszerzenia aktu vskarzenia ani zadan obrony—
gdy’ ujawnienie prawdziwych sprawcow pogromu bytoby okolicznoscig fago-
dzaca wing podsadnych. ani obowigzkéw zastgpstwa powodow cywilnych —dla
ktérych akcya cywilna jest bez znaczenia wobec ub6stwa podsgdnych i byla by
mozliwa tylko w razie pociagniecia do odpowiedzialnosci istotnych sprawcow
zniszczenia, ludzi zamoznych i majgtkowo odpowiedzialnych — skladamy ze sie-
bie nasze obowigzki i opuszczamy sal¢ posiedzen.“

— ,Wy swobodny“ - oto jedyne stowa odpowiedzi ze strony prezesa lzby
Sgdowe) Dawydowa'

Posiedzenia odbywaja sie dalej szybko, mechanicznie przestuchujg éwiad-
kow, w protokulach znowu po raz tysigczny przewijajy sie najjaskrawsze do-
wody winy kilkudziesigciu osobistosci, nie pociagnietych zapetnie do zadnej od-
powiedzialnosci — a na lawach oskarionych podawnemu siedzg ciemni, ubodzy
ludzie. ktérzy wszyscy jak jeden twierdzs, ze ,car pozwolil bié¢ zydéw*.

Na tych spadnie ciezar kary, tu juz wejdzie nareszcie w iycie litera
prawa. Broni¢ im si¢ nie wolno. Naprézno ogladaja sie po sali, szukajgc tych,
ktorzy przed polrokiem na krwiy zalanych ulicach Kiszyniowa kazali im ,hu-
la¢“ imieniem carskim, ktérzy im wskazywali ofiary, bili ,brawo“ za okru-
cienstwa, ktorzy im dali bron w rece i obiecywali juz nie bezkarnos¢, “ale car-
skie | spasibo“....

Zrobita swoje krwawa psiarnia Plewego i wycofano jy dyskretnie, wy-
nagrodzono — zrobili, co kazano, i ci ciemni i dzicy chlopi besarabsoy, te bo-
siaki, bezdomne typy Gorkija, siedzgcy szeregami na lawach osharzonych, i p6jda
do wiezienia, do rot aresztanckich, na katorge...

Nie wstanie z mogil setka trupow zydowskich, nie odzyskaja zdrowia setki
poranionych, ani grosza od nikogo nie dostang ci, ktorzy stracili cale mienie
w tych 1500 zrujnowanych domach, w tych 660 zburzonych sklepach. Nie ma
na kim poszukiwaé sprawiedliwodci, niema na kim powetowaé milionowych strat...

Gdziez winowajca? Dzié po procesie kiszyniowskim niema réznicy w zda-
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Niach. Jedno znienawidzone stowo puowtarzajg wszyscy — przybylo tej nienawisci

Pv sprawie kiszyniowskiej caly odmet — poglebila sie — rozszerzyla sie miedzy
Milionem dotad obojetnych na hasta rewolucyjne ludzi.

To ,samodierzawee* — zeby yé, musialo odda¢ sie w opieke Plewemu,
Mugialo ustuchaé jego plandw, musialo otoczy¢ sie¢ okrwawionymi zbirami, mu-
.5‘3?0 pod groza smierci zdeprawowaé wszystkie wladze. administracye i armie,
u kOéci()l, i wreszcie sgdownictwo, ktore dotad wielu uwazalo za jedvny wolny
Jeszcze od choroby organ w ustrojn Rosyi ..

Nie, na owrzodzialem cielsku caratu nie ma ani jednego zdrowego miej-
ca! Na procesie kiszyniowskim. ktory, zaiste wart jest pogromu kiszyniowskiego,
lak na sztucznie przygotowanym eksperymencie mozna wykryé i zmierzyé
Wszystkie §miertelne rany samodierzawia. AU

PRZEGLAD POLITYCZNY.

Wojna sig¢ rozpoczeta. Rosye zawiddt manewr, wypraktykowany w wielu
Poprzednich starciach z powodzeniem: zwlekaé¢ ze stanowcza odpowiedzia, gro-
Madzi¢ tymczasem sily, a potem, przygotowawszy si¢ nalezycie, postawi¢ zada-
Ma, ktérych przyjecie zniszczytoby znaczenie pafstwowe przeciwnika i albo zy-
Ska¢ znaczne ustepstwa, albo rozpoczaé¢ walke w warunkach najkorzystniejszych
dla siebie. Manewr ten udawal sie zawsze w stosunkach z Turcyg, szczegélniej
8dy w sprawe mieszala si¢ dyplomacya europejska, przeswiadczona o wszechpo-
tedze Rosyi. Tym razem jednak carat mial do czynienia z przeciwnikiem,

tory znat doskonale jego stabe i silne strony i nie byl wcale paralizowany pa-

MNeznym strachem, rozsiewanym dotychczas wszedzie przez samo imig¢ Rosyi.
O tez Japonia, widzac koncentrowanie sit rosyjskich w Mandzuryi, postanowita
e czekaé i wystapié¢ z ofenzywa.

Skutek odpowiedzial oczekiwaniom japonczykow i wszystkich ludzi, ktérzy
«dawali sebie dobrze sprawg ze stosunkéw, panujacych wewnatrz panstwa rosyj-
skiego. Ten kolos, przywalajgcy swem cielskiem tyle wtasnych i obcych zdro-
Wych, zadnych rozwoju jestestw, wychodzacy zawsze zwycigsko z walk przeciwko
Wrogoin wewnetrznym, okazal sie bezsilnym, gdy stanat oko w oko z przeciwni-

1em na pozor daleko stabszym, ale rozwijajacym sie samodzielnie, zdala od jego

Wlasnego, wszystko zarazajacego trupim jadem organizmu. Juz pierwsze starcie
Japonii z Rosya bylo porazka tej ostatniej, a odtad kleski nastepujg po sobie
2 szybkoscia, ktéra przypomina chyba prusko-francuska wojng. Uzyskuje sig
takie wrazenie, ze z jednej strony wszystko jest obmyslane, przewidziane i przy-
80towane, maszyna panstwowa funkcyonuje z cala precyzya i silg, do jakiej jest
2dolna, gdy z drugiej wszechwladnie panuje anarchia i bezmysinosé, a jakies
Powodzenie moze chyba nastapi¢ wypadkowo, jak rana, zadana mysliwemu przez
Osaczonego ze wszech stron i miotajacego sie w konwulsyach odynca. Dzi$ juz
Jedno mozna z zupetng prawie pewnoscia powiedzie¢, a to, ze Japonia uwolnila
Sl od wszelkiego niebezpieczefistwa wyladowania rosyan w jej whsnym tkraju,
Chocby bowiem Rosya zwycigzyla na ladzie, to flota jej jest albo zniszczona,
albo rozbita na czedci, ktore tylko pod ostong fortow moga ukryé si¢ od zm-
Szczenia,

Fakt przewagi liczebnej rosyan nad japoriczykami do tego stopnia olSnie-
Wal wszystkich, ze nie umiano przewidzie¢ niczego nad —w najlepszym razie —

hgie i zaciete bronienie sie przed najazdem rosyjskim ze strony npafistwa
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wschodzacego stonca.« Ale nie brano pod uwage calego szeregu innych czyn-
nikdw: Rosya musi przesyla¢ swa armie na olbrzymia przestrzen, positkujac si¢
w tym celu albo flota, ktéra juz dzi§ nie funkcyonuje, albo kolejg syberyjska,
przy budowie ktérej tyle zdotano nakras¢, ze nie odpowiada ona zupehiie swemu
przeznaczeniu. Jest to kolej jednotorowa, szyny, podklady i nasypy nic nie s3
warte, to tez pociggi moga sie posuwac tylko nadzwyczaj powoli (we wschodniej
czesci z szybkoscig 612 wiorst na godzing). Ale, co jeszcze wazniejsze, to 2e
w Rosyi cata stuzba cywilna i wojskowa nie ma najmniejszego przywiazania do
panistwa, uwaza je tylko za dojng krowe, ktora nalezy obdzieraé ze skory, ile
sie da, pracuje bez zapatu lub poczucia obowigzku. Dodajmy, ze panstwo to
kastrowalo si¢ dobrowolnie przez 25 lat, usuwajac z widowni publicznej wszyst-
kie jednostki zdolniejsze i samodzielniejsze.

Japonia ma natomiast doskonala flotg, na ktéra wydawata od dawna zna-
czne pienigdze. Jej armia ladowa jest mniejsza, ale to, co ja stanowi, istnieje
w rzeczywistodci, nie na papierze. Zotnierz japonski jest mniejszy od rosyanina,
ale wytrwaly i inteligentny; zadawalnia si¢ matem i odporniejszy jest na cho-
roby, gdyz nie pije jak rosyanin (nawet turcy mniej podlegali chorobom zaka-
znym od rosyan podczas ostatniej wojny*wschodniej). Wreszcie, kazdy japon-
czyk rozumie, ze broni swej ojczyzny i kultury, to tez spetnia swe obowiazki
z zapatem. Korespondenci angielscy nie moga sie nachwali¢ porzadku, ktéry
panowat przy mobilizacyi armii japonskiej, a podczas wojny z chificzykami ja-
ponczycy zlozyli dowody, ze umiejg zaréwno wytrzymywaé spokoinie grad kul
i gina¢ bez strachu, jak atakowaé¢ z najwigksza furya.

To objasnia nam zwyciestwa japonczykéw. Dzi§ juz na pewno mozna
powiedzie¢, ze Rosye czeka dluga i ciezka kampania, ktéra wycienczy carat do
szczetu, obcigzy jego nieszczesliwg ludnosé olbrzymimi ciezarami i nic Rosyi
nie da, bo nawet w razie zwyciestwa Anglia i Ameryka nie pozwoly jej posu-
naé sie w glab Azyi, korzystajac z jej stabosci.

Nad tem, Ze sympatye nasze nie mogg sta¢ po stronie Rosyi, nie potrze-
bujemy sie chyba rozwodzi¢. Kazde oslabienie Rosyi jest dla nas korzystne
i, choéby wrogiem jej bylo najbardziej kapitalistyczne panstwo w swiecie, jeszcze
cieszylibySmy sie z jego powodzenia, o ile by stwarzato dla nas widoki wyzwo-
lenia i tembardziej w tym wypadku, gdy przeciw Rosyi wystapil kraj o wyso-
kiej kulturze, rzadzony parlamentarnie i daleko bardziej zblizony od Rosyi do
ideatu socyalistycznego. Na jedno tylko zwrécimy uwage: gdyby nie Japonia,
Rosya zawladnelaby jezeli nie catemi Chinami, to znaczng ich czescia i stamtad
czerpalaby i pienigdze i nieprzejrzane chmary postusznej mongolskiej dziczy, za
pomoca ktorej moglaby zawsze ttumi¢ wewnatrz kraju ruchy wolnoéciowe. To
bytby dopiero prawdziwy najazd mongoléw, a carat stalby sie w rzeczywistosci
panowaniem armii chinskiej, kierowanej przez rosyjsko-niemiecka biurokracyeg,
nad robotnikiem rosyjskim, polskim i t. p. Ze strony Japonii niema tego nie-
bezpieczenstwa i, stykajac si¢ w portach chinskich- jedyna czgscig tego kraju.
do ktorej ma ona dostep — z caly masg 'wspofzawodnikow (Anglia, 'Ameryka,
Niemcy i t. d.), Japonia nie moze marzy¢ o podbiciu Chin, a w interesie ie)
handlu i bezpieczenstwa politycznego lezy ucywilizowanie tego kraju, czyli uczy-
nienie go nieszkodliwym dla kultury europejskiej, natomiast otwarcie wrot dla
socyalizmu.

Fakt, ze walka Rosyi z Japonia jest $cieraniem si¢ despotyzmu barbarzyn-
skiego z kulturg, wywiera swéj wplyw nietylko na nasze poglady na sprawg,
ale i na stanowisko calej Furopy. Juz dzi§ przeciwko Rosyi wypowiedziala sig
cala prasa socyalistyczna. Zapomniano obled chwilowy, pod wplywem ktorego
przed niewielu laty zachwycaly sie niektore organy naszych zachodnich towa-
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TZyszy pokojowymi zamiarami cara; carat, ktory zreszta dostatecznie wykazat
W ostatnich czasach swe zdolnosci ciemigzcze, jest znowu przez wszystkich uwa-
4any za wroga, a w dodatku kazdemu rzuca sie w oczy jego stabosé, i nawet
€, ktorzy z interesu trzymali jego strone, zaczynaja odnosi¢ sie don z nieufno-
5¢i3. Do tych ostatnich nalezy burzuazya francuska, ktéra do niedawna wierzyla,
e kozak wywalczy dla niej Alzacye, a dzi$, po tryumfach japoficzykéw, zacho-
Wuje sie z wielkg rezerwa. Minister spraw zagranicznych Delcassé skorzystal
2 pierwszej sposobnodci, by wyraznie zaznaczyé, ze przy calej sympatyi dla
nalianta« nie jest obowiazany do akcyi zbrojnej nawet w tym razie, gdyby Rosya
Zostala z powodu Mandzuryi zaatakowana przez dwa mocarstwa. W Anglii,
Stanach Zjednoczonych i Australii cala opinia publiczna wystepuje przeciwko
osyi.

Po stronie caratu stangla zas przedewszystkiem prasa urzedowa i konser-
Watywna Niemiec. To jest zupelnie zrozumiale, gdyz panowanie junkréw pru-
skich bytoby mocno zachwiane, gdyby nie mogli w razie potrzeby liczy¢ na
Pomoc despotycznej Rosyi. Co gorsze, ze i w pismach liberalnych niemieckich
Zaczynaja pojawiac¢ si¢ artykuly o .zoltem niebezpieczefistwier. Jest to jeszcze
Jeden objaw rozktadu liberalizmu niemieckiego. Dalej glosno wypowiadaja sie
Ze swem rusofilstwem rozne partye czeskie {oprocz socyalistow), od starocze-
chow do wradykatow«, ktorych przedstawiciele postali telegram z wyrazami sym-
Patyi dla Rosyi. To samo spotyka sie u serbow, bulgaréw i t. p.; nawet wodz
rewolucyonistow macedonskich, Michajlowski, ktory niedawo piorunowal na
Rosye za to, ze zdradzita sprawe macedonska, teraz $le carowi wyrazy czci i mi-
lodci. A co przytem ciekawe, to ze podobne stanowisko zajat najwybitniejszy,
Przynajmniej najgtosniejszy kierownik wszechniemcow, ostawiony Wolf, ktéry
W dhugim artykule ostrzega swoéj nardéd przed sympatyami japonskiemi, gdyz
Porazka Rosyi bedzie réwnoznaczna z wysunigciem si¢ kwestyi polskiej! I tu
Zatem szowinistyczna nienawi$¢ do stowian tryumfuje nad zrozumieniem wia-
Sego interesu narodowego, ktory powinien by dazy¢ raczej do pozbycia sig
Najniebezpieczniejszego wroga — Rosyi.

- W Rosyi przed wybuchem wojny spoteczeristwo burzuazyjne zachowywato
SI§, jak przystoi na lojalnych poddanych, ktérzy nie maja prawa, nawet dla wy-
Tazenia swych uczué. patryotycznych i wiernopoddanczych, dziata¢ ,stadem«
(diejstwowat’ skopom). To tez gdy »Moskowskaja Gazieta* oglosita subskryp-
€y¢ na zakupno pancernika, to po paru miesiacach zebrato sie zaledwie 50 czy
GQ rubli (w Japonii przez ten sam czas zebrano 3 miliony jenéw czyli rubli).

lerwsze wiadomosci o kleskach, ogloszone w ,Goncu Urzedowym« dla wyka-
Zania, ze japonczycy sa strong zaczepiajaca, wywarly wrazenie przygnebiajgce.
»Nowoje Wremia« pocieszalo sie tem, ze japonczycy zostali juz raz wyparci
2 Korei... w XVI w., i teraz zatem to samo musi ich czekaé. Wkrétce jednak
Tozpoczely sig manifestacye patryotyczne, z poczatku w skromnych rozmiarach,
POZniej na coraz wigksza skale. Inicyatywe daly rézne ciata urzedowe, miano-
¥ane lub wybieralne, jak rady miejskie, ziemstwa i t. p. Potem odbyla sie
W Petersburgu panichida«, zaméwiona przez jakas grupe studentéw lojalistow.
Wreszcie wystapiono na ulice—w Kijowie i w Petersburgu zebraly sie ttumy
Szpicléw, str6z6w i gapiow, ktére $piewajac hymn carski przemaszerowaly przez
Miasto, zrobily owacye konsulowi francuskiemu, a wieczorem wdzieraly sie do
teatrow i tam teroryzowaty publicznos¢, wymuszajac $piewanie hymnu i wzno-
S23c okrzyki patryotyczne. Niestety jednak w tych ttumach byta tez pewna ilog¢
Studentow i innej publicznosci, ktéra nietylko pod wplywem rozkazu demon-
Strowata.  Jest to niebezpieczefistwo, moze w danej chwili nie grozne, ale ktore
2 kazdym dniem moze rosnaé. Jezeli bowiem partye rewolucyjne rosyjskie majg
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skorzysta¢ z sytuacyi, wytworzonej przez wojne, to nie trzeba, Zeby im staneta
na przeszkodzie szeregujaca sie okolo rzadu patryotyczna masa, ktéra wszelka
probe agitacyi wolnosciowe| bedzie uwazata jako zdrade narodowa. Dodajmy,
ze skladki na cele wojenne, dawniej skapo nadsylane, zaczynaja sypaé¢ sie coraz
obficiej. Np kupcy petersburscy ofiarowali na ten cel 500 tysiecy rubli, rada
miejska kijowska — 100 tysiecy, kazanska — 60 tysiecy. Praktyczniej urzadzili sie
kupcy symbirscy: ci postanowili, ze ich oficyaliSci majg dawaé 2°/, od placy'
Skladki prywatne nie dosiegaja takich rozmiarow i s3 dotad daleko mniejsze,
niz np. to, co zebrano na Rosye we Francyi i gdy tu widzimy w pismach po-
kwitowania z setek rubli, tam —2z dziesiatkow tysiecy frankow. Oczywiscie, ze
to Rosyi nie wiele pomoze, ale powoli wytwarza nastrdj.

Co sig nas tyczy, to chociaz antyrosyjski nastr6j ludnosci nigdzie jeszcze
nie przejawil sie jakim$ glo$niejszym faktem, jednak zainteresowanie wojna jest
wielkie i wsroéd ludu—miejskiego i wiejskiego — znaé, ze wielu by sie znalazlo
chetych do skorzystania z powoli tworzacej sie korzystnej dla naszej sprawy
sytuacyi. Pomimo tego, a raczej dlatego wiasnie ze wszystkich stron podnosza
si¢ glosy wystrachanej i z natury rzeczy ugodowej burzuazyi i szlachty, ktora
krzyczy gwattu wobec niebezpieczenstwa. Charakterystyczna rzecz, ze pobudke
do odwrotu zagrato narodowo-demokratyczne lwowskie ,Slowo Polskie«, ktore
pomiescito korespondencye, rzekomo przystang z Krélestwa i donoszaca o ja-
kich§ nieznanych ludziach, agitujacych wsréd chlopow za powstaniem i ex re
tego goraco zaapelowato do spokoju i trzezwosci, nazywajac wszelkie proby roz-
ruchow, czy nawet tylko demonstrowania w chwili dzisiejszej zbrodnia. To samo
powtdrzyta najmlodsza latoro$l narodowo-demokratyczna— ,Goérnoslazak«, ktory
poleca wstrzymywanie sie od »lekkomyslnych« wystapien. Stanczykowski ,Czas*
biada nad tem, ze polacy gina w Mandzuryi i wysuwa stad wniosek, ze nie mo-
zemy cieszy¢ sie ze zwyciestw japonczykéw, a w innym miejscu straszy wzro-
stem potegi Prus w razie porazki Rosyi. Ale najdalej poszta ,Gazeta Naro-
dowa“ (niegdy$ organ krzykliwie patryotycznej t. zw. tromtadracyi, dzi§ zwykle
konserwatywne pisemko), ta bowiem przekonywa swych czytelnikéw, ze jako
europejczycy powinni czué¢ solidarno$¢ z Rosya (ktora jest tez przecie europej-
skiem panstwem'), walczaca w obronie kultury europejskiej od najazdu rasy z6t-
tej. Wszelkie tego rodzaju proby wprowadzania opinii publicznej na manowce,
a tembardziej manifestacye uczué¢ wiernopoddaiiczych—o ile by sie zdarzyty —
powinny spotka¢ sie z natychmiastowa i wyrazna odprawa.

Z-PRASY.

W dodatku do N-ru 58 ,Iskry« znajdujemy ciekawy artykut p. t. ,Nie-
ktére uwagi w sprawie kwestyi narodowej. Autor artykutu zajmuje sie gléwnie
kwestya zydowska i stoi na gruncie bezwzglednie asymilatorskim. Mowi tez
i o kwestyi polskiej. Przytaczamy odnosne ustepy:

»...odkladanie oswobodzenia Polski do chwili tryumfu socyalizmu nie jest
na niczem ugruntowane. Je$li dla kapitalistow polskich jest dogodne po-
siadanie w centralnych guberniach Rosyi nie odgrodzonego murem cel-
nym rynku wewnetrznego dla swoich towaréw, to przedewszystkiem taka
kombinacya gospodarcza nie jest bynajmniej wieczna i moze sie zmienié
.pod wplywem wzrostu przemystu rosyjskiego i réznych wypadkowych oko-
licznosci, a nastepnie grupa wielkich kapitalistéw, usposobionych i dzia-
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lajacych w interesach zysku, wbrew swej klasowej ideologii, wcale
nie mnoze by¢ uwazana za przedstawicielke polskiej burzuazyi. Gdyby$my
nawet przypuscili (co w praktyce nie jest stuszne), ze cala polska burzuazya,
w imie swoich interesow klasowych, chce pozostawaé¢ pod panowaniem ro-
syjskiem, to i w takim wypadku polski proletaryat nie ma 2adnej racyi wy-
kre$lania ze swego programu minimalnego niezaleznosci Polski, ktora jeszcze
w kazdzm razie nie znosi podstaw ustroju burzuazyjnego. Polski proletaryat
moze i powinien sadzié, ze zdobedzie dla siebie konieczng wolnos¢ naro-
dowg i bez wspdldzialania burzuazyi i nawet wbrew jej woli i daleko
wczesniej anizeli bedzie miat tyle sit, aby zada¢ ostatni cios spoteczenstwu
burzuazyjnemu.

A wiec rozstrzygniecie kwestyi narodowej wogéle . . . . . powinno
by¢ czescig naszego programu minimalnego i nie mamy 2adnego prawa
uwolni¢ siebie od wypracowania Scistej odpowiedzi na te kwestye powoly-
waniem sie na to, ze moga byé rozstrzygniete tylko przy socyalizmie.«

W dalszym ciggu autor artykulu zarzuca ,Iskrze«, ze wysuwa kwestye
Narodowosciowg jako jedng ogdlng kwestye, na ktora moze by¢ dana jedna okre-
Slona odpowiedz. Uwaza on i jedno i drugie za niestuszne.

»Nie mozna méwi¢ o kwestyi narodowej, jako o czems jednolitem,
gdyz warunki, wywotujace kwestye narodowa u réznych narodowosci, na-
wet jednego panstwa sy zupeinie réznorodne i nie moga by¢ sprowadzane
do jednego mianownika. Dla jednej narodowosci ucisk narodowy wyste-
puje w takich warunkach, ktére dla innej narodowosci wcale nie sa uciska-
jacymi.«

Dla przykladu autor artykutu zestawia kwestye polska z zydowska w Rosyi.
+Tak polacy jak i zydzi cierpia, abstrahujac od ogélnej bezprawnosci,
jeszcze wskutek specyficznego ucisku narodowego. Ale dla polakéw wyste-
puje on w formie ucisku ich kultury narodowej, w formie rusyfikacyjnej
polityki rzadu rosyjskiego; dla zydéw wystgpuje on w zupelnie odwrotnej
formie — w formie niedopuszczania ich przez rzad rosyjski do kultury ro-
syjskiej. Naturalnie, objasnia si¢ to poprostu tem, ze niepodobna uciskaé¢
tego, czego niema, ze nedzne resztki zydowskiej kultury narodowej nie maja
2adnego znaczenia politycznego i spotecznego, i dlatego nie stanowia nic
niebezpiecznego dla rzadu rosyjskiego. Ale wtlasnie ta okolicznos¢, ten brak
u 2ydéw $wieckiej kultury narodowej, wytwarza charakterystyczng cechg od-
rebnej zydowskiej kwestyi narodowej. [ jesli polskie dazenia do samodziel-
nosci politycznej moga by¢ przy pewnych warunkach zjawiskiem postepo-
wem, to u 2ydow kazda dazno$¢ narodowa jest koniecznie reakcyjna.

W kazdym oddzielnym wypadku kwestya narodowosciowa jest dla so-
cyalnej demokracyi jedynie kwestya praw ludu i os$wiaty narodowej. Na-
rod, posiadajacy zupelnie rozwinieta $wiecka literature narodowa, niewatpli-
wie traci na swych prawach i jest tamowany w swym rozwoju duchowym,
kiedy panstwo zmusza go do zycia w obcej kulturze. Demokratyczne i re-
prezentacyjne instytucye, jesli te istnieja, nie moga by¢ wykorzystane przez
taki uci$niony naréd. | im bardziej demokratycznem staje si¢ zycie publi-
czne, im bardziej popularnem staje si¢ oSwiata ogélna,” literatura, sztuka,
prawa, tem nieznosniej daje si¢ odczuwaé ten ucisk narodowy i tem bardziej
dotyka on interesow proletaryatu. | partya proletaryatu powinna wystfx\ylé
w szeregu swych zadan politycznych réwniez usuniecia tego ucisku w scile
sformutowanej formie zupelnej, albo w ten czy 6w sposéb ograniczone)
autonomii...”
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W koiicu autor zaznacza, ze dla 110 narodowosci, wchodzacych w skiad
Rosyi, ucisk narodowy wystapuje w najrozmaitszych formach. Dla wiekszosci
ucis$nionych- narodéw Rosyi kwestya narodowa dojrzeje i ujawni si¢ w catosci
dopiero przy wolnosci polityczne;.
»Dlatego nasza partya (t. j. S. D. R. P. Rosyi) moze jeszcze zaczekaé
z wypracowaniem catkowitego programu narodowosciowego. Jednakze
uwaza za ' potrzebne polozy¢ nacisk na swa mysl zasadniczk, ze kazda
z kwestyj narodowosciowych, istniejagcych w Rosyi, wymaga specyalnego
zbadania i, byé moze, specyalnego rozwigzania«...
Podalismy obszerne wyjatki z tego artykulu na dowdd, ze wsrod towa-
rzyszy rosyjskich odbywa si¢ pewna ewolucya w kierunku szerszego traktowania
kwestyj narodowosciowych, do niedawna niemal zapoznawanych.

KORESPONDENCY A.

Zjazd Miedzynarodowego Biura Socyalistycznego.

Bruksela 7 lutego 1904 r.

W mysl uchwaty poprzedniego posiedzenia delegaci poszczegélnych kra-
j6w zebrali sie w pierwsza niedziele lutego w Brukseli w Domu Ludowym. Byli
obecni: z Belgii Anseele i Vanderwelde; z Niemiec Singer i Kaustky; z Francyi
Vaillant i Cipriani; z Anglii Hunter. Watts i Quelch!); z Holandyi Troelstra
i Van Kol; z Austryi Adler; z Polski Walecki i Réza Luxemburg?); z Rosyi
Plechanow?); z Argentyny Cambier. Oprocz tego bral udzial w obradach sekre-
tarz staty Biura tow. V. Servy. -

Przedewszystkiem zalatwiono sprawy biezace, wynikle z korespondencyi
Sekretaryatu statego. Londyiiski Workman's National Housing Council (Rada
krajowa w kwestyi domow dla robotnikow) zada postawienia na porzadku dzien-
nym kongresu amsterdamskiego sprawy mieszkan robotniczych; w zasadzie Biuro
przychylito si¢ do tego zyczenia. — Federacya socyalistow wloskich w St. Zj.
Am. Poin., donoszac o swem przystapieniu do organizacyi migdzynarodowej,
prosi o uzupetnienie postawionej juz na porzadek dzienny kongresu amsterdam-
skiego kwestyi emigracyi i imigracyi robotniczej, nastepujacym pytaniem: ,Jakie
stanowisko powinny zajmowac organizacye zawodowe wobec robotnikow zorga-
nizowanych innych krajow, ktorzy emigruja? Czy sam fakt nalezenia do organi-
zacyi swego kraju powinien wystarczy¢, by zosta¢ zapisanym do syndykatow in-
nych krajow bez zadnych kosztow?« Postanowiono zyczeniu temu uczynic¢ zados¢.

Socyalisci W. Ks. Luxemburskiego chea przystapi¢ do Biura; prosza wszakze,
aby wkiadke roczng zredukowano dla nich do 25 fr. (jak wiadomo, .wielkie«
narody placa 700 fr., »male« 400 fr.). Odestano do Amsterdamu. Zadaja rowniez
wstapienia do Biura i udzialu w kongresie amsterdamskim jako oddzielne dele-
gacye: ormianie i litwini. Co do dwu ostatnich narodowosci wytworzyla si¢ dos¢
dtuga i zywa dyskusya.

1) Hyndman, objezdzajacy Anglie w élad za Chamberlainem, w celach kontr-agitacyi, przy-
by¢é nie mégl.

4) Vorwarts, brukselski Peuple i inne pisma podaly, ze Luxemburg nalezala do delegacyi
niemieckiej; ale na posiedzeniu Biura 1.. zglosila si¢ jako reprezentantka polskiej S. D. w zastepstwie
C. Wojnarowskiej.

3) Ostatni zjazd rosyjskiej socyalnej demokracyi wydelegowal do Biura na miejsce Kryczew-
skiego i Plechanowa — tylko tego ostatniego.
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: Litwini juz na poprzednie posiedzenie Biura przystali list z podobnem
Adaniem; postanowiono przekazaé je kongresowi amsterdamskiemu, ktéry w mysl
Organizacyi Biura jedynie ma kompetencye do tworzenia i sankcyonowania no-
Wych delegacyj narodowych. Sekretarz Biura, komunikujac te odpowiedz litwi-
non, dodal, przez omytke, ze sprawa utworzenia delegacyi litewskiej zostanie
Przekazana delegacyi rosyjskiej na kongres amsterdamski. List sekretarza wy-
Yolal obszerng i gwaltowna odpowieds ze strony litwinéw. W dyskusyi tow.
Valecki zwrécit uwage na powyzej zaznaczona omylke sekretarza i zaznaczyl, ze
th litwinéw w znacznej swej czesci polemizuje nie przeciw postanowieniu Biura,
ktére o przekazywaniu delegacyi rosyjskiej nic nie méwilo, ale przeciw opartemu
3 nieporozumieniu ustepowi listu sekretarza. Réza Luxemburg wystepuje wogole
Przeciw formowaniu oddzielnej delegacyi litewskiej; byloby to, jej zdaniem, nie
'Worzenie nowej delegacyi przez przystapienie nowej narodowosci do Migdzy-
Narodéwki, ale rozszczepienie juz istniejacej delegacyi: ona bowiem, jako
Przedstawicielka S. D. Kr. P. i Litwy reprezentuje wszystkie narodowosci, za-
Mieszkujace Litwe, a wiec i litewska.

Nadto oznajmia ona, ze nie slyszala o istnieniu powaznej organizacyi
Socyalistycznej litewskiej, co pozwala wogéle watpi¢ o istnieniu takiej organiza-
SYi. Plechanow przylacza si¢ do ostatnich stéw Luxemburg i oznajmia, ze nie
Wie. o socyalistycznej partyi litewskiej1). To samo stosuje sie do rzakomej (!) so-
Cyalno-demokratycznej partyi ormianskiej, ktéra tez zada delegacyi. Dodaje przy-
tem, ze jego partya nie jest partyg rosyjska, lecz partya Rosyi, ze wigc obej-
Muje (?) i reprezentuje (??) wszystkie (??) narodowosci, pafistwo rosyjskie zamie-
Szkujace2). Walecki w odpowiedzi na deklaracye Ro6zy Luxemburg, ze ona repre-
2entuje prolelaryat litewski, a o innej organizacyi litewskiej nie wie, zaznacza,
Ze: ]) L. S. D. istniala przed powstaniem S. D. K. P. i L.; 2) o ile istnieje
literatura socyalistyczna po litewsku, to wydali jg i rozpowszechniali litwini z L.

- D. i innych organizacyj specyalnie litewskich; wreszcie 3) ze grupa Roézy Lu-
Xemburg ani stowa nigdy po litewsku nie wydata.

. Réza Luxemburg: Wszystkie twierdzenia Waleckiego sa zmyslone (affirma-
tiony gratuites), za§ ona oznajmia, ze proletaryat litewski ma sympatyg jedynie
O jej partyi. Na tem uznano za zbyt dlugg i malo ciekawa dla niemcéw, angli-
Ow, francuzéw itd. rozmowe i postanowiono przekazaé te sprawg kongresowi
dmsterdamskiemu.

W zwigzku z ta dyskusya uchwalono, ze miedzynarodowe Biuro socyali-
Styczne zjedzie si¢ na dzief przed kongresem, aby rozejrzeé si¢ w sytuacyi i spel-
ME czed¢ roboty przygotowawczej co do skladu kongresu, porzadku dziennego itd.;
Oczywiscic bedzie to tylko robota przygotowawcza, a kongres po dawnemu zo-
Sanie swoim panem i wladza rozstrzygajaca.

; Z dalszych spraw biezgcych V. Servy odczytuije, list, zawiadamiajacy o zlaniu
SIg dwu kierunkéw S. D. rosyjskiej (kierunek .Iskry« i »Raboczeje Dieto) i pro-
Ponuje wyrazi¢ im z tego powodu powinszowanie, co zebranie uchwala. — Rychlo
20stanie wydany katalog biblioteki sekretaryatu, mieszczacej sie¢ w Brukseli. —
Prawe migdzynarodowej komisyi parlamentarnej, ztozonej z przedstawicieli postéw
Socyalistycznych, ktora szta dosyé kulawo, postanowiono odtozy¢ do Amsterdamu.

Z powodu wydania przez Biuro, po zasiagnieciu opinii wszystkich dele-

Batow, odezwy w kwestyi lynchowania murzynéw w Ameryce Péinocnej, wynikl

1) O$wiadczenie to stoi w razacej sprzecznoici z protokutem Il zjazdu S. D. R. P. Rosyi
?dhylego pod przewodnictwem Plechanowa. Na str. 48 znajdujemy wiadomos¢, #e prowadzono per-
faklacye z socyalistami litewskimi w imieniu grupy Plechanowa. (Red.)

! 3) Aby by¢é konsekwentnym, powinien tedy Plechanow 23daé zniesienia delegacyi polskie]
(¥ra; 5 q. d.) przynajmniej z zaboru rosyjskiego i ,, wcielenie'* jej do swojej delegacyi ,,Rosyi‘'.(H.W.)
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protest ze strony Hyndmana. Hyndman umiescit w ,Petite Republiquc* artykut,
w ktérym protestuje przeciw kltadzeniu jego podpisu pod odezwa, z ktérej trescig
si¢ nie zgadza, i polemizuje ostro z samg odezwa. Z powodu tego faktu tow.
Servy, sekretarz, zapytuje Biuro wogdle, jak si¢ zapatruje na procedure przy wy-
dawaniu odezw w imieniu Biura. Odpowiedziano, ze skoro jest wiekszos¢, zwia-
szcza obejmujace kraje bezposrednio zainteresowane, to odezwe wydaé nalezy.
Polemike Hyndmana, ze wzgledu na towarzyszace jej okolicznosci, uznano za
niewlasciwg.

Przechodzac do porzadku dziennego kongresu amsterdamskiego, utozono
go po dluzszej wymianie zdan w ten sposob:

1. Prawidla miedzynarodowe polityki socyalistycznej. Rezolucya, dotyczaca
taktyki partyi. (Socyalistyczna Partya Francyi).

2. Polityka kolonialna (Hyndman i Van Kol).

3. Emigracya i Imigracya (Argentyna).

4. Strejk powszechny (Partya rob. soc. rewol. Francyi).

5. Polityka spoteczna i ubezpieczenia robotnicze. — O$miogodzinny dzie
roboczy.

6. Trusty i brak pracy (Stany Zjednoczone).

7. Sprawy rozne.

Jestto porzadek dzienny prowizoryczny. Ostateczny uchwali sobie sam
kongres.

Nastepnie Biuro przeszto do kwestyi polityki miedzynarodowej. Pierwszy
zabral glos Walecki w sprawie zatargu rosyjsko-japonskiego. Zaznaczajac pra-
wdopodobiefstwo wojny!), proponowat wydanie w tej kwestyi odezwy i przyjecie
odpowiedniej rezolucyi. Kiadt nadto nacisk na koniecznoé¢ demaskowania w tej
kwestyi obtudnej a zaborczej polityki rosyjskiej, a to dlatego, ze despotyzm ro-
syjski jest dla catej socyalistycznej Europy bezposrednio szkodliwy i grozny, oraz
i dlatego, ze opinie publiczng systematycznie falszuje i wypacza zaprzedana Rosyi
prasa. Biuro przyjelo jednomysinie naslepujaca rezolucyg, przedstawiong przez
Vaillanta: ,W razie gdyby na skutek zbrodni rzadéw i kapitalizmu wybuchia wojna
miedzy Rosya a Japonia,

Biuro wzywa socyalistow wszystkich krajow, a zwlaszcza partye socyalisty-
czne krancyi, Anglii i Niemiec, do energicznej walki pofgczonemi sitami, aby
zapobiedz wszelkiemu rozszerzeniu si¢ wojny, aby kraje ich nietylko nie wziely
w niej udziatu, ale postaraly sie zaprowadzi¢ i utrzymaé pokéj«.

Dodatek do tej rezolucyi, dotyczacy specyalnego zwalczania knowan Rosyi,
przedstawiony przez Waleckiego, nie zostat przez Biuro przyjety; Roza Luxem-
burg twierdzila, ze mogliby si¢ czu¢ tem dotknieci towarzysze japorscy, ktérzy
tez zwalczajg u siebie wojne, a Plechanow dodat, ze zgadza si¢ zupetnie na po-
trzebg zwalczania knowar Rosyi, ale sprawiedliwo$¢ wymaga, aby dodaé w takim
razie ,i knowan Japonii«. Prézne byly uwagi Waleckiego, ze ]apoma nie przed-
stawia bezposredniej grozby dla demokracyi enropejskiej, ze opinii publicznej
Europy nie zatruwaja systematyczme przekupione przez japonczyk6w pismaki
itd. — postanowiono ograniczy¢ si¢ rezolucyg Vaillanta.

Nastepnie zajeto sie kwestya macedoniska, znowu podniesiong przez towa-
rzyszy bulgaréw. Wielkie zgromadzenie robotnicze, zebrane w Sofii 1 paZdziernika
1903 r. przyj¢lo jednogtosnie nastepujacg rezolucye:

»W imi¢ naszej zasady walki miedzynarodowej z wszelka tyrania, w imig
ideatu socyalistycznego, robotnicy Sofii wzywajg socyalna demokracyg europejska

1) Dopiero przy wyjsciu z posiedzenia delegaci dowiedzieli si¢ z depesz o zerwaniu stosun-
kéw dyplomatycznych migdzy Rosya a )aponia.

e —




L

__Nr. 2 81

d‘).POdniesienia silnego swego glosu przeciw tyranii tureckiej. Wzywaja j3 ré-
¥niez do rzucenia protestu przeciw barbarzyfiskiej polityce paristw europejskich,
“Mierzajacej do wytepienia na polwyspie batkanskim matych narodéw.

»Zgromadzenie prosi Komitet Centralny butgarskiej partyi socyalistycznej
0 zlozenie Migdzynarodowemu Biuru socyalistycznemu obszernego referatu o obec-
em potozeniu Macedonii, aby Biuro moglo wygotowaé rezolucye, wyrazajacy
nergiczny protest calej socyalnej demokracyi europejskiej przeciw barbarzynstwu
tureckiemu.

»Zgromadzenie wyraza zal, ze organa partyi, jak .Arbeiterzeitung« wie-
denska, daty wprowadzi¢ si¢ w blad co do charakteru ruchu rewolucyjnego i walki
Wolnosciowej, pelnej ofiar, w Macedonii«.

Referatu, o ktérym w rezolucyi tej mowa, Biuro nie otrzymato. Plechanow
80raco popiera mysl wyrazenia sympatyi macedonczykom. Spotyka sie atoli z li-
C2nemj zastrzezeniami i uwagami innych delegatéw. Hunter-Watts uwaza kwestye
'€ za bardzo skomplikowana i zwraca uwage na knowania Rosyi na Balkanie;

Ipriani wprost twierdzi, 2 Rosya podnieca powstanie przeciw Turcyi, na to
Plechanow utrzymuje, Ze wlasnie Rosya tlumi to powstanie, i 2 moralne go
Doparcie przez Biuro bedzie wbrew przeciwne dazeniom rzadu carskiego; Adler,
omaczac stanowisko inkryminowanej w rezolucyi bulgarskiej ,Arbeiterzeitung«,
térej jest naczelnym redaktorem, oznajmia, ze jest on stanowczo przeciwny inter-
Wencyi Austryi w tej sprawie, Ze nie uwaza za pozyteczne w interesie proleta-
Tyatu, aby synowie robotniczy w Austryi przelewali krew za sprawe Macedonii,
Zawil j pelng niejasnoéci; Van Kol, ktéry byt osobiscie niedawno na potwyspie
alkanskim, przylacza si¢ do powyzszych zastrzezei. Ostatecznie na wniosek
dillanta Biuro przyjmuje ogélnikowa rezolucye za autonomiz Macedonii.

Na wniosek argentynskiego delegata zebranie przyjmuje nastgpujaca uchwate:

»Miedzynarodowe Biuro Socyalistyczne protestuje energicznie przeciw wy-
dalaniy za przestepstwo przekonaniowe z terytoryum jakiegokolwiek kraju i w szcze-
B6lnosci pietnuje wobec opinii publicznej zachowywanie sig rzadu argentynskiego,
téry korzysta z prawa, zwanego prawem rezydencyi, by wydalaé masowo socya-
listéw cudzoziemskich«.

Biuro uchwala nadto jednomy$lnie i bez dyskusyi nastgpujaca rezolucye:
. »Miedzynarodowe Biuro Socyalistyczne protestuje energicznie przeciw prze-
Sladowaniom, jakim socyaliéci rosyjscy ulegaja w Niemczech ze strony policyi i rzadu;;

»Potepia ostro polityke ponizajacych przystug, ktéra czyni z Niemiec na-
T7¢dzie despotyzmu rosyjskiego;

»Winszuje socyalistom niemieckim i wiloskim ich skutecznego ujgcia sig¢
2 socyalistami rosyjskimi, przeSladowanymi przez carat;

+Wzywa partye socyalistyczne wszystkich krajéw do korzystania z kazdej

Okolicznogci, by zwalczaé wplywy caratu, usitujacego coraz bardziej sie rozprze-
Strzeni¢ w krajach zachodnich, a stanowiacego stale niebezpieczenstwo dla demo-
kracyi i cywilizacyi®.
4 Wieczorem w wielkiej sali Maison du Peuple (Domu Ludowego) odby!
SIe wielki koncert na rzecz wdowy po Pottierze, autorze stéw piesni ,L'Interna-
?‘Onale“ (Miedzynarodéwka), bojownika Komuny paryskiej, oraz De Geytera, 2y-
lacego w nedzy kompozytora melodyi do tego hymnu robotniczego. Na uroczy-
Stosci tej byli obecni czlonkowie Biura w komplecie; Vandervelde méwit o Mig-
Zynarodéwce robotniczej, ktéra posiada swoja ksiege: Manifest komunistyczn)f;
SWoja Organizacye: Kongres i Biuro; i swojg Piesn: L' Internationale«. Nastgpnie
"Mieniem Biura przemawial przyjety owacyjnie tow. Pawet Singer. Chér z trzystu
956b od¢piewal przy akompaniamencie orkiestry potezna piesn bojowa proleta-
Yatu, ktérej ostatnig zwrotke zaintonowal wraz z nim wielotysigczny thum, za-
Demiajqcy sale. H. W.
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Nastroj ludnosci wiejskiej. Frocesy o opdr wtadzy. O szkote polskq.
Zwyciestwo opozycyi chtopskiej.” Usposobienie rekrutéw. Dochody z Krole-
stwa i wydatki rzqdu. Fatszerze.

Juz i prasa legalna coraz czesciej ma sposobnos¢ notowania objawow
ruchu opozycyjnego, skierowanego przeciwko wiadzom moskiewskim na wsi
w Krélestwie. Czyni to z okazyi wytaczanych od czasu do czasu chtopom pro-
cesdw o opor wiadzy. Wiasnie w ciggu kilku ostatnich tygodni odbyto sie par¢
takich proceséw przed sadem okregowym w Lublinie.

Dnia 20-go stycznia lubelski sad okregowy rozpatrywat sprawe, wytoczona
dwudziestu trzem chtopom ze wsi Karczmiska powiatu Putawskiego o masowy
opor przeciwko poborowi podatkéw na nowa szkote, .uchwalona“ wrzekomo na
jednem z poprzednich zobrain gminnych. Historye tej uchwaly opisuje w nastg-
pujacy sposob korespondent z Karczmisk do naszej ,Gazety lLudowej«: ,Rzad
chcial u nas zatozyé¢ szkote poczatkowg. Myél ta znalazta poparcie u miejsco-
wego pisarza gminnego — Wdowiaka, ktéry wspanialomyslnie ofiarowat (rozumie
si¢ nie darmo) plac wilasny, lezacy kilka wiorst za wsig, dla budowy budynku
szkolnego. Wtoscianie wsi Karczmisk z poczatku nie chcieli zgodzi¢ sie na bu-
dowe szkoty, w koncu za$ przystali na budowe jej, ale we wsi. Wdowiak, chcac
sie przystuzyé¢ rzadowi, napisal odpowiednig uchwate i pewnej niedzieli, gdy
ludzie wyszli z kosciota, namdwit kilkunastu witoscian, niemajacych swojej wia-
snoéci w Karczmiskach, do podpisania tej uchwaty. Za nieumiejgcych pisaé
podpisat sam i nietylko wloécian wsi Karczmiska, lecz i wsi okolicznych, a na-
wet znalazt sie podpis jednego, zmartego przed rokiem. Szkole rzad juz wy-
budowal na placu Wdowiaka. Do tej szkoty od wsi prowadzi droga, przecigtd
wawozem, przez ktéry koniecznie potrzebny jest most. Budowa jego moze wy-
nie$¢ do 3.000 rs. Sume wydana na budowe szkoly, okoto 4.000 rs., rzad (bu-
dujacy szkote swoim kosztem!) teraz zaczat Sciaga¢ z wloscian. Gospodarze nie
chcieli ptaci¢ pieniedzy, gdyz na budowe szkoly nie byto schodu, a uchwate
podpisato tylko kilkunastu wioscian, nie majacych glosu na schodzie.* W dnitl
25 lipea r. z. przybyt do wsi naczelnik strazy ziemskiej, Anisinow, i, w asystencyi
woéjta Dobijasza oraz soltysdw, chcial powy2sza nalezyto$¢ w kwocie 51t/p kop:
z morga $ciagngé. Przedewszystkiem udat sie do domu Michata Cze$niaka, kto-
rego nazwisko mieécito si¢ na czele listy. Towarzyszyl mu ttum wioscian, zio-
zony conajmniej z 200 os6b. Dom CzesSniaka okazal si¢ zamknietym, a po-
niewaz gospodarz odmoéwil otwarcia drzwi, wylamano je sita. Czesniak stano-
wczo odméwil zaplacenia skladki na szkole, wobec czego wdjt zaaresztowat trzy
poduszki i oddat je sottysom z poleceniem, aby odnie$li je do zarzadu gmin-
nego. Widzac to, zebrani tinmnie wloscianie zaczeli sie burzyé i wolaé, ze nie
chea placi¢ sktadki szkolnej i nie pozwola na zajmowanie ich rzeczy. Jedno-

czeSnie zaczgto popychaé policyantéw, bronigcych dostepu do domu, w zamiarze -

dostania si¢ tam. Pomimo to policyanci mogli wraz z soltysami, niosacymi po-
duszki, udaé¢ si¢ w kierunku zarzadu gminnego. Wowczas ttum wioscian znow!!
otoczyl ich i soltysow i usitowal odebraé¢ poduszki. Wobec takiego oporu 23
niechano $ciggania dalszych podatkéw na szkole. Sad okregowy lubelski unie:
winnit jednego obwinionego, pozostalych za§ skazal na areszt policyjny: piecit
na miesigc, a reszt¢ 17-tu na trzy tygodnie kazdego.

Dnia 22 i 23 stycznia wytoczono podobng sprawe 24 wioscianom i mic
szczanom z osady Urzedéw w pow. Janowskim, ktérzy odmowili podpisanid
sfalszowanych uchwat gminnych. Wedtug aktu oskarzenia zajicie sie przedsta:
wialo w taki sposdb.
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Dnia 2-go sierpnia r. z. w osadzie Urzedéw odbywalo sie zwyczajne ze-

Ianie gminne, na ktérem, skutkiem rozporzadzenia naczelnika powiatu, znajdo-
Wal sie naczelnik strazy ziemskiej, rotmistrz Makarow. Zebranie to odbywato
SI¢ przed domem urzedu gminnego. Po przeczytaniu rozporzadzein rzadowych
! Wybraniu petnomocnikéw dla sprawdzenia gminnej kasy pozyczkowo-oszczedno-
SClowej, naczelnik strazy ziemskiej zaproponowal pismiennym uczestnikom ze-
brania podpisanie sporzadzonego z tego powodu protokéhu, osobom wybranym
dla sprawdzenia kasy rozpoczecie rewizyi, a reszcie uczestnikéw polecit rozejsé
SI§, oswiadczajac, ze zebranie juz skoriczone.

Woéwczas z ttumu wystapit mieszczanin osady Urzedéw, Antoni Grabo-
Wski i ,hardo“, glosem podniesionym, o$wiadczyt rotmistrzowi Makarowowi, ze
Zebranie nie podpisze protokétu uchwaly, dopoki nie zostanie przeczytana de-
Cyzya zebrania gminnego, sporzadzona d.21-go maja r. z. i postanawiajgca zuzy-

Owanie reszty zyskow kasy na utworzenie biblioteki gminnej, zlozonej z ksia-
2ek rosyjskich i polskich, dodajac przytem, ze decyzya powyzsza sporzadzona
Ostala falszywie, poniewaz zebranie nie zgadzalo sie na ten wydatek. Do zda-
;(“a Grabowskiego przylaczylo sie wielu uczestnikow zebrania, ktorzy wszczeli
rzyki.

: Naczelnik strazy ziemskiej oSwiadczy! zebraniu, ze, wedlug jego mniema-
llia, nje ma on prawa powtoérnie czyta¢ decyzyi, poniewaz ta ostatnia uchwalona
“0stala w obecnosci naczelnika powiatu i komisarza do spraw wloscianskich;
Nadmienil wreszcie, iz zawiadomi naczelnika powiatu o zadaniu uczestnikéw
Zebrania.

Po owem przemoéwieniu rotmistrz Makarow powtérnie zaproponowat
Qbecnym, aby sie rozeszli, Grabowski jednak, a za nim i inni, zaczeli krzyczeé,
€ ich oszukujg, zwodza, robig cygafistwa i oszukafstwa, ze nie bedzie zebrania,
dopéki nie bedzie spetnione ich 2adanie, przyczem Grabowski wymachiwat re-

Oma i zuchwale zachowywal sie wzgledem naczelnika strazy ziemskiej. Ten
Ostatni, widzgc, ze napomnienia nie skutkuja, kazal aresztowaé mieszczanina Gra-

Owskiego za .zuchwalstwo«; tlum jednak odbit go z kurytarza urzedu gmin-
Nego, dokad go zawlekli policyanci. Po drodze potragcono i odepchnigto Ma-
arowa, ktory wyjal rewolwer, a policyantom kazal obnazy¢ szable i rozpedzic
Zebranych.

’ Podczas rozprawy ujawnit sie szereg naduzy¢ wiladz rosyjskich. Miano-
Wicie okazalo sie, ze w Urzedowie jest wojtem dotad niejaki Pomorski, aczkol-
Wiek chiopi juz: dawno wybrali innego, ktory wykonal nawet przysiege, lecz nie
20stat przez naczelnika powiatu wprowadzony w urzedowanie. Nastepnie cale
Postepowanie naczelnika strazy ziemskiej na zebraniu gminnem bylo jednym sze-
Tegiem naduzy¢ i bezprawi, gdyz przedstawicielom policyi nie wolno ani prze-
Wodniczy¢ zebraniu, ani kierowaé niem, a tem bardziej nie wolno miesza¢ sie

O uchwat zebrania gminnego. Sad okregowy skazal 19 oskarzonych na 2 ty-
Rodnie aresztu, jednego na tydzien. Pozostatych uniewinnil.

- O takich, coraz czesciej powtarzajgcych sie zatargach, wyniktych na grun-
Cle samorzadu gminnego, czytamy w ostatnim N-rze ,Gazety Ludowej« w ko-
fespondencyach z paru miejscowosci. Oto np. pisza z Gosania (pow. Konecki.
Rub. Radomskiej):

: »MieliSmy tu zatarg z wladzami o szkoly. Na zebraniu gminnem naczel-
Nk pytal, czy chcemy szkoly w gminie. Odpowiedzielismy, ze chcemy, ale zeby
b)f*a w kazdej wsi, bo inaczej malo kto mégiby z niej korzystaé. Naczelnik po-
Wiedzial, ze tak nie mozna i zapytywal znowu pare razy, czy chcemy szkoly
W gminie? Za trzecim razem czterec‘ gminiakéw powiedzialo, ze cheg i zaraz
?' podpisali. Poczeto wiec budowaé szkote we wsi Czarna, a nam kazano pla-
€I¢ po 3 grosze z morgi.

-
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Te wsie, ktore mialy blisko, poplacity, a te, ktére majg po 10 lub 12
wiorst drogi, placi¢ nie chcialy. Takich wsi byto szes¢.

Przyjechat wojt, ale nic nie wskéral. Zjechat naczelnik z policya i mieli
nas fantowa¢é, ale mySmy go nie wpuscili do chatup, cho¢ grozit rewolwerem.
Woéwczas wyniost sie i donidst gubernatorowi, ze cata wies zbuntowata sie. Przy-
jechal gubernator i kazat nam placi¢, choé¢ ttémaczyliSmy mu, ze damy na szkote,
ale na taka, z ktorejbySmy korzystali. Zagrozit nam wojskiem i pojechal do
innych wsi, gdzie otrzymal takaz sama odpowiedz.

W pare dni potem patrzymy, az tu caly batalion wojska ciagnie z gu-
bernatorem na czele. Gubernator krzyczy — dajcie na szkote! My odpowia-
damy, 2e nie damy. Kazat tedy wojsku rabowaé. Weszli do pierwszej chatupy,
zabrali posciel, w drugiej to samo, w trzeciej nie mieli co wzigs¢, bo z tego
domu dopiero co wyprowadzono cialo na cmentarz, wigc poodrywali blachy
z komina. [ tak szli i rabowali az do széstego domu. Obliczyli, 2e im si¢
oplaci, wiec juz dalej nie rabowali. 1

Co prawda, mieliSmy juz pienigdze zebrane, ale chcieliSmy sie przekonaé
do kofica, co z tego bedzie. Gdysmy zobaczyli, ze wszystko na nic, zaplacili-
$my. To samo zrobily i inne wsie.“

Takich zatargéw wynika prawdopodobnie bardzo duzo, ale nie o wszyst-
kich wiadomo szerszej publicznosci. Ciekawe, ze ten ruch ogarnat juz i ludno$é
polska po za Krdlestwem, jak o tem Swiadczg zajScia w okolicach Biategostoku-
Oto we wsiach Konowaty, Plonki, Izbiszcze, Rogowa i w zascianku szlacheckim
Rogéwku ludnosé¢ data si¢ namowié ,posrednikowi« *) Stojanowowi w r. 1902
do zalozenia szkoly wiejskiej. Stanglo na tem, ze rzad ma da¢ 600 rubli i bu-
dulec, a chlopi zwioza materyal i beda utrzymywali nauczyciela. Wtoscianie,
a poczesci i szlachta zascianku Rogoéwek zgodzili sie na to, ale postawili wa-
runek, ze w szkole beda uczy¢ i po polsku i 2e ksigdz bedzie przyjezdzal wy-
ktadaé religie po polsku. Stojanow zgodzit si¢ naturalnie na wszystkie te wa-
runki, byle otrzyma¢ przyzwolenie ludnosci na wystawienie szkoly i nie czekajac,
az szkola stanie, przystal nauczyciela, ktéry mial uczy¢ dzieci w budynku pro-
wizorycznym. Znalazlo si¢ 12 uczniéw. Nauczyciel uczy tydzien i drugi, ale
o nauce polskiej ani stychu. Chtopi zjawili sie do niego i pytaja, kiedy bedzie
uczyt po polsku?

— Po polsku? Ale ja po polsku nawet nie umiem wcale.

Odebrali wiec chtopi swoje dzieci i nauczyciel, nie majgc nic do roboty,
powrécit tam, skad przybyl. Posrednik przysyla ponownie nauczyciela, ale chiopi
nie chcg mu daé¢ mieszkania i powiadajg, ze jezeli nie bedzie uczyt po polsku,
to nie chcg ani zna¢ zadnej szkoly. Wowczas posrednik wysyla urjadnika i po-
licye wiejskg, aby znalezli gdzie$ pusta chatupe i wprowadzili tam nauczyciela.
Stalo si¢ wedle rozkazu. Nauczyciel siedzi, a uczniéw jak niema, tak niema,
skarzy sie wiec na to posrednikowi.

Posrednik wydaje rozkaz: ,gnat' dietiej siloj! (pedzi¢ dzieci gwaltem).
Wchodzi wiec urjadnik do pierwszej chatupy i chce dzieci pedzi¢ do szkoly, ale
bez skutku. To samo w drugiej i trzeciej chacie. Chlopi zgodnie powiadaja,
ze dzieci nie beda chodzily do szkoly rosyjskiej i ze takiej®szkoly chtopi budo-
wa¢ nie chca. To samo moéwiag chlopi pisarzowi i .wolostnemu starszynie,
wystanym przez posrednika: chcemy, aby uczono u nas tak, jak za Narwig i po-
srednik to nam obiecal, a teraz nas oszukujg. My sie zgadzamy, ale wpiszcie
ten warunek do protokutu. Pisarz méwi, ze nie moze tego uczyni¢ i radzi pi-
sa¢ do gubernatora, nadmieniajac, ze tu po polsku nie wolno uczyé.

*) To samo co komisarz wloécianiski w Krélestwie.
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Chiopi na to: .»jak podatki placi¢ i do wojska iS¢, to i polacy dobrzy,
a szkoly dla polakéw to niema. W Choroszczy (pod Bialymstokiem) niemcy
Majg swoja szkole, gdzie ucza po niemiecku, zydzi ucza po zydowsku, a nam
e wolno?« Nie chca wige chlopi budowaé szkoty, a nauczyciel siedzi w pu-
Stej chatupie i uczy troje dzieci prawostawnych, nie wiadomo skad sprowadzonych.

Rzad jest zaniepokojony tymi objawami opozycyi chlopskiej. ale boi sie

drazni¢ ludnoéé¢ wloscianiska, czem sie tlémaczy prawdopodobnie ten niski sto-
Sunkowo wymiar kary, jaka spadia na uczestnikow rozruchéw, oskarzonych o opér
Wadzy w Lubelskiem.
. . Opozycya chlopska moze zdoby¢ nawet pewne ustepstwa, jak to pokazalo
SWiezo ogloszone postanowienie, znizajace skladke od wioscianskich ubezpieczen
od ognia 0 15%, Jest to wynik systematycznego oporu chiopéw w réznych
0!(Olicach kraju przeciwko reformie ubezpieczenia od ognia, o ktérym
Pisalismy obszernie w swoim czasie. Charakterystyczne, ze kiedy w roku ubie-
g.lym pojawily sie odezwy I>. . S. do wtoscian, wzywajace ich do protestu prze-
Cwko reformie w towarzystwie ubezpieczeri, narodowi demokraci ogromnie sie
tem gorszyli i strasznie oskarzali nas o demagogie. Dzi$, kiedy chlopi zwycie-
24yli, panowie narodowi demokraci przypisuja sobie zastuge tego, chociaz pod-
€2as ruchu chlopskiego przeciwko ubezpieczeniom nic a nic nie robili, a w ,Io-
aku“ — znacznie pozniej — zwracali gléwnie uwage na dobre — ich zdaniem —
Strony reformy rzadowej. Nie zaprzeczamy, bynajmniej, zastug narodowej demo-
‘racyi na polu rozbudzania daznosci opozycyjnych chlopdw, ale pocéz stroi¢
SI€ w cudze pidrka, gdzie to jest zupelnie nie na miejscu?

O usposobieniu, panujgcem wsréd wiloscian, zwlaszcza w miodszem po-
kOIf:niu, mozna si¢ byto przekonaé¢ podczas ostatniej branki. Spiewanie ,Czer-
Wonego Sztandaru« i innych pieéni rewolucyjnych oraz okrzyki antyrzadowe
toWarzyszyly w wielu miejscowosciach losowaniu. Tak np. rekruci, udajacy sie
2 wiosek pod Nowominskiem do losowania w miescie, przez caly droge niesli
$Zerwong choragiew. Wiezdzajac do miasta, zaczeli $piewaé ,Krew naszj...
. Olicya na razie nie mogta sie zoryentowaé, o co chodzi, ale nie podobala sie
1€ oczywiscie czerwona plachta, powiewajaca na dlugiej tyce. Rzucila si¢ wiec
“a,l’ekrutéw, aby ja odebra¢, lecz ci odparli atak. Woéwczas z pomocg policyi
POSpieszyli zolnierze — sztandar odbrano i aresztowano chorazego. Ale nie dugo
"Wwat jch tryumf. Towarzysze aresztowanego szli razem z policya i sciagali po
Yrodze pomoc, a gdy sie zebrata porzadna kupka, rzucili sie na konwéj i odbili
dresztowanego. Potem zaspiewali jeszcze raz .Czerwony Sztandar« i rozeszli sie.

licya musiala si¢ zadowolni¢ zdobytym sztandarem i guzami.

fatwo zrozumieé, jak na podobnie usposobione sfery oddzialywaly wiesci
© pierwszych porazkach Rosyi na dalekim wschodzie...

. W prasie znown wyplyneta polemika w sprawie - czy rzad doplaca do
Kl‘Olestwa, czy tez ma z niego dochéd? Kwestye te wysunat ponownie »War-
S2awskij Dniewnik«, twierdzac, ze na kazdy rubel pobieranego podatku mie-
Szkaficy Krolestwa Polskiego otrzymuja z powrotem od rzadu droga zaprowa-
‘Zenia réznych przedsiewzie¢, majacych na celu podniesienie dobrobytu ludnosci,
«.Tb. 14 kop., gdy np. w guberniach centralnych — wielkorosyjskich zaledwie 47 kop.

Ynikatoby z tego, ze rzad do Krélestwa doplaca. Do zbicia tego twierdzenia
Przystapit p. Pobog w »Gazecie Polskiej«, dowodzac czegos znpelnie ‘innego.
lak wedlug zestawieft w pracy p. A. Suligowskiego .Produkcya rolna i taryfy
Kolejowe« ,Krolestwo Polskie placi $rednio na rzecz skarbu od dziesigciny ziemi
< kop., gdy gub. Cesarstwa najwyzej 15 kop. (gub. potudniowo-zachodnie),
i Najmniej 0.00 kop. (gub. pétnocne). W pierwszym przypadku Krélestwo placi
© 5000/, wiecej, w drugim — wigcej o 120,000°/,». P. H. Radziszewski w pracy



86 Nr. 2

,Podatki gruntowe w Krolestwie Polskiem' zaznacza, ze podatki gruntowe w Ce-
sarstwie wynosza ogéltem 5,774,488 rb., w Krolestwie za$ 8,815,420 rb., co w sto-
sunku do obcigzenia wyprodukowanego puda zboza wynosi dla Cesarstwa 0.0025
kop., dla Krdlestwa za$ 0.0477 kop. Dalej na zasadzie najpoddanszego raportu
gtéwnego kontrolera panstwa za rok 1899 ogélny dochéd z 10 gub. Krolestwa
Polskiego wynosit rb. 134,809,086 rb., czyli, liczac 9,455,943 mieszkancow, na
jednostke wypada oplat skarbowych 14 rb. 25 kop. Na zasadzie tego raportu
rozchody wyniosty rb. 98,420,531, czyli, remanent dochodow stanowi okoto 37
milionéw rubli. Liczby te, zaczerpnigte z urzedowego zrédta, najoczywisciej
dowodza, ze administracya w 10-ciu gub. Krélestwa Polskiego oplaca sie skar-
bowi w zupetnosci, i ze o doplatach z jego strony niema mowy. Zreszt, przy-
toczony wynik budzetowy za rok 1899 nie jest przypadkowy, przewyzka bowiem
dochodéw skarbowych nad wydatkami w gub. Krolestwa Polskiego jest objawem
statym.

Oczywiscie wiec w liczbach, podanych przez ,,Warsz. Daiewn.”, co do
gub. Krolestwa Polskiego zachodza powazne niedokladnosci, jak tego dowodza
zacytowane powyzej urzedowe a bezsporne dane.

Potraciwszy z ogdlnej sumy wydatkéw skarbowych koszta utrzymania
armii 42,697,397 rb. i 16 milionéw rb. na potrzeby zarzadu ministeryum skarbu,
t. j. wydatki ogolno-panstwowe, nie za$ lokalne, otrzymamy sume wydatkow,
przeznaczonych przez panstwo na zaspokojenie bezposrednich potrzeb miejsco-
wej ludnosci 39,725,134 rb., czyli ze skarb na jednostk¢ wydaje zaledwie 30 k.,
z drugiej za$ strony skarb z Krélestwa Polskiego rocznie osigga na ogélno-
panstwowe cele 95,146,852 ruble.

Tak sie przedstawia w rzeczywistosci ta ,,dobroczynnosé” rzadu, o ktorej
mowi tendencyjnie ,Warszawskij Dniewnik. Ale wyzysk Krélestwa przez ca-
rat przedstawitby si¢ nam we wlasciwem <Swietle dopiero wéwczas, gdybysmy
mogli obliczy¢ te olbrzymie sumy, ktére wptywaja do kieszeni czynownictwa na-
jezdniczego w formie tapowek, ptaconych przez calte spoteczenstwo najrozma-
itszym przedstawicielom wladzy. Nalezy tez doda¢, ze w sumie 40 blisko mi-
lionéw, obracanych przez rzad na ,zaspokojenie potrzeb miejscowej ludnosci‘,
znajduje sie olbrzymia kwota na cele rusyfikacyi i gnebienia ludnosci, a wiec
na cele, wrogie spoteczenstwu.

W Warszawie toczyl si¢ niedawno proces przeciwko falszerzom rozmaitych
papierow publicznych. Pisma legalne poswiecity duzo miejsca opisom tej sprawy,
ale pominety kilka szczeg6low bardzo charakterystycznych.

Rzecz si¢ tak miata. W ‘niezdrowej atmosferze bankiersko-gietdziarskiej,
gdzie wszyscy zyja kosztem cudzych kieszeni i cudzej pracy, gdzie z dnia na
dzien jednym majatki rosna, a inni je tracg — zawigzala sie szajka falszerzy.
Nic w tem dziwnego. Sprytniejsi gieldziarze umiejg oszukiwa¢ innych, pozo-
stajagc pomimo to w zgodzie z kodeksem karnym, mniej sprytni, nie chcac po-
zosta¢ w tyle, musza sie troszke narazaé. Jedni falszujg kursy, rozpuszczaja fat-
szywe pogtoski, ale nie nazywaja sie falszerzami, —inni falszuja papiery warto-
Sciowe, no i jako fatszerze dostajg si¢ za kratki sadowe.

W sktad szajki wschodzili bankier, kasyer, gicldziarze, przedstawiciel zto-
tej mlodziezy i urzednik moskiewski. Wszyscy—Iludzie zamozni, wszyscy gry-
wali i zgrywali si¢ na gieldzie. Majac swych przedstawicieli w r6znych bankach,
latwo mogli puszcza¢ falsyfikaty w obieg. Zdobycza dzielili sie miedzy soba—

zgodnie z etyka gieldziarska, oszukujac sie nawzajem w straszny sposéb. Zna-:

lazt si¢ miedzy nimi i zdrajca — niejaki lzydor Frydman, ktéry, obladowawszy
sie pienigdzmi, postanowit wyjs¢ z afery cato. Podtug praw rosyjskich ten wérédt
falszerzy papieréw panstwowych, ktéry zdradza swych towarzyszy—wolnym jes
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od odpowiedzialnosci. Frydman skorzystal z tego prawa. Za denuncyacye do-
Stal paszport na wyjazd i wraz z pienigdzmi opuscit Warszawe.

O tem zamilczaly pisma. W sprawozdaniach sadowych czytamy tylko,
iz jeden z uczestnikéw bandy zdolal zbiedz niewiadomo dokad. Nie wypada
Przeciez publikowaé, ze policya za denuncyacy¢ wynagradza falszerzy—wolnoscia.

Czytelnicy kuryerkow musza podziwiaé nadzwyczajne zdolnosci sledcze
Naszej policyi, ktora tak umiejetnie wpada na trop rozmaitych zbrodniarzy. Za-
wsze spotykamy frazes: ,,dzieki energicznemu Sledztwu zdotano wykry¢, ze...
ktory nalezalo by raczej czyta¢ ,znalazt si¢ zdrajca, ktéry za pienigdze wydal,
ze...."

Trzeba doda¢, ze policya, azeby zebra¢ materyal dowodowy przeciwko
zadenuncyowanym, uzyla wszystkich swych wyprobowanych sztuczek. Tak np.
gléwne zeznania wyciagnieto podstepem, twierdzac, iz inni oskarzeni juz sie do
winy poprzyznawali.

3 Falszerzy skazano na 0 do 10 lat ciezkich robdt. Frydman zatozy bank
I bedzie mile widzianym obywatelem.

Filistrzy warszawscy ciesza sig, ze falszerzy spotkata zastuzona kara. Po-
rownajmy jednak tych kilku falszerzy z cala bandg gieldziarsko-lichwiarska i spy-
tajmy, kto tu jest uczciwszy, czy ten, co, oszukujac, naraza sie, czy ten, co oszu-
kuje bez wszelkiego ryzyka. Wszak zlodzieje, kt6rzy spajaja robotnikéw, aby ich
PoOZniej bezkarnie ,na pewniaka" okras¢ —uwazani sy nawet w Swiecie ztodziej-
skim za wyrzutki spoleczefistwa, z ktérymi nie nalezy utrzymywaé stosunkow.
Zlodziej honorowy kradnie tylko z narazeniem sie na kare—po bohatersku.

W sferach gietdziarskich jest inaczej.

Odezwy Centralnego Komitetu Robotniczego P. P. S.

n»Towarzysze i towarzyszki!

W styczniu 1863 r. wybuchlo powstanie przeciwko najezdnikom,
ale upadlo, zduszone brutalng reky zoldaka, zatopione w morzu krwi.
Na ziemi naszej zapanowat pokéj — cmentarny pokéj niewoli. Siepaczom
carskim zdawalo sie, Zze myS$] rewolucyjna u nas zgineta i nie odrodzi sie
Na nowo, ze juz na wieki-zdlawiono poryw do wolnosci i walke z uci-
skiem. Ale wkrétce wrog przekonal sie, ze tak nie jest! W Polsce zja-
wila sie nowa sita — proletaryat rewolucyjny, ktéry wystapit do $mier-
telnego boju ze wszystkiemi potegami mroku i niewoli, ucisku i wyzysku.
Przez geste, posepne chmury przedzieraé sie zaczely promienie wschodzg-
Cego stoica — socyalizmu. Nowy ruch wstrzgsngl spoteczenstwem.. To
wstawal lud polski, to ,,dobra nowina‘ socyalistyczna szta po kraju.

Carat moskiewski z wsciekloScig rzucil sie na bojownikéw prole-
taryatu. W sierpniu 1878 r. w Warszawie nastgpile pierwsze masowe
aresztowania socyalistow polskich. Od tego czasu turmy carskie i $nie-
Zne pustynie Sybiru ani na chwile nie przestaly pochlaniaé ofiar. Rzad
carski przeS§ladowaniami chcial zdusi¢ mlody ruch! A gdy powstata partya
»Proletaryat*, ktéra w programie swoim walke z rzgdem postawila na
Pierwszem miejscu, — carat chwycil sie jeszcze ostrzejszych S$rodkow.
Gtownych dzialaczow ,,Proletaryatu skazano na dlugie lata katorgi. Dla
Czterech za§ z po$rod nich rzad przeznaczyl — szubienice, pierwsze
PO powstaniu szubienice!
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Bylo to 18 lat temu. Dnia 28 stycznia 1886 r. zgineli Smiercia me-
czerfiska na stryczku towarzysze: Bardowski, Kunicki, Osso-
wski, Pietrusinski — nieustraszeni obroncy proletaryatu ,dzielni
bojownicy“ sprawy socyalistycznej.

»Te szubienice dZwignieto dla was, towarzysze! — pisali z cytadeli
koledzy zamordowanych pod §wiezem wrazeniem zbrodni carskiej. Tak,
szubienice te przeznaczone byty dla proletaryatu polskiego! Stryczek mial
rzucié postrach w szeregi robotnicze — szubienicie mialy byé widomym
znakiem potegi carskiej, groZznem ostrzezeniem dla $miatkéw, ktérzyby
z ta potega walczyé chcieli.

Ale zawiedli sie podli siepacze! Najsrozszem przeS§ladowaniem nie
mozna zgnebié tego, co z najglebszych potrzeb zycia wyrasta, nie mozna
zgnebié ruchu, ktéry powstal z nedzy i cierpien ttuméw milionowych i jest
dla ludu pracujgcego jedyna deska ratunku. Proletaryat polski nie ulakl
sie prze§ladowan. Poszed! on dalej ciernista drogg walki wéréd przeszkod
niezliczonych, ale z nieztomna pewnoscia, Ze droga ta dojdzie do upra-
gnionego celu. A pamieé meczenskiej $mierci czterech towarzyszéw je-
szcze bardziej rozpalala w nim uczucie nienawiSci do caratu, jeszcze
bardziej podsycala namietne pragnienie zburzenia tego ustroju, w ktérym
najlepsi i najszlachetniejsi gnija po turmach lub gina na stryczku.

Od czasu ,Proletaryatu“ ruch w Polsce rozwinat si¢ ogromnie. Pro-
letaryat nasz stoczy! juz niejedna potyczke z wrogiem, z niejednej cigzkiej
proby wyszedl zwyciesko. Czerwony sztandar dumnie powiewa nad u-
znojonym tlumem z fabryk i warsztatow, ktéry sercem przylgnal do tego
znaku swego, w nim skupia wszystkie swe nadzieje. Do robotnik6w miej-
skich przylaczaja sie coraz liczniejsze zastepy wloScian, poruszonych do
glebi socyalistycznem hastem: ,Wolnosci, fabryk i ziemi!* WzroSliSmy
liczebnie, zahartowali§my sie w ogniu walki, nabraliémy doSwiadczenia.
Partya nasza — polska partya socyalistyczna — prowadzi dalej tg walke,
ktora przekazala jej partya ,Proletaryat* — dla ktorej zycie zlozyli w
ofierze: Bardowski, Kunicki, Ossowski i Pietrusinski.

Towarzysze i towarzyszki! Przypominamy wam dzi§ zalobng ro-
cznice ich meczenstwa. Niech przyklad ich zagrzewa was do czynu! Walka
nasza wymaga ofiar, wrég nie szczedzi nam prze§ladowau. Niechaj wiec
w_tej walce, wéréd tych przeSladowan dodaje nam otuchy przyktad bo-
hateréw, ktorzy dla proletaryatu zycie po§wiecili, a na §mier¢ szli meznie,
z dumnie podniesionem czotem!

Przy zakladaniu stryczka Kunicki krzyknat: Niech zyje proletarya.t!
Bardowski: Niech zyje wolno§¢é! A Pietrusifiski nawymys$lal Brokowi i
innym zandarmom. Wychodzac na dziedziniec, wszyscy czterej krzykneli :
Niech zyje rewolucya socyalna! 5

Towarzysze i towarzyszki! BadZmy godni bohateréw, ktorzy_tak
umierali. Zyjmy dla sprawy, po$wiecajmy jej najlepsze swoje sily, a kiedy
trzeba — umierajmy dla niej meznie, jak przystalo bojownikom'!

Niech zyje wolny polski lud!

Niech zyje rewolucya socyalna!

Warszawa, 27 stycznia 1904 r.“

Centralny Komitet Robotniczy
Polskiej Partyi Socyalistycznej.

* *

g
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Towarzysze i towarzyszki!

Nie jesteScie niewolnikami, — a jednak fabrykanci i majstrowie
obchodza sie z wami tak, jak gdybyScie niewolnikami byli! LudZzmi je-
steScie — a uwazaja was za narzedzia, z ktéremi mozna robié co sie po-
doba. Wasza wolno§é osobista, wasza godno§é ludzka na
kazdym kroku doznaje poniewierki.

Wiecie o tem az nadto dobrze, towarzysze i towarzyszki, bo wszelkie
upokorzenie to wasz gorzki chleb powszedni! Kazdy pachotek fabryczny
udaje wobec was pana i kaze sobie czapkowaé. Obelgi i wymyS§lenia
sypia sie na was jak grad. Nieraz oSmielaja sie was bi¢ i sila wyrzucaé
za brame; jak wieZniow i zlodziejow rewiduja was przy opuszczaniu fa-
bryki. Cze$é niewieScia waszych sidstr, zon i cérek narazona jest na za-
machy ze strony podlych zwierzchnikow. W wielu fabrykach kobiety
pracujace podlegaja rewizyi sanitarnej jak prostytutki. A ilez to jeszcze
innych gwaltow dzieje sie po naszych fabrykach i warsztatach! Do ,,Ro-
botnika* naszego ciagle i zewszad naplywaja skargi poniewieranej, depta-
nej, hanbionej godnosci ludzkiej. .

Ale niedo§¢ sie skariyé — trzeba walczyé, trzeba sie bronié!
Trzeba pokazaé naszym ciemiezcom, ze robotnik nie jest juz niewolnikiem,
bo nie chce byé niewolnikiem! Jak najcenniejszego skarbu, jak naj-
drozszego klejnotu, brofimy tego, co jest oznaka czlowieczenstwa: wol-
nosci i godnoSci osobistej.

W walce tej na siebie samych tylko liczyé mozemy. Nikt
kapitalistom nie przeszkodzi znecaé sie nad nami, jezeli my sami temu
nie przeszkodzimy. W ciemiezeniu robotnikow rzad i fabrykanci to
njedna dusza i jedno cialo“. Wtladze moskiewskie z calych sit popieraja
brutalno$ci i barbarzyfistwa fabryczne, bo to woda na ich mlym! Im
Wwiecej niewolnictwa, im wiecej ponizenia godnoSci ludzkiej, tem lepiej dla
caratu!

Tem bardziej wiec nam chodzié powinno o to, zeby zmusi¢ wrogéw
do szanowania w nas — ludzi!

Wszyscy, towarzysze i towarzyszki, musimy przejaé sie do glebi
ta zasadg, ze nie wolno puszczaé plazem zednej krzywdy, ze jak Zrenicy
oka nalezy strzedz swoich praw ludzkich. Jest to sprawa nietylko je-
dnostki, ktora w danej chwili pokrzywdzono, ale ogétu, wszystkich towa-
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