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PRZEDSWIT

Nowy program Narodowych Demokratow.

Szesé lat uptyneto od czasu, jak Narodowa Demokracya
zdecydowata sie zerwaé z dawng taktykg anonimowego i bez-
programowego wystepowania i oglosita swe wyznanie wiary
w formie ,Programu stronnictwa demokratyczno-narodowego“.
Byt to jej pierwszy stanowczy krok na drodze przeksztalcenia
si¢ w stronnictwo, stojgce wyraznie na gruncie ustroju dzisiej-
szego i, co za tem idzie, do pozbycia si¢ bardzo powaznej cze-
Sci swego dawnego rewolucyonizmu. Poprzednio bowiem zwy-
kiem bylo zjawiskiem, ze oddzielne grupy, ktére miaty zla€ sie
zczasem w narodowo demokratyczng szarzyzne, wypowiadaty
sie bardziej lub mniej wyraznie w duchu socyalistycznym, czego
przyktadem moze stuzyé ,Lud polski“ z dziewiatego dziesig-
ciolecia, ,Pobudka“ i t. p. Nic zatem dziwnego, ze program
z r. 1897 zostal przyjety zar6wno przez nas, jak i przez wielu
po za obrebem partyi socyalistycznej stojgcych szczerych de-
mokratow, jako pewnego rodzaju odstepstwo od dawnych za-
sad, obnizenie poziomu idejowego.

~ Ewolucya, rozpoczeta w r. 97, odbywata sie w dalszym
clagu. Demokracya narodowa nie tylko zaprzestata wszelkiego
flirtowania z socyalizmem, ale zaczela coraz ostrzej wystepo-
wacé przeciwko tej idei i jej przedstawicielom, ktérych nie obro-
nito bynajmniej w jej oczach ciagte podkreslanie potrzeby walki
0 Niepodlegtosé. Jednoczesnie zaczeto coraz sceptyczniej wy-
razac sie o mozliwosci powstania, a nawet kierownicy duchowi
N. D. pozwalali sobie niekiedy niesmacznych kpin z niepodie-
gtej Polski. Przypomnimy tu choéby powiedzenie p. Skrzy-
ckiego, ktéry Polske historyczng nazwal nonsensem geografi-
cznym, etnograficzng —-nonsensem logicznym, poczem z tryum-
fem zaKoriczy} ze trzeciej Polski niepodlegtej jeszcze nikt nie
\vaySII - Bylo to w zupetnej zgodzie z programem z r. 97,
ktory)tak mglisto i nieokreslenie mowit o przysziej niepodle-
glej Polsce, ze nie mogt bardzo rozentuzyazmowaé do tej mysli
swych WYyznaweéw. Pomimo tego wszystkiego przed 6 laty
wigksZ0S¢ armii narodowo-demokratycznej (nie mamy na mysli
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kierownik6w), brata jeszcze na seryo potrzebe niepodlegtosci.
Ale czas i rozktad wewnetrzny, ktéremu podlega kazde stron-
nictwo mieszczaniskie w epoce walki klasowej, robity swoje,
a zarciki p. Skrzyckiego i straszenie ludzi ,rozwojem techniki
militarnej“ pomagaty ewolucyi. Szeregi narodowej demokracyi
zaczety napetniaé¢ sie ludZmi, o ktérych nikt nie moze przy-
puscié, zeby brali na seryo sprawe niepodlegtosci; sa oni pa-
tryotami, po swojemu kochaja ojczyzng a zwiaszcza z nieche-
cig odnoszg sie do narodowosci niepolskich, robig cos nawet
na tem lub owem polu pracy narodowej, niepodlegtos¢ zas jest
dla nich ideatem, do ktorego sie tylko wzdycha, ale o zreali-
zowaniu praktycznem ktérego nie mysli sie wcale. Do takich
ludzi zaliczyé mozna caly prawie przyrost narodowej demo-
kracyi w Galicyi i zaborze pruskim, a i wielu jej zwolennikéw
z pod caratu.

Takg byta ewolucya narodowej demokracyi pod wzgledem
rewolucyjnosci. Demokratyzm tego stronnictwa ucierpiat je-
szcze bardziej od ,niszczacego zeba czasu“. Tu i owdzie mo-
izna bylo spotka¢ w wydawnictwach N. D. stare hasto ,pod-
porzgdkowania interesom ludu“, ale w praktyce codziennej ni-
czego podobnego nie dawalo sie zauwazy¢. Czy N. D. wysta-
pita kiedykolwiek w ciggu lat ostatnich w obronie robotnika,
wyzyskiwanego nieludzko przez fabrykantéw Krdlestwa, czy
ujela sie za wtoscianinem, ktorego zarobki— czesto jedyna na-
dzieja junikniecia $mierci glodowej—w tak jaskrawej sprzecz-
nosci znajduja sie z potrzebami, czy probowala organizowaé
te klasy dla zdobycia lepszego bytu? Nie tylko nie uczynita
ona nic podobnego, ale w jej wydawnictwach naprézno szu-
kalibySmy przejawow checi uswiadomienia ludu, czy to pod
wzgledem jego interes6w materyalnych, czy politycznych. Mowi
sie tam o ojczyZnie, ale zadnej wzmianki nie znajdziemy o tem,
jaka by ta ojczyzna powinna byé¢, do jakich zmian politycznych
i spotecznych lud polski dazy¢ powinien?

Niedo$¢ tego: postarano sie o ujecie w system podo-
bnego zaniedbywania intereséw ludowych. Zaczela sie propa-
ganda ,praktycznej polityki, wrogiej wszelkim ,doktrynom¢,
przyczem pod doktrynami rozumiano wtasnie zasady demokra-
tyczne. Jednoczesnie rzucano gromy potepienia na wszystkich
tych, ktérzy nietylko szerzyli wéréd ludu hasto niepodlegtosci
Polski, ale jednoczesnie mowili ludowi, jak ta Polska wygladaé
powinna, dlaczego nasz robotnik i wioscianin dazy¢ musi do
pewnych okreslonych reform. Dla zwalczania propagandy de-
mokratycznej wynaleziono nawet formuike, ktora gtosita, ze
wszyscy ci, ktérzy nie zadawalniajg sie samem hastem Polski
niepodlegtej — widocznie mato o nig dbajg i sktadajg dowdd,
ze dla nich zasady demokratyczne drozsze s3 od wyzwolenia
kraju. Napadano za to na socyalistow, potem rozpoczeta sie
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walka z ludowcami galicyjskimi, a dzi§ nawet demokraci z przed
lat 60 potepiani sg przez pané6w Dmowskich, Tokarzéw i ich
nasladowcow i to wlasnie za demokratyzm.

W praktyce, szczegéliniej tam, gdzie w zyciu politycznem
pPanuje jawnos$é, demokraci narodowi zaszli jeszcze dalej. Ko-
muz nie sg wiadome ich sojusze z konserwatystami wschodnio-
galicyjskimi, niedwuznaczne wypowiadanie sie przeciwko po-
wszechnemu glosowaniu, wstgpienie do Kota polskiego w za-
borze pruskim? W zaborze rosyjskim zwalczaja oni oprécz
tego postepowcoéw warszawskich, nie majg po swej stronie za-
dnego organu, zadnej wybitniejszej osobistosci z tego obozu,
a wsrod miodziezy opierajg sie w znacznej czeSci na zywiotach
najreakcyjniejszych.

Tak wygladat rozw6j demokracyi narodowej w ciggu 6-ciu
lat, ktére uplynely od czasu ogloszenia pierwszego programu.

zaiste, pierwszg rzeczg do zrobienia przy rewizyi tego pro-
gramu powinno byfo byé porzucenie starej nazwy. Jezeli bo-
wiem sg oni jeszcze ,narodowi“, to tylko w znaczeniu, jakie
nadawane jest temu stowu przez partye konserwatywne Europy
zachodniej, za§ do nazwy ,demokratow* dawno utracili prawo.
Nie zrobili oni tego, co zreszta jest zrozumiate, gdyz zadna
partya polityczna nie rozstaje sie chetnie ze starym sztandarem,
ktory byt swiadkiem dtugoletnich jej walk, szczegélnie, jezeli
on do niczego nie zobowigzuje. Ale przejdZmy do samego
dokumentu.

Zacznijmy od zmian. Pomijamy, naturalnie, szczegoly,
wsréd ktérych znajdziemy bardzo duzo uzupetnien; powiemy
nawet, ze dzieki tym dodatkom i umiejetnemu, petnemu zwig-_
zku wewnetrznego uktadowi, program robi wrazenie rzeczy da- -
Ie}(o bardziej wykonczonej i dojrzalej od dawnego wyznania
Wiary. Z tego oczywiscie nie wynika, by logice uktadu odpo-
Wiadata logika tresci: owszem, s3 tam sprzecznosci wprost ko-
Mmiczne, ale do nich péZniej przejdziemy. Tymczasem zwr6émy
Uwage na jedna, dos¢ charakterystyczng nowosé.

Kwestya, w jaki spos6b niepodlegto§¢ ma byé zdobyta,

yta w wydaniu z r. 97 zbyta nastepujacym frazesem: ,$rod-
kow, ktorymi ten cel (niepodleglo$é) w blizszej lub dalszej
Przysztosci bedzie urzeczywistniony, dzi§ nie mozna obliczyé,
am warunkéw, w ktérych to sie stanie, konkretnie przedsta-
WI€. O tem zadecyduje nietylko szybszy lub stabszy wzrost
Naszych sit narodowych i postep w dazeniach, ale takze rozwdéj
Stosunkéw zewnetrznych i przebieg wypadkéw, niezaleznych od
Naszej woli, ktérych nikt, nawet w przededniu, czestokro¢ prze-
Widzie¢ nie moze“. Byta w tem pewna doza stusznosci, a je-
2eli czego brakowalo, to powiedzenia, ze zadaniem N. D. po-
Winno by¢ przygotowanie sily, ktéra by z tych korzystnych
Warunkéw zewnetrznych skorzysta¢ potrafita. Ale to by pa-
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chlo powstaniem, a jak wiemy, N. D. zawsze bardzo ostroznie
kolo tej sprawy chodzita. Ot6z tym razem moéwi sie co$§ zu-
petnie odmiennego, mianowicie (str. 728 Przegl. Wszechp.):
»Dzisiejszy stan i potozenie naszego narodu nie przedstawia
warunkow zbrojnej lub dyplomatycznej akcyi na rzecz niepo-
dlegtosci, ani nawet bezposredniego takiej akcyi przygotowa-
nia. Wobec tego stronnictwo demokratyczno-naro-
dowe bierze za punkt wyjsScia swej dzatalnosci
istniejgce stosunki i uktad prawno-panstwowy
i stawia sobie za cel zdobycie w kazdym z trzech zabo-
r6 w stanowiska, zapewniajacego zywiotowi polskiemu mozli-
wie najwyzszg samodzielno$é narodowa, odpowiadajaca jego
przyrodzonej i historycznej odrebnosci, jak najwiekszy rozwaj
sit narodowych i wszechstronny postep ekonomiczny, cywiliza-
cyjny i polityczny, a tem samem zblizajacego go do osiagnie-
cia w przysztosci niepodlegtego bytu“.

»W kazdym z trzech zaboréw“, zatem i w zaborze ro-
syjskim N. D. bedzie brata za punkt wyjScia ,stosunxi istnie-
jace®. Co to znaczy? Nic innego, jak tylko, ze N. D. chce
zaniecha¢ walki o wypedzenie Rosyi z Polski, a dazy¢ bedzie
tylko do osiagniecia zmian w stosunku rzadu rosyjskiego do
Polakow. Jest to zupelnie wyrazne zrzeczenie sie wszelkich
dawnych farysowych wzlotow i ograniczenie swych pozgdan
do skromnej autonomii narodowej. Powiadamy ,skromnej";
gdyz inng ona byé nie moze. Nie pozwolitoby na to ustosun-
kowanie sit narodu polskiego do rosyjskiego, ktore stanie na
zawadzie wszelkim probom uzyskania rzetelnej autonomii, poki
Polska i Rosya beda stanowily czes¢ jednego organizmu pan-
stwowego.

Jest to nowos¢ bardzo powazna i ciekawi jesteSmy, jak
ja przyjmie ogét narodowo-demokratyczny ? Co prawda, wciggu
ostatnich trzech lat og6t ten zniost cierpliwie niejedna, moze
wazniejsza od powyzszej, ewolucye programows, dokonywang
przez kierownikéw partyi, i reagowat na nig tylko sporady-
cznemi secesyami bardziej radykalnych grup, ale badZ co badZ
zastapienie niepodlegiosci przez zadanie autonomii narodowe;j
jest zmiang zbyt powazna, by mogta przejsé niepostrzezenie.

Znaczenie tego odstepstwa od starych zasad poteguje je-
szcze niestychany oportunizm, z ktérym program wystepuje na
kazdym kroku. Méwiac o $rodkach dziatania na zewnatrz pro-
gram zaleca walk¢ o prawa narodowe, ale powinna ona by¢
prowadzona na gruncie legalnym, a tam, gdzie to niemozliwe,
nalezy ,opiera¢ si¢ tym ustawom, ktore s3 szczegélnie szko-
dliwe i ktorych zmiane wywotaé mozna w danej chwili przez
odpowiednig akcye“. To jest tez zupetnie nowe. Ta ostatnia,
dyplomatyczna mowa, brak wyraznego stwierdzenia potrzeby
zwalczania wroga na kazdem polu, dawniej nie istniaty. Nowe
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Jest tez zwezenie akcyi przeciwrzadowej do prob oporu prze-
ciw ustawom, ktore datyby sie zmienié. Czyz N. D. rzeczywi-
Scie wyobraza sobie, ze bez przeksztalcenia z gruntu calego
organizmu panstwowego rosyjskiego, samemi drobnemi konce-
syjkami, da sie uzyskaé od caratu prawdziwe polepszenie na-
szego losu?

Réznica miedzy ugodowcami a narodowymi demokratami
zredukowata sie zatem do tego, ze ugodowcy nie wierza w mo-
zno$¢ uzyskania sitg jakichkolwiek reform i wolg zyé w zgo-
dzie z rzadem, ci za$ chcieliby tylko w pewnych wypadkach
opieraé sie jego zarzadzeniom. Dodajmy, ze zasada powyisza
powtérzona jest w innem miejscu: przy omoéwieniu akcyi nie-
legalnej (czes¢ szczegblowa) program zaleca opieranie sie usta-
wom, ktére moga byé obalone, gdy dawniej na réwni z in-
nemi partyami rewolucyjnemi N. D. prowadzita walke z wszel-
kiemi ustawami, ktére muszg by¢ zniesione, by w ten sposéb
Podnies¢ §wiadomosé polityczng ludu, wytworzyé zastep oby-
Wateli, pojmujgcych, co im dolega i co na to miejsce powinno
by¢ postawione.

Jakie sprzecznosci wynikng z takiego stawiania kwestyi,
W jak kiopotliwem potozeniu znajdzie sie narodowy demokrata,
ktory na seryo bedzie brat program, pokaze przykiad: akcya
legalna polecana jest na kazdym kroku, powiedziane jest na-
Wet, ze ,prace wewngtrz spoteczenstwa stronnictwo organizuje
Z zasady na gruncie legalnym, w ramach ustaw i przepiséw
Panstwowych* (str. 737), stronnictwo ,zobowigzuje“ czlonkow
do osobistej pracy na polu handlu, kredytu, podniesienia wy-
tworczosci i t. p. (745), a jednoczesnie stronnictwo ,wysuwa
ha pierwszy plan“ taka rzecz, jak ,zwalczanie udziatu polakéw
W stowarzyszeniach i instytucyach mieszanych i wogdle tacze-
Ma sie z rosyanami w jakiejkolwiek dziatalnosci“ (751). Tym-
Czasem praktyka pokaze tym wszystkim entuzyastom ,legalnej
Pracy“, ze najlepszym, czesto jedynym sposobem uzyskania
Prawa zaltozenia jakiego§ towarzystwa jest umieszczenie w niem
Na dobrze platnych posadach paru rosyan, a i dzisiaj wieksza
€2¢s¢ towarzystw rolniczych, syndykatow, towarzystw wzajem-
Nego ubezpieczenia, szczegélniej w Zabranym kraju, istnieje
t}’“(0 dzieki temu Srodkowi. Ktoregoz z tych dwu, wzajemnie
SI& wykluczajacych przykazai maja stuchaé ludzie, ,objeci du-
¢hem stronnictwa“? Oczywiécie, ze wiekszo$§é podjdzie tam,
gdzie pcha ich interes osobisty, a propaganda oportunizmu,
Praktykowana przez program, bedzie sie do tego przyczyniata.

Jak wszyscy neofici, autorowie programu naiwnie wie-
23 w skuteczno$¢ $rodkéw przez siebie zalecanych. Stana-
Wszy raz na gruncie ,istniejgcych praw“ i marzac o ich po-
€bszeniu pod rzadami rosyjskimi, zalecaja oni ,niedopuszcza-
Me do zniesienia resztek odrebnosci prawno-politycznej Kro-
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lestwa Polskiego“ (742), Jak to moze byé wykonane - pokryte
mgla tajemnicy. Moze zresztg stronnictwo posiada swych zwo-
lennikow w senacie, ktérzy tam, ,nie lgczac sie z rosyanami“,
beda bronili resztek autonomii Kongresowki.

Poruszymy jeszcze pare szczeg6tow. Najprzod wejdZzmy
do zaczarowanej krainy, ktéra sie zowie ,pracg wsrod ludno-
Sci robotniczej“. Czego tam nie znajdziemy! Cytujemy do-
stownie :

»Obrona intereséw materyalnych robotnika, zmniejszenie
dnia roboczego, zabezpieczenie na staro$¢, wynagrodzenie za
kalectwo, bezpieczeristwo przy pracy i warunki hygieny fabry-
cznej* 1 jeszcze ,i t. d.“ A kto bedzie prowadzit ,walke"
o te wszystkie delicye? Ni mniej, ni wiecej, tylko ,organi-
zacyarobotnicza“ stronnictwa. Trzeba przyznaé, ze jest
to na]leple] zakonsplrowana czes¢ Ligi Narodowe], gdyz Jeszcze
nigdy ani z nig samg, ani z jakimkolwiek prze]awem Jej istnie-
nia nie spotkaliSmy sie, a chyba pewnej znajomosci sfer ro-
botniczych nam N. D. nie odméwi. Trzeba dodaé, ze stron-
nictwo urzadza nawet, jezeli wierzyé programowi, zbiorowe
wystgpienie swych ,organizacyj zawodowych* i ,organizuje
strejki“ !

Po co to wiasciwie pisa¢? Przeciez jutro ci sami pano-
wie gromy bedg ciskali w Stowie Polskiem i innych pismach
na socyalistow za ,podjudzanie ludu“ i ,rozzarzanie nienawi-
§ci klasowych“. Dodajmy, ze tuz moéwi si¢ o socyalistach, ze
wprawdzie zbudzili w ludzie poczucie solidarnosci, ale i ,naj-
dziksze popedy, prowadzace ostatnimi czasy do regulowania
nozem swych rachunkéw ze zwierzchnikami“. I tu znowu przy-
pominajg nam sie entuzyastyczne artykuty Przegl. Wszechp.
o t. zw. ,Proletaryacie“, gdy sie N. D. tudzita nadzieja, ze ta
szumnie reklamowana ,partya“ potknie i zniszczy P.P.S. Wten-
czas jako$ ,regulowanie nozem swych rachunkéw ze zwierzch-
nikami“ nie wydawalo sie tym panom wstretnem, pomimo tego,
ze przeciez ,racyg bytu“ t. zw. proletaryatczykéw byt teror
réznych gatunkéw. Chyba, ze Przegl. Wszechp. juz wtenczas
przewidziat, ze t. zw, ,Proletaryat nigdy swych zamiar6w nie
wykona ?

W stosunku do litwinéw program uznaje pozytek litew-
skiego ruchu narodowego, byle on stal na gruncie jednosci
politycznej z polakami, uzywat jezyka polskiego, gdzie litew-
ski nie wystarcza i uznawat prawo polakéw, zamieszkatych na
Litwie, do prowadzenia tam pracy kulturalnej polskiej. Ruch
rewolucyjny w Rosyi ,jest pozadany*, i program nie cofa sig
nawet przed uznaniem mozliwoSci zawarcia z nim kiedys$ so-
juszu. Inne punkty moéwig o dziatalno$ci oswiatowej, kultural-

nej, pracy wsréd miodziezy, stosunku do zydéw, duchowiefi-
stwa i t. d. i t. d.
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Wogdble program odzwierciadla dosé¢ dobrze dzisiejsza
taktyke narodowej demokracyi z wszystkiemi jej niekonsekwen-
cyami. Stala si¢ ona w gruncie rzeczy stronnictwem konser-
watywnem, jednocze$nie czerpie jednak swe sity z zywiotowe;j
nienawisci do Rosyi mas, ktore jeszcze nie zdaly sobie dobrze
sprawy ze swych intereséw klasowych. Ale swiadomosé kla-
sowa nigdy w zupelnym zaniku nie moze by¢, a r6znorodnosé
elementéw, z ktorych rekrutuje sie u nas stronnictwo antyrza-
dowe, zmusza narodowg demokracye, usilujgca zagarngé pod
swe skrzydia calg te olbrzymiag falange, wahajaca sie miedzy
ugodg a socyalizmem, do godzenia w swym programie rzeczy,
ktore znajdujg sie z sobg w logicznej sprzecznosci. Przyczynia
sie do tego dazenie N.D. do wydawania za swe dzielo wszyst-
kiego, co tylko na polu zycia narodowego jest robione. Udaje
Jej sie to w pewnym stopniu, a przynajmniej wytwarza w jej
zwolennikach pewien eklektyzm, ktéry utatwia im dziatanie
na réznych polach, ale zarazem jest to Zrédiem jej stabosci
I zarodkiem cigglego wycofywania sie¢ z pod jej sztandaréw.
Wszelki bowiem rozwéj demokratyzmu w jej szeregach jest
dla niej niebezpieczny i musi byé za kaidg cene zwalczany,
gdyz musiatby logicznie doprowadzié¢ do rozbicia sie tej rézno-
barwnej masy na czeSci sktadowe. Stad jej nietolerancyjnosé,
Cigglte tracenie, a czesto brutalne zesuwanie jednostek lub grup,
ktore o$mielaja sie wysungé krngbrny kark z pod strychulca
partyjnego. Ale i wbrew N. D. i czesto za jej wiasnem przy-
Czynieniem sie rosnie Swiadomos¢ polityczna narodu naszego,
to tez mozemy sie spodziewaé, ze duzo jeszcze ludzi przejdzie
Przez szeregi tej partyi, by dostaé sie tam, gdzie powinni by
byé od poczgtku—do obozu socyalistycznego, zanim nie stanie
S1¢ ona jawnie tem, czem jest juz dzi§ w rzeczywistoSci— par-
tya konserwatywna. A wtedy doczekamy sie zapewne trze-
Clej, ostatniej edycyi jej programu.

PomysSiny objaw.

. W Nrze 35 ,Rosyi Rewolucyjnej“, organu partyi Socyalistéw Rewolucyo-
Nistow, znajdujemy bardzo ciekawy artykul, zatytulowany: .Kwestya narodowa
4 rewolucya«, Ze wzgledu na jego programowy charakter i tres¢, blisko nas
dotyczgey, podajemy go w doktadnem streszczeniu.

.. Bezposrednim powodem napisania artykutu byly wypadki armeiiskie.
Narod armeniski, powiada R. R., pod pewnym wzgledem znajduje si¢ w podo-
“:l.em, jak Polacy, potozeniu, utracit bowiem byt niezawisty i jest podzielony
s '¢d7;y trzech wladcow — Rosye, Turcye i Persye. Tylko ze ucisk, znoszony przez
Afmenczykéw, daleko gorszy jest od despotyzmu najezdcéw [’olski, choé¢ wia-
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domo, ze ta ostatnia nie ma zadnego powodu cieszenia si¢ swym losem. Turcya
i Persya potrafily bowiem przescigna¢ nawet Rosye w okrucieistwie. To tez
z poczatku armenczycy, zostajacy pod panowaniem rosyjskiem, byli do pewnego
stopnia uprzywilejowani w poréwnaniu ze swymi braémi i Igneli do Rosyi. Ale
wkrétce zmienilo sie to. W r. 1885 zostaly zamknigte wszystkie armenskie szkoly
$wieckie, przyczem zagrabiono majatek szkolny. Potem zaczgto zamykaé¢ insty-
tucye dobroczynne, rozwigzano stowarzyszenie, zajmujace si¢ wydawaniem ksig-
2ek, zakazano wydawaé pewne pismo naukowe, zniesiono caly szereg bibliotek
miejskich i wiejskich. Jednoczesnie na wielka skale praktykowane bylo ,nawra-
caniev Armeiczykow na prawostawie, sposobami, ktére dobrze nam sy znane.
Wreszcie przyszed! najciezszy cios: rzad rosyjski skonfiskowal caly majatek ko-
ciota armenskiego, milionowa fortung, zbierana w ciggu wielu setek lat i po-
chodzaca od krdlow armenskich i fundatoréw, ktorzy zamieszkiwali najrozniejsze
kraje, a nalezaca nie do Armenii rosyjskiej wylacznie, ale do calego narodu.
Krok ten rzadu wywotal najwiekszy opér; we wszystkich miastach krew sie lala
i tylko rozwiniecie znacznej sity zbrojnej zdotato sttumi¢ protest narodu.

Ten stan rzeczy w Armenii powtarza sie, pod réznemi postaciami, u wszyst-
kich ludéw, zamieszkujacych Kaukaz, nic zatem dziwnego, ze ruch rewolucyjny
rozwija si¢ tam pomysinie. Nedza, ktéra tam panuje, i nagromadzenie prole-
taryatu poteguje napiecie rewolucyjne. W jakich formach mégt wyrazi¢ sie ruch
ten, obejmujacy elementy, nalezace do najrézniejszych narodowosci, nawet ras?
Jest on socyalistyczny z jednej strony, z drugiej, jako cel najblizszy, stawia so-
bie zniesienie ustroju despotycznego w Rosyi i przetworzenie jej w panstwo fede-
racyjne, w ktérem Kaukaz cieszytby sie szeroka autonomia.

R. R. przyklaskuje takiemu postawieniu kwestyi i wita z entuzyazmem
tworzaca sie, na tej podstawie, federacye sit socyalno-rewolucyjnych panstwa ro-
syiskiego.

Tu nastepuje polemiczny zwrot przeciwko .Iskrze«, organowi ros. soc.
dem., ktora skrytykowala zadanie federacyi, postawione przez armenskich socya-
listow. »My, powiada ,lIskra#, powinnismy zawsze i bezwarunkowo dazy¢ do
jaknajscislejszego zjednoczenia proletaryatu wszystkich narodéw.t Otéz R. R.
zwraca na to uwage, ze trzymanie gwaltem tych narodow pod rzadem, ktory
im jest nienawistny, jest wlasnie najlepszym sposobem dla ich pokiocenia. Prze-
ciez wiadoma jest rzecza, ze ,dzi$ nawet miedzy partyami socyalistycznemi pro-
letaryatu zydowskiego, polskiego i rosyiskiego sa zupetnie widoczne nieporozu-
mienia«. »lskra“ niestusznie identyfikuje laczenie zewnetrzne, sztugzne, gwalto-
wne z wewngtrznem, rzeczywistem, opartem na tacznosei idejowej, gdyz pierwsze
moze wlasnie sprzeciwia¢ si¢ drugiemu. Zdaniem ,Iskry« .tylko w wyjatkowych
wypadkach partya proletaryatu moze popiera¢ dazenia, majace na celu zasta-
pienie zupelnej jednosci panstwa bardziej stabym zwigzkiem federacyjnym«.
Dlaczego, zapytuje R. R.? Jakie uzasadnienie socyalistyczne mozna daé¢ podo-
bnemu twierdzeniu? Czemu np. dualizm austro-wegierski ma by¢ lepszy od
federacyi ludow, skiadajacych to paiistwo? Kto stracil na oddzieleniu sie Sta-
noéw Zjednoczonych od Anglii i t. p.? ,Nie mozemy mieé, powiada R. R,
abstrakcyjnego i jednostajnego rozstrzygniecia dla kwestyi narodowej we wszyst-
kich wypadkach, nalezy ja rozstrzygaé w kazdym wypadku zgodnie z warunkami
miejscowymi, a rozstrzygajacem dla losu kazdej narodowosci bedzie wlasnie jej
zdanie. Na tem polega uznawana przez nas zasada prawa kazdej narodowosci
stanowienia o swym losie, ktéra bezwarunkowo i bezwzglednie przyznajemy«.

Dalej przytoczone jest powotanie sie ulskry* na zdanie Kautskiego, ze
wniepodleglos¢ narodowa nie jest tak nierozerwalnie zwigzana z interesami kla-
sowymi walczacego proletaryatu, by mozna bylo dazyé do niej zawsze, przy
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wszelkich warunkach«. Zdaniem R. R, cytata powyzsza nie sprzeciwia sie by-
najmniej jej pogladowi (ktory zostal przez .Iskre« nazwany ,frazesem burzua-
zyjno-demokratycznym). R. R. nie glosi bowiem zasady, 2e kazdy naréd musi
by¢ niezawisty, ale pozostawia rozstrzygniecie tej kwestyi proletaryatowi danego
narodu, zgéry aprobujac jego poglady, na podstawie wlasnie tego [,prawa na
samoopredielenije«, ktére stanowi punkt jej programu.

Zasadeg ogdlng .Iskra przenosi do sfery stosunkéw miedzy partyami so-
cyalistycznemi, ktore, o ile dzialaja w obrebie jednego panstwa, powinny byé
Scisle zcentralizowane, nie za$ iaczy¢ sie na zasadach federacyi. R. R. i z tem
sie nie zgadza; przypomina ona, ze ,Narodna Wola«, partya, ktérej nikt o brak
daznodci centralistycznych posadzi¢ nie moze, zlaczyla sie z .Proletaryatem«
polskim na zasadach federacyi, gdyz one wlasnie umozebniajg rozwinigcie naj-
bardziej skutecznej akcyi rewolucyjnej.

Artykut konczy si¢ nastepujacemi stowy: .uiogélniajac to, co bylo powie-
dziane w umowie federacyjnej Narodnej Woli z Proletaryatem o ich stosunkach
Wzajemnych, powiemy stowami tej umowy, ze miedzy partyami socyalistycznemi
roznych narodowosci w Rosyi Scisly sojusz réwniez lezy w interesie rewolucyi,
jak i zupelna ich samodzielnosé.«

Stowa R. R. przyjmujemy z zupetnem uznaniem. Wprawdzie juz po-
Przednio organ towarzyszy socyalistow rewolucyonistéw wypowiadal si¢ w tym
duchu, ale nigdy tak jasno i wyraznie, jak tym razem. Zasada, ze proletaryat
kazdej narodowosci jest jedynym sedzia w tej sprawie, jaki ustroj polityczny
najbardziej odpowiada interesom tej narodowosci, i ze forma organizacyjnego
Zlaczenia réznych partyj socyalistycznych, dzialajacych w obrebie paristwa ro-
Syjskiego, nie powinna wynika¢ z jakiej$ abstrakcyjnej formutki, ale odpowiadac¢
realnym potrzebom ruchu na terytoryum kazdego narodu —taka zasada, powia-
damy, jest podstawowym warunkiem wspolnej akeyi proletaryatu i tylko ten, kto
Ja wyznaje, moze przystapi¢ do wielkiego dziela zlaczenia partyj socyalistycznych
Paiistwa rosyjskiego. Zasade te mysmy zawsze glosili i z zadowoleniem stwier-
dzamy dzi$, ze przyznaja sie do niej réwniez rosyjscy socyalisci rewolucyonisci.

Artykut R. R. tyczy sie pewnego pojedynczego objawu— programu S. D.
armenskiej, ktéra dazy do konstytucyi, opartej na zasadach federacyjnych; po-
Minio tego nosi on charakter programowy i jako taki ma znaczenie bardziej
Ogolne. Ale oprocz S. D. armenskiej istnieje w Rosyi juz obecnie szereg partyj
SOcyalistycznych, ktore w rozny sposob streszczajy swe dazenia, jest Rewolucyjna
L'.kmin'nska Partya, zfjczona od niedawna z Ukrainiska Partya Socyalistyczng, jest
Litewska Socyalna Demokracya, totewska S. D., wreszcie P. P. S.  Wszystkie
te partye w wiekszym lub mniejszym stopniu hotduja dazeniom decentralisty-
CZnym i w dzialalnosci swej ‘spotykaja sie nietylko z zacietym oporem rzadu,
ale iz niecheciy spoleczenstwa rosyjskiego. Dlatego tez istnienie organizacyi
Tosyjskiej, ktéra by uznawala prawo tych narodéw stanowienia o swym losie,
Musi by¢ dla wszystkich powyzszych partyj zjawiskiem bardzo pozadanem. Ale
Me powinniémy si¢ tudzi¢, spodziewajac sie natychmiastowego skutku. Wiele
Potrzeba bedzie czasu i pracy, zanim w samych szeregach towarzyszy rosyjskich
\deja powyzsza utoruje sobie droge, nie mowigc juz o reszcie spoleczenstwa.

ymczasem w ich wlasnym interesie lezy zwalczanie szowinizmu narodowego,
6ry w chwili rozstrzygajgcego starcia z rzadem moze sta¢ sie w rekach tego
OStatniego orezem bardzo niebezpiecznym. Nie ulega bowiem chyba zadnej
¥atpliwosci, ze ta walka ostatnia bedzie stoczona przez proletaryat wszystkich
I*"frPdéW, cierpigcych dzi$ od ucisku rzadowego. Ale mamy nadzieje, ze Socya-
i'sfl- Rewolucyonisci nie ustang na drodze, po ktorej i$¢ zaczeli i stworzay kiedys
WSrod rosyan’ stronnictwo sprawiedliwosci narodowe;j.
L]
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Zanim stowa powyzsze zostaly wydrukowane, pojawit si¢ w Nrze 36
»Rosyi Rewolucyjnej“ nowy artykul, podpisany przez zastuzong dziataczke ruchu
rosyjskiego, nalezaca obecnie do partyi ,Socyalistow Rewolucyonistow«, Kata-
rzyne Breszkowska, p. t. »Przyczynek do kwestyi narodowosciowej. W arty-
kule tym tow. B. wskazuje na smutne skutki braku laczni miedzy narodami uci-
Snigtymi, a nalezacymi do jednego panstwa. Jako przyklad bierze ona Turcye,
gdzie od setek lat bulgarzy, serbowie, grecy i inni cierpig od jarzma tureckiego
i buntuja sie, ale zawsze pojedynczo, nienawif¢é wzajemna nie pozwala im bo-
wiem zjednoczy¢ swych sit. To samo, zdaniem autorki, dzieje sie¢ w panstwie
rosyjskiem.

»Co zas nie do wybaczenia, - powiada tow. B., - to ze nie widzimy wcale
ze strony wodzow partyj socyalistyczno-rewolucyjnych dazenia w kierunku po-
rozumienia sie wzajemnego. | jezeli kto, to narodowosci, nalezace do paristwa
rosyjskiego, powinny by o tem pomysle¢, jezeli daza do wyzwolenia swej ojczy-
zny z pod jarzma despotyzmu“. Potem autorka wspomina o mozliwosci takiego
rozwoju wypadkéw, ze jedna z tych narodowosci powstaje, carat jg zwycieza,
poczem jej wlasni synowie, np. polacy, litwini, finnowie, idg tlumi¢ bunt w gu-
berniach centralnych panstwa.

»Trzeba-- konkluduje autorka —zeby partye, w sklad ktorych wchodzg naj-
bardziej swiadome i czynne rewolucyjnie elementy danych narodowosci, zrozu-
mialy cale znaczenie porozumienia si¢ i wypowiedzialy si¢ wyraznie w kwestyi,
jakie miejsce zajmuje sprawa narodowosciowa w ruchu socyalno-rewolucyjnym ?
1, jezeli one sadza, ze psychologia mas ludowych, a w szczegélnosci mas robo-
tniczych narodéw podbitych, wymaga pewnego stopnia indywidualizacyi naro-
dowej, albo ze ta indywidualizacya jest po prostu nieodzowna dla powodzenia
propagandy socyalizmu —to organizacye socyalistyczne tych narodéow beda mu-
sialy wejs¢ w porozumienie, ktére by objelo zaréwno punkty programowe, co
do ktorych panuje miedzy niemi zgoda, jak i dzialalnos¢ rewolucyjng, przy kto-
rej moga one okazywac¢ sobie pomoc lub poparcie«.

Korzysci takiego porozumienia, oprocz spotegowania sit w chwili wybuchu
rewolucyjnego, zawsze mozliwego, ale prawdopodobnie niezbyt bliskiego, beda
dwojakie: juz dzi$ daje sie odczuwaé brak poparcia jednych rewolucyonistow
przez drugich, np. strejki potudniowo-rosyjskie nie znalazly oddzwieku ani
w Polsce, ani w Zabranym kraju; powtére jest mndstwo spraw praktycznych,
wymagajacych porozumienia: socyalistom polskim, litewskim, matoruskim po-
winno przecie zaleze¢ na tem, by do Rosyi szlo jaknajwiecej wydawnictw rewo-
lucyjnych, ktére stwarzajg wrogéw caratowi; tymczasem rosyanom najtru-
dniej wyszukiwaé sposoby przemycania ksigzek, gdyz nie znaja oni warunkéw
w mi;):jscowoéciach nadgranicznych, gdzie wiasnie polak, litwin, ukrainiec jest
u siebie.

Autorka koiiczy tem, ze jezeli Rosya malo dotad przezywala chwil walki
o wyzwolenie spoleczne, to inne narody, majace pod tym wzgledem praktyke
dziejowa, powinny by tembardziej wystrzegaé sie popadania w stare btedy.

_ Jest to zatem wyrazne zupetnie stwierdzenie potrzcby sojuszu miedzy par-
tyami socyalistycznemi réznych narodowosci, zaludniajacych paristwo rosyjskie.
Zdawaloby sie, 2ze powiedzenie takie jest truizmem, rzecza, ktora rozumie sie
sama przez sig, ale fakty pokazuja, ze miedzy teorya a praktyka, nawet socyali-
styczng, nieraz wielka istnieje odleglosé, dlatego tez artykul tow. B. zastuguje
na naszy uwage; stanowi on bowiem dowdd, ze migdzy socyalistami-rewolucyo-
nistami rosyjskimi istnieje bezwatpienia prad w kierunku uznania sprawiedli-
wych potrzeb proletaryatu innych narodowosci i porozumienia sie z nim na pod-

e
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Stawie nietylko wspolnych idealéw socyalistycznych, ale i identycznych pogla-
dow na najblizsze zadania polityczne.

Stosunek nasz do tej sprawy jest jasny i powinien by chyba by¢ wszyst-
kim znany. Juz nasi poprzednicy, partya, do ktérej wielu dzisiejszych dzialaczy
P. P. S. nalezalo - ,Proletaryat«, zawarli sojusz zaczepno-odporny z Narodng
Wolg. A od czasu powstania P. P. S., bo jeszcze na zjezdzie paryskim w 1392
roku, jako tez i pozniej na zjazdach partyjnych i w licznych artykutach wypo-
wiadaliSmy sie w sprawie potrzeby porozumienia sie i sojuszu z towarzyszami
rosyjskimi i wskazywaliSmy, na jakiej podstawie to moze nastapi¢. Co sig¢ ru-
Sinéw i litwinéw tyczy, to ze strony partyj socyalistycznych tych narodowosci
Nie otrzymali$my dotad nigdy skarg na jakiekolwiek niesprawiedliwe odnoszenie
si¢ nasze do ich potrzeb narodowych. Sporéw miedzy P. P. S. a socyalistami
ukrainskimi (U. P. S. lub R. U. P.) nie bylo nigdy, a jezeli z Litewska S. D.
Istniaty czasami roznice pogladow, to tyczyly sie one tylko kwestyj taktyki, nigdy
Zasadniczych, zreszty tuszymy sobie, ze i te rzeczy dawno poszly w zapomnienie.
Zatem przeszkéd do zblizenia sie niema chyba, jezeli za$ nie byta ku temu do-
ad dana inicyatywa, to nie zapomnijmy, ze wszystkie te partye, z wyjatkiem

. P. S., znajdujg si¢ dopiero w stadyum tworzenia si¢, przeksztalcania sig
W silne partye narodowe i, choé¢ niejedna z pomiedzy nich daleko juz na tej
drodze zaszla, tyle maja jeszcze przeszkéd do zwalczenia, ze nie mozna im braé
2a zle malego zajmowania si¢ praktycznem rozstrzygnieciem tej kwestyi.

Dlatego tez, cho¢ bardzo nam jest sympatyczng inicyatywa, dana przez
tow. Breszkowsks, musimy jednak przyznaé¢, ze nie postawila ona kwestyi na
wilasciwym gruncie. Przeszkoda dla zblizenia si¢ partyj socyalistycznych panstwa
rosyjskiego jest dotad, obok stabego rozwoju niektérych z pomigdzy tych partyj
I ich zaabsorbowania kwestyami miejscowemi, stosunek towarzyszy rosyjskich
do reszty. Stosunek ten wyrazat sie dotad zwykle wstawieniem do programu
stowka o prawie narodéw na ,samoopredielenije#, co da si¢ bardzo rozmaicie
t'émaczy¢ i, jak praktyka pokazala, bywa tez rozmaicie ttémaczone. Jezeliw osta-
tnich czasach zjawia si¢ zwrot ku bardziej powaznemu traktowaniu tej sprawy
(a wyrazaliémy nieraz nadzieje, ze bedzie to musialo nastapi¢), to bedzie on
stanowil najlepsza gwarancye zblizenia sie tej chwili, ktora tow. B., a i my z nia,
chciataby przyspieszyc. A. Wroriski.

Strejk powszechny jako $rodek walki
politycznej.
L.

Socyalizm zachodnio-europejski przebywa obecnie okres przetomowy. Aby
Zrozumieé¢ ten przelom, musimy sobie uprzytomni¢ ogolny przebieg ruchu so-
Cyalistycznego.

Pierwszem stadyum tego ruchu byl, jak wiadomo, okres utopijnych teoryj
O wybawieniu spoteczefistwa przez gars¢ ludzi wybranych, badz to genialnych
reformatoréw spolecznych, organizujacych nowe formy wspétzycia ludzkiego,
t,’%‘_iﬁ tez bohaterskich spiskowcow, obalajacych na barykadach rzady starego
SWiata i ujmujacych wladze w swoje rece, by jej uzy¢ dla uszczgsliwienia ro-
dzaju ludzkiego. W owym okresie starano sie niezmiernie szczegblowo rozwa-
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7ac srodki praktyczne urzeczywistnienia ustroju komunistycznego, ktory uwazano
poddéwczas za szczesliwy wynalazek genialnych ludzi, nie zas za naturalny i ko-
nieczny wynik rozwoju spotecznego.

Ci ,alchemicy rewolucyi“, jak trafnie nazwal Engels owczesnych socyali-
stow utopijnych, wcigz poszukiwali szczegélowej recepty dla zaprowadzenia
powszechnego szczeScia i dobrobytu.

Gdy socyalizm naukowy, wiekopomne dzielo Marksa i Engelsa, odnidst
stanowcze zwyciestwo w walce z utopijnem pojmowaniem rewolucyi spolecznej,
gdy samo zycie kltam zadalo dawnym mrzonkom, gdy na sztandarze socyalisty-
cznych partyj wszystkich krajow wypisano hasto: ,wyzwolenie robotnikow musi
by¢ dzielem samych robotnikow«, - wtenczas kwestya srodkow obalenia kapitali-
zmu utracita narazie wszelkie znaczenie aktualne. Skoro zrozumiano, ze tylko
milionowe rzesze zorganizowanych pracownikéw moga by¢ ta armia, ktéra stoczy
boj Smiertelny z wyzyskiem i uciskiem, musiano zwroci¢ wszystkie wysitki ku
zapelnieniu szeregéw tej armii, ku zwerbowaniu jaknajwigkszej ilosci bojowni-
kow pod czerwony sztandar. Uswiadamianie i organizacya robotnikow staly sie
niemal wylacznem zadaniem socyalistow.

W chwili zbierania zolnierzy pod sztandar rewolucyi, w chwili zapelnia-
nia kadréw armii przewrotu niepodobna byto uklada¢ planu walk, ktére ta armia
ma stoczy¢ w przysztosci na drodze do ostatecznego zwyciestwa. Wierni swemu
realistycznemu pogladowi, uzalezniajagcemu wszystko od warunkéw danego miejsca
i czasu, socyalni demokraci nie mogli bawi¢ sie w proroctwa co do taktyki par-
tyjnej w odleglej moze przysztosci, wsréd nieznanych warunkéw. Musiano po-
przesta¢ na wypracowaniu taktyki walki codziennej, ktéra zorganizowany prole-
taryat stacza¢ musi na kazdym kroku z ustrojem kapitalistycznym, zaréwno
w dziedzinie politycznej, jak i ekonomicznej. Samga te walke uwazano wszakze
przedewszystkiem za dobry Srodek wzmocnienia organizacyi i Swiadomosci pro-
letaryatu; uwazano ja za szereg utarczek podjazdowych z wrogiem, przygotowu-
jacych armie rewolucyjna do stanowczego boju w przysztosci.

Minely dziesiatki lat takiej walki i pracy. Pod czerwonym sztandarem
we wszystkich niemal krajach zachodu stoja milionowe zastepy. Otéz z konie-
cznosci wylania si¢ kwestya, jak ma partya rewolucyjna zuzytkowac te zorgani-
zowang site, jakie da¢ ujScie zawartemu w niej olbrzymiemu zasobowi energii.
Kwestya ta staje si¢ coraz bardziej palacg. Uswiadomienie socyalistyczne wzbu-
dzito w masach pewne pozadania, ktére domagaja si¢ zaspokojenia, pewne na-
prezenie umystow, ktére musi znale$¢ wyraz w rewolucyjnem dzialaniu. Inaczej
nastapi¢ musi czasowa depresya i zastj. [PPod nacickiem tej koniecznosci dzia-
lania partye rewolucyjne wszystkich krajow muszg bra¢ coraz energiczniejszy
udzial w zyciu politycznem chwili biezgcej i coraz wiekszy musi by¢ ich nacisk
na rzady burzuazyjne. Mingly juz czasy, kiedy jedynem niemal zadaniem dzia-
laczy socyalistycznych bylo werbowanie zwolennikéw naszej partyi i ich organi-
zowanie; dzi$ koniecznem jest, by znalezli sie strategowie i taktycy, ktérzyby po-
trafili zorganizowane zastepy ludowe poprowadzi¢ do zwyciestwa.

I wiasnie ta koniecznos¢ dzialania rewolucyjnego wywolala w umystach
caly szereg waznych zagadniei praktycznych, ktorych dawniej nie poruszano.

Droga od kapitalizmu do socyalizmu, lezaca przed nami, nie moze nadal
tongé w gestej mgle ogélnikow teoretycznych. Musimy te droge jasniej niz do-
tad widzie¢, jezeli chcemy iS¢ dalej. [ jezeli obecnie toczacy sie sp6r miedzy
nortodoksami“ a ,rewizyonistami« przyczyni sie w znacznym stopniu do roz-
proszenia wspomnianej mgly, o czem chyba watpi¢ nie mozna, to bedziemy mu-
sieli uzna¢ jego wielkie dodatnie historyczne znaczenie pomimo wszelkich szkéd,
jakie spor ten chwilowo w ruchu socyalistycznym wyrzadzil.
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Zreszta dalszy rozwéj 2ycia spolecznego najlepiej si¢ przyczyni do wyja-
$nienia dalszej drogi socyalizmu europejskiego. O ile sadzi¢ mozna w chwili
obecnej (méwigc o przysztosci zawsze zachowaé nalezy duzo ostroznosci), droga
ta nie bedzie bardziej gladka, niz dotychczas, raczej przeciwnie. Z cieniéw nie-
znanej przysztosci wystepuja zlowrogie widma. Niejedng okrutna niespodzianke
gotuje jeszcze Swiat stary klasie robotniczej. 1 by¢ moze, ze wlasnie w tej chwili,
kiedy r6zowo usposobieni optymisci rysuja przed nami zwodnicze obrazy spo-
kojnego, stopniowego postepu spotecznego, juz sie podnosi przeciwko nam opan-
cerzona pigs¢ despotyzmu militarnego...

Najsilniejsza partya socyalistyczna -- socyalna demokracya Niemiec - w chwili
obecnej wlasnie czuje sie zmuszong do zastanowienia si¢ nad $rodkami obrony,
ktéore ma w swem rozporzadzeniu przeciwko ewentualnemu ograniczeniu praw
obywatelskich klasy robotniczej.

Od czasu, gdy socyalna demokracya przebyla ciezka probe praw wyja-
tkowych, wielu jej zwolennikom zdawalo si¢, ze na dalszej drodze partya juz nie
hapotka rownie ciezkich przeszkdd. Znaleziono wszak droge zupetnie legalnej
walki politycznej, walki parlamentarnej, ktéra wkorncu musi zapewni¢ socyali-
stom wigkszos¢ w ciatach prawodawczych, a wraz z tem moznos¢ przeprowa-
dzenia choéby najdalej idacych reform spolecznych. Prawa wyjgtkowe nie mo-
gly powstrzymaé wzrostu ilosci glosdw socyalistycznych, wiec nie bylo powodu
obawia¢ sie ich powtérnego zaprowadzenia. Zdobycie wiekszosci w parlamencie
Uwazano za najprostsza i najlatwiejsza droge do pokojowego zwyciestwa. Sta-
howczo odrzucano mysl o gwattownej, a moze nawet krwawej walce o wiladze.
Wielki rewolucyonista, Fryderyk Engels, nadat niejako sankcye tym pogladom
W swej stynnej przedmowie do ,Walk klasowych we Francyi# K. Marksa. Wy-
kazywal on w tej przedmowie, ze rozwoj techniki wojennej uniemozliwit ludowi
zwyciestwo nad wojskiem w walce ulicznej na barykadach, ze minagl czas rewo-
lucyj, urzadzanych przez garstke ludzi, stanowiaca nieznaczng mniejszosé narodu.
Dzi$, zdaniem Engelsa, ironia historyi sprawita, ze my, »przewrotowcy«, musimy
byé najgoretszymi zwolennikami walki legalnej, parlamentarnej, gdyz wiasnie
taka walka najpredzej zapewni nam zwyci¢stwo. | dlatego to nasi przeciwnicy
wolajg dzi$ rozpaczliwie: .la legalité nous tue!« (legalno$¢ nas zabija) i na gwatt
poszukujg srodkéw do uniemozliwienia nam tej walki legalnej. Niestety, Engels
Nie wskazal we wspomnianej przedmowie, ktéra byla jego ostatniem wypowie-
dzeniem sie politycznem, jakimi $rodkami ma si¢ ruch socyalistyczny postugi-
waé wrazie, jezeli partye burzuazyjne zdepca niewygodna dla nich legalnosé.
By¢ moze, ze ten wazny brak jego ostatniego dziela pochodzit stad, iz niemieccy
towarzysze ze wzgledow oportunistycznych sklonili Engelsa do zmiany zakon-
CZenia jego artykulu, gdyz pierwotne brzmienie tegoz wydawato si¢ im zbyt re-
wolucyjnem. W kazdym razie pytanie pozostalo otwartem i dzi§ samo zycie
Z nowy sily wysuwa je na porzadek dzienny. Jak juz widzielismy, olbrzymi
Wzrost ruchu robotniczego zmusza obecnie partye socyalistyczng do bardziej
Czynnej walki politycznej, do wywierania coraz mocniejszego nacisku na rzady
burzuazyjne. Istotnie widzimy, ze partya socyalno demokratyczna nieraz juz
Starala sie w starciu z partyami burzuazyjnemi zmierzy¢ swe silty i zmusi¢ prze-
Giwnikow do ustepstw.

Dawniej walka polityczna nosita nieco inny charakter. Uwazano ja je-
dynie za $rodek agitacyjny i, liczac sie zgory z nieunikniong narazie porazka,
Starano sie przy zwalczaniu pewnego projektu partyj rzadowych jaknajszerzej za-
Sa¢ wsréd proletaryatu uczucia protestu i niezadowolenia z calego ustroju wspot-
CZesnego. Dlatego to nikomu z socyalistow nawet na mysl nie przyszlo, przy
“walczaniu nowych projektéw wojskowych w latach 1892~ 03, ucieka¢ si¢ do
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obstrukcyi parlamentarnej. Wiedziano z gory, ze projekty te przejda i zwalczano
je tylko w celach agitacyjnych. [naczej walczono przeciw taryfie celnej w roku
1902. Tu chodzito wprost o faktyczne odparcie zamachu na dobro ludowe.
Miano na celu nietylko wzburzenie ludu przeciw rzadom ,lichwiarzy zbozo-
wych«, lecz takze wydarcie tym ostatnim upragnionej zdobyczy. I dlatego to
zatrwozone junkierstwo na wspotke z burzuazya uzyto najbrutalniejszej przemocy
w walce parlamentarnej, ztamalo wszelkie przepisy legalnosci i przyzwoitosci,
depcac regulamin, byle tylko przeforsowac taryfe celna. Chodzito im nietylko
o bezposrednie zwyciestwo, lecz takze o wykazanie, ze, majgc wigkszos¢, sa oni
panami sytuacyi i nie pozwola mniejszosci wywiera¢ zadnego nacisku na swe
rzady i uchwaly.

Lecz oto nadeszly wybory, i potezny przyrost gloséw socyalistycznych
pokazal, ze obecna wiekszos¢é przy panowaniu powszechnego glosowania latwo
znikna¢ moze. Stad mysl o zniesieniu tego nienawistnego prawa, ktora juz od-
dawna zagniezdzita sie w glowach reakcyonistéw, zaczyna coraz uporczywiej kra-
2y¢ w kolach kapitalistyczno-junkiersko-rzadowych. Klasy panujace Saksonii daly
juz przykltad. W roku 1896 stronnictwa burzuazyjne potaczyly sie w celu ode-
brania robotnikom prawa glosowania przy wyborach do sejmu. Zaprowadzono
trzyklasowy system wyborczy na wzor pruskiego. 1 oto dzis$ Saksonia, posyla-
jaca do parlamentu 22 socyalistow z ogélnej liczby 23 postow, nie ma w sejmie
ani jednego socyalnego demokraty.

Trzyklasowy system wyborczy okazal sie niezdobyta twierdza reakcyi ré-
wniez i w sejmie pruskim. Daremny byt wysitek socyalnej demokracyi podczas
ostatnich wyboréw. Prézno milionowe masy stanety do urny wyborczej. Partya,
liczaca w Prusach milion szesckrocstotysiecy wyborcow do parlamentu, nie zdo-
lala zdoby¢ w sejmie ani jednego miejsca! Czyz wiec nie jest ponetng dla klas
panujacych perspektywa usunigcia socyalistow z parlamentu Rzeszy przez znie-
sienie powszechnego, réwnego, bezposredniego i tajnego glosowania i zaprowa-
dzenia jakiego$ nowego prawa wyborczego, choéby np. wzorowanego na pru-
skiej i saskiej sejmowej ordynacyi wyborczej.

Dzis jest to tylko projekt, nie majgcy narazie widokéw powodzenia. [.ecz
ciagle postepy socyalizmu zblizajg chwile, gdy obroinicy intereséw klas panuja-
cych postarajg si¢ ten projekt w czyn wprowadzié, zawarlszy pomiedzy soba
zwiazek obronny przeciw nadchodzacemu przewrotowi. Te partye, ktore w obro-
nie zagrozonych cet nie wahaly sie uciec sie do gwaltu i jawnego naruszenia
prawa, nie cofng sie przed niczem, gdy bedzie chodzilo o utrzymanie wladzy
w ich reku. Gdy socyalna demokracya w Niemczech ostatecznie stanie sie je-
dyng przedstawicielka warstw proletaryackich, wtedy nawet centrum, dzis jeszcze
majace w tych warstwach mnéstwo zwolennikéw a przeto niechetne reakcyjnej
reformie wyborczej, znajdzie sie¢ w obozie jej zwolennikéw.

Wtedy socyalna demokracya musi si¢ zdecydowaé na stanowcze odparcie
zamachu na prawa obywatelskie proletaryatu pod grozba utraty-wszelkiego wplywu
politycznego. Aby sie przygotowaé¢ do walki, oczekujacej nas w przysztosci, mu-
simy rozwigza¢ pytanie, jakim orezem mozemy sie w tej walce postugiwaé. To
tez w obozie niemieckich towarzyszy juz dzi§ zaczeto dyskutowaé¢ nad ta kwe-
stya i w tej dyskusyi poruszono sprawe strejku powszechnego, jako
srodka walki politycznej.

Mysl o strejku powszechnym, jak wiadomo, nie jest rzecza nowa. Jeszcze
czartySci projektowali zastosowanie tego $rodka walki w celu zdobycia reform
politycznych. W' pézniejszych czasach strejk powszechny stat sie ulubiong ideja
anarchistow, ktorzy widzieli i widzg w nim érodek obalenia za jednym zama-
chem panowania kapitatu i obrécenia w gruzy calego istniejacego porzadku spo-




Nr. 1 ' 15

lecznego. Naiwna ta mysl dotad cieszy sie uznaniem wsréd wielu socyalistow
francuskich, a takze wsrod robotnikéw tych krajéw, gdzie anarchisci dotad maja
Zhaczne wplywy, np. w Hiszpanii i Holandyi®). Oczywiscie socyalna demo-
kracya, ktéra wyrzekla si¢ mrzonek o .natychmiastowej, zupelnej, catkowitej,
bezposredniej« rewolucyi, zawsze zwalczala tak pojmowana ideje strejku po-
Wwszechnego.

Natomiast uzycie tego srodka walki dla uzyskania pewnych zdobyczy po-
litycznych zdobylo prawo obywatelstwa nietylko w teoryi, lecz i w praktyce.
Socyalisci belgijscy w roku 1893 zastosowali strejk powszechny w walce o po-
Wwszechne prawo wyborcze i, jakkolwiek ruch strejkowy nie ogarnal podéwczas
Calego proletaryatu belgijskiego, odniesli zwyciestwo, choé¢ niezupetne. Gdy je-
dnak w roku 1902 uzyli tegoz samego $rodka walki, aby uzupetni¢ swe poprze-
dnie zwyciestwo przez zaprowadzenie nietylko powszechnego, lecz i réwnego
Prawa wyborczego, to ten atak na spoleczenstwo burzuazyjne zostal odparty,
pomimo, ze ruch przybral olbrzymie rozmiary i znacznie przewyzszatl pod tym
wzgledem ruch roku 1893. Socyalisci szwedzcy urzadzili strejk powszechny
W roku 1902 takze w celu wywarcia na rzad nacisku, aby go zmusi¢ do zapro-
Wwadzenia powszechnego glosowania. Ten strejk posiadal wszakze tylko charak-
ter pokojowej demonstracyi, ktéra miala na celu wykazanie obradujacemu po-

dowczas parlamentowi szwedzkiemu sity i liczebnosci zwolennikéw postepowej

reformy wyborczej. Czas trwania jego byl zawczasu okreslony, gdyz jego orga-
Nizatorowie nie mieli na widoku zadnych zdobyczy bezposrednich, dazyli zas
tylko do wywarcia pewnego nacisku moralnego na wladze prawodawczy. Jakoz
Parlament zawezwal rzad do ulozenia projektu reformy wyborczej, opartej na
Powszechnem glosowaniu. Wyznaczono jednak do$¢ diugi termin dla wypra-
Cowania tego projektu i dotad niewiadomo, czy proletaryat szwedzki dopnie
W najblizszej przyszlosci swego celu. Najsmutniejszy byt przebieg »powszech-
Nego strejku«, zapomocy ktorego holenderscy towarzysze w roku ubieglym usi-
Owali zapobiedz przeprowadzeniu reakcyjnego prawa, dotkliwie ograniczajacego
Wwolnos¢ zwigzkéw i strejkéw. To juz byla nie demonstracya, lecz istotna roz-
Paczliwa walka, i w walce tej chodzito nie o nowa zdobycz polityczna, jak
W Belgii, ale o obrone najwazniejszych praw klasy robotniczej. W walce tej
DProletaryat holenderski ponidst okrutna porazke. Coprawda, nie byl to istotny
Strejk ,powszechny«, gdyz brala w nim udzial tylko pewna cze$¢ robotnikéw
holenderskich (okolo 60.000ludzi w catym kraju, z czego polowa w Amster-
damije). Zato w tym strejku braly czynny udziat wiasnie gtownie te kategorye
Tobotnikéw, od ktorych zalezy prawidlowy obieg towaréw, a mianowicie kole-
larze i robotnicy portowi. Mégt on zatem wywrzeé silny nacisk na spoteczeii-
Stwo, zwlaszcza takie, jak holenderskie, ktorego byt opiera sie gtownie na han-
l_u. To tez holenderscy towarzysze w swej wiekszodci przyszli do wniosku, ze
Mepowodzenie tego strejku zalezalo nie od jego niedostatecznych rozmiaréw lub
Wadliwej organizacyi, lecz od innych, glebiej lezacych przyczyn, z ktéremi zapo-
Mamy sie ponizej. Oto sa wszystkie przyklady zastosowania strejku powszech-
Nego do celow politycznych, gdyz nieudany strejk gérnikow we Francyi nie
"‘O?e by¢ uwazany za .powszechny“ (jak go czasem blednie nazywaja), a znow
Strejki robotnikéw hiszpanskich, zwlaszcza w Barcelonie, przybieraly wprawdzie
I)a-"x‘.ralzy charakter ruchu powszechnego, ogarniajacego wszystkie kategorye ro-

thikow, lecz nie mialy jasno wytknietego celu politycznego **).

®) U nas probowal jg zaszczepi¢ dr. J. Zieliliski (p. broszure ,,0 strejku powszechnym'‘).
kg ".) Odpowiednio do tytulu naszego artykulu zajmujemy sie tylko strejkiem powszechnym,
bronia w walce politycznej, uiywana przez pewna party¢. Dlatego nie moiemy tu midwic
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Jak widzimy zatem, strejk powszechny w walce politycznej jest niezbyt
jeszcze wyprobowana bronig. Tem sig¢ objasnia bardzo rozmaity stosunek doin
roznych dzialaczy socyalistycznych, z ktérych jedni przypisuja mu niezwalczona
site, podczas gdy opinie innych w tej sprawie tchna glebokim pesymizmem.
Ciekawa dyskusya nad sprawg strejku powszechnego rozpoczela sie obecnie na
stronicach ,,Neue Zeit“. Zagail ja tow. Rudolf Hilferding obszernym i cieka-
wym artykulem®), zawierajacym mnostwo trafnych uwag teoretycznych w kwestyi
spolecznego znaczenia wladzy panstwowej i walki o te wladze. Podajemy lu
tylko w ogélnych zarysach przebieg jego rozumowania.

Parlamentaryzm wspotczesny jest wytworem burzuazyi. Odpowiednio do
tego prawo wyborcze ma na celu zapewnienie panowania politycznego tej klasie,
w ktorej reku spoczywa obecnie panowanie ekonomiczne, t. j. klasie kapitalistow.
Przytem wptyw kazdego poszczegélnego przedstawiciela tej klasy na rzad bywa
zwykle odpowiedni do jego stanu majatkowego. Cenzus wyborczy jest wyrazem
prawnym dazenia burzuazyi do zapewnienia sobie wylacznego wplywu na pra-
wodawstwo. Podzial wyborcow na réine klasy i kategorye ma na celu zape-
wnienie kazdej ich grupie wplywu na rzad, Scisle odpowiedniego do zasobow
materyalnych tej grupy i jej wplywow spolecznych. Zreszta nawet prawo po-
wszechnego glosowania niewiele zmienia rozklad sit politycznych, dopdki prole-
taryat nie zacznie prowadzi¢ samodzielnej polityki. [m wigksze jest bogactwo
danego przedstawiciela klas panujgcych, tem wiecej ma on ludzi spotecznie za-
leznych od siebie, ktérych tatwo zrobi¢ moze narzedziem swej polityki. Toz
samo tyczy si¢ calych warstw klas panujacyeh: im wigksza jest potega ekono-
miczna danej grupy kapitalistéw lub agraryuszéw, tem szersze kolo zataczajg ich
wplywy w masie ludnosci, co si¢ tez ujawnia w ilosci glosow oddawanych w cza-
sie wyborow na rzecznikow intereséw tej grupy. Jednakze powszechne prawo
wyborcze daje ludowi moznos¢ wzigcia czynnego udzialu w 2zyciu politycznem
we wlasnych interesach. Lecz gdy to nastepuje, burzuazya natychmiast zaczyna
da2yé¢ do zniesienia tego prawa, do obwarowania swej dominujacej pozycyi po-
litycznej walem ochronnym plutokratycznych przywilejow wyborczych. Zbytecz-
nem jest chyba dodawaé, ze tam, gdzie takie przywileje juz istnieja,  klasy po-
siadajgce nie kwapia si¢ z ich zniesieniem, gdy widza przed soba samodzielny
ruch polityczny, skierowany ku obronie intereséw proletaryackich. W chwili,
gdy ten ruch zaczyna, wzbierajac, zagraza¢ panowaniu burzuazyi, ta ostatnia go-
towa jest popierac nawet ukryty despotyzm, torujacy sobie droge pod firma
wrzagdow osobistyche.

l.ecz ten nowy absolutyzm, podobnie jak ten, ktory istniat w zaraniu two-
rzacego sie Swiata kapitalistycznego, utrzymuje sie tylko dzieki rownowadze,
w jakiej sie utrzymuja wzajemnie $cierajace sie pomiedzy soba prady spoleczne
i jest dowodem, 2e minely czasy wschechwladztwa jednej klasy spolecznej i 2e
przygotowuje si¢ przejscie wladzy w rece nowej klasy.

Tak wigc widzi burzuazya, ze powszechne prawo wyborcze pozbawito w jej
oczach wartosci parlamentaryzm, ktéry niegdys zapewnial jej kierownictwo me-
chanizmem panstwowym. Musi to ona odczué tem dotkliwiej, ze wlasnie od
chwili, gdy jej pot¢ga ekonomiczna przekroczyla najwyzszy punkt rozwoju, staje
si¢ dla niej coraz zywotniejsza sprawa zuzytkowania wladzy panstwowej dla po-
parcia swych intereséw ekonomicznych. Walka o rynek $wiatowy prowadzona

o wielu godnych uwagi masowych wystapieniach klasy robotniczej, w rodzaju np. naszego strejku
16dzkiego w 1892 r. lub niedawnych strejkéw poludniowo-rosyjskich, ktére co do rozmiaréw w zu-
pelnosci zasluguja na miano ,,strejku powszechnego':.

*) R. Hilferding, Zur Frage des Qeneralstreiks. Neue Zeit, 22 Jahrgang. N. 5.
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byé musi z pomoca pafistwa. W walce o rynek wewnetrzny potezne zwigzki
l‘al)italistyczne starajg si¢ uzyska¢ poparcie ze strony rzadu. Mingly czasy, gdy
Za zadanie pafistwa uwazano petnienie obowiazkéw ,str6za nocnego¢, czuwajg-
Cego nad wiasnoscia obywateli. Obecnie wlasnie burzuazya oddaje sie pobo-
e kultowi panstwa jako ,ognia Westy wszelkiej cywilizacyi«. Istotng treicig
'ego kultu jest, podtug dowcipnej uwagi tow. Hilferdinga, oczekiwanie, ze ten
Swiety ogiefi da sie zuzy¢ ,do opalania kotléw parowych i topienia sztab ziota«.
ecz wzrost sit i Swiadomo$ci proletaryatu zagraza owej Swietosci burzuazyjnej—
23dowi wspolczesnemu. Jest tylko jeden sposdb zagrodzenia socyalistom drogi
d_O opanowania parlamentu i zdobycia wladzy painstwowej, a mianowicie znie-
Slenie powszechnego prawa wyborczego. Zbytecznem jest rozwodzi¢ sie nad
tem, jak olbrzymie znaczenie posiada dla proletaryatu to prawo, otwierajace mu
dostep do udziatu w zyciu politycznem. Do$¢ powiedzie¢, ze tylko ono zape-
Wnia mozliwo$é spokojnego stopniowego wcielenia w zycie naszych dazen. Po
“a dziatalnoscig parlamentarng niema innej drogi dla pokojowego przewrotu spo-
leCznego. Obecnie ta dzialalnos¢ jest jedynym sposobem wyzyskania spolecznej
Potegi proletaryatu dla zdobycia politycznego wplywu. Lecz na cdzby sie przy-
ala cala nasza dzialalno$¢ parlamentarna, gdybysmy, wlasnie wchwili rozpocze-
Cla jakich$ stanowczych krokow, nagle poczuli, ze grunt, po ktérym stapamy,
C_h\vieje sie nam pod nogami. Prawo wyborcze staje si¢ na nic niezdatnym ore-
28m bojowym, jezeli wcigz musimy sie obawiaé, Ze w rozstrzygajgcej chwili
Moga je nam odebra¢. Musimy broni¢ naszej obecnej pozycyi. A bronié jej
Mozemy, tylko przeciwstawiajgc ekonomicznej potedze burzuazyi i wladzy pan-
Stwowej, réwniez ekonomiczng potege zorganizowanego proletaryatu. Na czemze
Polega ta potega® Moze na organizacyi? Tak sie¢ mowi, lecz organizacya sama
Przez sie nie tworzy nowej sily, ona tylko zbiera juz istniejace ukryte sily i robi
~ Nich wplywowy czynnik spoleczny. Aby tworzy¢ w potaczeniu ze swymi to-
Warzyszami znaczng sile, kazdy proletaryusz musi sam posiada¢ chociazby cza-
Stke tej sity. A ta sila polega przedewszystkiem na niezbednosci proletaryuszy
W procesie wytwarzania, a wigc w procesie zyciowym calego spoleczefstwae

Te potege ekonomiczng, ktora proletaryat posiada, moze on ujawni¢ za-
POmocy zaprzestania pracy. Jest to jedyny sposéb walki z przymusowa wladza
Pafistwa, ktéry pozostat jeszcze w rekach ludu od czasu, gdy bezposrednia walka
"a barykadach stata si¢ niemozliwa. Wtasnie niezbednos¢ proletaryatu w proce-
S produkcyi daje mu niezwalczong niczem site, zapewnia ostateczne zwyciestwo
¥ walce, Ta olbrzymia sita ekonomiczna musi byé¢ uzyta dla ochronienia od
WStrzasnien tej podstawy, na ktérej sie opiera cata polityka proletaryatu, dotad
§ obfita w zwyciestwa. Koniecznem uzupetnieniem prawa powszechnego gto-
*OWania musi byé gotowos¢ do strejku powszechnego.
. »Strejk powszechny — mowi dalej tow. Hilferding - musi sta¢ si¢ nregula-
ty""l}q ideja« taktyki socyalno-demokratycznej. To znaczy, ze kazdy proletaryusz
mUS[ ciggle pamieta¢ o tem, ze wszystkie jego dazenia i zdobycze moga sig
St tylko w takim razie, jezeli bedzie on gotow w chwili stanowczej uzy¢ w ich
¢ Tonic swej sity ekonomicznej, swej wladzy nad procesem zyciowym catego
po*eczeﬁstwa, nad procesem wytwarzania. To znaczy dalej, ze strejk powsze-
Y nie ma byé¢ samodzielnym srodkiem walki zaczepnej i odpornej. Nie po-

:i_"ien on odgrywaé roli nowego Srodka walki, majacego zastapi¢ dotychczasowa
h?“ykq. Nie! Ma on na celu jedynie umozliwi¢ dalsze prowadzenie tej samej

ktyki, gdy bedzie ona zagrozona przez wrogéw. Ma on nie zastapi¢ parla-
Mtaryzin i walke polityczna, lecz przeciwnie celem jego jest obrona swobod-
) Q()litycznej i parlamentarnej dzialalnosci proletaryatu, lub wywalczenie wa-
kow, koniecznych do jej urzeczywistnienia tam, gdzie ich dotad niema. Na-
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reszcie znaczenie strejku powszechnego jako nidei regulatywnej ruchu naszego |
nalezy tak rozumieé, ze pozadanem jest, aby pozostawal on wiasnie tylko ideja

i abySmy nie byli zmuszeni tym ostatecznym srodkiem walki sie postugiwac. .

Ideja ta wszakze musi by¢ tak mocno wpojona w mysl i wole proletaryatu, aby
kazdy nasz przeciwnik czut, jak okropne dla niego konsekwencye musi pocia-
gnaé sprowokowanie nas do stanowczej walki i musial w przerazeniu sie cofngé
przed grozba tej walki.

Tak pojmowany strejk powszechny jest czems$ zupetnie odmiennem od
mrzonki utopijnej, ktora pod ta nazwa dotad biaka sie po glowach niektorych

rewolucyonistow, zwlaszcza w krajach romanskich. Nie jest to ,Srodek uniwer- |

salny“, mogacy by¢ uzyty do wszystkiego: tu do wywalczenia drobnych ustgpstw
ekonomicznych, 6wdzie do zapobiezenia wojnie; dzi§ do wyrzucenia majstra,
jutro do obalenia rzadu. Jest to tylko srodek osiagniecia pewnego, scisle ogra-
niczonego celu: zdobycia lub zachowania podstawy, na ktérej jedynie wspiera¢
sie moze pokojowy, stopniowy, energiczny i zwycieski postep klasy robotniczej.
Celem jego jest nie gwaltowny przewrdt, lecz przeciwnie obrona jedynej mozli-
wej drogi pokojowego rozwoju.

Lecz tu nasuwa si¢ pytanie: czy strejk powszechny jest mozliwy? Na to
pytanie w tak ogoélnej formie niepodobna jest zdaniem tow. Hilferdinga odpo-
wiedzie¢, gdyz to zalezy od konkretnych warunkéw miejsca i czasu, ktérych roz-
patrzenie przekraczaloby znacznie zakres jego artykutu. ,Jedno jest rzecza pe-
wng: strejk powszechny musi byé¢ mozliwym, jezeli wogéle ma byé mozliwym
sam socyalizm, samo zwycigstwo proletaryatu«. Albowiem strejk powszechny jest
jedyna bronig proletaryatu, wywierajaca bezposredni nacisk na przeciwnika.
»Czem byly barykady i odmowa placenia podatkéw dla burzuazyi, tem jest strejk
powszechny dla klasy robotniczej. Jest to jej ultima ratio, gdy wszystkie inne
srodki zostang wyczerpane«. Zaprzeczenie mozliwosci strejku powszechnego ozna-
cza albo bezmyslnosé, albo tez zaparcie si¢ dazen proletaryatu. Gdyz wszystkie
pozycye, wszystkie podstawy potegi proletaryatu moga by¢ obalone zapomoca
mnie¢j lub bardziej gwattowych srodkéw z wyjatkiem jednej tylko, ktéra nie moze

by¢ zniweczona bez zniweczenia samego spofeczenstwa. A ta jedyna niewzru- |

szona podstawa potegi proletaryatu jest jego stanowisko spoteczne, stanowisko
wytworcy. Swoja potege ekonomiczng proletaryat bedzie musiat wyzyskaé, aby
zwyciesko odeprze¢ zamachy wrogéw, dazacych do tego, aby ,sprowadzi¢ wspot-
czesnego, petnego Swiadomosci klasowej, dumnego proletaryusza na stanowisko
wyzutego z praw heloty«.

Artykut swoj konczy tow. Hilferding rozwazaniem zadan przyszlego kon-

gresu migdzynarodowego, ktéry ma rozpatrywaé¢ miedzy innemi takze sprawe

strejku powszechnego. Jego zdaniem kongres powinien stanowczo potepi¢ anar-
chistyczne mrzonki o strejku powszechnym, obalajgcym za jednym zamachem
caly ustroj kapitalistyczny. Powinien on takle wystypi¢ przeciw nieprodukcyj-
nemu traceniu sit w tak zwanych ,strejkach powszechnych«, ogarniajacych cale
miasta i prowincye i majacych na celu zdobycze ekonomiczne. Jest to zgubne
odstepstwo od rozsadnej i konsekwentnej polityki zawodowej. Natomiast kon-
gres powinien si¢ wystrzega¢ lekkomyslnego odrzucenia idei strejku powszech-
nego jako orgza w walce politycznej. Proletaryat bowiem musi jasno daé¢ po-
zna¢ zar6wno swym przyjaciotom, jak i wrogom, ze gotéw jest zastosowaé jak-
najskrajniejsze srodki walki w obronie swych praw politycznych, w obronie tej
legalnosci, ktora w koficu zada cios $miertelny jego wrogom.

Tyle tow. Hilferding w swym artykule. Miat on widocznie na celu tylko
rozpoczecie dyskusyi, gdyz caty ten artykul robi wrazenie znaku zapytania, po-
stawionego nietylko nad sama kwestya strejku powszechnego, lecz i nad kwestya
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dalszego rozwoju, ba nawet dalszego istnienia partyi socyalistycznej. Tow. Hil-
ferding wola z caly stanowczoécia: .strejk powszechny musi byé¢ mozliwym, je-
zeli ma by¢ mozliwem zwyciestwo proletaryatu, socyalizm«. Innych Srodkéw
stanowczej walki, zdaniem jego, dzi§ niema. Lecz skoro tak jest, to nie mozemy
z olimpijskim spokojem traktowaé teoretycznie kwestyi mozliwosci strejku po-
wszechnego, gdyz ta kwestya staje sie dla nas kwestya Zycia i Smierci. Nie mo-
zemy tez rozstrzygniecia tej kwestyi odkladaé¢ az do chwili, kiedy samo zycie ja
przed nami postawi. Dzi§ musimy juz wiedzie¢, dokad idziemy, czy do zwy-
Ciestwa, czy na skraj przepasci. Tow. Hilferding tak przekonywajaco dowiddi
koniecznosci htstorycznej stoczenia z klasami panujacemi decydujacej walki o po-
wszechne prawo wyborcze, z takim naciskiem wskazat na strejk powszechny, jako
na jedyny orez w tej walce, ze po przeczytaniu jego artykutu mimowoli rodzi
sie w duszy czytelnika palacy niepokéj, mimowoli cisnie sie do glowy grozne
Dytanie: ,a c6z bedzie, jezeli ten jedyny $rodek walki nas zawiedzie, jezeli ten
jedyny orez zlamie si¢ w naszych rekach? Ze stéw tow. Hilferdinga wynika
rozpaczliwa odpowiedz: ,wtedy zwyciestwo proletaryatu i socyalizm beda nic-
mozliwe«. M. Raudonas.
(D. n.)

Plus catholiques que le pape’

Czytelnicy nasi musieli zauwazy¢, jak rzadko odzywamy sig¢ o tak zwanej

»Socyaldemokracyi Krélestwa Polskiego i Litwy«. Przyczyna tej naszej powscia-
gliwosci nie trudno sobie wyjasni¢: o dziatalnosci naszej S. D. nie wiele mieli-
Smy dotad do powiedzenia, gdyz stanowi ona tylko przyczepke Bundu i zadnej
samoistnej roli nie odegrywa, a reagowa¢ na kubty pomyj, wylewane na P.P.S.
W kazdym numerze Przegladu S. D. i stanowiace (obok sprawozdan z ruchu ro-
Syjskiego) jedyna jego tres¢, byloby ublizeniem i samym sobie i catej naszej or-
Banizacyi. W dodatku mohikanie S. D., zapetniajacy swa praca szpalty jej or-
8anu, sg ludzmi skostniatymi, zeskorupialymi w réznych dziwactwach, niezdol-
Nymi do rozumowania, gdy tylko dana kwestya nie nalezy do galeryjki formu-
lel_(, ktore stanowia ich .bibli¢ i prorokéw", przytem tak fanatycznie i choro-
liwie nienawidzacymi i ludzi, i pisma, i zasady, i wszystko, co ma zwiazek
2 P.P.S., ze mowy byé nie moze o ich przekonaniu. A jezeli nam kto zarzuci,
2e wir6d S. D. prawdopodobnie muszy by¢ porzadni ludzie, ze zatem dyskusya
* nimi nie bylaby moze bezowocna, to odpowiemy, ze dopéki ci .porzadni lu-
Zle« znosza spokojnie bezczelne znecanie sie nad zdrowym rozsadkiem i naj-
lementarniejszemi zasadami przyzwoitoici obojga swych kierownikow, dopéty
e mamy zadnej powaznej racyi odrézniaé ich od reszty.

To tez nie dla przekonania zwolennikow pp. Rézy LLuxemburg i Warskiego.
ale dia wykazania, do jak bezsensownych i oburzajacych konsekwencyj prowadzi
'Cl] doktryna, chcemy tu zwrécié uwage na haibiaca samo imie socyalisty pol-
S}‘lego role, ktora ci ludzie odegrali na niedawno odbytym zjezdzie S. D. R.
Party; Rosyi.

*) Wigksi katolicy od papieza.
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Zjazd ten mial, jak wiadomo, za zadanie reorganizacye, a wlasciwie od-
tworzenie rozbitej i skladajacej si¢ z luznych komitetéw socyalnej demokracyi
panstwa rosyjskiego. Zjawit sie¢ na nim Bund, ktéry przez zjazdem stanowit
czes¢ istniejacej na papierze partyi (by z niej wystapi¢, zaledwo sie na prawde
utworzyta), zjawili si¢ i delegaci naszych S. D. Poprzednio juz omawiali oni
warunki, na podstawie ktérych moznaby wstapi¢ do partyi ogélnopanstwowej
Zgodzono sie na nastgpujace 23dania:

1) Zupetna samodzielnos¢ polskiej S. D. we wszystkich sprawach wewne-
trznych, dotyczacych agitacyi i organizacyi w Krdlestwie Polskiem i na Litwie;

2) a) Aby wspélna partya przyjeta nazwe oficyalna Socyaldemokratycznej
Partyi Robotniczej Rosyi, &) przyczem S. D. polska zachowuje, jako tytut do-
datkowy, swoja dotychczasowa nazwe;

3) Inne polskie organizacye socyalistyczne moga wchodzi¢ w sklad ogél-
nej partyi panstwa—tylko przez przystapienie do S. D. K. P. i L,;

4) Aby w skiad redakcyi organu centralnego wszedt czlonek polskiej or-
ganizacyi, ktéry by w porozumieniu z pozostaly redakcya kierowat stanowiskiem
organu wzgledem polskich spraw partyjnych i spotecznych;

5) Zamiana sformutowania § 7 programu rosyjskiej partyi
na sformultowanie $ciste i uniemozliwiajgce interpretacye
w duchu nacyonalistycznym;

6) Zadanie autonomii dla ziem polskich i litewskich;

7) Osiggniecie rezolucyi, formutujacej stanowisko S. D. rosyjskiej wzgle-
dem polskiego socyalpatryotyzmu w duchu S. D. K. P. i L.

Dla objasnienia dodajmy, 2e 6w § 7 programu rosyjskiego, ktory S. D.
chciata zmienié, brzmiat:

»§ 7 Uznanie prawa stanowienia o swym losie dla wszystkich narodow,
ktére stanowig panstwo«.

[ ten to, tak ogélnikowy paragraf, bedacy wyrazem zasady, na ktéra w grun-
cie rzeczy nie tylko socyalista, ale nawet kazdy umiarkowany demokrata musi sie
zgodzié, paragraf, uznajacy tylko w zasadzie prawo narodow stanowienia o tem,
czy maja wchodzi¢ w sklad danego paiistwa, czy nie, lecz nie rozstrzygajacy
wcale kwestyi, czy obowiazkiem socyalisty rosyjskiego jest popieranie dazenia
socyalisty polskiego, litewskiego i innych do niepodleglodci, ta tak mglista za-
sada byta jednak soly w oku polskiej socyalnej demokracyi. A warunkiem
przystapienia tejze socyalnej demokracyi do partyi ogdlno-panstwowej byto nie-
zagwarantowanie nam wynikajacego z samego programu socyalistycznego prawa
na wszechstronny rozwdj, nie zapewnienie proletaryatowi polskiemu, ze w swej
walce z gnebigcg go przemoca bedzie miat od robotnikéw rosyjskich pomoc, ale
przykucie go na wieczne czasy do Rosyi; wymagano od towarzyszy rosyjskjch,
by nie tylko nie popierali naszych dazeri, ale by odméwili socyalistom polskim
prawa stanowienia o swym losie!

Takie wzigcie pod kuratele narodu polskiego usmiechatoby si¢ moze nie-
jednemu zacietrzewionemu nacyonaliscie rosyjskiemu, ale jezeli nawet liberali
rosyjscy z obrzydzeniem odnosza si¢ do ugodowego ,Kraju« i niedwuznacznie
dajg zna¢ p.p. Spasowiczom i Piltzom, ze pogardzajg ich psim stuzalstwem, to
tem bardziej nie mégt tego uczynié socyalistyczny zjazd rosyjski. Zadania S. D.
polskiej zostaly odrzucone i pozostanie po nich tylko haniebne wspomnienie.

Ale dajmy lepiej glos oficyalnemu sprawozdaniu zjazdowemu Bundu, czyli
organizacyi, ktorej chyba nikt o zbyteczna sympatye do idei niepodlegtosci Pol-
ski posgdzaé nie bedzie (I zjazd S. D. Partyi Rob. Rosyi, sprawozdanie dele-
gacyi Bundu, Londyn 1903. Str. 52):
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»Delegaci polscy przybyli na zjazd podczas omawiania programu. W swej
mowie, witajgcej zjazd, mowili oni o koniecznosci stworzenia jednej partyi so-
Cyalno-demokratycznej dla catego panstwa rosyjskiego, o tem, ze polski ruch ro-
botniczy powinien ,zlaé sie« z rosyjskim i t. p. Stwierdziwszy, ze zlgczenie
Z ruchem ogélno-rosyjskim ma dla socyalnych demokratéw polskich znaczenie
»moralne i 2e kwestye formy organizacyi pozostawiaja oni otwarts, delegaci
Przeczytali projekt umowy polskiej socyalnej demokracyi z rosyjska, opracowany
na ostatnim zjezdzie (polskim)«. Tu nasiepuje wyliczenie punktéw projektowa-
nej umowy.

»Wiekszo$¢ zjazdu stropita si¢ po wystuchaniu wyroku: ze $ci$nietem
Sercem potkngla »moralne« znaczenie zjednoczenia, ale ze specyficznym charak-
terem ,zlania sie* najwidoczniej nie mogla sie pogodzié.... Umowa oddana zo-
Stala komisyi, ktéra z dnia na dzien odkladata prace. Wreszcie, pewnego Dpie-
knego dnia zjazd otrzymat od delegatéw polskich o$wiadczenie, ze usuwajg sie
Oni ze zjazdu, przyczem to usuniecie sie byto szczegélowo umotywowane. Tresé
Umotywowania polegala na nastgpujacem. Komisya programowa nie przystata
na wykreslenie z programu punktu o stanowieniu narodéw o swym losie, pun-
ktu, ktéry moze by¢ ttémaczony w duchu nacyonalistycznym. Ale z tem mozna
by si¢ jeszcze zgodzi¢, gdyby nie interpretacya tego punktu w N. 44 ,Iskry«,
Mapisana w duchu nacyonalistycznym. W artykule tym ,Iskra« nietylko nie wy-
Powiada sig -przeciwko oddzieleniu Polski od Rosyi, ale przyznaje, ze moze ono,
przy pewnych warunkach, sta¢ sie zadaniem proletaryatu polskiego. Wskutek
tego zlaczenie sie z socyalng demokracya rosyjska traci dla polskich S. D. zna-
€zng cze$¢ swego znaczenia moralnego, gdyz nie beda oni mogli czerpaé stad
sily moralnej dla walki z P.P.S.«

Dla dopetnienia obrazu powiedzmy, ze artykul, ktéry oburzyt tak polskich
Socyalnych demokratow, jest niczem innem, jak wypowiedzeniem si¢ .Iskry*
W kwestyi narodowej, wypowiedzeniem sie, ktére wywolalo nasza odpowiedz
(patrz N. 9 Przedéwitu 1903), bynajmniej dla redakcyi »Iskry« nie pochlebna.
Ale mnichy éredniowieczne pality ludzi, ktérzy powazali si¢ 2adaé, by zwykly
Smiertelnik mogt przy mszy wypié haust wina, i oto nasi nowozytni inkwizyto-
owie dopatrzyli si¢ herezyi nawet u Plechanowa i innych wspétpracownikow
»Iskry«, 2adaja zatem zmazania tej winy przez uroczyste odprzysigzenie sie
ZJazdowe.

»Inkryminowany«, wyrazajac sie jezykiem prokuratoréw, ustep brzmi, jak
Nastepuje (N. 44 ,lskry«):

»Socyalna demokracya rosyjska bynajmniej nie wiaze sobie rak. Liczy si¢
Ona z wszystkiemi mozliwemi, nawet z wszystkiemi da jacemi si¢ pomy-
Sle¢ (kursywa w oryginale) kombinacyami, gdy wystawia w swym programie
Prawo narodéw stanowienia o swym losie. Program ten wcale tego nie wy-

lucza, by proletaryat polski uznat za swe hasto wolna i niezalezng republike
Polska, choéby nawet prawdopodobienistwo wykonalnoéci tego zadania przed na-
Staniem socyalizmu bylo minimalne«.

Jak widzieliémy, nietaktowne 2adanie S. D. polskiej zostatlo przez zjazd
Odrzucone, a ona sama i usunela si¢ od zjazdu, na ktéry byla .z naciskiem«
(jak nas zapewnia Bund), zapraszana i wyrzekla sie wejScia w sklad ogélno-paii-
Stwowej organizacyi. Czyz to nie ironia losu i czy moze byé bardziej tragiczna
lll_lstracya spustoszen, jakie najazd czyni w umystach narodéw podbitych,—jak
Widok tych niewolnikéw, usuwajacych si¢ od wspélnej walki z wrogiem dlatego,
%€ ich niedoszly sojusznik chce po zwyciestwie zapewni¢ im wolny byt!

A z drugiej strony zachowanie si¢ S. D. K. P. dziwne $wiatlo rzuca na
Wszystkie jej dotychczasowe deklamacye o potrzebie lacznosci z towarzyszami ro-



22 Nr. 1

syjskimi. llez to razy zapewniano nas, ze tacznos¢ i duchowa, i organizacyjna
jest nieodzowng, naglacg potrzebg proletaryatu polskiego, ile gromoéw ciskano
na P.P.S., ktora rzekomo potrzeby tej tgcznosci nie uznaje i swem zachowaniem
sie »zrywa solidarnos¢ migdzynarodowa”. | oto wystarczylo, ze S. D. rosyjska
nie zgodzita sie napsioczy¢ P. P.S., by caly ten szlachetny zapat ostygl, a ,na-
glaca potrzeba« stala si¢ rzecza, ktora mozna doskonale odlozy¢ ad calendas
graecas! Jakze to charakteryzuje nieugietos¢ zasad tych panow.

Takie byty losy ostatniego przejawu tej prawdziwej manii przesladowczej,
ktorg jest stosunek S. D. K. P. do pojecia Polski niepodlegtej. Nowego paro-
ksyzmu mozemy sie spodziewa¢ podczas zblizajacego sie zjazdu migdzynarodo-
wego. S. Ulrich.

,Zdobycie chleba®”’

Nie wiemy, jakie wzgledy sktonily wydawcow dziela Krapotkina do spol-
szczenia go i |przyswojenia naszej ubogiej literaturze spotecznej. Dla nas, nie
posiadajacych tidmaczenia wielu istotnie cennych rzeczy naukowych z olbrzy-
miej zachodnio-europejskiej literatury spolecznej, wydawanie pamfletéw agitacyj-
nych tego przywdédey ruchu anarchistycznego jest prawdziwem marnotrawstwem.
Bo istotnie dzielo Krapotkina jest pamfletem agitacyjnym i niczem wiecej. Tru-
dno przeczyé, ze, jako taki, jest ono arcydzielem w swoim rodzaju. Krytyka
ustroju wspolczesnego wypowiedziana tu zostala z niezwykla sita i trafnoscia,
a przytem z taka przejrzystoscia, ze nawet najmniej wyksztatcony czytelnik nie
dozna znacznych trudnosci w jej zrozumieniu. Lecz wtasnie dlatego, ze nasza
mys$l spoleczna gwaltownie potrzebuje powazniejszej strawy, uwazamy wydanie
po polsku ksigzki Krapotkina za rzecz zupetnie zbyteczna. Moze ona nawet
sta¢ sie szkodliwa, jezeli przyczyni sie do rozpowszechnienia si¢ wsréd kot na-
szej inteligencyi tak powierzchownego traktowania najpowazniejszych kwestyj, ja-
kie wlasciwe jest jej autorowi.

Krapotkin nie lubi dowodzi¢ —woli dekretowaé. Rzuca sie to w oczy
zwlaszcza tam, gdzie stara si¢ rozwija¢ swe anarchistyczne poglady na rewolu-
cye spoleczna i przyszly ustrdj spoleczny. Przytem nie krepuje sie zupelnie za-
dnemi teoryami naukowemi, ani, co gorsza, faktami; jego wnioski s3a nieraz
wysnute z zupetnie fantastycznych danych. Jako anarchista, Krapotkin wierzy
naturalnie w nagly przewrdt spoteczny, w zbawcza rewolucye natychmiastowa,
zupelng i bezposrednia, obracajgcg za jednym zamachem w gruzy caly ustréj
wspolczesny. Wyobraza on jg sobie w sposob niezmierny prosty: Lud powstaje,
obala rzady, poczem w kazdem mieécie, w kazdej gminie tworza sie zupelnie
samorzutnie zwiazki ochotnikéw, kierujace wywlaszczeniem obecnych posiadaczy
i zaopatrzeniem ludu we wszystkie rzeczy niezbedne do zycia (w osobnych roz-
dzialach K. zastanawia si¢ szczeglowo nad zaopatrzeniem ludu w $rodki spo-
zywcze, mieszkanie, odziez). Naturalnie, zdaniem Krapotkina, wszelka organi-
zacya panstwowa prowadzi do zguby rewolucyi; tylko lud pozostawiony samemu
sobie moze ja do pomyslnego kofica doprowadzi¢. Hastem rewolucyi nie moga

*) Piotr Krapotkin. Zdobycie chleba. Przeklad P. Zaorskiego. l.wdw, 1904. DPoalskie to-
warzystwo nakladowe. Z fuuduszu wyd. imienia Ryszarda Qieysztora.

e | g ey



Nr. 1 23

byé takie ,dwuznaczne« zadania jak ,prawo do pracy“ lub ,prawo do catkowi-
tego produktu pracy«; na ich miejsce stawia Krapotkin hasla bardziej jasne,
Jego zdaniem, jak np. »dobrobyt dla wszystkich« albo ,prawo do zycia.« Spo-
S6b, w jaki nasz autor uzasadnia swe poglady narewolucye spoleczng, jest nad-
Zwyczaj prosty: stawia pewng teze lub rysuje pewien obraz i oglasza to za pe-
wnik. Tak np., méwiac o komunizmie jako $rodku osiggniecia powszechnego
dobrobytu, dodaje: »Zagadnienie to wszakze nie moze by¢ rozwigzane na dro-
dze prawodawczej. Nikt (') nawet nie tudzi si¢ co do tego. Zaréwno biedak,
lak bogacz rozumieja doskonale, ze 2adne rzady, ani istniejace, ani te, ktére
moglyby powstaé wskutek politycznego przewrotu, nie sa w stanie rozwigza¢
lego zagadnienia. Moze tego dokonaé tylko rewolucya spoteczna« (str.25). lecz:
Jezeli ,nikt* nie sadzi, aby mozna bylo w drodze prawodawczej rozwiazaé kwe-
Stye spoleczng, to skad sie bierze cala walka anarchistéw z ,kolektywistami*?
Po c6z w takim razie autor tyle miejsca poswieca zwalczaniu zwolennikéw wia-
d?y panstwowej, ktorym przypisuje najwstretniejsze dazenia i zasady. Jego peine
Nienawisci wycieczki przeciw ,socyalistom panstwowym', jego przepowiednie
0 ich , dekretach”, o przywréceniu przez nich despotyzmu, sgdéw, kary Smierci,
0, rozstrzeliwaniu ludu‘‘ przez rzad kolektywistyczny, dowodza nietylko jego za-
Cletrzewienia sekciarskiego i niewybrednosci w srodkach walki, ale takze tego,
e przeciez bynajmniej nie ,,wszyscy godza sie na jego poglady co do |wladzy
Prawodawczej. Krytyka wladzy panstwowej u Kr. bynajmniej nie odznacza sig
g}qbokoéciq. Jego arguinenty, czy raczej wymyslania, skierowane sa badZ prze-
Clw parlamentaryzmowi burzuazyjnemu, badz przeciw despotyzmowi jakiegos
lirojonego centralistycznego rzadu, ktéry jakoby chcg zaprowadzi¢ kolektywisci.
_/-daje sie on zupelnie nie wiedzie¢ o tem, ze ideatem socyalistow jest bezpo-
Stednie prawodawstwo ludowe. Bo gdy tylko czytelnik zwréci na to uwage,
Natychmiast wszystkie opisy bezladu w ,parlamencie« rewolucyjnym, wszystkie
Wizerunki mniemanych rewolucyonistow, »podziwiajacych w lustrach ministeryal-
Nych odbicia wlasnych postaci, z odpowiednia powagg wydajacych rozkazy*,
»Potrzebujgcych czerwonego pasa, czapki z galonami i majestatycznych gestow,
!3)' mogli imponowaé swym dawnym kolegom 2z redakcyi lub fabryki« (str. 27)
I t. p.,, wydadza mu sie niesmacznymi dowcipami, glupia farsa, niegodna ksiazki,
Majacej pretensye do naukowosci.

Sam autor niema zupelnie jasnych pogladéw na organizacyg przyszlego
Spoteczenstwa. Mowi on stusznie (str. 49), ze kazdemu ustrojowi ekonomicznemu
bdpowiada pewna organizacya polityczna i ze ,niepodobna bedzie znies¢ wla-
Shosci, nie wprowadzajac jednoczesnie nowej organizacyi Zycia politycznego.
Na to twierdzenie zgodzi sie kazdy” socyalista (jak réwniez na to, ze »parlamen-
faryzm jest najodpowiedniejsza forma organizacyi dla spoleczenstwa, opartego
Na pracy najemnej i wyzyskiwaniu mas ludowych przez posiadaczy kapitaluy).
N_atomiast zaden socyalista nie podziela naiwnej wiary Krapotkina w tkwiaca
Niejako z natury w ludzie idealng zdolnos¢ organizacyjna, pozwalajacy wznies¢
Samorzutnie, niemal odrazu zapomocs jakich$ fantastycznych organizacyj ochot-
Nczych olbrzymi gmach nowego ustroju spolecznego po doszczetnem zburzeniu
Starego. Naszem zdaniem owa zdolno$é organizacyjna moze by¢ tylko produk-
tem historycznym tego wyszkolenia mas ludowych, jakie im zapewnia udzial
W walce ekonomicznej i politycznej w ustroju wspétczesnym. Krapotkin nie za-
Gaje sobie pytania, w jaki sposéb owe ochotnicze druzyny ludowe zalatwig sig
¢ sweml olbrzymiemi zadaniami organizacyjnemi. Zapewnia on prostodusznie
(2ytelnikow, ze wszystko bedzie dobrze, skoro tylko wszystko zostanie pozosta-
Wione swobodnej inicyatywie ludu, skoro ani ,bagnety jakobiriskie", ani ,teore-
tyey quasi uczeni* nie beda sie wdawali w sprawy organizacyi spotecznej. ,, Ten
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tylko chyba, kto nigdy nie widzial, jak lud radzi i rozprawia, moégtby watpic,
ze ten lud, wprowadzajac podziat zywnosci, opartby go na uczuciu najczystszej
sprawiedliwosci i stusznosci’* (str. 87). Podobnych czczych zapewniein mogliby-
Smy wypisaé cale stronice. Lud 6w »Wiclki Zapoznany zawsze dziala madrze
i dobrze. Jezeli mu sie co nie udaje, zawsze s3 winni kierownicy (od ktorych
6w ,Wielki Zapoznany« widocznie tylko jakim$ nieszczesnym trafem pomimo
swej calej genialnosci spolecznej nie moze sie wcigz uwolni¢!). Jako dowod
przytacza Kr. zachowanie sie ludu w czasie Komuny i wielkiego strejku londyii-
skiego (zapewne znanego strejku w dokach londynskich) .kiedy trzeba byto kar-
mi¢ pét miliona (!sic) glodnych robotnikéw«, a nawet wiasciwie nic nie przy-
tacza, tylko wspomina te wypadki, nie pouczajac nas, w czem wiasciwie ujawnity
si¢ owe niezmierne, wrodzone zdolnosci organizacyjne ludu.

Jak niewybrednym jest autor w poszukiwaniu dowodéw dla swej z gory
powzietej tezy, $wiadczy fakt, ze powotuje si¢ on kilkakrotnie na organizacye
gminy wiejskiej (obszczyny) w Rosyi jako na produkt samorzutnej gospodarczej
tworczosci ludowej i wzor sprawiedliwosci spotecznej. Mozemy juz wybaczyé
mu jako antagoniscie ,quasi uczonych teoretykéw«, ze nie zna zupetnie badar,
dowodzacych powstania obszczyny pod wplywem poddanstwa jako przymusowej
organizacyi niewolnikow, ze nie ma wyobrazenia o tem, jaka role odegral knut
rzadu carskiego w rozwoju tej instytucyi. Ale niepodobna chyba przypuscic,
aby rosyaninowi nie znane byly utwory Gleba Uspienskiego i innych beletry-
stow, rzucajace jaskrawe $wiatlo na brutalng walke o ziemig i chleb, toczaca sie
w lonie gminy wielkorosyjskiej, na ohydne formy wyzysku, bujnie krzewiace sig
na jej gruncie. Mnostwo innych miejsc w ksigzce K. réwniez Zle Swiadczy
o wiedzy spotecznej i o sumiennosci jej autora. Twierdzi on np., ze juz dzis
wplyw pafistwa w zyciu spotecznem wcigz si¢ zmniejsza, ze ,wszystko (!), co
niegdy$ uwazane bylo za funkcye panstwa, zostaje mu dzi$ wydarte« (str. 42, 43).
Zwalcza on teorye koncentracyi, twierdzac, ze .dzieie si¢ zupelnie na odwrot,
niz przypuszczali dawniejsi (?) socyaliSci, ze kapital skoncentruje si¢ wkrotce
w niewielkiej iloci rak... obecnie widzimy, ze przeciwnie ludzi zyjacych z cu-
dzej pracy jest coraz wiecej« (str. 19). Na poparcie tego zadziwiajacego twier-
dzenia przytacza on niemniej zadziwiajacg statystyke. Oto zestawia ilo$¢ robot-
nikéw Francyi i Anglii z ogolng ilocig ludnosci (zapominajac o ich rodzinach,
ktérych wiaczenie do rachunku, naturalnie, wykazatoby olbrzymia przewage klasy
pracujacej w spoleczefistwie wspolczesnem). A co najzabawniejsza, zamiast przy-
toczenia cyfry, wykazujacej ilo$¢ préznujacych, zadawalnia sie zapytaniem ,a ja-
kaz jest liczba wyzyskiwaczow cudzej pracy 2, ktore pozostawia bez zadnej abso-
lutnie odpowiedzi, pozwalajagc czytelnikowi domyslaé sie, ze musi ona by¢
ogromng. | to ma by¢ dowdd przeciwko teoryi koncentracyi! Krapotkinowi
ani na mysl nie przychodzi, ze dla zbicia tej teoryi trzeba byloby zestawi¢ dane
z réznych okreséw czasu. Zwalczajagc Marksa, Krapotkin przypisuje mu |twier-
dzenie, ze pracownik wykwalifikowany posiada prawo do wyzszego wynagro-
dzenia, niz prosty robotnik i wogéle pojmuje calg teorye wartosci i placy na-
jemnej tworcy socyalizmu naukowego jako zbiér przepisow dla uzytku przy-
szlego spoleczenstwa. Caly jego spor z kolektywistami dowodzi, ze jako uto-
pista nie jest on zupetnie zdolny stana¢ na gruncie naukowego socyalizmu i nie
rozumie twierdzen swoich przeciwnikow.

Teoryg koniecznosci podziatu pracy i jej specyalizacyi (rozumiang niesty-
chanie pierwotnie) Krapotkin uwaza za ,przesad” i ,fikcye. Rozdzial o ,de-
centralizacyi w przemysle", majgcy niby zbija¢ twierdzenie o koniecznosci mig-
dzynarodowego podziatu pracy (ktérego juz nikt obecnie tak naiwnie, jak autor
nie pojmuje), jest napisany niezmiernie pobieznie i pelny razacych bledow teo-

e B e ar Sev e 0 Swd P gy  ed Ny N



Nr. 1 25

retycznych, dowodzacych stabej znajomosci podstaw ekonomii politycznej. Zda-
niem Krapotkina rozwéj przemystu w danym kraju wplywa na oslabienie wwozu
dofi wytworéw obcego przemystu, gdy praktyka uczy, ze dzieje sie wprost prze-
Ciwnie. Nie mozemy powstrzymaé sie od wypisania ustepu o przemysle w Rosyi
(str. 278), bedacego wymownym przykltadem wiedzy ekonomicznej naszego autora:
»W r. 1861 w chwili zniesienia poddaristwa przemyst w Rosyi prawie nie istniat...
Po uplywie jednak 20 lat'(a wiec juz w r. 1881?) Rosya posiadala juz zgéra
85 tysiecy (!!) fabryk i ogélna wartosé produkowanych towaréw wzrosta w czwor-
Naséb (w poréwnaniu z czem?!).. Prawie wszystka stal... wszystkie lokomotywy,
Wagony, relsy, prawie wszystkie parostatki wygotowuja sie (sic) w samej Rosyi...
Rosya... nie sprowadza juz prawie nic (?!) z Anglii i bardzo malo (!!) z Niemiec.
Ekonomisci usituja objasnié te fakty za pomocg cet ochronnych; tymczasem wy-
Toby fabryczne sprzedawane s3 w Rosyi po cenach prawie takich samych (!!),
Jak w Londynie i t. d. w tym samym rodzaju. Przeczytawszy taki ustep, za-
Wierajacy niemal tylez falszow co zdan, tracimy zupelnie zaufanie do wszystkich
tych danych autora, ktére podaje nam bez wskazania zrédet catkiem gotostownie,
a tak robi on niemal zawsze.

Z powyzszego widzimy, ze pod wzgledem teoretycznym ksigzka Krapot-
kina nie posiada Zadnej wartosci. Moze ona przyda¢ si¢ jedynie do zapoznania
Sie z pogladami anarchistéw, ktérych ,,ztote mysli“ autor wylozyt w formie ja-
Snej i wytwornej. Gdyby naiwna mysl jednego z zapoznanych prorokéw pol-
skiego socyalizmu o mozliwosci potaczenia sig rewolucyjnych socyalistow z anar-
chistami znalazla wsrod naszych szeregéw jakies uznanie, to ksiazka Krapotkina,
Ukazujaca nieprzebyta przepas¢ miedzy rewolucyonizmem utopijnym a nauko-
%ym, moglaby skutecznie przyczyni¢ si¢ do rozproszenia podobnych mrzonek.

PRZEGLAD POLITYCZNY.

Zatarg Japonii z Rosya —to najwazniejsza sprawa doby dzisiejszej. Przy-
Czyny sporu sa tego rodzaju, ze, jak sie wyraza konserwatywna angielska Mor-
Ring Post, wystarczytyby na sto wojen, nietylky na jedna. Zeby je wyjasnié,
lMusimy cofnaé si¢ nieco wstecz. Japonia od niedawna stala si¢ paifistwem euro-
Pejskiem, ale, dzieki nagromadzonej wiekami, specyficznej lecz bardzo wysokiej
ulturze, przyswoita sobie szybko wszystko to, co stanowi sit¢ panstw wspoicze-
Snych: wojsko regularne, finanse i wyzsze zaklady naukowe. To tez pierwsza
Préba sity wypadta dla niej zupetnie pomysinie: wbrew wszelkim przewidywa-
Niom zwyciezyla ona w r. 1896 Chiny doszczgtnie i z taky latwoscia, z jaka anglicy
DPobijajg negréw srodkowo-afrykanskich. Ale owoce zwycigstwa odebrane jej zo-
Saly przez carat, ktéry potrafit nawet zmusié ja do ustapienia ze zdobytych pro-
Wincyj—pétwyspu Liao Tong z Portem Artura i miastem Ta lien wan (dzisiejsze
alnij) —i, co gorsze, przywlaszczyt sobie te kraje, uzyskujac w ten sposéb do-
Step do morza Z6ttego. Rozpoczaé o te zdobycze drugiej wojny Japonia nie
Mogla, gdyz po stronie Rosyi stanely Francya i Niemcy, ktére zagrozily inter-
Wencya zbrojna. Anglia, do ktérej Japonia zwrécita si¢ o pomoc, odmoéwila.
OZna sobie wystawié, jakie to niepowodzenie wzbudzito w narodzie japonskim
:qucia wzgledem Rosyi, ktora zabrala mu wyniki pierwszego powaznego na-
1§cia sil,
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Do obrazonej dumy narodowej przybywa interes i to dwojaki--w Korei
i w Mandzuryi. Japonia jest przeludniona; najlepszem ujiciem dla jej emigracyi
bylaby zyzna i petna bogactw naturalnych Korea, ktéra stanowilaby tez dosko-
naly rynek dla jej produktéw. Tymczasem w Korei panuje anarchia, utrzymy-
wana sztucznie przez Rosye, a sprzeciwiajaca sie podniesieniu kultury krajowej.
Warunkiem dalszego rozwoju Japonii jest podbicie Korei, zaprowadzenie tam

porzadnej administracyi, drog, szkét i t. p., a jednoczesnie pozbycie si¢ groza- -

cego jej niebezpieczenstwa usadowienia si¢ w Rosyi o par¢ godzin drogi mor-
skiej od wybrzezy wysp japoriskich. Jezeli zatem Japonia ma postgpowa¢ na
drodze dotychczasowego rozwoju, to musi uzyska¢ najpierw protektorat nad
Korea, potem wcieli¢ ten potwysep do swego panstwa.

Usadowienie sie Rosyi w Mandzuryi, dokonane ostatecznie po powstaniu
bokseréw, tej chiniskiej Konfederacyi Barskiej, jest dla Japonii grozne z wielu
wzgledéw : daje Rosyi wptyw na Chiny, niszczy widoki odrodzenia Chin i stwo-
rzenia z nich potegi, ktéra by raz na zawsze zabezpieczyla Japoni¢ od Rosyi,
zagraza juz dzi§ wybrzezom japonskim, wreszcie zamyka Mandzurye dla handlu
japonskiego.

Wyparcie Rosyi z Korei i Mandzuryi jest dla Japonii tem, czem bylo dla
Polski w. XV zdobycie brzegéw morza Baltyckiego i ujscia Wisty.

Dla Rosyi interes jest nie mniej zyciowy: po 350 letniem posuwaniu si¢
w glab niegoscinnych tundr syberyjskich otwiera sie jej teraz perspektywa pod-
bicia Chin, kraju ludnego, bogatego, o ludnosci spokojnej, nadajacej sie dosko-
nale do knuta moskiewskiego. W razie niemoznosci potkniecia tego 400 milio-
nowego panstwa ma ona pewno$¢ wykrojenia sobie zen takiej porcyi, jak to kie-
dy$ uczynila z Polska, jezeli nie stanie jej na drodze réwny jej co do sily prze-
ciwnik. Pierwszym krokiem do tego celu jest utrzymanie Mandzuryi i niedo-
puszczenie Japonii do usadowienia si¢ w Korei. W dodatku Rosya poczynita
olbrzymie inwestycye (na koleje, fortyfikacye, magazyny i t. p.) w Mandzuryi
i nie moze si¢ zgodzi¢ na wycofanie wojsk z tej prowincyi.

Zdawaloby si¢ zatem, ze jedynem wyjsciem jest—wojna. To tez wsrod
japonskich partyj politycznych panuje jednomyslnos¢ w tej sprawie, ze postep
Rosyi powinien by¢ wstrzymany. W dodatku miedzy Japonig a Anglig zostalo
w styczniu roku 1902 zawarte przymierze, orzekajace, ze gdyby Japonia byla za-
atakowana przez d w a pafstwa, to Anglia obowigzana jest da¢ jej pomoc zbrojng.
Ale japonczykéw przeraza wspomnienie r. 1897. Nawet po zwycieskiej wojnie
stanglaby ona przed koalicyg trzech panstw, ktéra moglaby znowu odebraé jei
wszelkie korzysci.

Jakie sa szanse tej koalicyi? Sojusz francusko-rosyjski mocno jest w osta-
tnich czasach rozluzniony, ale formalnie zawsze istnieje. W Niemczech za$
o polityce zewnetrznej rozstrzyga dotad cesarz, ktéry rad by zdobyé swej armii
laury, uzyskiwane dotad tylko w walkach z bezbronnymi murzynami i chifczy-
kami. Gdyby niemiecka partya socyalistyczna przyzwyczaila byla ludnos¢ do wie-
kszego niz dotad zajmowania sig sprawami zewnetrznemi, to by rzadowi nie-
mlecklemy nie poszto z latwoscig niesienie pomocy Rosyi. Niestety, bardzo
malo robi si¢ na tem polu. Przy dyskusyi nad etatem w parlamencie Bebel,
co prawda, wystapit bardzo energicznie przeciwko .czolganiu sie na brzuchu«
Niemiec przed Rosys, ale w sprawie wschodnio-azyatyckiej zdoby! si¢ na taki
tylko argument przeciwko dalszemu anektowaniu Chin przez Rosye, ze z czasem
carat moze zagrozi¢ niemieckiej kolonii Kiao Czau, ktérej bezuzytecznos¢ sam
on ciggle podnosi. Za$ agitacyi pozaparlamentarnej prawie wcale tam nie wi-
da¢. Do zaznaczenia jest zachowanie sie¢ w tej sprawie najwiekszego po .Vor-
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Wartsie« organu partyjnego - »leipziger Volkszeitung«, ktéra bardzo wyraznie
“aznacza interes socyalizmu w powstrzymaniu postepow Rosyi.

Tymczasem, gdyby Rosya nie mogta liczy¢ na pomoc niemiecka i rozpo-
T23dzala tylko jednym i to tak letnim sojusznikiem - Francya, to Japonia, majaca
Obecnie zapewniong pomoc Anglii, moglaby z wielkiemi szansami powodzenia
Wystapi¢ do rozprawy oreznej, a Rosya musiataby wtedy albo wyrzec si¢ Man-
d2uryi, albo ryzykowaé¢ wojng. Przed proletaryatem rosyjskim i polskim sta-
"eloby wtedy zadanie skorzystania z oslabienia sil wroga; w jakiejkolwiek formie

Y to nastapito, czy mielibysmy do czynienia z Rosya pobita i upokorzona, czy
tez ze zwycieska, ale wyczerpang z sit—nie ulega watpliwosci, ze akcya nasza
nakomicie zostalaby ulatwiona.

Gdy robotnicy starego $wiata w wielu wypadkach walczy¢ cigzko musza
O prawo istnienia, tymczasem na drugiej potkuli ro$nie i rozwija sie spoleczeii-
Stwo zupetnie odmienne, pelnymi zaglami zmierzajace ku nowemu, socyalisty-
CZnemu porzadkowi rzeczy. Ale droga, ktora ono kroczy, odmienna jest od na-
S2¢j.  Kotem rozpedowem postepu w Europie sa rosnace w sile partye socyali-
Styczne, pod wplywem ktérych burzuazya albo krzepnie w uporze i przygoto-
Wije sama chwile katastrofy i wlasnego upadku, albo zmuszona jest ustgpowac
ledng pozycye po drugiej —tam za, w Australii, socyalistow jest gar$¢ zaledwo,
a}e potrzeba stopniowego ograniczenia praw kapitalu—az do zupetnego ich znie-
Slenia — przenika coraz bardziej olbrzymia wiekszo$¢ narodu i wyraza sie w co-
13z to nowych aktach prawodawczych. W ten sposéb i tam spoleczenstwo roz-
Da_da sie¢ na dwie czesci, ale po jednej stronie nie stoi, jak w Europie, panstwo
Militarne z wszystkimi swymi zasobami, szlachta, burzuazya réznych odcieni
! masy ludu, przykutego do jej rydwanu niewola ekonomiczna, lecz tylko garsé
Monopolistow, zdobywajacych sobie poplecznikow jedynie droga korupcyi, gdy
Przeciw nim tworzy sie coraz silniejsza koalicya, armia o réznym stopniu $wia-
df)moéci spolecznej, od socyalistéw ortodoksalnych, przez potezng partye robot-
Wlezg, do politykéw, ktérych my tu nazywaliby$my mieszczariskimi, ale ktérzy sa
“decydowanymi zwolennikami praw, wzmagajacych sile klasy robotniczej. Dzigki
takiemu stosunkowi i przeprowadzonej juz szerokiej demokratyzacyi urzadzen
Dolitycznych, pafistwo nie jest tam wylacznie wydziatem wykonawczym klas po-
f'afiajqcych, a stopniowe przeprowadzenie reform spotecznych, ktére maja zbli-
fl)t’c Australie do ustroju socyalistycznego, dawno przestalo by¢ nieziszczalng

Opig.

_ Ten rozwéj speleczny przy$pieszony obecnie zostanie przez utworzenie sie
I’-‘quzku Australskiego, zalozonego w 1900 r. Wladza prawodawcza w Zwia-
“ku jest parlament i senat. Oba te ciala wybierane s3 przez powszechne gloso-
¥anie wszystkich mezczyzn i kobiet, majacych 21 lat skoficzonych, tylko
'Zba posiéw w parlamencie odpowiada gestosci zaludnienia kolonii, podczas
‘}’d_y do senatu kazda z 6 kolonij australskich posyla po 6 delegatéw, niezale-
“Me od swej ludnosci i obszaru.

.. Do walki wyborczej stajg tam trzy partye: konserwatysci (ktorzy s3 wla-
*tlwie protekcyonistami), liberali (wolnchandlowcy) i partya robotnicza, przy-
‘Mylna protekcyonizmowi. Program tej ostatniej jest nastepujacy: 1) ogrodzenie
f\UStralii od obnizajacej placg rasy zoltej i czamnej, 2) obowigzkowe dla obu stron
:qdy Tozjemcze w walkach pracy z kapitalem, 3) pensye panstwowe dla starcéw,
J milicya i wlasna flota, 5) ograniczenie zaciggania pozyczek panstwowych,
. uspotecznienie monopoléw, 7) rozszerzenie prawodawstwa ochronnego dla
Marynarzy, Zadania te mogg nam, socyalistom, wydawaé sie dziwacznemi, ale
“Tozimie sig je, gdy sie wniknie w tameczne stosunki. Np. obowiazko-
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w y ch sadéw rozjemczych moga 2adaérobotnicy tylko tam, gdzie sa pewni, 2
te sady nie bedy przeniknigte duchem kapitalistycznym. Sklanianie sie partyi
robotniczej do protekcyonizmu wskazuje, 2e robotnikom przypada w udziale
czesé zyskow z podniesienia sie cen towaréw i t. p. Za pomoca sadéw rozjem-
czych, ubezpieczenia na staro$¢, zamkniecia granicy przed chinskimi kulisami,
partya robotnicza chce uwolnié¢ sie od cigzaréw, ktére pociaga za soba codzienna
walke ekonomiczng, by médz skoncentrowaé¢ swe sily na walke polityczng —zdo-
bycie wladzy i rzadéw.

Na ile ten ostatni cel nie jest utopijnym, pokazuje wynik wyborow, w ze-
stawieniu z poprzednimi (wybory te odbyty si¢ 16 grudnia 1903 r.):

Senat:
dawnie) dzi$
Konserwatysci 12 6
Liberali 16 13
P. robotnicza 8 17
Rrayrildacmiselsnsti:
Konserwatysci 32 27
Liberali 27 26
P. robotnicza 16 29

Z PRASY.

W poprzednim N-rze ,Przed$witu* przytoczyliSmy odpowiedz tow. Lede-
boura pani R6zy Luksemburg na jej klamstwa w sprawie stosunku P.P.S. do
grupki kasprzakowc6w. Obecnie podajemy w gtéwnych wyjatkach inny artykul
tow. Ledeboura, réwniez zamieszczony w centralnym organie niemieckiej partyi
socyalistycznej — ,Vorwartsie«, a zajmujacy sie klamstwami tej pani, dotyczacymi
wyboréw w zaborze pruskim.

Tow. Ledebour zarzuca Rézy Luksemburg, 2e z zadziwiajaca $miatoscia
probuje wprowadzi¢ czytelnikéw w blad —i to w podwojny sposéb. Po pierw-
sze, do liczby polskich stronnikéw swoich bez ceremonii zalicza osiadtych
w Poznafiskiem i na Gérnym Slasku socyalistow niemieckiej uarodowosci;
po drugie przemilcza, ze kandydatury bylty wsp6ine, 2e wiec nakandydatéw,
do niemieckiej organizacyi nalezacych, i stronnicy P. P. S. glosowali. Specyalnie
co do Poznafiskiego tow. Ledebour podnosi, Ze niemiecka organizacya zabrala
najlepsze okregi wyborcze dla siebie, podczas gdy z pieciu okregow, obsadzo-
nych kandydatami P. P. S., byly az cztery takie, gdzie w r. 1898 ani jednego
socyalistycznego glosu nie oddano! Jeéli, mimo tak trudnych warunkéw, w tych
pieciu okregach liczba gloséw podniosta sie z 553 na 857, to badz co badz
kandydatom P. P. S. stosunkowo nie gorzej sie powiodto niz kandydatom nie-
mieckiej partyi, ktorzy w trzech okregach: gnieznienskim, sremskim i odolanow-
skim ani jednego glosu nie dostali. A jesli w tak wielkiem mieécie jak Poznan,
kandydat, do niemieckiej socyalnej demokracyi nalezacy, dostat 1472 glosy, to
partya nie ma si¢ zgota czem pochwalié, tembardziej, ze w Poznaniu juz w roku
1893 oddano 1102 glosy na socyaliste.

Tow. Ledebour jest zdania, ze propaganda socyalistyczna wsréd polakéw’
w Poznanskiem poniosta ci¢zka szkode przez rzadowa polityke germanizacyjna,
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ktéra, wywolujac wéréd ludnosci polskiej namietne rozgoryczenie narodowe, robi
13 mniej przystepna dla socyalizmu; natomiast niema ani cienia dowodu na to,
Jakoby robotnicy polscy wigkszy pociag czuli do Kasprzaka i Luksemburzanki,
Niz do P. P. S. Co za§ do Goérnego Slaska, to pani Luksemburg przemilcza
arcywazny fakt, 2e w czasie miedzy wyborami r. 1808 a tegorocznymi powstala
am nowa partya--narodowi demokraci, ktérzy na gruncie, przygotowanym przez
Przesladowanie narodowe, odrazu zdolali pozyskaé¢ 44,074 gloséw; a miedzy ich
“Wolennikami niezawodnie duzo jest takich, ktorzy w r. 1898, majac tylko wy-
%0r miedzy socyalista a centrowcem, gtosowali na socyaliste. Agitacya narodo-
Wych demokratéw oslabita wiec wzrost gloséw socyalistycznych we wszystkich
Dolskich okregach, bez wzgledu na to, czy kandydat nalezat do P. P. S, czy
€2 do niemieckiej partyi.

Wszak i w okregu raciborskim, gdzie kandydatem byl tow. Lobe z Wro-
c'?i\Via, liczba glosow wzrosta tylko z 1743 na 1750, a w okregu pszczynsko-
TYbnickim, gdzie kandydatem byt nalezacy do niemieckiej partyi gornik Schol-
tyssek (Szottysek), liczba gtosow spadta nawet z 627 na 130, czyli o 80 procent.

A w katowickim okregu narodowi demokraci postawili kandydature swego
Yodza, Korfantego i na jego wybér najwieksze swoje wysitki skoncentrowali.
Ow. Morawski za$ nie mégt za sobg agitowaé, bo byl i jest w wiezieniu; w wie-
Zleniu byta tez tow. Estera Golde, a i tow. Jerzy Haase zaledwie na kilka mie-
Sigcy przed wyborami opuscit wiezienie.

«W takich okolicznosciach wprost podziwu godnem jest, zeSmy w Ka-
towicach wogdle zdolali zachowa¢ naszg dotychczasowa liczbe gloséw«.

: Dr. Winter natomiast byl na wolnosci i mégt w Bytomiu, gdzie od lat
by} znany jako sekretarz robotniczy, osobiscie kierowaé agitacya, ze wigc w okre-
8W bytomskim liczba glosow wzrosta z 7955 na 10258, w tem niema nic dzi-
Whego, tembardziej, ze w r. 1898 zadnej agitacyi wyborczej tam nie prowadzono,
0 6wczesna kandydatura niemieckiego gérnika Sachse’go byta tylko nominalna,
4 wlagciwie Sachse kandydowal w Waldenburgu, gdzie mial widoki zwyciestwa,
'tam tez agitowat

W koricu tow. Ledebour o$wiadcza sie bardzo stanowczo przeciwko sub-
Vencyonowaniu poznariskiej »Qazety Ludowej« przez partye niemiecka, ponie-
Ya2 pani Luksemburg uzywa tych pieniedzy do rujnowania polskiego ruchu
S0cyalistycznego:

»Niech sobie R6za Luksemburg w tym celu zaklada na wlasng reke
tyle gazet, ile chce, ale niemieckiej socyalnej demokracyi nie
wolno popierac¢ tego warcholstwa«.

3 Zresztg Luksemburzanka nie poprzestaje na zwalczaniu P. P. S. w zabo-
“® pruskim. ale
wkieruje jadowite swoje napaédci i przeciwko bratnim na-
Szym partyom polskim w Austryi i w Krélestwie Polskiem!'.

Jak ona postepuje pod tym wzgledem, o tem towarzyszom naszym dat

wlobrazenie, rzektbym przedsmak, artykut Luksemburzanki w Nrze 251 ,Vor-
Artsu. W tym samym celu w Zurychu wydaje sie jeszcze jeduo pismo (,,Prze-
R1ad Socyaldemokratyczny*), cieszace sie jej wspolpracownictwem.
»Jcsli popieramy taka wroga akcye przeciwko polskim
socyalistom, to jestto niezgodne z naszymi obowiagzkami
. Mmiedzynarcdowymi“.
. Dalej podnosi tow. Ledebour, ze szczegdlnie wobec straszliwego ucisku,
'923cego na towarzyszach polskich z zaboru rosyjskiego subwencyonowanie intry-
g"l‘lCej przeciwko nim ,,Gazety Ludowej’* musi na nich sprawia¢ niezmiernie
Przykre ‘wrazenie.
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Tow. Ledebour konczy nastepujacemi stowy:

,,Na domiar przedsig¢biorstwo l.uksemburzanki wprawdzie na razie moze
przeszkadza¢ i szkodzié ruchowi socyalistycznemu wsréd
robotnik6w polskich, ale rzekomego celu swojego nigdy dopia¢ nie
moze. Tak samo jak nie uda sie rzadowi niemieckiemu germani-
zacya polakéw, tak samo i nam sie udaé nie moze pozyskanie
polskich robotnikéw dla socyalnej demokracyi niemieckiej. Co$
takiego moze mie¢ powodzenie u jednostek i chwilowo. W koncu polski
proletaryat zlaczy sie tam w szeregach odrebnego polskiego ruchu socya-
listycznego. Im predzej wiec zerwiemy z falszywa polityka, ktorej sig trzy-
ma nasz zarzad partyjny wobec socyalistow polskich, tem lepiej. Nie prze-
szkadzajmy im przy krzewieniu posréd proletaryatu polskiego socyalisty-
cznej propagandy na ich wlasny sposob, tak jak my na nasz sposéb upra-
wiamy propagande wsréd proletaryatu niemieckiego. Bledy i wady swoje
muszg polscy socyalisci przezwyciezy¢ wiasnemi sitami, tak jak i my wia-
snemi silami naszemi przezwycigzy¢ musimy nasze bledy i wady. Musimy
dazy¢ do pokojowego porozumienia sie z Polska Partya Socyalistyczng ce-
lem wspélnych akcyj. Cokolwiek przekracza granice takiego porozumienia:
wszelkie wrogie wystapienie przeciwko slabszej od nas partyi bratniej, wszel-
kie gnebienie jej jest szkodliwem. Miedzynarodowy socyalizm nakazuje nam
polityke pojednawcza wobec niej«.

Mamy nadzieje, 2e wcze$niej czy pozniej caly niemiecki obdz socyalisty-
czny przychyli si¢ do tego stusznego zdania, odpychajac germanizatorskie ustugi
renegatki z taka samg glebokag pogarda, jaka czuje juz dzi$ wzgledem niej kazdy
uczciwy czlowiek w Polsce bez wzgledu na swe sympatye czy antypatye do P. P!S.

PRZEGLAD KRAJOWY.

(Zabor rosyjski). .

Sprawa nozZownictwa. Policya i szkoly w naszym budzecie. Tortury
w Siedlcach. Sztab cenzury i jego utrzymanie. Zakusy kleru w Wilnie. Fun-
dusz gadzinowy dla ksiezy. Tajne okdlniki. Naczelnicy ziemscy na Litwie.
Kolonizacya rosyjska w gub. Kowieriskiej.

Sprawa nozownictwa stala sie w ostatnich latach jedna z najbardziej pie-

kacych spraw 2Zycia naszej stolicy. Plaga ta wzrasta z roku na rok. Weding |

sprawozdan warszawskiego .Pogotowia ratunkowego* wypadkéw pokaleczenia
»majchrem« albo specyalnie przerobionym pilnikiem $lusarskim w r. 1898 bylo
521, w r. 1899--817, w r. 1900-889, w r. 1901 juz 1003, a w r. 1902 «z 1213.
Ciekawe, 2e bojki z uzyciem noza tocza sie zwykle po trzezwemu; zaledwie
z 7—-8°, wypadkéw nozownikami sa pijani. 63°/, nozownikéw przypada na
wyrostkow od lat 14 do 26, ale uzywaja noza i dzieciaki 9-letnie. Ofiara no-
zownictwa pada rocznie okolo 50-ciu mlodych istnien ludzkich, ‘a z pomiedzy
rannych w béjkach nozowych okolo 1000 0s6b pozostaje kalekami. Nozowni-
ctwo, szerzace si¢ w Warszawie, powoli zaczyna wyrabiaé pewne metody zwy-
czajowe. Nozownicy rzadko zadajg rany w brzuch, w bok lub w piersi, albo-
wiem nie chcg zabija¢ na miejscu. Wiedzg oni, ze jesli ofiara padnie o 40 kro-
kéw od miejsca wypadku, to sprawca rany odpowiada tylko za ciezkie uszko-
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dZe_nie ciala, przez co naraza sie na trzy miesiace wigzienia - nie wiecej. Nozo-
Whictwo powoli przybiera formy czego$ w rodzaju pojedynku—bez formalnosci
'Mordu pojedynkowego, oczywiscie. Ofiary nozownikéw w rzadkim wypadku wy-
“Naja, z czyjej reki padly, a publiczno$¢ nigdy nie $ciga nozownikdw.

Nozownictwem zajela si¢ nasza prasa legalna, a » Warszawskij Dniewnik«
Organ nozownictwa w wielkim stylu, rzadowego - dal nawet statystyczna mono-
Brafie nozownictwa. | charakterystyczna, ze, z nielicznymi wyjatkami, prasa pol-
Slfa 2solidaryzowala sie¢ z wynurzeniami swego rzadowego kolegi, mowiac jedy-
Me o potrzebie represyi, podniesienia poziomu kar na nozownikéw, nawet chto-
Sty. Policyi, wiecej policyi! — wola ,Warszawskij Dniewnik“, a za nim powtarza
.0 lepy pismak, nie rozumiejacy zwigzku przyczynowego pomiedzy wzrasta-
13ca plagy nozownictwa a catoksztattem gospodarki najezdniczej w kraju naszym.
- Nozownictwo jest objawem zdziczenia mas, stojacych na najnizszym po-
Zlomie kultury obyczajowej. Walczyé¢ z nozownictwem —i to walczyé skutecznie
Mozna tylko za pomoca podnoszenia poziomu tej kultury, za pomoca oddziaty-
Vania cywilizacyjnego na te masy, za pomocg uswiadamiania ich, ksztalcenia
! Uobywatelania droga szczepienia im kultury. Wszystko to jednak jest u nas
Mestychanie utrudnione, gdyz na wszelkie usitowania spoleczeiistwa w tym kie-
Tunku spada ciezka lapa najezdcy. Brak samorzadu miejskiego wytwarza te
Monstrualng sytuacye, ze Warszawa placi na utrzymanie policyi miejskiej 658.528
Tubli, na utrzymanie za$ zaktadow szkolnych i na zapomogi dla niektérych z nich
347.100 rubli. Jedno z wigkszych miast Europy, jakiem jest Warszawa, wydaje
Na oswiate ludowg 2°/, swego powaznego budzetu—czyz to nie $wiadome przy-
80towywanie gruntu dla rozwoju nozownictwa?

Rusyfikatorska szkola rzadowa, szkola prywatna, duszaca si¢ w usciskach
kontrol; rzadowej, tajne nauczanie wreszcie —jakzez to skabe srodki w walce z cie-
Mnotg mas! Tu potrzeba by zorganizowanej, uiczem nie krepowanej pracy
Wszystkich uczciwych sil spoleczenstwa, potrzeba normalnego rozwoju szkolni-
Ctwa elementarnego, setek czytelni i bibliotek, doméw ludowych, uniwersytetow
Popularnych, muzeéw, wystaw i teatréw, dostepnych dla wszystkich. A to wy-
Maga normalnego rozwoju zycia publicznego i politycznego — czyli, innemi stowy,
Usunigcia najezdniczej gospodarki moskiewskiej. Dopoki ta trwaé bedzie, do-
POty unrzystepnianie kultury masom najubozszym bedzie posuwalo si¢ niesly-
¢hanie powolnym krokiem, a wiec i nozownictwo bedzie kwitto, chociazby bu-
dzet policyi jeszcze bardziej zostal podniesiony.

. Czem jest w naszym kraju policya moskiewska, najlepiej wskazuje ponury
dramat siedlecki, ktory tak sie przedstawia wedtug ocenzurowanych sprawozdaii
S3dowych w prasie warszawskiej.

W pazdzierniku r. 1900 wykryto w aptece Skowronskiego w Siedlcach
.krfldziez 72 rs. 26 kop. Podejrzenie padlo na stuzacego—l.eona Sadowskiego,
Ktory jednak zaklinal si¢, 2e o niczem nie wie. Kiedy wlasciciel apteki zawia-
9omil o kradziezy policmajstra siedleckiego von Arnolda, ten kazal natychmiast
dresztowa¢ Sadowskiego. Straznicy ziemscy Piwien i Pietruszuk przyprowadzili

adowskiego do siedleckiego urzedu policyjnego.

: Znajdujacy sie w sieni Tomasz Kosowski i Wojciech Ruszkowski widzieli
Jak straznik Piwien przeprowadzil Sadowskiego przez sien do sasiedniego pokoju
Syzurnych, w ktorym bylo jeszcze kilku straznikéw. Natychmiast potem ustyszeli
0latujace z pokoju dyzurnych odglosy uderzen czems gietkiem w migkki przed-
Miot, jeki i krzyki ludzkie. Trwalo to okoto pieciu minut lub diuzej; drzwi
d pokoju dyzurnych otworzono i tam straznik wyprowadzil jeczacego i placza-
ego Sadowskiego, ktory moéwit ze lzami:

Za co mnie bija, kiedy nic nie zawinilem 2
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Tymczasem w gabinecie policmajstra ,prowadzono dochodzenie«. Pier-"
wotnie Sadowski, nie przyznajgc sie do winy, utrzymywat, ze nic zgota nie wie l"
o kradziezy pieniedzy; nastepnie wskazywat na stréza Jana, jako na sprach'J
kradziezy pieniedzy; wreszcte w pot do dwunastej ,badany« przez policmajstra
von Arnolda, powiedziat z poczatku, ze widzial, jak pienigdze ukradl w nocy
Wyszomirski; wreszcie, gdy na rozkaz policmajstra straznicy kilkakrotnie wypro-
wadzali go z gabinetu i potem znowu przyprowadzali, Sadowski przyznat sie do
kradziezy i obiecal wskaza¢ miejsce, gdzie ukryte zostaly skradzione pienigdze.

Niezwlocznie potem straznicy ziemscy: Pietruczuk, Piwien i Nowicki po- |
prowadziii Sadowskiego na wskazane miejsce. |

Znalazlszy si¢ wraz ze straznikami na podworzu, Sadowski rzucit sie do.
znajdujacego si¢ w poblizu ustepu, usitujac utopi¢ sie w Sciekach. Na krzyk |
straznikéw ziemskich nadbiegli strazacy miejskiej strazy ogniowej. Nadbiegli |
z trudnoscig wyciagneli z ustepu Sadowskiego, ktory z calych sit opierat sig ;
i usitowal zanurzy¢ glowe w Sciekach. Po wydobyciu z dotu, obmyto Sadow-
skiego i przebrano w inne ubranie i wowczas Wereda zauwazyl, ze plecy i nogi '
zaaresztowanego okryte byly sificami; pomimo to jednak straznicy odprowadzili

go znowu do urzedu policyjnego.
Jednoczesnie z nimi do urzedu policyjnego przyszedt strazak Michat Kie-
liszek, aresztanci za$ Aleksy QGriszin i Franciszek Jozwik widzieli w tym samym

czasie, jak kilku ludzi przeprowadzito przez kurytarz do pokoju dyzurnych Sa- '

dowskiego.

Wkrotce potem wymienieni uslyszeli dolatujace z pokoju dyzurnych od-
glosy razéw i krzyk ludzki, ktére trwaly okoto kwadransa, a nastgpnie uchylono
drzwi i wepchnigto do celi Sadowskiego, ktéry z poczatku opart sie o piec,
a potem, wyczerpany, upad! na podloge i poczat prosi¢ aby wezwano ksiedza,
gdyz umiera. W odpowiedzi na pytania aresztantow, Sadowski odpowiedzial, iz
zostal pobity przez straznikéw, ktorych nazwisk jednak nie wymienil. \Wskutek

z3dania aresztantéw sprowadzono felczera, ktéry opukat tylko Sadowskiemu ptuca

i wyszedl, powrdcit jednak wkrotce ze strozem Aleksandrem Jurzykiem, strazni-

kami Pietruczukiem, Piwniem i Nowickim oraz strazakiem Kieliszkiem. Ten

ostatni, wedtug stéw Griszina, odchodzac, pogrozit pieScia Sadowskiemu, prosza-
cemu wcigz o.wezwanie ksiedza, dodajac:
Milcz lepiej, bo ja cie jeszcze...!

Tegoz dnia wieczorem policmajster von Arnold wznowit dochodzenie
i poczal pierwotnie namawia¢ w swym gabinecie Wyszomirskiego do przyznania
si¢ do kradziezy, méwigc przytem:

— Czy bedzie pan czekal, az zaczng pana bié?

Nastepnie kazal wezwaé¢ Sadowskiego. Ten dr2al, kurczyl sie i wogéle
robil wrazenie czlowieka zupelnie chorego, jednak dawal wcigz zeznania, obcig-
zajace Wyszomirskiego, do chwili, gdy do gabinetu weszli Skowronski i prowizor
Lisowski, ktorzy poczeli namawiaé¢ S., aby zrzekt sie niesprawiedliwego oskarze-
nia. Wtedy Sadowski o$wiadczyl, ze pragnie pomoéwié na osobnosci z Lisowskim
i, wyszedlszy z nim z gabinetu, poczal prosi¢, aby go zabrano z urzedu policyj-
nego, nadmieniajac, e nic nie wie o kradziezy i ze na Wyszomirskiego rzucil
podejrzenie pod wplywem strachu. To samo powt6rzyl Sadowski w gabinecie
policmajstra, a na zapytanie von Arnolda, dlaczego upieral si¢ przedtem przy
swojem oskarzeniu, odpowiedzial:

— Na takie bicie trzeba bylo coskolwiek moéwic!

OdpowiedZ ta wywolala $miech na usta von Arnolda(!). Nastepnie Sa-
dowskiego przeprowadzono do kancelaryi, gdzie zeznat w koincu, ze pienigdze
Skowronskiego zostaly przez niego skradzione i poprosit referenta Murawskiego,
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ktory prowadzit badanie, aby puszczono go do apteki z jakgkolwiek prywatna
0sobg, byle tylko nie ze straznikiem, méwigc, ze odda tam pienigdze Skowron-
skiemu i przeprosi za cale zajécie. Prosbe te spetniono.

Okoto godz. 6 wieczorem Sadowski, w towarzystwie stréza aresztu Jurzyka,
udat sie do apteki Skowronskiego; po drodze przylaczyli sie do nich strazak
ieliszek i straznik Piwief. W aptece Sadowski niespodzianie rzucit sie na schody
Prowadzace do piwnicy, a gdy nadbiegli Jurzyk, Piwien i Kieliszek, ktérzy po-
Pedzili za zbiegiem, Sadowski lezal na podlodze w piwnicy obok pochylonego
alonu z kwasem siarczanym, a w poblizu widnialy skorupy zbitej szklanej
Miarki. -~ Na pierwszy rzut oka wszyscy obecni przekonali sie, ze Sadowski
Otrut sie kwasem siarczanym, albowiem usta i podbrédek byly widocznie popa-
One. Prowizor Lisowski wlal mu gwaltem do ust $rodek przeciwdziatajacy,
Poczem wystano go natychmiast do szpitala siedleckiego, gdzie Sadowski, zupetnie
Przytomny, opowiedzial starszemu felczerowi i postugaczom szpitalnym oraz
Sigdzu Wojciechowskiemu, przed ktérym sie poprzednio wyspowiadal, ze otrut
Sig dlatego, azeby uikngé bicia i meczarn, ktére zadawano mu w policyi, zmu-
SZajac do przyznania sie i zwrotu skradzionych pieniedzy.

— Wiem moéwit na kilka minut przed Smiercia — 2ze wkrétce stane
Przed sadem Bozym, ale nie zawinitem nic i nie wiem, czego oni odemnie chcieli.

O pétnocy tego samego dnia Sadowski wyzionat ducha. Ogledziny sado-
Wo-lekarskie i sekcya ujawnity trzydziesci jeden sincéw na powiekach, karku, ple-
cas:h, krzyzu i nogach, réznej diugosci i szerokosci, w ksztalcie przewaznie paséw,
ZAjmujacych naogét przestrzen 80 centymetrow kwadratowych, sprawionych
ljem, lub innem tepem narzedziem.

Siedlecki urzad lekarski uszkodzenia, zadane Sadowskiemu, uznat za ciezkie
! Spowodowane uderzeniami w czeéci twardym, a w czesci gigtkim przedmiotem,;
"?éc' razéw, ktére padaty prawdopodobnie na obnazone cialo i powodowaly silny

0l, przewyzszala oczywiscie ilo§¢ sificow.

Wedtug zeznan §wiadkéw, przed zaaresztowaniem Sadowski byt zupetnie

2dréw i na nic sig nie uskarzal; inni, w liczbie dziewieciu, $wiadkowie ‘stwierdzili,
¢ przed d. 27 pazdziernika 1900 roku w siedleckim urzedzie policyjnym pra-
tykowano bicie ludzi, podejrzanych o przestepstwa, w celu przyznania si¢ do
%iny oraz ze w biciu tem wraz z innymi brali udziat straznicy Pietruczuk
! Piwiei oraz strazak Kieliszek. Jako narzedzi, wedtug stéw $wiadkéw, uzywano
Przy biciu kijow, a przewaznie wysuszonych bizunéw surowcowych, ktére prze-
Chowywano na szafie w pokoju dla dyzumych straznikow.

Na zasadzie powyzszych danych pociagnieto do odpowiedzialnosci sgdowe;:
1) 32-letniego b. policmajstra m. Siedlec, a obecnie naczelnika strazy ziemskiej
Pow, sokotowskiego, porucznika Romana von Arnolda, pod zarzutem, iz w celun
“Muszenia Sadowskiego do przyznania sie polecit podwladnym straznikom bié
RO, czem spowodowal meczarnie i niewystowione cierpienia, pod ktérych wply-
:‘)’Fm S. otrut sie tegoz dnia kwasem siarczanym ; 2) straznikow ziemskich Wasyla
“1Wnia, Jana Pietruczuka i Jézefa Nowickiego o to, ze z polecenia swojej wladzy
t‘f"ardemi tepemi narzedziami pobili kilkakrotnie Sadowskiego, sprawiajac na jego
Clele .31 sincow, oraz ciezkie cierpienia i meczarnie, skutkiem czego Sadowski
}f“'gnql sie na swoje zycie; 3) mieszczanina m. Siedlec, 36-letniego Michala Kie-
“zka, pod zarzutem zadania ciezkich cierpien i meczarii Sadowskiemu.

Oskarzeni do winy sie nie przyznali, przyczem von Arnold nadmienit, ze
praWdopodobnie wszystkie ujawnione na ciele Sadowskiego uszkodzenia byty

Okonane przed zaaresztowaniem w jakiej bijatyce lub nieumyéinie w czasie
“ydobywania go z dotu ustepowego (!!).

Jak sie nalezato spodziewg_c’,_'ﬁystematyczne torturowanie aresztowanych
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uszlo przedstawicielom rzadu plazem, bo przeciez nie mozna na seryo uwazaé
2-ch miesiecy odwachu, ktére otrzymat von Arnold, za powazna karg. Jego
narzedzia postuszne — Piwien, Pietruczuk, Nowicki i Kieliszek dostali po 4 mie-
sigce wiezienia. ,Sprezysty” porucznik po odbyciu ,kary# w dalszym ciggu bg-
dzie uszczedliwial ludnos$¢ i prawdopodobnie awansuje na jakas wyzsza posadg,
bo przeciez tacy energiczni ludzie s3 dla rzadu nieocenieni.

Tragedya siedlecka jest jaskrawym obrazkiem, ktdry wynurzyt sie na wi-
downie publiczng wskutek wyjatkowego zbiegu okolicznosci. A ilez takich tra-
gedyj odgrywa sie po réznych miastach prowincyonalnych Krolestwa i Litwy -
tragedyj nie dochodzacych zupetnie do wiadomosci ogétu ze wzgledow cenzu-
ralnych. Przeciez nie naprézno utrzymanie cenzury w Krélestwie kosztuje rzad |
zaledwie trzy razy mniej anizeli wynosi cala suma obracana przez wszystkie
miasta Krolestwa poza Warszawa na szkoly elementarne.

Ciato cenzorskie w Krélestwie sklada sie wraz z dozorcami, ustanowiony-
mi nad drukarniami, litografiami i t. p. niebezpiecznymi zaktadami z 27 osdb.
Utrzymanie jego wynosi 39.800 rubli. W warszawskim komitecie cenzury prezes
otrzymuje 4.000 rs., trzej starsi cenzorowie — po 2.500 rs., siedmiu cenzoréw mtod-
szych po 1500 -2000 rs., sekretarz—1500, dwoch jego pomocnikéw po 800 rs.
Wydatki kancelaryjne w Warszawie wynosza 3000 rs. . Utrzymanie nadzoru nad
drukarniami i litografiami w osobie jednego starszego inspektora i dwu mtod-
szych pochtania 5000 rubli. W Fodzi rzad utrzymuje oddzielnego cenzora
(2000 rubli pensyi) i jego sekretarza (500 rs.) oraz inspektora nad drukarniami
(2000 rs.), przyczem na wydatki kancelaryjne idzie 200 rs. Jesli do tego wszy-
stkiego dodamy haracz, wyptacany tym panom w formie statych tapéwek przez
wydawcéw i wiascicieli zaktadéw drukarskich, to suma, idaca na cenzure, z pe-
wnoscig wyniesie nie o wiele mniej niz polowe kwoty, wydawanej przez wszyst-
kie miasta Krolestwa (oprocz Warszawy) na oswiate elementarng (128.300 rs.).

Sa jednakze sfery, przekonane, Ze i tej cenzury, ktéra gnebi u nas wszel-
kie zywe slowo, jeszcze za malo, Ze obok cenzury rzadowej nalezy ustanowi¢
cenzurg prywatna, dobijajaca to, czego tamta jeszcze zgnebi¢ nie zdofata. Oto
dwaj ksigza wilenscy — Lubianiec i Sperski (chtystek 20-paroletni) zjawili sie w oby-
dwoch istniejacych w Wilnie ksiegarniach polskich i ,zazadaliv, pod groza boj-
kotu, usunigcia z ksiegarni i czytelni ksiazek, umieszczonych na indeksie, i wszyst-
kich, ktore, jakkolwiek na indeks nie trafity, lecz skutkiem tresci sa niemile wi-
dziane przez duchowiefistwo katolickie. Ze w przewréconych gtowach jakichs
fanatycznych klechdw mégt powstaé¢ podobny projekt, w tem nic dziwnego.
Dziwniejszem jest zachowanie si¢ publicznosci i owych ksiegarzy. Niestychany
czyn ks. Lubiafica i Sperskiego nie wywolal, jakby si¢ nalezalo spodziewaé,
powszechnego oburzenia, a ksiegarnie Zawadzkiego i Makowskiego zgodzily sie
na usunigcie przykrych dla kleru wydawnictw z wystaw sklepowych.

Wybryk. ksiezy Lubiafica i Sperskiego nie jest faktem zupetnie odosobnio-
nym. Stanowi on tylko jeden z objawéw tej akcyi zaczepnej, ktéra u nas kler
katolicki prowadzi wzgledem wszystkiego, co traci nieprawomyslnoécia. Powoli
wytwarza si¢ U nas wojujaca partya klerykalna, ktéra stara sie oddzialywaé na
szersze masy w duchu policyjnym. W wiekszych osrodkach fabrycznych, jak np.
k.6dz, kler probuje wytwarzaé w swoim rodzaju organizacye robotnicze w po-
staci bractw antysocyalistycznych.

Rzad zrozumiat juz dobrze calg korzysé, jaka mu moze przyniesé agitacya
kleru, to tez skwapliwie stara si¢ go wciagna¢ do czynnej stuzby zandarmsko-
policyjnej, jak o tem Swiadczy wymownie nastepujacy okélnik jeneral-guberna-
tora warszawskiego, rozestany przez gubernatoréw do podwladnych mu urzedéw
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»Kancelarya jeneral-gubernatora warszawskiego prosi p. naczelnika gu-
bernii o zakomunikowanie jej listy ksiezy rzymsko-katolickich w gubernii,
ktérzy odznaczaja sie zastugami wobec pafistwa i kosciota i ktérych—z po-
wodu ich catkiem chwalebnego sprawowania si¢ pod wzgledem politycz-
nym, nienagannej moralnosci i wykonywania specyalnych bezptatnych obo-
wigzkow (nauczycieli religii w szkotach poczatkowych i t. p.) —mozna uzna¢
za godnych otrzymania w biezacym roku zapomogi ze specyalnego, wyzna-
czonego na ten cel funduszu, ktérym zawiaduje p. gléwny naczelnik kraju.

Zawiadamiajac o tem, kancelarya, z polecenia Jego Ekscelencyi, ma
zaszczyt prosi¢ pana o dostarczenie p. naczelnikowi gubernii w jaknajkrot-
szym czasie listy ksiezy, ktérzy, zdaniem panskiem, z powyzszych wzgledow
zastuguja na zapomoge; na poczatku listy nalezy umiesci¢ tych ksigzy, kto-
rym pan chcialby$ da¢ pierwszenstwo.«

Z inicyatywy kancelaryi jenerat-gubernatora skorzystali wszyscy gubernato-
TOwie, azeby poprze¢ usilowania jenerat-gubernatora wlasna energiczna akcya.
0!0 np. gubernator ptocki zwraca si¢ do naczelnikéw powiatéw i policmajstra
Miasta Plocka z takim okdlnikiem tajnym:

»Pan Gtéwny Naczelnik kraju, uwazajac za stuszne zachecanie ksiezy
rzymsko-katolickich, odznaczajacych si¢ oddaniem rzadowi, dziatalnoscia bez
zarzutu i nienagannem zachowaniem sie, do dalszej pracy legalnej przez
uzyskanie dla nich, jako przyktadu dla innych, honorowych nagréd — prosi
o zakomunikowanie, ktére z pomiedzy oséb duchownych w powierzonej mi
gubernii zupetnie odpowiadajg oznaczonym warunkom. Powiadamiajac pana
o tem, uwazam za konieczne dodaé, ze p. jeneral-gubernator uznaje za mo-
2liwe uzyskanie nagrdd tylko dla tych z pomiedzy ksigzy rzymsko-katolic-
kich, ktorym bezwarunkowo nic nagannego zarzuci¢ nie podobna, przyczem
wyjatek z tej reguly moze by¢ dopuszczony tylko wzgledem ksiezy, jakkol-
wiek podlegajacym w [przeszlosci jakiej$ karze, ale ktorzy pozniejsza swa
dziatalno$cig stanowczo udowodnili swej poprawy.

Wskutek tego proponuje panu dostarczy¢ mi nie pdézniej jak 1 gru-
dnia r. b. spis kandydatéw, odpowiadajacych powyzszym wymaganiom, zala-
czajac przytem ich formularze stuzbowe wedtug formy, dodanej do aktu
mojej kancelaryi z r. b.«

Chodzi wiec o utworzenie specyalnego funduszu gadzinowego dla ksigzy
Katolickich.

Dnia 14-go grudnia rozpoczeli dziatalno§¢ naczelnicy ziemscy w trzech
Buberniach litewskich: Wilenskiej, Kowienskiej i Grodzienskiej. Z tego powodu
¥ Wilnie odbyt sie 3-dniowy zjazd naczelnikéw ziemskich, otwarty przez guber-
fatora wileriskiego - hr. Pahlena charakterystyczng przemowa, w ktérej kladt na-
Cisk na to, ze nowa instytucya jest jednym ze $rodkéw ,catkowitego zjednocze-
Ma wspéinej ojczyzny naszej pod bertem Najwyzszego Wodza — ,albowiem
Ws2ystkie nasze dazenia i pomysly prowadzié winny do catkowitego zjednocze-
C2enia 2ycia gubernii Wilenskiej z zyciem calego panstwa.« To samo ,organi-
CZne wcielenie« Litwy do Rosyi za pomocg instytucyi naczelnikéw ziemskich
DPodkreslit i jeneral-gubernator wilefski, ks. Swiatopotk-Mirskij w swej mowie do
Przedstawiajacych mu sie nowych tych urzednikéw, méwigc: ,Przez rozciagnie-
CIe ustawy 12 lipca 1889 roku na kraj pétnocno-zachodni zycie wiejskiej czesci
udT‘loéci miejscowej zostaje zespolonem z zyciem rdzennego Cesarstwa. W nas

! zadatek przekonania tej ludnosci, ze to zespolenie jest jej dobrem.« Do
elnienia tej szczytnej misyi dopuszczeni sj i polacy—po trzech na gubernig,
tylko tyle posad naczelnikéw ziemskich zdecydowano powierzyé polakom.
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Skompromitowana i znienawidzona w Rosyi instytucya naczelnikéw ziemi-
skich od roku funkcyonuje juz w trzech guberniach biatoruskich. Obecnie obda-
rzono nig gubernie litewskie. Naczelnicy ziemscy posiadaja monstrualnie obszerng
i dziwacznie mieszang jurysdykcye, mianowicie jednoczesnie sagdowg, administra-
cyjna i policyjng. Zastapig oni dotychczasowych komisarzy wioscianiskich i s¢-
dziéw pokoju, a dla ludnosci wiejskiej na Litwie bedg z pewnoscig jeszcze wig-
ksza plagg anizeli w samej Rosyi, gdzie na posady naczelnikow ziemskich z re-
guly ida wyrzutki stanu szlacheckiego.

Rzad, marzac o ,organicznem wcieleniu* Litwy do Rosyi, nie bardzo wi-
da¢ ufa wysitkom w tym kierunku naczelnikéw ziemskich, gdyz probuje to ,orga-
niczne wcielenie« popiera¢ i na sposéb pruski—za pomoca kolonizacyi. Bank
wloscianski rozpoczat juz swe operacye w gub. Kowienskiej, gdzie kupit w celu
kolonizacyi majatki: Poswajgie (1100 dziesiatyn) od jenerala Sztrandman (pow-
telszewski), Jozefow (1500 dzies.) od hr. Kajzerlinga i Krepszty (przeszio 700
dzies.) od jenerala kawrowa. Jestto proba zastapienia wielkiej wlasnosci rosyj-
skiej na Litwie przez drobng wiasnos¢ rosyjska. W pierwszym z tych majatkéw
osadzono 26 rodzin wioscian z powiatu nowozybkowskiego gub. Czernihowskiej,
inne czekajq kolei. Watpi¢ mozna, czy to matpowanie komisyi kolomzacy]ne]
uda si¢ rzadowi rosyjskiemu. Jedno jest tylko pewne, ze kolomzacya rosy]ska

w gub. Kowieiiskiej wywota wielkie rozgoryczenie u miejscowej ludnosci litew-
skiej, zmuszonej wedrowa¢ do Ameryki w znacznej mierze z powodu utrudnio-

nego przez rzad dostgpu do nabywania ziemi. Bedzie to skutek polityczny wrecz
przeciwny zamierzonemu.

Bund a partya rosyjska.

Przed kilku miesigcami zaszedt fakt, nieobojetny dla dalszego rozwoju
ruchu socyalistycznego na terytoryum, objetem nasza dzialalnoscia partyjna. Mia-
nowicie Bund, stanowiacy dotychczas cze$¢ organizacyi S. D. Robotniczej partyi
Rosyi, wystapit z tej partyi. Powodem wystapienia byla réznica pogladow na
stanowisko Bundu w organizacyi partyjnej. Roéznica ta wystapita na zjezdzie
ogollno-partyjnym w tak jaskrawej formie, ze Bund, pomimo calego szeregu
ustepstw zasadniczych, jakie poczynil, widzial si¢ zmuszonym ustapi¢ ze zjazdu
i zS. D. R. P. Rosyi.

Poniewaz dla naszych czytelnikdw powinno byé¢ ciekawem stanowisko to-
warzyszy Rosyan do Bundu, przeto podajemy tu albo w dostownem brzmieniu,
albo w dokladnem streszczeniu sprawozdanie z przebiegu tej czesci zjazdu, w kto-
rej omawiano te wlasnie sprawe. Zastrzegamy sie przytem, ze odpowiedzialnos¢
za dokladnos¢ przedstawienia sprawy catkowicie sktadamy na delegacye Bundu,
ktora wydata sprawozdanie, stuzace nam tu za jedyne zrédlo, gdyz towarzysze
rosyjscy nie oglosili jeszcze protokutu zjazdu.

Z pomiedzy 43 delegatéw, biorgcych udzial w zjezdzie, bylo 5 delegatow
Bundu, pomiedzy zas 12 osobami z glosem doradczym byt jeden bundowiec.

Na pierwszym punkcie porzadku dziennego postawiono, wbrew zgdaniom
delegatéw Bundu, sprawe potozenia Bundu w Partyi. Referat delegacyi Bundu
skladal sie¢ z motywacyi punktow wypracowanej przez V. zjazd B. ustawy oraZ
przedmowy do tej motywacyi. W przedmowie ,referent poddal krytyce autono-
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Mie, pokazal wewnetrzng sprzecznosé tej formy organizacyi i wskazat na federa-
€y¥¢ jako na najbardziej celowa zasade organizacyi Partyi«. Ale — ciagnat dalej
Teferent — za pomoca przeprowadzenia linii demarkacyjnej pomiedzy autonomia
A federacya jeszcze nie da sie rozstrzygna¢ kwestyi: w praktyce niema ani
C2ystej autonomii, ani czystej federacyi, sa tylko mieszane typy organizacyi,
WSktorych przewazaja badz zywioly federacyi, badZz tez zywioly autonomii,
% drugiej strony, terminy ,autonomia« i ,federacya« sa pojmowane przez rozmaite
0soby w réznym sensie... Dla ostatecznego rozstrzygnigcia tej kwestyi koniecznie
Nalezy zwréci¢ sie do konkretnych 23dail autonomicznych i rozpairzyé nasz
Projekt ustawy punkt za punkteme«.

W ten sposob referent wykazal, jak méwi sprawozdanie ,ostroznos¢, czasami
DPrzeksztalcajaca sie w niepewnosc«. Ttomaczy sie to w nastepujacy sposéb... ,Jjuz
Na pierwszych posiedzeniach, zwlaszcza podczas rozpraw o porzadku dziennym,
Pokazalo sie, ze wigkszos¢ zjazdu malo jest sktonna do ustepstw wzgledem Bundu,
Przeto, nie pragnac i nie chcac spotegowaé wrogiego Bundowi usposobienia
I'chege utatwié mozliwosé ugody, postanowilismy wyrzucié z projektu ustawy punkty,
Ostro podkreslajace nasze stanowisko zasadnicze... Przez to postanowienie ztama-
ISmy, naturalnie, wole naszego zjazdn, aleSmy uwazali za konieczne uczynié
Wszystko mozliwe w celu zapobiezenia zerwaniu i ustepowa¢ do ' ostatecznej
Mozliwosci. Opusciliémy z ustawy nastepujace ustepy: § 1 (»Bund jest czescia
federacyjnz; S. D. P. R. Rosyi«), druga polowe § 2 (.przyczem wystepowanie
¥ imienju catego proletaryatu okreslonego terytoryum, na ktérem, oprécz innych,
Wchodzacych do partyi organizacyj, dziala i Bund, dopuszczalne jest tylko z u-

Zialem tego ostatniego®) i wyrazy ,strony umawiajace sie#, wszedzie zastapione
?Ostaly przez odpowiednie wyrazy ultimatum: ,wchodzace w sklad partyi czesci«.
€ opuszczenfa wiasnie kazaty referentowi ,lawirowac pomiedzy zasadniczym a prak-
Yeznym punktem widzenia«.

Ze strony wickszosci natomiast zadnego .lawirowania“ nie bylo. Kwestya
70stala postawiona zasadniczo i zupetnie niedwuznacznie. Koreferent Martow,
tory zabrat glos po delegacie Bundu, méwit: ,Potozenie Bundu, takie jakie sie
¥ytworzyto historycznie, jest pozbawione wszelkiego sensu i objasnia si¢ jedynie
Nenormalnymi stosunkami pomiedzy zydowskim a polskim ruchem. Potozenie
10 nie moze by¢ usuniete za pomoca jednej bohaterskiej rezolucyi. Z niem na-
€zy sie liczy¢. Niepodobna uznaé Bundu za organizacye, nieograniczona w swej
Qziatalnogci ramkami terytoryalnemi (rajonnymi), gdyz bytoby to jednoznacznem
% otworzeniem drzwi dla ustawicznych scysyj w miastach pomiedzy komitetami
Sundu i komitetami Partyi. Jesli na Litwie i w Polsce — wskutek tego, ze tam
“ydowski i polski ruchy szty dotychczas odrebnemi drogami, nie stykajac sie
Wzajemnie -- trzeba do czasu godzi¢ sie z istnieniem odrebnych komitetéw bun-
owskich, to takie potozenie na potudniu Rosyi w zaden sposob nie moze byé¢
Wlerowane. Niepodobna tez dopusci¢, aby Bund byt uwazany w Partyi za
Przedstawiciela proletaryatu zydowskiego, gdyz z jednej strony Partya reprezen-
tuje interesy proletaryatu Rosyi (rosijskawo), a wiec i zydowskiego, z drugiej
Z“’S’ — inne organizacye Partyi, oprocz Bundu, rowniez pracujg wsréd robotni-
kow zydowskich«. Sprawozdanie delegacyi B. tak komentuie referat Martowa:...
Sens mowy jego byl taki: »Bund jest anomalia historyczna i musi by¢ zniesiony.
\le B. jest za silny, partya za$ za staba, aby to mozna bylo uczyni¢ odrazu..,
miare tego jak Partya bedzie si¢ wzmacniala, my bedziemy mieli moznos¢
Stopniowo zwezaé terytoryum B. dopoki nie sprowadzimy go do zera, t.j. dopoki
OStatecznie nie zniszczymy Bundu«.

Martow przedlozyt zjazdowi nastepujaca rezolucye do przyjecia:
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1) .wZwazywszy, e jaknajsciSlejsze zjednoczenie proletaryatu zydowskiego
z proletaryatem tych ras, wsrdd ktorych on mieszka, bezwarunkowo jest konieczne
w interesach walki o polityczne i ekonomiczne oswobodzenie;

2) ze tylko jaknajécislejsza jednos¢ gwarantuje socyalnej demokracyi
powodzenie w walce z wszelkim szowinizmem i antysemityzmem;

3) ze taka jednos¢ nie wyklucza samodzielnosci zydowskiego ruchu robo-
tniczego we wszystkiem, co dotyczy zadan agitacyi wsréd ludnosci zydowskiej,
uwarunkowanych odrebnosciami jezyka i warunkéw bytu.-

Il. zjazd S. D. R. P. Rosyi wypowiada swe glebokie przekonanie, ze prze-
budowa stosunkéw organizacyjnych pomiedzy zydowskim proletaryatem a pro-
letaryatem Rosyi na zasadzie federacyi byfaby wazna przeszkoda do bardziej sci-
stego organizacyjnego zblizenia $wiadomych proletaryuszy réznych ras i nieuni-
knienie przyniostoby ogromng szkode interesowi catego wogdle i w szczegélnosci
2ydowskiego proletaryatu Rosyi.

»I dlatego, stanowczo odrzucajgc wszelkie proby zmienienia w tym sensie
stosunkéw organizacyjnych pomiedzy P. Rosyi a Bundem, jako jej czgscig skladowa,
ustalone przez zjazd 1898 r., jednakowoz odrzuca, jako zupetnie niedopuszczalna
w zasadzie, wszelky mozliwos¢ stosunkéw umowy (dogowornych otnoszenij) mie-
dzy partya Rosyi a Bundem, jako jej czeScig skladows, stanowigcych zasade
t. zw. ustawy, wypracowanej przez V zjazd Bundu«.

Rezolucya ta zostala podpisana przez 12 czlonk6w zjazdu wylacznie
2ydéw, co tez podkreslono. ,Mowa Martowa dala sygnal do wystapienia catego
szeregu mowcow, ktérzy otwarcie dowodzili koniecznosci zniszczenia Bundu«.
Delegaci z Kaukazu méwili, ze ,Bund nalezaloby skasowaé, ale poniewaz to
obecnie jest niemozliwe“, przeto wypowiadali sie za rezolucya Martowa. Dele-
gat Zwiazku Pétnocnego: .lstnienie, oprécz komitetow partyi, jeszcze komitetow
Bundu musi prowadzi¢ w praklyce do staré¢«. Del. Zwigzku Gérniczego: ,Bund
jest separatystyczna organizacyg. Dowédd: w Warszawie urzadza deinonstracye
oddzielnie od polskich socyalistow. Dopdki Bund siedzial u siebie ,w domu«
(na Litwie), ludzie byli z niego zadowoleni, ale jak tylko wyszedl po za obreb
owego terytoryum —rozpoczely si¢ starcia. Bund dziata rozkladowo na Partyg«.
Delegat z Odesy: ,Bund w Odesie jest niepotrzebny i odeski komitet partyi
przez caly czas pracowal prawie wylacznie wsréd robotnikéw zydowskich. Bund
jest szkodliwy, gdyz sieje rozstr6j (rozn) pomiedzy zydowskimi a chrzescianiskimi
robotnikami“. Del. z Jekaterynostawia: ,Bund prowadzi intrygi na potudniu-
nieoficyalnie«. Del. z Kijowa méwi tez o intrygach Bundu. Wszystkie te mowy
i projekty byly przyjmowane zgodnymi oklaskami wiekszosci zjazdu.

Delegaci Bundu bronili sie, zarzucajac wiekszosci zjazdu, ze ten kopiuje
taktyke P. P. S., ale ,widzac skrajnie wrogi nastr6j wzgledem Bundu, postano-
wili poczyni¢ dalsze ustgpstwa«. Mianowicie postanowili 1) cofnaé¢ przedtozona
ustawe, 2) natychmiast postawi¢ ultimatum zjazdu B., 3) poraz drugi zlamac¢
petnomocnictwo zjazdu, stawiajac tylko pe wne punkty ultimatum, mianowicie
te, ktore uwazali za bezwarunkowo konieczne dla istnienia Bundu. Ale i to sig
na nic nie zdalo. Towarzysze rosyjscy byli nieublagani. Plechanow mowit:
»Bund moze otrzymac¢ tylko techniczng autonomie, z ktorej korzysta pierwszy
lepszy komitet miejscowy, z ta tylko drobng réznica, ze autonomia techniczna
bedzie stosowana do Bundu na wiekszem terytoryum anizeli to jest w komitecie
miejscowym. Co si¢ tyczy nprzestrzeni#, to P. wypowiedzial sie za pozostawie-
niem Bundowi okreslonego terytoryum, ale tylko podkreslit koniecznosé
w kazdym razie wyltaczy¢ ze sfery jego dzialalnosci potudnie Rosyi: my nie mo-
zemy dopusci¢, aby w takich miastach, jak Jekaterynostiw, Odesa istniaty komi-
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tety Bundu«. To samo méwili Lenin, Martow i inni. Rezolucya Martowa zo-
Stala przyjeta wszystkimi glosami przeciwko gtosom delegatow Bundu.

»Po przyjeciu rezolucyi Martowa my —moéwi sprawozdanie delegacyi B.—
Powinniémy byli, na zasadzie otrzymanego przez nas od naszego zjazdu petno-
Mocnictwa, oglosié, ze B. wystepuje z Partyi... PostanowiliSmy po raz trzeci zla-
Ma¢ pelnomocnictwo naszego zjazdu i czekaé, poki zjazd partyjny nie wypowie
Swego zdania o naszej ustawie (w zmienionej formie)«. Charakterystyczne, ze
Przy uchwalaniu programu partyi delegaci B. zaznaczaja: »Jakkolwiek nie godzi-
Ilémy sie na niektére punkty programu, jednakze, jako czlonkowie Partyi, jako
CZlonkowie organizacyi, wchodzacej jako czes¢ w sklad Partyi, glosowali$my za
Nim w calo$ci.«

Nic to jednak nie pomoglo, i towarzysze rosyjscy w dalszym ciagu trak-
towali Bund wrogo. Przy omawianiu organizacyi partyi wypowiadano znowu
takie zdania, jak np., ze B. jest ,historyczng nienormalnoscia, z ktérg nalezy
Walczy¢ tak, jak z wszelkimi rodzajami oportunizmu«. Po uchwaleniu statutu
Partyjnego przystapiono do kwestyi Bundu.

nJuz ten szczegdl, zc obrady byly wyznaczone na bardzo krotki czas przed
2wykly przerwa obiadows, nie obiecywal nic dobrego —mowi sprawozdanie dele-
Racyi B.: widocznie postanowiono, ze niema co tu dlugo gadaé i ze najlepiej
Pusci¢ kwestye Bundu kantem«. I istotnie, towarzysze rosyjscy zadnych ustepstw
_Blmdowi zrobi¢ nie chcieli, choé¢ bundowcy odczytali uchwaty IV zjazdu P.P.S
! udawadniali, ze taktyka Il zjazdu P. Rosyi w stosunku do Bundu, jak dwie
krople wody podobna jest do odnoénej taktyki P. P. S. ,Wyscie — powiedzial
delegat B., zwracajac sie do zjazdu — wszystko zapomnieli i niczegoécie si¢ nie
Nauczyli. To, co dla was jest pierwsza strong historyi (walka z B.), dla nas
Stanowi juz druga stronice (1-sz jest nasza walka z P. P. S.). Naprézno de-
legaci B. wskazywali na swe najréznorodniejsze ustepstwa: B. uznal program
0gdlno-partyjny za swéj bez zadnych ograniczer; podporzadkowat si¢ wszystkim
Uchwalom zjazdéw partyjnych i zgodzil sie na to, aby zjazdy partyjne mialy
Prawo znosi¢ wszystkie postanowienia jego zjazdéw i t. d.

Ostatecznie trzykrotnie ograniczone i zwezone ultimatum Bundu zostato
Odrzucone i delegaci B. opuscili zjazd, oglosiwszy, ze Bund wystapit z S. D. R.
Partyi Rosyi.

Powstrzymujemy si¢ na razie od wszelkich komentarzy.

Konferencya chiopska okregu lubelskiego.

Rozrost stosunkéw P. P. S. wsréd ludnoscei wiejskiej i nasuwanie sie wsku-

tel_< tego coraz to nowych zadan sklonilo naszg partye do zwolywania konferen-
%) towarzyszy wloscian, ktéreby mogly dostarczyé odpowiednich wskazéwek
C2lonkom partyi, specyalnie zajmujacym sie praca na wsi. Podajemy tu spra-
Wozdanie z konferencyi takiej, zwolanej w okregu lubelskim.
. W konferencyi wziglo udzial dwanascie osob - tak gospodarzy, jak parob-
kQ\!{ i rzemiesinikéw wiejskich. Omawiano przedewszystkiem szczegoly roboty
""ejs'cowej, o czem tu pisa¢ nie mozemy. Potem nastapila wymiana pogladéw
Na rézne sprawy ogdlne, dotyczace agitacyi wéréd ludnodcei pracujacej na wsi
A cz¢$¢ zajela konferencyi najwiecej czasu.
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Poruszono sprawe stosunku naszego do religii. Wobec tego, ze nasi prze-
ciwnicy — klerykali i coraz bardziej klerykalizujacy sie narodowi demokraci — nad-
uzywaja w walce z nami twierdzenia, jakoby socyalisci zwalczali religi¢, sprawa
ta jest dla nas bardzo wazna i od stosownego jej traktowania zalezy w znacz-
nym stopniu powodzenie naszej roboty na wsi. Ogélne zdanie na konferencyi
bylo takie, ze P. P. S. catkiem dobrze i wlasciwie postawita kwestye: religii
zgola nie zwalczamy, bo to rzecz osobistych przekonaf, rzecz sumienia i wiary;
zwalczamy za$ kosci6t i duchowienstwo, o ile ich dziatalnosé¢ skierowana jest
do ogtupiania ludu, do wyzysku i obrony kapitalizmu lub rzadu.

Co sie tyczy wlasnosci, to towarzysze zebrani na konferencyi zgodnie
wyrazili poglad, ze tak dla calego spoleczeiistwa, jak i dla wloscian najkorzy-
stniejsza jest wlasno$¢ wspolna. ,Precz z taka wiasnoscig, ktora nam daje tylko
kartofle !« méwiono o dzisiejszej drobnej wiasnosci. Wyrazono Zyczenie, aby
w ,QGazecie Ludowej* umiesci¢ artykut o wlasnosci chtopskiej.

Dalej méwiono o gminie i o tem, ze nalezy prowadzi¢ w niej walke
w duchu naszych zasad. Uznano, ze nalezy wybieraé towarzyszy na wojtow
i soltysow.

W sprawie manifestacyj uznano, ze nalezy je urzadza¢ w ludnych
wsiach, np. na 1-go maja.

Co do walki z dworem, to uznano ja za konieczng, gdyz jest on
przedstawicielem wyzysku, ale walke te nalezy prowadzi¢ rozwaznie i celowo,
unikajac rozruchdw.

Poniewaz nasza robota na wsi prawie wszedzie styka sie¢ z robota naro-
dowej demokracyi, ktorej wptywy systematycznie podkopuje i wypiera, przeto
konferencya musiala omdwié¢ nasz stosunek do tej organizacyi, Jednozgodnie
uznano narodowg demokracy¢ za wroga, a wplyw organu jej ,Polaka” za ogtu-
piajacy lud. Postanowiono wykazywa¢ to ludowi tak w agitacyi ustnej, jak
i w »Qazecie Ludowej«.

W koiicu zastanawiano si¢ nad pozadang trescia .Gazety l.udowej«. Do-
magano si¢ bardzo artykutéw historycznych —i to nie tylko o pewnych wypad-
kach lub osobistosciach, jak dotychczas, ale i ogélniejszych, np. o uwlaszczeniu
wiodcian. Wyrazono 2yczenie, aby .,Gazeta ILudowa zachecata wloscian do
ksztalcenia si¢ nie tylko politycznego, ale i ogélnego.

BIBLIOGRAFIA.

wLatarenka.* Podarek dla dzieci robotnikéw polskich. Utozyt F. Mi-
randola. Obrazki wykonali artysci-malarze Henryk Uziembto i Antoni Procaj-
towicz.

Jestto pierwsza préba wydania ksigzeczki obrazkowej dla dzieci robotni-
czych—i, nalezy przyznaé, préba wspaniala. Partya nasza w zaborze austryac-
kim, dajac te ksigzeczke na gwiazdke dzieciom proletaryuszy polskich, zrobila
pierwszy krok, ktéry powinien znales¢ nasladowcow. 1 tre$¢ i obrazki .Lata-
renki« s3 doskonale dopasowane do potrzeb dzieci robotniczych, a pod wzglg-
dem artystycznym ,Latarence“ wprost nic si¢ nie da zarzuci¢. Na tre$¢ .lata-
renki« sklada sie szereg opowiadan i wierszy, dostosowanych znakomicie do
umystowosci dziecka. Do pigknej ryciny na okladce odnosi sie powiastka p. t.
»Choinka«, przedstawiajaca skromne, a jednak niedoscigle marzenie dziecka ubo-
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giego robotnika. »Dzielny chiopiec# (z ilustracya) jestto wiersz, osnuty na tle
Powstania styczniowego: mtody chtopak, miynarczyk, naczelnikowi obozujacego
W lesie oddziatu powstaiicéw daje znaé¢ o zblizaniu sie moskali. Z zycia wzieta
lest powiastka ,Marysia gesiarka« (réwniez ilustrowana). Widzimy tu, jak w wiej-
Sklgm dziewczeciu budzi sie poped do oswiaty i tworczos¢ poetycka. Wierszyk
»Pilny Jasiek« ukazuje terminatora- jakich wielu - uczacego si¢ pilnie po no-
Cach. Na rycinie wyobrazona jest scena, gdy majster, wszedlszy znienacka do
Warsztatu, fapie Jaska na goracym uczynku: na wys$wiecaniu nafty, co majstra

Oprowadza do wsciektosci. W ,Opowiadaniu o strejku« widzimy rodzine
Tobotnika, ktory wlasnie wraz ze swoimi towarzyszami strejkuje i korzy-
Stajac z wolnego czasu zabiera dzieci ze soby na przechadzke. Na obrazku wi-
9Zimy go, jak usiadiszy w cieniu drzew za miastem ttomaczy dzieciom, co to
Jest strejk. ,Antek« (wiersz z rycing) jest to biedny sierota, ktory stoi skulony
Z zlmna na Rynku, wyczekujac jakiej$ sposobnosci do pracy. Dwie powiastki:
nPowrgcitte +Koszyk nabojow*, osnute sa na tle historycznem, wedle znanych
Opowiadan. Przedstawiaja bohaterskich chtopcow, owego chtopczyne z Komuny,
tory dat sie rozstrzelaé, i Gawrosza (z powiesci Wiktora Hugo), ginacego pod
b'fll)'kadq. Do obu dodane s3 $liczne ryciny. kadny jest wiersz Maryi Konop-
Nickiej, specyalnie dla ,Latarenki« napisany, pod tytutem ,W kuzni«. Kilka dro-
tnych wierszykéw, miedzy nimi par¢ bajek Jachowicza, dopetnia tresci »la-
arenki«,

_ J6zef Pilsudski. Walka rewolucyjna w zaborze rosyjskim. Czes¢ I.
Bibufa. Krakéw, 1903. Naktadem wydawnictwa »Naprzodu«.

Jest to jedna z najciekawszych ksigzek, jakie sie pojawily w naszej litera-

Szerszy ogol zna walke rewolucyjng w zaborze rosyjskim jedynie z jej
Drzejawow zewnetrznych, ale caly mechanizm zakulisowy tej walki, cala technika
Tewolucyjna pozostaje dla publicznosci ksiega, na siedem pieczeci zamknieta.
Ot6z ksigzka tow. Pitsudskiego wprowadza niewtajemniczonych za kulisy walki
fewolucyjnej i zapoznaje ich z najrozmaitszymi szczegdlami jej techniki. A wiec
PO wstepie, zawierajagcym rzut oka na historye ,bibuty« w epoce popowstaniowej,
Znajdujemy rozdziat p. t. »Granica i zieloni«. W rozdziale tym scharakteryzo-
Wane zostaly wszelkie trudnosci, jakie spotyka i musi ominaé¢ bibula, przedosta-
laca sie do kraju zzagranicy. W nastepujacym rozdziale spotykamy si¢ z naj-
Wigksza plagg juz przeszwarcowanej przez granice bibuly —mianowicie z »trzecig
iy graniczng«. Z rozdziatem czwartym autor przechodzi do sprawy tajnych
drukarii, ich urzadzenia i t. d., przyczem szeroko oméwiona jest historya dru-
karni ,Robotnika« i produkowania tego ostatniego. W dalszych rozdziatach
Czytamy o cyrkulacyi bibuty, urzadzaniu sktadéw i kolporterce. Bogactwo tresci
tej ksigzki jest ogromne, gdyz za materyat postuzyly owoce 10-letniego doswiad-
Czenia P. P. S. na polu produkecyi i rozpowszechniania bibuly. Poniewaz zas
»Walka rewolucyjna« jest pisana barwnie i zajmujaco, przeto i ze wzgledu na
tre¢ i na forme czyta sie jednym tchem, jak powiesé sensacyjna.

Gtlos Mlodziezy w sprawie propagandy, zmierzajacej do S$cia-
Enigcia uczonych polskich na zjazd historykéw i filologéw stowian-
skich w Petersburgu. Lwo6w, nakh. Czytelni Akademickiej. 1903.

. Jest to memoryat lwowskiej mtodziezy narodowo-demokratycznej w spra-
Wie dos¢ waznej. Dowiadujemy sie z tego memoryalu, 2e w kwietniu r. ub.
Odbyl si¢ w Petersburgu, z inicyatywy cesarskiej akademii nauk, pod przewo-
d.nlctwem wielkiego ksiecia Konstantego Konstantynowicza, »zjazd przedwstepny
ilologéw rosyjskich«, ktérego zadaniem bylo przygotowanie i zorganizowanie
Na czerwiec 1904 r. »Zjazdu miedzynarodowego historykéw i filologow stowian-
skic 'r'i-':Gléwnym celem tego zjazdu ma byé¢ zapoczatkowanie olbrzymiego wy-

turze.
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dawnictwa w jezyku rosyjskim »Wszechstowiafiska Encyklopedya«. Wyda-
wnictwo to ma obejmowa¢ nie tylko jezykoznawstwo stowianskie, ale literature,
prawodawstwo i t. d. narodéw stowianskich. Oté6z istniejg usitowania Sciggnig-
cia na ten zjazd i uczonych polskich z Warszawy i z zakordonu. Narodowo-de-
mokratyczna miodziez lwowska, skupiajaca si¢ w lwowskiej ,Czytelni Akademi-
ckiej« protestuje przeciwko calemu przedsigwzigciu panslawistycznemu, usilnie
forytowanemu przez ugodowcow, ale czyni to w sposéb nieudolny, czesto bar-
dzo niesmaczny (np. kiedy nazywa prof. Stanistawa Tarnowskiego, takiegoz sa-
mego ugodowca, jak i Spasowicz, cztowiekiem, ktéry »zawsze wysoko nosit sztan-
dar godnosci narodu, godnosci Polaka«). Caly memoryat »Czytelni Akademi-
ckiej« nacechowany jest ta specyalng ciasnota narodowo-demokratyczna, ktéra
nie potrafi sie wznie$¢ ponad zwietrzaly frazeologie nacyonalistyczng. Charakte-
rystyczne, ze gléwnym atutem wydaweéw »Glosu Mtodziezy« sa ustepy ze styn-
nego artykutu Jul. Klaczki, napisane z powodu znanej wycieczki pielgrzymow
stowianskich do Moskwy i Petersburga w r. 1867. Przytaczajac stowa Klaczki,
autorowie ,Glosu« mimowoli ostabiajg swoje stanowisko, gdyz latwo im zarzu-
ci¢, ze owa wycieczka stowian na moskiewsky wystawe etnograficzng posiadata
jawnie polityczny —i to demonstracyjnie polityczny, antyaustryacki charakter, gdy
tymczasem projektowany zjazd petersburski ma mieé¢, jak zapewniaja jego zwo-
lennicy, czysto naukowy charakter.

Nalezatlo wykazaé, ze wszelkie kroki Rosyi urzedowej na polu slawistyki
s3 i pozostany najzwyklejszym szwindlem politycznym, dopoki slawistyka - jak
to jest obecnie—nie przestanie by¢é narzedziem agitacyi rusyfikatorskiej w reku
roznych kamanskich, Florynskich, Buditowiczow it. p. kanalii na katedrach uni-
wersyteckich. A bedzie to trwalo dopéty, dopoki Rosya nie przeksztalci sie na
panstwo europejskie, w ktérem nauka nie bedzie tak blisko sasiadowata z po-
licya, jak obecnie. Dla nas cala sprawa jest najzupelniej jasna. Bratanie sie
uczonych polskich z rozmaitymi Florynskimi, Buditowiczami, Filewiczami i t. p.
»ticzonymi« policyjnego autoramentu, stanowigcymi olbrzymia wigkszos¢ slawi-
stow rosyjskich, uwazamy za nikczemnosé¢, ktdra sie nie da upozorowaé zadnymi
wzgledami nauki. Bo i jak mozna méwi¢ na seryo o »nauce« slawistyki w pan-
stwie, gdzie 20-milionowy nardd stowiaiiski (ukraifiski) pozbawiony jest wszelkich
praw rozwijania swej kultury rodzimej, gdzie istnieja olbrzymie terytorya sto-
wianskie, na ktorych nie wolno drukowaé nic i nawet moéwi¢ w jednym z je-
zykéw stowianskich - polskim, gdzie potowa literatury jednego z narodéw sto-
wiafnskich — polskiego — jest surowo zakazana, gdzie czytanie ewangelii, drukowa-
nej w innym jezyku stowianskim—ukrainskim uwazane jest za zbrodnie, gdzie
nawet sama literatura rosyjska dusi si¢ w wiezach cenzury. Rola uczonych pol-
skich, nie holdujacych oczywiscie idei ,organicznego wcielenia«, propagowanej
przez p. Spasowicza, musi polega¢ na bezwzglednem powstrzymywaniu si¢ od
wszelkiego udzialu w kazdej nowej szopce panslawistycznej—czy lo bedzie zjazd,
czy tez encyklopedya wszechstowiafiska, wydawana pod cenzurg carska. 0.

Nowe pisma.

Z poczatkiem r. 1904 powstalo w zaborze austryackim pare pism--albo
partyjnych, albo tez znajdujacych sie w bliskim stosunku do ruchu socyalisty-
cznego i socyalizmu. Partyjnymi organami s3: Robotnik Sigski i Gfos
Robotniczy. Pierwszy z nich, wychodzacy w Cieszynie, jest dwutygodnikiem,
przeznaczonym dla proletaryatu polskiego Slaska austryackiego a redagowanym
przez tow. Tadeusza Regera, drugi jest tygodnikiem Iwowskim, majgcym obstu-
giwa¢ Wschodnig Galicyg, pozbawiong juz od diuzszego czasu organu partyjnego.
W Krakowie wychodzi jako dodatek do ,Nowego Stowa, poswiecony interesom
kobiet pracujgcych zawodowo —dwutygodnik Robotnica. Jakkolwiek pismo to
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Nie jest organem partyi, to jednak zastuguje na poparcie ze wzgledu na sympa-

* tyczng tendencye budzenia wsrod robotnic daznosci do organizowania sie i soli-

darnego bronienia swych intereséw. Nareszcie w pisemku Promyk mozemy
Powita¢ sympatyczny miesiecznik dla dziatwy. Prospekt tego pisma w nastgpu-
Jacy sposob okresla stanowisko redakcyi.

nPrzystepujac do wydawnictwa nowego pisemka dla dzieci, mamy zamiar
Stworzy¢ lekture, odpowiadajaca dawno odczutej potrzebie w sferach, ktére z do-
tychczas istniejacych pisemek zadowolone byé nie mogly, i tych, dla ktérych
Pisma dla dzieci byty niedostepne z powodu ich ceny. Pragniemy dopomagaé
Todzicom w wychowywaniu dzieci swoich w duchu dzisiejszej nauki i cywilizacyi.
»Promyk« opiera¢ sie bedzie na przyrodniczym Swiatopogladzie, bedzie starat sie
Obudzi¢ w dzieciach zainteresowanie sie zewnetrznym $wiatem przyrody i zro-
ZUmienie jego zjawisk. Dzieci sa z natury wspdtczujace, litosciwe i kochajace —
chcemy wyzyskaé te cnoty, obudzajac w nich giebokie i szlachetne uczucia spo-
leczne, powazna, szeroko pojeta mitos¢ blizniego—bo zdawkowa pedagogia spa-
€2a przyrodzona sklonnos$é dzieci, podnoszac w ich oczach ciasne mitosierdzie,
Maty dobroczynno$é do wyzyny idealu i bohaterstwa. Pisemko nasze w sto-
Stinku do istniejacych dotychczas bedzie bardziej jednolitem, nie bedzie w niein
t‘3]. Mieszaniny najrozmaitszych pogladow i tendencyj. Bedziemy zaznajamiali
Ziatwe z krajem rodzinnym i jego dziejami; postaramy si¢ wplywaé¢ na obu-
d_Zenie zmyslu estetycznego przez umieszczanie dobrych ilustracyj. Postaramy
SI¢ odpowiadaé na liczne pytania, ktére dzieci drecza, a ktére zbywane bywaja
“Wyczajnie jakiem$ klamstwem utartem, dlatego, bo polaczenie odpowiedzi zgo-
Nej z prawda, z przystosowaniem sie do tego, co dziecku powiedzie¢ mozna —
Przedstawia niemate trudnosci. Ostatnig stronice naszego pisma poswiecimy
Nauce j rozrywce malutkich dzieci i zywimy nadzieje, ze »Promyk« znajdzie nie-
Awem odpowiednia liczbg przyjacidl, ktéra umozliwi nam zmienienie go na
dwutygodnik. Cena za miesigcznik wynosi¢ bedzie 2 korony rocznie. Niska
Cene mozemy oznaczyé dlatego, ze nie jesteémy przedsiebiorstwem zadnem, ale
8ronem matek, o postepowym $wiatopogladzie, ktore z wlasnego do$wiadczenia
Znajy trudnosci, na jakie wychowawca natrafia w wybieraniu dzieciom lektury,
! sadzimy, 2e ,Promyk«, starajac sie zado$¢ uczynié wymaganiom postepowych
fodzicow, odpowie rzeczywistej potrzebie znacznej czeici spoteczefistwa.

Podajemy tu adresy redakcyj i administracyj wszystkich wyzej wspomnia-
Nych pism: I

»Robotnik Slaski’: — Redakcya. Cieszyn ul. Niemiecka, 18.

Administracya: ul. Grabiny 23.

,,Glos Robotniczy'*: I.wow, Pasaz Hausmana 1. Il.

»Robotnica*: Krakow, ul. Szewska 21 Iil.

nPromyk*: ul. Kraszewskiego 17, II.

YVYDAWNICTWA POLSKIE] PARTYI SOCYALISTYCZNE]*).
nRobotnik“ — Nr 53. 14 Grudnia 1903 r. (w drukarni krajowej).
Tresé¢: Boze Narodzenie. , Przedstawiciele robotniczy. Korespon-
dencye; Bialystok: z fabr. kapeluszow Braunek i Foss; z fabryki Rychtera;
H¥

*) Od czasu wyjécia poprzedniego N-ru ,Przedfwitu.“
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z fabr. Juliusza Flakierta. Cze¢stochowa: z fabryki ,Warta"; z huty , Cze-
stochowa*; z fabryki szkta ,,Paulina’ (w pow. czestochowskim). Grodno:
z fabryki Szereszewskiego. Kalisz: brzydki zwyczaj. Nowo-Radomsk. War-
szawa: z monopolu; z tow. artystycznego Orgelbranda i Ski; z fachu mu-
larskiego; z gazowni. Dlaczego dazymy do niepodleglosci. Z za kraty.
Kronika krajowa: rzad przekupuje ksi¢zy; ,,walke z nim stoczy sad krzywo-
przysiezny“...; wymowne cyfry; nozownictwo i rozgi; nasze konferencye.
Pokwitowania. Nekrolog (tow. Marya Bobicka). Strejk bialostocki. Zajscia
w uniwersytecie. Ostrzezenie.

Odezwa Kota mlodziezy polskiej P. P. S. z powodu $mierci Apu-
chtina. Warszawa, w grudniu (litografowana).

LUZNE NOTATKI.

Trzy lata temu rzad zaproponowal! gminie Wrotkéw powiatu Lubelskiego
(5 wiorst od Lublina) zmiane szko! wiejskich na gminne. Chlopi wrotkowscy
jednak nie zgodzili sie ani na zamiane, ani na nieod!yczne od tego podwyzsze-
nie podatku szkolnego. Kiedy ani namowy, ani grozby nie skutkowaly, pomo-
cnik naczelnika powiatu lLubelskiego, Jezierskij, oznajmit gminiakom, ze jeéli
chcg, aby obecny wojt pozostal na swem stanowisku i nadal, w takim razie
niech sie zglaszaja do gminy w celu podpisania odpowiedniego doknmentu. Zglo-
sili si¢ prawie wszyscy —tymczasem podsanieto im inny papier, jak si¢ pézniej
okazato — dokument, stwierdzajacy zgode gminy na podwyzszenie podatkn i zre-
formowanie szkoly wiejskiej w duchu, pozadanym dla rzgdu. Oszuostwo to, po-
petnione pod naciskiem naczelnika powiatu, ujawnilo sie wowczas, kiedy wia-
dze poczety sie dopominaé o podatek. Wywotalo to olbrzymie niezadowolenie,
ktore przejawilo si¢ na kilku bardzo burzliwych zebraniach gminnych. Posta-
nowiono podatku owego stanowczo nie placi¢. I oto w ciggu trzech lat wiadze
dopominajg sie podatku, a chlopi nic sobie z tego nie robig. Nareszcie w po-
czatkach biezgcego miesigca we wsi (nalezqcej do tej gminy) Wilczepole zjawia sie
sekwestrator. Chlopi go wyswiecajq ze wsi niezbyt grzecznie. Wobec tego na-
stypily arcsztowania i kilkunastu chlopéw dotychczas sicdzi w kryminale. W ca-
lej gminie zapanowalo wielkie oburzenie. Dnia 14 grudnia do wsi Zemborzyce
tej samej gminy przyjechalo 100 policyantéw, 50 strazakéw miejskich z Lublina
i kilku zandarméw z sekwestratorem. Na czele calej tej bandy znajdowal sie
wicegubernator z naczelnikami powiatéw. Na spotkanie najazdu wyszto okolo
dwoch tysiecy chlopow, ktorzy zatarasowali sobg wazka uliczke, prowadzacy do
wsi i ofwiadczyli, ze do sekwestru nie dopuszczy. Kiedy namowy ,naczalstwa‘
nie pomogly i chlopi burzyli si¢ coraz bardziej, wymyslajac bandzie najezdni-
czej coraz emergiczniej, straznicy powydobywali szable i rzucili sie z niemi na
ttum. Zraniono kilkadziesiat oséb, niektére dosé niebezpiecznie. Przez chwile
ttam stal bezradny, ale szybko opamigtal sie: poczat tamaé ploty, wyciggac
mniejsze belki i t. d. i rzuca¢ sie¢ z niemi na straznikéw. Wladze zoryento-
waly sie w grozie sytnacyi i kazaly straznikom pochowaé szable. Wiceguber-
nator wystypi! z mows, poczem nakazal chlopéw aresztowaé. Aresztowano kil-
kunastu, przyczem postepowano z nimi bratalnie: ciagnieto za wlosy, bito okro-
pnie, wigzano sznurami i W porozdzieranem uabraniu, tak ze bylo widaé gote
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Cit}lo, rzucano na wozy. Wieziono ich tak przy 10-stopniowym mrozie do Lu-
b!lnn, przyczem bito skrepowanych po drodze, nie szczedzqc nawet kobiet. Ko-
b}ety puszczono zaraz, chlopow obiecano puscié, jesli pozostali zaplacy. To zmu-
Sito ich do zaptacenia. Charakterystyczne, ze placac, chiopi nie podpisali sie, ze
(_laj& pieniadze na nowy typ szkoly, tylko Zgdali kwitéw, opiewajgcych, ze suma
Z‘lflana zostala zapiacona. Naturalnie rzqd, jak zwykle, ludzi oszukal, gdvi po-
Mimo zaplacenia pieniedzy nikogo nie puszczono.

Wiadze s4 w strachu. Weszq wszedzie agitatorow i agitacye, nie wie-
Zac, by spokojny dotychczas chlop zdobyl sie samodzielnie na tak solidarng
?kcyg. Po wszystkich drogach rozstawiono straze. ktore zaczepiajq kazdego, kto
Im si¢ wyda podejrzanym. Obdziera sie przy tej sposobno$ci Bogu ducha win-
hych Judzi, ktorzy muszg placié tapowki, byle sie od nich odczepiono. Po wsiach
okolicznych paunuje stan wyjatkowy. Konni strainicy lataja po calej gminie
Przyczem kradna. co sie da.

Nastr6j chtopéw bardzo dobry i rzad waha sie, nie decydujac si¢ na bar-
dziej ostre srodki, bo chodzi mu o niezrazanie ostateczne tego chlopa, ktéry
tak jeszcze niedawno uchodzil za ,jedyng podpore caratu w Polsce“. Wojt,
l_‘t()l‘y okazal si¢ szubrawcem, zostal przez chlopow obity. Pisarz Bachalewski,
Jeden z inicyatorow calego zajécia, musial wyjechaé, nie bedgc pewnym Zycia.

» - *

Obok ,Ogolnej kasy pomocy dla wiezniow politycznych“, ktora rozdziela
Zapomogi wszystkim wiezniom politycznym oraz ich rodzinom, bez réznicy prze-
Konari, istnieje drugi, konkurujacy z nim ,Zwigzek Czerwonego krzyza“ (kto-
fego nie nalezy identyfikowaé z zagranicznym (zerwonym krzyzem, przelewa-
Jicym swe pienigdze do krajowej ,kasy pomocy“); organizacya ta zostala zato-
Zona przez ,Bund“ i ,Socyaldemokracye Kro6l. Polskiego.“ Ot6z w N-rze 12
organu S. D. ,Czerwonego sztandaru“ czytamy, ze ,Zwigzek" ten jest ,rzeczy-
Wiicie* bezpartyjny. Jest to falsz wierutny. W Nrze 11 tegoz ,Czerw.
sztandaru“ znajdujemy bowiem pokwitowanie kasy partyjnej S. D. tej tresci:
»L0dZ, od Cz. K. 50  rubli“, zas w sprawozdaniu Zjednoczonego komitetu ,Czer-
Wonego Krzyza“ przy Lodzkim Soc. Dem. Komitecie ,Bundu“ i L6dzk. Kom. Soc.
Dem. Partyi Robotniczej w Polsce i Litwie*), odbitem na hektografie i znaj-
dujgcem si¢ w naszem posiadaniu, czytamy w rubryce wydatkow:

Kom. ,Bundu“  20°/, przych. 153.60
maw S, I M0, 153.60

Nie podnosilibysmy tej sprawy, gdyby nie to, Ze wspomniany wyzej arty-
kut | (‘zerw. sztandaru* wyraza sie o ,Kasie pomocy*, jakoby ta organizacya
byla partyjng. Stalismy zawsze i sta¢ bedziemy na tem stanowisku, ze po-
parcie nalezy si¢ wszelkim wiezniom politycznym, bez roznicy ich przekonan
i gdyby nawet czy S. D. czy inne jakie grupy tworzyly swe wlasne organizacye
Pomocy wigzniom, nie przestaliby$my pomagaé wszystkim przesladowanym, o ile
by nam na to drodki starczyly. Nie mamy tez za zle socyaldemokratom, ze
zakladajg swq wlasng kas¢ pomocy, ale musimy potepi¢ $wiadome oszukiwanie
Publiczno$ci, w ktéra sie wmawia. Ze kasa ta jest bezpartyjng, positkujac sie
Jednoczesnie jej srodkami dla wspomozenia swej wiasnej kieszeni.

*®
* »

*) Przypuszczamy, ze jest to nowy pseudonim t. zw. S. D. K. P. i L.
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Sprawozdanie z dziatalnosci miedzynarodowego sekretaryatu socyalisty-
cznego za drugie poirocze 1903 r. donosi, ze w ciggu tego czasu zajmowano si¢
gléownie organizacys kongresu amsterdamskiego i usilowano do skutku doprowa-
dzi¢ postanowienia, tyczace sie tego kongresu, a powziete przez zgromadzenie
z dnia 20 lipca. Sekretaryat powiadomil organizacye, zainteresowane usunie-
ciem z pod obrad kwestyj przez nie poruszonych, a rozstrzygnietych juz przez
kongresy poprzednie, lub tez zbyt specyalnej natury. ,Frauen-Reichs-Comité
zauwazy!, iz kwestya prawa glosowania kobiet przedstawia dla socyalizmu mie-
dzynarodowego stosowng i potrzebng dyskusye. Pomimo to, za posrednictwem
tow. Schlesinger-Eckstein poleci! partyi austryackiej wniosek ten cofngé.

Pozatem cofnigto z porzgdku dziennego i inne sprawy, a miedzy niemi—
whiesiony przez partye czesky—kwestye zachowywania sie¢ proletarvatu wobec
zagadnien narodowosciowych.

Obestano partye wszystkich narodéw cyrkularzem, zapraszajgcym na kon-
gres amsterdamski i zawierajacym prowizoryczny porzgdek dzienny. IPrzytem
zazgdano od nich raportow, dotyczacych ruchu robotniczego odnosnych krajow.
Opozniajace si¢ odpowiedzi niektérych adresatéw utrudniajg prace sekretaryatu.

Na porzgdku dziennym pojawi sie kilka nowych kwestyj; dotad jest ich
dziewietnascie, miedzy ktoremi na wyroznienie zastugujg: punkt V: ogélne za-
sady polityki socyalistycznej; punkt VII: polityka kolonialna; punkt VIII: pra-
wodawstwo narodowe i migdzynarodowe, dotycziyce emigracyi i imigracyi; punkt
X: militaryzm; punkt XI: klerykalizm a szkoly; punkt XVII: manifestacya
$wiatowa za osmio-godzinnym dniem roboczym i t. d.

Miedzynarodowe biuro socyalistyczne sklada sie obecnie z przedstawicieli
nastepujgcych krajow: Anglia, Austrya, Argentyna, Australia, Belgia, Bulgarya,
(zechy, Dania, Finlandya, Francya, Hiszpania, Holandya, Japonia, Luksemburg,
Niemcy, Norwegia, Polska, Portugalia, Rosya, Serbia. Stany Zjednoczone, Szwaj-
carya, Szwecya, Wegry, Wlochy.

Dnia 7 b. m. odby! si¢ w Paryvzu wiec polski, zwolany przez Towarzy-
stwo ,,Spojnia‘. Zebrana bardzo licznie kolonia polska po referatach dra Hen-
ryka Gierszyiskiego i Mieczystawa Goldberga, ktorzy ostro skrytykowali obecny
gospodarke w Rapperswylu, uchwalila wnioski Waclawa Studnickiego, ktére
brzmig:

1. ,,Wiec polski w Paryzu, odbyty dnia 5 grudnia 1903 r., pod przewo-
dnictwem ob. dra Kleczkowskiego, protestnje przeciw pogwalceniu ustawy , Skar-
bu narodowego* i pietnuje zagarniecie Skarbu, na ktory caly narod sie skiadal.
przez klike i z nig sprzymierzony sztab Ligi narodowej i pseudodemokratycznej.

II. wniosek brzmi: ,Zwaziywszy, iz dobieralnodé (kooptacya) doprowadzita
wiele instytucyj na emigracyi do upadku; zwazywszy, iz niebezpieczenstwem.
wywolanem przez dobieralno$é, sg rzqdy kliki; zwazywszy, ie zle skutki dobie-
ralnodci okazaly si¢ w ostatnich zmianach, jakie zaszly w Skarbie Narodowym:

Wiec polski w Paryzu, odbyty pod przewodnictwem ob. dr Kleczkowskiego.
bylego prezesa Zwigzku wychodztwa, wybiera obywateli: posta Bojke, dra Gier-
szynskiego, dra Kleczkowskiego, dra Lewakowskiego i posta Stapinskiego dla
wypracowania wnioskow co do reformy statutow Skarbu narodowego i Muzeum.
i wzywa réwnoczeSnie spoleczenstwo polskie do zwolywania wiecow w sprawie
Skarbu Narodowego i Muzeum, i przyjecia analogicznych uchwatl'.

* * *
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Przez ,Butyrki“—centralne wiezienie transportowe w Moskwie—od po-
fowy marca do polowy wrzednia roku ubiegtego przeszto 290 wiezniow polity-
cznych. W tej liczbie rosyan 134, 2ydow 94, polakow 39, lotyszéow 12, gruzi-
néw 10, grek 1. Mezczyzn bylo 258 (kawaler6w 166, zonatych 89, wdowcow 3).
kobiet 32 (22 panny, 10 mezatek), oskarzonych o nalezenie do rosyjskiej partyi
socyalno-demokratycznej bylo 93, do rosyjskiej partyi socyalistéw-rewolucyoni-
8tow — 26, do Bundu—26, do P.P.S.—19, do S.D.K.P.—12, do gruziiiskiej partyi
Socyalno-demokratycznej—9, do rosyjskiego ,,(zerwonego Krzyza‘‘—3, do zwig-
zku uralskiego socyalnych demokratow i socyalistow-rewolucyonistow — 3, do ,,Pro-
letaryatu* — 2, do ,radykatow™—2. Dwoch oskariono o nalezenie do P.P.S. albo(!)
S8.D.K.P., a jednego nie wiedziano, gdzie przylaczyé, do P. P. 8., Bundu, czy
8.D. K. P. O transporty oskarzano 14, o demonstracye 36, o zamach (na po-
licmajstra moskiewskiego Trepowa) 1, o mieszkanie za cudzym paszportem 14.
W strejkach glodowych bralo udzial 96 os6b. strejki te trwaly (dla wszystkich
Uczestnikow razem) 1 rok 19!/, dnia. Przed wyrokiem wystano do Wschodniej
Syberyi 20 os6b, na cale zycie do Wsch. Syberyi wystano 13 oséb, 123 osoby
8kazano ogélem na 541 rok Wsch. Syb., 4 osoby na 14 lat gub. Otonieckiej.
1 08. na 5 lat Ufaiiskiej, 5 os. na 15 lat Wiackiej, 43 osoby na 140 lat gub.
Wologdowskiej, 45 os6b na 150 lat gub. Archangielskiej, 10 0:6b na 4 1. 10 m.
Wiezienia.

* *
*

Wspoltowarzysze i czéiciele nieodZzatowanej pamigci Ludwika Janowicza
Postanowili wystawi¢ pomnik ofierze brutalnej przemocy caratu na cmentarzu
W Jakucku. Przylaczajac sie do tej inicvatywy, chetnie posredniczymy w zbie-
Taniu skladek na ten cel, do czego goraco wzywamy wszystkich naszych pray-
Jacio}. Pienigdze nalezy nadsylaé pod adresem: J. Kaniowski, 67, Colworth Rd.
Le_\'tonstone, London N. E. England.

* *
*

Towarzysz Mojzesz Lurje, aresztowany w sprawie organizacyi ,,Raboczeje
Znamia*, prosi ozakomunikowanie towarzyszom, ze Marta, corka Karola, Furman
Zdradzala i jeszcze falszywie oskarzala o zdrade nieposzlakowanych towarzyszy.

* *
'Y

W wiezieniu piotrkowskiem okolo 40-tu wigzni6w politycznych rozpoczeto
10-go pazdziernika strejk gtodowy. Zndali lepszego pozywienia, lyzek, noz6w
! widelcow do obiadu, }6zek i stolkéw, pomieszczenia politycznych w osobnych
Celach, nie razem ze ztodziejami. Przybylo naczalstwo z Warszawy. Drugiego
! czwartego dnia wywieziono jako przypuszczalnych przywo6dcow strejku: Stawka,
Rudnickiggo i Helmanéwne do Sieradza. Skierkowskiego do Radomia, Piwowara
do Warszawy, Koleckiego do Kielc. Czterech towarzyszow siedzialo po trzy dni
W karcerze. Mimo to pozostali strejkowali, dopoki nie zaspokojono ich gléwniej-
8zych 2gdain. Obecnie polityczni nie siedzg juz ze zlodziejami i otrzymujg po-
“Ywienie szpitalne.

* -
»

) Z powodu spoliczkowania oficera w RRadomiu wydano nowe rozporzadze-
hie, aZeby oficerowie nosili wyostrzone szable i nabite rewolwery dia obrony
honory oficerskiego. W razie napasci maja napastnika zabija¢. Oficer radomski
Otrzymal ,wygowor' za niespelnienie tego obowigzku.

* *®
L]



48 Nr. 1

Dnia 18-go grudnia z wiezienia w Sieradzu uciek! szczesliwie tow. Wa-
lery Stawek, wziety przed 8-miu miesigcami jako ,.nielegalny* z Zaglebia Da-
browskiego. Tow. Stawek znajduje sie obecnie juz w miejscu bezpiecznem.

*
*

W Charkowie dnia 1 stycznia odbyly si¢ liczne aresztowania wsréd ukra-
iicOw. Zrobiono rewizye u inzyniera Chotkiewicza i u adwokata Michnowskiego,
aresztowano zas studentow uniwersytetu i instytutu weterynaryi: dwoch braci
Michnowskich, P. i S. Andrejewskich, Antonowicza. B. Martosa, Janowskiego,
Chomenke i Hordijenke. Podobno przywieziono tez do Charkowa ukraincow,
wzietych w Kijowie i w Poltawie w celu przylaczenia wszystkich do jednej
Sprawy.

* *
*

Z powodu wystgpienia Bundu z S. D. R. P. Rosyi Centralny komitet
Bundu wyda! odezwe w jezyku rosyjskim, w ktérej czyni gorzkie wyrzuty to-
warzyszom rosyjskim za to, ze uznali Bund za anomalie¢ historyczng, za szko-
dliwy dla sprawy rewolucyjnej, za nacyonalistyczny i burzuazyjny, i zaslugu-
jacy na zniszczenie. Za najstraszniejszy skutek wystapienia Bundn z Partyi
Rosyi odezwa uwaza walke bratobdjcza, ,ktora teraz, oczywista, wybuchnie*.
Odezwa konczy sie okrzykiem ,Precz z walkg bratobojcza!“

* *
*

W Biatymstoku zmart 27 grudnia towarzysz nasz - A Etjen, byly ucze-
stnik powstania 1863 r., nastepnie czlonek ,Proletaryatu“, w ciggu dwoch lat
wiezien cytadeli warszawskiej. Jakkolwiek zawsze byl pod dozorem policyi, to
jednak nie przeszkadzalo mu to braé udzialu w ruchu i w organizacyi P. P. S.
Towarzysze urzadzili manifestacyjny pogrzeb dzielnemu starcowi, ktory cie-
szyt sie powszechnym szacunkiem. Podczas pogrzebu doszlo do starcia z po-
licyg. ktéra chciala skonfiskowaé czerwone szarfy. Towarzysze jednak energi-
cznie oparli si¢ temu i szarfy wraz z trumng spuszczono do mogity.

* *
i

S. D. R. P. Rosyi poczela wydawaé w (ienewie miesiecznik ,Razswiet,
przeznaczony specyalnie dla sekciarzy rosyjskich w celu wyzyskania ich opozy-
cyjnego nastroju w walce z rzndem i skierowaniu ich na droge rewolucyjnego
socyalizmu. Redaktorem nowego pisma jest tow. Boncz-Brujewicz, jeden ze wspol-
pracownikéw b. socyalno demokratycznego pisma ,Zizi“, ktory dal sie juz po-
zna¢ jako doskonaly znawca sekciarstwa rosyjskiego. W Nrze 1 pisma ,Raz-
swiet* znajdujemy miedzy innemi przeklad ,Czerwonego Sztandaru* wraz z nu-
tami. Adres pisma ,Razswiet: V. Bontsch-Brouévitsch, 3, rue de la Colline,
prés Pont-Neuf (senéve, Suisse.




