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Res.
Lokaut t6ozki.

Kapital t6dzki oddawna szykowat sie do zadania ciosu klasie ro-
botniczej.

Oszolomiony, zaskoczony znienacka, pochwycony przez Rewo-
lucye za gardto —z cigzkiem sercem, z pragnieniem utajonem zemsty,
musiat si¢ byt zgodzi¢ na ustepstwa. Proletaryat t6dzki tak dtugo po-
niewierany, dreczony i wyzyskiwany w katordze fabrycznej, podni6st
glowe do goéry. Oczy jego rozblysly nadziejg i entuzyazmem, rozpro-
stowal sie kark, zgiety cigzarem pracy, ciezarem niedoli, rece dzwignety
do géry czerwony znak buntu i wyzwolenia. Robotnik l6dzki wydar}t
kapitatowi z chciwej paszczeki ulgi materyalne, wywalczyl polepszenie
bytu. Niewielkie to byly ulgi, mata poprawa—i potezny kapital 6dzki
zaledwie je odczul, latwo powetowal. Ale wielkie bylo moralne zwy-
ciestwo robotnikéw. Z zahukanych, przygnebionych niewolnikéw, kt6-
rymi pomiatal nietylko fabrykant, ale kazdy jego pacholek — majster,
pisarz z kantoru, portyer, rewidujgcy przy bramie, kazdy, kto tylko
chcial, — proletaryusze stali sie ludzZmi, cenigcymi nadewszystko swa
wolno$¢ i godno$¢ osobista. Z luznej gromady jednostek bezsilnych,
na tup kapitalowi wydanych, utworzyla sie sforna masa, sita zbiorowa,
Kapital, ktéry nie zwyk! byl korzyé sie przed niczem, — opr6cz na-
turalnie ,wyzszej“ a opatrznoSciowej sily najazdu — teraz z przeraze-
niem ujrzal, ze wyrosta przed nim skala solidarno$ci robotni-
czej. Kapitalista przestal by¢ nieodpowiedzialnym, tyraiskim ,panem
i wladca w swoim domu*“, dumnym i niedostepnym kacykiem, przed
ktérym wszystko drzy i korzy sie, carem-autokratg. Jak zly, obrzydty,
goraczkowy sen, przypominajg sie te czasy — a przeciez sg tak nie-
dawne — kiedy powszechnym zwyczajem w fabrykach bylo wyrzucanie
~krnabrnych“ robotnik6w za brame, kiedy jak chwast wyrastato dono-
sicielstwo i ,lizusostwo*, kiedy majstrowie i synkowie fabrykantéw byli
dla robotnic paszami z rozkazujaca haremowg zadza, kiedy jak z rogu
obfitosci sypaly sie kary pieniezne i ukazy tyranskie. Robotnicy t6dzcy
wzieli sie energicznie do wykorzeniania tych naduzyé, do ograniczania
wladzy kapitatu, poczeli bacznie $ledzi¢ i kontrolowaé¢ postepowanie
administracyi fabrycznej, zapragneli mie¢ glos i wplyw w sprawach,
Ktére o ich losie rozstrzygaja.

Odpowiedzig na to jest lokaut, w szesciu najwiekszych fabrykach
bawelnianych przeprowadzony. Przeciwko zbiorowej sile pracy powstata
zbiorowa sita wyzysku. Przeciwko robotnikom, ktérzy z czarnej nocy



usiluja sie wydoby¢ i ida w rozswit dnia nowego, uzbroili sie pieniezni
mocarze i wypowiedzieli im walke brutalng, bezwzgledna.

Jeszcze nie $wit, jeszcze nie dziefi! Jeszcze noc, jeszcze noc! Kré-
lowie mroku — jeszcze panujemy i panowanie swoje utrwali¢ chcemy.
Jeszcze noc! Nietoperze lataja, puszczyki hukaja...

Bawetniani krélowie t6dzcy dobrze wybrali pore do zadania ciosu.
Z zimnem wyrachowaniem, z kupiecka przebiegtoscia obliczyli, kiedy
bedzie najsposobniejsza pora do ogtodzenia robotnikéw. Uprzednio
spieniezyli co mogli, nagromadzili olbrzymie fundusze, wekslowemi zo-
bowigzaniami wzajemnemi utrwalili bandycka swa solidarnosé. W prze-
mys$le bawetnianym teraz panuje ,martwy sezon“, kiedy nadwarto$é
realizuje sie skapo i powoli. Latwo im w takiej porze, a poniekad
nawet korzystnie, wypedzi¢ z fabrycznych uléw pszczoty robocze i sie-
dzac na workach ztota — czeka¢ spokojnie na wynik lokautu. Dla ro-
botnikéw za$ jest to najgorsza pora: mrozna zima zaostrza, poteguje
dziesieciokrotnie cierpienia pozbawionych pracy.

Ale niedos¢ tego. Fabrykanci dla lokautu obrali czas najokrut-
niejszej reakcyi rzadowej, najsrozszych przesladowan, wobec kt6rych
blednie to wszystko, co o'srogosciach i okrucienstwach opowiadaja
nam roczniki historyi. Fabrykanci liczyli na to, ze lokaut, ze oglodze-
nie robotnik6w dobrze sie wyda na tle sadéw polowych i wojennych,
masowych aresztowan, masowych zestan, masowych rewizyj, na tle
brutalnych rzadéw policyjno-zotdackich. Fabrykanci ¥6dzcy, znani ze
swej plugawej ,lojalnosci“ politycznej, i tym razem zwiazali polityke
swa z polityka carska.

Powiadaja, ze gietda uchodzi¢ moze za barometr polityczny. Z taka
samg dozg stusznosci mozna to powiedzie¢, o ile chodzi o nasze sto-
sunki, o t6dzkich magnatach kapitalistycznych. W okresie przedrewo-
lucyjnym budowali cerkwie, bronili swoich interes6w sutemi fap6w-
kami w Petersburgu, Warszawie, Lodzi; nizko, az do ziemi klaniali sie
kazdemu stupajce w urzedniczym mundurze. Po wybuchu rewolucyi
spokornieli wobec wobec robotnikéw, shardzieli wobec czynownikéw.
Poczeli sie nawet przymilaé do proletaryatu; jego mloda sita, ktéra
zatrzesta posadami caratu, przestraszyta ich i zaimponowala im. Ale
stopniowo ochtoneli i w miare tego, jak rzgd cofat ustepstwa i wracal
na dawne swoje posterunki, i oni zaploneli zadza przywrécenia da-
wnych ,dobrych“ czas6w — bezmiernego wyzysku i katorznego po-
stuszenstwa robotnikéw.

Na jedno jeszcze liczyli lokautowi bandyci. Ufali, ze pod miotem
lokautu prysnie solidarno$¢ robotnicza i proletaryat rozszczepi sie, roz-
padnie, roztamie na wrogie obozy. Dodawala im odwagi postawa na-



rodowej demokracyi, ktéra opluwata i z btotem mieszala swiadomy
ruch robotniczy i pracowata z natezeniem nad uformowaniem gwardyi
tamistrejk6w. Fabrykanci — narodowo-demokratyczni wyborcy — z za-
dowoleniem patrzyli na te kreciag, podstepna robote, ktéra ulatwiata
im lokaut. Jeszcze zywszg radoS$¢ i nadzieje budzity w nich utarczki
miedzy robotnikami, smakowali w tej krwawej kronice tédzkiej, ktéra
w ostatnich czasach zapisala tyle ofiar robotniczych. W Lodzi, pod
wplywem poduszczen narodowo-demokratycznych utworzyla sie ,czarna
secina“, zgraja podtych zbir6w, mordujgcych robotnik6w socyalisty-
cznych. Na te pomoc — na pomoc lamistrejkéw i bandytéw — liczyli
réwniez kapitalistyczni wyzyskiwacze.

Lokaut by} rzecza zawczasu postanowiona, wyrokiem nieodwolal-
nym, bez wzgledu na postawe robotnik6w. Poznanscy umysinie wsréd
warunkéw, ktére postawili swoim robotnikom, umiescili jeden, na ktéry
nie mogto by¢ zgody. Robotnicy mieli sie zgodzi¢ na to, zeby z kilku
oddziatéw fabryki co piaty towarzysz ulegl wydaleniu! Poznanscy cy-
nicznie, prowokacyjnie oznajmili, ze w ten spos6b robotnicy maja
~0dkupi¢“ swoje ,winy“ wzgledem fabryki, ze majg poswieci¢ swoich
towarzysz6w wedlug wyboru fabrykantéw. W tem zadaniu, w posta-
wieniu tego niewypowiedzianie wstretnego warunku jeszcze raz ujawnia
sie analogia miedzy polityka magnatéw t6dzkich a polityka carska.
Owo wydalenie kazdego pigtego towarzysza, to kopia z dzialalnosci
ekspedycyj karnych, to przeniesiona do dziedziny ekonomicznej me-
toda wydzierania z ttumu ofar karania buntownik6éw przez zbiréw
carskich!

Robotnicy uwzglednili wszystkie niemal warunki, podyktowane
przez Poznanskich. Ale tego warunku spetni¢ nie mogli, nie mogli
sami postawi¢ sie pod pregierzem hanby, nie mogli dobrowolnie wto-
zZy¢ na swoje szyje powrozu niewolniczego.

Poznanscy i zjednoczeni z nimi fabrykanci wiedzieli naturalnie
z gbry, ze na tak bezmierne upokorzenie robotnicy si¢ nie zgodza.
A wiec trzeba gtodem zmusié ich do pokory; trzeba ztamac ich site
moralna, azeby wrdcili do fabryk ze zgietym karkiem, z metnem, bez-
nadziejnem spojrzeniem, znekani i rozczarowani.

I lokaut wybuchnatl... Dwudziesto-siedmio-tysieczna rzesza robot-
nicza znalazla sie na bruku, przed zapartemi wrotami fabryk, bronio-
nych i ochranianych przez wojsko carskie. DwadzieScia siedm tysiecy
rodzin robotniczych, przez wladcéw kapitalu na meki skazanych, wzigto
sie za bary z Nedza, z Glodem, z Mrozem...

Ale robotnik r6édzki nie ugial sie. Odczut i zrozumiat, ze tu
o wielkg sprawe chodzi, o godno$é proletaryatu, o jego moralne zdo-
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bycze, o wywalczone z takim trudem rozluzZnienie wiez6w niewoli fa-
brycznej. Robotnicy podijeli rekawice, rzucona im przez bawetnianych
car6w t6dzkich. Poszli do boju, zbrojni tylko w poczucie stusznosci,
swej sprawy i w stalowy pancerz solidarnosci.

O, przedziwna mocy solidarnosci! O, swiete uczucie bratnie, ktére
faczysz wydziedziczonych i ciemiezonych w zlej i dobrej doli, ze sile
stanowig i potege! Krzepiacy zdroju, do ktérego przypada spieczonemi
wargami ubogi pracownik! Oazo na przestrzeni kapitalistycznej! Ostojo
ty proletaryusza, pocieszycielko, sito zyciodajna!

Nedzarze, majacy prace, wsparli swymi zasitkami, swoim groszem
wdowim, nedzarzy, ktérym prace odjeto. Azeby za$ dostarczy¢ pracy
choé czastce z posréd nich, usunieto z fabryk kobiety, kt6rych zaro-
bek stanowi tylko dodatek do zarobku meza lub ojca. Podzielono sig
nedza i glodem, roztozono je réwnomierniej, aby ulzyé ofiarom lo-
kautu...

Przyszli réwniez z pomoca towarzysze zagraniczni, aby daé¢ Swia-
dectwo solidarnos$ci miedzynarodowej, aby stwierdzi¢ raz
jeszcze wielka prawde, ze Swiadomy proletaryat catego Swiata czuje
sie jedna bratnig rodzing. Zwiazki zawodowe niemieckie ofiarowaty
na walke z lokautem przeszto 20 tysiecy marek. I c6z na to ga-
dziny narodowo - demokratyczne, glosiciele ,egoizmu narodowego*,
szczujacy proletaryat polski przeciwko proletaryatom innych narodéw!

W chwili, gdy piszemy ten artykul, nie wida¢ jeszcze konca lo-
kautu. Proletaryat ¥6dzki postanowit walczy¢ do ostatniego tchu. Niema
mowy o poddaniu sie, o sromotnem wlozeniu na szyje niewolniczego
powroza. Proletaryat gotéw przyja¢ wszelkie rozsadne warunki, ale
nigdy nie przyjmie hanby.

Na robotnikéw t6édzkich zwr6cone sa w tej chwili oczy proleta-
ryatu calej Polski, calego nawet panstwa rosyjskiego. Niemniej wpa-
trzeni sa w £6dz wszyscy fabrykanci polscy i rosyjscy. Jezeli rabusie
t6dzcy zwycieza, to bedzie to hastem i pobudka dla calej klasy ka-
pitalistycznej w Polsce i w Rosyi.

Juz pod wplywem lokautu iédzkiego wybuchty tu i 6wdzie mniej-
sze lokauty. KapitaliSci pragna, zeby cios, zadany robotnikom w }.odzi,
uwieniczyl si¢ powodzeniem. Bo jezeli to nastapi, to mozna sie spo-
dziewaé, ze nastapi prawdziwa orgia lokautowa, ze fabrykanci zasma-
kuja w lokaucie i uczynig z niego swoja bron podreczna, zwyczajna.

Tem donio$lejsze zadanie maja przed soba robotnicy t6dzcy, tem
wazniejsze dla calego proletaryatu sa ich bohaterskie zapasy. Towa-
rzysze t6dzcy dzwigaja na sobie ciezar walki z pierwsza u nas prébg
na wielkg skale podjetego lokautu. Zwyciestwo ich odejmie fabrykan-



tom ochote do szafowania tym Srodkiem walki, do pewnego przynaj-
mniej stopnia uchroni caly proletaryat od wezowych splotéw lokautu.

* * *

Daleko, daleko od todzi, w miasteczku bretonskiem Fougeres wre
réwniez walka lokautowa. Od trzech miesiecy zamkniete sa wrota fa-
bryk i warsztatéw przed 8-iu tysiacami szewcéw, ktérzy nie chcieli sie
zgodzi¢ na znizke nedznej swej placy.

Kapitalisci pod wszystkiemi szerokos$ciami geograficznemi, we
wszelkich ustrojach politycznych, réwniez chciwi sa nadwartosci i je-
dnakich uzywajg metod walki z krngbrng praca. Ale jak rézna jest
atmosfera spoleczno-polityczna, w ktérej walka ta odbywa sie!

W Lodzi wojsko zajelo fabryki, policya setkami odstawia robotni-
kéw do ,miejsc urodzenia“, nie wolno jawnie zbiera¢ sktadek, nie
wolno urzadzaé zgromadzen publicznych. Cala sita rzadu oddana jest
na ustugi kapitalu. Potrzeba niestychanych wysitk6w, aby w takich
warunkach prowadzi¢ zorganizowana walke z lokautem.

W Fougeres robotnicy jawnie i spokojnie naradzaja sie nad swemi
sprawami. Wystapil przeciwko nim burmistrz, zaprzedany kapitalistom,
ale rzad zganit jego rozporzadzenia — i p. burmistrz podat sie do
dymisyi. Prefekt (naczelnik powiatu, starosta) pozwolit robotnikom ko-
rzysta¢ dla swoich zgromadzen z sali ratuszowej. Robotnicy urzadzili
olbrzymia kuchnie komunistyczng, z ktérej kazdy towarzysz wraz z ro-
dzing otrzymuje posiltek; towarzysze i towarzyszki obstuguja kuchnig
bezinteresownie. Z calej Francyi plyna skladki na rzecz ofiar lokautu.

Co wazniejsza, zajeta sie niemi Izba postéw. Przyjeto wniosek
socyalistow, by wyasygnowaé dla robotnik6w, dotknietych lokautem,
100 tysiecy frank6w. Zbadanie sprawy lokautu poruczono komisyi
pracy, stale przy lzbie funkcyonujacej, i delegaci komisyi tej udali sie
do Fougeres. Dzieki ich posrednictwu doszto juz do poczatkéw poro-
zumienia. Dnia 18-go stycznia obie strony — fabrykanci i robotnicy
zawarli uktad nastepujacy:

»Pomiedzy syndykatem robotnik6w szewskich w Fougeres z jednej
strony, a izba syndykalna fabrykantéw z drugiej — zgromadzonymi
dnia 18-go stycznia 1907 r. w merostwie w Fougeres — przy posred-
nictwie delegatéw komisyi pracy lzby poselskiej, w wyzszym celu po-
jednania i dla ochrony intereséw ludnosci pracujacej oraz przemystu
miejscowego, nastapito porozumienie tej tresci:

Art. 1. Wilasciciele kazdej fabryki w towarzystwie delegata swego
syndykatu oraz przedstawiciele robotnik6w kazdej specyalnosci w to-
warzystwie delegata syndykatu robotniczego zbiora sie w sobote 19-go
stycznia dla utozenia w kazdej fabryce cennikéw pracy.
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Art. 2. Praca bedzie we wszystkich fabrykach wznowiona jedno-
cze$nie, natychmiast po przyjeciu cennikéw i podpisaniu ich przez
obie strony*“.

* * *

Robotnicy 6dzcy walcza, jak widzimy, w stokro¢ ciezszych wa-
runkach, niz robotnicy w Fougéres. Rzad despotyczno-najezdniczy nie
z pomocg im spieszy, nie ofiaruje im wsparcia ani posrednictwa, jeno
kule, aresztowania, wysylki masowe. Wiec tez dzi§ robotnik l6dzki,
walczac z lokautem, wie i czuje, ze walczy zarazem o wolno§¢ swo-
jej walki klasowej, o stworzenie warunkéw dla niekrepowanego prze-
moca rozwoju socyalistycznego Polski.

Zbiedzony, ogtodzony przez fabrykantéw, szczuty i ciemiezony
przez dtugi carskie, spotwarzany przez podla zgraje pismakéw kuryer-
kowych — nie wypusci z rak umilowanego czerwonego sztandaru, go-
dta buntu i wyzwolenia!

Marya Markowska.
Ludziom marnego serca, marnej wiary.

Wieczystej hanby mrok na wasze glowy:
IzeScie orez dzierzac piorunowy

I wiara prostych ludzi wyniesieni —
Zbiegli nikczemnie z wielkoSci przedsienil
IzeScie kupczyé¢ i liczy¢ zaczeli,

A przy sztandarze osta¢ nie umieli.

Wieczystej hanby mrok na wasze gltowy;
IzeScie, jako srebrnik judaszowy,

Od obcych ludzi prézne stowa brali

I ¥6dz na wole wrogiej zdawszy fali,
Splamionem sercem, usty tchérzliwemi
Skwapliwie wlasnej wyparli sie ziemil

Wieczystej hanby mrok na wasze glowy!...

Oto nad Polska hejnat grzmi wichrowy,

Oto czas ,wielkie skrzydta porozwija¢“

Jak burza lecie¢! ,i nie daé sie mijac*,

| ludom $wieci¢ poprzez mroki wraze
Krwawym sztandarem — i krwia na sztandarze!...



Wieczystej hafiby mrok na wasze glowy!

Bo w was niewolnik przezyl dzien godowy,
Plewy frazes6w zujac, nie byt zdolny

Ni chcieé, ni czyni¢, jako cztowiek wolny!
1 z wyzyn mocy staczajac sie nizko,

Idei Swieto$¢ pociagnal w bagnisko...

Izescie struli wole i nadzieje —

Jak parrycydéw kingé was beda dzieje...
I przeminiecie, jako li$¢ na fali,

Jak bltedny ognik, co sie noca pali,
Jako zty wicher, co pyt brudny miecie,
Jako za ploty wyrzucone Smiecie,

Gdy rzadna reka tad czyni o wio$nie...
I jeno szkodny chwast bujnie porosnie
Te tchérzliwego klamstwa drogi krete,
Na ktérych Wieczne zdeptano i Swiete...

A. Stefanowski.
Jeszcze stow pare w kwestyi niepodlegtosci.

Rozlam, jaki nastapit w tonie P. P. S., wysung} jeszcze bardziej na
plan pierwszy niezbedno$¢ krytycznego przeglagdu haset programowych,
jakie prowadzily i prowadzi¢ majg lud roboczy polski do walki z podwdj-
nym wrogiem. Sciélej méwigc, nie on wysunal; wysunela te koniecznogé
rewolucya nasza, a rozlam jest etapem tego przeglagdu, etapem moze
li tylko przejSciowym. Krytyczny przeglad — nie znaczy to bynajmniej
gwaltowne usuwanie dotychczasowych punktéw podstawowych programu
i pospieszne formulowanie nowych. Nie, krytyczny przeglad haset pro-
gramu politycznego P. P. S. w obrebie ustroju kapitalistycznego powi-
nien mie¢ co innego na wzgledzie. A mianowicie — stwierdzenie, Ze
program ten nie utracil swej Zywotno$ci, i nawiazanie nici, wigzacej dzi-
siejsze wypadki w jedng cato$¢, a calo$¢ ta stanie sie¢ potwierdzeniem
tych zadan, jakie dotad wystawial proletaryat polski. Krytyczny przeglad—
to przemysSlenie samodzielnie tego do$wiadczenia, jakie nam 2ycie dalo,
i zastosowanie tego miernika do programu. Uczyniono juz to po czesci.
Obecnie pragne tylko na sporny punkt t. j. kwestye niepodlegtosci zwré-
ci¢ uwage z innej strony.

Smiesznem i naiwnem jest stawianie kwestyi w sposéb nastepujacy:
Niepodleglo$¢ Polski jest w danym momencie nieziszczalng, a wigc nie
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powinna istnie¢ w programie stronnictwa socyalistycznego. A takim jest
punkt ciezkosci pociskéw, wychodzacych ze strony tak zwanych, nie
wiem dlaczego, mlodych. Chwilowa mozliwo$¢, jako sprawdzian stuszno-
$ci i racyonalnosci programu partyi socyalistycznej i rewolucyjnej!...

Czemu ci »prawdziwi« socyaliSci nie chca powazniej i szczerzej
stawia¢ kwestyi. Czemu nie méwig o tem, czy podtug nich ruch robotni-
czy w dazeniu swojem do przemiany ustroju kapitalistycznego na kole-
ktywistyczny, idzie w tym kierunku, Ze u nas, w Polsce, jedyny dlan
etap — to niepodlegta czyli sama o sobie stanowigca, rzeczpospolita de-
mokratyczna. Czy wspélno$¢ paristwowa z Rosya ma przynie$¢ te ol-
brzymie korzy$ci klasowym interesom proletaryatu naszego, ulatwiajac
mu walke z kapitalem, i na czem te korzysci i te ulatwienia polegaja,
i czemu dazenie do niepodleglosci jest nietylko nie niezbednem dla ru-
chu naszego, lecz wprost jemu wrogiem. Jest to nie nowe postawienie kwe-
styi, a jednak nie moge wyczytat w owej »prawdziwie« ortodoksalnej
literaturze, wyjasniajacej stanowisko jedynych prawowitych, przez sama
opatrzno$¢ powolanych, ratownikéw P. P. S. od zbrodni i grzechéw.

I jeszcze bym jedno pytanie postawil: moze nieco zbytnio ad homi-
nem, lecz wprost nasuwajace sie na usta. Czemu jasnowidzacy prorocy,
ktérzy jak na dloni widza, Ze przyszlo$¢ moze przynie$¢ wszystko, tylko
nie mozliwo§¢ wywalczenia przez lud pracujacy Polski wlasnej niezale-
znosdci, czemu owi przeciwnicy utopii, tak dlugo szerzyli miedzy robotni-
kami owe utopijne hasta, bo przeciez nie mozna ich posgdza¢ o taka
»nielojalno$¢« organizacyjng, jakiem jest agitowanie przeciw podstawom
programu partyi, do ktérej naleza, i to — ich, palajacych oburzeniem
$wietem na dezorganizacyjng robote »mniejszo$ci« na rzecz »wiekszosci«.
| moze i wtedy program niepodleglo$ciowy—to tylko intryga byla malej
grupy »radykalnych-patryotéw«! | to by¢ moze, gdyz niezglebiona byta
dobro¢ lewicy, a potworng »zlonamierennost’« prawicy.

Nie mam zamiaru calej sprawy rozpatrywaé¢ wszechstronnie, pragne
tylko sléw pare powiedzie¢ o jednej jeszcze stronie kwestyi istnienia
dazen do niepodleglej rzeczypospolitej demokratycznej w programie
P.<PX"S.

Dla mnie kwestya dazenia do ustroju socyalistycznego to miedzy in-
nemi kwestya emancypacyi jednostki z pod przytlaczajacych ja warun-
kéw istnienia, to kwestya wyzwolenia jednostki z pod ciezaru, jakim
na nig pada niestuszne uksztaltowanie stosunku jednych jednostek do
drugich i do zycia.

A wiec, czy robotnik walczgcy o przemiane wiasnos$ci, o inny ustréj
spoleczny, o inne warunki istnienia, walczy zarazem o swe prawa do
zycia, jako jednostka? Jezeli tak, to te prawa.do Zycia jednostki musza
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jako$cig swoja wplywaé na ksztaltowanie sie programéw, ktére sa prze-
ciez wladnie wskaZnikiem potrzeb koniecznych, to znaczy, bedacych nie-
zbednym wyplywem Zycia samego.

Nie jest mi nieznanym fakt, Ze moga te potrzeby »jednostkowe«
robotnika znaleZ¢ sie¢ w chwilowym konflikcie z potrzebami calej masy.
Zapewne, lecz dotad nikt nie wykazal, zeby niepodlegta rzeczypospolita
polska mogla tamowaé rozwéj a wiec i dazenie do katastrofy kapitali
zmu i przez to byla uludg, ktdra rzeczywistos¢ rozwiaé¢ musi. Naodwrdt:
moze ona tylko przy$pieszy¢ rozwdj teni oczysci¢ walke klasowg z utru-
dniajacych jg komplikacyj. Bo przeciez nikt stojacy na gruncie nauki
socyalistycznej nie moze powaznie traktowaé twierdzeni, ze burzuazya ro-
syjska bedzie bardziej »liberalng«, niz burzuazya polska. Kazda burzua-
zya z punktu widzenia naszych klasowych intereséw jest reakcyjna.
I ¢6z ma oznacza¢ »liberalizm« w walce klasowej? Chwilowe porywy
niczego w tym wzgledzie nie m6éwig. Inaczej twierdzi¢ moze tylko jakis
fantazyujacy latacz prawowiernosci.

I przeto w tym wypadku potrzeby jednostki jako takiej nie znajduja
sie¢ w konflikcie z jej interesami, jako czastki klasy pewnej spotecznej,
lecz jeszcze je bardzo uwypuklajg i uwydatniajg.

Socyalizm opiera si¢ bowiem na przekonaniu, Ze kazda jednostka
ma prawo do wszechstronnego rozwoju.

| o tem nie naleZy zapomina¢. Wprawdzie dzi§ modnem jest po-
gardliwie odzywaé sie o pracy kulturalnej, a nawet w chwili, kiedy wie-
cej niz kiedykolwiek zalezy na tem, aby masy robotnicze rozumialy swe
potrzeby i na podstawie tego rozumienia wystepowaly samodzielnie,
moéwi sie o tem, ze dzi§ nie pora na te — zabawki. Robotnik uwazany
jest tylko jako szeregowiec, jako jeden z wielu, a o tem, ze jest on je-
dnostka i jako taki ma prawo stawia¢ Zgdania, o tem nikt nie méwi pra-
wie. Nie doczytano sie¢ dotad zapewne do odpowiedniej stronicy bro-
szur. | w tem lezy wielkie niebezpieczeristwo na przyszlosé, bo robotnik
polski, jeZeli mu partya nie da odpowiedzi, na pytania jakie on sobie
sam, jako jednostka, stawia, to bedzie musial daleko trudniej szukat
prawdy — sam, i na to szukanie po omacku zmarnowa¢ moze niepro-
dukcyjnie wiele sil.

Robotnik, jak nikt inny, Zywiolowo laknie kultury, bo od niej jest
zupelnie przez wyzysk kapitalisty odsuniety. | dazeniem jest przysztosci,
aby czlowiek zrzucit z siebie ciezar, jakim dlan s warunki zdobywania—
chleba, i aby mial wiecej czasu dla siebie i zupelng mozno$¢ rozwoju
swoich zdolnosci. | przeto caty szereg funkcyj Zyciowych musi by¢ spro-
wadzonym do minimum, i proces tej przemiany musi sie zaczaé jesz-
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cze w obrebie ustroju kapitalistycznego. | tu zaraz nasuwa sie pytanie:
centralizacya czy decentralizacya?

Rzecz prosta, tyczy sie to paristwowos$ci, a nie koncentracyi kapi-
talu. A wiec czy zycie ulatwi¢ moze robotnikowi decentralizacya paristwo-
wosci czy tez naodwrét — centralizacya.

Kazdy z nas w swojem daZeniu do ostatecznej przebudowy gma-
chu spolecznego — uczuwa na sobie ciezar, jaki narn spada z powodu
przeréznych funkcyj, ktére musi wykonywa¢, jako przymusowy zreszta
czlonek panstwa. Gldwne ciezary: podatki, stuzba wojskowa padajg naj-
wiecej na masy ludu robotniczego. Otéz dla mnie niezbitym faktem, jakie
doswiadczenie dziejowe niesie, jest przekonanie, Ze im organizm pari-
stwowy jest wiekszy, a przez to bardziej skomplikowany, bardziej zto-
zony, tem wiekszym ciezarem pada na jednostke, tem bardziej utrudnia
jej pozyskanie wplywu na rzad, tem wiecej krepuje jg w jej indywi-
dualnym rozwoju. Tylko sprowadzenie funkcyj, jakich pafistwo wymaga
od jednostki, do koniecznego minimum, moze utatwi¢ mu walke klasowa,
a jest to mozliwem w paristwie, bedacem czem$ mozliwie prostem i nieskom-
plikowanem. Nie méwie juz o czeSciowej decentralizacyi w rodzaju sa-
morzadu gminnego lub miejskiego. Nawet wielkie organizmy panstwowe,
w ktérych sprawa nie komplikuje sie réznorodnoscia narodowosci, jak
np. Niemcy lub nawet Francya s3 stwierdzeniem slusznosci mego zato-
zZenia.

Céz zatem moéwi¢ o Austryi, gdzie $cieranie si¢ réznych narodowo-
$ci utrudnia walke z kapitalem i oddaje cale prowincye, jak np. Galicye
na tup klasy posiadajgcej. Tem wiecej Rosya. Jak obecnie tak i w Ro-
syi parlamentarnej nasza klasa mieszczariska z ochotg zrzeknie sie wszel-
kich praw narodowos$ciowych za oddanie jej moznosci wyzysku, a rzad
przyszly centralistyczny z przyjemno$cia poprze jej dazenia, i nadal be-
dziemy i dla Rosyi wzorem, jak zwalcza¢ ruch robotniczy, a fabrykanci
rosyjscy sa do$¢ zdolnymi uczniami. Ogrom machiny centralistycznej musi
pas¢ swym ciezarem na kraje »podbite«, a przez to na nasze zastepy
ludu pracujacego. Poniewaz warunki stosunkéw naszych sg inne, wiec
i inne mamy i mie¢ bedziemy potrzeby, my robotnicy polscy — a naj-
pierwsza potrzebg — jest konieczno$¢ stanowienia o sobie.

Tylko centralizacya moze ulatwi¢ ludom, stanowigcym Rosye dzisiej-
szg, rozwdj kulturalny, bo kultura — to niezalezno$¢, brak przymusu
i atmosfera, utatwiajgca wszechstronny rozwdéj jednostki.

Polowiczne pojmowanie tej sprawy w rodzaju zadania federacyi,
autonomii nie rozstrzyga kwestyi. Federacya stata sie obecnie ogdlnikiem
wszystko obiecujagcym, a nic nie méwiacym. Dotad zwiazek federacyjny
byt to nieprzymuszony zwigzek dwu jednostek paristwowych o pewnej



réwnodci sil. A wiec federacya u nas musi by¢ poprzedzona samodziel-
nem o sobie stanowieniem. Autonomia za$, jako usamowolnienie li tylko
w szczuplym zakresie, nie odpowiada wymaganiom decentralizacyi.

Tylko — czy rozwdj i kapitalizm nie znajduje sie w sprzecznosci
z pradem decentralistycznym? Widzimy, ze umie sie on doskonale przy-
stosowaé i tak samo $wietnie sie rozwija w wielkich Niemczech, jak
malej Belgii.

Wiec przyszlo§¢ — to male stosunkowo organizmy paristwowe.
W jakich granicach?

Czy nie jest najodpowiedniejszg granica — narodowo$¢? Zapewne
nie jest to rozwigzanie kwestyi, gdyz taki olbrzymi organizm panstwowy,
jak Niemcy, jest prawie jednolitym pod wzgledem narodowos$ciowym.
Lecz punktem wyjscia jest on dla decentralizacyi, a réZnice wewnetrzne
musza z czasem rozbi¢ Niemcy na mniejsze jednostki panstwowe. Ruch,
majacy na celu emancypacye jednostki i calej klasy roboczej musi pdjs¢
ta drogg, jezeli nie chce nadal ulega¢ ciezarowi centralizmu.

U nas obecnie tego rodzaju trudnosci sprawy nie komplikuja. Kwestye
rozstrzyga pytanie, czy lud robotniczy Polski stanowi taka jedng calo$¢ od-
rebng, ktéra w swojej tendencyi dazy do usamodzielnienia. Dla mnie — tak.

Kapitalizm w Niepodleglej Rzeczypospolitej Demokratycznej Polskiej
bedzie sie rozwijal, gdyz jest wyplywem koniecznych potrzeb Zycia i przy-
stosuje sie on do warunkdw, jakie ono ustanowi. Walka klasowa zyska
na czystosci. Ucisk narodowos$ciowy nie bedzie gmatwal sprawy, nie be-
dzie opéznial uéwiadomienia robotnikéw. Klerykalizm utraci jedng ze
swych podpér. Kultura przyszlosci, ktdra tworzy¢ bedzie ruch robotni-
czy, szybko sie rozwinie, gdyz samodzielno$¢ ulatwi walke i umozliwi
szerzenie wiedzy. 1 wtedy jednostka bedzie mogla rozpocza¢ dazenie do
rozwoju i do wszechstronnego uzyskania warunkéw umozliwiajacych ten
rozwdj. Czysto$¢ emanacyi przyszto$ci odniesie wielkg korzy$¢. Slyszalem
przed paru miesigcami dziwne dowodzenie: Niepodlegios¢ i kultura sg to
rzeczy sprawiedliwe, lecz potrzebne dla burzuazyi, robotnikowi nic z tego
nie przyjdzie!

Poglad tego rodzaju staje sie poniekad modnym. Dziwne pojmowa-
nie socyalizmu, jako pradu obojetnego na kulture. Dlaczego burzuazyi
ma zaleze¢ na — niepodleglosci Polski? Podiug mnie naodwrét, nie
lezy ona w jej interesach klasowych.

Interesy fabrykantdw obliczone na dalekie rynki, a nie oparte na
odbiorcach krajowych grubo zostalyby zachwiane. Mozno$¢ latwego
zysku, oparcie o silng armie rosyjska, pomoc w dtawieniu ruchu rewo-
lucyjno-spolecznego — oto ogniwa wigZace organicznie nasze klasy po-
siadajgce z Rosyg. A potrzeby kulturalne? burzuazya nasza, jako cato$¢,



wytworzyla juz kulture na swoje potrzeby i innej nie pragnie. Tylko
robotnik, ktéry musi znalez¢ dla swoich potrzeb indywidualnych odpo-
wiedni rozmach, jako cala grupa spoleczna, jest zainteresowany w wy-
twarzaniu kultury przyszlodci, kultury wyzZszej, odpowiadajgcej nowym
wyZszym warunkom istnienia.

I w tem sie l3cza jego potrzeby jednostkowe z interesami klasowymi.

Przyszlo$¢ kaidemu z nas, ktérzy stoimy pod sztandarem socyali-
zmu, przynie$¢ musi podwéjne wyzwolenie, jako jednostki i jako czlonka
klasy spoleczne;j.

I jedno i drugie wymaga jaknajwiekszej samodzielnosci w stano-
wieniu o sobie. | przeto oba te punkta rozwojowe stwierdzajg konie-
czno$¢ istnienia dazenia do Niepodleglej Rzeczypospolitej Polskiej w pro-
gramie stronnictwa socyalistycznego.

Dziwnie brzmig stowa organu »lewicy«: tym ludziom idzie o Nie-
podleglod¢ a wiec — nie o interesy proletaryatu. Wiec interesy pro-
letaryatu to — niewolnictwo? Dla mnie niepodleglo$¢ wiasnie jedynie
lezy w interesach proletaryatu. I dlatego uwazam, ze musi ona, jako ideal,
przy$wiecaé i dzisiejszej naszej walce. Co osiggniemy? — maximum, jakie
nam sila nasza rewolucyjna da, a dla tego musi ona nieraz obejrze¢ sie
na to, co sie dzieje w Rosyi, i tego »najstarszy ze starych« nigdy nie
zwalczal. Lecz znajomo$¢ tego, co sie dzieje w Rosyi, nie uwalnia nas
od obowigzku posiadania jasnego i zdefiniowanego pogladu na rzeczy
i wyraznego programu. A niejasno$¢ jest gléwna ostojg ogdlnikéw nic nie
mdwiacych cnotliwej a wiec maloméwnej (wydawnictwami) niby — lewicy.

Socyalizm niesie calej klasie robotniczej zwiastowanie przyszlosci,
jako urzeczywistnienia jej potrzeb i pragnier. Im bardziej one ogarniaja
caloksztatt Zycia, tem silniej staje sie proletaryat samodzielnym w swo-
ich dazeniach. U nas o tem tak czesto zapominano; tak malo myslano
o tem, ze nie wolno chwilowych swoich nastrojéw i przelotnych sym-
patyj bra¢ za podstawe do dzialalno$ci agitacyjnej, tak malo myslano
o tem, Ze socyaliScie wolno wyglasza¢ tylko takie hasla, ktdre tres¢
majag w sobie, Ze robotnik zawsze bedzie zgda¢ tego, aby méwiono mu
prawde, a wiec z jednej strony to, w co si¢ samemu wierzy, a z dru-
giej — to, co jest konieczng konsekwencyg jego intereséw klasowych.
U nas bylo inaczej, i przeto doj$¢ musialo do kryzysu. Dzi§ kiedy ostre
wstrzg$nienie partya zmusza do wypowiedzenia sie, dzi§ wczeSniej, czy
pdzniej, musi sie odrodzi¢ P. P. S. jako streszczajgca w swoim progra-
mie interesy proletaryatu Polski, a program polityczny utrzyma dazenie
do Rzeczypospolitej Demokratycznej Polskiej, gdyz jest to jedyny etap,
przez ktdéry lud roboczy w swojem dazeniu do wyzwolenia jako klasy
i jako jednostki przej$¢ musil
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Konrad Lenski.
Niezwyciezeni.

Jak wiadomo od staroZytnego czasu, zdychajace potwory majg w so-
bie jeszcze wiele sil. O ile zreszta wogdle zdechna, gdyz bywa, iz wszel-
kie pozory mylg, w szczegdlnoSci u takich dziwadel. Tak kreteriski po-
twér Morza, pomimo osobistej interwencyi Herkulesa zy! dalej, upodo-
bawszy sobie krajdw pustoszenie. We krwi przelanej na poly lerneriskiej
hydry starczylo jadu na zatrucie wszystkich herkulesowych strzal. Zeby
potwordw, pobitych przez Kadmosa, rzucone na Peloponezie, wystarczyly,
aby zrodzi¢ waleczne i krwawe plemie Spartanéw.

W Zyciu, jak w bajce. Zdychajace potwory, duszgce sie w wyzie-
wach swego oddechu, w jadzie wlasnej $liny Zmije, Zyja przespokojnie,
oraz wbrew wszelkim naszym odmiennym na te rzecz poglagdom, tuz
okolo nas. MozZnaby prawie powiedzie¢, ze kwitng. Sgq wszakze kwiaty
o niemilej woni, i rozwijajg sie na zlo§¢ wszelkiemu ogrodnictwu
obok réz...

Gdyby mozna byto spali¢ stowami, z potwor6w — gwaltéw caratu po-
zostatyby jedynie zgliszcza, po ktérych stapalby bezpiecznie wolny czlo-
wiek. Ale rzecz to niepewna; i tam nawet, gdzie sg spaleniska, nogi
mozna jeszcze poparzy¢é. Gdybyz dziwna che¢, gdybyz proste rozumo-
wania mogly byé¢ czynem! Herkules pozostalby za dzisiejsza rewolucyg
grubo w tyle. llez razy zdawalo sie: jeszcze jeden napdr, a wszystko
runie. Tylko nigdy nie nadchodzil! 6w »jeszcze jeden«, ktérym bywa
tylko istotna wola czynu. Zdawalo sie tez wiele razy, iZ rzecz polityczna
idzie, jak sila niewstrzymanej, niezwyciezonej natury: i zdawalo sie: nie,
juz tego Zadna moc nie przetrzyma. Jak moze panstwo przenie$¢ na so-
bie taka powszechno$¢ strejku? Jak moze przenies¢ o$mnastomiliardowg
pozyczke zewnetrzna? Jak zdola wytrwaé¢ pomimo wszechwtadnego zio-
dziejstwa — systemu w catem paristwie.

Nie liczono, Zze réwnie powszechnej, nieposkromionej, Zywiolowej
sily, jak te objawy buntu czy rozkladu, jest samo panstwo, Ze przeto
w swojej wszechobejmujacej naturze ono je przeniesie, ze od nich, jako
od materyi niedo§¢ obcych, nie rozpeknie, rozsadzonem nie bedzie. Ze—
jak to przyklad Japonii wykazal, trzeba sil natura odmiennych, z Rosya
sprzecznych, aby Rosye pobi¢...

Mimowoli wracajg raz jeszcze te wszystkie przypuszczenia, te wszyst-
kie watpliwosci i Zdziwienia, gdy sie patrzy blizej na stan obecny na-
szego kraju i Rosyi. Jak to przetrzyma¢ mozna? Toz krocie tysiecy woj-
ska potrzebne, i krocie tysiecy policyi, i krocie szpiclow. ! tysiace wig-
ziel, aby »niebezpiecznych« pomiesci¢, i »ochrany« bez korica. | pienie-
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dzy potrzeba bez miary. A na to, aby mie¢ pienigdze, potrzeba glodu,
catych tysiecy ludzi, umierajgcych z gtodu.

Ale pieniadze s3; byleby tylko szpicle byli, i wojsko ochranne byto,
jezeli nie kto inny, tedy Prusak, kujacy »socialistengesetze« — prawa prze-
ciw socyalistom — pienigdze da. A za pieniadze sg szpicle, s3 wojska,
s3 wiezienia, s3 ochrany. | pieniedzy doda jeszcze gi6d. 1 gtéd zaostrzy
popyt wdédki. Kilkadziesiagt-milionowa przewyzika wddki: oto czem sie za-
myka i zalata tegoroczny budiet paristwa. Na dnie tego wszystkiego,
jak w ostatnim kregu piekielnym lezy rozpostarty w dzikich pét-snach
zimowego odretwienia, i osnuwajacych rozgrzewek poét-szkielet chtopa.

W jednym z posrednich kregédw tego $wiata cieni6w znajdziemy
obrazki zycia naszego kraju. Liczba mieszkaricow w cytadeli warszawskiej
wyniosta niedawno 23.000 ludzi. Codzienne aresztowania: biore zwykly,
niepelny zawsze wykaz: pie¢dziesiat os6b w ciggu jednego dnia: przewaznie
najwidoczniej za to... Ze »nic nie robig«; wychodzac z tego nienajdziwniej-
szego stanowiska, iz jesli »nic nie robig«, to czemu nie majg »siedziet«
w ratuszu, lub w cytadeli, a jeszcze w »Hotelu Bristol« warszawskich
wiezien, na Pawiaku. Wogéle, dlaczego kto$ ma nie »siedzie¢«: pytanie,
na ktodre istotnie trudno odpowiedzie¢ logicznie.

Dzielnice robotnicze roja sie od patroli, szpicli, prowokatoréw. W wielu
miejscach, w szczegélnoSci w Warszawie, z masowej »roboty« stercza
szczatki. Odnowig sie tajemne koélka, ukryte, rzadkie, chwilowe spotka-
nia: odnawia sie spisek. Robota siegneta do mas, istotnie: czu¢ to w tym
powiewie, ktéry przechodzi jakby po wierzchu ciemnych wéd i traceniem
porusza glab: czu¢ to w powszechnym zamecie dusz, w zapytaniach
umysléw; czu¢ w rodzacej sie olbrzymiej fali ruchu kulturalnego. Lecz
w przy¢mionym widnokregu naszej doli ta reka budzaca, zapoczynajaca
rzeczy wieczyste, istnienia §wiete, przyszlosci bujne, ilez razy trafita du-
sze kalecze, wyrostki chorobliwe naszych bagien bez ujscia. Jezeli nie
co insze, tedy prowokacya wewnatrz wlasnych szeregdw uniemozliwia
szerokg rozlewno$¢ ruchu. Czyha wrég. Mami oczy grzezkie, lepkie
bloto charakteréw. Oplata sie jakby wielki pajgk wokoto dumnych skrzy-
det nadziei.

Taki jest ostatni wynalazek rzagdu. Wiadomo$¢, policya stala si¢ na-
wp6t bezsilng, wojsko rozklada sie, pelnigc ochrane. Rzad wyzyska grza-
zko$¢ gruntu samego, na ktérym dziala, okolo ktérego owija platane
swe $rodki. »Tajna« organizacya rzadu rozwija sie w catej petni. Cho-
dzac po ulicach Warszawy, potraca sie co chwila wzrokiem najnikcze-
mniejsze $cierwo ludzkie: chodzi sie, jakgdyby krawedzia przepasci, po-
$r6d czatujacych larw, oSlizgltych gaddw. Ulice wygladajg czasem, jak za-
techte, zgnite jamy.



17

Szpicle z patrolami i bez patroli rewidujacy przechodniéw na ulicy.
Szpicle z browningami calym pochodem przeciggajacy po miescie; szpi-
cle aresztujacy, odprowadzaja do wiezien), i tak bez korica.

Jezeli wiecej nizli mozliwoscig sa prowokacye rzadowe czy poél-rza-
dowe w wywolaniu bandytyzmu, ktérym sie chce zohydzi¢ partye so-
cyalistyczne, to z réwng pewnoscig do objawéw szpiclowskich zaliczy¢
nalezy krwawe walki robotnicze w Lodzi. Jedli faktem jest zakradanie
si¢ agentéw rzagdowych do konspiracyjnej organizacyi rewolucyjnej, pe-
wniejszym jest udzial tychze agentéw w bardziej jawnych dzialaniach
»narodowego zwigzku robotnikéw«, lub zwiazkéw chrzescijariskich. Co-
kolwiek sie kiedy$ pokaze, faktem jest trwajace bez ustanku od miesiecy,
pomimo wszelkich »umdw« partyjnych mordowanie socyalistéw przez
napastnicze bandy na ulicach Lodzi. Tak sie stalo, w dniach ostatnich;
na pogrzebie dwéch zamordowanych towarzyszy z Polskiej Partyi Socya-
listycznej urzadzono zasadzke na pochéd, odprowadzajacy zmarlych: o$miu
legto trupem, stu rannych badZ pozostalo na miejscu, badZz ukrylo sie
w mieszkaniach, stusznie sie obawiajac odpowiedzialnodci za $wiadczony
rang, ‘'udzial w pogrzebie socyalistycznym.

Przypomnijmy, ze tak, od reki niewiadomej zginat przed paru mie-
sigcami w Warszawie Mlocki; tak samo przed kilku zaledwie dniami
przez catkiem nieznanych zbéjdw zamordowany zostal na ulicy jeden z naj-
dzielniejszych ludzi, po$wiecajacych sie walce z rzagdem, bojowiec P. P. S.

Nad trumng towarzyszy, przed tymi, o codziennie zapomnianych
nazwiskach, ktdrzy codzieri legng ofiara-okupem kraju, przed nieznanymi
wspoéibraémi w dazeniu, niewinnymi dotknienia sie czynu, gdy pomysle¢,
nim reke podniesie nowy czyn, ogarnia gleboka bezsilno$¢ niesienia gi-
nacym pomocy, stworzenia rady na rozsiewajace sie gluche, samotne
nieszczescia.

Jeno sie reka podnosi na nowy czyn.

A my$l — ciggta krzywdzicielka, gdy pojrzy w giab istotng swojego
narodu, wielekro¢ sama siebie sie przerazi.

Na tem to tle krzewiacych sie klesk kraju trzeba widzie¢ zadymio-
ng i skrwawiong bLd6dz. Na tem tle — sadéw polowych, prowokacyi
i znecania nad zdobyta ofiarg widzie¢ moina dopiero wyraznie te, po-
$rodku kraju, straszng wewnetrzna, moralng ruing w narodzie. Jesliby
kiedykolwiek przyszto jakie$ niewczesne ekonomiczne uzasadnienie stra-
sznego czynu wyrzucenia robotniczego ludu fodzi posrodku zimy na bruk,
byloby ono juz tylko pustym czynu tego skutkiem: bo czyn byt polity-
czny, byl czynem gwaltu, mszczacej sie obrazy, cisnacej przewagi, czy-
nem niezwyciezonych.

Niezwyciezeni?



Zali w radzie, czy w boju?

Zali w rozumie, wskazujacym krajowi droge powodzenia? W wy-
nalezieniu $rodka-leku na widziang tyle razy stabos¢? W pomnozeniu
chleba? Zali przez tepg chotby odwage interesu, ktérego samodzielno$¢,
ciezkos¢ okrutna dlawi najSmielsze porywy, che¢ charakteru najbardziej
twardego?

Czy niezwyciezeni, bo za nich, bo za »mocnych«, za »odwaznyche,
za bogatych, za ukochanych przez los chlosta¢ podleglego im czlowieka,
wyzwalajacg sie przeciw nim prace — potrafi nahajka kozacka?

Czy niezwyciezeni przez dobroczynng pomoc Moskala, wszechobej-
mujacg nasz kraj?

Na to pytanie trzeba' odpowiedzie¢. Przed tem pytaniem niewolno
sie¢ kry€. Inaczej jest sie.. wspélczesnym dziennikarzem polskim, co po-
winno by¢ jednem z najpotworniejszych przeklinai. Poco odpowiada¢:
jest... strejk; robotnik sie buntuje; robotnika trzeba nauczy¢. Uczy sie go
po carsku... glodem.

Poco mysle¢? Za pokoleniem bezpolitykowcéw z lat potrzydziestych
nadchodzi w linii prostej pokolenie bezm{zgie. Szafarze okrutnego rozumu
ciemiezcéw. Rozdawcy razéw, ktére wybija na péi-trupie naszego kraju
nieustanna niewola!

W prasie rozplenily si¢ cale rody gadzin. Nie dotknie ich ani dumna
wzgarda, ani gryzaca satyra, ani chloszczacy bat rzeczywistosci.

* * x*

Wszystko sprowadza si¢ do jednego; wszystko zalamuje sie o nie-
zwyciezono$¢ caratu, o szalony, dzi$ pelna fala przeciw nam bijacy Zy-
wiol. | ltama¢ sie bedzie wszystko u nas, i gni¢ bedzie nasza krew, i psu¢
si¢ cala moc, dopdki tego Zywiolu nie rozbijemy na $wiadome jednostki.
Niedawno, jeden z robotnikdw, dowodzac, dlaczego nie nalezy do nie-
podlegtosci polskiej dazy¢, nakreslit surowy obraz cesarsko-rosyjskiej po-
tegi. Jaki maly nasz krajl Jak wielkie obszary panistwowe: ile bagnetéw
strzeze przystepu, ile armat, ile twierdz po drodzel MoZna bylo bez szkody
dopowiedzie¢: ilu szpicldw, ile wiezieri, ile utkwionych w tej wladzy pie-
niedzy!

I, jesSli takim jest carat wszechrosyjski, a najprawowierniejszych
Rosyan to ojczyzna rosyjska depce, kaficzugami katuje, do pala wigze:
Czyli kto przez to zaprzestanie walki?

To jest jedynie sprawa gotowania dalszej walki, albo tez zaprze-
stania walki: jak bylo w r. 1815, gdy tudzili si¢ dawni, szlacheccy Po-
lacy, ze za piec szabelke, a weteranom walki — p6j$¢ do lemiesza.

Oni mieli przynajmniej poza sobg mate wytlomaczenie: dwadzie$cia
lat bojéw.
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Herkules mialby tez wyttomaczenie: bowiem bez watpliwosci zadnej,
tréjnég delficki i boski jego opiekun otoczon byt przed nim wieksza
aureola, nizli przed nami — carat.

A jednak Herkules Apollinowej broni sie nie ulakl i tréjnég poswie-
cony porwal: i pioruny niebios jedyne mogly jego walke przerwac.

Wiec: Herkulesowe, czy Syzyfowe prace?

Warszawa, w koricu stycznia.

Jerzy Finn.
Hypnoza esdecka.

»Socyalna demokracya Krélestwa Polskiego i Litwy« ma dwa obli-
cza: jedno groZne, eumenidowe, okolone wezowym splotem wzgardy
i szyderstwa zwraca ona przeciwko kontr-rewolucyjnosci i reakcyjnosci
polskiego spoleczefistwa, drugie seraficko-zachwycone wpatrzone jest
w plomienng wizye rewolucyi rosyjskiej. lIronia dziejowa, przekleristwo,
cigzace nad S. D. K. P. i L. sprawiajg, Ze rewolucyjna jej nienawis¢
miota swoje gromy w energie bojowa proletaryatu polskiego, w jego
najbardziej u§wiadomiony, najwyzej rozwiniety odtam, a rewolucyjny en-
tuzyazm zamienia si¢ w zetknieciu z rzeczywistoscig historyczng w uto-
pijne rojenie o roli, jaka miataby burzuazya rosyjska do spetnienia, gdyby
byta czem$ innem, nie za$ sobg, t. j. burZuazyg, wyroslg i rozwinieta
w dawnych warunkach, stworzonych przez historye rosyjska. Tryumfy
swoje na polu walki z kontrrewolucya polskg $wieci S. D. K. P. i L.
dezorganizujac, rozszczepiajac i uwsteczniajgc $wiadomos¢ polityczng na-
szej klasy robotniczej. Gdy idzie o polityke polskiego proletaryatu jest
S. D. K. P. i L. bakunistka, wynagradza to sobie utopijnym oportunizmem
na terenie rewolucyi rosyjskiej. Oportunizmem, ktéry dlatego pozory ra-
dykalizmu rewolucyjnego zachowuje, ze jest utopig i wskutek tego bun-
towa¢ sie musi przeciw Zzyciu za to, Ze jest tem, czem jest. Socyalna
demokracya Krélestwa Polskiego i Litwy godzi w sobie dwie dusze: Ba-
kunina i Bernsteina, sama nie wiedzac o tem i zachowujac pozory naj-
bardziej prawowiernego ortodoksalnego az do nonsensu marksizmu. Gdy
toczyla sie walka pomiedzy Goremykinem a Dumg, Socyalna demokracya
glosniej od innych krzyczala »precz z Dumal« Gdy dzisiaj istnienie i cha-
rakter nowej Dumy staly sie i stajg codzied coraz bardziej problema-
tyczne S. D. K. P. i L. gotowa jg zwota¢: »Niech Zyje Dumal« kwitujgc
w ten sposéb rzad rosyjski, Ze rozpedzajac pierwszg Dume, cios rewo-
lucyi zadal. Gdy Bakuninowska dusza S. D. K. P. i L do&¢ nabroi, Bern-
steinowska, chcgc poprawi¢ sytuacye, podkresla i poglebia przyczyniong
przez siebie kleske.



Wedlug Socyalnej Demokracyi Krélestwa Polskiego i Litwy mamy
do czynienia w Rosyi z jednolita centralistyczng rewolucya, uwarunko-
wang przez rozbiezno$¢ obecnego ustroju politycznego, a potrzebami ka-
pitalistycznej gospodarki spolecznej. Rewolucya musi doprowadzi¢ do
utworzenia ustroju politycznego, zapewniajacego kapitalizmowi rosyj-
skiemu formy polityczno-prawne, niezbedne dla jego rozwoju, a proleta-
ryatowi teren walki klasowej w nowoczesnej jej postaci. Proletaryat
calego imperyum bacznie powinien czuwaé, aby pod tym ostatnim wzgle-
dem rewolucya dala mozliwie jaknajwiecej, aby zostala jaknajmniej okro-
jona przez burZuazye. Stowem, mielibySmy powtérzenie lat 1848 49. By-
loby to rzecza bardzo dogodna, chotby z tego wzgledu, ze pozwolitoby
cala prace umystowa stronnictw socyalistycznych zredukowa¢ do tloma-
czenia i opublikowania rozpraw Marxa z lat 1848-52.

Niestety jednak rewolucya rosyjska podobna jest raczej do wszyst-
kiego innego, niz do wypadkéw roku 1848.

Ani na jedng chwile istota rewolucyi rosyjskiej nie polegala na
walce o konstytucye. Rewolucya rosyjska ani na jedng chwile nie prze-
stawata by¢ spoleczng, co nie znaczy, aby by¢ ona miala socyalistyczng.
Gdyby chodzito o rewolucye polityczno-konstytucyjng, majacg by¢ likwi-
dacya potrzeb i intereséw dojrzatego rozwinietego kapitalizmu, rewolucya
obecna bylaby juz skoriczona. Mieszczaristwo przemyslowe zostaloby za-
spokojone przez ustepstwa bardzo znikomej natury: pewien wplyw na
polityke celna, nowy ochtap, rzucony na lup niszczycielskich instynktéw
kapitalizmu rosyjskiego.

Rewolucya polityczna powstaje jako znak, zachodzacy w glebi spo-
teczeristwa rewolucyi spolecznej. Jezeli ma ona da¢ wyraz tylko prawno-
polityczny zupetnie dojrzaly i dokonanym juz stosunkom ekonomicznym,
ma przebieg krétki, prosty i nieskomplikowany; inaczej gdy jest ona
tylko $rodkiem, majacym utatwi¢ dokonanie samego przewrotu ekono-
miczno-spolecznego. Rewolucya taka powstaje wtedy, gdy dany uktad
sil, w reku ktdérych pozostaje wtladza, nie jest w stanie dzieki swemu
klasowemu charakterowi, rozwiaza¢ jakiego$ zadania, bez ktérego rozwia-
zania dalszy rozwdj, dalsze zycie spoteczne sg niemoZliwe.

Rewolucya taka trwa tak dlugo, az nie wytworzy ukladu sit, zdol-
nego do wykonania tego decydujacego o zyciu i $mierci zadania. Natura
tego zadania decyduje o charakterze, pogtebieniu i przebiegu rewolucyi.

Zadanie rewolucyi rosyjskiej nie polega bynajmniej na przystoso-
waniu form panstwowych do potrzeb kapitalizmu. Kapitalizm rosyjski
wyrdst pod opieka samowladztwa, przystosowal sie do niego, umie z nim
Zy¢ w zgodzie i nim sie postugiwaé. Przystosowanie to mialo dwie formy:
po pierwsze, samowladztwo i biurokracya oddawaly na tup barbarzyn-
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skiej eksploatacyi zar6wno bogactwa naturalne kraju, jak i sile robocza
pracujgcego ludu, powtére, samowladztwo wystepowalo w znacznej mie-
rze jako masowy konsument. W obu tych formach stosunek nastreczat
sposobno$¢ do wybujania najbardziej pasozytniczych niszczycielskich wia-
Sciwo$ci kapitalizmu rosyjskiego; w Zadnym za$ razie nie sprzyjal wy-
tworzeniu z przemystowego mieszczanstwa samoistnej i zdolnej do ini-
cyatywy klasy politycznej. To tez nie walka o prawa polityczne zachwiata
harmonie pomiedzy rzadem a kapitalizmem. Kapitalizm potrzebuje rynku.
Kraricowa za$ nedza chlopstwa, ruina gospodarki rolnej w Rosyi zacie-
$nia, unicestwia niemal rynek wewnetrzny. Rzad sam, aby wystepowat
w roli konsumenta, musi opiera¢ sie na wzglednym dobrobycie ludnosci,
placacej podatki. Gdy ta podstawa chwieje sie i ginie, rzad nie jest
w stanie zapewni¢ kapitalizmowi ekonomicznych juz warunkéw rozwoju.
Przy takim stanie rzeczy za$ nie moze by¢ mowy o zdobyciu jakichkol-
wiek rynkéw zewnetrznych. Zreszta pod tym wzgledem wojna japoriska
musiala uleczy¢ z iluzyi najbardziej zastarzalych optymistéw. Na tem po-
lega jadro rewolucyi rosyjskiej, musi ona stworzy¢ ekonomiczne podstawy
dla dalszego rozwoju Rosyi. Kwestya agrarna — to nie jest kwestya
mniej lub wiecej silnych u$mierzanych i znéw wybuchajacych rozruchéw
agrarnych, to jest kwestya, czy spoleczenstwo rosyjskie zdola znalei¢
w sobie i stworzy¢ warunki dla samoistnego ekonomicznego, a co za
tem idzie politycznego Zycia. Rewolucya musi rozstrzygna¢, czy carat
jest w stanie przeistoczy¢ sie w samoistny, rozwijajacy si¢ organizm
polityczno-ekonomiczny nowoczesny. Rewolucya trwaé bedzie, dotad $cie-
rajac i niszczac wysuwajace sie na powierzchnie sily, péki nie powsta-
nie sita zdolna tak postawione zagadnienie rozwigza¢. Jezeli sila ta nie
powstanie, Rosya stanie sie niezdolng do samodzielnego Zycia polity-
cznego, stanie si¢ w czesci przynajmniej kolonig mocarstw europejskich
przemystowych, a rzad rosyjski ich petnomocnikiem i wasalem. Oczywi-
Scie i to jest mozliwe dopiero po ditugim okresie bezptodnych i wy-
czerpujacych meczarni porodowych. Mozliwe jest dopiero na tle cal-
kowitego wypalenia si¢ stwarzajacych dzisiejszy centralizm rosyjskich
sit w ogniu rewolucyi. Mozliwe, stowem, jako likwidacya calkowitego
juz nie polityczno-finansowego tylko, lecz ekonomiczno-spotecznego ban-
kructwa.

Tu za$ wystapitaby jako czynnik komplikujacy pierwszorzednej wagi,
gleboka réznorodnodé terytoryéw i narodowosci, wchodzacych w sklad
pafistwa rosyjskiego. Bankructwo spoteczno-ekonomiczne nie musialoby
by¢ ani nawet nie mogloby by¢ dla calego imperyum powszechnem.
W momencie rozkladu i paralizu, w miare ich rozrastania si¢, wyodrg-
bnialyby sie czesci panstwa posiadajgce w swych warunkach terytoryal-
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nych, w zrézniczkowaniu ekonomicznem i wyrobieniu swem ludnosci
rekojmie samoistnego rozwoju.

Przypusémy jednak, co ja osobiScie uwazam za prawdopodobniejsze,
Ze zadna cze$¢ imperyum nie popadnie w ten stan martwoty, Ze w ten
lub inny sposéb cala masa ludno$ci znajdujacej sie pod rzadami caratu
zdota po przez rewolucye stworzy¢ dla siebie warunki ekonomicznego,
a co za tem idzie politycznego samoistnego rozwoju. Rozpatrzmy przy
spetnieniu jakich warunkéw jest to mozliwem, jak gleboko musi siegnaé
rewolucya, jakie warstwy ludowe wyprowadzi¢ na powierzchnie, aby za-
danie to stalo si¢ rozwigzalnem.

Gdyby biurokracya byla w stanie dokona¢ przeksztatcenia stosun-
kéw rolnych, odpowiadajacego potrzebom kapitalizmu, chociazby mialoby
ono by¢ zwiazane z cierpieniem mas jeszcze wigkszem, niz ich obecna
nedza, dokonataby ona oddawna tego dziela, utrwalajac w tenp sposéb
swojg wiladze. Ale zrozumiejmy calg trudnos¢ tego zadania: nie idzie tu
tylko o podniesienie stopy rolnictwa, lecz i o podniesienie stopy zamo-
ZnoS$ci, wiekszosci ludno$ci rolnej rosyjskiej. W takich bowiem tylko wa-
runkach stworzony zostanie ten rynek wewnetrzny, bez ktérego kapita-
lizm, a zatem ekonomiczny samoistny rozwdj Rosyi jest nadal niemo-
Zliwy. Przewr6t agrarny musi by¢ dokonany na dobro masy chlopskiej.
Moze by¢ zatem dokonany tylko przez ztamanie intereséw tej klasy,
na ktdrej biurokracyi przedewszystkiem zaleZy, to jest, wiekszej wlasno-
$ci ziemskiej. Przypus¢my jednak, ze biurokracya chcialaby ztamat opér,
stawiany przez te klase. Moglaby to uczyni¢, opariszy sie jedynie na lu-
dzie; ale biurokracya wie, Ze takie zrewolucyonizowanie ludu w jego
interesach ekonomicznych spotegowaloby jego samoistno$¢ do niestycha-
nych rozmiaréw, byloby koricem istnienia biurokracyi. Mieszczaristwo
wykazuje biurokracyi te jej nieudolno$¢. Aby jednak zaradzi¢ na nig,
musialoby samo posiag$¢ wiladze. Mogloby ono to uczyni¢, jedynie wspari-
szy sie na ludzie. Z jedna czeScia tego ludu, czescia pod wzgledem re-
wolucyjnym szczegélniej cenng: proletaryatem przemystowym, mieszczan-
stwo jest w otwartej walce; nie tylko nie moze oprze¢ si¢ na nim
w walce z rzadem, ale samo ciagle potrzebuje zorganizowanej sily rzadu
przeciwko proletaryatowi. Gorsza za$ jeszcze strong sytuacyi mieszczan-
stwa jest to, Ze potrzebuje ono wprawdzie owych zamoznych konsu-
mentéw, ale nie jest w stanie zdecydowac si¢ $mialo na ten krok przy-
musowej ekspropriacyi wielkiej wlasnosci, ktéry jedynie moze do celu
tego doprowadzi¢. Ani rzad zatem, ani mieszczaristwo nie sg w stanie
wytworzyé tego, co jest dla nich samych koniecznie potrzebne. Moga
one niszczy¢ swoje sily w walce z tem zadaniem, moga i musza ciagle
nieudanemi prébami utrzymywaé niepokdéj w masach, lecz spetnienie za-
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dania rewolucyjnego jest dla nich niemozliwe. Rewolucya rosyjska musi
przej$¢ po gruzach catego dzisiejszego rzadu i calego dzisiejszego miesz-
czarnstwa.

Rzad i mieszczanistwo, rzad i kapitalizm sg to ogniwa, spajajace
dzisiejsza Rosye w jedng calo$¢. Rewolucya rosyjska musi mie¢ moment
rozbicia tych ogniw. Inaczej nie bedzie dokonana.

Jednocze$nie i pozytywne rozrastanie sie rewolucyi musi uwyda-
tnia¢ jej decentralistyczny charakter. Sam proletaryat miejski i sama za-
wodowa inteligencya nie zdolaja sie zalatwi¢ z konajacym rzadem i blo-
kiem reakcyjnym mieszczaristwa, wielkich wlascicieli i deprawowanego
przez reakcye lumpen-proletaryatu. W miare, jak stabna¢ bedzie wtadza
rzadu, rewolucya stawa¢ sie bedzie coraz bardziej masowa chlopska.
Wtedy za$ wystapia powazne réznice narodowosciowe, ekonomiczne, roz-
rastajace sie w rewolucye, ktéra bedzie sie coraz bardziej rézniczkowa¢.
Nakazujg nam nieustannie liczy¢ sie z rewolucyg rosyjska, widzimy, jakie
wyplywaja z niej wskazania. Proletaryat polski musi by¢ przygotowany
na taki moment, w ktérym biurokracya rosyjska w Kroélestwie wobec
zapadania sie¢ caratu w Rosyi, stanie sie jego mniej lub wiecej odoso-
bnionym posterunkiem, gdy baszybuzuki rzadowe bedg usilowaly wyzy-
ska¢ ten ostatni moment swojej wtadzy, gdy z drugiej strony po za ich
plecami skrada¢ sie bedzie swojska reakcya. W walce tej proletaryatowi
polskiemu niezbedng bedzie samoistna organizacya bojowa i zdolnosci
do objecia dyktatury prawodawczej nad spoleczeristwem, potrzebng mu
bedzie zaréwno samoistno$¢ narodowa jak i klasowa. Bedzie musial on
zawladna¢ sterem rzadéw w kraju i jako samoistna calo$¢ wedle woli
swej i mocy okredli¢ stosunek swéj do innych narodowosci, wyswoba-
dzajacych sie lub wyzwolonych z pod wladzy caratu.

W kaidym momencie wysokiego napiecia rewolucyjnego w Rosyi
i u nas, logika rzeczywisto$ci wprowadza proletaryat nasz na te droge.
W kaidym momencie oslabienia rewolucyjnego ludy rosyjskie wydaja
sie niczem, carat i kapitalizm wszystkiem; wtedy tez rozwielmoznia sig
u nas hypnoza esdecka centralizmu wszechrosyjskiego.

Ant,
Rewolucya W Kraju podbitym a wojsko zaborcze.

Ogromne paristwo rosyjskie, zlozone z rdzennej Rosyi i krajéw za-
branych, przezywa ostry kryzys polityczny: rewolucye. Rewolucya ta,
prowadzona wszedzie pod sztandarem socyalizmu, z jednej strony skupia
woko6t siebie zywioly, wystawione na Zer eksploatacyi kapitalistycznej
i najwyzej stojacg ideowo inteligencye, z drugiej za$ laczy przeciwko sobie
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biurokracye z posiadaczami, stajgc sie przez to wspélng dla wszystkich
krajow, cierpigcych pod uciskiem wspdlnego wroga-rzadu.

Zachodzi jednak wielka réznica pomiedzy sama Rosyg a kresami
pafistwa, gdzie przyczyng niecheci do rzadu jest nie sama propaganda,
lecz wszczepiane od dziecka w kazdego obywatela poczucie ciezaru obcej
wladzy, zywa pamie¢ o calym ogromie krzywdy, wyrzadzonej przez na-
jazd. Te same masy robotnicze, ktére z trudnoscia daja sie pobudzi¢ do
walki, a tembardziej dabrze zorganizowa¢ w Rosyi, gdzie ludno$¢ jeszcze
nieuswiadomiona pozostaje wzgl¢dem rzadu lojalng, te same masy w Pol-
sce w najglebszych swych warstwach, gdzie jeszcze nie dosiegla Zadna
agitacya, sa juz rewolucyjne, bo zZywig nienawi$¢ do rzagdu — ten po-
wazny czynnik walki politycznej z caratem. To tez rewolucya w krajach
podbitych odznacza si¢ nie tylko wieksza intenzywno$cia, lecz i wiekszem
dazeniem od$rodkowem, silniejszem podkre$laniem dgzeri narodowoscio-
wych.

Ludzie, ktérzy sie podjeli trudnego a odpowiedzialnego zadania po-
pchniecia mas ludowych do walki, wykolejajacej je ztrybu zycia codziennego,
obowigzani s3 da¢ tym masom pewne metody tej walki, przygotowat
odpowiednie formy, w ktérychby mogty sie wytadowaé wszystkie za-
soby entuzyazmu i pos$wiecenia. ]

Dzialanie rewolucyjne polega nietylko na czynie. Rewolucyonisci bo-
wiem nietylko organizuja rewolucye, lecz musza przewidywaé jeszcze
wszystkie ewentualno$ci, by wybraé¢ odpowiednie drogi. A im ruch jest
silniejszy, im blizsza jest chwila ostateczna, tem jasniej wylaniajg sie
z mgly przyszlosci kontury dziejdw wymarzonych, z tem wiekszg pew-
noscia mozna powiedzie¢, co jest niezbedne. Jeszcze przed kilkoma laty
szczodrze rzucono w odezwach haslo powstania zbrojnego; lecz kt6z so-
bie u$wiadamial to powstanie w pewnych konkretnych formach? Teraz
kiedySmy przezyli rewolucye moskiewskg, straszng orgie us$mierzania
kraju Nadbaltyckiego, lddzkie barykady, kiedy mamy zorganizowang bo-
jowke, ktora nieraz jako regularne wojsko, stawila czoto carskim Zzotnie-
rzom, ktéra zadata caratowi ciosy, jakich dotychczas nie zaznal — teraz
z calg sumienno$cia nalezy rozpatrzet sie¢ we wszystkich szansach pow-
stania zbrojnego.

Jedng z takich szans jest rozluZnienie dyscypliny wojskowej, osta-
bienie tej jedynej, ostatniej podpory tronu. Agitacya rewolucyjna, prowa-
dzona w wojsku, ma trzy stopnie powodzenia. Przedewszystkiem rodzi
nieche¢ do rzadu i sympatye dla rewolucyonistéw, ostabia energie Zol-
nierzy, wystepujacych w roli usmierzycieli, nieraz pobudza ich do tajnego
wspoétdzialania. Takimi s3 fakty strzelania ponad gtowami ttumu, po-
moc przy ucieczce wieznidw politycznych, etc.
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Dalej posunieta agitacya doprowadza zolnierzy do jawnego wypo-
wiedzenia swych sympatyj. Ale brak rewolucyjnosci nie pozwala im je-
szcze poswieci¢ walce swych sil, wystapi¢ przeciwko rzadowi. Tego ro-
dzaju przyktad mieliSmy w Moskwie, gdzie nietylko piechota i artylerya,
lecz i kozacy doriscy odméwili wladzom swym posluszenistwa i zostali
w koszarach. Nie poszli jednak i za rewolucyg, nie oddali nawet swych
karabindw bojowcom, ktérzy ich o to prosili. Rzad musial przywiezé
wojsko z Petersburga i Tweru, by zwalczy¢ powstanie; i nikt nie potrafi
powiedzie¢, czemby sie skonczylo, gdyby w tym czasie strejkowala kolej
Mikolajewska, {aczaca z Moskwg Twer i Petersburg. Taki wspéludziat
wojska jest juz bardzo skuteczny, nie jest jednak wystarczajacy, bo zo-
stajg inne putki, bezwzglednie wierne rzadowi. Czeka¢ za$, nim cata armia
sie zrewolucyonizuje, niepodobna, bo lud zbyt drogo okupuje kazdy dalszy
dzienn trwania caratu.

Zatem zbrojne starcie z wojskiem rzagdowem jest nieuniknione. Rewolu-
cya, zdobywajaca wolno$¢ musi przejsé¢ przez krew i przez trupy. Jest to
zlo niezbedne, konieczne. A wlasnie zmniejszy¢ ten rozlew krwi, ulatwié
zwycigstwo moze tylko udzial w powstaniu rewolucyjnej czesci wojska.

Sita wojska polega na jego organizacyi i wyc¢wiczeniu, jakich ze
wzgledu na warunki konspiracyjne nie moga mie¢ szersze masy ludowe.
Sita ta zawazy na szalach walki, wiec musi by¢ w jaknajwiekszej swej
czedci zjednana dla rewolucyi.

Nie wolno jednak zapomina¢, ze o ile ludowi potrzebna jest soli-
darno$¢ i pomoc wojska, przejmujgcego si¢ jego dazeniami i hastami,
o tyle niebezpiecznem jest dla kraju wystapienie na arene polityczng
wojska, jako pewnej korporacyi, ktéra na tle zupeinej biernosci ludu,
poktadajacego w wojsku wszystkie nadzieje, uwaza sie za jedyng w Kraju
sile, jedyna wladze, dekretuje te lub owe zmiany. Pomijajac takie wy-
padki, kiedy istotng sprezyng zamachdéw stanu sg nie interesa ludu, lecz
borykania si¢ ambicyj osobistych, przeciwnie, przypuszczajac nawet moz-
no$¢ najracyonalniejszych reform, wprowadzanych w Zzycie przez ludzi
szczerze sprawie ludowej oddanych, musimy jednak zaznaczy¢, Ze re-
formy te pozostang jalowemi, ba, moze nawet wkrétce zamienig sie w swg
antyteze dlatego tylko, ze byly narzucone z géry, nie za$ zdobyte i wy-
walczone przez lud. Rewolucye hiszpariskie, krélobdjstwo serbskie, nie-
dokoficzone dzieto dekabrystéw i wiele jeszcze podobnych faktéw, ktére
nam podaje historya — byly to tylko spienione balwany na powierzchni
glebokiego morza, jakim jest Zycie ludu.

A jezeli wszystkie tego rodzaju objawy nie zapewnily zdobyczy wol-
noSciowych w panstwach, gdzie wojsko jest wilasne, narodowe, to o ilez
niebezpieczniejszg jest dyktatura wojska obcego w kraju podbitym. Sta-
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nowczo wiec mozemy powiedzie¢: rewolucya w Polsce musi by¢ rewo-
lucyg polska. Wojsko rosyjskie — wilasciwie cze$¢ jego — wypowie po-
stuszefistwo i powstanie dzieki solidarnosci z ruchem rosyjskim, ktéry
sie¢ jednocze$nie odbywa, jak i dzieki u$wiadomieniu sobie migdzynaro-
dowej wspdlnosci intereséw pracy i uznaniu prawa Polakéw, jako na-
rodu pogwalconego. To tez agitacya powinna uwzglednia¢ wszystkie te
czynniki, traktujac Zolnierzy, jako przedstawicieli klasy pracujgcej i wy-
zyskiwanej, przedstawicieli tych robotnikdw, ktérych rozstrzeliwano w Pe-
tersburgu 22 stycznia, tych wloscian, ktérym teraz rzad w swych wy-
dawnictwach oficyalnych poleca wypieka¢ chleb ze slomy owsianej. Agi-
tacya powinna odsloni¢ przed nimi calg wielko$¢ walki z caratem, ktérg
ich naréd prowadzi pod czerwonym sztandarem, powinna przemawia¢ do
nich jako do przedstawicieli ludu rosyjskiego, ktérego imie tak srodze
shanbil rzad carski, ostaniajac nim najpotworniejsze zbrodnie. Czyz wi-
nien ten lud, Ze w jego imieniu zabito wolno$¢ Francyi i osadzono na
jej tronie nowego wampira, Zze w jego imieniu zalano krwig Wegry dla
celéw absolutyzmu, ze w jego imieniu zgnebiono Zycie polityczne i kul-
turalne calych narodéw — Polakéw, Malorosyan, Finlandczykéw, Zydow,
Ormian, Gruzinéw i innych, gwalcono najglebsze uczucia, znecano sie
nad dzie¢mi, doprowadzano orgie rusyfikacyi do drobiazgowego, wyrafi-
nowanego okruciefistwa? Czy winien? Chyba, ze byt ciemny, zZe nie
wiedzial co czynill Lecz teraz, bedac u§wiadomionym, dazac do wielkiego
idealu, zrywajac peta caratu — nie zechce by¢ spadkobiercg jego zbrodni!
Walczac o wolnos¢, o sprawiedliwo$é — nie zechce, by popetniano gwalt
na obcym narodzie! Wzdrygajac sie na wspomnienie wlasnych cierpien,
nie zechce pozosta¢ obojetnym dla cudzych cierpiefi, do ktérych przy-
czynily sie jego nieSwiadome rece, bo sumienie nakaze mu wynagro-
dzi¢ i powetowaé swa wine.

Takiemi powinny by¢ podstawy agitacyi w Krélestwie. Stanowczo
i bezustannie nalezy podkresla¢ punkt agitacyi narodowo$ciowy. Prze-
mawia za tem zaréwno wyrachowanie, jak glos sumienia.

Dalszym koniecznym warunkiem pomys$lnego rozwoju agitacyi w woj-
sku jest znajomo$¢ ludu rosyjskiego, jego duszy, jego pradéw politycz-
nych. Nie mozna przyj§¢ do zZolnierzy tylko z ogdlnikami z zakresu etyki,
nie mozna szuka¢ u nich tylko wspoéiczucia. Do walki przedewszystkiem
potrzebne jest poczucie wilasnej krzywdy, zamieniajace si¢ w bunt prze-
ciw tyranii. Da¢ je Zolnierzom mozna, przychodzac do nich w Krélestwie,
ktére dla wojska jest dalekiem wygnaniem, ze wspomnieniem ich ojczy-
zny, zalanej krwig i potem, z obrazem niesprawiedliwosci, cierpien, gniewu
i poSwiecenia, calego chaosu, posréd ktérego toczy si¢ walka pod czer-
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wonym sztandarem, z hastem krétkiem i poteZznem jak piorun, haslem,
ktdére te walke rozptomienia: Wolnosci i Ziemi!

~ Laczac agitacye w wojsku z ruchem rosyjskim, musimy wyjasni¢
stosunek tej agitacyi do partyj rewolucyjnych w Rosyi. PowiedzieliSmy
juz, Ze caly materyal agitacyjny, wszystkie hasta powinny by¢ wzigte
z Rosyi. Ale czyzbySmy mieli wzig¢ stamtad i etykiete jakiejkolwiek
partyi? Wiadomo, ze tam istnieja dwa gléwne kierunki: S-R. i S-D.
Ktéryz z nich wybraé¢? Ze stanowiska wyzej uzasadnionego musieliby$my
si¢ zwréci¢ do socyalistdw-rewolucyonistéw, ktérzy interesy ludu pol-
skiego najszerzej uwzgledniaja w swym programie, ktérych taktyka jest
nieustanna partyzantka z caratem. Lecz w szeregach wojska znajdziemy
niemalo ludzi, ktérzy nalezeli dawniej do tej lub innej partyi. A fana-
tyzm partyjny w Rosyi jest nie mniejszy, niz w Polsce: es-decy rosyj-
scy nie mniej »prawowierni« od naszych krajowych. Wiec c6zby powie-
dzieli Zolnierze s-d.? Gdyby zostala stworzona robota w duchu S. R, es-
decy stworzyliby niewgtpliwie organizacye wlasnag. Wszak wiadomo, Ze
robili w tym kierunku daremne préby w Warszawie nawet wtedy, gdy
tam istniala stworzona wprawdzie przez P. P. S. i S. R,, lecz w robocie
swej zupelnie bezpartyjna organizacya, w ktérej pracowali réwniez mniej
sfanatyzowani es-decy.

Z tego wynika, ze wszelka partyjna etykieta spowoduje istnienie
dwdéch (w najlepszym razie!) wojskowych organizacyj, wspélzawodnicza-
cych ze soba. Tylko wiec organizacya bezpartyjna potrafi zjedna¢ sobie
wiekszo$¢ uswiadomionych Zzolnierzy i bez trudnos$ci zwyciezy wspéiza
wodnictwo partyjne.

Wiele warunkéw sklada sie na to, by jej zwyciestwo zapewnit.
Zolnierze-towarzysze, prowadzacy agitacye w swym $rodowisku, sta-
nowczo przychodzg do idealu jedynej organizacyi, bo dyscyplina jest
surowa, robota — trudna, odpowiedzialno§¢ — ogromna, a zZycie jest
wspélne. Na tle mroku koszarowego zycia natury wybitniejsze, bardziei
buntownicze predko si¢ poznaja wzajemnie i Igna do siebie. Czyzby$my
mieli ich sztucznie rozlacza¢ przegrédkami partyjnemi? Oderwani na
czas jaki§ od zycia spolecznego, od swych fabryk, swej roli, od codziennej
praktyki walki ekonomicznej, Zolnierze sa mniej wrazliwi na drobne, wy-
rozumowane réznice w tych lub innych programach partyjnych. Prze-
ciwnie, solidarnos¢ ich, wytworzona przez wspdlne Zycie, wspdlne cier-
pienie, podsycona przez wspélng nienawi$¢ do wiladz wyzszych i walke
o swoje interesa zolnierskie, sztucznie prowokowang przez rzad, oczywi-
$cie na wlasng zgube — solidarno$¢ ta prowadzi ich za wspélnem ha-
stem Socyalizmu i Rewolucyi. - Wojskowe organizacye. w Sebastopolu
i Odesie przezyly pouczajacg dla nas historye: Zolnierze wybierali tych
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samych przedstawicieli od rot i putkéw do S. R. i S. D. komitetéw woj-
skowych; skoriczylo sie na tem, ze organizacye te zlaly sie na zadanie
Zolnierzy.

Jezeli tak bylo w samej Rosyi, to tembardziej wazne sg wyzej przy-
toczone dowody dla Krélestwa, gdzie wojsko jest jeszcze bardziej oder-
wane od zycia swego narodu. Moéwiac o Krélestwie, musimy réwniez
rozpatrze¢ stosunek wojska do partyj miejscowych. Mamy tu Polska
Partye Socyalistyczng Rewolucyjng, Polska Partye Socyalistyczng Umiar-
kowang i Socyaldemokracye K. P. i L. Pozostajac neutralng wzgledem
partyj rosyjskich, robota wojskowa nie moze by¢ wydziatem jednej z partyj
polskich. Wspétzawodnictwo partyjne jest tu tak samo nieuniknione, jak
w wyzej zaznaczonych warunkach; précz tego, trzeba sie liczy¢ z czar-
nosecinng agitacya oficeréw, ktérej niewatpliwie byloby na reke prowa-
dzenie roboty przez partye polska. Z tego wzgledu C. K. R. P. P. S.
(przed roztamem) popelnit blad, wydajac do Zolnierzy mowe Konoplanni-
kowej z firma partyjna. Organizacya wojskowa powinna istnie¢, jako
niezaleZna i w programie swym bezpartyjna.

Atoli w kwestyach taktyki robota wojskowa nie moie by¢ bezpar-
tyjng. Jezeli mozna stworzy¢ platforme programowa, ktéraby objeta rézne
kierunki rewolucyjne, to nie mozna stworzy¢ taktyki, ktéraby zadowo-
lita i jednych, i drugich. Kazdy dzial roboty wytwarza w praktyce wia-
sng taktyke, stosownie do warunkéw miejsca i czasu. Zwazywszy to
wszystko, dochodzimy do nastepujacych pewnikdw. Zrewolucyonizowa-
nych Zolnierzy trzeba popycha¢ do czyndéw terorystycznych, do zaburzer
masowych, laczac te ostatnie, o ile si¢ da, z wystagpieniami bojéwki so-
cyalistycznej; nie zadawalniajgc sie agitacyg, trzeba przygotowaé¢ powsta-
nie, tworzac $cisla spiskowa organizacye, réwnolegle z organizacya bo-
jowa warstw ludowych; trzeba nawigza¢ staly kontakt z partya, ktéra
sie podjeta zorganizowania i przeprowadzenia powstania zbrojnego, pa-
mietajac o zasadzie, ze rewolucya w Polsce musi by¢ rewolucya polska.

Kontakt taktyczny pomiedzy robota rewolucyjng ws$réd ludu pol-
skiego a robota w wojsku, pomimo swej doniostosci przy wspélnych
wystapieniach, ma jeszcze to znaczenie, ze jest jedyng drogg do rozwia-
zania do$¢ ostrego konfliktu pomiedzy tymi dwoma dzialami roboty re-
wolucyjnej. Chodzi tu o zabdjstwa zolnierzy przy akcyach bojowych.
Przedstawiciele jednej i drugiej strony, pozostajagc na stanowisku facho-
wym, nie mogg przyj$¢ do porozumienia. Dla agitatora wojskowego ka-
ide zabéjstwo zZolnierza jest bezwzglednem ziem, poniewaz usposabia
wojsko wrogo wzgledem rewolucyi. Zolnierze wcale nie uwazajg siebie
za przedstawicieli rzadu, przeciwnie ciagle powtarzaja, ze ich stuzba —
to ciezki obowigzek, spelniany z musu, pod grozba ciezkiej kary. Czesto
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stojac »na karaule« przy wieZzniach politycznych, poréwnywaja sie do
nich, méwiac: »My rédwniez nie mamy wolnoSci i précz tego musimy
ciezko pracowa¢. Wam lepiejl« | pelnigc stuzbe przy pilnowaniu sklepéw
monopolowych, przy aresztowaniu i konwojowaniu wieZnidw politycz-
nych, przy rozstrzeliwaniu skazanych, rozumniejsi z nich mysla, Ze robig
to dlatego, ze inaczej ich samych by rozstrzelano, inni dlatego — ze
przysiegali. Tylko wyjatki rozumiejg, co czynig i $wiadomie solidaryzuja
sie z rzadem. Nic wiec dziwnego, Ze Zzolnierze nadzwyczaj sie oburzaja,
kiedy rewolucyonisci, walczac z rzadem, zabijajg ich towarzyszy. Nato-
miast zabdjstwa wyiszych wiladz lub policyantéw przyjmujg przychylnie,
rozumiejac, Ze to sa dobrowolni studzy rzadu, podczas, gdy ich wzieto
gwaltem do szeregu. Tak sie zapatruja na te kwestye Zolnierze, tak sie
zapatruje i agitator, ktdry przeceniajgc znaczenie swojej roboty, sadzi, ze
wszystko, co szkodzi agitacyi w wojsku, musi by¢é potepione przez re-
wolucye. Z drugiej strony, przedstawiciel roboty bojowej, jako fachowiec,
nie docenia nieznanej dla niego roboty wojskowej i wcale nie chce sie
wdawaé¢ w psychologie Zolnierza. Dla niego nie stanowi rdznicy, czy to
wojsko wystepuje $wiadomie, czy nie; do$¢ tego, ze jest orezem w reku
caratu, wigc trzeba z tym orezem walczy¢. Rewolucya wymaga walki
partyzanckiej, wiec trzeba przeszkodzi¢ rzqdowi w spelnianiu wszystkich
jego funkcyj. Trzeba niszczy¢ wazne papiery, konfiskowa¢ pieniadze, za-
bija¢ Griinéw i Skalonéw. Lecz tu wszedzie napotykamy Zolnierza- obrorice.
Musimy przekroczy¢ te przeszkode, usung¢ ja w najskuteczniejszy spo-
séb. Trzebaby nawet umyslnie szuka¢ zbrojnych star¢ z wojskiem, przy-
gotowujac sie bowiem do powstania, ktére bedzie walkg z wiernym rza-
dowi wojskiem, nalezy zdoby¢ pewnos$¢, ze wojsko zwycieza¢ mozna. Wre-
szcie, jezeli juz mowa o przylaczeniu sie cze$ci wojska do rewolucyi,
to nie mozna zapomina¢, ze masa idzie zawsze tam, gdzie jest sita, wiec
musimy da¢ im dobrze odczu¢, ze jesteSmy sila powazna.

Oto sa dwa nawzajem si¢ wykluczajace poglady. | Zeby rozwigzac
te drazliwg kwestye, trzeba stangé ponad ciasng fachowoscig. Oceniajac
znaczenie jednej i drugiej roboty ze stanowiska ogdlno-rewolucyjnego,
widzimy, Ze jest to konflikt nieunikniony, ze fakty dla jednej strony ko-
rzystne — dla drugiej sg szkodliwe. Majac za probierz do oceny faktéw
korzy$¢ rewolucyjna, jak najszybsze zblizenie sie do chwili zwyciestwa,
mozZemy poloZzy¢ na szalach matematycznie bezstronnych wag plus i mi-
nus, wyciagniety z kazdego podobnego faktu. I jezeli zab6jstwo Zotnierzy
zawazy ujemnie, to czyz olbrzymia demonstracya polityczna, zwracajaca
uwage calego $wiata, dyskredytujaca sile rzadu, potegujaca wiare ludu
w swe dzielo nie bedzie ogromnym krokiem naprzéd, strasznym ciosem
dla rzadu? 1 jezeli przy zbrojnem wystgpieniu skonfiskuje sie rzadowi
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znaczng sume pieniedzy, ktéra da mozno$¢ tworzy¢ szkoly agitatorskie
i bojowe, kupi¢ bron, zala¢ caly kraj (i koszary!) literatura rewolucyjna,
to czyz nie wyjdzie to na korzy$¢ rewolucyi? Lecz jak stworzy¢ bez-
stronny probierz? Jezeli jedni organizuja do walki lud, drudzy — Zzol-
nierzy i kazdy lepiejznai ceni swojg prace, to kontakt miedzy nimi jest
niezbednym i zdanie wyrobione wspdlnie, jest potrzebnem dla aprobaty
kazdej takiej akcyi. Robota wojskowa zyskalaby na tem jeszcze dlatego,
Ze byloby mozna zawczasu usuwaé u$wiadomionych Zzolnierzy z poste-
runkéw, ktére majg by¢ zbrojnie napadniete. Za$ Zzolnierze-towarzysze
nieraz moga okaza¢ pomoc przy napadach, lub dostarczy¢ waznych infor-
macyj.

Taka solidarno$¢ dwéch dzialdw pracy rewolucyjnej da sie osiggnaé
jedynie wtedy, gdy agitacya wojskowa bedzie prowadzona z zupelnym
uwzglednieniem ruchu krajowego i gdy ruch krajowy bedzie cenil i po-
pieral te robote. Przy wyodrebnieniu organizacyjnem musi by¢ najsci-
Slejsza laczno$é taktyczna.

» Einzeln marschiren — zusammen schlagen !«

Artykul powyiszy drukujemy, jako wyraz opinii towarzysza, ktéry
diugi czas zajmowat sie robota wojskowa. Postaramy sie wkrétce sprawe
te z innych stron o$wietli¢. Redakcya.

Ignacy Daszyiski.
Reforma wyborcza w galicyjskiej szacie.

Nawiazujac do moich poprzednich uwag w »Trybunie« zamieszczo-
nych, podaje ponizej tabele, wykazujaca rdézne stopnie nasycenia man-
datami réznych narodéw, zamieszkujacych paristwo austryackie.

Dotych-

Narodowost | Liczba | caasowe | 200, | TR gl
Niemcy 9,171.614 205 233 39.000
Czesi 5,955.397 87 108 55.000
Polacy’ 4,252.384 72 81 52.000
Pol. Stowianie 1,914.160 28 37 51.000
Wiosi 727.102 18 19 38.000
Rusini 3,381.570 10 88 102.000
Rumuni 230.963 5 5 46.000
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Cyfry te sg znakomitym wyrazem dotychczasowego wplywu po-
szczegdlnych narod6w w Austryi. Sa one rezultatem zacieklych targéw ,
w ktérych jedynie Rusini nie mogli bra¢ udzialu, bo ich cala sila wy-
razata sie w 9 postach parlamentarnych i w bardzo watlej organizacyi
tak politycznej, jak i ekonomicznej. Absolutnie bioragc, s3 wiec Rusini
najbardziej pokrzywdzonym narodem, pomimo zabawnej i obludnej pro-
tekcyi hr. Dzieduszyckiego i Kota polskiego, ktére w przystepie ironi-
cznego nastroju udaje, ze »broni« takze i Rusinéw.. Ale relatywnie
maja i Rusini namacalng korzy$¢ z reformy, bo najpierw pozbywaja sig
oszaicowanych kuryj szlacheckich, a nastepnie otrzymuja 33 mandaty
(5 na Bukowinie) zamiast dotychczasowych 9 lub 10.

Wprawdzie szlachta polska i jej »Rada Narodowa« nie uznajg juz
teraz podzialu mandatéw na ruskie i polskie, wprawdzie w oczach na-
szych organizuje sie wyprawa zaborcza na ruskie mandaty, ale jest to
zjawisko przejéciowe, bo po pewnym czasie wzro$nie $wiadomos$é poli-
tyczna i u ruskiego chlopa, co bedzie koricem panowania szlacheckiego
na Rusi i koficem lupiestwa mandatowego. ;

Aby zrozumie¢ nowa ustawe wyborcza, jak ona sie przedstawia
w Galicyi, nalezy przypomnie¢ sobie zacieta walke, jaka toczylo Koto
polskie przeciwko wszelkiej reformie wyborczej. Sze$¢dziesiat gloséw
Kota polskiego cigzyly ztowrogo na reformie! Aby je pozyskat, ustepowali
rzad i zwolennicy reformy coraz to nowg zdobycz Kolu polskiemu, wydajac
mu na tup Galicye, byle tylko reszte Austryi mé6dz zreformowa¢ gruntowniej.

Nie naruszono wprawdzie zasadniczych podstaw reformy wy-
borczej, ale pozwolono za pomoca calego szeregu rzekomo »prakty-
cznych« przepiséw wykoszlawi¢ w Galicyi dzielo reformy az do potwor-
nos$ci jawnej krzywdy ludu.

Najpierw puszczono sie na t.zw. »geometrye wyborcza, tj.
na brutalne rozdzieranie i upo$ledzanie miejscowosci, gdzie mieszkajg ro-
botnicy przemyslowi. Odcieto od Lwowa Zamarstynéw, z tysiacami lud-
nosci robotniczej, przedmiescia Krakowskie z 40.000 robotnikéw rzucono
w okreg wiejski, Boryslaw oddzielono od Drohobycza, Posade Olchowska
od Sanoka, O$wiecim utopiono w okregu chtopskim itd.

Natomiast »ghetta« Zydowskie oddzielono od inteligencyi Zydowskiej,
spodziewajac sie, ze kahaly zatruja je do szczetu...

Potworzono mandaty »miejskie« ze zgnitych, upadajacych miaste-
czek, aby utatwi¢ znienawidzonym politykom klerykalnym i konserwa-
tywnym wybér przy pomocy starostéw i pieniedzy!

Liczne za$, rosnace miasteczka zmajoryzowano przez chlopéw, aby
tylko przy najblizszych wyborach nie doczeka¢ sie wzrostu liczby opo-
zycyjnych postéw,



Pokrajano Galicye w dziki sposéb, wykrawywano sobie mandaty,
jak sie z postawu sukna szlafroki wykrawuje na miare osobistg pp. czlon-
kéw Kota polskiego.

Ta geometrya moze wystarczy¢ na pare lat, ale nosi ona w sobie
zarodki trucizny i rozkladu...

Miasta i miasteczka rzucone w wiekszo$¢ wiejska ockng sie wkrétce
i — zrewoltuja chtopéw, ktérzy juz dzisiaj s3 w Galicyi wysoce opo-
zycyjni.

Postepujaca za$ proletaryzacya i uswiadomienie polityczne, uczynia
stan posiadania dzisiejszych wladcéw kraju w wielu miejscach nie-
pewnym. Zadna geometrya wyborcza nie zdola wstrzymaé rozwoju sze-
rokich warstw ludowych; skrzywia go tylko, zaprawia demagogia i opaZnia.

Ale to wszystko bylo szlachcie zamalo. Azeby na Wschodzie utrzy-
ma¢ swoéj stan posiadania, wprowadzono dla Galicyi t. zw. podwdjne
okregi wiejskie tj. wielkie okregi o dwu mandatach. Juz to samo utrudni
partyom ludowym porozumienie w$réd stutysiecznej ludnosci i niszczy
mozliwo$¢ Scistego zwigzku miedzy postem a wyborcami.

Ale te dwumandatowe okregi majg jeszcze jedna, juz specyalnie
galicyjska ceche, Ze jeden mandat jest przywigzany do 50°, oddanych
gloséw plus jeden glos, a drugi jest reprezentacya tylko 25°/, p/us jeden glos.

Chodzi rzekomo o to, aby mniejszo$¢ 25°/, wyborcéw miata repre-
zentacye. Wskutek tej zasady wybory galicyjskie na wsi beda najbar-
dziej zawiklane i bedg trwaly najdluzej, co jest wprost nie-
dorzecznem wobec analfabetéw i wogéle malo uswiadomionych ludzi.

Przypusé¢my bowiem, ze pierwszy kandydat otrzyma 607/, gloséw,
a drugi 207/, (reszta dostala mniej); ot6Z pierwszy nie jest wcale wy-
branym i wybory musza sie powtdérzy¢, az drugi uzyska przynaj-
mniej 25%, -}- 1 glos. Jezeli to nie nastapi wowczas przychodzi do $ci-
$lejszych wyboréw, przyczem wiekszo$¢ moze zgwalci¢ faktycznie mniej-
szo$¢ i cala galicyjska »proporcya« przestaje dziala¢! | to sie nazywa
»reprezentacya mniejszos$ci«.

Trzy wybory, zamiast jednego — na taki luksus moZe sobie po-
zwoli¢ ludno$¢ znakomicie politycznie wytresowana; ale Kolo polskie
uszczesliwilo w ten sposéb Galicye, o ktérej na kaidym kroku z ubo-
lewaniem stwierdzalo, ze jest jeszcze bardzo stabo politycznie rozwinieta.
Oczywiscie im gorzej chlopom, tem lepiej ich wyzyskiwaczom i dotych-
czasowym »zastepcome.. Im trudniej bedzie ludnosci wiejskiej sie po-
rozumieé, tem tatwiej bedzie ukras¢ chlopski mandat.

Ale nie do$¢ na tem. Poniewaz w jednym okregu ma sie osobno
ukonstytuowa¢ wiekszosé (50°/, | 1) i mniejszosé (25, -+ 1), wiec na
wypadek $mierci posla, nie wolno ludnosci wzywa¢ do nowych wybo-
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réw, azeby wiekszo$¢ nie decydowala o mniejszosci i odwrotnie. Dlatego
wymys$lono dla galicyjskich chlopéw oprécz postéw jeszcze i za-
stepcéw postdw. Jezeli posel umrze lub zlozy mandat wstepuje na
jego miejsce zastepca. Jezeli i ten umrze lub zlozy mandat, wéwczas
okreg zostaje bez postal

Instytucya zastepcéw, to nowos¢, na ktérej tle rozwinie sie prawdo-
podobnie specyalny szwindel wyborczy. Naprzyklad: Bogaty obywatel
placi kandydatowi popularnemu koszta wyboréw i jeszcze co$ doklada,
a w zamian za to chce figurowa¢ na kartce wyborczej tylko jako za-
stepca. Po pewnym czasie znika posel, a na jego miejsce wystepuje nasz
bogaty obywatel, juz jako posel z woli ludu. Na zastepce bowiem nie
pada z taka sitg kontrola publiczna, jak na wiasciwego kandydata. Po-
selstwo pewnych powiatéw bedzie mozna kupowaé¢ w Galicyi, jak dawniej
rangi oficerskie.

Geometrya wyborcza i galicyjska »proporcya« dwumandatowa po-
tamig szyki ruchowi opozycyjnemu w wysokiej mierze. Ale oba te $rodki
obrony szlacheckiej w gruncie rzeczy nie na wiele si¢ przydadza. Na
miejsce mniejszo$ci dawniej szlacheckiej, gotowa sie wysuna¢ niepostrze-
Zenie — mniejszo$¢ socyalistyczna na wsi. Wo6wczas klerykali, konser-
watysci — i inne pasozyty chlopskie — skupi¢ sie beda musieli na jednym
mandacie i o ten jeden toczy¢ walke z ludowcami lub z inng opozycyjng
partya chlopskg. W kazdym razie jednak Kolo polskie zrobito, co moglo,
aby uniemozliwi¢ w Galicyi male okregi z jednym posiem i wprowadzié
w ruch wyborczy najwieksze zamieszanie. Odbije sie¢ to smutno na wy-
borach galicyjskich.

W calej Austryi kazda gmina jest zarazem miejscem wyboru.
W GQGalicyi ludzie bedq musieli ze swojej gminy wedrowaé daleko do
gminy zbiorowej, do urny wyborczej.

W calej Austryi wybory odbywa¢ sie bed3 w jednym dniu,
w Galicyi beda dwa lub trzy rézine terminy wyborom poswiecone, aby
mozna bylo tymczasem hyeny wyborcze przerzuca¢ z jednego powiatu
do drugiego.

Na tych dwdch »praktycznych« specyalnie galicyjskich przepisach
prawnych powstanie nowa umiejetno$¢ »robienia wyboréw«, umiejetnos¢
rozwinieta juz dotad w Galicyi w monstrualny sposdéb.

Aby przysporzy¢ szlachcie i arystokracyi mandatéw, bedzie sie dalej
urzednik »polityczny« prostytuowal, bedzie sie kahal podlil, bedzie sie
tamato prawo i deptato poczucie sprawiedliwo$ci w ludzie.

Ale r6wno$¢ prawa wyborczego zrobi swoje; sprowadzi ona do
urny jednej wszystkich bez réznicy majatku, czy wiedzy, pozwoli zmie-
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rzy¢ sie ze sobg bezposrednio wszystkim stronnictwom, otworzy droge
szeroka ludowi, na ktérej tego ludu Zadne sztuczki nie powstrzymaja.
Na nadmiar oszustw odpowie lud tem silniejsza walka 'opozycyjnq
a juz nastepne wybory usung najlichszych bodaj wrogéw chiopa i ro-
botnika.
Pomimo Kola polskiego, reforma wyborcza i w Galicyi jest wiel-
kiem, historycznie decydujgcem o przyszlej polityce kraju dzielem.

Emil Haecker.

Klgska wyborcza niemieckiej socyalnej demokracyi.

I
Niespodzianie, jak grom z jasnego nieba, spadla ta kleska na par-
tye socyalno-demokratyczna Niemiec w dniu 25 stycznia b. r. Tak bar-
dzo niespodzianie, ze »Vorwirts«, centralny organ partyi, jeszcze w dniu
tym rano glosit olbrzymiemi literami na czele numeru »dziefi sadu lu-
dowego«, oczekujagc na pewno Swietnego zwyciestwa socyalnej demo-
kracyi i nie przeczuwajac zgota wyniku, ktéry wieczér tegoz dnia przy-

Zamiast 54, jak w r. 1903, tylko 29 socyalnych demokratéw wy-
brano w pierwszem glosowaniu... Z 81 okregdw zdobytych przez par-
tye w r. 1903 ogélem w glosowaniu pierwszem i §ci§lejszem — obecnie
21 straconych, a tylko 28 utrzymanych i tylko jeden nowo zdobyty...
Wprawdzie w 92 okregach przychodza kandydaci socyalistyczni do wy-
boréw $cislejszych, miedzy tymi w 32 dotad przez partye posiadanych,
ale w bardzo niewielu z nich jest obecnie nadzieja utrzymania sie par-
tyi przy S$ciSlejszem glosowaniu... Stracony Lipsk, Wroctaw, Krélewiec,
Brunswik, Magdeburg, stracona Halla, Gotha, straconych 6 okregéw »czer-
wonej« Saksonii, 3 wirtemberskie itd. itd.....

Przepadli tacy wybitni uczeni partyjni jak historyk Wilhelm Blos,
komunalny polityk dr. Hugo Lindemann, Edward Bernstein, Pawel Gihre,
socyalny polityk i wspdiredaktor »Neue Zeit« Emanuel Wurm, przepadli
sekretarz zarzadu partyjnego Pfannkuch, prezes zwiazku kas chorych
Frissdorf, adwokat krélewiecki i wybitny prawnik Hugo Haase, goracy
oredownik sprawy polskiej Fryderyk Kunert, przepadt taki Wilhelm Bock
w Gotha, wicemarszatek tamtejszego sejmu i czlonek krajowego trybu-
nalu administracyjnego, cztowiek tak popularny w tem Kksigstwie, Ze go
zwano powszechnie »krélem gothajskim«....

Do wyboréw $cislejszych przyszli tak popularni przywédcy partyi,
jak Vollmar w Monachium, wybierany tam od r. 1890 stale w pierwszem
glosowaniu, 6w polb6ég bawarski, jak Ehrhardt w Ludwigshafen w Pa-
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latynacie, zwany dla swej popularnosci w tej prowincyi »Pfalzgraf’em;
jak dr. Edward David w Moguncyi, sekretarz zarzadu partyjnego Mol-
kenbuhr w przemystowem Elberfeld, skarbnik zarzadu partyjnego Ge-
risch w Plauen, wiceprezes zwiazku gérnikéw Otto Hue w Bochum,
prezes zwiazku murarzy Bomelburg w Dortmundzie, dr. Maks Quarck
w Frankfurcie nad Menem, przywddca stowarzyszeri spéidzielczych Adolf
von Elm w Pinnebergu, Schmalfeld w Bremie, dr. Herzfeld w Rostoku...

Co wiecej: w calym szeregu okregdw utracila partya znaczng liczbe
gloséw; w samej »czerwonej« Saksonii« (gdzie na 21 mandatéw zdo-
byta w 1903 r. 20, z ktérych jeden péZniej stracila w wyborze uzupel-
niajacym, a gdzie obecnie utrzymata si¢ tylko przy 8) stracila 39.000
gloséw,

Niebywaly ogrom kleski...

Jasniejszych punktéw niewiele. Przedewszystkiem - pocieszajacem
jest, ze udalo sie wreszcie zdoby¢ jeden okreg w Alzacyi, mianowicie
Miluze. Przed laty Miluza (Bueb) i Strassburg (Bebel) stanowily placéwki
partyi w Alzacyi. Ale gdy wykluczono z partyi Bueba za to, ze polityke
swa opieral na wspdidziataniu z alzackiem stronnictwem »protestu«, t. j.
nacyonalistami francuskimi (czemu zawdzieczal tam swa nadzwyczajng
popularno$¢ onego czasu), odtad partya stracila te oba okregi alzackie
i dopiero teraz po diugich latach udato sie Miluze odzyskac.

Réwniez pocieszajacem zjawiskiem jest fakt, ze w takiej twierdzy
klerykalizmu, jak Kolonia, po raz pierwszy socyalista przyszed! do wy-
boru $cidlejszego z dlugoletnim postem tamtejszym Trimbornem, jednym
z gléwnych wodzéw centrum katolickiego.

Ale najwazniejsza jest rzecza, Ze na ogdl — po straceniu wszyst-
kich strat gloséw — jednak cyfra gloséw socyalistycznych w calem
panistwie wzrosta z 3 milionéw na 3,150.000. W samym Berlinie przy-
rost gloséw socyalistycznych wynidst 80.000, w Westfalii i Nadrenii
40.000. W miejsce straconych 50 tysiecy glos6w zyskata partya 290
tysiecy nowych, tak, ze przewyika przyrostu wynosi 150.000.

Wszystko to jednak nie moze zatrze¢ faktu kleski, bo nawet ten
przyrost gloséw socyalistycznych jest bez pordwnania mniejszy niZz przy-
rost gtoséw burzuazyjnych.

L.

Trudno pod pierwszem wrazeniem tak niespodzianej kleski obje-
ktywnie bada¢ jej przyczyny. Ale kilka momentéw, ktére sie same cisng
w odpowiedzi na pytanie »skad taka kleska?«, chcemy tu uwydatni¢
i mamy wrazenie, ze dadza one mniej wiecej wierny obraz rzeczywi-
stego stanu rzeczy.
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Jak wiadomo, parlament niemiecki zostal z rozkazu cesarza Wil-
helma nagle rozwigzany z powodu odrzucenia wiekszoscia gloséw kre-
dytu kolonialnego. Na wiekszo$¢ te zloiyly sie nastepujgce stronnictwa:
centrum, socyalna demokracya i Kolo polskie. W nowych wyborach byto
dla rzadu kwestyg Zycia i $mierci zgniecenie dwéch najwiekszych par-
tyj tej antykolonialnej wiekszosci, t. j. socyalnej demokracyi i centrum
katolickiego, albowiem polityka kolonialna jest u Wilhelma mania, kté-
rej nie wyrzektby sie pod Zadnym warunkiem. Przeciw tym dwom stron-
nictwom zwrécita si¢ wiec cata furya rzadu, ktéry pod swojg komenda
skupit wszystkie stronnictwa konserwatywne i liberalne, réwniez zaintere-
sowane w polityce kolonialnej, dajacej obfite zyski kapitalistom. Centrum
katolickiemu nie wiele mozna bylo zrobi¢, bo ma ono swoje — jeszcze
na dlugie czasy bezpieczne — siedziby w katolickich okolicach wiejskich;
a zresztg przeciw centrum rzad nie mial interesu wystepowaé znéw tak
zajadle, bo wie, ze stronnictwo to bedzie znéw moégt sobie kupi¢ za cene
jakich$ ustepstw na rzecz kosciola katolickiego.

Cata zacieklo$¢ rzadu i maszerujgcej pod jego komenda koalicyi
stronnictw junkierskich i kapitalistycznych skoncentrowata si¢ zatem prze-
ciw socyalnej demokracyi.

Oba stronnictwa zwalczane w tej kampanii przez rzad wysunely
jako hasta wyborcze: zwalczanie »rzadéw osobistych« i polityki kolo-
nialnej, a socyalna demokracya nadto: zwalczanie lichwy clowej i pro-
tekcyi intereséw agraryuszéw przez utrudnienie dowozu zagranicznego
miesa, ktéry to system wywolal niebywala droziyzne miesa, oraz zwal-
czanie antypolskiej polityki rzadu.

Koalicya, prowadzona przez ks. Billowa wpadta wobec tego na po-
myst zmobilizowania takiej warstwy wyborcéw, ktéraby pozostata gluchg
na te hasla, a mianowicie, t. zw. »partyj nieglosujacyche, tj. tych licznych
indyferentnych rzesz, ktére dotad nigdy nie oddawaly swych glos6w przy
wyborach, ktére zupelnie ciemne i tepe, zdala stoja od wszelkiej polityki,
niezdolne do zrozumienla haset ekonomicznych, dotyczacych nawet ich
wlasnych najwazniejszych intereséw, zbyt tepe, aby reagowaé¢ nawet na
takie sensacyjne skandale jak Koepenick lub korupcyjna afera Podbiel-
skiego, a obdarzone jeszcze na tyle dzikimi instynktami, aby je mozna
zapomocg szowinistycznych hasel wprawi¢ w zwierzecy szat »dZingoizmu«.
Studentéw uniwersytetéw, owych oslawionych »burszéw« uzyto masowo
do agitacyi wyborczej przeciw »wewnetrznemu wrogowi«. Rozrzucono
po calym kraju kolorowe obrazki, przedstawiajace, jak urocze i bogate
sg kolonie niemieckie w Afryce i jaka tam panuje sielanka. »Zwigzek
dla zniszczenia socyalnej demokracyi«, instytucya hojnie zasilana finan-
sowo przez rzad, junkréw i kapitalistéw, nie szczedzil pieniedzy.
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I udalo sie poruszy¢ »partye nieglosujacych«. Udalo sie oddziataé
na te najglupsze elementy. Pokazano im tych, co chca »zniszczy¢ ojczyzng
przy pomocy murzynéw i Polak6w«, co polski pacierz wprowadzi¢ chca
do niemieckiej szkoly, co »cesarza nie szanuja« i pragna »zrujnowaé
panistwo niemieckie«, podbechtano namietnosci tego ciemnego ttumu prze-
ciw »wrogom ojczyzny« i poprowadzono do urny »partye nieglosujgcyche,
pasujac ja na »zbawczynie ojczyzny niemieckiej«.

To sztuczne wywolanie chwilowego szalu szowinistycznego (ktéry
rychlo zgasnie jak ogieri stomiany) bylo owg vis maior, na ktérg socyalna
demokracya nie byta przygotowana. Niezwykly przyrost gloséw stronnictw
burzuazyjnych, spowodowany chwilowym, jednorazowym doplywem do
urn hord catych z »partyj nieglosujacych« tlémaczy wiekszg cze$¢ po-
zornej, cho¢ tak dotkliwej kleski socyalnej demokracyi. Reszta takze
w tem samem Zrddle znajduje wytlémaczenie. Mianowicie ubytek gloséw
socyalistycznych w wielu okregach tlémaczy sie réwniez rozpetaniem
namietno$ci »dzingoistycznych«, ktére oderwalo socyalistom glosy maro-
deréw. Maroderéw, $mialo to mozemy twierdzi¢, bo owych 39.000 gloséw,
ktére partya obecnie w Saksonii stracila, nie mozna uwaza¢ za utracony
dorobek partyi. Przeciwnie, w r. 1903 glosy te partya uzyskala tylko
przypadkiem: nie dzieki programowi swemu, lecz dzieki sensacyjnej aferze
ksiezny Ludwiki saskiej, ktéry to skandal dzialat wéwczas na umysly
»partyi nieglosujacej« tak samo, jak dzi$ na nie podzialal szal szowi-
nistyczny, a jutro moze znéw co$ zupelnie innego podziala...

W oczach radykalnej inteligencyi, ktéra dawniej glosowata na socya-
listéw, zaszkodzilo partyi tym razem znacznie sasiedztwo jej z klerykal-
nem centrum w kampanii wyborczej. Na to nie bylo rady. Sytuacya byta
tego rodzaju, ze nie mozna sie bylo uchroni¢ od cienia, ktéry na partye
rzucato sgsiedztwo centrum, a ktéry byl odstraszajgcym dla radykalizu-
jacej inteligencyi, upatrujacej z przerazeniem w mozliwosci zwyciestwa
socyalnej demokracyi i centrum katolickiego — »czarne niebezpieczeristwo«.
Wszak nawet »Simplicissimus« w calej tej kampanii wyborczej tylko
»czarne niebezpieczenstwo« zwalczal. | niema sie nawet co dziwi¢ temu
naturalnemu objawowi. Ot, partya znalazia sie dzieki zbiegowi okoliczno-
$ci w mozliwie najniekorzystniejszem dla siebie polozeniu: osamotniona,
zewszad osaczona zjednoczonymi wrogami, a w dodatku w przymusowem
sgsiedztwie z centrum katolickiem, ktére ja kompromitowalo w oczach
ludnosci protestanckiej i inteligencyi antyklerykalnej...

Widzimy zatem, ze przyczyny kleski wyborczej socyalistéw niemie-
ckich nie s3 zasadniczej natury i nie s3 znéw tak silne, zeby ich partya

rychto nie mogla przezwyciezy¢.
3
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W kazdym razie bedzie partya musiala zabra¢ sie powaznie do ich
przezwyciezenia. Okazalo si¢ bowiem, Ze socyalna demokracya niemiecka
zbyt skostniata i zaskorupila si¢ w rutynie, skoro nie byla zdolna do
wywarcia wplywu na te mase, ktérg rzad potrafit porwaé za sobg. Wi-
docznie partya zbyt zajeta swem wewnetrznem Zyciem organizacyjnem,
ktore dzieki niepomiernemu wzrostowi organizacyj partyjnych i zawodo-
wych w ostatnich czasach ogromnie duzo pracy i uwagi absorbowalo,
odcieta sie zanadto od reszty spoleczeristwa, stracila czucie z niezorgani-
zowanym tlumem, podatnym wskutek braku u$wiadomienia politycznego
na wszelkie wplywy, a stanowigcym, niestety, dzi§ jeszcze ogromng, kto
wie, czy nie wiekszg cze$¢ t. zw. spoleczeristwa. JesteSmy przekonani, Ze
partya tak potezna, jak socyalna demokracya niemiecka, zabierze sie ener-
gicznie do tych zadari i potrafi je spelni¢. Potrafi w swe metody agita-
cyjne wlat wiecej zycia, ruchliwosci, elastycznosci, inicyatywy. Nie wat-
pimy, ze juz nastepne wybory zatra zupelnie wrazenie obecnej porazki.

Tymczasem jednak zwycigstwo stronnictw »kolonialnych« moze miet
nieobliczalne nastepstwa. Nie bawigc si¢ w proroctwa co do rezultatu
wyboréw $cidlejszych, to w kazdym razie mozZemy z géry przewidzie¢,
Ze socyalna demokracya nie zbyt wiele w nich zyska i wejdzie do par-
lamentu w liczbie o polowe blisko mniejszej niz poprzednio. Zwyciestwo
kierunku szowinistycznego, hakatystycznego na calg najblizszg kadencye
S-letnig jest skutkiem kleski socyalnej demokracyi rzecza dokonana. Nie
ulega kwestyi, ze to pogarsza ogromnie polozenie ludnos$ci pol-
skiej w zaborze pruskim, i tego z pewnos$cig nie jest w stanie powe-
towa¢ fakt, iz Kolu polskiemu udalo sie zdoby¢ na centrum mandaty
goérnos$laskie. To »zwyciestwo narodowe« zaiste nie wyréwna tej kleski
narodowej, jakg dla Polakéw w zaborze pruskim jest kleska wyborcza
niemieckiej socyalnej demokracyi.

Niewatpliwie wzro$nie buta hakatystyczna i buta junkiersko-kapita-
listyczna (t. zw. Scharfmacherei), spotezniejg zachcianki imperyalistyczne...
Otwiera sie dla Niemiec perspektywa bliskiej przyszlosci, obfitej w ostre
konflikty spoteczne, narodowe i panstwowe..

K. Frech.
Okoélnik kandydata ,rodaka”.

Kiedy w jednym z poprzednich numeréw »Trybuny«, omawiajac
stanowisko kleru poznarisko-$laskiego wobec strejku dzieci polskich, za-
rzucitem ksiezom zdrade sprawy ludowej przez spaczenie ruchu ludowego
i sprowadzenie go z szerokiego goscirica walki o polskos¢ szkoly na waskie
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Sciezki zadania jezyka polskiego przy wykladzie religii katolickiej, jeden
z organdéw t. zw. prasy polskiej w zaborze pruskim mianowicie katolicko-
polsko-antysemicki »Robotnik« obrzucil mie obelgami za rzekome ktam-
stwa. Odpowiada¢ na nie nie mam zamiaru najmniejszego, albowiem nie
na wszystko odpowiada¢ warto! Ale dalsze demaskowanie tych panéw
jest obowigzkiem kazdego przyjaciela sprawy ludowej, a tem bardziej
obowiazkiem socyalistéw polskich.

Obecnie tedy mamy do zanotowania fakt, ktéry jest poniekad ilu-
stracya stéw moich zdrade ludowa ksiezom zarzucajgcych, a stanowiacy
zarazem bezpos$rednig odpowiedZ »rzymsko-katolickim patryotom polskim«
z redakcyi »Robotnika«.

Znanym powszechnie jest ten wielki niepokéj, jaki wywolata wéréd
»Polak6w-katolikw« kwestya obsadzenia tronu arcybiskupiego w Po-
znaniu po $mierci Stablewskiego. Obawiano sig, aby na stolicy pryma-
sowej nie zainstalowano Niemca, ktéryby mégt »przynie$¢ wielka krzywde
sprawie polskiej«. Te sfery katolicko-polskie nie zwracaly uwagi na to,
ze jednak arcybiskup »rodak« wcale po stronie ludu nie stal szczerze,
ze w swych wystgpieniach byt zawsze krepowany przez rzymska racye
stanu, ktéra uznawala za korzystniejsza dla koSciola przyjazn berlifiska,
anizeli mito$¢ i pokore wiecownikéw poznafriskich. Ale burzuazyjni po-
litycy »polsko-katoliccys uwagi na to nie zwracali, ich bowiem mieszczan-
ski Swiatopoglad tych rzeczy glebszych ujaé nie byl w stanie, albo tez
ujg¢ ich nie chcial. Nadstuchiwata tez uwaznie »opinia narodowac, lowiac
wszelkie przyttumione odglosy czy to od strony Rzymu, czy tez Berlina,
podnoszac plotki polityczne do wysokos$ci zdecydowanych faktéw, w razie
potrzeby pobrzekujac szlacheckg szabelkg grozby, spodziewajac sie groz-
bami wywrze¢ presye na decyzye tych lub innych sfer decydujacych.

Z posréd tych wiadomosci niepewnych, szerzonych ws$réd ludnosci
polskiej w zaborze pruskim, jedna zastuguje na zaznaczenie. Mianowicie
w Poznanskiem obiegaly pogloski, ze rzad dat do zrozumienia, iz zgodzi
sie poprze¢ kandydature ks. Likowskiego, dotychczasowego sufragana
poznariskiego, pod warunkiem wydania przez niego okoélnika, ktéryby
zneutralizowal wplyw okélnika zmarlego Stablewskiego*) w sprawie
strejku szkolnego. Zarazem obiegaly gluche wiesci, Ze ks. Likowski w za-
sadzie zgadza si¢ na warunki rzadowe i odpowiedni okdlnik wyda go-
téw. Nie chciano jednakze poglosce tej wierzy¢; spodziewano sie, Ze pod
" wplywem »narodowej opinii«, reprezentowanej przez réznych magnatéw
i pralatéw, ktérzy stali sie od niedawna pielegniarzami idei polskiej, Ze

*) Rzad pruski stanowczo przeceniat wptyw okélnika Stablewskiego, strejk
szkolny bowiem w chwili wydania okélnika dosiegnal juz szczytéw rozwojo-
wych.

3
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pod ich wplywem fioletowy kandydat do czerwonych szat arcybiskupich
na propozycye rzagdowa sie zgodzi, ze »polski« biskup nie bedzie przy-
ktada¢ reki do dalszego spotegowanego ucisku ludu polskiego.

Wi4rdd takiej wladnie atmosfery niepewnosci, nadziei i grozenia na-
stalty w dniu 16 stycznia r. b. wybory kandydatéw na tron arcybiskupi
przez zjednoczone kapituly: poznariska i gnieZnieriskg. Z niecierpliwos$cia
wyczekiwata prasa »katolicko-polska« wiadomos$ci tyczacych sie wyniku
wyboréw. Obliczano szanse kandydatéw polskich sktadem osobistym ka-
pitu}, iloScia Niemcéw i Polakéw, zapominajac o tem, Ze miedzynarodowy
kosciél rzymsko-katolicki nie zna Zadnych interesdéw narodowych, lecz
tylko swoje wlasne. Z wielka tez radoscig przyjeto wiadomos¢, iz pier-
wszym kandydatem na godno$¢ arcybiskupa poznafiskiego obrany zostat
biskup dr. Likowski, zaznaczajac zarazem, ze zawsze dawal sie poznaé
jako »$wiatly, dobry Polak« itp. Puszczono w niepamieé obiegajacg po-
gloske o zgodzie Likowskiego na propozycye rzadu pruskiego, uwydat-
niono wszystkie plusy pierwszego kandydata, nie chcac slysze¢ o Zadnych
mozliwych minusach. Bo wszak to Polak, wszak to kandydat-rodak.
Tymczasem kandydat-rodak ks. dr. Likowski natychmiast prawie po obio-
rze zapragnag! zadokumentowaé swoja lojalno$¢ wzgledem rzadu pru-
skiego, polecajgc dziekanom, jako tymczasowy administrator dyecezyi,
azeby wplyneli na zakoriczenie strejku szkolnego. Stwierdzil wiec tym
sposobem, Ze jednakze owa wie$¢ glucha, obiegajaca spoleczeristwo pol-
skie w zaborze pruskim byla prawdziwa. Ale zarazem stwierdzil swojem
wystapieniem, ze dla kleru polskiego niema narodowo$ci, ze istnieje dla
niego tylko dobro koSciola w znaczeniu nad wyraz ziemskiem oraz dobro
osobiste. Narodowo$¢ jest za$ Srodkiem, ktéry bedac zrecznie wyzyski-
wanym przez ksiezy, pozwala im zwiekszy¢ wyzysk ludno$ci i rozsze-
rzy¢ swoje wplywy na lud, aby go utrzyma¢ w ciemnocie. Wogdle po-
stepowanie kleru gdrnosiasko poznanskiego w tak waznej sprawie, jaka
jest strejk szkolny wykazalo, ze krokom olbrzyma-ludu polskiego kler-
karzel nadazy¢ nie moze. Stad tez wynika nieuczciwe postepowanie i ciggte
zdrady sprawy ludowe;j.

Wystapienia ksiezy, zmierzajgce do ograniczenia ruchu strejkowego,
petycya Stablewskiego i kapitu}, okélnik Likowskiego do dziekanéw, to
prostolinijna ilustracya stalego zdradzania sprawy ludowej przez ksiezy,
to dowdd wiecznej niestawy »polskiego« duchowieristwa. Ukoronowaniem

za$ calego tego postepowania Kkleru jest wyzej omodwione wystapienie

pierwszego kandydata na tron arcybiskupi »rodaka« ks. Likowskiego.
Jakie wskazania ‘wynikajg dla nas, socyalistéw polskich, z catego

dotychczasowego postepowania ksiezy? Przedewszystkiem musimy sie za-

ja¢ zywem usSwiadamianiem ludu, obrazujac slowa nasze postepowaniem
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réznych Likowskich, wskazujgc na to, ze kler nigdy po stronie ludu nie
stanie, iZ byloby to w sprzecznosci z jego interesami klasowymi, gdyz
jest on obecnie instytucya bedacg na ustugach burzuazyi. Nastepnie za$
dazy¢ musimy ze wszystkich sit naszych do oddzielenia ko$ciola od pan-
stwa, gdyz w ten sposéb klasowe panstwo wspéiczesne nie bedzie sie
moglo postugiwa¢ ko$ciotem do zwiekszania i sankcyonowania imieniem
boskiem ucisku i wyzysku ludowego. A prace naszg znacznie ulatwiajg
sami owi narodowo-demokratyczni magnaci i pralaci rzymsko-katoliccy,
na kazdym kroku zdradzajacy lud polski dla swoich intereséw klasowych.

To ulatwienie naszej pracy us$wiadamiajacej winnismy wyzyskaé
i nie§¢ w lud polski slowa prawdy socyalistycznej, gdyz tylko usdwiado-
miony robotnik i chiop polski bedq w stanie zrzuci¢ z siebie jarzmo nie-
woli politycznej i wyzysku ekonomicznego. 0

Via.
Wiesci z Zaboru Pruskiego.

Goraczka przedwyborcza odwrécita chwilowo uwage ogélng od strejku
szkolnego i bezposrednio z nim zwigzanych przejawdw walki, jedynej
chyba w dziejach! Ubiegle tygodnie przyniosty nam nieslychanie obfite
zniwo wszelakich »proceséw« i »kar«; wierzy¢ sie doprawdy nie chce,
ze »kulturalne« paristwo mozZe sie w podobny sposéb blazni€. Bo nie
chodzi tu juz o samo przesladowanie, ale sposoby, motywy i t. d. nie
ustepujg w niczem owym, uciesznej pamieci »murzynom swoich namie-
tnosci« i »opiekuriczemu Rzgdowi pomararicz« i z bardzo, bardzo da-
wnych dobrych czasdw cenzury warszawskiej. WeZmy n. p. taki »wielki«
proces Sokola w Gnieznie. Oskarzony poset do parlamentu Chrzanow-
ski i 22 sokoléw. Idzie o rzekome urzadzenie w parku mitostawskim
zebrania pod gotem niebem (paZdziernik 1905 r.) bez zezwolenia policyi.
Byli tam i »uzbrojeni« le$niczowie p. KoScielskiego, posel! Chrzanowski
»przemawial« przed pomnikiem Stowackiego i t. d,, i t. d. Tymczasem
okazalo si¢ — sama policya musiata to przyzna¢ — ze wszyscy obecni
mieli zaproszenia i »zebranie«x bylo wlasciwie zabawa, polaczong z ¢wi-
czeniami sokoléw. Wobec tego ostawiony p. Zacher staral sie przynaj-
mniej dowie§¢, Zze zabawa w parku mitostawskim byla »teoretycznie«
(?) zebraniem publicznem, a prokurator twierdzil, ze zebranie to wywarlo
wplyw na sprawy publiczne. Co do oskarzonego posta Chrzanowskiego,
to chotby nawet przemdwienie jego nie miato charakteru politycznego,
jednakZe przypuszcza¢ nalezy, ze i przeméwienie to i samo zebranie
»mialo wzmocni¢ poczucie narodowe«. Nie darowano i Slowackiemu, Na-
lezalo przeciez sprawdzi¢, o ile karygodnem jest przemawianie przed jego
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pomnikiem i na jego cze$¢. Znalazl si¢ tedy rzeczoznawca, »uczony«
prof. Collmann z Poznania i wystawil Slowackiemu »$§wiadectwo moral-
nosci«. Podlug niego, »wieczny rewolucyonista« pisal dziela nie majace
nic wspdlnego z polityka, utwory, tresci filozoficznej lub historycznej, jak
Balladyna i Lilla Weneda. Politycznym charakterem odznacza si¢ jedynie
Kordyan i Anhelli, ale tre$§¢ ich »odnosi sie do zaboru rosyjskiego«... Nie
pierwszy to juz raz Stowacki ma do czynienia z sgdami pruskimi. Przed
kilku laty skonfiskowany zostal »Kalendarz«, wydany staraniem »Gazety
Robotniczej« w Katowicach. Niezapomniany towarzysz Franciszek Mo-
rawski pokazal mi wéwczas wyrok. Dokument taki powinien by¢, do-
prawdy, przechowany jaknajstaranniej: kiedys$, »po dniach wielu i po la-
tach wielu« bedzie on Zrédlem powaznem do badari nad kulturg obsku-
rantyzmu i nienawisci... Sg tam rzeczy wprost nadzwyczajne! Przetloma-
czono wszystkie ustepy, za ktére 'ﬁieszczqsny »Kalendarz« zostal skon-
fiskowany. Jest tam wigc i fragment ze »Swigty Boze« Kasprowicza itd.
Oczywiscie z ttémaczeri tych wida¢, Ze robit je kto$ absolutnie, nie ro-
zumiejacy tre$ci danego utworu. Ale oto Stowacki! Dwuwiersz z »Te-
stamentu«: ..Niech zywi nie traca nadziei i przed narodem niosa oSwiaty
kaganiec... Czytam... oczom nie wierze!

..mogen die Lebenden die Hoffnung nich verlieren
Und vor dem Volke den Maulkorb der Aufklirung tragen...«

Tak »zrozumieli«, no i skonfiskowali za ten wtasnie »Maulkorb«
(kaganiec dla psa)! A takich faktdw jest prawdziwa kopalnia. Ot, i teraz
czytam w »Gazecie Robotniczej«: »Krakowskie Towarzystwo przyjaciét
sztuk pieknych otrzymato od sadu pruskiego w Ostrowie (Poznariskie)
zawiadomienie, ktére w tlomaczeniu doslownem brzmi: Doreczy¢ wilasci-
cielowi firmy: »Z kancelaryi Towarzystwa przyjaciél sztuk pieknych
w Krakowie«. Uchwatla: Zarzadza si¢ konfiskate nadestanych poztotnikowi
Pepifiskiemu w Ostrowie przez firme »z kancelaryi Towarzystwa przy-
jaciot sztuk pigknych« drukéw kolorowych, przedstawiajgcych scene fan-
tastyczng z bitwy pod Ractawicami, poniewaz obraz ten méglby w spo-
sob zaklécajacy spokdj publiczny podburzy¢é jedng warstwe ludnosci do
walki przeciw drugiej«. »Podburzanie«x, »spokéj publiczny«, gdy pomysle,
ile lat wiezienia spadto i spada wcigz na nieszczesng ludno$¢ polskg
w zaborze pruskim na podstawie tych wlasnie galgarskich paragraféwl...
»Podburzanie!« Oto odbylo si¢ wilasnie w Poznaniu walne zebranie ha-
katystow w celu zaprotestowania przeciw strejkowi szkolnemu i uchwa-
tom wiecéw polskich. Byly tam nielada ryby z pomiedzy przedstawicieli
wladz, bo i wyzszy radca prezydyalny Thon, i tajny radca Standy, i pre-
zydent regencyjny Krahmer, i prezydent policyi Hellmann, i nadburmistrz
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dr., Wilms itd,, itd. Zagail przewodniczacy Ostmarkenvereinu Tiedemann:
»Strejk szkolny bez kofica! Takie haslo rozbrzmiewa od kilku miesiecy
nietylko w calych Niemczech, ale takze zagranica, oklamywang przez
niecng robote prasy polskiej. Urzadzony 17-go grudnia r. z. wiec wszech-
polski w sprawie strejku szkolnego wymaga — jako nieslychana prowo-
kacya polska — wyraZnej odpowiedzi, zawierajgcej czysta prawde o strejku
szkolnym dla calego $wiata. Nigdy jeszcze pod plaszczykiem religii nie
zainscenizowano tak zbrodniczego podszczuwania spokojnej ludnosci, jak
obecnie przez strejk szkolny, ktéry jest zbrodnia w swoim poczatku,
a szaleistwem w dalszym rozwojul Strejk musi rozbi¢ sie marnie o spér
wielkiego narodu niemieckiego i niewzruszong wole rzadu«.

Dr. Herz, autor broszury antypolskiej, dowodzil, ze »Polacy odstapili
od otwartej rewolucyi i zanie$li rewolucye do szkoly (?). Gdyby nie silna
wladza panstwowa, nie cofnietoby sie przed otwartym buntem. Ale dzigki
Bogu jeszcze grenadyerowie pruscy pilnujag powagi parnistwa. Walka jest
ciezka, lecz skutek jej niewgatpliwy. Lud niemiecki musi pozostaé zwy-
cieskim !«

Niestety, méwca zapomnial o tem, Ze lud niemiecki, to nie H. K. T.
Wszyscy owi radcy i nadburmistrze, i prezydenci policyi nie, majg nic
wspdlnego z ludem. Zwyciestwo ludu przyniesie z sobg wolnos¢, nie
ucisk, ale o tem wiedzie¢ nie chcg panowie z H. K. T. Niestychanej dtu-
gosci mowe wyglosil prof. akademii poznariskiej dr. Hobsetz. Byla tam
i wojna japofiska, i zabér rosyjski, i »Przewodnik Katolicki«, jako gté-
wny winowajca rozszerzania si¢ strejku i t. d. A wreszcie zapewnienie,
Ze panistwo niemieckie nie jest paristwem narodowosciowem, jak Austrya,
oraz, ze »historya przeméwila i oddala znajdujgcg sie w rozkladzie we-
wnetrznym i zaniedbang Rzeczpospolita trzem mocarstwom, ktére wy-
drze¢ jej sobie nie pozwolag«. W tym duchu przemawiat jeszcze caty sze-
reg innych osobistosci, poczem przyjeto odpowiednig rezolucye, domaga-
jaca sie, miedzy innemi, by i na zebraniach publicznych wolno bylo mé-
wi¢ tylko po niemiecku. Ciekawem jest w rezolucyi tej »oburzenie« z po-
wodu »naduzywania religii do celéw politycznych..« Dziwna wraZli-
woSs¢l

Sprawa strejku szkolnego poruszong byta w sejmie pruskim 11-go
b. m. W obronie praw Polak6w méwil ks. Stychel. Tres¢ jego mowy tak
sie przedstawia: Nie prosimy, ale oskarzamy! Polacy s3 tak uciskani, Ze
zaledwie moga podnie$¢ do ust swojg kromke chleba ($miech). Panowie
jeszcze $mieja sie z tego! Polak pozbawiony jest pracy, dachu nad glows,
chleba. Rodzicom zabierajg dzieci. Oddawanie ich do zaktadéw wycho-
wania przymusowego podraznilo w najwyzszym stopniu dusze ludu. Do-
broduszno$¢ ludu ma takie swoje granice. Skalpel polityczny zwrdcil sig
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przeciw temu, co naréd polski posiada najSwietszego, przeciw dziecku
polskiemu; potozono je, jak krélika, do doswiadczer na politycznym stole
sekcyjnym. Stosunek w szkole byl dobry. Polacy szanowali szkole; teraz
juz jej nie szanuja, albowiem przestala spetnia¢ swoje zadanie pedago-
giczne. Dopuszcza sie ona gwaltu na sumieniu, przeciw ktéremu bronié
sie trzeba. Tutaj nie rozstrzyga juz zdrowy rozsadek, tu rozstrzyga silna
pies¢l Opdr bierny w szkole nie jest oporem przeciw wlasciwie zrozu-
mianemu porzadkowi w paristwie. W pafistwie pruskiem dzieci polskie
traktowane sa, jakgdyby byly urzadzeniem paristwowem. (Smiech). Pa-
nowie sie $miejal Wydarcie mowy ojczystej jest morderstwem duszy.
Mamy prawo uzywa¢ wszystkich mozliwych $rodkéw w obrebie prawa,
aby zachowat¢ swoja narodowos¢. Wcielono nas, Polakéw, do paristwa
pruskiego, a ci, ktérzy to uczynili, muszg sie z tem pogodzi¢, Ze pozo-
staniemy Polakami. Narodu kulturalnego traktowa¢ w taki sposéb nie
wolno; nie wolno go pozbawia¢ prawa do patryotyzmu i do ducha na-
rodowego.

Przewidziane w mowie tronowej wzmocnienie Zywiolu niemieckiego
na Wschodzie, oznacza ucisk wszelkimi $rodkami zywiolu polskiego. Nie-
chaj sie zostawi Polakom religie, jezyk i ich wlasciwosci, a woéwczas
bedzie w Polsce panowat spokdj. Zarzadzenia pruskie, jak zmiana nazw
miejscowosci polskich, sprzeczne z wszelkiemi historycznemi tradycyami,
ucisk prasy i t. d. potepia takze wielu rozumnych Niemcéw. Polakéw
wszystkich krajéow laczy wspdine ciezkie polozenie. Tworza oni jeden
nar6éd. Nie watpimy — zakoriczy! méwca — »Ze nasza $wieta sprawa
w koricu jednak odniesie zwyciestwo«.

Zdobywal sie ksigdz Stychel na akcenty do$¢ energiczne. Moéwiac
o prawach Polakéw i o ucisku, powiedzial: »jezeli mord i zlodziejstwo
w malych rozmiarach, w zwyczajnem Zyciu, kazdy otacza pogarda, zwal-
cza i potepia, bo nie mozna go w wielkich rozmiarach inaczej ocenia¢...
Znamiennem jest przeciez dla tej mowy, jak i wogdle dla calej »polityki«
strejku, owo gwattowne wypieranie sie wszelkiego cienia tendencyj po-
litycznych. Gdy minister Studt nazwal w sejmie strejk sprawa polityczna,
ks. Stychel wnet zaczal go przekonywa¢, Ze chodzi tylko o religie. Tak
sie kolowcy i nie kolowcy bojg posgdzenia o rewolucyjng zaraze! A prze-
ciez jeszcze w roku 1880 posel Magdziriski, mdéwiac o projekcie rzado-
wym, domagajacym sie powiekszenia sily zbrojnej, powiedzial, ze jedynem
rozwiazaniem kwestyi polskiej jest uzyskanie przez nardd polski nie-
podlegtosci politycznej. Jezeli juz nie dazy¢ do tego, miano
przynajmniej odwage mo wié o tem. A dzi§? Jakiz haniebnie »skromny«
program tych zadan »narodowych«, jakie bezduszne frazesy we wszyst-
kich odezwach wyborczych! »JesteSmy Polakami, Polakami, Polakami —




no i to na tem koniec. Nic dziwnego! panstwo dzisiejsze — zaborcze
tembardziej — broni interesdéw klasowych moznych tego S$wiata, lepiej
wiec by¢ z niem w zgodzie i karmi¢ lud religia i »polskoscig«... To tez
minister o$§wiaty Studt nie krepowal sie wcale w odpowiedzi na mowe
ks. Stychla:

»Nie z pobudek religijnych, ale jedynie z politycznych, zainscenizo-
wany zostal caly strejk szkolny. Jest to tylko préba sily i przy spokoj-
nem, konsekwentnem postepowaniu z naszej strony, zakoriczy sie po-
razkg tych, ktérzy w taki lekkomys$iny (frivol) sposéb caly strejk wy-
wolali«. (Wrzawa po stronie Polakéw, pos. Stychel wola: »Pfuj!«; prze-
wodniczacy, Krocher, przywotuje go do porzadku).

»System, przeciw ktéremu zwraca si¢ strejk« — moéwil minister
dalej — wistnieje lat 33 i dat dobre wyniki. Przy tym systemie powstato
pokolenie, ktére podniosto sie moralnie i ekonomicznie, przyznaja to na-
wet pisma polskie, Zarzad szkoly spetnit swdj obowigzek w petlni, a ro-
zw6éj ekonomiczny jest bardzo pomysiny.

»Wobec tego to, co agitacya narodowo-polska uczynila z dzie¢mi
polskiemi, nalezy nazwa¢ zbrodnia pedagogiczng. Z calym spokojem
przeprowadza¢ bedziemy swo6j program i spetnia¢ swoje zadanie. Na zle
obchodzenie sie Polacy si¢ zali¢ nie moga, w 800 szkolach prowincyi
poznanskiej nauka religii odbywa si¢ w jezyku polskim. Nie wy$wiad-
czymy Polakom tej przystugi, zeby przy pomocy $rodkéw gwattownych
wytworzy¢ meczennikéw, ale postepowaé bedziemy konsekwentnie i wy-
trwale, dopdki cel nieodwolalny, ktéry rzad sobie postawil, nie bgdzie
osiagniety«.

Petersburszczanin.
Z zycia rosyjskiego.

Bodaj ze od czasu zabicia Plewego zaden z aktéw terorystycznych
nie wywolal w calej Rosyi tak poteznego wrazenia, jak zamach na na-
czelnika miasta Petersburga, jeneral-majora von der Launitza. Jakkolwiek
$mieré wszechpoteznego ministra miala sama przez sie olbrzymie zna-
czenie, ktérego nie posiada zgon petersburskiego naczelnika miasta, nie
mniej jednakzZe i zamach na von der Launitza jest bardzo wymownym
symptomatem. Niemniej wymownym jest i zamach na Pawlowa.

Stolypin wysila sie na niestychane $rodki wytepienia co do nogi
wszelkich organizacyj rewolucyjnych. Sady polowe, dzialajg na calym
niemal obszarze paristwa w przyspieszonem tempie. Agencya telegrafi-
czna rzagdowa codziennie komunikuje cale szeregi »pocieszajgcych« wia-
domos$ci o »uspokojeniu sie« kraju. A tu nagle w bialy dziefi, w sto-
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licy »uspokojonego« pafistwa, pada od celnego strzalu rewolucyonisty
ten, w ktérego rekach ogniskowaly sie sprezyny aparatu, majgcego za-
pewnié¢ spokéj stolicy. Smieré von der Launitza stwierdza jeszcze raz
jak najwymowniej zupelna jalowos¢ krwawego teroru rzadowego z jego
sadami polowymi. Z drugiej strony dowodzi on, ze caly spryt organiza-
cyi szpiegowskiej, kosztujacej dzi$ miliony, nie jest w stanie zapobiedz
tworzeniu sie i sprezystemu funkcyonowaniu organizacyj terorystycznych,
Przeciwnie, gorgczkowa czynno$¢ »ochrany« w kierunku wylapywania
organizacyj terorystycznych wprost jakby przyczyniala sie do ich wzrostu
— zupelnie tak samo jak zalozenie legalnej prasy socyalistycznej po-
wolalo do zycia niestychang uprzednio liczbe wydawnictw nielegalnych.
Udany zamach na Pawlowa, potegujacy wraZenie, wywolane zabdjstwem
Launitza, jest nowym tego dowodem.

Ciosy, wymierzone reka czlonkdw organizacyi bojowej partyi socya-
listéw- rewolucyonistéw, ugodzity jednocze$nie i w upatrzone ofiary i w sy-
stem rzadowy. Zrozumialo to cale spoleczenstwo rosyjskie, kiedy nawet
taki »Swiet« Komarowa, a wiec organ, blizszy rzadowi i czarnym seci-
nom, anizeli ruchowi wolno$ciowemu, blaga rzad, aby zajat sie dzielem
uspokojenia kraju »w $cistem porozumieniu ze spoteczeristwem«.

Rzad Stolypina radby, naturalnie uslucha¢ blagania organu Koma-
rowa, ale c6z kiedy cele, jakie sobie stawia, mogg pociagnat za nim
'tylko szumowiny spoleczeristwa. Nawet najbardziej umiarkowani z umiar-
kowanych rozumiejg, ze rzad dazy do cofniecia wszystkich zdobyczy ru-
chu wolnosciowego i do restytucyi samowladztwa. A taki cel pozwala
rzadowi liczy¢ na poparcie tylko »Zwiazku narodu rosyjskiego«, »pra-
wdziwych ludzi rosyjskich« i jak sie tam jeszcze nazywaja te organi-
zacye czarnych secin, dowodzone przez Gringmutéw, Dubrowindw, i t. d.

Na tych to rycerzach samowladztwa carskiego postanowil oprze¢ sie
rzad Stolypina, tworzac z nich jadro partyi rzadowej przy zblizajacych
sie wyborach. Stolypin wziat ich w opieke i zawarl z nimi sojusz za-
czepno-odporny, ani podejrzewajac, Ze bliska przyszlo$¢ grozi mu skan-
dalem, nie mniejszym od skandalu spétki Hurko-Lidwal.

Kolega Stolypina — Hurko — musial by¢ oddany pod sad ku wiel-
kiemu zmartwieniu wszystkich zwolennik6w »nieodpowiedzialnosci mi-
nistréw. »Nie wykrecg si¢ od sadu i przyjaciele polityczni Stotypina —
sprawcy mordu, dokonanego na posle Hercensztajnie. W organie »kade-
téw« »Rjecz« zostala zamieszczona w najwyzszym stopniu sensacyjna
wiadomos¢, Ze organizatorami tego mordu byli cztonkowie sprzymierzo-
nego ze Stolypinem »Zwiazku narodu rosyjskiego<. Organ kadetéw wy-
mienia ich z nazwiska. Sg to: Juskiewicz-Kraskowskij, kierownik orga-
nizacyi bojowej »Zwigzku narodu rosyjskiego« i niejaki Potowniew,
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prawa reka pierwszego. Z niemalym trudem zostal zgromadzony ma-
teryal dowodowy, nie pozostawiajacy $ladow watpliwosci, ze ci wlasnie
ludzie zorganizowali zabdjstwo Hercensztajna. Sprawa musiata by¢ skiero-
wang na droge sadowg i obecnie rzagd Stolypina ma nowy skandal na karku.

Sprawga sensacyjnych odkry¢ »Rjeczy« zajmuje sie cala prasa. Opo-
zycya nie zaniedbala skorzysta¢ ze sposobnosci, aby podkresli¢ ten fakt,
Ze partya, ktérej rzad nie tylko nie odmdwil legalizacyi, ale ktdra otacza
swa energiczng opieka, jest partya, uzywajaca teroru politycznego w walce
z konstytucyonalistami. Odkrycia »Rjeczy« kompromituja tez i partye paz-
dziernikowcéw z Guczkowem na czele.

Partya ta z nadzwyczajna szybko$cia szla na prawo, tracac w tej
ewolucyi po kolei wszystkich czlonkéw, nadajgcych jej swa obecnoscia
charakter badZz co badZ szczerze konstytucyjnej jakkolwiek bardzo umiar-
kowanej organizacyi politycznej. Po ustapieniu z grona paZdziernikow-
céw Szipowa, Heydena i Stachowicza, w partyi tej rej wodzi Guczkow,
starajacy sie ja zblizy¢ jaknajbardziej z jednej strony do rzadu Stolypina,
a z drugiej do »Zwiazku narodu rosyjskiego«. Sam Guczkow obiecal —
jak twierdzi »Towariszcze — Stolypinowi, Ze jego partya polaczy sie ze
»Zwigzkiem« i wytworzy w ten sposéb sile, ktérg mozina bedzie prze-
ciwstawi¢ opozycyi. W bardzo wielu miejscowos$ciach na prowincyi sktad
osobisty oddziatéw lokalnych partyi paZdziernikowc6é6w absolutnie niczem
si¢ nie r6zni od skiadu analogicznych organizacyj »Zwigzku« czarnych
secin. Zrozumialem jest tedy, Ze odkrycia »Rjeczy« sg i dla paZdzierni-
kowcéw bardzo nie mile, gdyz kompromituja ich prawie w tej samej
mierze, co i Stolypina.

A trzeba wiedzie¢, Ze pazdziernikowcy zabrali sie do$¢ sprytnie do
wyzyskania sprzyjajacej im ordynacyi wyborczej. Korzystajac z przywi-
lejéw stronnictwa »zarejestrowanego«, paZdziernikowcy rozpoczeli kam-
panie przedwyborcza na szeroka skale, przyczem uZywajg oni swego
dwuznacznego stanowiska w celu lapania ryb w metnej wodzie i na
prawo i na lewo. Korzystajgc z jednej strony z poparcia rzadu i pokre-
wienstwa z czarnemi secinami, staraja sie oni z drugiej bra¢ na lep kon-
stytucyonalistéw. Tak np., nie posiadajgc we wiasnych szeregach, po za
Guczkowem — ani jednej wybitnej osobistosci, pazdziernikowcy wysu-
waja kandydatury osob, nie nalezacych do ich obozu, jak Stasiulewicza,
Heydena, Stachowicza. W ten sposéb maja nadzieje zdoby¢ glosy stron-
nikow tych osobistosci i dla wlasnych $cile partyjnych kandydatow.
Czy sie im ta sztuczka uda, trudno przesadzi¢, ale juz dzi§ — w zwia-
zku z odkryciami »Rjeczy« — daja sie stysze¢ glosy, pragnace, aby ci
kandydaci z innych partyj wysuwani przez paZdziernikowcéw, zrzekli
sie swoich kandydatur.




EUA.
DWIE UTOPIE.

nPrzeglad spoleczny“ pomiescil artykul! niezmiernie ciekawy o rozlamie
w P. P. S. Tam, gdzie dotad oSwietlano ruch robotniczy ze stanowiska socyalno-
demokratycznego, obecnie napotykamy moéwienie o dwu krancowo sobie prze-
ciwnych untopiach, miedzy ktéremi kotowaé mial polski socyalizm; 83 to: nie-
podlegloé¢ z jednej strony, a ,organiczne wcielenie“ z drugiej. Nie to dziwi,
2e autora artykulu owego raduje fakt, jakoby Zgdania narodowosciowe odsunigto
daleko w przyszlos¢, gdyz dobrze jest znane owo dowodzenie o czystoséci i nie-
czystoéci ruchu proletaryackiego, lecz owo zadowolenie, Ze ,organiczne wcielenie“
moze znikngé. Wiec ,nanka* sie pomylila i nie haribi socyalisty mysl o —
odrebnoéci, chocby malunczkiej? Wigc esdectwo zezwala na pewne ,,samo o sobie

stanowienie, Wigc ,organiczne wcielenie’ to — utopia. C6z wigce pozostaje
robotnikowi polskiemu, kiedy musi on porzuci¢ wielkg mysl o niepodlegtosci,
a z drugiej strony i organiczne wecielenie jest — utopia — chyba auntonomia:

in medio veritas. Aurea mediocritas jako punkt programu socyalistycznego.
Co tego rodzaju s. d-téw rdézni od ich ,przeciwnikéw* ze skrajnej lewicy,
poza osobistemi ambicyami?

Warto przeczyta¢ i zapamietac 6w artykunl , Przegladu spolecznego‘‘.

s mn.
KULT DLA WYRAZOW.

Podobno 2adna choroba zarazliwa nie minie nikogo, kto przebywa w dy-
strykcie jej panowania. Te¢ prawde ,medyczng* mozemy latwo sprawdzi¢ na
sobie. Nie od weczoraj spoleczeristwo nasze chore jest na ,kult dla wyrazéw*.
Tak, kult, szacunek, ogromna czesé¢ — dla wyrazéw — czyli polaczenie pewnych
dzwiekéw, majace dawac¢ nazwe dla pewnego pojecia. Tylko — ze pojecie kedys
si¢ zapodzialo, a pozostalo owo polaczenie dzwigkéw, do ktérego — przywy-
klismy. Wiec: Polska, sprawiedliwosc¢, braterstwo, chrzescijanizm 1 t. d. Byle
tylko szyldzik wisial i byle nic nie méwil.

Wedlug prawa o zaraZeniu sig epidemia ta nie pozostata wéréd burZunazyi
i zarazita jej wrogéw. Tylko tutaj moda kaZe czesciej zmieniac owe — wyrazy,
i przeto: dzid niepodleglosé, jutro federacya, pojutrze autonomia, a po pojutrze
znowu jaki§ nowy wyraz. Nie mysl jednak, naiwny czlowiecze, 2e nowy wyraz,
to nowa koncepcya pojeciowa, wyplyw szczerego przekonania co do niezbednoSci
zmiany hasta. Nie — wyraz, ot wyraz — proste laczenie dZwickéw. Ma tylko
mniej jak jego poprzednik straszy¢ ludzi, ktérzy opierajg sie¢ w swych dgZeniach
na bezwzglednej sprawiedliwosci, ma mniej straszy¢ nas, jako ogélnik, nie-
wymagajacy zadnych konsekwencyj. Co wiatr przyniesie, to bedzie. A 2e ruch
robotniczy, to rzecz zbyt powazna, aby z nim sig bawi¢ w ciucinbabke i jego
hasta nwazaé za ogélnik, ktéry kazdy moze ciagnaé w swoja strone, jako rzecsz
wylacznie li tylko elastyczng, to rzecz mniejsza. Byle wyraz by}; glupstwo,
2e nic on nie méwi. Odezwy przepigknie go ozdobig, a wreszcie ,tygrys“
rewolucyi od czego — , Maskami’ swemi powinien pokloni¢ si¢ i on wyrazom,
a o tres¢, o konsekwencye — podczas rewolucyi — dbac¢ nie nalezy.

I dlatego brak stanowczosci w usunigcin hasta, w ktére nie wierzs, w lu-
dziach, co tylko wiedzg, czego nie chcg, a nie wiedzs, czego chca, staje sig
zjawiskiem w obozie socyalistycznym tak czestem. I dlatego uswiadomienie luda
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roboczego posuwa si¢ tak stosunkowo do ofiarnosci i bohaterstwa powolnym
krokiem. Stlowa — stowa — slowa — a gdzie trescé?

Tresé, to zycie skomplikowane, rwace, krzyczace burza i huraganem. Ono
wywolaje u ludzi, nieprzywyklych do samodzielnego myslenia zawrét glowy
i chwieja sig oni to w jedne, to w druga strone zaleznie od poruszen statku,
miotanego wichrem, i nie 83 2zdolni pojac tego, co caly ruch rewolucyjno-
socyalistyczny w Polsce ma za tres¢ swa, nie 83 zdolni zrozumie¢ kierunku,
w ktérym rozwéj ruchu tego u nas szed! i péj§¢ musi, choiby ,federacye“
zastapiono w odezwach ,autonomia® a autonomig — zupelnym o tej ,blahostce*
przemilczeniem, Byle tylko wyraz byl. Nie to, Ze nic on nie méwi. Po to nawet
podobno istnieje. Xyz.

wWIESZATIELE".

Przed obdarzeniem Rosyi konstytucys, Neron uchodzil za wecielenie okrn-
ciefistwa, za typ i wzdér krwioZerczego tyrana. Mistrz Sienkiewicz, odznacza-
jacy sie wielka odwaga cywilng wobec wiladcéw, ktérzy mu nic zlego zrobié
nie moga, — odmalowal nam Nerona w barwach wielce ponurych.

Ale ku wielkiemu swemu zdziwieniu przeczytatem gdzies niedawno, Ze ten
straszny Neron w ciggu 13-tu lat swego panowania skazal na émier¢ i na wy-
gnanie za przestepstwa polityczne nic wiecej, jak 127 wolnych obywa-
teli rzymskich.

Nam, przyzwyczajonym do konstytucyjnych sadéw polowych i réwnie
konstytucyjnych wypraw karnych, cyfra ta wyda¢ si¢ musi razaco, nieprzy-
zwoicie niskag. W g&wietle najnowszej historyi Rosyi Neron zaiste uchodzié
moze za ,bialornnne jagnig“ (jakby sig wyrazil p. Gomulicki z ,Milofciwych
pieéni“), a méwigc dobitniej: za ,szczeniaka“ w poréwnaniu chotby z takim
Ortowem, ktéry w ciggu kilka tygodni rozstrzelal 620 lotyszéw '

W przedkonstytucyjnej historyi Rosyi bardzo zlej opinii zazywat Mura-
wiew. Wieszatiel! Wieszatiel! A c62 ten Wieszatiel takiego zlego zrobil?

»,Dziennik Wileniski“ przytoczy! niedawno za pewnem wydawnictwem
rosyjskiem liste ofiar Murawiewa. Z 2.331 oséb, wymienionych w spisie, 82
zostaty powieszone lub rozstrzelane. 527 skazano na ciezkie
roboty w twierdzach, fabrykach i kopalniach syberyjskich od 4 do 20 lat, 5
na roboty cigzkie bez terminu, 190 oséb skazano na 1 —4 lat rot aresztanckich,
85 przewaznie uczniéw gimnazyéw i innych zakladéw szkolnych, oddano w ,sol-
daty“ z pozbawieniem szlachectwa, 1.206 os6éb poszlo na wygnanie w glab
Syberyi. Zabitych lub zmarlych bylo 73. Pomiedzy skazanymi bylo 16 kobiet,
w tej liczbie jedna zakonnica, siostra milosierdzia z Wilna.

Szczesliwe czasy, kiedy nie bylo konstytucyi!

Toz obecnie w ciggu trzech miesigcy istnienia sadéw polowych (od 7-go
wrzefnia do 7-go grudnia 1906 r) stracono w calem panstwie 460 oséb.
Précz tego, — z wyroku zwyklych sadéw wojennych — stracono 111 oséb
(o 55 innych, skazanych na smierc, niewiadomo, czy wyrok wykonano). Wreszcie
wyprawy karne rozstrzelaly w tym czasie 56 os6b. O katordze i zestaniun
nawet wspomina¢ nie warto, bo to dzisiaj sig ,nie liczy“...

Stanowczo: Murawiew byl partner i nalezatoby obni2y¢ temperature kotia
piekielnego, w ktérym sig smazy.. Dopiero konstytucyjni siepacze i wieszatiele
pokazali, co umiejs... Redivivus.
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N. D. WOBEC RUSINOW.

Stadenci ruscy dokonali brutalnego i niestychanie bezmyélnego napadu na
uniwersytet lwowski. Mozna by im wybaczyé bratalnosé, gdyby po za nia
ukrywal sie cho ciei rozsadnej polityki. Ale tego wladnie nie bylo. Poprostn
w nacyonalistycznem zaélepienin dali folge swoim namigtnosciom, nie dbajac
o to, 2e tem przedewszystkiem sprawiaja radoé¢ — nacyonalistom polskim.

Ale potepiajac wybryki niedowarzonej mlodziezy, nie nalezy zapominaé
o tych starych wygach z narodowo-demokratycznego obozu polskiego, ktéry
systematycznie prowokuje Ruosinéw, o tych ztych duchach, siejagcych zatrute
ziarno nienawifci narodowej.

Przed kilku miesiacami w Lipsku pojawila si¢ broszura francuska
p. t. Un danger pour !’ Europe (XNiebezpieczenstwo dla Europy).. Broszura ta
ostrzegala ,ludy Europy“ przed niebezpieczenstwem ze strony (nie fmiejcie
si¢, przyjaciele...!) Rusinéw.

»Ludy Europy, strzeicie starannie swoich débr najéwietszych. Strzezcie
swoich obyczajéw i swojej cywilizacyi, bo tam, na wschodzie Europy, olbrzym
si¢ zbudzil, olbrzym, ktéry dotychczas, dzieki Rosyanom i Polakom, trzy-
many byl i wodzony na lancuchu. StrzeZcie sig, bo wszystkie jego usilowania
zmierzajg do zerwania wigzéw i zagroZzenia wam wszystkim, wielkim i malym“!
Rusini — wywodzi dalej antor broszury — to mieszaicy turansko-stowianscy,
nieco .tylko ubieleni przez domieszke krwi aryjskiej. Jest to dzicz bez zadnej
wilasnej kultury“. Nikt nie zaklada uniwersytetu dla kafréw,
zuléw lub hotentotéw. Podobniez Rusini moga jeszcze nieco poczekac
na uniwersytet...“

Broszora ta wyszla bezimiennie. Ale oto z ,Courrier Européen“ (Kuryera
europejskiego“) dowiadujemy sig, Zze pisal jg zacny wszechpolak p. Franc i-
szek Rawita Gawronski. A wiec ta glupia i Smieszna, ale zarazem
bezczelna prowokacya nacyonalistyczna, na migdzynarodowem fornm wygloszona
(nacyonalici tez 83 ,miedzynarodowcami“ szczegélnego gatunku!) nie jest
dzielem pierwszego lepszego maniaka, jakiego§ tam ciury, ale znanego n.-dec-
kiego publicysty.

To tylko jeden przyklad z wielu sromotnej, nie przebierajacej w srodkach,
rusinozerczej polityki N. D. Wasni narodowosciowe, narodowoéciowy kanniba-
lizm — to specyalno&é¢ tych ,prawdziwie polskich ludzi“, ktérzy wraz z ,praw-
dziwie rosyjskimi ludZmi“ pragng ,trzymaé na lagcuchu“ Rusinéw, tak samo
zresztg jak polski lad pracunjacy. Grzyb.

NIESPODZIANKA.

Z niemalem zdumieniem dowiedzieliémy sie, 2e bojéwka frakeyi? P. P. S,
podczas konfiskowania pienigdzy na stacyi w Ostrowcu cigzko zranila dwdéch
Zolnierzy.

Jakto? Tyle groméw padlo na bojéwke za atak pod Rogowem, za podlo-
2enie bomby pod pociag z Zoinierzami (co bylo koniecznym warunkiem powo-
dzenia ataku)! Tyle rzewnych stéw wypowiedziano o ,proletaryuszach w mun-
durach“! ,Proletaryusze“ ci stali si¢ jednym z powodéw rozlaméw w szere-
gach proletaryatu polskiego, walczagcego pod sztandarem P. P. S.
Az tu nagle — bojowcy frakcyi bezimiennej, jak gdyby zupelnie nie czytali
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manifestéw swego C. K. R., czyniag wlasnie to, co bylo jednym z wazniejszych
powodéw ,wyklaczenia“ bojéwki!

Moze frakcya bezimienna i te resztke swoich bojowcéw ,postawi poza
obrebem partyi“? Wymaga tego konsekwencya, wymaga logika umiarkowanej
taktyki. Nie mozna w dzisiejszych warunkach prowadzi¢ dzialalnosci bojowej,
a jednoczesnie zakazywac wszelkich staré z Zolnierzami. Zolnierzy mozna i na-
lezy oszczedzac (bojowka frakcyi rewolucyjnej zawsze sig tej zasady
trzymala), ale nie mozna cofa¢ si¢ przed dokonaniem waznych czynéw bojo-
wych tylko dlatego, Ze moga byc ofiary w zolnierzach, Lepiej juz calkiem
szczerze i otwarcie powiedzie¢: nie chcemy Zadnej dzialalnodci bojowej. Inaczej
bierze si¢ rozbrat z logiks i jest si¢ narazonym na takie niespodzianki dla
n8tarej teoryi“ frakcyi nieokreslonej, jak — w Ostrowcu. Latarnik.

SPRAWOZDANIA.

,PRZEDSWIT". Rok XXVL Nr. 1. Styczefi 1907. Warszawa.

Wznowienie ,Przedswitu“, jako organu dyskusyjnego P. P. S. (frakcya re-
wolucyjna), z radoscig powita kazdy socyalista polski, pragngcy dokfadnego wy-
jasnienia teoretycznych i praktycznych zagadniefi ruchu naszego.

Pierwszy zeszyt wznowionego ,Przedswitu“ w catosci (str. 34) wypetniony
jest doskonatg pracg tow. Al. Wrofiskiego: ,W sprawie programu P. P. g.“

Autor szkicuje przedewszystkiem genezg naszego programu, nastepnie kresli
wytyczne linie taktyki partyjne) az do wybuchu wojny i rewolucyi. Nowa sytuacya,
w ktérej partya znalazia si¢ na poczatku 1905 r., wywotata potrzebe konkretniej-
szego ujecia kwestyj polityczno-narodowych. Ale tutaj zaraz ujawnita si¢ rozbie-
znos$¢ pogladéw i wkrétce zapanowat istny chaos poglagdéw. Niektérzy towarzysze
sadzili, ze wystawienie politycznych haset ,na dzi$“ zwalnia ich od obowigzku
propagowania postulatu ,niepodlegtej republiki demokratycznej“, inni, nie wyrze-
kajac sie tego postulatu, hasta ,na dzis“, wystawiali jako co$ zgota odrebnego,
bez zwigzku zadnego z dazeniem do niepodleglosci. Jeszcze inni uganiali sie za
coraz nowg formutka, myslac, ze przez to wyjasnig kwestye (np. federacya, de-
centralizacya). Na dobitkg nowi kierownicy partyi nie starali si¢ poglebi¢ haset
i zwigza¢ ich z zyciem. Tak np. hasto ,Konstytuanta w Warszawie“, pcdawane
bez nalezytego uzasadnienia, pozostato dla praktycznej dziatalnosci partyi bez-
plodnem. Tow. Wrofiski bardzo dobrze wykazuje, ze hasta te muszg pozostac
bezptodne, nie dajg sie obroni¢ ani uzasadni¢ bez oparcia ich o granitowa pod-
stawe niepodlegtosci.

Podobniez w dziedzinie taktyki agitacya przeciwko powstaniu — wywotana
doktrynerskiemi obawami, a nie istotng potrzebg — miala ten tylko skutek, ze
op6znita znacznie ubojowienie organizacyi.

Tow. Wrofiski zastanawia sie nastepnie nad kwestya, czy nalezy przystapic¢
do rewizyi programu paryskiego P. P. S. Pora obecna — wytezonej walki wsr6d
bardzo niejasnej sytuacyi politycznej — niezbyt sprzyja takiej rewizyi. Swojg
droga nalezy jej dokonac, aby potozy¢ kres zametowi w szeregach partyjnych.

Zreszta program paryski nietylko z tego powodu wymaga rewizyi, ale i dla-
tego, Zze jego budowa teoretyczna jest wadliwa. Wstep do programu, czyli wia-
$ciwa motywacya, pojawit si¢ w swoim czasie w ,PrzedSwicie jako ,szkic*. Auto-
rowie jego sami byli przeswiadczeni o koniecznosci przedyskutowania go ponow-
nego w szerszem gronie. Obecnie nalezatoby go z gruntu zmieni¢.

W ,szkicu* owym przewazny nacisk potozono na rozwdj polityczny Polski
w XIX w. Natomiast rozw6j spoteczny traktowany jest pobieznie. Tymczasem
zasadnicza, ogélna tres¢ programu socyalistycznego powinna wychodzi¢ z prze-
s&ar}_ek nowozytnego rozwoju spotecznego i na nim opiera¢ ogélne dazenia so-
cyalizmu.
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Cze$¢ druga programu socyalistycznego zawiera t. zw. dazenia minimalne.
W tej drugiej czesci nalezy uzasadni¢ potrzebg i znaczenie programu minimalnego
i da¢ og6lny zarys pozadanych reform politycznych i ekonomicznych, przyczem
za ustréj polityczny, odpowiadajgcy interesom proletaryatu, nalezy uznac repu-
blike demokratyczna, a ze wzgledu na szczegblne potozenie kraju naszego: nie-
podlegta republike demokratyczna. Tutaj wiasnie jest miejsce na umotywowanie
tego dazenia.

Trzecia czes¢ programu powinna zawiera¢ wyliczenie zadafi, sktadajacych
si¢ na program minimalny: a wigc zadania polityczne, ekonomiczne i narodowo-
kulturalne (nietylko dla proletaryatu wszystkich innych narodowosci, zaludniaja-
cych kraj nasz). Tutaj tow. Wrofiski robi bardzo stuszng uwage, ze nie wystarcza
méwi¢ o niepodlegtosci narodowej, ale ze trzeba wymieni¢, ktére z dzisiejszych
instytucyj sa dla robotnika pod wzgledem narodowym mekorzystne i co na ich
miejscu stang¢ powinno. Tembardziej nalezy to uczyni¢, ze niewiadomo kiedy
osiagniemy catkowita niezalezno$¢, a o instytucye i prawa narodowe nalezy wal-
czyé &;zy kazdej formie rzadu konstytucy]nego

obec szczegblnych warunkéw doby dzisiejszej, potrzebna jest wreszcie
czes¢ czwarta, w ktérej nalezy powiedzie¢, w jakim Kierunku zmierza¢ mamy
w takiej chw11| gdy sity nasze i og6lna sytuacya polityczna nie pozwalajg nam
na ziszczenie ca{ego naszego ideatu politycznego, t. j. na niezalezng republike
demokratyczng. Tutaj tow. Wrofiski gruntownie rozprawia si¢ z niejasnem hastem
federacyi, pojmowanem raz jako federacya republik, to znowu jako republika fede-
racyjna rosyjska, traktowanem nie jako ewentualnos¢, ale jako dogmat, w dzi-
waczny sposob przecnwstawxanem wniepodlegtej republlce polskiej* jako dazenie
rzekomo ,praktyczniejsze“.

Tow. Wronski powiada, ze zbytecznem jest méwienie w programie o jakims
okreslonym ustroju politycznym, do ktérego mamy zmierza¢ w braku ni ppodle-
glosci. Nalezy poprzesta¢ na wyraznem wskazaniu kierunku dazefi. Powin-
niSmy sie wiec domaga¢ jaknajwigkszego usamodzielnienia politycznego kraju
naszego. Usamodzielnienie to przeprowadzi¢ powinna konstytuanta warszawska.
A polega¢ ma ono na posiadaniu wiasnego parlamentu, (z powszechnem, réwnem,
tajnem i bezposredniem prawem wyborczem), obdarzonego zupetng wtadzg pra-
wodawcza, oraz wiadzy wykonawczej, wylacznie od tego parlamentu zaleznej.
Mozliwe to jest tylko przy demokratyzacyi catego pafistwa rosyjskiego — i to,
réwniez podkreslic winniSmy w programie. Wreszcie nalezy teraz podkreslié
zadanie jaknajdalej idacej decentralizacyi innych ,kreséw* (Litwy, Rusi, Lotwy
Kaukazu) w stosunku do pafistwa.

Praca tow. Wrofiskiego, pisana z wnelkq, powaga i trzezwoscig sadu, nadzwy-
czaj spokojnie i objektywnie, stanowi wazny przyczynek do ustalenia programu
P. P. S. Polecamy j3 goraco uwadze naszych Czytelnikéw. Res.

Odpowiedzi Redakcyi.

Ob. L. M. Artykut dra Gumplowicza w Nrze 6 ukazal si¢ w skréceniu.
W catkowitej formie bedzie drukowany gdzieindziej.

Ob. S. Krz. kaskawie nadestany artykutl nie moze by¢ zuzytkowany. Sta-
nowisko nasze wzgledem poruszonej w artykule sprawy, niejednokrotnie juz bylo
na szpaltach , Trybuny* podkreslone.

ReKopiséw nadsylanych RedaKcya nie zwraca

WARUNKI PRENUMERATY:

w Austryi za granica:
Kwartalnie kor. 350 mk. 350 fr. 450 dol. I'—
Nr pojedyfczy , —60 , —60 , —80 , —20

W Krélestwie Polskiem i w Rosyi kwart. 2 rb., numer pojedynczy 35 kop.

Sktady gtéwne: w Krakowie: Agencya dziennikéw Hopcasa i Salomonowej,
SlawKowsKa 2, we Lwowie: u SokolowsKiego, pasaz Hausmana.

Redaktor i wydawca odpowiedzialny: T. Bobrowski. Z Drukarni Narodowej w Krakowie.
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KSIAZKA

Miesiqcznik poiwiqcony Krytyce 1 bibliografil polskiej pod Kierunkiem literackim
ADAMA MAHRBURGA.

Czasopisma specyalne podajg oceny krytyczne ksiazek tylko w zakresie specyal-
nosci swojej, czasopisma ogélne zamieszczaja oceny dziet tylko przygodnie, bez
uroszczefi i moznosci systematycznego wyczerpywania. KSIAZKA jest jedynym
organem polskim, specyalnie poswigconym systematycznej krytyce pismiennictwa
polskiego we wszystkich jego dziatach. Dla czytelnika, Ktéry chcialby z pis-
miennictwa bieigcego zapoznaé sie¢ ze wszystkiem, co go z jaKichKolwiek
wzgledéw zajmuje a przedewszystkiem oszczedzié sobie czasu, oraz zawodiw,
przy wyborze 1 nabywaniu Ksigiek, organ taki, jak ,,Ksiagzka* jest nieodzowny.
KSIAZKA informuje wszechstronnie i umozliwia wybdr nie przypadkowy, lecz
systematyczny, gdy2z usiluje zamieszcza¢ oceny krytyczne, jezeli nie wszystkich
ksigzek, co byloby niemozliwe i podobno zbyteczne, to przynajmniej wszystkich
wazniejszych. ,Ksigika‘* w Kaidym numerze, oprécz ocen podaje pelng biblio-
grafiq bieigcego plimiennictwa polskiego, uporzadKkowang wedlug dzialéw
specyalnych. — KSIAZKA w artykutach wstepnych i kronice swojej informuje
o wszystkiem, co jest w zwigzku z ruchem piSmienniczym i wydawniczym u nas.
»Ksigika* zjednala sobie szerokie grono wspélpracownikéw z posréd najwybit=
niejszych sit fachowych i w dalszym ciggu nie ustanie w zjednywaniu sit nowych.
Nadxzwycza} nizNa cena prenumeracyjna ,,XsiazKi* wobec jej rozmiaréw i obfitej
tresci czyni ja dostapna dla wszystkich. — Prébne numera otrzymaé mozna
w kazdej ksiegarni, oraz u wydawcéw w ksiegarni

E. Wende 1 SKka w Warszawie, KraKowsKie-Przedmie§cie 9.

PRZEGLAD SPOLECZNY

TygodniK polityczno-spoleczny, literacki i nauKowy.

W ostatnich numerach miedzy innemi zamieszczone byly artykuly: Stan.
BrzozowsKiego: Nasze polityczne manifesty. O deklaracyi polskiej. Proletaryat
i Duma. Likwidacya szlachetczyzny. Stronnictwo chlopskiej krzywdy i narodowej
hafiby. Sensacye w socyalizmie (z pow. listu Shawa). — Caspari: Zwiazki zawo-
dowe w Niemczech. — J. Wi. Dawid: O réwnem prawie wvborczem. Narodowi,
postepowi i ci trzeci. Dorobek Kota polskiego. Realisci i Narodowi Demokraci.
Z obozu postepowego. Teror partyjny. — B. Hertz: O samorzadzie. — L. Perl:
Rozwéj idei republikafiskiej we Francyi. — W. GawecKi: Strejk masowy w Au-
stryi. — M. AleMsandrowicz: Ruch robotniczy w Anglii. — W1, KobylafisKi: Ruch
strejkowy we Wioszech. — S. Lichtenstein: Ekonomiczne i socyalne polozenie
robotnik6w w Ameryce. — J. Korczak: Feralny Tydzief. Czy sie zblizamy czy
oddalamy. — F. WréblewsKi: Diugos¢ dnia roboczego. — L. Kulczycki: Anar-
chizm we wspélczesnym ruchu politycznym w Rosyi. — K. KautsKy: Etyka i ma-
teryalistyczne pojmowanie dziej6w etc. etc.

W najblizszych numerach zamieszczone beda miedzy innemi: St. Brzozow-
shlego: Zarysy z dziej6w rewolucyi rosyjskiej. — L. Kulczycki: O narodowej
demokracyi. Partye socyalistyczne w Polsce. — K. Z.: Kwestya agrarna w pro-
gramach partyi rosyjskich etc. Pr6cz wymienionych autor6w w Przegladzie dru-
kujg swe prace: dr. Z. Daszynska-Golifiska, Z. Heryng, Anna i Wactaw Natkow-
scy, Tad. Rechniewski, St. Krauz i inni.

Jednoczesnie zaczat ,Przeglad“ drukowaé stynng ﬁowiesc U. Sinclaira p. t.
nTrzesawisko“ (The Jungle), obrazujacg zycie robotnikéw w Ameryce, zbrodnie
kapitalizmu, ruchu robotniczego i idei socyalistycznych w Ameryce Péin.

Kazdy numer zawiera obszerng .Kronike ruchu spotecznego i ,robotniczego
wszystkich kraiéw, oraz ,Przeglady Prasy“, ruchowi temu stuzjcej.

»Przeglad Spoteczny“ kosztuje miesiecznie w Warszawie kop. 65, kwart. rb. 1'90,
z przesytkg kwartalnie rb. 225.

Adres: Warszawa, Wisjska Nr.15, telefon Nr. 19392.
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Wydawnictwo dziet spoleczno-politycznych.
oooo

Dotychczas wyszly:

T. I: K. Krauz. (Michat Luénia). »Wybér pism poli-
tycznych«. 3 K.

T. lI: A. Judym. »W kwestyl hasel programowych
i taktyki«. 50h.

T. llI: Res. »Koordynacya czy utoZzsamienie ?«. 50 h.

T. IV: A, Wroniski. »Zadania ruchu rewolucyjnego
w zaborze rosyjskim w chwill obecnej«. 50 h.

T. V: Dr. Helena Landau. »Polityka Zwiazkéw Za-
wodowyche. 1 K.

T. VI: Res. »Kwestya polska w o§wietieniu »Socyal-
demokracyl polskiej«. 1 K.

T. VII: L Daszyriski. »Polityka proletaryatu«. 2 K.

T. VIII: A. Humnicki. »Wspomnienia z lat 1888-1892«
40 h., -

T. IX: St. Os...arz. »Narodowa Demokracya 'a ruch
rewolucyjny w zaborze rosyjskim« 80 h.

T. X: L. Janowicz. »Zarys rozwoju przemysiu w Krél.
Polskiem«. 80 h.

T. XI: »Materyaty do historyl P. P. S. 1 ruchu rewo-
lucyjnego w zaborze rosyjskim« 6 kor.

Dalsze tomy pod prasa.

Biblioteczka popularna ,,Zycia‘‘.
Ksig2eczka L: Tytus Filipowicz. »Czy robotnikowl
potrzebng jest Konstytuanta .w Warszawie ?«
30 h.
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