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.Krzywda jest narodu twierdzi¢, azeby pojecia lud-
nosci polskich staly na zawadzie. Stojg na zawadzie
kierownicy sprawy publicznej, ci co czepiajg si¢ jej ste-
ru; stoja na zawadzie zlosliwe bigoty, z wyzyn swoich
ludzko$é obrazajace; a za nimi trwozne ciemnych umy-
stéw zawierzenia. Niecne indywiduéw wykrzyki, po-
czytujace si¢ za reprezentantéw, badz pojeé ludu, bgdz
obywatelskiego interesu; rzucajgce wobec $wiata plame
na polski naréd“... (str. 19).

..,W ostatnich czasach przed laty trzydziestu, kie-
dy odejmowano Zydom znaczny $rodek wyzywienia sie
na tym $wiecie, przez co polozenie ich pogorszato sie,
styszalem od kierownikéw ich losem: nedzg i glodem
nalezy zmusi¢ to plemi¢ do odmiany 2ycia. Powoly-
wano ich do roli, a w rozporzgdzeniach namiestnika,
nie spominajgc o innych zastrzezeniach, czytalismy prze-
pis, aby na roli osiadajacym, nie powierza¢ zyznej pro-
dukcyjnej ziemi, tylko wydmy, sapy, piaski. Pewnie,
2e nie ludnos¢ polska na zawadzie stawala, jeno jej kie-
rownicy“... (str. 15).

..,Nie wymyslajcie wigc zapory ni ograniczern —
opiekujacy sie nimi; nie zagrazajcie musem ni glodem;
postepujcie wzgledem nich moralnie sami; podajcie mo-
zliwe srodki do podjecia wigcej produkcyjnej pracy;
podajcie bez wstretu braterska r¢ke do udzialu w wa-
szem przedsigbierstwie, do postugi wspélpracownictwa;
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do wspoélnego zatrudnienia powolujcie ich, a najdziecie
uczciwych i moralnych®... (str. 26). /
..n Towarzyskos¢ solidarnie spojona, wspiera sig
lub sobie szkodzi; powszechng usilnoscig wrzody swe
goi“... (str. 28).
Joachim Lelewel: Sprawa Zydowska w .
1859 w liscie do Ludwika Merzbacha rozwazana.

Poznarn r. 1860.



Istniejg kwestye spoteczne, do ktérych rozwazania
przystepuje sie z takim zasobem uprzedzen, animozyi,
bledéw i z gory upatrzonych celéw, ze przykrywaé na-
lezy ten kociel czarownic makbetowskich pokrywg po-
litycznej grzecznosci, obtudnej bezstronnosci, hypokry-
tycznego ,przejscia do porzadku dziennego“. Do kwe-
styj tego rodzaju—w pierwszym rzedzie—nalezy sprawa
2ydow w Polsce. Polityka rzgdu rosyjskiego, brak wol-
nosci stowa, fatalne warunki bytu narodowego zmuszaty
do polstow, poltonow, wzajemnych uklonéwlub wygra-
zania piesciami — w milczeniu, bez moznos$ci ujawnienia
podstaw przywigzania lub nienawisci. Dla rzadu rosyj-
skiego bhezwzglednie wigcej niebezpieczng byla zgoda
i jedno$¢ chrzescijarisko-zydowska, anizeli zwada i ro-
ztam, to tez co czas pewien dobywal on z apteki trucizn,
wyprébowanych i wyostrzonych przez wieki obludnej
azyatyckiej dyplomacyi, najodpowiedniejsze jady, by
w chwili odpowiedniej zaaplikowaé organizmowi pol-
skiemu ekscytujgce zastrzyknigcie podskérne lub podaé
srodek nasenny. — Nar6d, duszacy sie w ciasnej atmo-
sferze niewoli, obijajgcy jak lew w klatce boki o zelaza
swego wiezienia z tlumiong wsciekloscig i udang apatya,
nie moze rozumowaé¢ ze spokojem i objektywizmem.
Zmuszony do ciaglego natezenia calego zasobu woli
i energii do jednego i wylgcznego celu — do frwania,
naréd nie moégl wchodzi¢ w dalsze wyliczenia polityczne
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i spoleczne; zyé musial z dnia na dzien, uzalezniony od
woli zwyciezcy, stosujgc przejawy dgznosci zyciowych do
metod, przyjmowanych przez ciemiezce, ktory narzucat
mu swg wole. To tez nic dziwnego, ze, nie decydujgc
sam o swym losie, naréd polski nie mial moznosci ani
zakreslania wskazan politycznych wewnetrznych lub pro-
gramu spolecznego ma szerszg mete, aui poddania szer-
szej i szczerszej dyskusyi problematoéw, dotyczgcych
dalszego rozwoju jego zycia.

Dzis, kiedy szczesliwy splot okolicznosci dziejowych
pozwala mie¢ nadziejg, iz losy Polski potoczg si¢ innem
korytem, wydaje si¢ rzecza konieczng podniesienie i rewi-
zya kwestyi ustosunkowania zydéow do ogétu polskiego.
Rozstrzygnigcie tego zagadnienia posiada¢ musi wage
pierwszorzedng dla narodu polskiego, zar6wno wobec
znacznej liczebnosci 2ydéw na ziemiach polskich, jak
i wobec wyjatkowego pod tym ‘wzgledem potozenia
zydow w strukturze ekonomicznej Polski. W chwili
gruntownej w najblizszej, byé¢ moze, przyszlosci prze-
budowy gmachu paristwowosci polskiej nie moznaomingé¢
pytania, ktore od lat stu historya stawia Polsce do osta-
tecznego rozwiazania, a na ktoére Polskadotychczas go-
dnie odpowiedzie¢ — nie ze swej winy—nie byla w mo-
Znosci.

Dla obywatela kraju i polaka istnieje jeden tylko
ideat i jedna wytyczna, t. j. dobro Polski; tylko pod
katem interesu polskiego patrze¢ wolno na kazde za-
gadnienie, wchodzace w zakres przyszlego ukladu sit
spolecznych w wolnej Polsce. I nie nalezy bawié sie
w niedomowienia, falszywe wstydy, politykowanie.
Szczere postawienie kwestyi na ostrzu noza nieraz pomoédz
moze do stokro¢ latwiejszego rozwiazania zagadnienie,
anizeli delikatne obchodzenie go dokota, spowijanie
w wate picknychslow i wieczna obawa ,nie draznienia“.

Kwestya redukuje si¢ do tego, czy zydzi przed-
stawiajg niebezpieczeristwo dla interesu polskiego w do-
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bie dzisiejszej oraz przyszlosci, i jaka nalezaloby sobie
wytkngé w stosunku do nich linie dzialania.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze liczebnosé
2ydéw w Polsce nie moze pozostaé¢ bez znaczenia dla
przysztego rozwoju kraju w tym lub innym kieruniu,
w zaleznosci od ustosunkowania tej warstwy ludnosci
do ogélu. Nie wolno jednakze przeocza¢ faktu nie-
zmiernej wagi, ze coraz dalsze przesuwanie si¢ punktu
cigzkosci z linii nacyonalistycznej na lini¢ ogdlno-pari-
stwowg wplyngé musi na zasadniczg zmian¢ poglagdow
polityk6w polskich na tres¢ zagadnienia. Tlumacze sig
jasniej. Kraj, zmuszony do cigglej walki, w jedynej
d3znosci do niezatracenia swej indywidualnosci narodo-
wej, zaatakowany w ostatniej warowni odrebnego bytu
narodowego przez nieustanne a gwaltowne napasci na
uzywanie ojczystego jezyka w szkole, urzedzie i sadzie,
mimowoli wytworzy¢ musi w swej ideologii politycznej
postulaty, odpowiadajace elementarnym wymogom sa-
moobrony. Tongcy nie moze bawi¢ si¢ w sentymenty,
lecz chwyta sie wszystkiego, co mu do uratowania po-
sluzy¢é moze, chociazby to bylo przyslowiows brzytwa*).
Nie dziwi¢ sig¢, 2e w warunkach rozpaczliwego szamo-
tania si¢ narodu o pozostalo$é¢ bytu wytworzyé si¢ mu-
szg anormalne drazliwosci i wyczulenia nacyonalistyczne,

*) By pojaé, jak i dlaczego w obronie jezyka polskiego wy-
tworzyla sie nadczulo$¢ niezrozumiala—byé moze—dla czlonka na-
rodu'wolnego, wystarczy przytoczy¢ slowa wielkiego patryoty, filozo-
fa Karola Libelta: ,Zaprawde, z rozbitej nawy narodowej na jednej
lodzi jezyka naszego mozemy si¢ poratowac. Umilujmyz ten jezyk
jako swieta krew matki. Powinna ona byé¢ nam tak drogg, jak
droga byla pierwszym chrzescijanom krew, przelana w meczeii-
stwie za Chrystusa. Zbierali ja we flaszeczki i dawali me¢czenni-
kowi do grobu z napisem ,pro Christo“. — Podobna zastuga jest
uprawiaczy i ksztalcicieli jezyka narodowego, i dziela ich w tym
przedmiocie pisane, powinny im byé dawane do trumny z napi-
sem ,pro patria“.
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niezrozumiate przy normalnym uktadzie stosunkéw po-
litycznych i prawno—paristwowych. Tylko wyolbrzymio-
na mito$é i przywigzanie do szczatkow odrebnego bytu
narodowego pozwala na ich skuteczna obrone przed
ostateczng zagladg. Nic tez dziwnego, ze kazdy, kto
nabolate miejsce urazi, z sykiem oburzenia i nienawisci
spotkaé sie¢ musi. Cé6z méwié o calej warstwie narodu,
ktéra obyczajem, tradycya, jezykiem, a czestokroé i po-
jeciem narodowosci wyodrebnia sie z ogélu. Interes
narodowy zydowski (nacyonalistéw zyd6w) moze i$¢ po
linii rozbieznej z interesem narodowym polskim i szu-
kaé oparcia u tego, od ktérego decyzyi zalezy takie,
lub inne, dla kraju czasem wrecz szkodliwe moze po-
stawienie danej sprawy. Toz polityka jest dotychczas
przewaznie umiejetnoscia laczenia si¢ z silniejszym dla
zwalczenia stabszego. Nie jest niebezpiecznem stwarza-
nie ,panstwa w parnstwie“, bo sa to rzeczy przez te-
orye prawno-panstwowe bardzo dobrze rozwigzane, lecz
prawdziwie niebezpiecznem jest stwarzanie interesu na-
rodowego przeciwstawnego lub chocby tylko niezgodne-
go z interesem narodowym kraju. Zeby wyraznie przed-
stawié¢ mozliwosc tej przeciwstawnosci, wystarczy cho-
ciazby wskazaé na zasadnicza daznosé¢ nacyonalizmu
polskiego i zydowskiego w swej linii rozwojowej przed
wojng. Zdrowy nacyonalizm polski daza¢ musiat w kie-
runku odsrodkowym (decentralizacyjnym), zydowski —
przeciwnie. Dazeniem Kré6lestwa Polskiego byta sa-
morzgdnos$é, ‘autonomia, t. j. decentralizacya wladzy
w stosunku do Petersburga. Dagzenia przeciwne prze-
jawialy sie w nacyonalizmie zydowskim. Zydzi s roz-
proszeni po catej Rosyi, ze za§— wedlug nacyonalizmu
zydowskiego—wszyscy oni stanowig jedng narodowosé,
nalezalo zatem dazy¢ do skupienia ich wszystkich w jedng
catos¢ pod kierunkiem tych, ktérzy najwiekszy wplyw
na dalsze losy zydowstwa w Rosyi posiadaé moga, t.j.

-
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pod kierunkiem 2ydéw petersburskich. Stad prad do
centralizacyi wladzy w Petersburgu.

Inaczej rzecz si¢ przedstawi, o ile nar6d polski
uzyska wlasng panstwowosé. Wtedy role zasadnicza
odgrywaé musi tak, jak w kazdem parstwie europejskiem,
obywatelskos¢, przynaleznos¢ pafistwowa. Sumieune
i uczciwe spetnianie wszystkich obowigzk6w panstwowo-
spolecznych jest kardynalng podstawg pojecia obywatela.
Prawy obywatel moze si¢ uwaza¢ za ,gente rutenus lub
judeus“, byleby byl ,natione polonus“. Nikomu prze-
ciez we Francyi, lub Anglii nie przyjdzie do glowy
ogranicza¢ praw politycznych obywatela z pochodzenia
niemca, skoro uzyskal przynaleznos¢ (poddaristwo) do
panistwa francuskiego lub angielskiego. Tak wiec za-
sadniczo zmieni¢ si¢ musi w przyszlosci kat widzenia
na sprawe 2ydow w Polsce i jej rozwigzanie, o ile Pol-
ska bedzie miala dotrzymaé kroku innym paristwom
europejskim w rozwoju politycznym i spotecznym, a nie
bedzie chciala i§¢ obok panstw takich, jak Rosya, lub
Rumunia. To nalezy sobie szczerze i wyraznie powie-
dzie¢ i zadne wywijanie dyalektycznych koziotkéw isto-
ty zagadnienia nie zmieni. Polska, jezeli chce istnie¢,
nie moze si¢ cofngé z drogi postepu, nie moze skresli¢
najszczytniejszych tradycyj ewolucyjnych, nie moze zejs¢
z podstaw humanitarnych, kté6rym fundament polozyla
w Seymie Czteroletnim i dala wyraz w Konstytucyi
3 Maja,

Zwigzanie losu coraz szerszych warstw narodu
z losem Polski—to jedyna mozliwa i zdrowa polityka
przysztosci. Podstawg patryotyzmu u szerokich mas
jest Swiadomosé, ze tylko przy rozwoju bytu samodziel-
nego ich kraju indywidualna wolnos¢ i dobrobyt jedno-
stki rosngé moga. Niewolnik i paryas nigdy patryotg
gorgcym nie bedzie, albowiem liczy na zmian¢ warun-
kéw politycznych, jako na jedyng droge do osiggnigeia
wolnosci i mozliwych warunkéw bytu.



Najswiatlejsze umysty Polski od wiekéw uznawaly
te zasade za jedyng podstawe przyszlosci Polski. Linia
ta ciggnie si¢ rozwojowo przez caly ciag historyi Pol-
ski, poprzez Ustawodawstwo Kazimierza Wielkiego,
Konfederacye Tyszowicka, Sejm Czteroletni, poprzez
okres reform, manifest Potaniecki Kosciuszki, powsta-
nie 31 roku, emigracye z ,Ksiega pielgrzymstwa“ Mi-
ckiewicza i Heltmanowskim manifestem Towarzystwa
Demokratycznego, nakoniec poprzez manifest Libelta
w 1846 r., reformy Wielopolskiego i powstanie 63 roku.

Nie ulega zatem najmniejszej watpliwosci, ze w inte-
resie pafistwowosci polskiej lezy jaknajscislejsze zwia-
zanie losu tych zydéw, ktérzy w Polsce zostana, z lo-
sami ustroju polityczno-spolecznego Polski; tak samo,
jak w interesie panstwowosci polskiej, lezy rozbudzenie
gorgcego patryotyzmu chlopa polskiego. — Odpowiedz
na pytanie: co jest lepszem dla parfistwowosci Polski,
czy przysporzenie jej kilku miljoné6w prawych obywa-
teli, przesigknietych umitowaniem dla kraju, czy tez
stworzenie wewnatrz paristwa olbrzymiej warstwy nie-
zadowolericéw lub obojetnych na losy kraju, gotowych
sie zawsze przechyli¢ na strone tego, kto im z zyczli-
woscig reke wyciggnie — jest tak prosta dla kazdego
normalnie myslacego polaka, ze zastanawiaé¢ si¢ nad nig
nie bede.

Wazniejszem stokroé¢ jest zagadnienie, jakq drogag
do celu tego najrychlej doj$¢ mozna i jaki prad ideowy
posréd zydéw do celu tego najblizej prowadzi. Polity-
ka paristwowa nie moze si¢ opiera¢ ani na sentymencie,
ani na frazesie, lecz na trzezwych, realnych przestankach
i patrzeniu prawdzie prosto w oczy.

Ludno$¢ 2ydowska w Polsce dzieli sie¢ na 3 odla-
my: konserwatywny,sy onistyczno-nacyonalistyczny i asy-
milowany; miedzy tymi trzema odtamami wybraé nale-
2y. Odlam konserwatywny, najliczniejszy, sklada sie (jak
dotychczas) z jednostek apolitycznych, dbajacych wy-
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tacznie o zachowanie odrebnosci swego kultu, o utrzy-
manie w czystosci tradycyi i wierzeni religijnych. Jest
to masa, przywigzana przewaznie instynktem do kraju,
nie zdajgca sobie dokladnie sprawy ze swych uczué —
masa, ktéra wymaga o$wiaty, kultury zachodnio euro-
pejskiej. Liczyé¢ sig¢ z nig, jako z czynnikiem politycznym
samodzielnym, niepodobna; natomiast w wyborach od-
grywa ona role decydujgca, albowem liczebno$é jej
wplynagé musi rozstrzygajgco na wynik. Péjdzie ona
zawsze za tymi, ktérzy jej zabezpiecza opieke nad tem,
co dla niej najswigtsze — nad zachowaniem swoistego
kultu. Dotychczas idzie ona zawsze r¢gka w reke z asy-
milowanymi zvdami, uwazajgc ich za swych duchowych
przewodnikéw; wzgledem nacyonalistow zachowuje sig
wrogo.

Przyszlos¢ ustosunkowania 2ydéw w Polsce do
pozostatej ludnosci jest uzalezniona od tego, jaki z dwéch
pragdéw, nurtujacych inteligencye 2ydowska, t. j. asymi-
lacyjny, czy nacyonalistyczny, weimie gore i z tego
surowego materyalu stworzy karne zastg¢py.

Rachowaé¢ si¢ zatem nalezy tylko z dwoma kie-
runkami mysli zydowskiej, o ktérych wspomnieliSmy
w zdaniu poprzedniem: asymilacyjnym i nacyonalistycz-
nym. Odpowiedz na zagadnienie, ktéry z tych pradéw
jest dla pafistwowosci polskiej dogodniejszy i korzy-
stniejszy, przynies¢ musi jednoczesnie odpowiedz—ktéry
z nich i w jaki spos6b paristwowosé polska popiera¢ winna.

Nacyonalizm 2zydowski przy samodzielnej pari-
stwowosci polskiej nie tylko nie zdaje sie przedstawiaé
niebezpieczeristwa, lecz— owszem — przynie$é moze na-
wet pewne korzysci. Sytuacya albowiem zmienia sig
zasadniczo. Nacyonalisci 2zydowscy, zamieszkujacy Pol-
ske, musieli szukaé oparcia w Petersburgu i zydach ro-
syjskich, poniewaz wszelka sankcya ich ruchu oraz za-
mierzefi od tamtego centrum wladzy parnistwowej byta
zalezna. Powstanie wladzy paristwowej w samodzielnej
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Polsce zmusi nacyonalistéw do szukania punktu oparcia
w Polsce. Zmiana ta nietylko nie sprzeciwia si¢ za-
mierzeniom nacyonalistow, lecz owszem cieszy¢ ich mu-
si. Walka o prawa narodowosciowe w Polsce wolnej,
odradzajgcej si¢ pod haslami demokratyzmu, zachodnio-
europejskiego konstytucyonalizmu oraz tradycyjnej tole-
rancyi wyznaniowej, jest dla nacyonalistéw—zapewne—
stokro¢ bardziej pociagajaca, anizeli rozbijanie glowsg
muru barbarzyriskiego wstecznictwa, tgpego czynownic-
twa i bezwzglednego autokratyzmu Rosyi. To tez mig-
dzy bajki ktas¢ nalezy straszak, ze nacyonalisci zy-
dowscy sa wrogami powstania samodzielnej Polski.
Jako politycy wcale wyrobieni pojmujg oni doskonale
réznice zaré6wno wartosci etycznej, jak i metod walki
mi¢dzy Polska a Rosya, i zdaja sobie najdokladnie]
sprawe z tego, ze tylko przy zetknieciu bezposredniem
z Polska dla rozwoju swego ruchu co$ uzyskaé moga.
I dlatego dziwi¢ sie nie nalezy, jezeli si¢ ustyszy z ich
strony glos radosci z powodu powstania warunkéw, po-
ciggajagcych odrodzenie Polski, bo tylko w kraju wolnym
aspiracye ich syci¢ si¢ moga.

Tak wiec spodziewaé sie nalezy, iz dgzenia odro-
dzenicze polskie nie tylko nie spotkajg przeciwnika
w nacyonalizmie zydowskim, lecz owszem znajdg so-
jusznika, zadowolonego z ich rozwoju.

Nie dos¢ na tem. Poparcie ruchu nacyonalistyczne-
go zydowskiego przez wladze paristwows polskg mo-
globy nawet przynies¢ odradzajgcej sie Polsce dosé¢
znaczne korzysci. Wielka liczba zydéw, zamieszkujacych
Polske, wytworzylaby u nas w kraju centrum narodo-
wosciowej ideologii zydowskiej; do Polski kierowalby
sie wzrok zydow, zamieszkujgcych kule ziemska, dzigki
czemu naplywalby ze $wiata catego niskooprocentowany
kapital, pozwalajagcy na zbudowanie fundamentalnego
szkolnictwa, na rozwéj przemystu i handlu, na podnie-
sienie renty gruntowej oraz postawienie kraju na sto-
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pniu wysokiej kultury rolnej. Chcgc by¢ objektywnym
wyraznie to powiedzieé¢ palezy. Lecz jednoczesnie nie
wolno zamykaé¢ oczu i na ciemne strony takiego roz-
wigzania sprawy zydowskiej przez Polske.

Kazda narodowos$¢ jest uprawniona do bytu, o ile
posiada odpowiedni do swego rozwoju podktad i od-
powiednie warunki. Nie dosé, by istnialo w pewnej
grupie teoretyczne odczucie odrebnosci narodowoscio-
wej, skoro nie posiada ona warunkéw odrebnego bytu
narodowego. A przyzna¢ nalezy, ze zydzi stanowig grupe
wlasnie takg,

Kazdy nar6d wspéiczesny musi odpowiadaé nie-
zbednym warunkom do zycia, a wigc posiadaé¢ winien:
ziemie, jezyk, cigglosé tradycyi historycznej i jej roz-
woju, ewolucye kulturalng oraz, co najwazniejsza, od-
powiednis, strukture gospodarczo-spoleczng, pozwalajaca
mu na samodzielne zycie paristwowe. Zadnemu z po-
wyzszych warunkéw zydzi nie odpowiadaja. Ziemi nie
posiadajg, bo¢ nawet stworzenie odrebnego panstwa
w Palestynie (o ile takie dziwolaggowe ,Deus ex machi-
na“ daloby si¢ stworzy¢) nie rozwigzaloby kwestyi.
Zydéw jest na kuli ziemskiej okolo 11 miljonéw, tym-
czasem Palestyna nie wigcej, jak 20% tej liczby wyzy-
wié¢ by mogta*). Tak wiec znakomita wiekszos¢ mu-

*) Powolam siew tei kwestyi na artykul méj p. tyt. ,O sjon-
nizm", zamieszczony w ,Kurjerze Warszawskim jeszcze w 1899 r.
(9 i 10 Kwietnia N 97 i 98), a wykazujacy utopijno$¢ powstatego
wéwczas ruchu: ,Zyd6éw posiada $wiat caly okolo 9,000,000 z czego
500,000 przypada na Afryke i 750,000 na Azje.—Gdyby tedy chcieé
przesledli¢ do Palestyny wszystkich 2ydéw, to na 1 kilometrze kwa-
dratowym wypadaloby osadzi¢ okolo 327, co wyda nam sig wprost
$miesznem, jezeli sobie przypomnimy, ze Belgja — kraj najgesciej
na $wiecie zaludniony—ma 194 mieszkanc6w na 1 kilom. kw., Ho-
landja 123, Angla i Irlandja 112, Wlochy go. — Taka wiec gestosé
zaludnienia bylaby wrecz niepodobienstwem fizycznem, a tembar-
dziej—ekonomicznem. Wedlug obliczen, Palestyna, najlepiej eksplo-
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sialaby pozosta¢ tam, gdzie jest, przyczem wytworzylo-
by sie dla mas tych polozenie nieznosne, albowiem, po-
siadajac kraj wlasny w Palestynie, stalyby sie dla wszy-
stkich panstw innych obcokrajowcami, przez co musia-

atowana, wyzywié¢ by mogla zaledwie do go mieszkanc6w na kilo-
metrze kw., biorac naturalnie pod uwage i wielki przemyst. O wy-
zywieniu takiej masy zbozem palestynskiem nawet marzy¢ nie mo-
zna, albowiem (jakeSmy to juz wyzej widzieli) ziemia nie jest na
to do$¢ urodzajna. Jedynym ratunkiem mégiby byé rozwéj wiel-
kiego przemystu i handlu, ktére utrzymuja np. ré6wniez malorolna
Belgje. Ale do rozwoju przemyslu w Palestynie brak najistotniej-
szych warunkéw — brak zelaza, wegla i drzewa; do rozwoju za$
handlu brak rynkéw, albowiem od wschodu i od potudnia Palesty-
na graniczy z pustynia, od pélnocy jest oddzielona laficuchem gér
wysokich, od zachodu zas, gdzie jedynie bylby mozliwy dostep, nie
posiada Zadnych portéw, ani ¢adnych rzek splawnych*. Wobec
tego powstalyby 2 alternatywy: 1) albo znacznie powigkszyé Pa-
lestyne na uzytek 2ydéw, dolaczajac do niej jeszcze jaki§ kraj
oscienny; 2) albo tez 75% ludnosci zydowskiej pozostawi¢ w tych
krajach, ktére obecnie zamieszkuja, a w ,panstwie zydowskim*.
w tym Nowym Sjonie, osiedli¢ tylko 25% szczesliwych wybrancéw,
Pierwsza z powyiszych ewentualno$ci przyjmuja wlasnie sjonisci
uwazajac, iz moznaby do Palestyny przylaczyé Syrje. — Jakze ten
kraj wyglada? Polozona miedzy Eufratem i pustynia arabska na
wsch., morzem Srédziemnem na zach., lancuchem gér Taurus na
péln. i granica Egiptu na potudniu, Syrja ma wyglad zewnetrzny
i wlasciwosci klimatyczne i geologiczne zupelnie takie same, jak,
Palestyna. Wiec podobniez nier6wnomierny podzial opadéw de-
szczowych; wiec roslinnosé bardzo uboga, wigc wielkie przestrze-
nie step6w i pustyn; wiec obfitos¢ krzakéw cierniowych, a nato-
miast wielki (wigkszy nawet, niz w Palestynie) brak drzew i las6w;
wiec klimat zupelnie ten sam, co w przyszlem ,pafstwie zydow-
skiem*; wiec takiz sam niedobér zboza, do ktérego uprawy ziemia
nie bardzo si¢ nadaje (p. Sackawu: ,Reise in Syrien n. Mesopota-
mien“ — Lipsk 1883 r.) — A Mesopotamja? Postuchajmy, co tenze
p. Sachau o niej méwi: ,Kraj ten przedstawia po wigkszej czesci
réwnine bardzo piaszczysta i kamienista. W stanie kwitnacym byla
Mezopotamja za czas6w panowania asyryjskiego i babylonskiego,
réwniez za panowania arab6éw, jako siedlisko kalif6w. Z naj$ciem
atoli seldzukéw i turkéw poczela upada¢, i teraz jest przewaznie
niezamieszkala pustynig.
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lyby straci¢ prawa polityczne obywateli danego kraju.
To¢ zaden z krajéw europejskich obcokrajowca nie do-
pusci do swego parlamentu, do swych funkcyi admini-
stracyjnych, sadowych itd.

Nie posiadajq zydzi i jezyka, gdyz jezykiem ich
wilasciwym jest jezyk ksigg swigtych—t. zw. ,hebrajski“,
a jezyk ten wyszedl od setek lat z codziennego uzycia,
nie podlegal ewolucyi mysli cywilizowanej, wskutek
czego nie przedstawia narzedzia odpowiedniego do wy-
razenia odcieni mysli wspoétczesnej. Nie mozna réwniez
uwaza¢ za jezyk zydowski zargonu, albowiem (pomija-
jac nawet kilkadziesigt jego odmian w réznych krajach,
ktore czestokro¢ uniemozliwiaja wzajemne porozumienie
sig) ten zargon, ktérym positkuja si¢ u nas zydzi, przed-
stawia zepsutg niemczyzne. Przy dalszym rozwoju swo-
im w duchu potrzeb mysli europejskiej musi on wroécié
do pnia, z ktérego powstal, t. j. do jezyka niemieckie-
go. Ze taka jego ewolucya by¢ musi, wskazuje chotby
ten fakt, ze np. w sztukach zargonowych w teatrze tyl-
ko osoby z gminu przemawiajg zargonem, natomiast
osoby ze sfer lepszych porozumiewajg si¢ do$é popraw-
nym jezykiem niemieckim. Kwolucya, ktérej zargon
przy rozwoju swym uledz musi, wskazuje jasno, 2e nie
jest on narodowym, t. j. wlasnym jezykiem zydéw, jako
odrebnego narodu. Nie bedziemy sig¢ zatrzymywali nad
tem, ze nie posiadajg zydzi ciagglosci tradycyi historycz-
nej, jako narodu, albowiem jest rzecza ogélnie wiadoma,
iz od czasu upadku panstwowosci wlasnej zostali oni
wcieleni do organizméw panstwowych réznych narodo-
wosci i kazdy odlam rozwijal sie samodzielnie, lacznie
z historya tego kraju, w ktérego sklad weszli.

Nie moga si¢ roéwniez zydzi pochwali¢ samodzielng
ewolucyg kulturalng, albowiem to, co wniosty wielkie
umysly zydowskie, jak Spinoza, Majmonides, Heine itd.
jest oparte na podstawach kultury narodéw, wsréd kté-
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rych sig¢ zrodzili, i stanowi przyczynek do rozwoju tych
wtasnie narodéw.

Nakoniec, nie posiadajg zydzi caloksztaltu struktu-
ry. gospodarczo-spolecznej, niezbednej dla narodu no
wozytnego. Nie posiadajg oni, w pierwszym chocéby-
rz¢dzie, tej podstawowej warstwy, ktora stanowi o po-
tedze i zywotnosci kazdego narodu samodzielnego, pra-
gnacego si¢ oprze¢ na wlasnych sitach, t. j. warstwy
rolniczej. Tak wiec brak 2ydom, jako grupie etnicznej,
wszelkich podstaw narodowych. Nie stworzg ich teore-
tyczne marzenia narodowosciowe, ani odczucia i samo-
okreslenia nacyonalistyczne, zbudowane sztucznie na
gruncie sentymentu.

Ta niemoznos¢ oparcia si¢ narodowego 2ydéw na
wlasnym gruncie musialaby stworzyé najpowazniejsze
niebezpieczeristwo dla Polski przy poparciu ich dgzen
nacyonalistycznych. Kazdy nacyonalizm jest zaborczy
i wojujacy, lecz im mniej posiada punktéw oparcia, tem
goretszym i namigtniejszym by¢é musi, by w walce nie
zgingé. Moznaby sie nie opiera¢ rozwojowi nacyona-
lizmu wsréd 2ydéw, gdyby wlasny kraj i wlasng pan-
stwowos$¢ mie¢ mogli, liczagc na to, ze ci, co si¢ z Pol-
ska nie zasymiluja, wczesniej czy po6zniej do ojczyzny
swej wyemigruja, lecz trudno byloby pogodzi¢ si¢ z my-
$la dobrowolnego rozwoju na polskiej ziemi narodu,
ktéry, nie majac wyjscia, stwarzalby panistwowos¢ obcg
wsrod panstwowosci polskiej, toczae ciggla, a namigtng
walke zaborczg o swe narodowe prawa, o autonomig
narodows, bez oparcia na wlasnem terytoryum. A do
tego sprowadzalaby si¢ walka; bo gdyby zydzi zajmo-
wali czgs¢ terytoryum Polski, jak rusini, litwini itd., to
mogloby byé zrozumiale pewne odgraniczenie funkcyj
paiistwowo-narodowych tak, jak np. polakéw lub — je-
szcze dalej idac—Wegréow w panstwie Austro- Wegier-
skiem. Lecz rozsiedlenie zydéw po cafem terytoryum
Polski wywotaé¢ by musialo silng influktuacy¢ czyunnikéw
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narodowo-zydowskich do 2zycia parfistwowego Polski,
a utrakwizm jest mozliwy tylko przy scisle odgraniczo-
nych terytoryach dziatania.

Utopijnosé¢ takiego programu ocenita zupelnie traf-
nie znana autorka socyal-demokratycza, Réza Luksem-
burg, w pracy swej ,Kwestya Narodowosciowa i auto-
nomia“ ¥). Pisze tam ona miedzy innemi:

»Autonomia narodowa zydowska, nie w znaczeniu
wolnosci szkoly, wyznania, miejsca zamieszkania, oraz
réwnouprawnienia obywatelskiego, tylko w znaczeniu
politycznego samorzadu ludnosci zydowskiej z wlasnem
prawodawstem i administracya w pewnym zakresie,
rownolegle do samorzgdu Krolestwa Polskiego, jest ideg
catkiem utopijng. Autonomia,ktéra wyrasta historycznie
wraz z samorzadem miejscowym wogole na gruncie no-
woczesnego rozwoju burzuazyjno-demokratycznego, jest
istotnie réwniez nieodlgczna od pewnego terytoryum.
jak samo pafistwo burzuazyjne i rowniez malo daje sig
pomysleé¢ bez niego, jak ,nieterytoryalny“ samorzad
gminny, lub miejski. Ludnos¢ zydowskapodlegta wpra-
wdzie catkowicie dziataniu nowoczesnego rozwoju ka-
pitalistycznego w paiistwie rosyjskiem i dzieli w odno-
$nych warstwach interesy ekonomiczne i duchowe ré-
znych klas tego spoleczeristwa. Ale, z jednej strony,
interesy te nigdzie nie wyodrebnily sie terytoryalnie
w pewien zakres intereséw kapitalistycznych specyalnie
ludnosci zydowskiej, sa one raczej na calym obszarze
panistwa wspdlne z miejscows ludnos$cia innych narodo-
wosci. Z drugiej strony, tenze rozwoj kapitalistyczny
prowadzi nie do wyodrebnienia burzuazyjnej kultury
zydowskiej, lecz dziala w odwrotnym kierunku, prowa-
dzac do asymilacyi 2ydowskich warstw burzuazyjnych,
miejskiej inteligencyi, do wchlonigecia ich przez zywiot

*) Przeglad Socyal demokratyczny. Rok IV.
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polski, lub rosyjski... Odrgbnos¢ narodowa zydéw opie-
ra sig¢ w Rosyi i Polsce gléwnie na zacofanem spole-
cznie drobnomieszczanistwie, na drobnej produkcyi, dro-
boym handlu, zyciu matomiasteczkowem i—dodajmy na-
wiasem — pa $cislem zespoleniu danej narodowosci
z pierwiastkiem wyznaniowym. Wobec tego odrebnosé¢
narodowa zydéw, majgca by¢ podstawga nieterytoryalnej
autonomii zydowskiej, objawia si¢ nie w formie odreb-
nosci wielkomiejskiej burzuazyjnej kultury, tylko w for-
mie malomiasteczkowej niekulturalnosci. Oczywiscie
wszelkie starania w kierunku ,rozwijania kultury zy-
dowskiej* za inicyatywg garsci publicystow i tlumaczow
zargonowych, nie wchodza w rachube“.

Odczuwaja nacyonalisci zydowscy trafnosé¢ tej argu-
mentacyi, to te2 wysungli postulat Springerowskiej ,auto-
nomii kulturalnej“. Pojmujg oni swé6j postulat w ten
sposob, ze funkcye 2ycia kulturalnego powinny byé¢ po-
zostawione samym narod om. W ten sposéb narodo-
wosci odgraniczaja si¢ od siebie. Kazda z nich
zarzadza samodzielnie, bez udziatu innej, swoimi sprawa-
mi kulturalnemi i— tylko dla tego celu—kazda narodo-
wos¢ stanowi prawne ciato zbiorowe. Zapewne, iz z punktu
widzenia idealu sprawiedliwosci spotecznej nic takiemu
ujeciu kwestyi zarzuci¢ nie mozna, lecz grzeszy ono nie-
stychang utopijnoscig, zupelng negacya podstawowych
warunk6w bytu i rozwoju istniejgcych obecnie parnstw
kapitalistycznych. Panstwo wspoélczesne dg2zy¢ musi w in-
teresie samoobrony politycznej do konsolidacyi w zakre-
sie sprawowania zasadniczych funkcyj paristwowych.
Jednym z najwazniejszych czynnikéw, ulatwiajacych te
konsolidacye jest np. ogélny program szkolny, oraz do-
kladna znajomosé historyi, literatury, jezyka tej ludaosci,
ktéra zamieszkuje terytoryum danego pansta, t.zw. jezy-
ka paristwowego. Tak wigc sprawa kulturalna tak wielkiej
wagi, jak np. szkolnictwo, jest w parstwie wspélcze-
snem sprawg $cisle paristwowa nie za$ czysto narodows,
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wobec czego zadne normalne pafistwo nie pozwoliloby
odtamowi ludnosci, rozsianemu pos$réd rdzennej ludno-
$ci danego narodu na stwarzanie ,autonomii kultural-
nej“, ktorej dzialalnos¢ mogtaby przeczyé podstawowym
wymogom panstwowym narodu, zajmujgcego wlasne
terytoryum. W dodatku pamieta¢ nalezy, o czem; juz
wspomnialem, ze kazdy nacyonalizm posiada w sobie
zaborczosé, ktora tem jest silniejszg, im slabsze sg pod-
stawy, na ktérych si¢ opiera; dziala tu najnaturalniejszy
z instynktéw — samozachowawczy. Nacyonalizm zydow-
ski, posiadajgc minimum gruntu pod nogami, zmuszony
jest energicznie walczy¢ o najmniejszg choé¢by zdobycz,
co wytworzy¢ by musiato nieprzerwany ferment i napre-
zenie stosunkow.

Z tego krotkiego zarysu ideologii nacyonalizmu
2ydowskiego wynika, ze przedstawialby on nietylko po-
wazne niedogodnosci, lecz wprost nawet niebezpieczen-
stwo dla odradzajjcej sie panstwowosci, ktora — szcze-
golniej w pierwszych czasach swego powstania oraz
rozwoju—wymagataby wyjgtkowej harmonii i zbieznosci
aspiracyi i zadan.

Nie moze wplyngé na zmiane opinii wyluszczone
uprzednio przekonanie, e poparcie nacyonalizmu 2zy-
dowskiego przez panistwowosé polskg s$ciggnetoby do
kraju naszego znaczne wszechswiatowe kapitaly zydow-
skie, gdyz taki nawet wynik wytworzy¢by mogt latwo
preponderancye wplywu 2zydow na polityke panstwows,
ktora w obecnem pafistwie kapitalistycznem znajduje
si¢ w mocnej zaleznosci od kapitalu. Wptyw ten odbi-
jaéby si¢ mogt nie tylko na wewnetrznym ukladzie spo-
tecznym, lecz nawet na stosunkach panstwowych ze-
wnetrznych. Z tych wiec wzgledow nawet ten jedyny
dodatni, na pierwszy rzut oka, rezultat poparcia nacyo-
nalizmu 2ydowskiego przez parstwowo$¢ polskg oka-
zuje sie, przy glebszej analizie, czynnikiem ujemnym.

Wyzej nakreslony w krétkim zarysie obraz mozli-
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wosci przyszlego ukladu panstwowosci polskiej z na-
cyonalizmem - zydowskim doprowadzi¢ musi do przeko-
nania, 2e polityka polska w stosunku do ludnosci 2y-
dowskiej po innej linni skierowana by¢ winna; ze za$
istnieja tylko dwie mozliwosci w stosunku do zydéw:
nacyonalizacya lub ich asymilizacya, przeto wynika, ze
jedynie ta ostatnia przez polityke polskg winna by¢ uwa-
2ana za odpowiadajgca wymaganiom odradzajacego sie
kraju.

I tu powstaé musi zagadnienie, czy asymilizacya
doprowadzi¢ moze do catkowitej asymilacyi masy zydow
z pozostalg ludnoscig, czy ze wzgledu na znaczng liczeb-
nos$¢ zydéw w Polsce da sie przeprowadzi¢ ten proces
socyologiczny, ktoéry sie juz odbyt w innych panstwach
o kulturze europejskiej. A w razie przychylnej na za-
gadnienie to odpowiedzi, powstanie nowe pytanie: jakie
sa drogi inajdemokratyczniejsze srodki do najszybszego
osiagnigcia tego celu.

Przedewszystkiem zaznaczyé tu nalezy, iz po woj-
nie liczebnos¢ 2ydéw w Polsce znakomicie zmniejszyé
sie musi. Zydzi stanowia zywiol przewaznie handlowo-
przemystowy ze znaczng przewagj elementu posredni-
czego: W kraju, zniszczonym pod wzgledem przemy-
slowym i rolnym, wymagajgcym dluzszego czasu na od-
budowe od podstaw, na nawiazanie $Swiezych weztow
ekonomicznych, na utorowanie nowych drég dla handlu
i przemystu, niema miejsca dla zbyt wielkiej energii po-
$redniczej; zmusi to znaczg ilo$é ludnosci zydowskiej do
emigracyi. Nale2y przypuszczaé, iz wcale pokazne za-
stepy ludnosci tej odplyng do Rosyi, gdzie — wedlug
wszelkiego prawdopodobieristwa — powojenne warunki
stworza dla nich konjunkture dodatni3. Wojna euro-
pejska musiala panstwom europejskim wskazaé¢ nowy
ideal rozwoju wewnetrznego, do ktérego Rosya w pierw-
szym rzedzie zastosowaé si¢ bgdzie musiala, t. j. ideal
samostarczalno$ci gospodarczej. Ideal ten
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nabra¢ musi szczegélnego znaczenia dla Rosyi, ktora,
zajmujgc kolosalne przestrzenie, jest niemal zupelnie po-
zbawiong portéw i udogodnionej komunikacyi handlo-
wej morskiej. To tez przypusci¢ nalezy, iz najblizsze
zadania polityki wewngtrznej Rosyi po wojnie obecnej
zesrodkujg si¢ na przebudowie wewnetrznej, szczegél-
niej pod wzgledem przemyslowym i handlowym. Ze zas
w Rosyi powazne podwaliny pod rozwo6j ten istniejg,
ze posiada ona niewyczerpany zas6b bogactw natural-
nych, na ktérych eksploatacyg¢ przy gwarancyach pra-
widlowej gospodarki zawsze kapitaly otrzyma, przeto
potrzebowaé¢ bedzie ludzi, ktérzy na jej niezmierzonyeh
obszarach sie¢ handlowg rozpigé potrafi3. Ten mus
ekonomiczny oraz ferment, ktéry po wojnie, tak dla
Rosyi cigzkiej i tak niekorzystnej, niechybnie powsta-
nie, nie moze nie wplyngé¢ na zasadniczg zmiang¢ stano-
wiska paristwowosci rosyjskiej w stosunku do zydow.
Zniesienie granicy osiedlenia, oraz dopuszczenie do jak-
najszerszej dziatalnosci w dziedzinie handlu i przemystu
bedzie bezwzglednie lezalo w interesie Rosyi. Odciecie
Polski od Rosyi granicg celng szczegélniej utrudni wa-
runki bytu tej grupie zyd6éw, ktérzy stanowili lgcznik
miedzy handlem Krélestwa i Cesarstwa i ktérzy caly
obrét handlowy opierali na stosunkach z Rosys. To tez
przypuszczaé wolno bez wielkiego ryzyka, 2e nader
znaczna liczba 2ydéw, szczegélniej tych, ktéorzy w cia-
gu ostatnich lat 50-ciu z Rosyi do Polski wyemigrowa-
liy z powrotem do Rosyi sie¢ wysiedli.

Nie bedzie réwniez bezzasadnem przypuszczenie,
ze cz¢$¢ wyjedzie do krajow innych szukaé zarobku
i szczgscia, do czego im wojna juz dopomogta. Pobyt
znacznych ilosci wojsk niemieckich w kraju, oraz nakaz
wykladéw w szkolach zydowskich jezyka niemieckiego
doprowadzi powazne masy 2ydéw do znajomosci tego
jezyka, co im jest niezmiernie ulatwionem, dzigki bliz-
kosci zargonu do niemieckiego, o czem juz méwilismy.
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Jako klasa przewaznie kupiecka, ciggngé musza 2ydzi z ma-
sy tam, gdzie przy rozwoju gospodarki ekonomicznej naj-
latwiej posrednik, t.j. ajent i kupiec, utrzymac¢ sie¢ moze.
Produkcya wielkokapitalistyczna stwarza znaczng liczbe
takich placéwek, lecz byly one niedostepne zydom pol-
skim, z powodu nieznajomosci jezvka europejskiego.
Po wojnie, dzieki nabytej znajomosci j¢zyka niemieckie-
go, nalezy przypuszczaé, iz liczne rzesze 2ydéw porzucg
w poszukiwaniu chleba Polske, liczac, iz znajomosé jg-
zyka, ktéorym mowia we wszystkich czesciach kuli ziem-
skiej, otworzy im niemozliwy dotychczas dostgp do
osrodkéw intensywnego ruchu kapitatu, utatwiajagc wszel-
kie posrednictwo.

Tak wiec nie jest bezzasadnem twierdzenie, iz po
wojnie liczebnosé¢ 2ydéw w Polsce znakomicie zmniej-
szyé sie musi, co nie moze pozosta¢ bez znacznego
wplywu na mozliwo$¢ asymilacyi pozostatej ludnosci
zydowskiej, albowiem nie ulega najmniejszej watpliwo-
$ci, 2e asymilacya pewnej grupy jest tem latwiejszg, im
liczebnosé jej jest w stosunku do otoczenia stabsza.
Prawda, iz droga asymilizacyi tlumo6w jest ciezka i wy-
maga powaznego nakladu pracy, lecz cofngé si¢ przed
tem zadaniem panstwowosé polska nie bedzie mogla,
skoro jest ona jedynem wyjsciem z cigzkiego polozenia,
jakie wytworzyla historya.

Nalezy sie zatem zastanowié¢ nad tem, jaki jest do-
tychczasowy stan asymilacyi i co nadal czynié¢ nalezy.

Ot6z przedewszystkiem rozwiaé nam wypada szko-
dliwag fikcye, blagkajgca si¢ po lamach pism i przyno-
szacg prawdziwa szkode, jakoby asymilacya mogla by¢
ruchem polltycznym, t. j. jakoby stwarzaé mogta partye,
grupy, lub zwigzki ,asymilator6w“. Czyta si¢ ciagle:
spartya asymilatoréw*, ,grupa asymilacyi“ itd.

Asymilacya — jest to proces socyologiczny, najzu-
pelniej uniezalezniony od jakiejkolwiek frakcyi lub pa-
rtyi, a nawet odbywajgcy si¢ jednoczesnie we wszyst-
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kich partyach i odlamach mysli zydowskiej. Nie bedzie
paradoksem twierdzenie, ze nawet nacyonalisci zydowscy
ulegajg temuz samemu procesowi asymilacyi. Celem
obrony praw narodowosci zydowskiej w otoczeniu pol-
skiem musz3 postugiwaé si¢ jezykiem polskim, przejawami
historycznego, spolecznego i kulturalnego zycia polskie-
go — slowem, przystosowywaé si¢ do warunkéw pol-
skich, co nie moze pozosta¢ bez wplywu na nich sa-
mych, ich spos6b myslenia i dzialania. A to przysto-
sowanie sie juz jest poniekgd procesem asymilacyjnym.
Kultura wyzsza otoczenia pocigga jednostki o kulturze
nizszej; to tez dazg one do wchtlonigcia jej. Jest to pro-
ces socyologiczny ogolny i 2adne tamy, ani przeszkody
zmieni¢ jego postgpu nie s w stanie, moga tylko tempo
jego zwolni¢, lub przyspieszyé. Asymilacya zydéw
w Polsce odbywaé si¢ bedzie, bo nie odbywa¢ si¢ nie mo-
2e, wbrew jawnym zyczeniom nacyonalistow zydowskich,
lub utajonym checiom narodowych demokratéw, dla kté-
rych ,niebezpieczeristwo zydowskie“ stanowi prawie cal-
kowite ,raison d’étre“ ich partyi. Watpié¢ o mozliwosci
asymilowania si¢ 2ydéw polskich moze tylko ten, kto
nie wierzy w zywotno$é kultury polskiej, w zdolnos¢
jej do rozwoju; kto zamyka oczy na pigkno tradycyi
polskiej, na szlachetnos¢ jej idealéw, na porywajacg
wzniostosé stuletnich przeszlo walk o wolnosé. Watpi¢
moze tylko ten, komu niewola opalila skrzydta tak, iz
nie potrafi unie$¢ si¢ ponad szary poziom codziennego
2ycia, kto wskutek przykucia do ziemi nie moze objaé
okiem ,urody zycia” polskiego w przeszlosci i przyszlo-
§ci, czyja dusza nie odczuwa juz potegi kultury polskiej,
tej kultury, ktéra, tlumiona i duszona kolanem najezdzcy
przez wiek przeszto, nie tylko nie stracila na zywotno-
Sci swojej, lecz owszem zyskala na preznosci, jak para
w kotle zamknieta!

Infiltracya pradéw polskich do warstw zydowskich
plynie jednoczesnie kilkoma korytami,
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Plutokracye 2ydowska laczy z wyzszemi warstwa-
mi chrzescijariskiemi wsp6lnos¢ intereséw, opartych na
operacyach kapitalem, ze pominiemy wsp6lnosé towarzy-
ska, wyrastajgca na podlozu pracy filantropijnej i spo-
lecznej oraz uzywania zycia. lgczy je zatem wspélna
obrona praw i przywilejow, zwigzanych w pafistwie
wspoélczesnem z posiadaniem znacznych kapitaléw. Jest
to zupelnie naturalna i zrozumiata solidarnosé¢ kapitatu,
jako przeciwstawienie do solidarnosci pracy. Nie trze-
ba chyba tlumaczyé, 2e ze wzgledu na wspo6lnosé,
a nieraz lgczno$¢ interes6w, blizszym jest kapitaliscie
chrzescijaniskiemu kapitalista zydowski, anizeli robotnik
chrzescijaniski.

Ta sama solidarno$¢ interes6w istnieje i wsréd
proletaryatu, zmuszajgc go do lgcznej samoobrony prze-
ciwko kapitalowi. Solidarnosé¢ ta wytwarza mocne we-
zty. Bo kto chce np. zorganizowaé zwigzek zawodowy,
mogacy ze skutkiem walczyé o prawa swych czlonkéw,
musi zorganizowaé jaknajliczniejszych robotnikéw dane-
go fachu, by w chwili decydujacej pozostawi¢ na placu
chwilowo opustoszalym jaknajmniejszg ilo$¢ tamistre;j-
kéw. Bez tego walka skuteczng by¢ nie moze. To ro-
dzi potrzebe spajania 2ydéw z chrzescijanami i wy-
twarza silnie asymilujace wezly braterstwa broni, jedno-
$ci zadan i celéw.

Innego rodzaju grunt do asymilacyi wytwarza sie
wsérod inteligencyi zawodowej. Jest to grunt najmoc-
niejszy, bo powstaly ze wspélnoty kultury umystowej,
znajomosci historyi i tradycyi, z odczucia solidarno-
$ci potrzeb i wskazani spolecznych i narodowych. Nie
ulega watpliwosci, ze czynniki te grajg poniekad role
i w grupach, o ktérych moéwiliSmy porzednio, lecz
w o wiele slabszej mierze — ze wzgledu na zrozumiaty
poped do kosmopolityzmu w sferach pluto i arystokra-
tycznych, oraz ze wzgledu na réznice kulturalne, religijne,
jezykowe, obyczajowe, istniejgce wsréd proletaryatu.
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Najbardziej wrogg w stosunku do 2zydéw war-
stwa narodu jest drobnomieszczanstwo polskie ze wzgle-
du na konkurencyjnos¢ intereséw ekonomicznych. Kra-
marstwo chrzescijariskie i zydowskie toczyé musi za-
wzigtg walke o byt, albowiem przedstawicieli posiada
tlumy, a pole do ekspansyi nader stabe. Ubdstwo kraju,
a co za tem idzie, drozyzna kapitatu, wplywajgc na zubo-
zenie drobnej szlachty, zdeklasowang, wyrzucato na bruk
miejski i zmuszalo do imania si¢ miarki i wagi, albowiem
wszelkie urzedy cywilne i wojskowe byly przed nia za rza-
déw rosyjskich zamkniete. Tak znakomicie powigkszajacy
si¢ stan mieszczanski, i bez tego liczny, spotykat na ka-
2dym kroku zrecznego i niebezpiecznego konkurenta w zy-
dzie, wobec czego powsta¢ musiala zazarta walka o byt.
Nalezy przypuszczaé, iz w odrodzonej Polsce samodziel-
nej warunki i pod tym wzgledem zmienig si¢ na lepsze,
albowiem otworzy sie znaczna liczba urzed6w admistracyj-
nych, wojskowych, sadowych, kolejowych, policyjnychitd.
zajgtych dotychczas przez obcych, a moggcych wyzywié
znaczny kontyngens zubozalego ziemianstwa oraz mie-
szczafistwa obu wyznan. Ta wielostronna infiltracya
polskosci musi wywrzeé¢ swo6j wplyw decydujgcy bez
wzgledu pa zadowolenie, lub niezadowolenie pojedyn-
czych jednostek, albo calych grup i partyj. Normalnemu
procesowi socyologicznemu nie zdota nikt postawi¢ ta-
my tak mocnej, by jej prad rozwojowy nie zniést. Lecz
dzialania poszczegolnych jednostek, grup, lub partyj,
a tembardziej stosunek do procesu tego ze strony cale-
go narodu, moga rozwdj ten zatamowa(: lub  znakomicie
przyspieszyé¢.

Zbyt powolny rozw6j procesu asymilacyjnego wy-
wotuje u wielu przekonanie, iz asymilacya ogélna zy-
déw w Polsce jest niemozliwa. Przekonanie to jest
oparte na bledzie. Jak juz wspomnieliSmy wyzej, na
szybkos¢ rozwoju procesu tego wplywa caly szereg
czynnikéw, jako to: liczebnos¢ zydow, ustosunkowanie




sit politycznych w kraju, a takze wzajemny stosunek
dwoéch odltaméw ludnosci, t. j. chrzescijanskiego i zy-
dowskiego, do siebie. Wielka liczebnos¢ o tyle utrudnia
proces asymilacyjny, iz ludnos¢, majgca podledz asymi-
lacyi, jest w stanie, dzigki liczebnosci swej, stwarzaé
wlasne osrodki zycia handlowego, towarzyskiego i kul-
turalnego, wskutek czego ostabia sie kontakt z ludno-
$cig asymilujacq i mur separatyzmu dopiero cegla po
cegle zwalonym byé moze.

W normalnych warunkach panstwowych taranem,
walgcym w gruzy mur ten, jest o$wiata, przymus na-
uczania elementarnego. Dzieki temu, kazde dziecko od
lat najmlodszych uczy si¢ i przywyka do jezyka kraju,
w ktérym 2zyje i nie odréznia sie od otoczenia ta
podstawowg cechg bytu narodowego. Znajomosé¢ jezy-
ka uprzystepnia mu korzystanie ze skarbnicy historyi
i literatury danego narodu, ulatwia oryentowanie si¢
w sytuacyi wewnetrzej przez czytanie dziennikéw, by-
wanie za zebraniach publicznych, teatrach itd. Pobyt
w szkotach w gronie kolegéw narodu asymilujgcego na-
wiazuje od dziecinstwa silne nici migdzy dzieckiem ze
sfery asymilowanej, a otoczeniem; nici stosunkéw oso-
bistych umacniajg si¢ z wiekiem przez wspélne przezy-
cia, doswiadczenia, ukochania, walki i zawody.

W normalnych warunkach panstwowych, a wiec
i spolecznych, (bo bez normalnych warunkéw paristwo-
wych nie moze by¢ normalnych warunk6éw dla rozwoju
zycia spolecznego) jednostka zasymilowana ciggnie i przy-
lega do srodowiska asymilujgcego, jak stal do magne-
su. Jezeli jest wybitng, zajmuje stanowisko w narodzie
widoczne, przykladem swym pociggajgc szerokie masy
do dalszej asymilacyi.

W Polsce pod berlem rosyjskiem, na skutek anor-
malnych warunkéw bytu politycznego, proces ten przy-
ja¢ musial ksztalty nienormalne. Do szkoé! rosyjskich
dopuszczano tylko 5% zydéow, a wyktad w jezyku rosyj-
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skim bynajmniej do asymilacyi z polskoscig nie poma-

gal. Mimo to wplyw otoczenia, odczuwana, dzieki kon-

taktowi z kolegami chrzescijanami, ,uroda zycia“ polskiego

pozostawily na polakach pochodzenia zydowskiego, kt6-

rzy szkole te przeszli, niezatarte znamie. Natomiast masy

zydowskie byly pozbawione nawet tego czynnika, albo-

wiem nauczanie poczgtkowe w szkotach zydowskich po-

zwolone bylo tylko w jezyku rosyjskim i Zzargonie,

v a jezyk polski byl zupelnie ze szk6t wyrugowany. O hi-

storyi, literaturze, geografii Polski naturalnie mowy by¢

nie moglo; wyktady przedmiotéw tych uwazane byly za

przestepstwo przeciwpanstwowe, karane w najlepszym

razie zamknieciem szkoly. Nic dziwnego, iz masy zy-

dowskie jezyka zna¢ nie mogly; ze za$ laknely jakiegos

odblasku kultury $wiata cywilizowanego, przeto powstaé

musiala prasa, literatura i teatr zargonowy. Wytwarzalo

to korzystny dla Rosyi separatyzm, ktory starata sig

poglebi¢ wszelkiemi srodkami. Separatyzm ten do tego

stopnia rozognit namietnosci, 2e nawet szkota polska

za nielicznymi wyjatkami zaczeta sie zachowywaé w sto-

sunku do mtodziezy zydowskiej nieprzyjaznie. Co wiecej,

uchwalone przez Komitet Obywatelski nauczanie po-

wszechne, ominglo szkoly elementarne zydowskie, kladac
powazng tame¢ rozlewnosci fali asymilizacyjnej.

W ten spos6b cata praca w duchu kultury polskiej,

- poza wstrzymywanym sztucznie przez polityke panistwowg

Rosyi procesem asymilacyjnym, spoczywala i spoczywa

dotychczas na barkach garsci polak6w pochodzenia zy-

dowskiego, ktorzy dokladajg wszelkich mozliwych sta-

» raf, by idealy polskosci szerzyé, by nawigzywaé ciagle

brutalnie zrywane nici. Przyszlosé potrafi dopiero oce-

ni¢ zastugi dla kraju tych wszystkich, ktérzy pracowali

w tak—zaiste-tragicznych warunkach. Albowiem z jednej

strony, skoro ci polacy pochodzenia zydowskiego, w obro-

nie idealu polskosci, przeciwstawiajg sie fali wzajemne;j

dwoéch odlaméw nienawisci, stijge w obronie deptanej

hh—
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w zydach godnosci ludzkiej i obywatelskiej, wotasie do
nich: zapomnijcie raz, ze jestescie zydami, skoro polaka-
mi byé¢ si¢ czujecie; c6z was z zydami taczy, co was do
nich ciggnie! 7 drugiej za$ strony, obrzuca sie ich za-
rzutami, ze ich wing jest zbyt powolny rozwéj procesu
asymilacyi, ze s3 bezsilni, 3 wigc i cala idea asymilacyi
jest bezpodstawna. Korzystaja z tego nacyonalisci 2y-
dowscy, by zwolennikom swym stawiaé przed oczy nie-
mozliwo$é asymilacyi, skoro nawet tacy, jak X., Y., Z,,
przez spoteczeristwo polskie s3 ,za obcych uwazani,

Lecz caly tragizm potozenia tkwi nie w ciezkich
warunkach pracy polakéw pochodzenia zydowskiego,
lecz w tem, ze polska racya stanu zle dotychczas uj-
mowala zagadnienie. Nigdzie na $wiecie jednostki,
ktére wyszly z asymilowanej grupy, nie pchaja dalej
procesu, ktory ich od dawnej grupy odlaczyt, albowiem
w ten sposob ciagle do niej wracaci zbliza¢ by sie¢ mu-
sieli i nigdy na mocnym gruncie stang¢ by nie mogli.
Asymilowaé¢ winny nie jednostki zasymilowane, lecz na-
réd asymilujacy, a to zapomocg urzgdzen panstwowych
i administracyjnych, przyznania wszystkim obywatelom
ré6wnych praw politycznych i obywatelskich, za pomoca
szko!l i instytucyj kulturalnych.,

Jest rzecza zrozumialg, ze przy politycznych wa-
runkach, ktére istnialy za czas6w panowania rosyjskie-
go, o podobnem zblizeniu i oddzialywaniu na zydow
kultury polskiej nie mogto byé mowy. To, co dzialo
si¢ ze szkolnictwem, mialo miejsce we wszystkich dzie-
dzinach zycia spolecznego. W odradzajacej sie Polsce
wiele zagadnien musi by¢ poddanych rewizyi. Przeszlo
stuletnia niewola fatalnie zabagnitla umysty i dusze; ca-
le warstwy ludu trzeba bedzie nauczyé¢ oddychaé wolng
piersig i dla wolnos$ci tej piersi nadstawiaé. Nie bedzie
przesada, jezeli pozwolg sobie twierdzi¢, ze najblizszem
zadaniem odrodzonej pafistwowosci polskiej na czas
dluzszy bedzie nie tyle ekspansya, ile inpansya, (jezeli
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sie tak wyrazi¢ mozna), to jest skupienie i wzmaganie
narodowego stanu posiadania w narodzie samym, w umy-
slach wloscianstwa, zydowstwa, czesci mieszczaristwa
i proletaryatu. Dwa po temu istnieja $rodki niezawodne:
szerzenie kultury polskieji wolnos¢ obywatelska, t. j. ré-
wnouprawnienie polityczne i spoleczne. Juz pierwsze
pokolenie, przepuszczone przez filtr szkoly polskiej,
w ktérej pozna jezyk, historye i literature polskg, wy-
roste w atmosferze réwnosci politycznej i zyczliwosci
obywatelskiej, przywiaze sie do kraju i nauczy si¢ ko-
cha¢ te ziemie, ktéra mu da to, o czem przez wieki
cate pokolenia za pokoleniami marzyly.

Dzigki temu systemowi zyd w pare lat po przy-
jezdzie do Ameryki staje si¢ yankesem i w jednem poko-
leniu odbywa si¢ ten proces, ktérego u nas nie prze-
szli 2zydzi przez przecigg wiekow catych.

Starania okolo asymilizacyi zydéw muszg staé sie
jednem z powaznych zadari odradzajacej si¢ panstwo-
wosci; og6l narodu winien zamierzenia te popiera¢, ota-
czaé zrozumieniem i dobrg wola, podajac pomocna reke
tym zydom, ktérzy na droge wlasciwg wejda, jednakze
nie razac ociggajacych sie¢ zbyt ostro, by nie stwarza¢
tanich bohaterow i meczennikéw, ktérzy popularnoscig
swego nazwiska podsycaliby urok, jaki posiada dla
ciemnego tlumu 2zydowskiego fikcya narodowosci od-
rebnej. Zresztg, zbyt sz ybkie zasymilowanie cale-
go ogoélu zydowskiego nie bylo by by¢, moze, objawem
socyologicznie pozgdanym, albowiem wniostoby do psy-
che narodowej polskiej pierwiastki niepolskie. Zycie
samo wyrobi tempo odpowiednie. Polacy pochodze-
nia 2zydowskiego nie powinni nie$¢ na barkach swych
ciezaru, ktéry musi ponies¢ caly narod; mogg oni po-
magaé w tej pracy, lecz wylacznie jako polacy-obywa-
tele, nar6wni z resztg polakow-obywateli. Boé, o ile
naturalng rzecza jest wytwarzanie procesu asymilizacyj-
nego przez nar6d polski oraz panstwowos¢ jego, o tyle
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sztucznem i niebezpiecznem jest prowadzenie go przez
samych zydow asymilowanych. Masy zydowskie mogg
tatwo poja¢ i pojmg konieczno$¢ nauki jezyka polskie-
kiego, jako panstwowego, t. j. nakazanego przez prawo
i urzedy, lecz stawi¢ bedg silny opér, o ile jezyk ten
bedzie im narzucany przez ludzi, wysztych z ich grona,
ktorych, czestokro¢ uwazaja poniekad za odszczepiericow.

Ze tylko tak postawiona kwestya moze by¢ rozwia-
zana na korzysé polskiej racyi stanu, dowodzi historya.
Proponowane reformy w czasie Sejmu Czteroletniego
wzbudzily pierwsze odruchy patryotyzmu $réd szerszych
mas 2ydow polskich. Toz samo bylo w 31 i 63 roku,
szczego6lniej w tem ostatniem powstaniu, po reformach
Wielopolskiego.

Dosé bylo otwarcia dostepu zydom do szkét pol-
skich, kilkoletniej dziatalnosci Szkoty Rabinow, wy-
ciaggnigcia bratniej dloni, odezwania si¢ z serca do serca,
by powstaly liczne szeregi goracych patryotéow, prawych
obywateli, pelnych ofiarnosci bojownikow.

Nieszczesciem narodu naszego bylo, ze nie mogli-
$my przez okres cho¢by jednego pokolenia cieszyé sie
panistwowoscig wtasng. Gidyby powstanie 63-go roku
przyjelo korzystny dla Polski obrét i gdyby paristwo-
wos$é polska w kierunku zakreslonym przez lata 61—63
poszla, to wolno przypuszcza¢ na zasadzie tego, co sie
dzialo przez czas krétki, iz kwestya zydéw w Polsce
bytaby de dzis dnia oddawa rozwiazang i parfistwowos¢
polska bylaby wzmozona o kilka milionéw polakéw.
Niestety, obca wola, niweczac najlepsze zamierzenia,
korzystata zawsze z reakcyi, z opadu fali idealizmu i po-
$wiecenia, by na dlugie dziesigciolecia cofngé sprawe
z drogi wta$ciwej i zepchngé na manowce i szlaki blo-
tniste.

Nalezy si¢ spodziewaé, ze najblizsza przyszlosé
bedzie laskawszg, Ze pozwoli narodowi polskiemu na
ujecie kwestyi zydowskiej, zgodnie z potrzebami intere-
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su narodowego, i na rozwigzanie jej na zasadach spra-
wiedliwosci politycznej i spotecznej. Lecz ci, co ja
W swe rece ujma, pamietaé winni o tem, ze dzielo to
prowadzi¢ mozna, tylko majac serce pelne milosci dla
Ojczyzny i bliznich. Wszelkie metody represyi i gwaltu
nad duszg ludzkg musza by¢ tak przyjmowane przez
ludzi, posiadajgcych godnosé ludzka, jak przyjete byty
przez Polsk¢ metody rusyfikacyjne. Asymilizacya zydow
nie jest urzedowg polonizacyg ich za pomocg srodkéw
represyjnych; to¢ idzie nie o stworzenie hiszpariskich
marannéw, lecz oddanych krajowi obywateli-polakéw
wyznania mojzeszowego, t. j. polakow-zydow—tak, jak
sg polacy-ewangeielicy itd. Milos¢ dla kraju wsrod zydow
moze wzbudzi¢ tytko milos¢ zestrony rodakéw-chrzescijan;
nienawis¢ wzbudza zawsze tylko strach i nienawis¢,
maskowang przez uszanowanie lub uniZzonosé, zmusza
do samoobrony, zawzigtosci i checi szkodzenia. I tu na
zakonczenie przytoczy¢é nalezy slowa jednego z naj-
wigkszych patryotéw polskich, Joachima Lelewela, ktory
u schylku zywota swego, ofiarowanego wylgcznie na olta-
rzu niepodlegtosci Jjczyzny i wiedzy ojczystej, podal roda-
kom swoim nastepujace w sprawie zydowskiej wskazanie:

»Nie wymyslajcie wiec zapory ni ograniczei—opie-
kujgcy si¢ nimi; nie zagrazajcie musem ni glodem; po-
stepujcie wzgledem nich moralnie sami; podajcie mozli-
we srodki do podjecia wiecej produkcyjnej pracy, po-
dajcie bez wstretu braterska rgka do udzialu w naszem
przedsiebiorstwie, do postug i wspétpracownictwa; do
wspélnego zatrudnienia powolujcie ich, a najdziecie
uczciwych i moralnych“.
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