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Profesor Jerzy Toeplitz w swietle zrodet IPN

Jerzy Toeplitz in IPN (Nationale Memory Institute) documents

Jerzy Toeplitz (1909—-1995), przedstawiciel stynnego rodu polskiej inteligen-
cji!, kojarzy sie nieodmiennie z filmem. Jego wielotomowa, aczkolwiek nieukon-
czona, Historia sztuki filmowej nalezy niewatpliwie do trwatych osiagni¢¢ pol-
skiej mysli filmoznawczej. Jednakze w tym artykule chcialabym zwrdci¢ uwage
na te aspekty jego biografii, ktore umieszczaja go w strukturach kinematografii
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (on ja zreszta wspottworzyt). W mniejszym
stopniu interesuje mnie jego oficjalna kariera, znana od dawna, a wigkszym — jej
nieznane dotad kulisy. Podczas kwerendy w Archiwum Instytutu Pamigci natkng-
tam si¢ na szereg niezwyktych dokumentow, ktore pozwalaja spojrze¢ na profeso-
ra Toeplitza w peliejszym Swietle.

Zanim przejde do rozwazan o tytutowej postaci, zamierzam przedstawic krot-
ko warunki ksztattowania si¢ polskiej kinematografii po drugiej wojnie §wiato-
wej. Proces jej tworzenia zaczal si¢ wlasciwie jeszcze przed koncem drugiej woj-
ny $wiatowej i w zasadzie mozna powiedzie¢, ze juz wtedy zostaty przydzielone
role. Po wybuchu wojny czg$¢ srodowiska filmowego pozostata w kraju, jak wta-
$nie Toeplitz, czg$¢ znalazta sig na emigracji, jeszcze inni przeszli droge z Armia
Andersa. Byta jednak tez grupa filmowcow, ktora wrocita do kraju z Ludowym
Wojskiem Polskim. Tworzyli ja przede wszystkim cztonkowie Stowarzyszenia
Propagandy Filmu Artystycznego (START) i Spétdzielni Autorow Filmowych
(SAF) — przedwojennych zrzeszen filmowcow o nastawieniu lewicowym. Kryty-
kowali oni zdecydowanie przedwojenne polskie kino, zarzucajac mu brak ambi-

'K. T. Toeplitz, Rodzina Toeplitzow: ksiqzka mojego ojca, Warszawa 2004.
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cji i zainteresowan spotecznych, a takze ,,szmirowato$¢”. I to wlasnie oni weszli
w sktad Czotowki Filmowej I Dywizji Piechoty im. Tadeusza Kos$ciuszki, ufor-
mowanej 16 lipca 1943 roku, ktorej kierownikiem zostal por. Aleksander Ford,
szefem — operator Stanistaw Wohl, drugim operatorem — Wtadystaw Forbert, asy-
stentem — Ludwik Perski*>. W 1944 roku Czotowka Filmowa razem z Wojskiem
Polskim i Armig Czerwona weszta do kraju. W konsekwencji to przede wszyst-
kim jej cztonkowie zadecydowali o ksztalcie polskiej kinematografii® i chociaz
projekty dotyczace rozwoju filmu po wojnie powstaty rowniez w kraju na zlecenie
Delegatury Rzadu na Kraj, to nie zostaty w ogdle wzigte pod uwagge*.

Film i rozwoj kinematografii od poczatku byt przedmiotem zainteresowania
nowej, powstajacej wtadzy ludowej. Nie mogto by¢ inaczej, bo jak glosita wiesc,
sam Wtodzimierz Lenin uznat film za najwazniejsza ze sztuk®. Zdano sobie spra-
we, ze medium to moze sta¢ si¢ poteznym srodkiem oddziatywania propagando-
wego na spoteczenstwo. Nie dziwi wigc, ze kiedy w kwietniu 1944 roku powo-
fano w Wojsku Polskim Zarzad Polityczno-Wychowawczy, Czotowka Filmowa
wlasnie jemu zostata podporzadkowana. Po utworzeniu zas Ludowego Wojska
Polskiego w lipcu 1944 roku, filmowcow zaczat obowiazywac statut oficera po-
lityczno-wychowawczego. W ten sposob z jednej strony nadano cztonkom Czo-
lowki Filmowej duze uprawnienia, z drugiej jednak stluzy¢ w niej mogli tylko
ludzie ,,pewni”, ktorych poglady polityczne nie budzily zastrzezen®. Szefem Czo-
lowki caty czas pozostawal Aleksander Ford, ktory jednoczesnie zostat szefem IV
Wydziatu Filmowego w ramach nowo utworzonego Resortu Informacji i Propa-
gandy’. Wkrotce jego nazwe zmieniono na bardziej dosadna — Wydziat Propagan-
dy Filmowej. Stanowi¢ on miat poczatek przysztej, cywilnej juz wladzy nad fil-
mem. Stanowiska kierownicze obje¢li ludzie z Czotdéwki (oprocz Forda, Stanistaw
Wohl, Ludwik Perski, Jan Bossak, Wladystaw i Adolf Forbertowie). Jednoczesnie
zostat powotany Oddziat Kinofikacji, ktorego szefem zostal Andrzej Liwnicz —
brat Forda. Oddziat ten podporzadkowany byt Wydziatowi Propagandy Filmowej,
w praktyce jednak cieszyt si¢ duza swoboda. Jego celem byta kinofikacja, czyli
proces przejmowania kin od bytych wtascicieli, ich uruchamianie, odbudowa sie-
ci kin, ale takze dbalo$¢ o ,,odpowiednia” jakosc¢ tego, co w kinach pokazywano
i méwiono (w ramach cyklu pogadanek o propagandowym charakterze)®.

2 AFN, A-1, poz. 23.

3 E. Zajicek, Kinematografia, [w:] E. Zajick (red.), Encyklopedia kultury polskiej. Film,
kinematografia, Warszawa 1994, s. 63; T. Lubelski, Historia kina polskiego. Tworcy, filmy, konteksty,
Chorzow 2008/9, s. 119-122.

4 S. Dekierowski, Wspomnienia, ,,Jluzjon”, 1984, nr 4, s. 44-45.

5 A. Ledochowski, Lenina Torf Story, ,,Film na $wiecie”, 1990, nr 374, s. 9-15.

¢ A. Madej, Kino..., s. 37-38.

" A. Krawczyk, Dokumenty do dziejow PRL. Pierwsza préba indoktrynacji. Dziatalnosé
Ministerstwa Propagandy i Informacji w latach 1944—1947, Warszawa 1994, s. 11.

8 E. Gebicka, Kinofikacja czy kinofikcja? Lata 1944—1947, ,Iluzjon”, 1992, nr 1, s. 39-45;
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Kinematografia znalazta si¢ wigc od razu pod wptywem Polskiej Partii Ro-
botniczej. Wigkszo$¢ zatrudnionych w Wydziale Propagandy Filmowej pracowa-
fa rowniez w Wytworni Filmowej Wojska Polskiego, jak brzmiala nowa nazwa
Czotowki’. Taki stan swoistej dwuwtadzy utrzymat sie az do 1947 roku, kiedy to
oficjalnie zlikwidowano WFWP!, Fakt, ze decydujaca role¢ w formowaniu pol-
skiego kina mieli ludzie zwiazani z PPR, zdecydowat o jego ksztalcie. Byli oni
bowiem zwolennikami pelnego upanstwowienia kinematografii, w przeciwien-
stwie do cztonkow PPS, ktorzy tez chceieli jej uspotecznienia, ale na nieco tagod-
niejszych zasadach. Ostatecznie zwycigzyla koncepcja peperowska i 13 listopada
1945 roku powotano do zycia Przedsigbiorstwo Panstwowe ,,Film Polski”, w ten
sposob calkowicie upanstwawiajac kinematografi¢!'. Na stanowisko dyrektora
Filmu Polskiego powotano Aleksandra Forda, dyrektorem artystyczno-programo-
wym zostat Jerzy Bossak, rozmaite funkcje kierownicze powierzano Stanistawowi
Wohlowi, a takze Jerzemu Toeplitzowi, ktory to wtedy wiaczyt si¢ w organizacje
powojennej kinematografii'?.

Polska kinematografi¢ tworzyli po wojnie ludzie o jednoznacznie lewi-
cowych czy wrecz komunistycznych pogladach. Co wigcej, ludzie ci znali sig
jeszcze sprzed wojny, z czaséw dziatalnosci START-u'3. Wowczas mieli niewiel-
kie mozliwosci realizacji swoich pomystow. Teraz dostali wtadz¢ w swoje rece
1 w pelni ja wykorzystali. Stanowili srodowisko do pewnego stopnia zamknigte
1 wzajemnie popierajace sig, co niewatpliwie utatwiato zadanie. Jednak nie moz-
na byto nie dopusci¢ do pracy w filmie przedwojennych specjalistow z branzy,
niekoniecznie zwigzanych ze START-em. Brakowalo ich i nowi zarzadzajacy ki-
nematografia musieli czyni¢ pewne ustgpstwa na rzecz starych fachowcow, co nie
oznaczato jednak podziatu wtadzy. Przed mlodym, znacjonalizowanym przemy-
stem filmowym stato wiele zadan, takich jak zorganizowanie sprzgtu, przejgcie

A. Madej, Kino..., s. 58-59; A. Madej, Kinofikacja Polski, [w:] T. Lubelski, K. J. Zargbski (red.),
Historia kina polskiego, Warszawa 2007, s. 59—60.

 Kierownikiem Wytworni Filmowej Wojska Polskiego, a zarazem gldwnym rezyserem
i glownym kierownikiem artystycznym byt nadal mjr Aleksander Ford, kierownikiem — por. Jerzy
Bossak, sekretarzem operatorow — kpt. Stanistaw Wohl, rezyserem — Andrzej Liwnicz, stanowiska
rezyserow powierzono takze Albrechtowi i Wtadystawowi Forbertom, AFN, A-1/2/53, Sktad
oficerski Wytworni Filmowej Wojska Polskiego z dnia 18 T 1945.

10 AFN, A-1, poz. 85, Zarzadzenie o rozformowaniu Wytworni Filmowej Wojska Polskiego
z dn. 17 VI 1947 roku. Wytwornia Filmowa Wojska Polskiego rozkazem Ministerstwa Obrony
Narodowej z dn. 4 VI 1947r. zostata przejgta przez Przedsigbiorstwo Panstwowe ,,Film Polski”
i w zwiazku z tym kolejnym rozkazem rozformowana, AFN, A-1/2/53, Rozkaz organizacyjny
nr 080/org.

" AAN, zesp. MKiS, Generalna Dyrekcja Filmu Polskiego, Biuro Organizacyjno-Prawne,
1945, sygn. 102a.

12 E. Zajicek, Kinematografia..., s. 62—63.

13 Pelna lista cztonkéw START-u: zob. J. Lemann, Eugeniusz Cekalski, 1.6dZ 1996, s. 188—193.
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kin, przystosowanie kinematografii do petnienia funkcji propagandowych, ksztat-
cenie nowych kadr, a w koncu krecenie filmow.

Jak wynika ze wspomnien i zachowanych dokumentow, realizacja tych
wszystkich zadan przebiegata dos¢ burzliwie, a zachowanie stopni wojskowych
zdecydowanie si¢ przydawato. Wyposazenie dla filmowcow zdobyto, rekwirujac
sprzet pozostawiony przez Niemcow na terenie Polski, w tym celu udawano si¢
tez na tereny okupowane przez Armi¢ Czerwona. Wspominajac te czasy, Stani-
staw Wohl nazywa wprost §ciaganie sprzgtu z Niemiec szabrem', cho¢ — zwa-
zywszy na zadane przez Niemcoéw zniszczenia — byta to raczej proba odzyskania
tego, co w wyniku wojny stracono.

Podjeta kinofikacja miata doprowadzi¢ do petnego monopolu panstwa w dzie-
dzinie upowszechniania filméw. Odbierano prywatnym wiascicielom nie tylko
sprzet, ale tez kina. Stosowano przy tym wszelkie metody, wlacznie z pobiciem,
aresztem, zastraszaniem', W przejetych za$ przez panstwo kinach prezentowano
oczekujacej rozrywki widowni nie zawsze to, czego chciala. Zalew kin filmami
ze Zwiazku Radzieckiego (w 1946 roku wprowadzono ich na ekrany trzydziesci
dziewig¢, w stosunku do trzech z USA) nie budzit entuzjazmu widzow'®.

Budowa polskiej kinematografii przebiegala w goracej atmosferze. Cze-
staw Milosz, wspominajac tamte lata, pisze o rzadcach 6wczesnego polskiego
kina jako o spryciarzach, zbdjach, szabrownikach, ktérzy w dodatku probowali
przejac jego samochod'”. Epizod z samochodem Mitosza zupehie inaczej zreszta
thumaczyt Edward Zajicek — jako dowcip zrobiony koledze's. Niemniej jednak
— pomijajac osobiste urazy Milosza — prowadzona kinofikacja dla wielu poczat-
kujacych, uczestniczacych w niej urzednikow (szefow kin objazdowych itp.) byta
niewatpliwie okazja do osiagnigcia korzysci materialnych'.

W tym poczatkowym okresie zadecydowano tez o siedzibie polskiej kinema-
tografii. Antoni Bohdziewicz, w czasie wojny szef jednostki filmowej AK, pra-
gnal, aby stolica filmu byl Krakéw. Tutaj w maju 1945 roku zorganizowat Warsz-
tat Filmowy Mtodych. Jego efektem byt film dokumentalny 2x2=4 Bohdziewicza.
Z jednej strony stanowi on ideologiczna deklaracj¢ swojego tworcy, poniewaz
opowiada si¢ po stronie nowej wtadzy ludowej, z drugiej jednak obnaza prawde
o minimalnym dla tej wladzy poparciu ze strony ludnosci polskiej*. Ostatecznie

' A. Madej, Kino..., s. 52-53.

'ST. Lubelski, Historia..., s. 124.

1 E. Gebicka, Nie strzela¢ do Czapajewa! Jak po wojnie przyjmowano filmy radzieckie
w Polsce, ,,Kwartalnik Filmowy”, 1993, nr 2, s. 94-107.

17 Cz. Milosz, Zaczynajqc od moich ulic, Wroctaw 1990, s. 365.

18 E. Zajicek, Poza ekranem. Kinematografia Polska 1896—2005, Warszawa 2009, s. 83.

1 A. Madej, Kinofikacja..., [w:] Historia kina polskiego..., s. 62.

2 T. Lubelski, Strategie autorskie w polskim filmie fabularnym lat 1945—-1961, Krakow 1992,
s. 40—46.
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film nie trafit na ekrany, sam Bohdziewicz stracit WFM?', a przy okazji stato si¢
jasne, ze polskim kinem rzadza ludzie ze START-u.

Jerzy Toeplitz przed wojna byl wiasnie aktywnym czlonkiem STARTU-u,
gdzie poznal wszystkich p6zniejszych prominentow powojennej kinematografii
z Fordem na czele. Tuz po wojnie stal si¢ wigc jednym z ludzi Forda i zajmowat
wplywowe stanowiska w polskim filmie.

Toeplitz pochodzit z dobrze sytuowanej rodziny. Przed wojna kilka lat spe-
dzit w Londynie, pracujac w wytworni filmowej swojego stryja: Toeplitz Pro-
ductions Ltd, pdzniej w Polsce, od 1937 roku byt sekretarzem prezesa zarzadu
Fabryki Lokomotyw. Jednoczesnie od 1930 roku pisywat do ,,Kina” i ,,Kuriera
Polskiego”, pracowat tez w STARCIE jako cztonek zarzadu. Zaraz po wojnie
— na wniosek swego starego znajomego Aleksandra Forda — zostat zatrudniony
w Wytworni Filmowej Wojska Polskiego na stanowisku sekretarza generalnego?.
Od tego momentu zaczyna si¢ wielka kariera Toeplitza w nowej kinematogra-
fii. Od 1949 roku byt dyrektorem (pierwszym), a nastepnie, do 1968 roku rek-
torem Panstwowej Wyzszej Szkoly Filmowej w Lodzi. Miedzy 1949 a 1972 ro-
kiem kierowat Zaktadem Historii 1 Teorii Filmu w Panstwowym Instytucie Sztuki
w Warszawie. Natomiast w latach 1951-1965 zajmowat stanowisko redaktora na-
czelnego ,,Kwartalnika Filmowego”, a migdzy 1966 a 1968 rokiem — ,,Kina”?>.
Nawet tak skrotowy przeglad stanowisk i funkcji pelnionych przez Toeplitza wy-
pada imponujaco.

A przeciez jego kariera miata od samego poczatku swoj wymiar migdzyna-
rodowy: od 1948 roku piastowat stanowisko prezesa Migdzynarodowej Federacji
Archiwow Filmowych — FIAF. Funkcjg t¢ sprawowatl az do roku 1972. Toeplitz
zreszta umiat si¢ doskonale znalez¢ w wielkim §wiecie. Biegle wladal angielskim
i francuskim, dobrze niemieckim i wloskim, niezle hiszpanskim?. Znat osobiscie
wielu stynnych ludzi kina.

Aparat bezpieczenstwa wyjatkowo si¢ nim interesowat, poniewaz czesto by-
wat za granica z racji wysokiej pozycji w $wiecie filmowym, zwlaszcza ze donie-
sienia na jego temat bywaty dla wtadz niepokojace. Niemal od poczatku zdawano
sobie sprawg, ze Toeplitz nie jest bynajmniej entuzjasta nowego systemu, ktory
w Polsce zapanowat. Jednak nie wyciagano z tego zadnych konsekwencji ze
wzgledu na jego wiedze fachowa i rozliczne kontakty zagraniczne. Oto w notatce
z 1948 roku mozna przeczyta¢, ze wprawdzie na stanowisko zastgpcy naczelnego
dyrektora Jerzy Toeplitz jest nieodpowiedni, bo nie potrafi uczciwie pracowac, ale

2 J. Lemann-Zaji¢ek, Kino i polityka. Polski film dokumentalny 1945-1949, ¥£.6dz 2003,
s. 105-107.

2 AIPN, BU 01208/1923, Zyciorys, 22.08.1968.

B Jerzy Toeplitz, [w:] T. Lubelski (red.), Encyklopedia Kina, Krakow 2003, s. 946-947.

2 AIPN..., Zyciorys, 24 1 1951.
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za to nadaje si¢ ,,do reprezentacji”, politycznie natomiast jest nieaktywny, cho-
ciaz nalezy do PZPR*. W podobnym duchu sformutowane sa kolejne notatki na
temat Jerzego Toeplitza. Charakteryzowano go jako nieinteresujacego si¢ zyciem
partii, do ktorej nalezy przypadkowo, ale jednocze$nie nierozmawiajacego na te-
maty polityczne i nieujawniajacego swoich prawdziwych pogladow?®. Podkresla-
no takze kompetencje filmoznawcy?’, lecz uznawano Toeplitza za osobe budzaca
zastrzezenia natury politycznej?. Opinig na jego temat czerpano z czgstych wy-
wiadow, ale tez z doniesien agenturalnych. Zwazywszy na ich tre$¢, zaskakujace
jest, ze udato mu sig¢ utrzymac swoja pozycje. Oto doniesienie z 1950 roku opisuje
sytuacjg, w ktorej Toeplitz wypowiadat si¢ krytycznie o ustroju socjalistycznym.
Miato to miejsce w mieszkaniu krytyka Zbigniewa Pitery, przy czym nie ma zad-
nych informacji mogacych wskaza¢, jaka droga wiadomosci te dotarty do UB.
Pitera w ,,Nowej Kulturze” raz skrytykowat film Jana Rybkowskiego Dom na
pustkowiu (1949), Toeplitz za$, w numerze trzecim tegoz pisma, wyrazit si¢ na
temat recenzji i jej autora, ze jest on reakcyjny i drobnomieszczanski. Nastgpnie
udat si¢ do Zbigniewa Pitery i spytal go, czy ,,poda mu reke”. Pitera widocznie
,»rgke mu podat”, bo Toeplitz przesiedziat u niego dwie godziny, trochg popijajac
1 miat powiedzie¢, ze go do napisania artykutu zmuszono. Mato tego, dodat, ze
dzisiaj, ,,aby zy¢, wystarczy pisa¢ wprost przeciwnie do tego, co si¢ mysli”. Taka
tez postaweg doradzat Piterze, mowiac, ze za okupacji niemieckiej byto o tyle le-
piej, ze Niemcy nie oczekiwali od Polakow wspolpracy. Jesli chee sig zy¢ — trzeba
udawac, ze si¢ wierzy. ,,Takiej potggi zaklamania [stwierdzil] nie byto na $wiecie
od poczatku”?. Redaktor Pitera skomentowat wypowiedz kolegi, ze ,,Toeplitz za-
pewnia sobie tyly na wypadek wojny i wejscia Amerykandw, ale ostatecznie nikt
nie zmuszat go do takiego artykutu. Chce on mie¢ najlepsze stanowisko teraz
i potem™°,

Jeszcze ciekawsze wydarzenie opisano w 1954 roku. Toeplitz przebywat
w Lozannie na zjezdzie FIAF jako przewodniczacy tej organizacji. FIAF zrze-
sza pracownikow archiwow filmowych z catego §wiata i cieszy si¢ bardzo du-
zym powazaniem. Fakt, ze Jerzy Toeplitz byt jej wieloletnim przewodniczacym,
$wiadczy o jego bardzo wysokiej pozycji jako historyka filmu. Na zjezdzie tym,
na ktory przybyli przedstawiciele roznych krajow, takze socjalistycznych, doszto
do — patrzac z dzisiejszej perspektywy — zabawnego wydarzenia. W 1954 roku

2 AIPN..., Notatka informacyjna z dnia 25 111 19438.

26 AIPN..., Pismo Naczelnika Wydziatu V UB m. £6dz do Dyr. Biura Paszportow Zagr. MSP,
16dz 21 11952; Wywiad w spr. ob. Toeplitza Jerzego, MSP, Warszawa, 2 pazdziernika 1954.

27 Ibidem.

2 Ibid.., Pismo Dyr. Departamentu V MSM do Dyr. Biura Paszportow Zagr. MSP, podpisane:
., 27X 1954,

2 Ibid., Doniesienie agencyjne z dnia 26 VI 1950.

30 Ibidem.
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mogl jednak Toeplitz na swoje zachowanie drogo zaptaci¢. Otdz, jak dowiadu-
jemy si¢ z notatki sporzadzonej przez wspolpracownika podpisujacego sig jako
,Z18”, wpierw Toeplitz, w przemoéwieniu poczatkowym, nie pochwalit krajow
demokracji ludowej, tylko zachodnie, a potem doprowadzit do o$Smieszenia tych
pierwszych. Przedstawiciele Bulgarii zwrocili sig¢ do Toeplitza z prosba o zorgani-
zowanie pokazu filmowego. On zgodzit sig, ale przed pokazem — przewidzianym
na pozne godziny wieczorne — zrobil u siebie przyjecie. W rezultacie na pokaz
prawie nikt nie przyszedt, sam zas Toeplitz gdzies si¢ zapodziat. Nastgpnego dnia
tlhumaczyt sig, ze za duzo wypit i udat si¢ na spoczynek. Bulgarzy byli oburzeni,
uznali, ze podejrzane jest, iz od 1948 roku Toeplitz wybierany jest na przewod-
niczacego FIAF i ze nie zachowuje sie jak prawdziwy towarzysz komunista®'.
Z tego samego powodu skarge ztozyt I sekretarz Poselstwa Radzieckiego. Byt
oburzony, ze Toeplitz w Lozannie nie spotkat si¢ z nim, unikat w czasie zjaz-
du towarzyszy z krajow demokracji ludowej, odnosit si¢ do nich niepoprawnie,
a jego popularno$¢ wsrod przedstawicieli Zachodu wydaje si¢ czyms$ podejrza-
nym i wymaga sprawdzenia®?. W efekcie skargi Rosjan sprawe uznano za powaz-
ng i postanowiono Toeplitza ukara¢, jednak w sposob niezbyt dotkliwy. Wstrzy-
mano bowiem jego wyjazd do Indochin, powotujac si¢ na doniesienia z Lozanny
1 opini¢ na jego temat z Departamentu III MSP. Wynikato z niej, Ze jest kariero-
wiczem, ktory do PZPR nalezy ze wzgledu na stanowisko, zbyt mato poswigca
w swoich pracach uwagi kinematografii ZSRR i ma zte pochodzenie spoteczne®.
Prozachodnie sympatie za$ zarzucano jeszcze Jerzemu Toeplitzowi wowczas, kie-
dy rozwazano zgode na jego zatrudnienie w sekretariacie UNESCO. Zgody tej nie
wyrazono*.

7 zachowanych w AIPN dokumentéw wynika, Zze osoba Jerzego Toeplitza
byla przedmiotem do$¢ stalego zainteresowania ze strony aparatu bezpieczen-
stwa. Nieustannie podkres§lano, ze jego przynalezno$¢ do PZPR ma charakter
koniunkturalny i wytykano mu prozachodnio$¢ (takze posiadanie na Zachodzie
rodziny). Jednoczesnie jednak zgodzono sig¢ na jego migdzynarodowgq karierg, ze
wzgledu na jego kompetencje zawodowe 1 najwyrazniej dopatrujac si¢ w tym ko-
rzysci propagandowych dla Polski. Zablokowanie wyjazdu do Indochin, w kon-
tek$cie pozostalych, niezmiernie licznych stuzbowych podrozy, nie wydaje sig
kara zbyt surowa. Bolesniejsza z pewnoscia byta niezgoda na objecie stanowiska
w UNESCO.

3IAIPN..., Notatka stuzbowa dotyczaca Zjazdu w Lozanniez dn. 16 XI 1954, podpisana Zis.

32 AIPN..., Raport nr 7 dotyczacy zjazdu w Lozannie z dnia 16 XI 1954.

3 AIPN..., Notatka informacyjna dotyczaca Jerzego Toeplitza — kandydata do wyjazdu do
Indochin, sporzadzona w Wydz. VIII z 1954 r.

3* ATIPN..., Pismo do dyrektora Departamentu Kadr MSZ, z dnia 16 maja 1961; Pismo do dyr.
Biura C MSW, z dnia 16 maja 1962.



154 DOROTA SKOTARCZAK

W latach szeéc¢dziesiatych zainteresowanie stuzb bezpieczenstwa Jerzym
Toeplitzem wyraznie wzmaga sig. Z tresci zbieranych materiatow wynika, ze jego
wizerunek, podobnie jak jego dawnego protektora: Forda, ukazywano w coraz
mniej korzystnym $wietle. Nie pisze si¢ o jego naukowej kompetencji i $wiato-
wej pozycji jako historyka filmu, ale kompletuje si¢ informacje jak najgorzej go
przedstawiajace. Zaczyna si¢ wigc postrzegaé¢ go jako postac¢ negatywna ze wzgle-
du na jego zydowskie pochodzenie, mimo ze wywodzit si¢ z rodziny niewatpliwie
zasymilowanej i nie przejawiat zainteresowan swoimi korzeniami. Deklarowat si¢
konsekwentnie jako obywatel narodowosci polskiej, wychowany zreszta w religii
rzymskokatolickiej*’. Jeszcze bardziej niepokoi jego ,,zachodnio$¢”, jego swo-
bodne poruszanie si¢ w srodowiskach naukowych i artystycznych krajow kapita-
listycznych*®. Przypomina si¢ tez wszystkie wczesniejsze wystepki, tzn. rozmo-
wy ze Zbigniewem Pitera i zlekcewazenie butgarskich towarzyszy w Lozannie?’,
a takze znajduje sig kuriozalna informacj¢ z 29 maja 1935 roku z wiadomoscia, ze
na zebraniu ,,klubu Rotary Club (masonski) pojawia si¢ nazwisko inz. Toeplitz™.
W zwiazku z ostatnig informacja nie ma nawet pewnosci, czy chodzi o tego
Toeplitza, a w 1965 roku do MSW trafia informacja — sprawozdanie z pobytu
Toeplitza na Migdzynarodowym Festiwalu Filmowym w Cannes. Utrzymywac on
tam miat, ze akcje Moczara ida w dot, a nagonka na Davida Halberstama (akre-
dytowanego w Polsce dziennikarza amerykanskiego) jest decyzja MSW, azeby
nie doszto do jego malzenstwa z Elzbieta Czyzewska, stynna aktorka filmowa.
Natomiast nastroje wsrdd inteligencji w Warszawie sa ,,otgpiate”, dziataczy po-
litycznych cechuje ,,dretwota”, sytuacja ekonomiczna za§ pogarsza si¢ z dnia na
dzien*’. Zaczyna sig tez gromadzi¢ informacje dyskredytujace Jerzego Toeplitza
jako rektora PWSTiF w Lodzi. Pojawia si¢ — po raz pierwszy — informacja, ,,ze
w latach 1953/54 zostat przejsciowo usunigty decyzja KC PZPR od funkcji rek-
tora za wykorzystywanie zajmowanego stanowiska do nawigzywania intymnych
kontaktéw z pracownicami szkoly i studentkami™®. Zwraca si¢ nieustannie uwa-
g¢ na fakt duzych zarobkéw (18 000 zt miesigcznie)*!, przy jednoczesnym in-
strumentalnym traktowaniu funkcji rektora dla wiasnych korzysci*. Jak widaé,
zainteresowanie profesorem Toeplitzem siggato bardzo gleboko i wykraczato

3 AIPN..., Notatka z dnia 2.04.1968, podpisana: Wactaw Dziadosz; Notatka dotyczaca
Jerzego Toeplitza z dn. 12 pazdziernika 1967; Notatka z dnia 4 pazdziernika 1967; Notatka stuzbowa
dotyczaca prof. Jerzego Toeplitza z pazdziernika 1967.

36 ATIPN..., Notatka stuzbowa na podstawie akt archiwalnych nr 3270, Warszawa 22 V 1968.

37 Ibidem.

38 Ibidem.

3 AIPN, ibid., Informacja do dyr. Departamentu IIl MSW pik. Piatka z dnia 7 sierpnia 1965.

40 ATPN, ibid., Notatka stuzbowa dot. prof. Jerzego Toeplitza z pazdziernika 1967.

4l ATPN..., Notatka stuzbowa dot. Jerzego Toeplitza, 18 pazdziernika 1967.

42 AIPN..., Notatka stuzbowa dot. Jerzego Toeplitza z pazdziernika 1967 sporzadzona przez
por. Z Rozanskiego w Lodzi; Notatka z dn. 12 kwietnia 1968, podpisana M.
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poza analizg jego pogladdéw politycznych. Shuzby bezpieczenstwa gromadzity
wszelkie informacje, stawiajace go w niekorzystnym $wietle. Zreszta wtasnie
o takie wiadomosci chodzito. Na tych pozytywnych inwigilujacym wyraznie nie
zalezalo. A przeciez Panstwowa Wyzsza Szkota Filmowa, Telewizyjna i Teatralna
w Lodzi, ktorej Toeplitz byl wieloletnim rektorem, uchodzita za jedna z najlep-
szych na $wiecie. Wysoki poziom zachowywaly redagowane przez niego czaso-
pisma. Nie mowiac juz o jego dziatalnos$ci miedzynarodowej. W przeciwienstwie
do innych pionieréw peerelowskiego kina, ktorzy z czasem musieli mniej lub bar-
dziej usuna¢ si¢ w cien, aby zrobi¢ miejsce ludziom po prostu od nich zdolniej-
szym, Toeplitz od czaséw tuz powojennych, sposrod ludzi filmu, sposrod tych,
ktorzy uprawiali nauke o filmie, zachowywat pozycje pierwszoplanowa.
Okresem bardzo istotnym — tak jak w przypadku Forda i innych stosunko-
wo licznych pracownikow kinematografii pochodzenia zydowskiego — byt rok
1968. Jego postawa w goracych dniach Marca tego roku do dzi$ budzi uznanie
wsrod absolwentéw Filmowki. Lecz z dokumentéw wynika, ze zainteresowanie
profesorem wzrosto juz w polowie lat sze§édziesiatych. Najciekawsza wydaje
si¢ notatka z dnia 22 marca 1968 roku dotyczaca wystapien studentdw na tere-
nie Lodzi**. Wynika z niej, ze stuzby bezpieczenstwa juz wczesniej inwigilowaty
srodowisko akademickie. Ustalono, ze w 1965 roku na Uniwersytecie Lodzkim
dziatata grupa znajacych sig i popierajacych oséb. Grupa ta okreslata si¢ mianem
Lodzkiego Osrodka Programowania i gtosita hasta oraz poglady kosmopolitycz-
ne, antypartyjne, antysocjalistyczne i wyrazata potrzebg naprawiania marksizmu.
Ideologiem owej grupy byt prof. Adam Schaff, a naleze¢ do niej mieli m.in. Hen-
ryk Katz, Jerzy Toeplitz, Jan Kodrgbski, Stefan Amsterdamski, Pawet Korzec,
Jerzy Wroblewski. Wszyscy ci ludzie — jak dowiadujemy si¢ z notatki — wspierali
si¢ wzajemnie w wyjazdach na Zachdod, w publikacjach, w zdobywaniu stopni
naukowych, przyjaznili si¢ z uczonymi z Warszawy (m.in. z Leszkiem Kotakow-
skim), byli syjonistami i poparli wystapienia studentéw. Z tego tez okresu pocho-
dza doniesienia od informatora dotyczace Toeplitza. 10 kwietnia ,,Halina” donio-
sta, ze Jerzy Toeplitz ma, przebywajaca od lat we Wloszech, corke, ktora nosita
gwiazde Syjonu*. Z kolei ,,Winter” prowadzil z rozmystem rozmowy na temat
profesora, aby zdoby¢ wiadomosci na jego temat. W tym celu umawiat si¢ na
spotkania, zwykle w kawiarniach, z osobami znajacymi Toeplitza i wyciagat od
nich informacje. Najwigcej dowiedziat si¢ od znanego filmoznawcy, Zbigniewa
Gawraka, ktory, nie lubiac profesora, wylewat przed ,,Winterem” swoje zale. Za-
pewne czynil to, nie zdajac sobie sprawy, ze jego stowa zostang przekazane dale;j.
,»Winter” w swoim doniesieniu po rozmowach z Gawrakiem, ktory byt adiunktem
u Toeplitza, pisze, ze tamten boi si¢ Toeplitza, jako cztowieka m§ciwego. Uwaza

4 AIPN..., Wyciag z informacji dotyczacej wystapien studentdw na terenie miasta f.odzi oraz
0s0b te wystapienia inspirujacych z dnia 22 marca 1968 r.
“ AIPN..., Notatka, Zrodto: Halina, 10 nieczytelne 1968 r.
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tez, ze nalezaloby Toeplitza zwolni¢ za popieranie studentow i przytacza jego sto-
wa, ze ten caly batagan ze zdejmowaniem ze stanowisk niedtugo si¢ skonczy, bo
niedtugo — po Zjezdzie — Gomutka zostanie usunigty i bedzie mozna dalej robi¢
swoje. W jaki$ czas pdzniej mial pono¢ Toeplitz powiedzie¢ Gawrakowi, ze si¢
dziwi, ze Gomulka si¢ utrzymat i, ze gdyby to przewidzial, to nie bratby udziatu
w popieraniu studenckich demonstracji. Zwraca tez uwage Gawrak, ze Toeplitz
utrzymuje kontakty ze Stefanem Morawskim*. Po kolejnej rozmowie ze Zbignie-
wem Gawrakiem ,,Winter” donidst, Zze tenze zndw skarzyt si¢ na Toeplitza, ktory
po zwolnieniu go z redakc;ji ,,Kina” mial pono¢ powiedzie¢, ze na samym pismie
mu nie zalezy, ale zal mu 3000 zt i w ogdle doradza ,,przeczekanie”™®. Oczywiscie
nie jesteSmy w stanie dzi§ w zaden sposob zweryfikowac¢ informacji, ktore uzy-
skat ,,Winter” w rozmowach ze Zbigniewem Gawrakiem. Jak wszystkie zbierane
przez aparat bezpieczenstwa, maja one wyraznie charakter negatywny. Celem nie
bylo stworzenie mozliwie wiernej charakterystyki postaci, ale zebranie informacji
ukazujacych ja w ztym $wietle.
Z 1968 roku pochodzi tez notatka, w ktérej czytamy:

Uzyskalismy informacj¢ od sprawdzonego zrddta, ze w polowie maja br. do Michata Lisin-
skiego — kierownika Sekcji Radia Wolna Europa w Sztokholmie — zgtosit si¢ osobnik z kraju, ktory
przedstawit manuskrypt od prof. Toeplitza zawierajacy dane dotyczace wydarzen marcowych ze
szczegdlnym uwzglednieniem problematyki ,,przesladowan Zydéw w Polsce™.

Manuskrypt ten — jak wydaje si¢ piszacemu notatkg — przeznaczony byt dla
,.Kultury Paryskiej”, a nie dla RWE®*,

Jolanta Lemann-Zajicek®, opierajac si¢ na relacjach §wiadkow i uczestni-
koéw wydarzen, jakie miaty miejsce w PWSTIF pamigtnego Marca, przedstawia
zupehie inny wizerunek rektora Toeplitza. Wedtug licznych relacji — zwtaszcza
owczesnych studentow, pozniejszych tworcéw Kina Moralnego Niepokoju — miat
on wowczas zachowywac spokdj i objawiaé talenty dyplomatyczne, a przy tym
zachowa¢ w petni wysoki poziom etyczny. Na wiecu protestacyjnym studentow
Filmoéwki 10 marca 1968 roku zdecydowat, ze w sprawie akceptacji lub odrzuce-
nia rezolucji studentéw beda gtosowaé wszyscy cztonkowie spotecznosci uczel-
nianej. Jako pierwszy podnidst rek¢ w glosowaniu za jej przyjeciem. Ten gest
obecni na wiecu przyjeli gromkimi brawami.

45 AIPN..., Doniesienie, Zrodto: Winter, przyjal: Koziot, Warszawa 12 IV 1968.

4 AIPN..., Informacja Tajnego Wspolpracownika, Zrodto: Winter, przyjat: Koziot, MK.
Czytelnia, Warszawa 20 V 1968.

47 ATPN..., Notatka stuzbowa dot. prof. Jerzego Toeplitza, bytego rektora PWSTIF, 1968.

* Ibidem.

# J. Lemann-Zajicek, Marzec’68 w szkole filmowej w Lodzi. Wydarzenia i konsekwencje, [w:]
K. Klejsa i E. Nurczynska-Fidelska (red.), Kino polskie: reinterpretacje. Historia — ideologia —
polityka, Krakow 2008, s. 50-51.
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Profesor Jerzy Toeplitz zaplacit za swoja postawg w 1968 roku zwolnieniem
z funkcji rektora PWSTiF w Lodzi, stracit tez posad¢ naczelnego redaktora
,Kina”. Jednak te restrykcje wydaja si¢ relatywnie niewielkie. Nie zmuszono go
do emigracji, jak cho¢by Forda, pozwolono nadal pracowac tworczo. Wydaje si¢
zreszta, ze sam Toeplitz podszedt do calej sytuacji w sposob praktyczny i rzeczy-
wiscie postanowil ,,przeczekac” trudne czasy.

W 1972 roku wyjechat do Australii, gdzie zostat zatozycielem i pierwszym
rektorem (1973-1979) Australijskiej Szkoty Filmowo-Telewizyjnej w Sydney,
przyczyniajac si¢ w ten sposob do owczesnych sukceséw kina australijskiego.
Przed gmachem tej uczelni stoi dzi$ jego popiersie. Po powrocie do kraju nie
objal juz zadnych eksponowanych stanowisk, ale pozostat aktywny w srodowisku
filmoznawczym. Po roku 1989 doczekat si¢ zaszczytow naleznych mu z powodu
jego niewatpliwych zastug. W 1993 roku zostat doktorem honoris causa todzkiej
Filmowki, a takze otrzymal Nagrode im. Rosselliniego na festiwalu filmowym
w Cannes.

SUMMARY

Jerzy Toeplitz can be found among one of the creators of Polish post-war cinematography. He
was rector of Film School in £6dz, the leader of FIAF, “Kino” magazine journalist, and he was also
a very influential person. UB (Security Service Office) the beginning was highly interested in his
person. It was well known that privately he was not in favour of communism, still he was admired
for his competence and international career. Only in the sixties SB (Security Service) started to
collect documents discrediting the professor, which also were to indicate his Jewish origins. In 1968
Toeplitz supported students’ postulates and as a result he lost some part of his position. Despite that
fact he wasn’t forced to leave and continued his job. Toeplitz’s career is an example of a pragmatic
attitude towards socialist reality.



