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Koncepcja umystu rozszerzonego jako wersja
eksternalizmu

The conception of the extended mind as a version of externalism

UWAGI WSTEPNE

Artykut A. Clarka i D. Chalmersa The Extended Mind z roku 1998 (wcze-
$niej byt dostepny na znanej filozofom umyshu stronie intemetowej Davida
Chalmersa)' doczekat sig juz wielu dyskusji i konferencji pod tytulem nawiazu-
Jacym do jego tytutu: ,,The Extended Mind: The Very Idea”. Gléwna ideg tego
artykulu jest idea rozszerzonego (poza czaszkg) umyshu.

Koncepcja Clarka i Chalmersa, mimo swej wspotczesnej ekstrawaganckiej
postaci, nie jest czym$ niezwyklym dla historyka filozofii, gdyz roézne wersje
koncepcji rozszerzonego umystu byty formutowane w historii refleksji nad umy-
stem w réznoraki sposob i w réznych kontekstach filozoficznych. O aktywnosci
umystowej (tresci $wiadomosci) czlowieka w powiazaniu ze $wiatem pisali
m.in. Mead, Heidegger, Wittgenstein (p6zny), Merleau-Ponty. Jednak te ujgcia,

'A. Clark, D. J. Chalmers, The Extended Mind, , Analysis” 1998, vol. 58, s. 7-19. Cytaty bez poda-
nia przypisow pochodza ze strony intemetowej: http://ling.ucsc.edu/~chalmers/papers/extended.html
Por. tez dyskusj¢ z artykutem: Joseph S. Fulda, ,,The Extended Mind" — Extended [w:] http://cog-
prints.ccs.soton.ac.uk/archive


http://ling.ucsc.edu/~chalmers/papers/extended.html
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podwazajace zasadno$§¢ rozpatrywania subiektywnosci cztowieka w izolacji od
$wiata, nie odwolywaty si¢ — czasem programowo — do osiagni¢¢ nauk kogni-
tywnych, czyli psychologii poznawczej, neuronauki, Al, antropologii kognityw-
nej, jezykoznawstwa kognitywnego, co wiasnie rézni argumentacj¢ Clarka
i Chalmersa od wczesniejszych wersji, a ten rodzaj argumentacji wylacza wtia-
$ciwie ich koncepcje z dziedziny historii filozofii i sytuuje w kontekscie nauk
kognitywnych, w pewnym stopniu takze w ramach znaturalizowanej epistemo-
logii.

Poglady Kartezjusza zawazyly na rozdzieleniu umystu od stanéw zewnetrz-
nych, od §rodowiska. Jakiekolwiek proby potaczenia umyshi z ciatlem i srodowi-
skiem podmiotu nie byly istotne dla pdzniejszych teorii filozoficznych. Wspot-
czesne wersje takiej koncepcji znajduja si¢ tylko w pewnych nurtach filozofii
umyshu, na przyktad w pracach filozoféw, ktdrzy odwotuja si¢ do wynikéw nauk
kognitywnych inauk szczegétowych. Swoisto$¢ argumentacji, sytuujaca tak
pojmowana problematykg w centrum wspotczesnych sporé6w o poszerzenie gra-
nic filozofii o nauki kognitywne, zacheca do przyjrzenia sie tej idei.

EKSTERNALIZM AKTYWNY I BIERNY

Tradycyjnie pojmowany umyst ,,mieéci si¢” wewnatrz glowy poznajgcego
podmiotu. Jednak w najnowszych dyskusjach nad tym, gdzie sa granice miedzy
umystem a $wiatem, akceptacja intuicyjnej, tradycyjnej granicy skory i czaszki
nie jest juz taka oczywista. Zwolennicy przekraczania tej granicy utrzymuja, ze
eksternalistyczne stanowisko wobec znaczenia, rozwijane pod wpltywem Putna-
ma i Burge'a’, mowiace, iz warunki prawdziwosciowe naszych mysli nie s
w naszych glowach, ma rowniez zastosowanie do eksternalistycznej koncepcji
umyshu.’ A. Clark i D.J. Chalmers, rozwijajac pewna postaé eksternalizmu —

2 T. Burge, Individualism nad the Mental, [w:] P. Uehling, H. K. Wettstein [red.], ,,Midwest
Studies in Philosophy. Studies in Metaphysics™ 1979, vol. 4, s. 62-76; id., /ndividualism and
Psychology, ,,Psychological Rewiev” 1986, vol. 95, s. 3—45; H. Putnam, Meaning of ,, Meaning ",
[w:] id., Philosophical Papers, vol. 2, Mind, Language and Reality, Cambridge University Press,
Cambridge 1975, s. 212-271 (wyd. pol. Znaczenie wyrazu ,znaczenie”, [w:] id., Wiele twarzy
realizmu i inne eseje, thum. A. Grobler, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 93—
184,

1)Argumentacjc w filozofii umystu czesto intuicyjnie odwotuja sig do zalozen aktywnego eks-
ternalizmu. W argumentacjach takich wskazuje si¢ czesto na eksplanacyjng relewantnosé cech
zewnetrznych wzgledem podmiotu, posrednio zatem zaktadajac funkcjonowanie takiego podmiotu
jako systemu potaczonego ze stanem zewngtrznym. Mozna wnioskowaé, jak to robig Clark i Chal-
mers, iz praktyka taka zaktada czgsto nieuswiadomione przypuszczenie, ze idea granicy podmiotu
poznawczego na jego ,.czaszce i skorze” jest arbitralna. Idei takich nie mozna jednak znalezé
w pracach Putnama i Burge'a, gdyz zaktadali oni, iz bezposrednie, aktualnie dostgpne srodowisko
jest nieistotne, rzeczywiste znaczenie dla okreslania tresci poznania ma historia. Ich prace wiazaty
si¢ z debata, czy umyst (a wlasciwie tres¢ mysli) musi by¢ w glowie. Wedtug eksternalizmu ak-
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eksternalizmu aktywnego, jak go nazywaja jego autorzy — wskazuja na mozli-
wosci i1 konsekwencje poszerzenia granic tego, czym jest umyst. Eksternalizm
aktywny zaklada aktywna rol¢ srodowiska w przebiegu proceséw poznawczych
podmiotu.

Eksternalizm aktywny w propozycji Clarka i Chalmersa jest odmienny od
eksternalizmu w wersji Putnama i Burge'a. Réznica lezy w aktywnym charakte-
rze relacji migdzy otoczeniem podmiotu Zywiacym okreslone tresci a nim sa-
mym. Kiedy podmiot jest przekonany o tym, ze woda jest mokra i jego odpo-
wiednik na Blizniaczej Ziemi jest przekonany o tym, Zze woda jest mokra, to
cechy zewngtrzne ptynu, odpowiedzialne za roznice w tresciach ich przekonan,
sa odlegle czasowo i znajduja si¢ na koncu dtugiego tancucha przyczynowego.
Eksternalizm w wersji Putnama i Burge'a zaklada, ze aktualne zewnetrzne cechy
Srodowiska sa pasywne inie odgrywaja zadnej roli w przebiegu procesu po-
znawczego, odbywajacego sig tu i teraz. Dlatego tez dziatania podmiotu i jego
duplikatu-blizniaka sa fizycznie nierozroznialne.

Wedhug Clarka i Chalmersa relewantne cechy aktualnego srodowiska ze-
wnetrznego sa aktywne w determinowaniu tresci stanu mentalnego. Istotne
sktadniki §wiata, jego cechy ,,sa wokot podmiotu, a nie na koncu tancucha przy-
czynowego”, tworzac razem z podmiotem system poznawczy. Odgrywaja klu-
czowg role w okresleniu tresci stanu mentalnego podmiotu tu-i-teraz. Cechy te,
jako cechy srodowiska zewnetrznego, pozostaja w jakim$ zwiagzku z ludzkim
organizmem i maja bezposredni wplyw na organizm oraz jego zachowanie. Ze
wzgledu na interakcyjny charakter cech zewnetrznych i wewngtrznych podmio-
tu, cechy stanéw zewnetrznych sa przyczynowo rownie relewantne jak cechy
stanow wewnetrznych.

Argumentacja na rzecz aktywnego eksternalizmu oparta jest giownie na
rozwazaniu réznych probleméw, jakie stwarzaja sytuacje wymagajace postugi-
wania si¢ obiektami funkcjonujacymi poza czaszka, ktore to obiekty sa pomocne
w rozwiazywaniu tych probleméw i dziataniu w odpowiedni sposéb. Sytuacje
takie autorzy okres$laja nastepujaco: ,,We wszystkich takich wypadkach jednost-
kowy mézg wykonuje pewne operacje, podczas gdy inne [operacje] polegaja na
manipulacji $rodkami zewnetrznymi”. Przy rozwiazywaniu takich zadan ,,czgs¢
$wiata funkcjonuje jak proces, ktory, gdyby byl dokonany w glowie, to bez
wahania rozpoznaliby$my go jako cze$¢ procesu poznawczego [...]". I wiasnie
dlatego — zdaniem autorow koncepcji rozszerzonego umystu — ,ta czg$¢ Swiata
jest (jak twierdzimy) czescia procesu poznawczego. Proces poznawczy nie jest
(caly) w glowie!”.* Gléwna konkluzja zalozenia, Ze ,,proces poznawczy nie jest

tywnego wazniejsza kwestiq jest to, czy umyst obejmuje $rodowisko, a przede wszystkim czy
wchodzi w interakcje z obecnym stanem tego srodowiska.

* A. Clark, D. J. Chalmers, op. cit.; podkr. autorzy. Brzmi to podobnie jak znane sloganowe
ujecie natury znaczenia podane przez Putnama: ,Znaczenia nie s3 w glowie”, gdy bronit on eks-
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caly w glowie” jest to, iz organizm ludzki, pozostajac w interakcji ze Swiatem,
tworzy podwojny [w sensie — dwusktadnikowy] system poznawczy.® Skladniki
systemu sa aktywne i zachowuja si¢ w taki sposéb, jak to zwykle ma miejsce
w poznaniu.® W konsekwencji ,ten rodzaj podwojnego procesu dziala rownie
dobrze jak proces poznawczy bez wzgledu na to, czy jest, czy nie w catosci
w glowie”. Usunigcie za$ sktadnika zewnetrznego w tym podwojnym systemie
powoduje zanik behawioralnej kompetencji systemu, podobnie ,jak to ma miej-
sce po usunigciu czesci mozgu”.’

ternalizmu semantycznego. Koncepcja ,,podwojnego systemu poznawczego” widoczna jest
w przywolywanych przez autorow artykutu wielu innych koncepcjach kognitywistycznych:
w teorii poznania i dziatania (por. L. Suchman, Plans and Situaded Actions, Cambridge University
Press, Cambridge UK 1987), w badaniach nad robotyka $wiata realnego [real-world-robotics)
(por. R. Beer, Intelligence as Adaptive Behavior, Academic Press, New York 1989), w badaniach
nad rozwojem dziecka (por. E. Thelen, L. Smith, A Dynamic System Approach to the Development
of Cognition and Action, MIT Press, Cambridge MA 1994), nad wilasnosciami poznawczymi
podmiotéw zbiorowych (por. E. Hutchins, Cognition in the Wild, MIT Press, Cambridge, MA
1995). Wszystkie te koncepcje stoja na stanowisku, Ze proces poznawczy obejmuje znacznie
wigcej i jest bogatszy, niz zwykle to si¢ zaklada. Na gruncie polskim mozna tu przywola¢ koncep-
cje epistemologiczne Z. Cackowskiego, rozwijane w latach 70.

5 Por. np. koncepcj¢ wiedzy zaproponowana przez Williamsona, w ktorej wiedza zawiera jako
swoj skladnik te elementy swiata, ktére ja uzasadniaja.

® Por. opis i rolg doswiadczenia w procesie poznawczym dokonany przez M. Czamnocka: . [...]
przedmiot oraz podmiot tworza ukiad i traca tym samym swoja absolutng autonomie ontyczna. Ich
status epistemiczny, tj. ich bycie podmiotem i przedmiotem do$wiadczenia jest nieuchronnie
Zwigzane z utratg tej autonomii; utrata ta warunkuje zachodzenie proceséw poznawczych”. A dalej
pisze: ,, Tradycyjnie odregbne kategorie podmiotu i przedmiotu zlewaja si¢ ze soba. Nie istnieje
przedmiot catkowicie odrgbny od swego podmiotu i nie istnieje tez przedmiot faktycznie doswiad-
czany niezaleznie od podmiotu™ — M. Czarmocka, Doswiadczenie w nauce, IFiS PAN, Warszawa
1992, s. 25.

" A. Clark, D. J. Chalmers, op. cit. Trudnosci przed uznaniem eksternalizmu aktywnego wyni-
kaja z tego, ze identyfikujemy zazwyczaj poznanie ze $wiadomoscia i — jak zauwazaja Clark
i Chalmers — ,,wydaje si¢ dalekie od prawdopodobienstwa, ze swiadomos¢ rozszerza si¢ poza
glowe™ w sytuacjach, jakie rozwaza si¢ w ramach tej koncepcji. Jasne jest tez, ze nie wszystko, co
funkcjonuje w mézgu i co sklada si¢ na proces poznawczy w standardowym jego rozumieniu, ma
charakter $wiadomego przetwarzania informacji. Przyjmuje sig, Ze rozne rodzaje proceséow funk-
cjonujacych poza granicami $wiadomosci odgrywaja istotna role w poznawczym przetwarzaniu
danych. Takimi procesami sa, na przykiad, przypominanie, postugiwanie si¢ jezykiem czy sam
proces nabywania jezyka. Zdaniem Clarka i Chalmersa, fakt, ze ,,zewngtrzne procesy sa zewngtrz-
ne, podczas gdy swiadomos¢ jest [stanem] wewngtrznym, nie jest powodem, by zaprzeczaé, ze te
[zewngtrzne] procesy sa poznawcze™. Procesy te s3 skladnikami umystu (rozszerzonego), choé sa
poza Swiadomoscia tego, jak przebiegaja. Koncepcja umystu funkcjonujacego poza czaszka nie
musi pociaga¢ koncepcji stanow $wiadomosci istniejacych poza stanami wewngtrznymi podmiotu.
Wydaje sig, ze w swietle badan nad sztuczng inteligencja umyst jest czyms$ mniej kontrowersyj-
nym niz $wiadomos¢.
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EKSTERNALIZM AKTYWNY A PRAKTYKA JEZYKOWA

Koncepcja rozszerzonego umystu jest w stanie, wyrazniej niz inne, ujawnié
spoleczny aspekt poznania, poniewaz zaklada, Zze stany mentalne jednego pod-
miotu my$lacego moga by¢ czg¢Sciowo konstytuowane przez stany mentalne
innych myslacych podmiotow. Jakkolwiek teza ta jest niejasna, to zyskuje ona
na ostrosci w potaczeniu zréznymi konsekwencjami tej koncepcji umyshu.
W pewnych sytuacjach wzajemne zaleznosci powoduja, Ze przekonania osoby
drugiej moga odgrywac role sktadnika umystu funkcjonujacego na zewnatrz
glowy. Moga one by¢ rownie operatywne w rozwigzywaniu zadan, jak te, ktore
uczestnicza w wyjasnianiu zachowania podmiotu czy generowania zachowan.
Na przyklad, tresci pamigtane i wyrazane przez innych peiic¢ moga te sama rolg
€O notes.

Jeden z argumentow przeciwko koncepcji rozszerzonego umystu odwoty-
wat si¢ do intuicji, iz umyst jest czym$ niepodzielnym. Natomiast w wypadku
opisanego przez autoréw systemu poznawczego skladajacego si¢ ze stanow we-
wngtrznych podmiotu oraz stanow zewngtrznych pozostajacych w aktualnej
interakcji ze stanami wewngtrznymi, tworzac potaczony podwdjny system po-
znawczy, uklad ten jest zbyt tatwo rozdzielany. Intuicyjnie zakladamy, ze realne
procesy poznawcze zachodza tylko w glowie pojmowanej jako obiekt wyraznie
wyodrebniony od otoczenia. Umyst w takiej koncepcji jest nazywany ,,nagim
umystem” [naked mind). Jest on jednolitym zrodtem i podmiotem operacji, ktore
moga zawsze spowodowaé podjegcie aktu poznawania, bez wzglgdu na stan rze-
CZy na Zewnatrz.

W argumentacji za rozszerzeniem umystu przywotuje si¢ przyszte, choé
oparte juz na pewnych obecnych, osiagniecia techniki, elektroniki, robotyki.®
Wyobraza si¢ przyszte mozliwe wiaczenie do mozgu réznych modutéw, maja-
cych na celu wspomaganie naszej pamigci, jej zakresu, predkosci przeprowadza-
nia niektorych operacji (np. liczenia, jesli to bytoby konieczne) itp.” Kiedy mo-
dut jest implantowany, to procesy przetwarzania danych w nim zachodzace
wspieraja procesy poznawcze mozgu, stajac si¢ jak gdyby catkiem wewngtrz-
nymi procesami poznawczymi.

¥ Por. oceng tych mozliwosci w kontekscie koncepcji rozszerzonego umystu: A. Clark, Re-
asons, Robots and the Extended Mind, ,Mind and Language” 2001, vol.16, nr 2, s. 121-145.

% Wystarczy powolaé sig tutaj na wyniki badan nad implantami elementéw narzadow zmy-
slow. Na przykiad, ,,opracowane przy uzyciu techniki komputerowej protezy, ktore przywracaja
utracony wskutek choroby czy urazu stuch (s to tzw. ,wszczepy Slimakowe™). Pracuje sig takze
nad podobnymi do siatkowki oka™ — E. Poppel, A.-L. Edingshaus, Mozg — tajemniczy kosmos,
PIW, Warszawa 1998, s.208. Moina tez przywola¢ ostatnie doniesienia o,,sztucznym oku”,
umozliwiajacym niewidomemu widzenie konturéw przedmiotow i ocenianie odleglosci za pomoca
minikamer na glowie, ktore odprowadzaja dane do malego komputera, a ten z kolei przesyta je
przetworzone bezposrednio do mézgu.
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Ewolucja umiejgtnosci zwiazanych z postugiwaniem sig jezykiem dostarcza
przyktadu jednej z umiej¢tnosci moézgu (umystu), ktéry przekazuje srodki do
rozszerzania procesoOw poznawczych poza ciatlo podmiotu. Jezyk jest tym srod-
kiem, ktory umozliwia wyjscie poza wlasne cialo i budowanie zwiazkéw miedzy
elementami $wiata zewnetrznego, w tym wypadku spotecznego, a podmiotem.
Jezyk jest gtéwnym przyktadem, oprocz réznych fizycznych i komputacyjnych
urzadzen zwykle uzywanych przez dzieci w szkotach iprzez trenujacych
w roznych zawodach, kognitywnego rozszerzenia umystu. Korzystajac z takich
mozliwosci (jakich dostarcza wlasnie jezyk), moézg rozwija sig nie tylko tak, ze
wykorzystuje je powszechniej, ale takze w ten sposdb, ze — co podkreslaja Clark
i Chalmers — uzupeinia siebie strukturami zewnetrznymi.

Egzemplarze wyrazen jgzykowych wraz z siecia relacji przyczynowych za-
chodzacych migdzy kolejnymi ich uzyciami i lezacym u ich podstaw mechani-
zmem identyfikowania referencji sa niewatpliwym srodkiem semantycznej stabi-
lizacji tresci wiedzy. Koncepcja rozszerzonego umystu wspoéigra z koncepcja
desygnowania w ujgciu Devitta, gdy ten pisze: ,,Ludzie, ktérzy potrafia uzy¢
terminu desygnacyjnie, by odnies¢ do obiektu, s3 czgscia przyczynowej sieci
tego terminu. Ich zdolnosci sa zbiorami mysli, powiazanych przez przekonania
identycznosciowe, zawierajace egzemplarze tego terminu, ktory jest ugruntowa-
ny przez te sie¢ w danym obiekcie”.'® Mozna przywota¢ podobne koncepcje
innych obiektéow spotecznych czy kulturowych, ktére to obiekty pojmowane sa
jako tancuchy przyczynowych zwiazkow ztozonych ze stanéw umystu (mézgo-
wych), czyli reprezentacji wewngtrznych, oraz z reprezentacji publicznych (ze-
wnetrznych), takich jak pismo, obrazy, dyskietki itd.''

Mozna jednak utrzymywacé dalej, ze mimo faktu, iz pewne formy przetwa-
rzania danych poznawczych maja miejsce w srodowisku, to prawdziwe stany
mentalne, takie jak: doswiadczenia, pamig¢, pragnienia, emocje itd. sa zdetermi-
nowane przez wewnetrzne stany mozgu, i doj$¢ do konkluzji, ze ,to, co jest
prawdziwie mentalne — jest wewngtrzne [...]”.Clark i Chalmers przyznaja, ze
pewne stany mentalne, takie jak do$wiadczenia, moga by¢ determinowane we-
wnetrznie, ale w argumentacji swej ktada nacisk na te sytuacje, w ktérych wia-
$nie czynniki zewnetrzne odgrywaja rolg kluczowa. Podobnie jak wszyscy eks-
ternalisci wskazuja, ze treSci przekonan moga by¢ konstytuowane cze$ciowo
przez czynniki srodowiska. Woéwczas gdy te cechy zewnegtrznych stanow rzeczy
odgrywaja szczegolna rolg w przebiegu procesow poznawczych i osigganiu

19 M. Devitt, Thought and Their Ascription, ,Midwest Studies in Philosophy” 1984, vol. 9,
s. 385—420 [387]. Por. rozwinigta wersjg teorii przyczynowej referencji zawartej w: id., Designa-
tion, Columbia University Press, New York 1981, rozdz. 2, 5, 6; miejsce tej teorii w teorii prawdy:
s. 68-74, 118-26.

'D. Sperber, Explainig Culture. An Naturalistic Approach, Blackwell 1999.
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okreslonych rezultatéw, mozna — ich zdaniem — zobaczy¢, ze ,,umyst naprawde
rozszerza si¢ na swiat”.

Teza ta jest ilustrowana pewnymi sytuacjami, ktore sg kolejnymi modyfika-
cjami sytuacji wyjsciowej, zmieniajace;j sie od takiej, jaka uwazamy za normalna
1 bezproblemowa, do takiej, jaka odbiega od standardowe;j i rodzi problemy co
do swej interpretacji. Przyktad pierwszy stanowi normalna sytuacja przywoty-
wania tresci przekonania zawartego w pamigci. Inga styszy, ze jest wystawa
w muzeum. Mysli chwilg i przywoluje w pamiegci ulice 53. Przekonana jest
o tym, ze muzeum jest na tej ulicy. Nigdy nie wystapito u niej wczesniej to
przekonanie, jak wigkszo$¢ przekonan, ale istniato jako§ w pamieci. Drugi przy-
ktad ukazuje sytuacjg, kiedy Otto jest chory i ma klopoty z pamigcia. Ma jednak
rézne informacje w notatniku, gdzie zaglada, gdy ich potrzebuje, na przykiad tej,
ze muzeum jest na 53 ulicy.'? Chociaz trudno zastosowa¢ tradycyjne rozumienie
terminu ,,przekonanie” do sytuacji Ottona, okreslajac ja jako posiadanie przeko-
nania o muzeum, to pod waznymi wzgledami przypadek jego jest podobny do
sytuacji standardowej, ktorg kwalifikuje si¢ jako posiadanie przekonania w pa-
migci biologicznej moézgu. Zwolennik koncepcji rozszerzonego umyshu przyzna-
je, ze istnieje opor przed taka konkluzja, ale oponent tej koncepcji musi tez
przyznac, ze réznica migdzy sytuacja Ottona a sytuacja Ingi jest w pewnym sen-
sie sztuczna. Szukajac roznic, mozna wskazaé, ze Inga ma rzetelniejszy i opera-
tywniejszy dostep do informacji, pamigc jej jest bezpieczniejsza, a dostgp do
pamigci fatwiejszy i nie tylko okazjonalny.

Te i inne réznice s3 w analizie zwolennikdéw eksternalizmu aktywnego zbi-
jane przez wskazywanie na problemy, z jakimi ma niekiedy do czynienia Inga
(na przyktlad zatrucie, upicie si¢ itd.). Wszystkie tego typu poréwnania wskazuja
na to, ze trudno odméwic¢ Ottonowi posiadania przekonania, jesli dostgp do jego
notesu funkcjonuje podobnie tatwo jak dostgp do stanéw pamigci Ingi w pew-

12 W zwiazku z t3 sytuacja mozna przywolaé bohatera z opowiesci Putnama i Burge'a, czyli al-
ternatywnego Blizniaka—Otto, takiego samego fizycznie, ale z bi¢dna informacja o ulicy w notesie;
zatem, sa oni fizycznie tacy sami, ale roznia si¢ notesami. Gdy okresli sig, ze Otto ma przekona-
nie, ze muzeum jest na 53. ulicy, to Blizniak—Otto jest przekonany o tym, Zze muzeum jest na S1.
ulicy. W ujeciu zwolennikow rozszerzonego umystu, w obu tych wypadkach przekonania nie sg
w glowach. W przypadku sytuacji przedstawionej przez Putnama i Burge'a, cechy zewngtrzne s3
odlegle historycznie, tak ze bliznigta w takich sytuacjach zachowuja sig¢ w sposob fizycznie nieroz-
roznialny. W wypadku Clarka i Chalmersa, relewantne aktualne cechy zewnetrzne sa aktywne,
poniewaz maja znaczenie dla zachowania tu-i-teraz i bezposredni wptyw na zachowanie podmiotu,
Otto idzie bowiem na 53. ulicg, a Blizniak—Otto na 51. ulicg. W tym wypadku, przy zatozeniu
takiej aktualizacji cech, cechy zewnetrzne sa istotne w wyjasnianiu zachowania podmiotow zy-
wiacych tego rodzaju zewnetrzne tresci przekonan. W przykiadach Putnama i Burge'a istniat pro-
blem eksplanacyjnej nieistotnosci cech zewngtrznych w wyjasnianiu zachowania podmiotu.
W psychologii kognitywnej zachowanie jest wyjasniane na podstawie wewngtrznych cech stanow
podmiotu. W obu podejsciach zaklada si¢ jednak centralna rolg wyjasniania.
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nych sytuacjach. W wiekszosci wypadkow dostep ten jest mozliwy, a informacje
zawarte w notesie wplywaja na zachowanie Ottona.

UWAGI KONCOWE: KILKA PROBLEMOW

Problem, jaki widza rowniez autorzy The Extended Mind, jest nastgpujacy:
jak daleko powinno si¢ pdjs¢ w rozszerzaniu umystu czy rozumienia tego, czym
jest przekonanie, wiedza. Dodatkowo pytaja oni: Czy tre$¢ przekonania Zywio-
nego przez podmiot zawiera informacje w laptopie, czy te informacje sa czescia
pamigci podmiotu? Czy przekonania rozprzestrzeniaja si¢ w Internecie? Czy
podmiot Zywi przekonanie przed przeczytaniem tresci strony? Przyznaja, ze na
te pytania nie ma gotowych odpowiedzi.

By¢ moze problem z zakresem rozszerzania umystu da si¢ lepiej okresli¢
i czgsciowo rozwigzac, gdy zostanie okreslone dokiadniej pojgcie aktualnej inte-
rakcji, w jakiej pozostaje podmiot z obiektem zewngtrznym. Przy czym nie jest
to tylko problem czasowosci oddzialywan, ale takze ich natury i istotnosci.
Okreslenie istotnosci jest tutaj niewatpliwie zwiazane z tzw. ,,interesownoscia”,
czyli wartoSciowaniem dokonywanym z punktu widzenia celow podmiotu. To
z kolei bezposrednio prowadzi do intencjonalnosci. Zatem, by upora¢ sie z kon-
cepcja zakresu rozszerzonego umystu, wczesniej trzeba uporac si¢ z problemem
intencjonalnosci standw mentalnych, co w podejsciu naturalistycznym, prezen-
towanym przez przywolywanych autorow, rowna si¢ udanej probie znatura-
lizowania intencjonalnosci.”’ Taka ocena mozliwosci udanego przeprowadzenia
tego zamiaru budzi¢ moze zastrzezenia zracji probleméw wskazywanych
w dyskusjach przez J. J. Fodora i wielu innych.

Najbardziej problematyczne konsekwencje koncepcji rozszerzonego umy-
shu dotycza rozumienia pojgcia jazni. Jazn jest bytem, ktory sam ze swej natury
jest wystarczajaco zagadkowy na gruncie tradycyjnych stanowisk w tej kwestii,
by podawaé w watpliwos¢ wszelkie nieugruntowane tradycyjnie rozwiazania.
Zapewne rozszerzenie procesOw poznawczych na $wiat zewngtrzny wzgledem
podmiotu, wzgledem jego glowy, budzi pewne watpliwosci. Mozna przypusz-
cza¢, ze koncepcja rozszerzonego umystu, juz z natury swej nazwy, rozumianej
dostownie, implikowa¢ bgdzie jakiegos rodzaju przenikanie jazni do srodowiska
zewnetrznego. Clark i Chalmers zauwazaja, ze ,,wigkszos$¢ z nas juz akceptuje
[fakt], ze granice jazni przekraczaja granice Sswiadomos$ci: moje dyspozycyjne
przekonania, na przyktad, konstytuuja w pewnym glebszym sensie czesé tego,
czym jestem. Jesli tak jest, to rozwazania te implikuja, Ze granice jazni moga

13 To, jak owocne sa dotychczasowe proby naturalizowania intencjonalnosci, oceni¢ mozna na
podstawie obszemnego tomu pod tym tytutem, podsumowujacego wyniki badan wielu autorow:
J. Petitot, F.J. Varela, B. Pachoud, J-M. Roy [red.], Naturalizing Intentionality, Stanford Univer-
sity Press 2002,
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rowniez wykracza¢ poza skérg. [...] By odeprzeé te konkluzje, musielibysmy
wepchnaé jazn do wiazki jedynie biezacych stanow, zagrazajac przez to glebo-
kiej psychologicznej ciaglosci jazni”. Dlatego duzo lepszy jest poglad, uwazaja
autorzy, wedhug ktérego same podmioty sa rozszerzone na $wiat.

Komunikowanie jest jedna z form aktywnosci poznawczych podmiotu, kto-
rej realizacja wymaga odwolywania si¢ do stanéw rzeczywistosci na zewnatrz
Jego glowy. W koncepcji rozszerzonego umystu przekazywanie komunikowa-
nych informacji przebiega takze na zewnatrz ,,wewngtrznych” stanow umystu
nadawcy, obejmujac, wsrdd stanéw srodowiska aktu komunikacji, takze stany
wewngtrzne odbiorcy. Proces komunikowania, obejmujacy rowniez stany we-
wnetrzne innych uczestnikéw tego procesu, jest podobny do procesu poszerzo-
nego myslenia w wersji zaproponowanej przez autorow.

Ogodlniejszym rezultatem takiego ujgcia wszelkich postaci operacji na tre-
Sciach czy to przy rozwiazywaniu zdan, czy tez przy ich transmisji w procesie
komunikowania moze by¢ przekonanie, ze ,,gdy tylko przetamie si¢ dominacj¢
skory i czaszki, to moze bedziemy w stanie spojrze¢ na siebie jako na prawdzi-
we sktadniki $wiata”.

Wspolczesne postaci takich koncepcji znajduja sig raczej w pracach tych fi-
lozoféw umyshi, ktéorzy odwotuja si¢ do wynikéw nauk kognitywnych
i stanowig probe syntezy tych wynikow na dostatecznie ogdlnym poziomie, by
umozliwié dyskusj¢ na gruncie filozoficznym."*

SUMMARY

The article presents and discusses the main tenets of Clark and Chamers’s extendcd
mind conception. The authors treat it as “active externalism”. Its active nature is mani-
fested by the idea that the mind and elements of the social environment constitute a dy-
namic cognitive system. Elements of the system make up a cognizing subject, whose
goal is to collect, process and transmit information. If the functional elements were lo-
cated inside the skull, one might treat them as the basis of the mind with no reservation.
Because they are located outside, they can only point to the fact that the boundary be-
tween the skull and the environment is arbitrary and the relevant theory of the mind
allows for crossing the boundary, as is the case in the extended mind conception. The
conception, however, is not devoid of problems, some of which are analyzed in the arti-
cle.

14 A. Clark, Being There: Putting Brain, Cognition in the World Together Again, MIT Press,
Cambridge 1995, szczegdlnie rozdz. 9, 10.



