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SPRAWOZDANIA

Sprawozdanie z XXI Ogélnopolskiego Zjazdu Historykéw Studentéow
Lublin, 22-26 kwietnia 2013 r.

Historia magistra vitae est. Ta tacinska
maksyma w dzisiejszych czasach wydaje si¢ juz
nie tylko przestarzata, ale wregez nieprawdziwa.
Dlaczego bowiem historia miataby by¢ ,,na-
uczycielka zycia”? Wigcej: po co nam wspot-
czesnie historia, dlaczego nadal chcemy zajmo-
wac si¢ historig? Te 1 wiele innych pytan zadaja
ludzie, ktorzy z historig mieli w zyciu niewiele
wspolnego, nie rozumiejg sensu jej studiowania,
nie pojmuja istoty zagadnienia. Odpowiedz, je-
$li w ogdle, dostrzegaja w koniecznos$ci pozna-
nia dziejow wlasnego kraju czy narodu, rzadziej
.matej ojczyzny”’; histori¢ kojarza z przymusem
szkolnym, klasyfikujac ja jako nauke interesuja-
ca, ale skostnialg i anachroniczna. Widzac przy-
szto$¢ w postepie technologicznym, zapominaja
o przesztosci. Wigkszo$¢ nie zdaje sobie przy
tym sprawy, ze ludzko$¢ rozwija sie¢, czerpiac
z minionych dokonan, ze korzysta z osiagnie¢
i odkry¢, ze positkuje si¢ wiedzg nagromadzong
przez setki pokolen.

Wydaje si¢ wiec, ze zachodzi tu ewident-
ny paradoks miedzy tymi, ktorzy tworza te-
razniejszos¢, a wige 1 przysztos¢, a badaczami
przesztosci. Jest to w istocie wielkie nieporo-
zumienie, albowiem obie grupy nie tylko nie
konkuruja ze soba, ale sa wrecz skazane na
wspotistnienie. Bez poznania i zrozumienia
przesztosci, bez jej empirycznego zbadania nie
rozumieliby$Smy m.in. proceséw ksztaltujacych
nasza cywilizacjg, a bez tego rozwdj tejze mogt-
by by¢ odmienny, niewykluczone przy tym, ze
niewlasciwy. Z drugiej strony, progresywny
rozwoj technologiczny, swoista ,ucieczka do
przodu” dostarcza historykom i archeologom
narzedzi pozwalajacych coraz lepiej poznawac,
a wigc rozumien przesztos$¢. W ten sposob to,
co wydaje si¢ przeciwstawne, staje si¢ tozsame.

Historia od momentu odrodzenia Polski
w roku 1918 stata si¢ jednym z wazniejszych
przedmiotéw nauczania w szkotach réznych
szczebli. Rowniez w zakresie akademickim zy-
skata wysoki status warunkowany niewatpliwie
specyfika okresu migdzywojennego, gdzie ce-
niono niezwykle wysoko wyksztatcenie huma-

nistyczne, ale takze potrzeba przeprowadzenia
glebokich, analitycznych studiow nad dziejami
Polski i Polakow. Badania takie byty potrzebne,
aby zrozumie¢ m.in. istot¢ i przyczyny upadku
Rzeczypospolitej Obojga Narodow, ale tak-
ze uwarunkowania jej odrodzenia. Owczesny
$wiat nauki nie mogt si¢ juz zadowoli¢ prostym
przekazem kronikarskim, szczegolnie ze ilos¢
zrddet od czasow Galla Anonima czy Wincen-
tego Kadlubka wzrosta niepomiernie. Joachim
Lelewel, ktory dat podwaliny pod nowoczesne
rozumienie i studiowanie historii, znalaz} nasla-
dowcow w Krakowie, Lwowie, Warszawie, Po-
znaniu, Wilnie i Lublinie. Powstato Polskie To-
warzystwo Historyczne, ktore postawilo sobie
za cel popularyzacje historii jako nauki pozwa-
lajacej poznac i zrozumien, ,,skad nasz rod”.
Konieczno$¢ poznawania historii wzmoc-
nily takze przezycia milionow Polakow podczas
I wojny $wiatowej, ktore powojenne wladze
Polski Ludowej i Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej wykorzystywaty do partykularnych
celow. W tym czasie histori¢ niejednokrotnie
wykorzystywano do kreowania przekazow
i propagowania idei wlasciwych z punktu wi-
dzenia komunistow, ale cecha ta jest wiasciwa
praktycznie dla kazdej wladzy, ktora stara si¢
»Wylowi¢” z przesztosci te elementy, ktore sa
dla niej najbardziej wilasciwe, ,,zapominajac”
przy tym o tych, ktére moga by¢ jej serwitutem.
Bez historykéw 1 ich krytycznego spoj-
rzenia przekazy te statyby si¢ zapewne ,,praw-
da objawiong”, podang kolejnym pokoleniom
na odpowiednio ,,przystrojonym talerzu”. Bez
historykow 1 ich zmudnej pracy nie byloby
réwniez mozliwe retrospektywne spojrzenie
w przeszlos¢ bliska i odlegla, pozwalajace tym,
ktérzy nie byli $wiadkami historii, swobodnie
wyrobi¢ sobie wilasny poglad na dane zagad-
nienie. Wolnos¢ stowa, sadow i pogladow, przy
mozliwosci druku lub opublikowania w Inter-
necie, pozwalaja dzisiaj mlodym ludziom na
poznawanie przesztosci w sposob nieskrepo-
wany, a nawet niekontrolowany. Ma to swoje
strony dodatnie, ale i wiele ujemnych; przynosi
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nieograniczony wrecz dostep do potrzebnych
informacji, ale nie daje narzedzi wihasciwego
ich rozumienia i interpretacji. Internet stworzyt
globalny rezerwuar wiedzy, ktérego nie mozna
wlasciwie uzywac bez odpowiednich narzedzi,
a te nabywaja jedynie absolwenci studiow hi-
storycznych.

Mtodzi ludzie wybierajacy histori¢ jako
przedmiot studiow wydaja si¢ wielu, wielu
réowiesnikom, ale takze sprawujacym wspot-
czes$nie wladzg niepotrzebnymi, a nawet szko-
dliwymi matuzalemami, ktdérzy dawno juz po-
winni wyginaé i tylko nieznanym zrzadzeniem
losu ciagle sa i, co warto podkresli¢, maja si¢
calkiem dobrze. Dowodzi tego m.in. najwaz-
niejsza z wielu inicjatyw ruchu studenckiego
w Polsce — Ogdlnopolski Zjazd Historykow
Studentéw (OZHS). Jego geneza sigga po-
czatkow lat dziewigcdziesigtych XX w., gdy
z inicjatywy studentow Uniwersytetu Jagiellon-
skiego w Krakowie odrodzit si¢ ruch naukowy
i powstata koncepcja corocznych, ogdlnokrajo-
wych studenckich konferencji popularnonauko-
wych. Owczesnie, tj. w 1993 r., na I (6wczesnie
nieliczbowanym) zjezdzie postanowiono takze
organizowac takie wydarzenie co roku w innym
osrodku akademickim. Pierwotna, skromna jak
na dzisiejsze realia, impreza popularnonaukowa
przerodzita si¢ w wydarzenie o skali ogélnokra-
jowej, a calo$¢, w pewnym sensie, przypomi-
na organizowany raz na pie¢ lat przez Polskie
Towarzystwo Historyczne Powszechny Zjazd
Historykéw Polskich — najwicksze wydarzenie
naukowe w zakresie historii w Polsce.

Dwie dekady pozniej OZHS stat si¢ wiel-
kim wydarzeniem dla studentow historii w Pol-
sce i za granica, a jeszcze wigkszym dla osrodka
uniwersyteckiego, ktory taki zjazd przygotowal.
Sitg tradycji ustalono, ze zjazd odbywac si¢ be-
dzie w kwietniu. W roku 2012 gospodarzem XX
OZHS byt Uniwersytet Slaski. To tu wazyly si¢
losy wyboru kolejnego gospodarza. I dodajmy,
ze byt to wybor nietatwy, gdyz z poczatkowych
trzech osrodkow akademickich: Uniwersytet
Warszawski, Uniwersytet Wroctawski i Uni-
wersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
do finatowej rywalizacji stangly dwa ostatnie.
Zwycigsko, stosunkiem gloséw 5 do 3, z tej
rywalizacji wyszedt UMCS, ktorego przedsta-

wiciele przekonali uczestnikow Sejmiku Stu-
denckiego profesjonalng i kompleksowa oferta.
Nie bez znaczenia byt przy tym fakt, ze Komitet
Organizacyjny z 6wczesnym przewodniczacym
Konradem Traczem vel Bednarczykiem miat
plenipotencje o6wczesnych wiadz Instytut Hi-
storii UMCS z dyrektorem dr. hab. Robertem
Litwinskim, prof. UMCS, na czele.

Przyznanie organizacji XXI Ogolnopol-
skiego Zjazdu Historykow Studentow Uniwer-
sytetowi Marii Curie-Sktodowskiej postawito
przed Komitetem Organizacyjnym, ktory ulegt
zasadniczym zmianom personalnym, wiele wy-
zwan natury organizacyjno-finansowej. Przede
wszystkim bardzo szybko pierwotny zapat mto-
dych ludzi zostal zweryfikowany negatywnie
w zakresie wsparcia ich kolegow. Wielu po pro-
stu nie zrozumiato, czym jest OZHS, inni ,,0d-
wrocili si¢ plecami”, manifestujac swoje ,,ale”,
pozostali przyjeli biernie lub obojetnie fakt, ze
beda mogli sta¢ si¢ aktywnymi uczestnikami
wydarzenia ponadprzecigtnego dla historykow
mlodego pokolenia. Nie miejsce tu na roztrza-
sanie tego zagadnienia, szczegélnie ze stowa
te padaja ex post, ale nie mozna przej$¢ nad
tym faktem oboj¢tnie, zwlaszcza ze problem to
ogo6lnokrajowy!

Abstrahujac od powyzszych, poczatko-
wych probleméw, podkresli¢ nalezy, ze zna-
lazta si¢ kilkunastoosobowa grupa studentow,
ktérzy aktywnie zaangazowali si¢ w dzieto
przygotowania XXI OZHS. Sciste kierownic-
two stanowili: Pawet Wrona (przewodnicza-
cy), Aleksandra Marzec (wiceprzewodniczgca)
i Urszula Pitura (sekretarz), ktorych zaangazo-
waniu lubelskie $rodowisko mtodych history-
kéw zawdzigeza sukces przeprowadzenia zjaz-
du. W tym miejscu podnie$¢ réwniez nalezy, iz
pomimo pierwotnych zapewnien o gotowosci
do wspolpracy przy organizacji ,lubelskiego
zjazdu” studenci Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego udzialu w organizacji nie wzigli!
Ich sekretem pozostaja powody takiej decyzji,
i to w sytuacji, gdy kadra naukowa obu uniwer-
sytetow daje przyktad kooperacji w Polskim
Towarzystwie Historycznym.

Uplywajacy czas nie byl sprzymierzen-
cem Komitetu Organizacyjnego, ale podkresli¢
wypada fakt, ze Komitet stworzyt strone www.
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xxiozhs.umes.lublin.pl jako platforme¢ komu-
nikacji 1 dotrzymal wszystkich zadeklarowa-
nych terminéw. W styczniu 2013 r. zakonczono
wstepna rejestracje kandydatow w liczbie 416.
Juz wezesniej Komitet Organizacyjny, inspiro-
wany przez pelnomocnika dyrektora Instytu-
tu Historii UMCS ds. organizacji XXI OZHS
dr. Marka Siome, zatozyl, ze ostateczna weryfi-
kacja zgloszen do dwudziestu paneli tematycz-
nych dokonana zostanie przez moderatoréw
— pracownikéw naukowych Instytutow Histo-
rii, Archeologii i Filologii Polskiej. Decyzja
ta spowodowata pewne perturbacje ze strony
niektorych osob niezakwalifikowanych, ale Ko-
mitet Organizacyjny nie ulegl presji i bazujac
na opiniach moderatoréw, odrzucit 114 zgto-
szen niespetniajacych kryteriow naukowych.
Ostatecznie do udziatu w XXI OZHS zakwali-
fikowano nastgpujaca liczbe osob z: Akademii
im. Jana Dhugosza w Czestochowie — 5, Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego — 10, Pan-
stwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Chel-
mie — 1, Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawo-
dowej wPile — 1, Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie — 4, Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu — 23, Uniwersytetu
Gdanskiego — 17, Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie — 29, Uniwersytetu im. Jana Ko-
chanowskiego w Kielcach — 6, Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
— 4, Uniwersytetu L.odzkiego — 17, Uniwersyte-
tu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie — 24,
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu —
35, Uniwersytetu Opolskiego — 9, Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodo-
wej w Krakowie — 10, Uniwersytetu Rzeszow-
skiego — 7, Uniwersytetu Szczecinskiego — 9,
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach — 23,
Uniwersytetu w Biatymstoku — 5, Uniwersy-
tetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie — 9,
Uniwersytetu Warszawskiego — 26, Uniwersy-
tetu Wroctawskiego — 14 i Uniwersytetu Zielo-
nogorskiego — 2. Kazdy osrodek miat swojego
opickuna, ktérego dane kontaktowe zostaty
opublikowane w Biuletynie Informacyjnym
XXI Ogoélnopolskiego Zjazdu Historykow Stu-
dentoéw (Lublin 2013).

Lista zgloszen liczyta tacznie 302 referen-
tow z 23 osrodkéw naukowych z kraju i z zagra-

nicy. Referenci zostali zakwalifikowani do naste-
pujacych paneli tematycznych: Homo politicus
1 (15), Homo politicus II (26), Homo socialis [
(18), Homo socialis 11 (7), Homo militans I (13),
Homo militans 1I (14), Homo militans III (8),
Archiwistyka i records management (10), Meto-
dologia badan historycznych i nowatorskie po-
dejscie do historii (11), Homo religiosus I (15),
Homo religiosus I1 (6), Hominem quaero i nauki
pomocnicze historii I (5), Hominem quaero i na-
uki pomocnicze historii Il (15), Historiografia
i style tworzenia obrazow przesziosci (6), Histo-
ria regionalna i mikrohistorie I (13), Historia
regionalna i mikrohistorie II (7), Media a histo-
ria (7), Prahistoria ziem polskich i archeologia
(4), Homo viator (12), Historia regionu lubel-
skiego (14), Homo faber I (11), Homo faber
11 (6), Gender studies (14), Dydaktyka historii
i popularyzacja historii (9), Homo ludens (12),
Historia mowiona (6) i Panel anglojezycz-
ny (18). Ponadto organizatorzy zaplanowali
6 paneli eksperckich: Archiwistyka i records
management (13), Homo socialis (4), Media
a historia (5), Historia mowiona (9), Dydaktyka
i popularyzacja historii (7), Niekonwencjonal-
ne podejscie do historii (11) i panel dyskusyjny
poswiecony Metodologii i metodyce badania
akt Stuzby Bezpieczenstwa PRL. Calo$¢ oferty
naukowej uzupetniaty warsztaty: Analiza filmu
historycznego, Wirtualna transkrypcja, Gry hi-
storyczne, Mundurologiczny, Prasa jidysz jako
zrodta w badaniach nad dziejami lokalnych
spotecznosci zZydowskich w Polsce dwudziesto-
lecia miedzywojennego, Komiks historyczny,
Typografia, Kultura ludowa: kowalstwo, Histo-
ria méwiona, Jak Polacy Zydéw ratowali-mor-
dowali i lkonograficzny.

Wymienione wydarzenia odbyly si¢
w dniach 23-24 kwietnia 2013 r. w budynku
Wydzialu Humanistycznego UMCS. Poprze-
dzita je uroczysta inauguracja w Auli Duzej 22
kwietnia 2013 r., ktéra zaszczycit obecnoscia
m.in. JM Rektor UMCS prof. dr hab. Stanistaw
Michatowski. Wiadze Wydzialu Humanistycz-
nego reprezentowal dziekan drhab. Robert
Litwinski, prof. UMCS. W imieniu Instytutu
Historii glos zabrat dr hab. Dariusz Stapek.
Przemawiali takze przedstawiciele wladz pan-
stwowych (przedstawiciel wojewody lubel-
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skiego) i samorzadowych (przedstawiciel mar-
szalka wojewodztwa lubelskiego). W imieniu
Komitetu Organizacyjnego kilka stéw wyglosit
Pawel Wrona. Inauguracj¢ uswietnit znakomi-
ty wyktad prof. dr. hab. Jacka Banaszkiewicza
Dewestytura dawniej i dzis.

Dwa kolejne dni uptynety uczestnikom
i goSciom na obradach w panelach i udziale
w warsztatach. Wydarzenia te moderowali pra-
cownicy naukowi, co nie tylko podniosto ich
range, ale pozwolilo panelistom uczestniczy¢
(nierzadko pierwszy raz w zyciu!) w powaz-
nej konferencji naukowej (tym zaiste byty po-
szczegblne panele). Warto takze zwroci¢ uwa-
ge na wysoki poziom wigkszosci wystapien.
23 kwietnia na placu M. Curie-Sklodowskiej
znajdowato si¢ miasteczko rekonstrukcyjne;
dziatal rowniez gamesroom, w ktorym wszy-
scy chetni mogli sprobowac swoich sit w hi-
storycznych grach planszowych. W godzinach
popoludniowych 24 kwietnia odbyt si¢ Sejmik
Studencki, na ktérym podjeto kluczowa decyzje
w zakresie organizacji XXII OZHS, ktérego to
zadania podjeli sie studenci historii Uniwersy-
tetu Gdanskiego. Organizatorzy zjazdu przewi-
dzieli rowniez imprezy, w ktorych udzial wziaé
mogli ludzie ,,z ulicy”. Bylo to spotkanie pt. Jak
mowic, pisac i przedstawia¢ historie? z udzia-
tem m.in. Marcina Wronskiego, autora krymi-
nalow opartych na kanwie historii migdzywo-
jennego Lublina, ktore odbyto si¢ w Kawiarni
»Kawka”, i LARP historyczny w Muzeum Wsi
Lubelskiej.

Czwarty 1 piaty dzien zjazdu przeznaczo-
no na wycieczki, ktére prowadzity ,,Sladami
sredniowiecznej Lubelszczyzny”, pokazywaty
,Palace magnackie Lubelszczyzny”, podazaty

»Szlakiem lubelskiego Powisla”, a czterdzie-
Scioro wybranych ,,zawiozly” do... Lwowa.
Zwienczeniem podrdzy po Lubelszczyznie byty
dwie tematyczne wycieczki po jej stolicy — Lu-
blinie (,,Muzeum na Majdanku” i ,,Jagiellonski
Szlak Unii Lubelskiej”) oraz przejazd zabytko-
wym trolejbusem ZIU-9, tzw. ziutkiem.

XXI Ogoélnopolski Zjazd Historykow
Studentéw w Lublinie zostal zauwazony m.in.
przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Bronistawa Komorowskiego, ktory skierowat
na rece Komitetu Organizacyjnego list, i TVP
Historia, ktora zrealizowata kilkunastominu-
towy program ,,Nazywam sig¢ historia” (http://
vod.tvp.pl/audycje/historia/polska-z-historia-
w-tle/wideo/nazywam-sie-historia/11035808).
Swiadczy to niewatpliwie o tym, Ze zjazd
przygotowany przez studentow historii UMCS
okazat si¢ wydarzeniem nie tylko udanym pod
wzgledem naukowym i organizacyjnym, ale
takze wizerunkowym, potwierdzajac pozytyw-
ng opini¢ o Uniwersytecie Marii Curie-Skto-
dowskiej jako uczelni, w ktdrej historia i trady-
cja idg w parze z nowoczesnoscia.

Ostatnig refleksja, a zarazem puentg niech
bedzie fakt, ze XXI OZHS w aspekcie dokonan
naukowych mtodych badaczy historii zamyka
si¢, na koniec lipca 2013 r., dwoma tekstami
oddanymi do druku w ,,Niepodlegtosci”, dzie-
wigcioma w ,,Roczniku Lubelskim” i pigédzie-
sigcioma pigcioma nadestanymi do ,,Pamigtnika
XXI Ogoélnopolskiego Zjazdu Historykow Stu-
dentéw w Lublinie”.

Marek Sioma
Lublin

Profesor Mykota Krykun doktorem honoris causa UMCS

Senat naszego Uniwersytetu Uchwalg
z dnia 26 wrze$nia 2012 r. postanowit o nadaniu
godnosci honorowego doktora UMCS Profe-
sorowi Mykole Hryhorowyczowi Krykunowi,
emerytowanemu profesorowi Lwowskiego Na-
rodowego Uniwersytetu im. I. Franki we Lwo-
wie. Jest to juz 72. osoba wyrdzniona w ten spo-

sob przez nasza uczelni¢. Inicjatorem wystapie-
nia byl Wydzial Humanistyczny, obchodzacy
w tym roku jubileusz 60-lecia istnienia w struk-
turach uniwersytetu. Warto doda¢, ze w 1970 r.
podobna godno$¢ otrzymat prof. Dymitr L. Po-
chylewicz, naukowy mentor M. Krykuna. Do
uroczysto$ci wreezenia tego wyrdznienia jed-





