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Sprawozdanie z konferencji ,,Archiwa organizacji pozarzadowych
w Polsce”, Lublin, 8 listopada 2012 r.

8 listopada 2012 r. sala Rady Wydzialu
Humanistycznego byla kolejny raz scenerig
naukowego wydarzenia. Byta nim konferencja
»Archiwa organizacji pozarzadowych w Pol-
sce”. Jej organizatorom z Zakladu Archiwi-
styki Instytutu Historii UMCS przy$wiecata
idea poszerzenia i usystematyzowania wiedzy
na temat specyfiki funkcjonowania archiwow
owych organizacji (w tym archiwow spolecz-
nych), bedacych w dosy¢ skromnym zakresie
przedmiotem refleksji naukowej na gruncie
polskiej archiwistyki. Udziat w tym spotka-
niu zglosili przedstawiciele pieciu krajowych
uczelni. Oprocz wystepujacych w charakterze
gospodarzy pracownikow Instytutu Historii
UMCS, reprezentowali oni: Uniwersytet Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu (dalej: UMK),
Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Uniwersytet £0dzki i Uniwersytet Przyrodni-
czo-Humanistyczny w Siedlcach. Ponadto z re-
feratami przybyli naukowcy z Archiwum Pan-
stwowego w Lublinie (dalej: APL), Biblioteki
Narodowej w Warszawie i Delegatury Instytutu
Pamigci Narodowej w Radomiu. W gronie re-
ferentow nie zabraklo oczywiscie reprezentacji
organizacji pozarzadowych. Do Lublina zawi-
tali przedstawiciele Fundacji O$rodka Karta
w Warszawie, Poludniowo-Wschodniego Insty-
tutu Naukowego w Przemyslu, Instytutu im. ks.
Franciszka Blachnickiego w Lublinie i Stowa-
rzyszenia Rozwoju Miejscowosci Studzianka.
Program konferencji przewidywal wyglosze-
nie dziewietnastu referatow. W charakterze
gosci na konferencje przybyli przedstawiciele
Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych,
Narodowego Archiwum Cyfrowego, Archiwum
PAN w Warszawie, APL, Archiwum UMCS,
Archiwum KUL, Fundacji Rozwoju Lubelsz-
czyzny, a takze pracownicy Wydzialu Prawa
i Administracji oraz Instytutu Historii UMCS.
Uczestnikow konferencji przywitali prodziekan
Wydziatu Humanistycznego prof. dr hab. Mat-
gorzata Karwatowska i dyrektor Instytutu Hi-
storii dr hab. Dariusz Stapek. Stowa powitania
i zyczenia owocnych obrad w imieniu naczelne-

go dyrektora Archiwoéw Panstwowych prof. dr.
hab. Wtadystawa Stgpniaka oraz wiasnym prze-
kazat dyrektor APL dr Piotr Dymmel. Obradom
przewodniczyli kolejno prof. dr hab. Krzysztof
Skupienski, kierownik Zakladu Archiwistyki
UMCS, prof. dr hab. Waldemar Chorgzyczew-
ski, prodziekan Wydzialu Nauk Historycznych
UMK, i mgr Joanna Michatowska, koordynator
Archiwum Of$rodka Karta w Warszawie.

Wystapieniem otwierajacym obrady byt re-
ferat W. Chorazyczewskiego Archiwa spoteczne
Jjako fenomen kulturowy. Autor zwrdcit w nim
m.in. uwage na to, ze panstwowe archiwa,
powotane do gromadzenia przede wszystkim
dokumentacji instytucji publicznych, sa glow-
nie ,,pami¢cig wladzy”. Dlatego zwykli ludzie
i zwykle sprawy w ich zasobie nie znajduja
wlasciwego odzwierciedlenia, inaczej niz w ar-
chiwach spotecznych. Te¢ ostatnig kategori¢ in-
stytucji pamigci autor rozpatrywal w wezszym
1 W szerszym znaczeniu, w tym ostatnim zali-
czajac do nich nawet niektore przedsigbiorstwa
odptatnie przechowujace dokumentacje i osoby
prywatne z zyltka zbieracza. Postawit tez pro-
blem dotyczacy aktualnosci klasycznej teorii
archiwalnej na gruncie archiwéw spotecznych.
Ramy niniejszego tekstu nie pozwalaja na omo-
wienie wszystkich pozostatych referatow, ale
w zwiazku z planowang publikacja tomu mate-
riatéw pokonferencyjnych nie jest to konieczne.
Dlatego ograniczg si¢ do ogodlnej ich charakte-
rystyki oraz wskazania zasadniczych watkow,
ktore si¢ w nich pojawiaty.

Wigkszos$¢ wystapien dotyczyta archiwow
organizacji dziatajacych wspotczesnie w grani-
cach Polski, ale poruszone tez byly zagadnienia
archiwow polonijnych. Znalazty one odzwier-
ciedlenie w referatach, z ktérych jeden koncen-
trowat si¢ na dziejach i obecnym funkcjonowa-
niu chicagowskiego Archiwum Muzeum Pol-
skiego w Ameryce, a drugi prezentowat postepy
W opracowywaniu zasobu Archiwum Instytutu
Literackiego Kultura pod Paryzem w ostatnich
trzech latach. Inng ,,zagraniczng” ekskursja byt
referat omawiajacy narz¢dzia ksztattowania
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zasobow archiwow zw. collecting projects i do-
cumentation strategies. Bylo to jedno z kilku
wystgpien, podczas ktorych omawiano rézne
projekty (np. cyfrowe archiwa tradycji lokal-
nej), sposoby i uwarunkowania towarzysza-
ce gromadzeniu dokumentacji. Analogicznie,
kilku referentow odniosto si¢ do przebiegu
i rezultatow opracowywania zasobow poszcze-
gblnych archiwow, akcentujac stosowane do
tego metody i narzedzia; sygnalizowano tez
pojawiajace si¢ problemy. Takze takie aspekty
funkcjonowania archiwdéw, jak udostgpnianie
i, W nieco mniejszym stopniu, przechowywanie
dokumentacji byly obecne w wygtaszanych re-
feratach. Zagadnienie udostgpniania tez znala-
zto odbicie w postaci nawigzan do zawartosci
tresciowej archiwow, niekiedy potaczonych
z sugestiami na temat rodzajow badan, w kto-
rych prowadzeniu moga one by¢ pomocne.
Sposrod  bardziej generalnych probleméw
podnoszonych przez referentow znalazto sig¢
zagadnienie przystawalnosci klasycznych za-
sad teoretycznych archiwistyki i archiwalnych
przepisow do zjawisk zachodzacych w obszarze
niepanstwowego zasobu archiwalnego (w tym
do dziatalnosci archiwow spotecznych), tudziez
w odniesieniu do oczekiwan formutowanych na
gruncie spoleczenstwa obywatelskiego. Przed-
miotem analizy byly tez funkcje spetniane przez
archiwa spoteczne. Zwracano ponadto uwage,
w tym takze w humorystyczny sposob (np. opi-
sujac ,,antydokumentacyjny” oktalog), na kwe-
sti¢ znaczenia $wiadomosci dokumentacyjnej
czlonkéw organizacji pozarzadowej dla prze-
trwania pisemnych $wiadectw jej dziatalnosci.
Omawiano tez potencjalne zagrozenia dla losu
dokumentacji konkretnych podmiotéw z trze-
ciego sektora. Egzemplifikacja byly zwlaszcza
referaty poswigcone stowarzyszeniom komba-
tanckim, ktérych niepewna w dluzszej perspek-
tywie egzystencja moze by¢, a wlasciwie juz
jest, gtdéwnym zrodlem zagrozenia dla ich ar-
chiwaliéw. Sygnalizowano podobienstwa i r6z-
nice zaréwno migdzy archiwami spolecznymi
i panstwowymi, jak i te dotyczace podmiotow

tylko z tej pierwszej grupy. Sposrod licznych
tez zgloszonych przez autorow wystapien przy-
tocze tu, jako przyktady, tylko niektore. Wska-
zywali oni m.in. na: niemoznos$¢ ,,wyreczenia”
zrzeszajacych si¢ obywateli przez majace inne
zadania archiwa panstwowe w dziataniach na
rzecz zapewnienia opieki materiatom archiwal-
nym narastajacym w trzecim sektorze; potrzebe
wprowadzenia do ustawy archiwalnej zapisow
dotyczacych archiwow spotecznych; zasadnosé
zacie$niania wzajemnej wspOlpracy przez owe
archiwa posunictej az do stworzenia ich swego
rodzaju sieci; korzys¢ dla konduity narodowego
zasobu archiwalnego plynaca ze zblizenia mig-
dzy organizacjami pozarzadowymi i ,,zwyktymi
ludZzmi” z pasja dokumentacyjna, z jedne;j stro-
ny, a archiwami panstwowymi i innymi publicz-
nymi instytucjami (np. gminnymi bibliotekami),
z drugiej; wzrost znaczenia archiwdéw organiza-
cji pozarzadowych, do czego dojdzie w zwigz-
ku z coraz bardziej zauwazalng $wiadomoscia
dokumentacyjng zwykltych ludzi dbajacych
o zachowanie wspomnien z przesztosci.
Podczas konferencji zaprezentowano za-
réwno wystapienia poruszajace bardzo ogolne,
podstawowe zagadnienia, jak i studia przy-
padkow, obfitujace w rozmaite szczegoly. Ich
znaczna, cho¢ nieprzesadna rozpigtos¢ tema-
tyczna (aspekty teoretyczne, prawne, techniczne
1 organizacyjne), sprawita, ze przystuchujagcym
si¢ poszczegdlnym referatom nietrudno byto
znalez¢ interesujace ich watki. Referaty uzupet-
niata dyskusja, w ktorej m.in. odnoszono si¢ do
zglaszanych tez i argumentéw na ich poparcie,
podnoszono mniej eksponowane zagadnienia
i zadawano wazkie pytania, np. czego konkret-
nie organizacje pozarzadowe oczekiwaltyby ze
strony panstwowej stuzby archiwalnej. Obec-
nos¢ wszystkich tych elementow sprawita, ze,
wnoszac z tonu wypowiedzi wielu uczestnikow
konferencji, mozna chyba mowi¢ o jej sukcesie.
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