O potrzebie badan nad Rzymska Republika, czyli
wLucjusz Korneliusz Sulla — historia i tradycja”,
Lublin, 15-16 kwietnia 2013 r.

Rowno trzydziesci lat temu Zaktad Historii
Starozytnej wspdlnie z Zaktadem Prawa Rzym-
skiego UMCS zorganizowatl skromng konferen-
cj¢ naukowa na temat rzymskiego prawa karne-
go. Inicjatorami przedsigwzigcia, w ktorym, jak
si¢ okazato, tkwit pot¢zny naukowy potencjat,
byli Profesorowie Tadeusz Loposzko oraz Ma-
rek Kurylowicz, ale znaczaca sila wspierajaca
te inicjatywe bylo réwniez Lubelskie Towarzy-
stwo Naukowe. Obrady odbywaty si¢ w antura-
zu dawnego patacu Czartoryskich, za$ pokonfe-
rencyjne materiaty ukazaty si¢ w roczniku 34.
Folia Societatis Scientiarum Lublinensis z roku
1993.

O wydarzeniu tym warto wspomnie¢ nie
tylko z tego powodu, ze trzy dekady pozniej
konferencja ,,Lucjusz Korneliusz Sulla — histo-
riaitradycja” wywola¢ mogla u sporej czgsci jej
uczestnikow wrazenie swego rodzaju déja vu;
doktadnie to samo miejsce, podobna ze strony
Lubelskiego Towarzystwa Naukowego goscin-
nos¢ i serdecznoscé?. Oto spotkanie z 1993 1. sta-
1o si¢ stopniowo zaczynem integracji okreslone;j
grupy badaczy polskich. W gronie prelegentow
Sullanskiego sympozjonu z latwoscia odnalez¢

mozna bylo bowiem wspodtautoréw pierwsze-
go i kolejnych tomoéw publikacji stanowiacych
efekt konferencji poswieconych rzymskiemu
prawu karnemu, wzigtych romanistow, egze-
getow Cycerona, badaczy spotecznych i poli-
tycznych aspektow funkcjonowania Republiki
Rzymskiej. Rzec mozna, ze spoiwem ich tacza-
cym okazat si¢ iscie republikanski duch, ktore-
go zywotno$¢ w srodowisku polskich badaczy
historii starozytnej wydawala si¢ ostatnimi laty
traci¢ nieco na popularnosci. Nie mogto by¢ za-
tem lepszego sposobu, aby dodawaé mu splen-
doru i wigoru refleksja nad zawsze intrygujaca
postacig Lucjusza Korneliusza Sulli. Nie mogto
tez by¢ lepszego do tego miejsca, gdyz od lat
w centrum naukowych zainteresowan Zaktadu
Historii Starozytnej UMCS w Lublinie znajduje
si¢ okres schyltku Republiki Rzymskiej, z jego
charakterystyczng, wielowymiarowa dynamika
zdarzen, tkwigcymi w niej poczatkami i kresami
proceséw o kluczowym w dziejach rzymskich
wymiarze i znaczeniu®.

Wobec tego staje si¢ oczywiste, iz zamia-
rem organizatoréw konferencji byto naukowe
przywotanie Republiki tym razem w sposob

" W roku 2010 ukazaly si¢ materiaty z VII juz konferencji poswigconej rzymskiemu prawu karnemu
pt. ,,Ochrona bezpieczenstwa i porzadku publicznego w prawie rzymskim”, red. A. Amielanczyk, A. Debinski,

D. Stapek, Lublin, ss. 328.

2 Konferencj¢ otworzyta Pani Profesor Matgorzata Willaume, przewodniczaca Wydziatu I Nauk Huma-

nistycznych LTN.

3 Warto w tym miejscu chocby najbardziej ogélnie przypomnie¢ zastugi w eksploracji tej epoki zmartych
Profesoréw — Tadeusza Loposzki, Romana Kamienika czy Lestawa Morawieckiego. Mimo raczej efemerycznie
poddawanego subtelnym zmianom profilu badan Zaktadu Historii Starozytnej jego trzon pozostaje w zasadzie
niezmienny. Nie ma przesady w stwierdzeniu, ze Zaktad jest bodaj jedyna w Polsce katedra historyczna syste-

matycznie badajaca wspomniang epoke.
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na tyle odmienny, ze sprowokowany refleksja
o jednej z bodaj najbarwniejszych (w najszer-
szym rozumieniu tego stowa) postaci epoki,
dyktatorze Lucjuszu Korneliuszu Sulli. Kon-
ferencja nie miala zreszta — z oczywistych dla
starozytnikow wzgledow — charakteru bio-
grafistycznego ani tez (po)modernistycznego
z metodologicznego punktu widzenia wymiaru
mikrohistorycznego. W niczym nie umniejsza
to wizji samego dyktatora jako nie tylko nie-
watpliwego geniusza polityki, ale tez wielkie-
go ekscentryka i1 nietuzinkowej osobowosci.
Wielowatkowa dziatalnos¢ Sulli w naturalny
sposob wywotuje jednak calg game¢ zagadnien
dla Republiki prymarnych i miesci si¢ nie tylko
w sferze przepisow prawa i porzadku wiadz,
ale 1 w szeroko pojmowanych kwestiach poli-
tycznych, spotecznych, a wkracza mocno nawet
w obreb kultury. Nie bez powodu stanowi clou
dysput o rzymskiej rewolucji‘.

Nieco dziwna wydaje si¢ wobec tego kon-
dycja polskiej historiografii, ktora dyktatorem
zajmowala si¢ dotad na tyle wybiorczo, ze nie
doczekal si¢ on spojnej, monograficznej pra-
cy’. Prozno jednak oczekiwaé, aby taka luke
wypehi¢ mogta publikacja stanowigca pokto-
sie lubelskiej konferencji. Szerokie spektrum
zagadnien podejmowanych w jej trakcie daje
natomiast szans¢ na przyblizenie/od$wiezenie
wydarzen zwigzanych bezposrednio i posrednio
z dziatalnoscig Sulli. Wieloaspektowemu ogla-
dowi sprzyjat z pewnoscia interdyscyplinarny
charakter konferencji, w ktorej udziat wzigli
zaréwno historycy, prawnicy romanisci, filolo-
gowie klasyczni, jak i archeolodzy.

Uwaga historykow w sporej czesci skon-
centrowata si¢ na zagadnieniach militarno-
-politycznych zwigzanych glownie z I wojna
mitrydatejskg. Profesor Norbert Rogosz (US)
mowil zatem o strategii Sulli w dzialaniach
zbrojnych lat 8885 p.n.e. Z referatem tym kore-
spondowalo wystapienie dr. Stanistawa Ducina
(UMCS), ktory dokonat drobiazgowej analizy

dziatan floty Lukullusa w latach 87-86. Rozwa-
zania dr Anastazji Baukovej (Lwow) rowniez
dotyczyly wspomnianego konfliktu, postrze-
ganego jednak z perspektywy kondycji, intere-
sOw 1 postaw mieszkancoéw Pergamonu i Efezu.
Odmienna od rzymskiej wizja wojny znalazta
si¢ rowniez w centrum uwagi mgr. Artura Zy-
chowicza (US), ktory moéwit z kolei o roli Aten
u progu tego znaczacego starcia Owczesnych
poteg. Swego rodzaju résumé kwestii militar-
no-politycznych zaprezentowat dr Ireneusz Lué
(UMCS) w komparatystycznym w charakterze
referacie na temat: ,,Sulla i Mariusz — dwie wi-
zje rzymskiego panstwa i armii”.

Zagadnienia natury politycznej stanowi-
ly kolejng istotng grupe problemoéw dyskuto-
wanych w trakcie lubelskiej konferencji. Dr
Tomasz tadon (AJD) poddat analizie dziatal-
nos¢ propagandowa L. Korneliusza Sulli pod-
czas | wojny domowej w Italii w latach 83-82
p-n.e. Bliska im kwesti¢ idei i ideologii podjat
dr H. Kowalski, koncentrujac swoja uwage na
eksponowanych przez Sulle virtutes. Swego
rodzaju ,,praktyczng weryfikacja” cnot artyku-
lowanych w propagandzie sullanskiej byt jego
pogrzeb, ktérego ztozone symboliczne wymia-
ry i znaczenie zaprezentowat dr Pawetl Madejski
(UMCS). O drastycznych metodach walki poli-
tycznej epoki schytku republiki mowit dr Oleh
Petreczko (Drohobycz), porownujac proskryp-
cje sullanskie z eliminowaniem przeciwnikéw
politycznych w okresie II triumwiratu.

Aktywno$¢ Sulli w sferze prawa rzymskie-
go znalazta odzwierciedlenie w wystapieniu
dr Hanny Appel (UMK), ktora analizowata for-
mule hostis declaratio z 88 1. p.n.e. Dr Ryszard
Sajkowski (UWM) komentowat z kolei prak-
tyczne i teoretyczne mozliwosci wykorzystania
w epoce sullanskiej prawa o obrazie majestatu
ludu rzymskiego. O ile te dwa wystapienia moc-
no taczyly si¢ ze sposobami uprawiania polity-
ki, o tyle referat prof. Krzysztofa Amielanczyka
(UMCS), ,,Lex Cornelia de iniuriis”: rzymskie

4R. Syme, Rewolucja rzymska, Poznan 2009, koncentruje si¢ na drodze Augusta do wladzy, od I triumwi-
ratu poczawszy, ale istotnym ,.kotem zamachowym” tytutowej transformacji byta z pewnoscia dyktatura Sulli.

3 Oczekiwan spojnej a holistycznej refleksji nad Sullg sita rzeczy nie spetnia analityczne studium z zakresu
prawa rzymskiego K. Amielanczyka, ,,Lex Cornelia de sicariis et veneficis . Ustawa Korneliusza Sulli przeciw-

ko nozownikom i trucicielom, Lublin 2011, ss. 224.
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prawo prywatne czy juz prawo publiczne?”, do-
tyczyl zagadnien stricte romanistycznych.

Spore zainteresowanie prelegentow wzbu-
dzita kwestia szeroko pojmowanej recepcji
postaci i dzialalnoséci dyktatora. Uwaga refe-
rentow w tym wzgledzie poszla niejako dwoma
torami. Posta¢ Sulli na r6zne sposoby koncen-
trowata uwage samych Rzymian. Jej obec-
nos¢ i funkcjonowanie w rzymskiej ,.tradycji
numizmatycznej” zaprezentowata prof. Agata
Kluczek (US). Na elementy retoryczne w tacin-
skiej deskrypcji Sulli zwrdcita natomiast uwage
prof. Agnieszka Dziuba (KUL). Ciekawe ,,sul-
lanskie kreacje” w ideologii Kommodusa, Sep-
tymiusza Sewera oraz Karakalli i rownie intry-
gujace postrzeganie tych cesarzy przez pryzmat
republikanskiego dyktatora przyblizyt w swym
wystgpieniu dr Krzysztof Krolezyk (UAM).
Swego rodzaju podsumowaniem tego nurtu
rozwazan byl referat mgr Anny Migczewskiej
(Sydney), pokazujacy dekonstrukcje sullanskie-
go toposu przebiegajaca od wizji ,,dobrego do-
wodcy do ztego tyrana”.

Skromniej prezentowatl si¢ natomiast nurt
nowozytnej i najnowszej recepcji Sulli. Dr hab.
Dariusz Stapek (UMCS) moéwit o niemal zu-
pelie zapomnianym opowiadaniu Hanny Ma-
lewskiej Kwestor Sulla i mato znanej powiesci
historycznej Whadystawa Strumskiego Tyran.

Faktograficzne, lakoniczne z natury wy-
liczenie zaprezentowanych referatow nie jest
w stanie cho¢by w czesci odda¢ naukowej at-
mosfery lubelskiej konferencji. Dos¢ powie-
dzie¢, ze kazdemu wystgpieniu towarzyszyta

autentyczna, niekiedy zywiolowa dyskusja,
ktorej watki pojawiaty si¢ rowniez w kulu-
arowych rozmowach. Nie ulega watpliwosci,
ze konferencja stala si¢ znakomitym forum
zacie$niania naukowych kontaktow migdzy
polskimi badaczami republikanskiego okresu
dziejow rzymskich. Dowodem na to, Ze nauka
nie zna granic byt aktywny udziat w konferen-
cji badaczy ukrainskich, dr. Oleha Petreczki
z Panstwowego Uniwersytetu Pedagogiczne-
go w Drohobyczu oraz dr Anastazji Baukovej
z Uniwersytetu Lwowskiego.

Dodatkowa atrakcje stanowila prezentacja
rekonstrukcji uzbrojenia legionistow rzymskich
z okresu przetomu republiki i pryncypatu przy-
gotowana przez zwigzane z Zakladem Historii
Starozytnej UMCS studenckie Koto Naukowe
Amatorow Antyku.

Organizatorzy konferencji planuja zebra-
nie i opublikowanie materialow pokonferen-
cyjnych. Liczymy, ze publikacja ta nie tylko
wypeni pewna luke w polskich studiach nad fe-
nomenem Sulli, ale tez stymulowaé bedzie wi-
doczne coraz bardziej w ostatnich dwu, trzech
latach odradzanie si¢ ,,republikanskich inklina-
cji” polskich starozytnikow®. Mamy ogromna
nadzieje, ze do grona autorow wspomnianego
tomu dofacza ,,wielcy nieobecni” uczestnicy
sympozjum, prof. Claudia Santi (Rzym) oraz
prof. Victor Stavniuk (Kijow).

Dariusz Stapek
Lublin

¢ Poza znaczaca liczbg przekladow w okresie tym pojawity si¢ ciekawe studia monograficzne (poza ,,wy-
sypem” prac tyczacych dziejow militarnych Republiki) rodzimych historykow, np.: M. Piegdon, Krassus, polityk
niespelnionych ambicji, Krakow 2011; S. Szczygiet, Marek Porcjusz Katon — rzymski tradycjonalista czy polityk
realista, Warszawa 2011; A. Tarwacka, Prawne aspekty urzedu cenzora w starozytnym Rzymie, Warszawa 2012;
H. Appel, Kontrowersje wokét ,,senatus consultum ultimum”. Studium z dziejow poznej republiki rzymskiej,
Torun 2013; M. Milczanowski, W cieniu boskiego Juliusza. Imi¢ Cezara w propagandzie u schytku republiki,

Krakow 2013.





