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Dnia 18 grudnia 1938 roku zmarl w Warszawie
. p.
STANISLAW WROBLEWSKI

dr praw, honorowy profesor Uniwersytetu Jagiellonskie-
go w Krakowie, Prezes Polskiej Akademii Umiejetnosci,
czlonek Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Pol-
skiej, b. Prezes Najwyzszej Izby Kontroli Panstwa, b. se-
nator Rzeczypospolitej, odznaczony Wielka wstega Orde-
ru Odrodzenia Polski, czlonek wielu towarzystw nauko-
wych krajowych i zagranicznych et c., et. c.

Od Wydawnictwa

Wydawnictwo ,,Prasa Prawnicza® zawiadamia P. T. Prenumeratorow, ze
zeszytem 12-tym r. 1938, adw. Rudolf Langrod zakonczyl swojg dzialalnosé
redakcyjng w czasopismie ,,Przeglgd Skarbowy*.

W ydawnictwo ,,Prasa Prawnicza® wyraza w tym miejscu serdeczne podzie-
kowanie swemu dotychczasowemu redaktorowi d-rowi Rudolfowi Langrodowi
za jego owocng prace.

W ydawnictwo ,,Prasa Prawnicza® podaje do wiadomosici Czytelnikéw, iz
zaprosito do objecia Redakcji ,Przeglgdu Skarbowego” adw. Leopolda
S. Marguliesa, specjaliste teorii i praktyki prawa skarbowego.

quemem nowej Redakcp ,,Przeglqdu Skarbowego* bedzie postawienie tego
czasopisma na jak najwyiszym poziomie, drogg doskonalenia dzialéw dotych-
czasowych i wprowadzenia nowych, zgodnie z naszym dotychczasowym do-
Swiadczeniem i dezyderatami szerokich sfer naszych czytelnikéw.

W zwigzku z projektowang i obecnie przeprowadzang reorganizacjg cza-
sopisma, uprzejmie prosimy naszych abonentéw o lask. mozliwie szybkie
nadsylanie swych Zyczeri i poglgdéw co do dotychczasowej formy i tresci
»Przeglgdu Skarbowego“ i pozqdanych zmian na przyszlosé. Do zqdan tych
postaramy si¢ w miare moznosci dostosowaé.




WATPLIWE | NIESCIAGALNE POZYCJE BILANSOWE

Artykuly oryginalne

MARCEL SCHEFFS
prof. W. S. H. w Poznaniu. ¥/

WATPLIWE I NIESCIAGALNE POZYCJE RIT.ANSOWE.
1. Znamiona waqtpliwosci.

Nie ma chyba kupca lub przedsiebiorstwa, banku czy spoéldzielni, ktére-
by w swym bilansie nie mialy pozycji wierzytelnoéci watpliwych. S3 to zazwy-
czaj wierzytelnoéci do os6b prawnych lub fizycznych tymczasowo niewypla-
calnych, ktére moze kiedyé nawet w caloéci lub w czesci uda sie zrealizowaé,
ale ktore rowniez moga okazaé sie calkowicie niesciggalne.

W zwigzku z tym powstaly wytpliwoséci, jak nalezy tego rodzaju wie-
rzytelnoéci watpliwe oceniaé przy wymiarze podatku dochodowego, czy ta-
kie wierzytelnosci mozna poprostu odpisa¢ na straty. Z tych wzgledow na-
lezy oprécz poprzednio omawianych przedmiotéw stalych i obrotowych bi-
lansu réwniez corocznie poddaé sumiennej ocenie i krytyce wszelkiego ro-
dzaju naleznosci za towary, za weksle, z tytulu kredytéw innych, w ogéle
wszelkie pozycje dluinikéow. Wstawienie bowiem do bilansu falszywie oce-
nionych naleznoéci powoduje z jednej strony nieprawidlowa ocene polozenia
finansowego przedsiebhiorstwa i mylny sad samego wlasciciela lub kierownika,
ale z drugiej strony rowniez na zewnatrz wprowadza w blad zainteresowane
sfery czy to spolnikow, udzialowcow, akejonariuszéw i1 in., a sam przedsie-
biorca moze na podstawie takiego blednego przedstawienia stanu interesow
popelnié falszywe pociagniecia w swych dyspozycjach finansowych, ktore mo-
ga powodowaé niemile rozczarowania. Dlatego wskazanym jest, aby co naj-
mniej raz do roku z okazji bilansu poczynié dokladny przeglad swych na-
leznoéci tak, aby bilans pod wzgledem prawno-handlowym jak nie mniej po-
datkowym byl bez zarzutu.

Z gory trzeba si¢ zastrzec, ze kwestia oceny stopnia watpliwosci co do po-
zycji dluznikéw jest jednjy z najtrudniejszych. Dlatego tez oznaczenie kwo-
ty odpiséw tego rodzaju czyni¢ nalezy z wielky ostroznoscia i przezornoscia.

O ile samemu platnikowi jako przedsiebiorcy bezposrednio zainteresowa-
nemu, utrzymujgcemu od szeregu lat stosunki handlowe z pewnym odbior-
ca, trudno nieraz jest oznaczyé, czy i w jakiej mierze odbiorca jego stal sig
niewyplacalnym, o tyle w jeszcze trudniejszym polozeniu jest osoba postron-
na, chociazby najlepiej kwalifikowany rzeczoznawca (biegly) o najlepszym
doéwiadczeniu zawodowym, a nawet specjalista branzowy.

Zasadniczo istnieje przepis prawa handlowego, ze ,wierzytelnosci wat-
pliwce nalezy przyjaé wedlug ich wartoici prawdopodobnej, a wierzytelnosci
nieiciggalne nalezy odpisaé” (K. H. art. 58 § 25 i)

Widzimy, ze ustawa odréznia wierzytelnosci wqtplive oraz niesSciggalne.

1) Waipliwe sa takie naleznoéci, ktérych odzyska.nie z r(')in_ych. powo-
déw jest zakwestionowane, ale jeszcze nie jest beznadzie_Jne, (przesilenie, pro-
testy wekslowe, czasowa niewyplacalno§é, postgpowanie ugodowe, zarzad
przymusowy i t. p.). 25 :

2) Nieiciggalne natomiast sa takie wierzytelnosci, kt.ore z pow:(fd.u pew-
nych dowiedzionych wypadkéw (wojna, rewolucja, powodzie, upadloéé i t. p.),
definitywnie sg stracone.
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ARTYKULY ORYGINALNE

_ Latwiej oczywista ocenié pozycje nieiciggaine i definitywnie stracone, niz
oznaczy¢ stopien przewidzianej straty na pozycjach watpliwych.

Zasadniczo uchodzi pozycja za niesciagalny:

a) skoro np. dluznik ulotnit si¢ za granice,

b) skoro egzekucja wypadla bezskutecznie, albo tez,

c) skoro post¢powanie upadloiciowe zostalo zawieszone wobec braku
masy.

Natomiast watpliwoéci co do czeiciowej Sciggalnosci pewnych pozycyj na-
suwajj sie kupcowi:

a) skoro zaleglos¢ pozycji jest zbyt dawna,

b) skoro przewiduje dlugi termin moznoéci jej odzyskania,

c) skoro dluznik kilkakrotnie domagal si¢ odroczenia terminu platnosci,

d) skoro dluznik nie dotrzymywal nawet terminéw kilkakrotnie odroczo-

e) skoro czesto dopuszczal weksle do protestu,

f) skoro zabezpieczenia udzielone ulegly znaczniejszemu pogorszeniu,

g) skoro reczyciel popadl w niewyplacalnosé,

h) skoro papiery wartoéciowe stuzgce jako zabezpieczenie znacznie spad-
ly w kursie,

i) skoro dluznik dopuscil do skargi,

k) skoro dluznik dopuécil do cgzekucji.

Mylne jest zapatrywanie niedoswiadczonych o0séb tak platnikéw jak i nie-
mniej rewidentéow skarbowvch, Zze naleznoéé zabezpieczona hipotecznie jest
bezwzglednie pewna i §ciggalna. Wiadomo przeciez, ze pewnosé hipoteczna za-
lezna jest od miejsca, na jakim jest zapisana: mianowicie, czy umieszczona
jest w granicach t. zw. ,,pupilarnej pewnosci®, t. j. czy figuruje na pierwszej
polowie wartosci obiektu, czy tez na ,szarym ogonie* lub — jak sie wyrazaja—
»na kominie*. Ale nawet pierwotnie dostatecznie zabezpieczona pozycja hipo-
teczna moze z czasem straci¢ na wartosci. MieliSmy tego liczne dowody w cza-
sie Swiatowego przesilenia (kryzysu) gospodarczego (1929-—1936), gdy warto-
éci gruntéw budowlanych, nieruchomoséci miejskich oraz gospodarstw rolnych
ulegly deprecjacji o 50 do 60% ich poprzedniej oceny. Nastepstwem tego prze-
silenia liczne hipoteki staly si¢ czesciowo lub calkowicie bezwartosciowymi. Dla-
tego tez naleznoéci zabezpieczone tymi hipotekami staly sie mniej wartosciowe
albo bez wartosci.

W podobny sposob jak mylnie ocenia si¢ zabezpieczenie hipoteczne, ob-
serwowaé mozna nieogledny sposéb traktowania oceny zabezpieczenia wekslo-
wego, wzglednie uiszczenie naleznosci nie gotowka tvlko wekslem. Bledne jest
mniemanie, jakoby podpis wekslowy gwarantowal zaplate naleznosci. Weksel
stanowi jedynie wygodne, rychle i ulatwione prawo skargi i egzekucji. Skoro
jednak dluznik jest niewyplacalny, to réwniez weksel nie pomoze na odzyska-
nie naleznosci. W ksiegowosci uproszczonej dzieje sie czesto tak, ze po dostar-
czeniu wekslu przez dluinika uznaje sie¢ jego konto waluta weksla i wyréwnu-
je w ten sposéb odnoéng naleznosé. W rzeczy samej kupiec, otrzymujacy na
swa naleznos¢ weksel, jeszcze nie jest zaspokojony. Ile howiem mamy wypad-
kéw, ze dluznik wekslu w terminie nie wykupi i pozwoli go zaprotestowac.
Natomiast wierzyciel jest zinuszony go zaplacié. Nie mozna wiec twierdzid,
jakoby weksel dawal wierzycielowi wieksze zabezpieczenie, niz dlug w rachun-
ku biezacym. Z tego wynika, ze naleznoéci pokryte wekslami nalezy tak samo
poddaé ocenie bilansowej jak kredyty otwarte.
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2. Stopnie wqtpliwosci. :

Dokladne uchwycenie i ocena stopnia watpliwoéci jest naturalnie bardzo
trudne i pod tym wzgledem nie mozna stosowaé jakichkolwiek norm wzgl.
mechanicznych stawek. Przede wszystkim niemozliwym jest ustalié, jaka be-
dzie wyplacalnoéé dluznika w przyszloéci, skoro chwilowo znajduje si¢ w trud-
nosciach platniczych. W ohecnych czasach nadwyrezonej moralnosci i etyki ku-
pieckiej tym trudniej wycenié zdolnosé platnicza, a jeszcze trudniej dobra wo-
le, jaka dluznik okaze dla uiszczenia swych zohowigzan. Niemcy odrézniajg
w tych wypadkach ,,Zahlungsfahigkeit“ (zdolnoéé¢ platnicza) od ,,Zahlungs-
willigkeit” (cheé placenia).

Z powyiszych wzgledow zaprowadzil si¢ zwyczaj czynienia ryczaltowych
odpiséw w wysokosci pewnego procentn sumy ogélu dluznikéw. Te stawke pro-
centowa oznaczy¢ moze kazde przedsi¢chiorstwo indywidualnie, zaleznie od
kilkuletniego doswiadczenia i kalkulacji strat poniesionych w szeregu okreséw.
W tej kalkulacji bierze jeszcze pod uwage i rozwaza specjalne okresy, jak
ogolny kryzys gospodarczy, albo specjalne przesilenie w pewnej galezi handlu
lub przemystu, nieurodzaje w rolnictwie, katastrofy zywiolowe, powodzie, straj-
ki, wojny 1 t. p.

Nie mozna oczywista tego stopnia watpliwych pozycyj dowolnie oznaczaé.
Musi on byé¢ usprawiedliwiony i uzasadniony istotnymi warunkami, o ktérych
wyzej byla mowa. Na podstawie takiej sumiennej wyceny dopuszczalne sa
z stanowiska kupieckiego i praktyki handlowej odpisy na dluznikach, ktére
moga byé ryczaltowe albo tez indywidualne. W Niemeczech tego rodzaju od-
pisy ryczaltowe dopuszczalne s3 w mysl uznania Sadu Rzeszy (R. G. Bd. 12 S.
171).

Rowniez niemiecki Trybunal Administracyjny wypowiedzial si¢ w tej
kwestii w sposob nastepujacy:

»Po ocenie naleznosci do bilansu czesto okaze si¢ w pozniejszym terminie,
ze pewna cze¢sé tychze naleznosci okaze sie czesciowo niepewna lub czesciowo
albo nawet w calodci stracona. Takie objawy moga sie co roku powtarzaé
1 w ten sposéb wyrabia sie pewne doswiadczenie w sprawie tych nieprzewidzia-
nych w terminie bilansu mozliwosei pézniejszych strat. Z tego doswiadczenia
wynika i usprawiedliwionym jest utworzenie t. zw. delcredere-konia, ktére ma
uwzglednié takie corocznie powtarzajace sie wypadki. Dlatego, wstawiajac na-
leznosci w pelnej wysokoéci do aktywow, nalezy utworzy¢ w pasywach rachu-
nek delcredere, ktére ohbejmowaloby takie doswiadczone corocznie straty*2).

Konto takie moze sluzyé nie tylko na uzgodnienie naleznosci w rachunku,
ale réwniez na weksle i in. Takie konto pod nazwa ,,Delcredere” stanowi wy-
nik odpiséw ,,posrednich® w odréznieniu od odpiséw ,,bezposrednich®. W me-
todzie odpisow ,.poirednich® pozostawiamy w aktywach na odnoénych kontach
dluznikéw watpliwych sumy naleznoéci bez zmiany w pelnej nominalnej wy-
sokoéci. Jest to wskazanym, poniewaz wykazanie wysokosci dlugu
w niezmienionej kwocie moze byé przydatne dla pewnych pézniejszych dowo-
déw, w razie polepszenia si¢ sytuacji i wyplacalnosci dluznika, w razie wszcze-
cia skargi i zadania przez sad wyciagu z konta i t. p.

Tego rodzaju pozostawienie w aktywach pelnych sum watpliwych czyni

1) _ Der Buchfiithrer®, Nr 7, r. 1937, str. 94.
2) R. F. H. z 21.5.1930. VL. A. 837/31.
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ma pierwszy rzut wrazenie, jakoby ten sposéb sprzeciwial sie przepisom kodek-
su handlowego, ktére brzmiga:

,,AFt. 58 § 1. W inwentarzach i bilansach wolno wartoéé poszczegélnych
przedmlo,téw' majatkowych oznaczaé wedlug ich wartoéci rzeczywistej.
§ 2. Wierzytelnosci watpliwe nalezy przyjaé wedlug ich wartosci praw-

-dopodobnej, a wierzytelnoéci nieéciggalne nalezy odpisa¢ na straty®.

W celu jednak uzgodnienia wymienionego sposobu ksiegowania czynimy
w pasywach bilansu korekture w formie konta ,,Delcredere®, ktore poérednio
przyczynia si¢ do obnizenia sum dluznikéw ,.podlug ich wartosci rzeczywi-
stej*.

»Dla wyjasnienia wyrazu ,rzeczywista wartoié¢“ — powiada J. Namit-
kiewicz — nalezy mie¢ na uwadze, iz chodzi tu o bilans sporzadzony w biegu
normalnym przedsiebiorstwa, przy uwzglednieniu koniunktury, istniejacej
w chwili bilansu dla danego przedsi¢biorstwa, a nie o bilans upadloéciowy
lub likwidacyjny; chodzi wiee o te wartn$é, ktéra da sie osiggngé przez dane
przedsiebiorstwo na rynku przy uwzglednieniu wlasciwoéei zaréwno przedsie-
biorstwa, jak i towaru, ktéry z niego pochodzi, -— innymi slowy — cena ryn-
kowa jego towaréw; nie jest to przeto zupelnie obiektywna cena rynkowa,
tylko ,,Geschiftswert” (Staub, § 40, uw. 3)...3).

3. Ograniczenia w odpisach.

Prawo czynienia odpiséw na dluznikach jest jednak do pewnego stop-
nia ograniczone i — jak to juz wspomniano — nie jest pozostawione dowol-
nej swobodzie kupca. W kazdym wypadku podlega to sumiennosci kupieckiej
1 doswiadczeniu, opartym na kilkuletniej praktyce w tej dziedzinie.

Sa teoretycy (jak Leitner: Grundriss der Buchhaltung und Bilanzkun-
de), ktorzy odrézniaja i zalecaja dwa rézne konta ,,Delcredere”; mianowicie
jedno ,,.Delcredere — straty” oraz drugie ,,Delcredere — rezerwy“. Do pierw-
szego radza odnieéé ,,nieéciagalne pozycje, t. j. te, ktore uwaza si¢ narazie
za definitywnie stracone, a do drugiego wszelkie pozycje ,watpliwe“, ktore
odpisano tylko w pewnym stopniu czyli w pewnym procencie sumy nalez-
noéci.

Wyzej omawiane kwestie odpiséw naleznoéci watpliwych oraz niescia-
galnych stanowia réwniez przedmioty sporéw, réznicy zdad i licznych nie-
porozumieni pomiedzy podatnikami a wladzami skarbowymi.

O ile kupiec-podatnik ma pewna swobode w oznaczaniu wysokosci od-
piséw, i raczej przechyla si¢ do wyzszego niz rzeczywistego stopnia odpiséw,
o tyle wladza skarbowa skrzetnie bada dopuszczalnoéé odpiséw, jak rowniez
zada rzeczowego uzasadnienia wzgl. udowodnienia wysokoéci odpisow. Wla-
dza bowiem dazy do tego, aby uchwyci¢ jak najszersza baze podatkowa.
W tym celu bada skrupulatnie, czy wykazany zysk roczny podatnika nie jest
zbytnio ukrécony przez nadmierne i nieusprawiedliwione odpisy.

Powiedziano juz wyzej, ze sam podatnik ma wielkie trudnoéci w ozna-
czeniu wlaiciwego stopnia odpiséw na watpliwych dluznikach. Tym wieksza
wiec trudnoéé przekonywujgco uzasadnié, a jeszcze trudniej stuprocentowo
udowodnié wladzy skarbowej tego rodzaju odpisy. Wladzy skarbowej zasad-
niczo obojetnym jest, w jaki sposéb dokonano odpisu, czy s!)o_sobem »bezpo-
grednim® przez obnizenie sumy naleznoéci, czy tez »pofrednio” przez utwo-

3) Jan Namitkiewicz: ,,Kodeks Handlowy“ — Komentarz. Warszawa 1934. Tom I., str. 108.
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rzenie konta ,Delcredere. Natomiast nic jest obojetna wysoko$é poczynio-
nych odpiséw, wzglednie stopien tych odpiséw w stosunku do sumy dluzni-
kow, czy odpis wynosi 20% czy tez 80%, albo nawet 100%.

¥ Z tych wzgledéw potrzeba duzo dobrej woli ze strony podatnika oraz
wielkiej wyrozumialoéci organéw skarbowych, wzglednie wlasciwego wyczu-
cia wzgledem dopuszczalnoici stopnia odpiséw. W tych kwestiach najwiecej
potrzebna jest i pozadana praca ,reka w reke* i wzajemne odpowiednie
ustosunkowanie si¢ podatnika do wymagan wladzy skarbowej oraz z drugiej
strony tejze wladzy do podatnika.

WidzieliSmy wyzej, ze przy oznaczeniu odpiséw na przedmiotach rzeczo-
wych przewidziane sa pewne normy (§ 14 pod. doch.,) ktére umozliwiaja
latwe uzgodnienie odpiséw. W razie zydania wyzszych odpiséw jeszcze do-
puszczalna jest opinia ,bieglych* (znawcéw) (art. 6 p. 3). Jednakze dla
ustalenia stopnia odpiséw na dluznikach najlepszy znawca nic nie poradzi,
skoro -— jak powiedziano - — sam wlasciciel przedsiebiorstwa wielkie ma
w tym trudnoS$ci.

Zaden przepis ustaw podatkowych nie przewiduje obowiazku podatnika,
aby udowodnil wysokos¢ pewnego odpisu na dluznikach. Przeciwnie N. T. A.
orzekl w pewnym wyroku, zc w razie notorycznej upadlosci dluznika uzasad-
niony jest odpis, chociazby platnik nie udowodnil tego dokumentem oraz
mimo, ze w poézniejszym terminie odzyskal naleznosci swoje czeSciowo lub
catkowicie. (N. T. A. z 17.4.1929 r. L. Rej. 1257/20).

Zasadniczo wiec po stronie wladzy skarbowej istnieje jedynie moznosé
zakwestionowania przesadnych odpisow na podstawie uzasadnionego wnios-
ku, ze podatnik zaniedbal starannosci sumiennego kupca, wzglednie ze nie
zachowal przepiséw ,,prawidlowcj ksiegowosci lub wykraczal poza ,,zwyczaje
handlowe®. W takich wypadkach pozostaje wladzy prawo swobodnego uzna-
nia wysokoséci odpisow.

4. Gospodarcza konieczno$é hadania diuznikow.

Prawidlowy sposéb odpiséw na dluznikach ma swoje wielkie znaczenie
nie tylko ze wzgledéw podatkowych. Chociaz byémy pomineli wzgledy po-
datkowe, byloby bardzo niewlasciwym i nieprawidlowym, gdybysmy nalez-
noéci wszelkie wstawili do bilansu w pierwotinej wysokoéci bez wzgledu na
widoczne réznice. Mimo, ze odpisy na dluznikach prawem przepisane s3
tylko z koricem roku obrachunkowego z okazji zestawienia bilansu, to jednak
wskazanym jest, aby réwniez w ciggu roku z okazji miesi¢cznych lub lfwartal-
nych bilanséw prébnych czynié¢ przeglad szeregéw dtuznikéw, aby nieustan-
nie czuwaé nad polozeniem finansowym przedsigbiorstwa. A% sz.czegolnosm
trzeba ciagle mie¢ na uwadze wyplacalnosé dtuznikéw, badac terminy p’latnf)-
éci naleznosci, éledzié zalegloéci w uiszczaniu si¢ dluznikéw i staraé sig
o przytrzymanie ich do punktualnosci.

Tego rodzaju ciagle $ledzenie dluznikéw doprowadzi’ f]’o .odpowiedniego
osadzenia ich wyplacalnoéci i ulatwi nam z !(oﬁcem roku SC]S!CJSZQ oceng wat-
pliwveh i nieéciggalnych pozycji. Pilnowanie tego sposo!)u sle(.lzer’n’a.de!nto-
réw i dubioséw gwarantuje przedsighiorstwu odpov.wedmz.; preznosé i nieza-
inansowa. W przeciwnym razie, 1. J. w razie zaniedbania tej staran-
nastapiag trudnoéci finansowe, okaze sie komec.z-
kosztownych i ucigzliwych oraz wyniknie

leznoéé f
nosci zabagnia si¢ interesy,
noéé korzystania z kredytéw nieraz
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zg}lejir;os}(; ;)d ‘lvc]z:g]llt::llléw obcycln.IPowodowane w n:?st(;pstwie koszty 1 procen-
na Prz}’szl?yj pl‘odukco'vivarl:fér‘; ;OS}:awy PR, nl.ezaplaconycl} Opdz Lackizy
o i 1, obec t(?gorr.l.mze nie w?’trzymz-a? konkurency.

ateg przy ocenie zaleglych nalezno$ci nalezy uwzglednié koszty zacia-
sililllli)'riili(él‘(ze(lytow, ktore przeciez obcigzaja i deprecjonuja warto$é pozycji

I”o.za wa’rtoé_cig ksigzkows (kontowa) pozyeji dluznikéow oceniamy w za-
legloscmc!l rowniez wartosé klienteli, wzglednie méwimy o wartosci pewnych
grup 0(!b1.orc_0w: .Wartqé(- klienteli jest tym wyzsza, im wieksze i im czestsze
sa zamoéwienia i im wigksze obroty. Ciekawe mozna na zachodzie zauwazyé
problemy Ofldawania naleznoéei na licytacje. W takich wypadkach nabywa
konkurency._]na firma nalezno$¢ czesto po wyzszej cenie niz sie spodziewano.
Konkurencja bowiem liczy si¢ nie tylko z nabyciem pretensji do dluznika,
z.xle zarazem z pozyskaniem nowego klienta, ktérego moze na stale zjednaé
‘jako odbiorce, ktory przyczynié¢ sie moze de rozwoju nowych interesow.

.Z P(?wyiszego rozumowania przeciez nie wynika, jakoby mozna byle
naleznos-cl swe wycenia¢ do bilansu wyzej sumy nominalnej z uwzglednieniem
wspomnianej ,wartoéci klienteli“. Wartoscia rachunkowa naleznosci jest jej
»cena nabycia®“, a niedozwolonym jest oznaczenie wartosci powyzej ceny na-
bycia.

Natomiast wartoéé klienteli stanowi pewien sprawdzian dla ogolnej wy-
ceny prze.ds_iqbiorstwa. Te warto$é nazwanag w Anglii ,,goodwil® omawiamy na
innym miejscu.

Inny moment powodowaé moze deprecjacje naleznoéci i 10 nawet ogél-
ne obnizenie wartoéci zaleglych pretensji. Jezeli pewne przedsiebiorstwo
wskutek zmiany koniunktury lub w celach konkurencyjnych przystapi do
ogolnego obnizenia cen, wéwczas poprzedni odbiorey czuja sie poszkodowani
w stosunku do nowonabywcéw i czestokroé domagaja sie réwniez odpowied-
niego obnizenia cen i rachunkéw za juz pobrane a niesprzedane i niezapla-
cone jeszcze pozycje.

Prawnie moze dostawca domagaé sie, od tych odbiorcow zaplaty pei-
nej sumy rachunku bez wzgledu na poézniejsze obnizenie cen. W praktyce
jednak trudno mu bedzie oprzeé sie stusznemu skadinad  zadaniu odbiorcy
i poniekad zmuszony bedzie poczynié odpowiednie opusty czy to indywidu-
alnie, czy tez generalnie. Gdy to jest przewidziane z koricem roku z okazj
bilansu, bedzie wskazanym poczynienie juz odpowiednich odpiséw na nalez-
noéciach.

Dalsza okazja do obnizenia nal
wianych w obeych walutach. Tutaj obniza
w miare spadku kursu odnosnych walut i1 odpis
przepisu Kod. Handl.

Art. 426 wzgl. 251: ,,Wierzytelnosci i zobowigzania w obcych walutach
nalezy przeliczyé wedlug przecigtnego kursu gieldowego dla obcej waluty
z ostatniego miesigca przed dniem bilansowym®™.

W koncu zdarzaja si¢ prawie w kazdym przedsigbiorstwie naleznosci
sporne, ktore dopiero w drodze procesu trzebha ustali¢ 1 windykowfaé. ()t(')i?
gdy bilans zestawia si¢ w czasie takiego procesu, to oczywista kupiec musi
wysondowaé swoje widoki na wynik procesu. a poniewaz i.aden wynik nie
jest pewny, obowigzany jest odnoéna pozycje¢ trakiowaé jako ,,watpliwag

eznoscl zachodzi przy rachunkach wysta-
sie automatycznie naleznosci
y sa ohowigzkowe w mysl
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i poczyni¢ odpowiedni odpis. Kupiec niec moze oczywista by¢ nieomylny i oce-
na prawdopodobienstwa nie moze byé dla niego wiazaca. (R. F. H. z 14.3.
1928. VI. A. 662/27).

5. Orzecznictico N. T. A.

N. T. A. w licznych wyrokach sprawami tymi si¢ zajmowal, o czym ni-
zej bedzie mowa.

Wladze podatkowe pod wzgledem odpiséw na watpliwe naleznosci naj-
wigcej objawiaja nieufnosci i wskutek tego najwigksze czynia trudnoéci
w uznawaniu takich odpiséw. W pewnych wypadkach posuwaly si¢ tak daleko,
ze uzaleznialy dozwolony odpis od wykazania wynikn procesu i ,bezowocnej
egzekucji“. W wielu wypadkach przeciez kupiec oszcz¢dza sobie kosztéw pro-
cesowych z obawy, ze wynik i tak bedzie bezowoeny. ;

Charakterystyczny pod tym wzgledem wyrok zapadl w Niemieckim Try-
bunale (Reichsfinanzhof z 28.8.1930 L. VI. A. 27/30), ktérego uzasadnienie *
brzmi:

woenat juz niejednokrotnie zmuszony byl przeciwstawié si¢ zakusom urze-
dow skarbowych, ktore narzucaja sie jako sedziowie w sprawie szacowania
przezornego kupca w ocenie naleznosci na podstawie pézniejszego ich losu.
Dopuszczalny odpis na watpliwe naleznosci ocenié nalezy wedlug tego, jak
»przezorny* kupiec, starannie badajacy rozwdj stosunkow, wedlug zasad pra-
widlowej ksiegowoéci je oszacuje i w jakiej mierze tenze kupiec przewidzieé
wzglednie obawiaé si¢ moze strat. Nie zalezy na tym, jak urzad skarbowy
z swego pozniejszego stanowiska polozenie osadzi, a tym mniej chodzi o to,
czy udowodnienie zupelnej niemoznosci wydobycia pretensji przypuszczaé
mozna z pewnoscia dajaca si¢ udowodnié. Nastepstwem tego wylania sie dal-
sza zasada, ze prawidlowe oszacowanie delcredere kupca nie moze post fac-
tum dlatego byé uwazane za niedopuszczalne, poniewaz pozniejsze wypadki
pokierowaly sprawami inaczej, niz kupiec mimo starannego badania w dniu
bilansowym je osadzal.

Obowiazek udowodnienia urzedowi skarbowemu, Zze pewne pretensje sa
nieéciagalne, nigdzie nie jest przewidziany. Przeciwnie urzad skarbowy tylko
w takich wypadkach uprawniony jest do poczynania zmian w bilansie, —
ktory skadinad zestawiony jest wedlug zasad starannego kupca wzgledem spo-
dziewanych albo tez mozliwych strat — o ile urzad ze swej strony moze do-
wieéé, ze odnoéne pozycje bilansowe sprzeciwiaja si¢ zasadom starannosci ku-
pieckiej, to znaczy, ze nawet przesadny pesymista (,ein reichlicher Schwarz-
seher) nie moglby sie spodziewaé strat. Wynika stad, ze wobec mozliwoéci roz-
nic w zapatrywaniach (sc. urzedu i platnika), mimo, ze obydwie strony zacho-
wuja obowiazek starannosci, nalezy przeciez zdaniu kupca daé pierwszenstwo,
mimo, ze jego oszacowanie bylo mniej optymistyczne niz urzedu skarbowego
i mimo, ze zdanie urzedu pézniej okazalo si¢ trafniejsze®.

Przytoczylismy in extenso wyrok niemiecki dla jego ciekawej charakte-
rystyki, szczegolnie pod wzgledem uznawania na calej linii wiarogodnosci
i wysoko stawianej i uznawanej godnofci, odpowiedzialnosci i etyki kupiec-
kiej.

Mamy przeciez w Polsce pod tym wzgledem charakterystyczne orzecze-
nie N. T. A.:

»Sumy odlozone na wyréwnanie prawdopodobnych i dajacych si¢ prze-
widzieé strat, naleza do wydatkéw potracalnych przy obliczaniu dochodu
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z przedsi¢gbiorstw, prowadzacych prawidlowe ksiggi handlowe, a opodatko-
wanych na zasadzie art. 17 ustawy o podatku dochodowym*“ (N. T. A. z 9.10.
1931 r. L. Rej. 1401/29).

Tutaj moglaby si¢ nasuwaé watpliwoéé, czy ta sama miara dotyczy oséb
prawnych (art. 21), prowadzgcych prawidlowe ksiggi handlowe, ktérych
N. T. A. w tym orzeczeniu nie wymienia.

Komentarz (Dr Langrod i A. Franz) jednak podaje powyzsze orzeczenie
przy komentowaniu artykulu 2l-go. Watpliwodé powyzsza usuwa réwniez
wczesniejsze wyjasnienie okolnika Min. Skarbu, ktory powiada:

»Slusznoéé spisania na straty uznaé¢ nalezy nie tylko wtedy, jezeli przed-
lozone zostaly dowody nieéciagalnoéci, upadloéci dluznika, albo stwierdzaja-
ce bezskutecznoéé procesu, ugode miedzy dluznikiem a wierzycielem i t. p.
— lecz i wtedy, gdy platnik uprawdopodobni, ze w chwili spisania na straty
wierzytelnoéé byla nieéciggalna®. (Okélnik Min. Skarbu z 6.3.1931 r. L. D.
V. 1348/31).

Nawiazujac do wstepnych uwag co do wielkiej iloéci kwestii spornych,
wynikajacych z odmiennego komentowania przepiséw ustaw podatkowych,
;Iyp'lz?daA nam tutaj przytoczy¢ charakterystyczne orzeczenie i wyjasnienie

»Okolicznoéé, ze spélka akcyjna watpliwe naleznosci spisala na straty
przy uznaniu rachunku sum przechodnich a nie rachunkéw osobistych dluz-
nikéw, sama przez si¢ nie uzasadnia wniosku o stworzenie funduszu rezerwo-
wego w rozumieniu ust. 2 art. 21 ustawy o pafstwowym podatku dochodo-

m.
Skarzaca Spotka wywodzi w skardze, ze zamykajac rachunki na rok bi-
lansowy 1935 spostrzegla, ze kilku dluznikéw na sume x 2zl nie przedstawialo
zadnej wartoéci, skutkiem czego odnoéne pretensje, jako ,beznadziejne®, spi-
sala na straty. Instancja odwolawcza atoli whrew przedstawionym dowodom
spisanie to uwazala za stworzenie cichej rezerwy.

Okolicznoé¢é bowiem, ze skarzaca firma wymienionych watpliwych czy
tez nieéciagalnych naleznoéci nie spisala na straty, uznajac jednoczeénie ko-
respondujacy rachunek dluznikéw, lecz w celu wyprowadzenia straty na tych
naleznoéciach do bilansu wprowadzila odpowiednik wyréwnawczy za pomoca
rachunku sum przechodnich, w niczym nie przesadza istoty spornych pozycji
na niekorzyéé firmy, o ile tylko do uznania ich za watpliwe lub tez niedciy-
galne istnialy dostateczne podstawy, uzasadnione stosunkami faktycznymi
dluznikéw w miarodajnym okresie czasu“. (N. T. A. z 12.3.1930 r. L. Rej.
3609/27). W innym wypadku N. T. A. uzasadnil:

,,Potracenie przez osobe prawna, prowadzaca prawidlowe ksiegi hand-
lowe, z rachunku strat i zyskéw kwoty strat poniesionych na niewy placalnych
dluznikach na mocy wiadomoéci o notorycznym fakcie upadloéci dluznika,
choéby platnik nie udowodnil przez przedlozenie miarodajnych dokumentéw,
ze naleznoéci te nalezy uwazaé za przepadle, lub izby odpisania z tego tytulu
nie zostaly dokonane przedwczeénie, lecz przeciwnie nawet wyjasnil, ze na-
leznoéci swoje czesciowo lub calkowicie w okresie pézniejszym odzyskal, jest
uzasadnione®. (N. T. A. z dnia 17.4.1929 r. L. Rej. 1257/26).

W wypadku upadloéci dluznika, wstawienie do bilansu osoby prawnej,
prowadzacej prawidlowe ksiegi handlowe, wierzytelnosci tej w wartoéci nizezej,
czyli odpisanie czeiciowe, a zaleznie od okolicznoéci faktycznych nawet zupel-
ne odpisanie takiej wierzytelnoéci na straty jest ze stanowiska zwyczaju kupiec-
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kiego i zasad buchalterii nie tylko dozwolone, ale i konieczne®. (N. T.'A. z dn.
2.X.1929 r. L. Rej. 3745/27).

,,JOdpisanie na straty przez sp. akc. protestowanych wierzytelnosci wekslo-
wych nie jest prawidlowym, gdyz sam fakt dopuszczenia do protestu nie dowo-
dzi jeszcze nieiciggalnosci pretensji wekslowej i w stosunkach kupieckic.ll nie
jest za taki dowéd uwazany. Innymi stowy, zwyczaj kupiecki nie uzasadnia od-
pisania, jako nieéciggalnej pretensji z tego tylko powodu, ze dluznik dopuscil
do protestu®. (N. T. A. z dn. 2.10.1929 r. L. Rej. 4780/27).

Ministerstwo Skarbu z wielkimi zastrzezeniami poleca traktowaé¢ odpisy
na straty nieéciggalnych wzglednie watpliwych naleznoici wobec réznej prak-
tyki w tym wzgledzie:

»Przy spisaniu na straty wprost z danego rachunku naleznosci niesciggal-
nych wzglednie watpliwych przez osoby prawne opodatkowane na zasadzie
art. 21 ustawy o podatku dochodowym, nalezy przy wymiarze podatku docho-
dowego uznaé slusznoéé spisania na straty nie tylko wtedy, jezeli przedlozone
zostaly Sciste dowody nieéciggalnosci, stwierdzajgce upadloéé dluznika, bezsku-
tecznoséé procesu, ugode miedzy dluznikiem a wierzycielem i t. p., lecz rowniez
i wtedy, gdy platnik uprawdopodobni, ze w chwili spisania na straty wierzytel-
no$é¢ byla niesciggalna. Wyliczenie wypadkéw prawdopodobienstwa niesciggal-
nosci pewnych wierzytelnosci, nie jest mozliwe; moga byé one rézne, a ocena
kazdego musi byé indywidualna, w kazdym jednak wypadku winno byé
w aktach wymiarowych zaznaczone, jakie okolicznoéci na uprawdopodobnienie
niesciggalnosci przytoczono oraz, ze prawdziwoéé ich zostala zbadana i stwier-
dzona“. (Okoélnik Min. Skarbu z 6.111.1931 r. XL. D. V. 1348/2/31).

Jednym z najmniej uzasadnionych wyrokow N. T. A. i najwiecej odbie-
gajacych od praktyk bilansowych odpiséw jest nastepujacy:

Okolicznosci, wskazujace na nieSciggalnoéé wierzytelnosci, znane wierzy-
cielowi dopiero w momencie sporzadzania hilansu, a nieznane jeszcze w dniu
zamkniecia bilansu, nie uzasadniaja odpisania tej wierzytelnosei na straty juz
w tym bilansie“. (N. T. A. z 13.V.1936 L. Rej. 9547/33).

Nie mniej wyjytkowo niesluszne jest nastepujace uzasadnienie powyzszego
wyroku, gdy N. T. A. twierdzi:

»---Stusznie... ustalila wladza pozwana na podstawie wyjasnien skarzacej
i przedlozonych przez nia dowodow, ze w dacie bilansu, tj. 31 grudnia 1931,
nie miala jeszcze skarzaca dostatecznych podstaw do uznania pretensji swej
do S. za niesciggalna, skoro dowody te wykazuja, ze dopiero w r. 1932 nastapil
nadzér sadowy i dalsze okolicznosci, ktére w rezultacie doprowadzily do straty
czesci pretensji skarzgcej. Jak to N. T. A. stale w swych wyrokach akcentuje,
data bilansu stanowi moment, wedle ktérego oceniana byé musi prawidlowosé
dokonanych w nim wpiséw, w szczegélnoici tez ocena istniejacych w tym dniu
i znanych platnikowi okolicznoéci faktycznych moze byé¢ jedynie miarodajna
dla oszacowania przez niego wartoéci majatkowych, wierzytelnosei i innych
aktywéw. Fakt, ze dane okolicznosci byly znane platnikowi w momencie spo-
rzadzania bilansu, pézniejszym od jego daty, nie moze mieé znaczenia dla
oceny potrjcalnosci wprowadzonej na tej podstawie przez platnika do hilansu
straty, decydujacy bowiem dla tej oceny jest — w konsekwencji przepisu art. 13
ustawy o podatku dochodowym — jedynie ten stan faktyczny, ktéry istnial juz
w okresie gospodarczym, zamknietym danym bilansem, a wiec okolicznosci
zaszle najpézniej w dniu daty bilansu“4).

%) 0.S. N. Nr 10 z r. 1937, str. 732.
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Ot6z zauwazyé nalezy, ze w praktyce niekoniecznie dopiero akt sydowy
dowodzi o niewyplacalnoéci dluzinika, a wiec nie dopiero nadzér sadowy .do-
wodzi o zmienionych stosunkach finansowych dluznika, ani protesty weksli —
jak to stusznie N. T. A. w innym przytoczonym juz wypadku rozstrzygpql. Na-
tomiast inne posrednie momenty moga stanowi¢ dostateczny dowod o niewypla-
calnoéci wzgl. niekorzystnym f(inansowym polozeniu dluznika. Kazdy prawie
kupiec, szczegolnie kupiec-hurtownik musi' mieé¢ pewien specjalny zmysé spo-
strzegawczy, pewne szczegélne wyczucie co do wyplacalnosci swych odbiorcow.
Poza tym agenci, zastepcy-podrozujacy, biura wywiadowcze, banki nieraz dlugo
przed popadnieciem klientéw w niewyplacalnos¢ majy pewne dane, ktéore skla-
niaja kupca do rezerwy, do wstrzymania si¢ z udzieleniem kredytow klientowi,
o ktorym juz ,,przebgkuja“, ze w jego sytuacji finansowej cos si¢ psuje. Nie
koniecznie tez bezposrednie objawy pogorszonej wyplacalnoéci przekonaja kup-
ca o koniecznoéci czynienia odpiséw na odbiorcach. Czesto zachodza posrednie
wiadomoéci np. takie, ze dany klient na pewnym interesie spekulacyjnym prze-
gral proces o wigksze sumy lub w inny sposéb poniésl niepomierne straty, ktére
niezawodnie zachwialy jego wyplacalnoScig. Zachodza tez wypadki, ze pewna
galaz gospodarcza popadla w specjalne przesilenie, jak np. rolnictwo w latach
kryzysowych (1929—35). Woéwczas bez wzgledu na bezposrednia strate na pew-
nym kliencie wskazane byly wieksze odpisy na rezerwy strat nieuniknionych.
W ten sam sposob moznaby wyliczy¢ jeszcze inne przyklady na dowéd, ze w
takich wypadkach kupiec naprzéd przewiduje straty, ktére w przyblizeniu juz

moze oceni¢, zanim pewni klienci definitywnie finansowo sie zachwieja.
! W zwigzku z uwaga N. T. A, ze wiadome lub dowiedzione po terminie
bilansu straty lub watpliwe pozycje nie s3 potrgcalne w tymze bilansie — na-
lezy zwrécié uwage na jeszcze jeden wainy moment z praktyki i zwyczajow
kupieckich.

Ot6z decyzja co do odpiséw zapada po najwiekszej czesci dopiero z okazji
zamknieé rachunkowych, w szczegélnosci po spisaniu inwentur. Wéwezas do-
piero przystepuja zarzady przedsiebiorstw — i to czesto do spéltki z czlonkami
komisyj rewizyjnych wzglednie rad nadzorczych — do dokladnego przegladu
dluznikéw. W wigkszych przedsiebiorstwach dziaé si¢ to moze nie wezeéniej niz
w lutym lub marcu po terminie bilansowym.

Przy takiej okazji bierze si¢ pod rozwage zestawienia odnoénych urzedni-
kéw, referentéw dzialow sprzedazy, kredytow, ktérzy referuja gwoje uwagi
i spostrzezenia co do solidnoéci, wyplacalnosci i wartosci réznych klientow.

W dyskusji nad tymi sprawami biora udzial wspomniani czlonkowie rad
nadzorczych, ktérzy zazwyczaj maja réowniez pewne doswiadczenia w terenie
intereséw przedsigbiorstwa. Ci czlonkowie réwniez wyrazaja swoje zdanie i opi-
niuja wartoéé réznych pozycyj dluznikéw.

Wobec tego dzieje sie czesto tak, ze zarzad przedsiebiorstwa dowie sie o
zmienionych stosunkach finansowych ddbiorcéw dopiero w dwa do trzech mie-
siecy po terminie bilansu.

Z powyzszych wzgledéw uwazam, ze niesluszne jest stanowisko N. T. A.,
ktére orzeklo i uzasadnié pragnelo, jakoby nieiciggalnoéé, znana kupcowi do-
piero w momencie sporzqdzania bilansu a nieznana jeszcze w dniu zamkniecia
bilansu, nie uzasadniala odpisania pozycji na straty.

: Co innego bowiem zaistnienie zmiany polozenia finansowego dluznika, a co
Innego dojscie tej zmiany do wiadomosci wierzyciela. Sluszne byloby stanowisko
N. T. A., gdyby te dwa wypadki zaistnienia i dojécia do wiadomosci nastapily
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po okresie zamkniecia bilansowego. Lecz skoro stan faktyczny zaistnial w okre-
sie roku obrachunkowego, to obojetne powinno byé, kiedy on doszedl do wia-
domoéci wierzyciela. :

Réwniez trudno odréznié¢ w tezie N. T. A.:

a) moment sporzadzenia bilansu i

b) dzien zamkniecia bilansu.

Obydwa okreilenia wlaéciwie oznaczaja te samg czynnos¢ i ten sam moment.
N. T. A. mial prawdopodobnie na mysli z jednej strony

a) obowiazkowy termin zamkniecia ksiag tj. zazwyczaj 31 grudnia, a z
drugiej strony

b) okres sporzadzania bilansu, rozciagajacy si¢ na trzy miesigce po tamtym
terminie zamkniecia ksiag.

W konicu wyrok ten — zdaje si¢ — koliduje z niejednym orzeczeniem po-
przednim N. T. A. W szczegélnoéci, gdy przypomne wyroki z 17.4.1929 (L. Re;j.
1257/26), 2.10.1929 (L. Rej. 4780/27) oraz 30.3.1936 (L. Rej. 874/34), szeroko
uzasadnione i oméwione w nastepnym ustepie. Tam N. T. A. dowodzil, ze ,,za-
sadnoéé odpisu na straty nieéciagalnych pretensyj powinna byé oceniona w od-
niesieniu do warunkéw tego okresu operacyjnego, ktorego dotyczy odnoéne
zamkniecie rachunkowe.

W innym wyroku N. T. A. z 29.V.1936 (L. Rej. 3294/34) moéwi o watpli-
wych wierzytelnoéciach ,istniejacych w dacie bilansu®, co ,nalezy w zasadzie
do swobodnego uznania przedsiebiorcy®.

W wyroku N. T. A. z 12.111.1930 (L. Rej. 3609 /27) znowu wspomina o wa-
tpliwych pretensjach ,,uzasadnionych stosunkami faktycznymi dluznikow w
miarodajnym okresie czasu®.

Nigdzie natomiast N. T. A. poprzednio nie wskazywal na koniecznosé
stwierdzenia watpliwych lub nieiciggalnych naleznoéci w terminie zamkniecia
ksiag.

6. Mylne stanowisko wilads skarbowych.

Jedna z najwiecej charakterystycznych spraw spornych, ktérag N. T. A.
w ostatnich latach rozpatrywal i rozstrzygnal na korzyéé platnika a na nieko-
rzyé¢ nie tylko Urzedu Skarbowego ale nawet wbrew orzeczeniu Ministerstwa
Skarbu, jest wyrok z 30.II1.1936 (L. Rej. 874/34).

Otz z powodu poczynionych przez pewna firme¢ w bilansie za r. 1931 od-
pisow na dluznikach, Ministerstwo Skarbu, nie uznawszy tych pozycyj za nie-
iciggalne uzasadnialo swe stanowisko w sposéb nastepujacy:

1) Zgloszenie wniosku o odroczenie wyplat nie jest ze stanowiska zwyczaju
kupieckiego dostatecznym powodem do uznania pretensji za nieéciggalne,

2) ugoda z firma nastapila dopiero w dniu 9 stycznia 1933, a wiec ocena
wierzytelnoéci jako niesciagalnych nastapila przedwczeénie,

. 3) pretensja byla pokryta wekslami platnymi dopiero w r. 1932 a zatem
i w tym wypadku ocena zasadnoéci odpisu na straty nastapila przedwczeénie,

4) przeto doliczenie do dochodu kwoty nastapilo zgodnie z przepisami
art. 6 i 21 ustawy, poniewaz spotka nie udowodnila, by pretensje te w dacie
31 grudnia 1931 r. byly nieéciagalne.

Przeciwko tymi zarzutom Ministerstwa Skarbu powolal sie N. T. A. na
orzeczenie i uzasadnienie swego przytoczonego juz wyzej wyroku z 17.1V.1929
(L. Rej. 1257/26), gdzie pomiedzy innymi dowodzil, ze zasadnoéé odpisu na
straty niesciggalnych pretensji, powinna byé¢ oceniana w odniesieniu do warun-
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kéw tego okresu operacyjnego, kiérego dotyczy odnosne zamkniecie rachun-
kowe.

Z drugiej strony jednak sam fakt, ze ugoda z dluznikiem zawarta zostaia
dopiero w pézniejszym okresie gospodarczym, jeszcze nie Swiadczy o tym, ze
ocena w bilansie wierzytelnoici jako calkowicie lub czeiciowo niesciggalne;] by-
la przedwczesna, gdyz — jak to wskazal Najwyiszy Trybunal Administracyjny
juz w wyroku z 2 pazdziernika 1929 r. 1. rej. 4780/27 (Zb. wyr. nr 164 S) —
brak podstawy do takiego ograniczania zakresu faktéw i srodkow dowodowych,
przydatnych do uzasadnienia nieiciagalnosci pretensji.

,Réwniez okolicznoéci, iz wierzytelnosé jest pokryta wekslami, platnymi
dopiero w okresie nastepnym, nie dowodzi jeszcze, ze ocena tej wierzytelnosci
w bilansie byla nieuzasadniona. Szacowanie jest bowiem konieczne takze w sto-
sunku do tych wierzytelnoéci, ktérych termin platnoéci do dnia bilansu jeszcze
nie nadszedl, a chodzi tylko o to, czy szacowanie to bylo prawidlowe®.

Skarzaca w toku postepowania wymiarowego wyjasniala, ze odpisu czesei
wierzytelnosci do 2 dluznikéw dokonala z uwagi na okolicznosci, ktére istnialy
przed dniem 31 grudnia 1931 r. i ze bilans bylby nierealny, gdyby wierzytelnosci
te figurowaly w nim z wartoéciag nominalna. Istotnie, te okolicznosci faktyczne,
ktére spolka wymieniala na uzasadnienie dokonanej oceny wierzytelnosci, do-
tyczyly okresu operacyjnego 1931 r. Przedlozone przez skarzaca pismo Izby
Handlowej stwierdzalo:

1) ze firma znajduje sie od 18 lipca 1931 r. pod nadzorem sagdowym, ktéry
by} juz dwukrotnie przedluzany,

2) ze aktywa tej firmy stracily bardzo powaznie na wartosci,

3) ze w razie dojscia do skutku ukladu z wierzycielami mozna liczyé¢ w
najlepszym wypadku na pokrycie wierzytelnosei w 25% i to w ciggu kilku lat,

4) ze uzyskanie wyZszego stopnia zaspokojenia nie wydaje sie mozliwe ani
prawdopodobne.

.Przedlozone za§ przez skarzaca drugie pismo Izby Przemyslowo-Handlo-
wej stwierdzalo, ze druga z dluzniczych firm znajdowatla sie w r. 1931 i znajduje
sie obecnie w bardzo trudnej sytuacji majatkowej, w zwiazku z czym §ciggniecie
od niej jakichkolwiek naleznosci jest malo prawdopodobne. Ponadto przedlo-
zyla skarzaca dowdd, iz firma wniosta w r. 1931 podanie o udzielenie jej odro-
czenia wyplat oraz odpis protokélu przestuchania przez policje prokurenta
skarzacej na dowdd, ze skarzaca ,,padla ofiarag manipulacyj* firmy i ze w r. 1931
strata na tym dluzniku byla widoczna®.

»Z tymi dowodami i odno$nymi wyjasnieniami platniczki powinna byla
wladza pozwana rozprawié si¢ w swym orzeczeniu, jako istotnymi w swietle po-
wolanej wyzej judykatury. Od tego obowigzku nie zwalnial jej fakt, ze ugoda
z dluznikiem nastgpila dopiero poéziniej, ani ze weksle byly dopiero pézniej
platne. Wynika to juz z poprzednich wywodéw. Nie wymaga za$ blizszego uza-
sadnienia, ze w niczym nie oslabialo przydatnosci przedlozonych dokumentéw
jako srodkow dowodowych ich pochodzenia z czasu po ckresie operacyjnym,
skoro tres¢ ich miala sluzyé do stwierdzenia stanu rzeczy ‘wlasnie w tym
okresie®.

»Co do pozostalej wierzytelnosSci to skarzaca uzasadniala dokonany 50%
odpis tym, ze firma ta wniosta w grudniu 1931 podanie o odroczenie wyplat i ze
nastepnie przedstawila wierzycielom projekt ugodowy, wedlug ktérego mia-
laby z zyskéw lat nastepnych wyplacié im 50% wierzytelnosci. W odwelaniu
skarzgca, opierajac si¢ na zlozonych wyjasnieniach, wywodzila, iz podanie o
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odroczenie wyplat w roku operacyjnym 1931 na tle 6wczesnych stosunkéw go-
spodarczych w rezultacie konczylo si¢ badz upadloscia, badz tez ugoda obniza-
jaca naleznoéci wierzyciela, wobec czego zgodnie z § 34 rozp. wykon. (obecnie
§ 32 Dziennik Ustaw z r. 1936 poz. 301) skarzaca miala prawo i obowiazek, kie-
rujac sie zwyczajami kupieckimi, odpisaé¢ czesé naleznosci.

»Podanie w zaskarzonym orzeczeniu, ze zgloszenie wniosku o odroczenié
wyplat ,nie jest ze stanowiska zwyczaju kupieckiego dostatecznym powodem
do uznania pretensji za nieSciggalne® — nie moze byé uznane za dostateczne
rozprawienie si¢ z obrona platniczki, ktéra zmierzala do wykazania, ze odro-
czenie wyplat na tle 6wczesnych stosunkow gospodarczych uzasadnialo czescio-
we odpisanie®.

Z powyzszego orzeczenia wynika, jak bardzo odbiega tendencja skarbo-
wa — w tym wypadku nawet takiej instancji jak Ministerstwo Skarbu — od
kupieckiego sposobu myslenia, kalkulacji i wnioskowania. Z drugiej strony jak
trudna jest pozycja sfer gospodarczych wobec tak niejednolicie traktowanych
spraw.

Widzimy dalej w tymze wyroku, w jaki sposob N. T. A. zmuszony jest po-
ucza¢ Ministerstwo Skarbu w kwestiach przed laty (1929) rozstrzygnietych.
Ministerstwo Skarbu w swych wlasnych wskazaniach i okélnikach wymaga od
urzedow skarbowych respektowania orzeczen N. T. A. — mimo to zajmuje nie-
raz przeciwne stanowisko. Jak trudno wobec tego uzgodni¢ punkt widzenia
skarbowy z kupieckim, jak trudno doprowadzié do tej pozadanej harmonii po-
miedzy sferami handlowymi i skarbowymi.

W innym wyroku N. T. A. (29.V.1936 L. Rej. 3294/34) uzupelnil to swoje
stanowisko w sposdb nastepujacy:

»Oszacowanie watpliwych wierzytelnosci do bilansu nalezy w zasadzie do
swobodnego uznania przedsiebiorcy, ktéry ma obowigzek dokonania tego osza-
cowania z nalezyta starannoscia przy wzieciu pod uwage wszelkich okolicznosci,
majacych wplyw na istnienie, wysokosé¢ i $ciggalnosé pretensji a istniejacych w
dacie bilansu*.

Zwyczaje kupieckie, nauka i prawidla ksiegowosci pod tym wzgledem opie-
raja si¢ na t. zw. przezornosci i sumiennoéci kupieckiej i nie moga sie zbytnio
krepowaé w swych doswiadczonych wlasnych decyzjach co do wysokosci odpi-
86w na dluznikach.

Co do formy czynienia odpiséw na wierzytelnosciach watpliwych i niescig-
galnych mamy, jak to juz wspomniano, dwa sposoby:

1) albo odpisujemy czes¢ watpliwa lub nieiciagalna wprost z sumy nalez-
nosci, zmniejszajac ja w aktywach,

2) albo pozostawiamy watpliwe pretensje niezmienione w aktywach, nato-
miast tworzymy w pasywach odpowiednia pozycje ,,rezerwe na watpliwe pre-
tensje, ktéra stanowi tym samym korekture odnosnych pozycji w aktywach,
ktére tam figuruja w sumach nieuzasadnionych.

Poniewaz wladze wymiarowe kwestionowaly nieraz sposoby czynienia ta-
kich odpiséw, przeto Min. Skarbu zalecilo uznanie obydwu sposobéw odpisan,
t. j. tak wprost z rachunku dluznika, jak réwniez przez utworzenie odpowied-
nich pozycji w pasywach ,na watpliwe wzgl. nieSciaggalne wierzytelnoseci.

(Okolnik z 6.IX.1932 r. L. D. V. 37. 125/2/32).
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7. Odpisy na zobowigzaniach.

Widzieliémy, ze tworzenie rezerw odnosi si¢ do wiekszosei przedmiotow
majatkowych, ktére moga byé narazone na straty wskutek zmiany koniunktury
ogolnej lub tez w specjalnych dziedzinach gospodarczych albo tez specyficznych
wydarzeniach, odnoszacych si¢ do pewnych 0séb (odbiorcéow towaréw, kredytu,
ustug itp.). Dotyczy to papieréw wartosciowych, walut obcych, weksli, towaréw,
naleznoéci, gwarancji, kaucji i in. Sa to wypadki nieregularne, uzaleznione od
réznych nieprzewidzianych wypadkéw, wskutek ktérych trzeba czynié odpisy
albo wprost na poszczegélnych przedmiotach, albo tez tworzac pozycje rezerwy
w pasywach t. zw. korektury.

Poza tym tworzymy rezerwy corocznie przewidziane i corocznie si¢ powta-
rzajace, czyli rezerwy regularne. One odnoszg si¢ wzglednie wynikaja z przepisu
koniecznych odpiséw z powodu zuzycia przedmiotéw majgtkowych czyli amor-
tyzacji (umorzenia) ich w miare tracenia materialnej wartosci. Dotyczy to bu-
dynkéw, maszyn, urzadzen, ruchomosci, narzedzi i in. Odpisy z tego tytulu,
czynione na wartosci tych przedmiotéw rowniez odbywaé si¢ moga bezposrednio
od wartosci albo tez przez tworzenie w pasywach t. zw. rezerwy na umorzenie.

Powszechnie uwaza sie, ze na tym konczy si¢ obowiazek 1 sposéb tworzenia
rezerw, skoro wyczerpie si¢ oznaczenie wartoéci wszystkich przedmiotow majat-
kowych. Tymczasem — albo sie o tym nie pamieta, albo si¢ w to nie wierzy —
ze w pierwszych wypadkach trzeba réwniez tworzyé rezerwy na pozycje stanu
biernego bilansu.

Zdawaloby si¢, ze nasze zobowigzania sa tak murowane, ze nie moga w na-
szym bilansie ulega¢ zadnej zmianie i nie przewiduje si¢ zadnych nawet nie-
regularnych wypadkoéw, ktére moglyby powodowaé lub usprawiedliwié odpisy
na tworzenie rezerw odnoszacych si¢ do zobowigzan czyli do pozycji w pasy-
wach.

Uprzytomnijmy sobie, ze w czasach powojennych — w czasach inflaeyj-
nych i pézniejszego braku stabilizacji walut — w licznych krajach robiono
tranzakcje handlowe nie tylko zagraniczne, ale i w samym kraju w walutach
obcych. Takie zobowigzania w obcych walutach musza obowigzkowo w ksiegach
krajowych z gory byé przeliczone na walute krajowa ,,po kursie dnia®. Ten
kurs — jak wiadomo — ulegal i ulega r6znym wahaniom. Szczegélnie w razie
deprecjacji waluty krajowej ulega kurs waluty obcej odpowiedniej zwyice.
W takim wypadku kurs pierwotnego przeliczenia czyli pierwotny kurs dnia
nie bedzie prawdziwym i z okazji przeliczenia w bilansie okazaé sie moze
znaczna roéznica na niekorzy$é bilansujacego przedsigbiorstwa, czyli znaczna
zwyzka sumy odnosnych zobowigzan. Na takie wypadki nie tylko usprawiedli-
wione ale poniekad konieczne jest tworzenie rezerw, aby nie narazié przedsie-
biorstwa na nieoczekiwane niedobory kilansowe.

Podobne rezerwy na pasywa mogg réwniez wyniknaé z zobowigzaii z tytulu
przejetych gwarancji, zyr i in., skoro w aktywach nie mamy bezwarunkowego
pokrycia wzglednie odpowiedniej regwarancji. Tam réwniez trzeba przewidy-
waé moznos¢ strat z okazji obowigzku zaplacenia gwarancji za dluznika i. t. p-
W takich wypadkach wszakze mozna sprawy réwniez tak tlumaczyé, ze taka
rezerwa z tytulu gwarancji, zyr itp. tak samo tworzona moze byé na pokrycie
pozycji w aktywach, skoro tam mamy dluznikéw z tytulu udzielonych za nich
gwarancji. Wiec z tego tytulu przewidziane sj straty, na ktére usprawiedliwione
83 rezerwy. Te naturalnie zastgpowalyby owe rezerwy na pasywne pozycje gwa-
rancji.
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Powracajac do poprzednio oméwionych rezerw na zobowijzania w obcych
walutach, nadmienié wypada, ze oczywista moga réwniez powstaé réznice kur-
sowe na korzyé¢ bilansujacego. W takich wypadkach naturalnie nie moga po-
wstaé straty. Jednakze wiadomym jest, ze w czasach powojennych inflacje i de-
waluacje w niektorych krajach europejskich swiecily orgie. Gdy w r. 1923
w Niemczech doszlo do astronomicznych cyfr bilionowych za jednego dolara
(8 bilionéw!), w konicu w latach kryzysowych (1930/36) ; wiekszos¢ walut euro-
pejskich oraz dolar amerykanski doznawaly deprecjacji przecietnie 30%. One
wywieraly wielki wplyw ujemny u wierzycieli tych walut a wplyw dodatni
u dluznikéw.

ADAM SZCZYGIELSKI

asvstent Uniwersytetu J. Pilsudskiego.

ZAPLATA WEKSLU ZAGRANICZNEGO W OBCEJ WALUCIE A PRZEPISY
POLSKIEGO PRAWA DEWIZOWEGO.

I. Ustalenia faktyczne.

Weksel trasowany, opiewajacy na Ke. wystawiony w C. S. R. i akceptowany
w Polsce (gdzie tez jest platny), zawiera klauzule o treSci nastepujacej:
..Payable at the collecting Bank‘s selling rate of exchange for sight drafts on
Prague on date of payment lub ,,Payable by Banker‘s draft on Prague albo
»Nicht in Banknoten*. — Klauzule te umieszczone zostaja na wekslu przez jego
wystawce przed momentem przeslania go do akceptacji i zostaja przyjete do
wiadomoéci trasata z chwila dokonania przyjecia.

Skutkiem powyzszych klauzul, zaplata wekslu takiego — majaca miejsce
w Polsce — nie moze byé dokonana w efektywnej walucie zagranicznej, lecz —
co wyplywa z koniecznoéci dostosowania obrotu do obecnie obowiazujacych
przepiséow dewizowych — w drodze pokrycia naleznej sumy wekslowej czekiem
bankierskim na Prage lub tez — w ostatecznoéci — w drodze rozrachunku mie-

dzynarodowego, prowadzonego przez powolane do tego celu odpowiednie in-
stvtucje Polski i C. S. R.

II. Zagadnienie prawne.
W tym stanie rzeczy wysuwaja si¢ nastepujace pytania:

1) Czy dluznik wekslowy jest obowiazany przy zaplacie wekslu stosowac
sie do powyzszej klauzuli, ktéra przyjal do wiadomoéci przez akceptacje
wesklu?

2) Czy zohowigzanie wekslowe akceptanta wygasa z punktu widzenia
prawnego w przypadku dokonania zaplaty w banknotach C. S. R. i czy wierzy-
ciel wekslowy jest obowigzany do przyjecia tego rodzaju zaplaty?

3) Czy klauzula — o ktorej mowa — nie uwlacza waznoéci wekslu na tle
prawa polskiego?

4) Czy jest mozliwe dochodzenie roszczenia wierzyciela wekslowego, opar-

tego na klauzuli o ktérej mowa wyzej — w drodze skargi wekslowej lub cy-
wilne;j?
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IHl. Wywod prawny.

1. Z ustalen faktycznych wynika, iz istota zagadnienia jest podstawowa
kwestia, czy weksel ciggniony w walucie zagranicznej na Polske i w Polsce przy-
jety, moze byé zaplacony czekiem z wylgczeniem zaplaty 1w efektywnej walucie
zagranicznej. Do tego zasadniczego zagadnienia prawnego dolaczaja si¢ nadto
zagadnienia szczegolne, wynikajace z obowigzujacej w Polsce reglamentacji de-
wizowej, majace jednak doniosle znaczenie w stosunkach praktyki obrotu.

2. Instytucja weksli platnych w walucie zagranicznej znana jest w polskim
prawie wekslowym; do dnia 1 lipca 1936 r. zajmowal si¢ nig art. 40 prawa
wekslowego z 1924 r.; obecnie za$ art. 41 obhowiazujacego prawa wekslowego
z 1936 r. Przepisy te — w szczegolnosci znakomicie rozudowany przepis
art. 41 pr. weksl. z 1936 r. — przewiduja moznosé zaplaty sumy wekslowej,
wskazanej w walucie zagranicznej, rowniez w walucie krajowej podlug jej war-
toSci w dniu platnoéci. Z wyrazenia ustawowego ,,mozna zaplacié w walucie kra-
jowej“ wolno wysnué wniosek, iz zaplaty dokonaé¢ mozna badz w walucie za-
granicznej, badz tez w walucie krajowej; wybor zalezy od dluznika, stanowiae
swojego rodzaju przywilej. Odchyleniem od zasad powyzszych — przewidzia-
nym zreszta przez ustep 3 art. 41 pr. weksl. 1936 — jest przypadek, gdy wystaw-
ca do treéci wekslu wprowadza wyrazna klauzule zaplaty w Sciéle oznaczonej
walucie; jest to t. zw. zastrzezenie zaplaty rzeczywistej w walucie zagranicznej,
skutkujace, iz dluznik wekslowy obowiazany jest weksel zaplacié w efektywnej
walucie, wekazanej w treéci, i nie moze w przypadku tym domagaé si¢ od wie-
rzyciela wekslowego przyjecia zaplaty sumy wekslowej w walucie krajowej po-
dlug jej wartosci w dniu platnoéci.

3. Waszystkie te jednak wyzej podniesione momenty dotycza jedynie za-
gadnienia dopuszczalnosci weksli platnych w walucie zagranicznej; prawo
wekslowe nie wprowadza dalszych przepiséw, regulujacych sama technike pla-
cenia weksli takich, w szczegolnosci nie zajmuje si¢ kwestia gatunku Srodkow
zaplaty. Z tych tez wzgledow — ustaliwszy jedynie, iz na tle polskiego prawa
wekslowego dopuszczalne sa weksle w walucie zagranicznej — dojéé nalezy do
wniosku, iz zagadnienie zasadnicze, przez nas wyzej zalozone nie znajduje zad-
nego rozstrzygnigcia w systemie polskiego prawa wekslowego.

4. Wobec braku jakiegokolwiek rozstrzygniecia na tle prawa wekslowego,
zwrécié si¢ z kolei musimy do zasad prawa powszechnego. Klauzula o treici
»platny czekiem* lub tez ,,platny nie w banknotach®, albo wreszcie,.platiny nie
gotowizng™ znaleié si¢ moze w treéci kazdego zobowiazania o charakterze pry-
watno-prawnym. Strony, zawierajace umowe, moga stosunek swoj ulozyé wedlug
swego uznania, byleby trei¢ i cel umowy nie sprzeciwialy sie porzadkowi pu-
blicznemu, ustawie ani dobrym obyczajom (art. 55 K. Z.). W omawianym przez
nas przypadku — klauzula o treéci wyzej podanej, a zakazujacej w swej istocie za-
placenia zobowigzania w gotowiznie, nie stoi w sprzecznodci ani z porzadkiem
publicznym, ani z dobrymi obyczajami — ani wreszcie z ustaws; z tych wzgle-
déw uznaé nalezy ja za waina z punktu widzenia prawnego i powodujaca w
swych skutkach obowigzek kontrahentéw umowy do przestrzegania jej treéci.

5. Klauzula ,,platny czekiem* lub réwnoznaczna, dopuszczalna na tle pra-
wa polskiego w tresci kazdego zobowigzania prywatno-prawnego — moze réw-
niez byé wypisana na blankiecie wekslowym. Wypisanie jednak takie bynaj-
mniej nie dowodzi, iz klauzula ta stanowi integralna cze$é treéci wekslu. Z mo-
cy bowiem przepisu polskiego prawa wekslowego na tresé wekslu skladaja sie
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elementy wymienione w art. 1 pr. weksl. 1936 r.; wszelkie inne klauzule lub
zastrzezenia nie wchodza w sklad tresci zobowigzania wekslowego, jak to wy-
raznie stwierdzil Sad Najwyzszy w orzeczeniu S. N. III Rw. 123/29 z dnia 21.
VI.1929 (Poréwnaj Szczygielski: ,Prawo wekslowe i czekowe* art. 10
teza 48, str. 55) w przypadku domicylu, uznajac, iz nawet klauzula domicylu
,-nie nalezy do zwyczajnych form wekslu®,

6. Z tych wzgledow nalezy dojs¢ do wniosku, iz klauzula o ktérej powyzej
byla mowa, nie stanowi zastrzezenia przewidzianego przez prawo wekslowe, ja-
ko wchodzacego w sklad treéci samego ‘wekslu, gdyz limitatywne wyliczenie art.
1 pr. weksl. 1936 nie przewiduje istnienia takiej klauzuli. Wniosek stad dalszy,
iz klauzula ta nie moze by¢ uznana, na tle obowiazujacego prawa wekslowego,
za integralng cze$¢ zobowigzania wekslowego, raczej -— w oparciu si¢ na wyzej
powiedzianym — uznaé ja nalezy za zastrzezenie umieszczone na dokumencie
wekslowym obok i réwnolegle do zobowiazania wekslowego w dokumencie tym
zawartego, lecz — za zobowigzanie o charakterze niewekslowym.

7. Wylania sie z kolei pytanie, czy — z punktu widzenia obowigzujacego
prawa — mozliwe jest wspolistnienie, w ramach jednego dokumentu pisemnego,
dwéch zobowiazan: jednego o charakterze wekslowym, ktorego wykladnikiem
jest tres¢ samego wekslu oraz z drugiego o charaktreze powszechno-prawnym,
przejawem ktorego jest omawiana wyzej klauzula. Doktryna prawa wekslowego
dopuszcza istnienie w wekslu takich dodatkéw, ktére nie naleza do jego zwy-
czajnych czeSci skladowych (Wroblewski: ,,Prawo wekslowe i czekowe
1936, str. 23), odrozniajac dodatki odnoszace sie do skutkéw weklowych, jak
i skutkéow pozawekslowych. Te ostatnie (a do nich bezspornie nalezy klauzula
przez nas analizowana), jako wekslowo obojetne dziela sie na dwie grupy, z
ktorych pierwsza obejmuje dodatki przez prawo wekslowe zakazane, a wiec
uznane za niezapisane, o ile sie¢ znajduja na wekslu (np. zwolnienie wystawcy
od odpowiedzialnoéci i t. p.), drugie zas§ — obejmuje klauzule, ktére nie wywo-
luja skutkéw wekslowych, lecz maja znaczenie z punktu widzenia prawa cy-
wilnego lub procesowego (tu przykladowo wyliczyé mozna: klauzule pokrycia,
klauzule waluty, klauzule zawiadomienia i t. p.) Klauzule tego typu nie powo-
duja ani niewaznoéci samego wekslu, ani tez same przez si¢ nie sa uznane za
niewazne (Rosenbliith: ,Prawo wekslowe i czekowe®, str. 97), wobec
czego mog3 istnie¢ rownolegle do zobowigzania wekslowego, powodujac skutki
prawne pozawekslowe, o ile 83 tylko stwierdzone podpisem dluznika wekslowego,
(S.N. L. C. 1273/30 z 23.X.1930. — Prz. Pr. Handl. 1930 p. 718).

8. Czy jednak klauzula ,,platny czekiem* lub réwnoznaczna nie powoduje
ze swej strony uniewaznienia samego zobowigzania wekslowego? Wywody
przedstawione wyzej w ustepie poprzedzajacym sklaniaja nas do ustalenia, iz
klauzula tego typu nie bedzie powodowala tak, powaznych skutkéw, a to ze
wzgledu, iz w zadnym przypadku treéé klauzuli tej nie narusza istotnych warun-
kow samego zobowigzania wekslowego, zawartych w przepisie art. 1 pr. weksl.
1936, a tylko w takim przypadku moznaby méwié o uniewaznieniu skutkéw
prawnych samego wekslu (Wréblewski: op. c. str. 25); wolno wiec nam
stwierdzié, iz umieszczenie omawianej klauzuli powoduje skutki ,,réwnolegle
nie zas ,,przeciwne’ samemu zobowigzaniu wekslowemu.

9. Ustalenie prawne, iz klauzula omawiana powoduje skutki nie wekslo-
wo-prawne, lecz cywilno-prawne a) stad iz zastosowanie do przypadku maja
normy prawa cywilnego — nie wyczerpuje jednak zagadnienia wobec obowia-
zujgcej na terenie Polski reglamentacji prawnej zar6wno dewizowej, jak i nor-
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mujgcej wolnosé zaciggania zobowigzan w walucie zagranicznej. N.aleiy. wiee
zbadaé interesujace nas zagadnienie réwniez i pod tymi katami w1dzema: —
Gdybyémy bowiem — éwiadomie i celowo — pozostawili na ub’oczu omawiane
przepisy szczegélne, to na tle prawa powszechnego doszlibyémy do ustalen
prawnych nastepujacych:

Na dokumencie wekslowym obok zobowigzania wekslowego, .wainego z

punktu widzenia prawnego, znajduje si¢ inne zobowigzanie o charakterze pry-
watno-prawnym. Zaréwno jedno, jak i drugie zobowiazanie pokryte s3 podpi-
sem dluznika, ktéry z jednego — jest dluznikiem wekslowym, z drugiego zas —
dluznikiem prawa powszechnego. Z pierwszego wynika, iz dluznik zobowigzal
sie w terminie zaplacié okreslona sume pieniezng, z drugiego zaé — dluznik zo-
bowigzal sie- powyzsza sume zaplaci¢ nie w gotowiznie, lecz czekiem. — Ze zo-
bowigzania takie sa mozliwe w praktyce obrotu — wskazuje na to praktyka
prawa francuskiego, dopuszczajaca skuteczng zaplate wekslu czekiem; prakty-
ka ta spowodowala powstanie odrebnej ustawy regulujacej we Francji to zagad-
nienie. :
10. Zastanowié sie obecnie wypada nad mozliwoscia sytuacji prawnej
przez klauzule omawiang wytworzonej, na tle rozporzadzenia Prezydenta R. P.
z dnia 12.V1.1934 o wierzytelnoiciach w walutach zagranicznych (Dz. U. 59/1934
p- 509). Przepisy tego rozporzadzenia stanowia, iz wierzytelnoé¢, wyrazona w
walucie zagranicznej dluinik moze zaplaci¢ pieniedzmi polskimi, chyba, ze
zaplata w pieniadzach zagranicznych byla wyraznie zastrzezona (art. 1 ust. 1),
przy czym zastrzezenie takie uwaza sie za nieistniejace, jezeli wierzytelnosé¢ plat-
na jest na obszarze Panstwa Polskiego (art. 1 ust. 2). W przypadku naszym
wierzytelnosé¢ wekslowca wyrazona jest w pienigdzach zagranicznych oraz plat-
na jest na obszarze Ponstwa Polskiego; stad tez przepisy powolanych artykulow
beda mialy w zupelnoéci zastosowanie. Zwroci¢ jednak nalezy uwage, iz przepi-
sy te pomysélane 83 ,na korzysé* dluznika, na co wskazuje wyrazenie ,,dluznik
moze placi¢®; stad tez od dluinika zalezny jest wybor sposobu zaplaty: moze
on &cisle stosowac sie do przyjetego przez si¢ wobec wierzyciela zobowigzania
zaplacenia w efektywnej walucie zagranicznej — moze tez jednak korzystaé
z udzielonego mu przez rozporzadzenie niniejsze przywileju i zaplaty dokonaé
pieniedzmi polskimi. W drugim przypadku sytuacja jest prosta, gdyz prawo
przewiduje nawet kurs, w jakim nastgpuje obliczenie waluty zagranicznej (prze-
pis ogolny art. 2 rozp.; dla weksli zas§ art. 41 pr. weksl. 1936); w przypadku
natomiast pierwszym zajé¢ mogg réwniez dwie ewentualnosci: dluznik bowiem,
ktory z mocy swego wyboru placi pieniedzmi zagranicznymi, réwniez moze za-
platy dokonaé kazdym gatunkiem pieniedzy, majacych obieg prawny w kra-
ju, ktorego pieniedzmi placi (art. 3 ust. 1 rozp.). Tak wiec i w tym przypadku
ustawa daje diuznikowi przywilej wyboru $rodka platniczego, legalnie zwalnia-
{qc go z obowigzku dotrzymania warunku zobowigzania zawartego z wierzycie-
ami.

Na tle przepiséw rozporzadzenia o wierzytelnosciach w walutach zagranicz-
nych w chwili obecnej dluznik moze: 10 badz catkowicie wypelnié zobowiqzanie
zgodnie z przyjetymi na siebie wobec wierzyciela warunkami, 20 badz tez doko-
na¢ zaplaty w walucie zagranicznej w gatunku pieniedzy przez siebie wybra-
nym, 30 badz wreszcie uiscié nalezng sume dluing w pieniqgdzach polskich. —
Wybor sposobu techniki placenia pozostawiony jest dluznikowi, ktérego wobec
wierzyciela niezadowolonego z takiego lub innego wyboru — chroni wyrazny
przepis ustawy, o ktory rozbija sie wola wierzyciela.
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11. Zastanowié sie nalezy nadto, czy w przypadku zastosowanie mie¢ moga
przepisy dekretu Pr. R. P. z dnia 26 kwietnia 1936 r. w sprawie obrotu pienigz-
nego z zagranica oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi érodkami platniczymi.
Pamietaé bowiem nalezy, iz wierzycielem wekslowym jest cudzoziemiec w rozu-
mieniu art. 1 ust. 3 tego dekretu, czynnoéé za§ wykupienia wekslu ciggnionego
podpada pod pojecie objete przepisami art. 1 ust. 1 dekretu. Z drugiej jednak
strony zwrécié nalezy uwage, iz weksel taki znajduje sie¢ w chwili zaplaty w re-
kach krajowej instytucji bankowej (w rozumieniu art. 1 ust. 4 dekretu), ktora
otrzymala go do zainkasowania; dluznik obowigzany jest wplacié sume wekslo-
wa do rak instytucji krajowej inkasujacej, aby w ten sposéb zwolnié si¢ z zobo-
wigzania wekslowego (terminowego).

Rozréznié¢ nalezy dwie sytuacje, jakie wytworzy¢ si¢ moga w zwigzku z za-
plata wekslu wierzycielowi zagranicznemu: 1° albo wierzyciel taki bezposred-
nio zwraca si¢ do dluznika krajowego z zgdaniem zaplaty, 2° albo tez zqdanie
to skierowywuje za posrednictwem krajowego inkasenta. W pierwszym przy-
padku zastosowanie maja przepisy art. 8 w zwiazku z art. 12 dekretu dewizo-
wego, w drugim natomiast — sytuacja przedstawiaé si¢ bedzie odmiennie. Sto-
sunek bowiem dluznika krajowego do wierzyciela — cudzoziemca nie jest tu
bezposredni, a lacznikiem jest osoba krajowego inkasenta; w stosunku do te-
go ostatniego dluznik wekslowy dzialaé moze w sposéb swobodny, nie majac
potrzeby stosowania sie do przepiséw art. 8 i 12 dekretu dewizowego; weksel
bowiem zostaje — z punktu widzenia prawa dewizowego — wykupiony w kra-
ju, a tranzakcja dokonana jest migdzy dwoma krajowcami. Inna rzecz, iz w sto-
sunku inkasenta-krajowca do wierzyciela-cudzoziemca zastosowanie mieé muszg
przepisy dekretu dewizowego w calej rozciagloici, nie moze bowiem bank in-
kasujacy bez zezwolenia Komisji Dewizowej w sposéb swobodny dokonaé prze-
stania zainkasowanej sumy wierzycielowi za granice.

IV. Wnioski prawne.

W oparciu si¢ na wyzej podanych ustaleniach faktycznych i przeprowadzo-
nym wywodzie prawnym, wolno obecnie udzielié¢ odpowiedzi na postawione wy-
Zej pytania.

1. Mimo przyjecia, przez akceptacje wekslu, na siebie zobowiazania
do stosowania sie¢ do umieszczonej na wekslu klauzuli pozawekslowej zaplaty
wekslu czekiem lub nie w efektywnych banknotach zagranicznych — diuznik
wekslowy tylko moze, lecz nie musi si¢ do klauzuli powyzszej stosowaé. Ze
wzgledu na obowigzujace w Polsce przepisy szczegélne, dotyczace wierzytelno-
éci w zagranicznej walucie, platnych na terenie Panstwa Polskiego — zobowig-
zanie dluznika zmienia swoj charakter wiazacy, przeksztalcajac sie¢ w zobo-
wiqzanie naturalne, ktére moze by¢ waznie prawnie przez dluzinika spelnione,
lecz w zadnym przypadku nie moze byé przez wierzyciela wymuszone prawem.

2. Z punktu widzenia prawnego — zobowiqzanie akceptanta wygasa
w 8pos6b zupelny w przypadku dokonania przez niego - dozwolonego mu
przez obowijzujace prawo — prawa wyboru zaplaty takim gatunkiem pienie-

dzy zagranicznych, jakie on sam uznaje za stosowne. Na tle prawa polskiego
wierzyciel obowigzany jest zaplate tego rodzaju przyjaé. W przypadku bowiem
nieprzyjecia tej zaplaty dluznikowi wekslowemu przystuguje — przewidziane
w art. 42 pr. weksl. 1936 r. — prawo zlozenia do depozytu miejsca platnoéci
wekslu sumy wekslowej na koszt i niebezpieczefistwo posiadacza wekslu. Oczy-
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-wiécie dluznik i w tym przypadku ma oméwione wyzej prawo wyboru skutkiem
czego, wolno mu sume te zlozyé badz w banknotach zagranicznych, badz tez
nawet w walucie krajowej.

3. Jak juz wyzej ustalono — klauzula, o ktérej mowa w przypadku, nie
uwlacza w zupelnosci waznosci wekslu na tle prawa polskiego, bedac — klau-
zula prawa cywilnego, obojetna pod wzgledem wekslowym.

4. Wierzyciel wekslowy nie ma prawa dochodzié roszczenia opartego na
klauzuli, o ktérej mowa wyzej — ani w drodze wekslowej, ani tez cywilne;j.
Wekslowa droga jest niemozliwa z tego powodu, iz klauzula powyzsza nie ma
charakteru wekslowego, droga za$ cywilna jest wykluczona wobec tego, iz stano-
wisko dluznika chronione jest przepisami szczegélnego prawa z dnia 12.6.1934

(Dz. U. 59 p. 509).

Wyjasnienia i odpowiedzi

OPLATA STEMPLOWA OD PRZYRZECZENIA KUPNA.

PYTANIA.

1. Czy Urzqd Skarbowy jest uprawniony (na podstawie art. 33 pkt 3 Ustawy o oplatach
stemplowych), jedynie na podstaiie umowy przyrzeczenia kupna - sprzedazy, jakg to umowa
nie moze byé nigdy liczona na faktyczny akt kupna — o ile tylko nabyica nieruchomosci
objgl jg w swe posiadanie, — catkowitej oplaty alienacyjnej w wysokosci 4% plus 2% na
rzecz Zwigzkéw Samorzqdowych (art. 52 i 58 ust. o o. st.) i takowq egzekucyjnie po uprawo-
mocnieniu si¢ wymiaru sciggajg, aczkolwiek notariusze pobierajg jedynie od takiej wmowy
0,2% (art. 134 ust, o st.)?

ODPOWIEDZI.

Ad 1. Stwierdzenie, czy dana umowa ma charakter umowy przyrzeczenia sprzedazy, czy
tlez umowy sprzedazy, zalezy od treSci postanowien tej umowy. W istocie swej umowa przv-
rzerzeczenia sprzedazy jest umowa przedwstepng w rozumieniu art. 62 Kod. Zob., ,przez
ktorg jedna lub obie strony zobowigzuja sie do zawarcia w przyszlosei oznaczonej umowy",
mianowicie sprzedazy. Jednakze tak pojeta umowa przedwstgpna powinna dla swej waznosci
okreslaé istotne postanowienie majacej sie zawrzeé¢ umowy oraz termin, w jakim ma byé za-
warta. Pismo stwierdzajagce wspomniang wyzej umowe przedwstepna, podlega oplacie stemplo
wej w wysokosci 0,2% od sumy, ktéra ma byé podstawa wymiaru oplaty od umowy ostatecz-
nej (art. 134 ust. o opl. stempl.).

W sprawie umoéw sprzedazy lub przyrzeczenia sprzedazy nieruchomos$ci, polozonych na
obszarach sgdéw apelacyjnych w Warszawie, Lublinie i Wilnie, obowigzuje ustawa z dnia
13 marca 1929 r. (Dz. U. R. P. Nr 24, poz. 246) w brzmieniu rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr 67, poz. 622) i z dnia 27 pazdziernika
1933 r. (Dz. U. R. P. Nr 84, poz. 626). Ot6z na podstawie tej ustawy wszelkie umowy sprze.
dazy lub przyrzeczenia sprzedazy, ktérych istnienie stwierdzone jest aktem lub innym do-
wodem pisemnym, zawarte przez wlasciciela przed dniem 1 stycznia 1927 r., a dotyczgce nie-
ruchomosci ziemskich o pewnych okreslonych obszarach (20 ha i w pewnych przypadkach
35 ha, obowigzuja sprzedawce i nie moga byé przez niego rozwigzane, o ile przy tym nie-
ruchomo$é byla oddana na zasadzie tych uméw w posiadanie przed dniem 1 stycznia 1927 r. .
i pozostaje nadal w posiadaniu nowonabywecy. Sprzedawca obowiazany jest w nastepstwie do
zawarcia aktu notarialnego sprzedazy (w przypadku przyrzeczenia sprzedazy) lub aktu neo-
1arialnego, przenoszacego wlasnoéé, a gdyby odméwil, wéwczas sagd na zgdanie nabywecy uzna
zawartg umowe za przenoszgcg prawo wlasnosci. Wyrok uprawomocniomy w takich sprawach
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podlega oplacie stemplowej na rzecz Skarbu Panstwa oraz oplacie komunalnej na ogélnych
zasadach stosowanych przy alienacji gruntéw tak, jak gdyby wyrok ten stanowil tres¢ umowy
miedzy sprzedawca a nabywca. Obowiazywaé tu beda stawki: 4% na Skarb i 2% na samorzad
(art. 52 i 58 ust. o opl. stempl.). Sad zawiadamia przy tym wlasciwy urzad skarbowy o wy-
roku prawomocnym i uzaleznia wydanie tytulu wykonawczego od wniesienia naleznych oplat

do kasy skarbowej.

Streszczajae powyizsze, nalezy uznaé, ze pisma, stwierdzajagce umowe przyrzeczenia sprze-
dazy nieruchomosci, jako umowe przygotowawcza, zobowigzujaca do zawarcia w przyszlosci
umowy ostatecznej (sprzedazy), podlegaja stawce 0,2% z art. 134 ust. o opl. stempl., Zze na-
tomiast pisma, stwierdzajgce przejécie prawa wlasnosci w rozumieniu powolanej wyzej ustawy
z r. 1929, jak rowniez wyroki, przysadzajace w my$l omawianej ustawy przejscie prawa wlas-
nosci, powinny podlegaé stawce z art. 58 ust. o opl. stempl., tj. 4% na Skarb i 2%.na samorzad.

Orzecznictwo skarbowe

Mgr Wiestaw Trudziewicz (Warszawa).

SLASKI FUNDUSZ GOSPODARCZY,

UMOWY ,,POZORNE".

Czy dana okolicznosé ma byé przyjeta za
udowodniony, decyduje wladza na podstawie
swobodnej oceny wynikow postgpowania wy-
jasniajacego. (Wyrok N. T. A. z 12.10.1938 r.
L. Rej. 4267/38).

Rozpatrujac skarge kasacyjna P. S., na uchwa-
le Slaskiej Rady Wojewodzkiej z 8 czerwea
1936 L. R. W, 14/¢/130, zatwierdzajgca wy-
miar oplaty od lokali, najetych w domu jego
przy ul. M. w Ch, na rzecz Slaskiege Fun-
duszu Gospodarczego, — Najwyizszy Trybunal
Admiristracyjny rozwazyl, co mnastepuje:

Jak wykazuje stan faktyczny sprawy, W.
wynajal od skarzgcego mieszkanie 2 pokojowe
z kuchnia i sklep za 15 zl miesigcznie; miesz-
kanie to podnajal za 40 wzgl. 45 2z} miesiecz-
nie, sklep zaé 2a 80 z! miesiecznie. E. S. wy-
najal od skarzgcego sklep za 14 z} miesiecznie,
podnajal za§ za 50 z! miesiecznie.

Art, 2 ust. z 8 lutego 1928 o Slagskim Fundu-
szu Gospodarczym w brzmieniu obwieszczenia
Wojewody Slaskiego z 29 sierpnig 1933, poz.
46/33 Dz. Ust. Sl., ohciaza oplata na rzecz
Slaskiego Funduszu Gospodarczego czynsze
najmu z wyjatkiem czynszéw, nie przekraczaja-
cych 15 21 miesigcznie.

Wiadza pozwana, uznajgc, ze powyzsze UMowy
najmu sg ,pozorne* i zostaly zawarte jedynie
w celu uzyskania zwolnienia od obowiazku o-
platy, wymierzyla skarzgcemu oplate od czyn-
sz6w, rzeczywiscie oplacanych za najete loka-
le.

*Skarzgcy zarzuca, ze wladza pozwana nie mia-
la nalezytej podstawy do uznania uméw za
»pozorne®.

Ot6z wedlug art. 50 rozp. o postepowaniu ad-
ministracy jnym, poz. 341/28 Dz. Ust, o tym,
czy dana okoliczno$é ma byé przyjeta za udo-
wodniong, decyduje wladza na podstawie swo-
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bodnej oceny wynikéw postepowania wyjasnia-
jacego.

Gdy w konkretnym przypadku wladza po-
awana oparla si¢ na ustaleniach, ze W. S. i E.
S s3 synami skarzgcego, przy tym nieletnimi,
ze stale zamieszkiwali przy rodzicach, migdy
mie zajmowali odrebnego mieszkania i nigdy
nie prowadzili zadnego przedsiebiorstwa han-
dlowego, ze sporne lokale ,,podnajeli osobom
trzecim za czynszem niewspolmiernie wyzszym
od czynszu, rzekomo placonego ojcu, ze wy-
rok Wydzialu Zamiejscowego Sadu Okrego-
wego w Ch. z 15 listopada 1934 potwierdza, iz
tego rodzaju metoda rzekomego najmu synom
lokali w celu uchylenia si¢ od oplaty byla
juz stosowana przez skarzgcego, — to w oce-
nie powyzszych dowodéw przez wladze pozwa-
ng mnie dopatrzyl sie Najwyzszy Trybunal Ad-
ministracyjny zarzuconej w skardze wadliwo-
sci postepowania.

Dalszy zarzut, ze wladza pozwana oparla swe
wywody na ,zeznaniach w miejsce przysiegi,
t. j. na instytucji prawnie nieznanej_ nie jest
rowniez trafny, gdyz w mysl art. 61 ust, 3 roz-
porzgdzenia o postgpowaniu administracyinym
wladzy przystuguje prawo zadaé od swiadkow
w zamian przysiegi przyrzeczenia, iZ zezna-
waé bedg prawde wedlug sumienia.

Wreszcie zarzut, iz dom skarzacego, jako no-
wo przebudowany po 1 stycznia 1919 nie pod-
lega oplatom na rzecz Slaskiego Funduszu Go-
spodarczego, nie moze byé w mysl art, 83 ust.
3 rozporzadzenia Prezydenta R. P. z 27 pas-
dziernika 1932, poz. 806 Dz. Ust., rozwazany,
poniewaz zarzut ten, oparty na okolicznosci na-
tury faktycznej, nie byl podniesiony przez skar-
zgcego przed wydaniem zaskarzonego orzecze-
nia.

Z powyzszych powodéw Najwyzszy Trybu-
nal Admimistracyjny oddalil skarge, jako nie-
uzasadniong.
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OPLATY STEMPLOWE.

OPLATY OD UMOW.

Oplacie stemplowej podlegajg pisma, stwier-
dzujgce umowe o nabycie nieruchomosci.

Powyzszej oplacie podlegajq takie pisma,
stwierdzajgce umowe o nabycie prawa zqda-
nia, aby rzecz nieruchoma zostala oddana na
wilasnosé. (Wyrok N. T. A. z 22.4.1938 L. Rej.
1305/36).

Firma ,,W'i K.“ w B. wystosowala do S. R.
N. list z daty 7 wrzesnia 1933, wedlug ktére-
go dodatkowo do umowy 2z tejze daty, ktéra
S. R. zrzekl si¢ za oplata 1.250 dol. am. swoich
pretensyj do firmy ,V. O. C*, firma ,,W._ i
K* udzielia S. R. dalsza oplate we formie
nadania mu prawa czerpania na wlasny koszt
ropy i gazu ze szybu ,P“ w B. na przeciag
dwéch miesigcy z zastrzezeniem, ze koszta ru-
chu pomosi S. R. oraz ze wudzielajagca prawa
cksploatacji firma pozostawia sobie prawo wy-
ciggania rur w cazasie eksploatacji. Urzad Skar-
bowy w N. uznal ten list za unwowe o przenie-
sienie prawa wlasnos$ci gruntu i pola naftowe-
go ,P“, a oceniajgc $wiadczenia wzajemne za
to przeniesienie na 7.500 zi (1.250 dol. razy 6
z1) plus 6.000 z! jako wartosé prawa eksploa-
tacji, udzielonego S. R., razem na 13.500 zl,
wymierzy! od tej sumy nakazem platniczym
KB. II. 98/33 oplate stemplowa wedlug 4%
stawki w kwocie 540 zt wraz z 10% dodatkiem
oraz 5krotna podwyzke stemplowa z art. 42
ustawv o oplatach stemplowych w kwocie 2.700
z}, jako tez dodatek komunalny w kwocie 270
z} oraz podwyzke komunalng w kwocie 1.350
z1. Platniczka wniosla odwolanie, ktére zala.
twila Izba Skarbowa w S. orzeczeniem z 17
lutego 1936 Nr V. 1/1/449/36. Na to orzecze-
nie ‘wniesiona zostala skarga do Najwyzszego
Trybunalu Administracyjnego, ktéry pozosta-
wiwszy na zasadzie art. 64 ust, 2 prawa o Naj-
wyzszym Trybunale Administracyjnym bez roz-
poznania odpowiedz na skarge, jako wniesiona
po uplvwie wyznaczonego dwumiesiecznego ter-
minu (odpis skargi doreczono Izbie Skarbowej
dnia 6 kwietnia 1936 r., a odpowiedz podalo
w Trybunale Ministerstwo Skarbu dnia 13
styczmia 1937), rozwazyl, co nastepuje:

I. Zaskarzonym orzeczeniem rozstrzygnigto
odwolanie od nakazu platniczego K. B. 98/33.
Powyzszy nakaz platniczy podaje, jako przed-
miot oplaty ,list z daty 7 wrzesnia 1933 to
jest; jak z akt sprawy wynika, pismo z wspom-
nianej daty, skierowanc przez firme ,W. i
K.“ do S. R. W pismie tym jest mowa row-
niez o umowie, zawartej 7 wrzeénia 1933, kto-
rej trescia S. R. ,,zeznal za odplata 1.250 dol.
absolutorium pismienne na rzecz firmy ,V.
0. C* i w nakazie platmiczym, o ktérym mo-
wa wyzej, poddano oplacie stemplowej rowniez
czynnosé prawng, stwierdzong omawianym ostat-
nio pismem z 7 wrzesnia 1933 r. W istocie te-
dy poddano w nakazie platniczym wymiarowi
oplaty stemplowej dwa pisma z 7.I1X.1933 r.

Strona przeciwko temu w odwolaniu nie opo-
nowala, a zwalczala wymiar oplaty stemplowej
od kwoty 1.250 dol. z przyczyn natury mate-
rialnej, nie za$ formalnej. Zaskarzonym orze-
czeniem nie uwzgledniono odwolania od wy-
miaru oplaty stemplowej przy poz. KB. II.
98/33, poniewaz wymiar ten uzasadniony jest
przepisami, powolanymi w orzeczeniu.

Wprawdzie na wstepie zaskarzonego orzecze-
nia uzyto zwrnotu, z ktérego by mozmna bylo
wnosié, ze wladza poddala obowigzkowi oplaty
réwniez pismo, stwierdzajagce umowe z 2)
wrzesnia 1933, zawarta miedzy skarzacg firma
a firmg V. O. C.*, lecz zarzucona w tym
zwigzku wadliwoéé postepowania nie moze
przynies¢ skarzacej firmie szkody, skoro Try-
bunal w zwigzku z zarzutem skargi stwierdza,
ze zaskarzone orzeczenie nie dotyczy, wbrew
odmiennemu mniemaniu strony skarzacej, o-
obowiagzku oplaty stemplowej od pisma z 20
wrzesnia 1933 r. Orzeczenie, utrzymujgc wymidr
oplaty w wysokosSci, przyjetej 'w nakazie plat-
niczym, poddalo tym samym oplacie tylko pis-
ma z 7 wrzesnia 1933 r. Tym samym bezprzed-
miotowy staje sie osobno podniesiony w skar-
dze zarzut, ze wladza mnie rozprawila sie z
twierdzeniem odwolania, iz oplata od umowy
z 20 wrze$nia 1933 zostala uiszczona w Urze-
dzie Skarbowym w B.

1I. Zaskarzone orzeczenie przyjelo, iz S. R.
w pismach quaestionis zrzekl sie roszczen z ty-
tulu praw wlasnosci. Skarga zarzuca, ze wladza
nie zbadala charakteru roszczen S. R. przez
wglad do akt sadowych, ktére powolane byly
w odwolaniu. Ot6z Trybunal stwierdza, ze jak
Swiadezy znajdujaca sie w aktach korespon-
dencja, wladza byla w posiadaniu akt sado-
wych. Czy jednak stanowisko wladzy co do
scharakteryzowania omawianych roszczen jest
zgodne z trescia pozwow, Trybunal nie moze
ustalié, gdyz wladza nie przedlozyla w postepo-
waniu kasacyjnym ani akt sadowych, ani tez
wyciagow z tych akt. Mimo to Trybunal mie
uznal zarzuconej wadliwos$ci postepowania za
istotng. Wladza bowiem wyjasnila w zaskarzo-
nym orzeczeniu w odpowiedzi na zarzuty odwo-
lania, ze S. R. zrzekl sie przystugujacych mu
de nabytych przez firme ,W. i K.“ (kontrak-
tem z 20 wrzesnia 1933 r.) obicktéw roszczen
z tytulu praw wlasnosci, oraz ze wlasnie dla-
tego, iz wlasnosé obicktéw byla sporna, ckar-
zaca zaplacila za mie miska cene 5000 zi. :

Jak wyzej zaznaczono, zaskarzone orzeczenie
przyjelo, iz S. R. zrzekl sie roszczen z tytulu
praw wlasnosci za odplata ze strony firmy .:W.
i K¢ Wigzgc ten stan, jako wynikajacy z pism
quaestionis, z zawarciem przez te firme umo-
wy kupna z 20 wrzesnia 1933 r. z firm? WV
0. C.“, zaskarzone orzeczeniec dorhodzx’ do
wniosku, ze za podstawe wymiaru przyiaé na-
lezalo wartosé wszystkich swiadezen wzajom-
nveh, do ktérych zohowigzala sie firma wW.
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i K za nabyte obiekty — i stosuje art. 52
u. o. s.

Wedlug powyzszego przepisu prawa, oplacie
stemplowej wedlug rozdz. X u. o. s. podlega-
) pisma, stwierdzajgce umowe o nabycie nie-
ruchomosci (art. 12). Z uwagi na powolanie w
tym przepisie art. 12, podlegaja zatem
wspomnianej oplacie takze pisma, stwierdzajg-
ce umowe o nabycie prawa zgdania, aby rzecz
nieruchoma zostala oddana na wlasnosé. Otéz,
nawet pozwana wladza nie twierdzi, by firma
»W. i K% na podstawie pism quaestionis na-
byla wlasnosé nieruchomosci, ktérej dotyczyl
kontrakt kupna, zawarty mastgpnie 20 wrzes-
nia 1933 r. O ile za$ chodzi o nabycie pisma-
mi quaestionis z 7 wrze$nia 1933 r. .nrawa zg-
dania, aby rzecz mieruchoma zostala oddana na
wlasnosé*, — to i takie nabycie nie nastapilo,
skoro zrzeczenie si¢ przez S. R. roszczen, o
ktorych mowa wyzej, nie powoduje ..nabycia®™
prawa, o ktéorym mowa, po stronie firmy. Tak
tedy brak podstaw do zastosowania do pism
quaestionis art. 52 u. o. s. I tego stanu rze-
czy nie moze zmieni¢ nawet (dopuszczalne w
my$l judykatury NTA) korzystanie przez wla-
dze, dla ustalenia rodzaju czynnoéci prawmej,
ktorg stwiendzaja pisma quaestionis z 7 wrzes-
nia 1933 r., z danych, lezgcych poza treicig tych
pism, a mianowicie mieszczgcych sie¢ w pismie
z 20 wrzesnia 1933 r.

III. Skanzgca firma uznawala w odwotaniu
obowiazek oplaty wedlug stawki 1% na zasa-
dzie art. 66 u. o. s. W tych ramach wiec wobo-
wigzek uiszczenia oplaty stemplowej nalezy
uznaé za istniejgcy (art. 83 ust. 2 prawa o N.
T. A.)). Na zasadzie za$ art. 83 ust. 3 tego pra-
wa Trybunal powmija zgdania skargi zastoso-
wania art. 114 u. o. s., jako rozszerzajace isto-
te roszczenia, Jako sporna pozostaje tylko kwe-
stia podstawy wymiaru, do ktérej ma byé za-
stosowana stawka 1%, mianowicie, o ile cho-
dzi o wartosé przyznanego S. R. prawa eksplo-
atacji szybu ,,P“. W odwolania podala skarza-
v1 te wartosé na 581,25 zl, przytaczajgc uzasa-
dnienie, wladza za$ rozprawila si¢ z tym zarzu-
tem w ten sposéb, ze powolala sie na proto-
kol, spisany z S. R., w ktérym ocenil on war-
to$é¢ prawa na 6.000 zI. Ot6z wladza, rozstrzyga-
jac odwolanie, miala do czynienia z wartoscia,
podang przez S. R. (bedgcego niespornie po-
datnikiem) i wartosé podang przez skarzacg
firme, réwniez jako podatnika. Atoli ta ostat-
nia wartosé nie posiadala cech wartosci w ro-
zumieniu przepiséw u. o, s., skoro podatnik
oparl jg wylacznie na efekcie, osiggnietym po
sporzgdzeniu pism quaestionis, zas miarodajna
pod katem widzenia art. 6 u. o. s. jest wartosé
w chwili sporzadzenia pisma, podlegajacego o-
placie, Miala wiec wladza prawo oprzeé sie¢ w
tym stanie rzeczy na wartosci, podanej przez S.
R. i to takze przy ustaleniu podstawy wymiaru
oplaty z art. 66 u. o. s. (art. 17 ust. 1 u. o. s.).
Nalezy wiec uznaé, iz na stronie skarzgcej cia-
zy obowiazek uiszczenia oplaty stemplowej we-
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diug stawki 1% i to, o ile chodzi o wartosé przy-
znanego S. R. prawa eksploatacji szybu ,,P“, od
kwoty 6.000 z1.

Z zasad powyzszych Najwyzszy Trybunal Ad-
ministracyjny uchylil zaskarzone orzeczenie w
czeSci dotyczgcej zastosowania art. 52 u. o. s.
jako miezgodne z ustawg, poza tym za$ oddalil
skarge jako nieuzasadniona.

PISMO PRZYGOTOWAWCZE.

Pismo w ktérym strony ,zobowigzujg sie od-
stgpié”“ udzialy w przyszlosci uzaleiniajgc do-
pelnienie swojego zobowigzania od pewnych
warunkow — jest pismem przygotowawczym
podlegajagcym oplacie stemplowej. (Wyrok N.
T. A. dn. 7.10.1938 1. rej. 1936/36).

Wedlug zawiadomienia o dostrzezonym ,,na-
ruszeniu ustawy o oplatach stemplowych®, na-
destanego Urzedowi Oplat Stemplowych przez
organ kontroli stemplowej, notariusz nienalez-
nie potrgcid przy akcie z 28 czerwca 1928 r.
oplate w kwocie 3.737 zt z 10% dodatkiem,
uiszczong uprzednio od umowy przygotowaw-
czej z 29 lutego 1928 r. Nakazem platniczym
wymierzono od aktu z 28 czerwca 1928 r. opla-
te stemplowa przy zastosowaniu art. 66 u. o. s.
Oplate obliczono od kwoty — 1.868.500 z} przy
zastosowaniu stawki 1%, przyjmujac, iz po
potraceniu kwoty 14.948 z}, pobranej przez no-
tariusza, pozostaje do uiszczenia 3.737 zt z 10%
dodatkiem.

W odwolaniu podniesiono: 1) ze od aktu
not. z 29 lutego 1928 r., stwierdzajacego umo-
we przygotowawcza, obowigzujaca do zawarcia
w przyszloéei umowy ostatecznej, celem odsta-
pienia udzialéw firmy ,,W. F.* w S. wymierzy}
notariusz tymczasows, zaliczkowg oplate stem-
plowa w kwocie 3.737 zt z 10% dodatkiem,
ktorg to oplate uiszczomo, 2) ze aktem mot.
z 28 czerwca 1928 r., z powolaniem si¢ na za-
wartg 29 lutego 1928 r. umowe przygotowawcza.
spisano ostatecznie umowe, dotyczacg odstgpie-
nia wspomnianych wyzej udzialow i od tej
ostalecznej umowy wymierzono i pobrano opla-
te stemplowg w kwocie 14.948 z1 z 10% do-
datkiem, ktorg wplacono uwzgledniajac juz
zaplacony stempel od umowy przygotowawczej.
Wobec powyzszego odwolanie ,.powolujac sie
na art. 134 i 135“ u. o. s., stanglo na stanowi-
sku, ze nalezng od aktu z 28 czerwca 1928 r.
oplate stemplowa juz uiszczono i wnioslo o
anulowanie nakazu platniczego.

Zaskarzonyin orzeczeniem nie uwzgledniono
odwolania, zauwazajg na jego zarzuty, iz oplata
uiszczona w mysl art. 134 u. o. s. nie ulega
potraceniu od oplaty, naleznej od umowy osta-
tecznej jak to wynika droga argumentu a con-
trario z ustepu drugiego art, 135 u. o. s.

Skarga zarzuca, ze pismo z 29 lutego 1928 r.
stanowi punktacje w rozumieniu art. 135 u. o.
s. wobec czego nieuwzglednienie odwolania
przez pozwang wladze jest hezzasadne.
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Pozwana wladza w odpowiedzi na skarge
wywodzi, iz umowa z 29 lutego 1928 jest umo-
w3 przygotowawcza, nie zas punktacjami i wno-
si o oddaleniu skargi, jako nieuzasadnione;j.

Najwyzszy Trybunal Administracyjny roz-
wazyl:

Przedmiotem sporu jest kwestia, czy umowa
z 29 lutego 1928 r. jest umowa przygotowawcza,
jak utrzymuje pozwana wladza, czy punktacja-
mi, jak utrzymuje strona skarzgca.

016z, jak wynika z tresci pisma, stwierdzaja-
cego t¢ umowe, mianowicie z postanowienia,
zawartego na wstepie oswiadczen woli kontra-
hentow, — firmy: ,,B. H* i ,B. i B.* nie od-
stepujg ani tymczasowo ani definitywnie swych
udzialéw w firmie ,,W. F.“ sp. z ogr. odp. w S.,
lecz .zobowiqzujy sie odstgpié” je w przyszlos-
ci, uzalezniajagc dopelnienie tego zobowigzania
od dojscia do skutku fuzji, o ktérej w ust. 2
§ 1 pisma. Wedlug dalszej tresci pisma osta
teczna umowa, dotyczaca odstapienia udzialow,
zostanie spisana po uzyskaniu zezwolemia rz3-
dowego na fuzje. Zatem wspomniane firmy
umowg, stwierdzong pismem z 29 lutego 1928 r.
— wbrew odmiennemu, zasadniczemu zapatry-
waniu skargi — mie zbyly, nie sprzedaly swych
udzialéw, lecz zobowigzaly si¢ je zbyé, sprze-
da¢ w przyszloSci w umowie ostatecznej (kup-
na). Powyzszy charakter zobowigzan wynikaja-
¢y z wstepnego, a zarazem zasadniczego posta-
nowienia kontraktu, dawal pozwanej wladzy
podstawe do uznania, iz pismo o ktérym mowa,
nie wigze kontrahentéow tak, jak ostateczna
umowa zbycia, sprzedazv udzialéw. Temu uzna-
niu nie staly tez na przeszkodzie dalsze posta-
nowienia pisma z 29 lutego 1928 r. oraz tresé
pisma z 28 czerwca 1928, na ktére si¢ skarga
powoluje. Nie zmienia w szczegélnosci okreslo-
nego wyzej charakteru umowy, stwierdzonej

pismem 2z 29 lutego 1928 r. okolicznosé, iz w
umowie tej podano juz cene ustepstwa i warun-
ki splaty tej ceny, bo i w umowie przygoto-
wawczej, nie wigzgcej kontrahentéw, tak, jak
umowa ostateczna, mogg strony n&prz()d omo-
wié niektére istotne warunki, na jakich zamie-
rzaja zawrzeé w przyszloSci umowe ostateczna.
Nie zmnienia tez wspomnianego charakteru umo-
wy i okoliczno$é, ze strony w umowie z 28
czerwca 1928, zamiast podawaé szczegélowo wa-
runki istotne, powolaly si¢ tylko na akt not.
z 29 lutego 1928 r., co mogly przeciez uczynié
z przyczyn oportunistycznych (nie chcac sie
powtarzaé i powiekszaé objetosci pisma). Nie
jest wreszcie istotng — wobec ,,zobowigzania
sie* do sprzedazy — roéwniez okolicznosé, iz
w § 3 pisma z 29 lutego 1928 r. postanowiono,
ze ,udzialy F. zostaja sprzedane wraz z
wszystkimi pnrzywiazanymi do nich dodatkami
i ujemnymi rezultatami biegu intereséw we-
dlug zamkniecia rachunkowego dnia 1 stycznia
1928“. Postanowienie to okreila tylko w dal-
szym ciggu warunki, pod jakimi dopiero w
przysztosci ma byé zdzialana umowa sprzeda-
2y

Jesli tedy pozwana wladza uzmala pismo z
29 Jutego 1928 r. wedlug jego tresci (art. 6
u. o. s.) za stwierdzajgce umowe przygoto-
wawczg z art. 134 u. o. s., to Trybunal nie do-
patrzvl sie w tym ani sprzecznosci z trescia
tego pisma, ani tez obrazy powyzszego przepi-
su prawa, czy tez art. 135 ust. 1 u. o. 5. W kon-
sekwencji nalezy uznaé za uzasadniona odmo-
we potracenia przy wymiarze oplaty stemplowej
od pisma z 28 marca 1928 r. oplaty, uiszczo-
nej od pisma z 29 lutego 1928 r.

Z powyzszych przyczyn Trybumal oddalil

skarge jako mieuzasadniona.

PODATEK OD NIERUCHOMOSCL

NIEROZPRAWIENIE SIE Z ZARZUTAMI
ODWOLANIA PRZEZ WIADZE II INSTAN-
CJL

Pomuiniecie 1w orzeczeniu zarzutu podniesio-
nego w odwolaniu i nierozprawienie si¢ z nim
jest istotng wadliwosicig; nie wystarcza do od-
parcie zarzutu odwolania ogélnikowe i golo-
stowne wtwierdzenie. (Wyrok N. T. A. z 4 paz-
dziernika 1938 L. Rej. 3486/38).

Na skutek odwolania, wniesionego przez A.
Ch. od wymiaru podatku od nieruchomosci za
rok 1935 z nieruchomosci przy ul. Ch. w W,
Urzad Skarbowy obmizyl podstawe wymiaru od
kwoty 3690 zI. Od tego orzeczenmia podatnik
wniésl dalsze odwolanie, w ktérym, powolujac
si¢ na przedstawione do sprawy zaswiadczenie
Zarzadu Miejskiego w W., stwierdzajace, ze
wartoS¢ czynszowa nieruchomosci za rok 1914
wedlug miejscowych warunkéw nie przekracza
1775 mk_ zarzucal bezzasadne pominigcie tego

za$wiadczenia, jak réwniez niezgodnosé z micj-

scowymi warunkami ustalenia, dokonamego
przez bieglych, na ktérym oparl sie Urzad
Skarbowy, a ktére — zdaniem strony — ,mu-

sialo byé wydane bez nalezytego zbadania skla-
du calej nieruchomosci®, ktéra sklada sie z 2
lokali. Nastepnie podatnik wniés! dodatkowe
pismo, w ktérym powolujgc sie¢ na zly stan
jednego z budynkéw, mieszczgcych sie ma jego
nieruchomosci, domagal si¢ zwolnienia go od
podatku ma podstawie art. 2 p. 7 ustawy o
podatku od mieruchomoéci.

Pozwana Izba Skarbowa orzeczeniem z dnia
19 maja 1936 r. Nr 112/35 nie uwzglednila
odwolania podatnika ,dla braku podstaw do
dalszego obnizenia podatku® z tym, ze okolicz-
nos¢, iz czesé¢ budynku mie jest uzytkowana po-
zostaje bez wplywu ma wymiar.

Na skutek tego orzeczenia podatnik wniést
skarge do Najwyzszego Trybunalu Administra-
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cyjnego, w przedmiocie ktorej Trybunal roz-
wazyl, co' nastepuje:

Trybunal pozostawil skarge bez rozpozna-
nia na zasadzie art. 61 p. 1 w zwiazku z art. 3
rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z
27 pazdziernika 1932 r. poz. 806 Dz. Ust. w tej
czesci, w ktorej odnosi sie ona do orzeczenia
odwolawczego pierwszej instancji, bedacego z
kolei przedmiotem orzeczenia odwolawczego
Izby Skarbowej z dnia 19 maja 1936 r.

O ile chodzi o to ostalnie orzeczenie, to skar-
ga, powolujge sie na snajdujace sie w aktach:
zaswiadczenia Zarzagdu Miejskiego w W. i o-
rzeczenie hudowniczego Z., podtrzymuje zanzut
odwolania, ze miarodajnym dowodemm w kwe-
stii wartosei czynszowej nieruchomosei w noku
1914 i podstawy wymiaru jest wspomniane za-
swiadczenie Zarzgdu Miejskiego. Poza tym
podtrzymuje ona zarzut pisma dodatkowego
rekurenta co do wolnosci podatkowej czesci
nieruchomosci, nie nadajgcej sie do uzytkowa-
nia wskutek zlego stanu, Wreszcie zwaleza za-
patrywanie orzeczenia, iz proznostanie nie ma
wplywu na wymiar podatku, wskazujge na roz-
porzadzenie Miristra Skarbu z 21 grudnia 1933
r. L. Dz. V. 49212/3/33 poz. 322.

Otoz juz w odwolaniu figurowal zarzut, ze
bledne jest stanowisko wladzy, wzasadniajgce
odrzucenic dowodu z zaswiadczenia Zarzgdu
Miejskiego tym, iz nieruchomosé w roku 1934
(nalezy rozumieé 1914) hyla uzytkowana przez
wlasciciela. Ruzeczywiscie nalezy przyjaé, ze
bedgce przedmiotemm odwolania orzeczenie wla-
dzy jw. (urzedu skarbowego) stalo na tym sta-
nowisku, gloszge, zc ,zaswiadczenie zarzadu
Miejskiego nie moze stanowié dowodu, gdyz nie
stwierdza ono czynszu pobieranego w czerw-
cu 1914 r.“. Majac wiec na wzgledzie, ze pier-
wszy z zarzutow skargi w istocie swojej stano-
wi podtrzymanie zarzutu jw. podniesionego w
odwolaniu, i ze zaskarzone orzeczenie z zarzu-
tem tym nie rozprawilo sie, ze zalem =karga
podnosi przede wszystkim wlasnie pominiecie
przez orzeczenie zarzutu odwolania — w tymn

DOCHODOWY

punkcie skarge nalezalo uznaé¢ za uzasadnio-
ng. Takie bowiem pominiecie jest istotng wad-
liwosciag postepowania, a to w mysl art, 123
Ord. Pod. z r. 1934; nie moze zas byé uwa-
zane za prawne i faktyczne odparcie zarzutu
odwolania; ogélnikowe i goloslowne stwierdze-
rie przez zaskarzone obecnie orzeczenie, ,.k1é-
re zadnyvch poza tvm wzgledow w zakresie po-
wyzszego zagadnienia nie przytacza), ze brak
jest podstaw dla obnizenia podatku.

Drugi zarzut skargi, dotyczacy wolnosci po-
datkowej  czesci nieruchomosci, Najwyzszy
Trybunal Administracyjny pozostawil bhez u-
wzglednienia w my¢l art. 83 ust. 3 rozporza-
dzenia Prezydenta Ruzeczypospolitej z 27 paz-
dziernika 1932 r. poz. 806 Dz. Ust., uznajac,
ze kwestia ta (nic objeta zaskarzonym orzecze-
niem) nie byla podniesiona przed jego wyda-
mem. O ile howiem chodzi o postgepowanie
odwolawcze, to tego rodzaju zarzut (np. nie-
dostatecznie skonkretyzowany pod wzgledem
faktyveznym) zostal wytoczony dopiero w pis-
mie dodatkowym podatnika, wniesionym juz
po uplywie przewidzianego w art. 118 § 3 O.
P. z r. 1931 terminu odwolawezego, ktire to
pismo wedlug art. 117 § 1 tejze Ordynacji nie
podlegalo rozpoznaniu, ktérego zatem tresé nie
moze byé uwazana jako material objety akta-
n postepowania. Z tych samych powodow nie
podlega uwzglednicniu i opinia bieglego Z.

Takze zarzat skargi w przedmiocie obnizki
podatku weskutek préznostania lokali, jako za-
rzut oparty na nowych okolicznosciach fak-
tyeznych, jak ubytck czynszu w stosunku 60%
i uzytkowanie w calej nieruchomosci przez sa-
mego tylko wlasciciela jednego magazynu i 4
pokoi wartosei 800—1000 z} w myél tegoz prze-
pisu art. 83 ust. 3 nic podlega uwzglednieniu.

W tym stanie rzeczy Najwyzszy Trybunal
Administracyjny zaskarzone orzeczenie uchylil
z powodu jedynie wyzej stwierdzonej wadliwo-
Sci postepowania w mysl art. 81 p. 3 rozpo-
rzgdzenia o Najwyzszym Trybunale Administ-
racyjnym z 27 pazidziernika 1932 r. pez. 806
Dz. Ust.

PODATEK DOCHODOWY.

NIEPRAWIDLOWOSC KSIAG OSOBY PRA-
WNEJ.

Uznanie ksigg osoby prawnej za nieprawi-
dlowe nie pozbawia jej prawa zgdania, bo w
pranidlowcym postepowaniu ustalony byt do-
chéd, osiggniety z przedsigbiorstwa. (Wyrok
N. T. A. z 18 pazdziernika 1938 L. Rej. 4433/
36).

Firma ,W. R, Spéldzielnia z ogr. odp. w
L., wykazala na rok podatkowy 1934 dochod
podatkowy w wysokosci 625 zt 8 gr, odliczajae
od zysku bilansowego w kwocie 1640 z1 62 gr
w mysl art. 10 p. 6 ustawy o podatku docho-
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dowynt (poz. 411/25 Dz. Ust) zysk osiggniety
z obrotéw z czlonkami w kwocie 1015 zt 54 gr.

W toku postepowania wymiarowego doreczo-
no firmie dekret watpliwosci, w ktorym mie-
dzy innymi zaznaczono, ze zaofiarowane ksie-
gi handlowe ni¢ nadajg sie do ustalenia do-
chodu firmy, gdyz ksiegowane w nich pozycje
kasowe z opoznicniem i w porzadku niechro-
nologicznym, a nawet w innych okresach ope-
racyjrych i ze firma z powodéw podanych w
tym dekrecie mylnie obliczyla udzial czlon-
kéw i nieczlonkéw w obrotach firmy. Firma
odpowicdziala na dekret pisnem z 21 wrzes-
nia 1931 r., ze stwierdzone usterki s3 jedynie




ORZECZNICTWO SKARBOWE

uchybieniami formalnymi i nie majy zadnego
znaczenia dla ustalenia dochodu na podstawie
ksigg harndlowych oraz zwalczala twierdzenie
wladzy co do rzckomo mylnego obliczenia u-
dzialu czlonkéw w obrocie firmy.

Komisja Szacunkowa ustalita dochéd firmy
na podstawie norm Sredniej zyskownos$ci ma
14.000 zl, od ktérego wymicrzyla odpowiedni
podatck.

Wniesionego 17 listopada 1934 r. odwolania,
analogicznego z wyzej wspomnianymi wyjas-
nieniami firmy, nie uwzglednila Komisja Od-
wolawcza w G. orzeczeniem z 29 maja 1936 r.
Nr Kol. zap. odw. 4/35 na podstawie art. 63
ust. 2 wstawy o podatku dochodowym (poz.
411/25 Daz. Ust.) zaznaczajac, ze ksiegi han-
dlowe s3 nieprawidlowe,- gdyz prowadzone sa
niechronologicznie i ze zarzuty odwolania co
do wysokosci wustalonego dochodu nie sa po-
parte zadnymi dowodami.

Orzeczenie to jest przedmiotem skargi wnie-
sionej do Najwyzszego Trybunalu Administra-
cyjnego, w ktérej skarzaca zarzuca obraze pra-
wa i wadliwos¢ postepowania. Wladza pozwana
w odpowiedzi na skarge wnosi o oddalemie
skargi, jako nieuzasadnionej.

Najwyzszy Trybunal Administracyjny
wazyl, co nastepuje:

Skarga powolujac sie na wyrok Najwyzsze-
go Trybunalu Administracyjnego z 6.kwietnia
1934 r. L. Rej. 1235/30, zarzuca, ze wladza mi-
mo wuznania ksigg handlowych za nieprawidlo-
we, winna byla ustali¢é dochéd skarzacej nie
na podstawie norm S$redniej zyskownosci, lecz
w trybie przewidzianym w art. 17 ustawy o
podatku dochodowym. Zarzut ten jest trafny.
We wspomnianym bowiem wyroku (Zbiér wy-
rokéow N. T. A. z 1934 r. Nr 774 S) wypowie-
dzial Najwyzszy Trybunal Administracyjny za-
sade prawng, ze uznanie ksiag handlowych o-
soby prawnej za nieprawidlowe nie pozbawia
jej prawa zadania, by w prawidlewym poste-
powaniu byl ustalony dochéd, osiggniety =z
przedsiehiorstwa (art. 17 ustawy o podatku do-
chodowym poz. 411725 Dz. Ust.). Na motywy
tego wyroku powoluje sie Najwyzszy Trybu-
nal Administracyjny na podstawie § 57 swe-
go regulaminu (poz. 968/32 Dz. Ust). O ile
za§ wladza pozwana w odpowiedzi na skarge
twierdzi, ze skarzaca zarzut tem podniosla po
raz pierwszy w skardze kasacyjnej, to twier-
dzenie to nie znajduje oparcia w stanie fak-
tycznym, wynikajagcym z akt sprawy, w szcze-
goélnosci z tresci odwolania. Skarzgaca bowiem,
twierdzac w odwolaniu, ze ustalenie dochodu
na podstawie norm sredniej zyskowmosci bylo
nieprawidlowe, tym samym domagala sie usta-
lenia rzeczywiscie osiggnietego dochodu z jej
przedsiebiorstwa, zatem na podstawie art. 17
ustawy. Skoro za$ wladza pozwana pozbawila
skarzaca moznosci wykazania podlegajacego o-
podatkowaniu dochodu w trybie art. 17 usta-
wy, nie traktujgc ksiag :karzacej, jako zapis-

roz-

kéw, to Najwyzszy Trybunal Administracyjny
uznal, ze dopuscila sie ona wadliwosci poste-
powania polaczonej ze szkoda dla skarzace;.

Skarga zarzuca dalej, ze skarzacej odinéwio-
no ulgi przewidzianej w art. 10 p. 6 ustawy bez
rozprawienia si¢ z odno$nymi zarzutami odwo-
lania, Q162 z treéci odwolania wynika, ze skar-
zgca w odwolaniu z powolaniem si¢ ma udzie-
lone w pismie z 21 wrzesria 1934 r. wyjasnie-
nia zwalczala twierdzenie wladzy co do braku
podstaw do udzielenia spornej ulgi. W tym
stanie rzeczy, zatem uznal Najwyzszy Trybu-
nal Administracyjny, iz bylo obowiazkiem wla-
dzy pozwanej z zarzutem tym sie rozprawic
a to w mysl art. 116 O. P. (poz. 134/36 Dz.
Ust.), majacym, jak o tym nizej, w danym
wypadku zastosowanie, tymbardziej, iz w mysl
wyroku z 30 listopada 1936 r. L. rej. 2955/34
(0. P. A. 1757/37, uznanie ksiag Spéldzielni
za nieprawidlowe, nie pozbawia jeszcze Spol-
dzielni ulg, przewidzianych w art. 10 p. 6 u-
stawy o podatku dochodowym (poz. 411/25
Dz. Ust).

Dalej stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzone orze-
czenic dotkniete jest istotna wadliwoscia row-
miez z tego powodu, iz postgpowanie odwolaw-
cze, jak to wynika z powolania si¢ wladzy w
zaskarzonym orzeczeniu ma art. 63 ustawy, nie
odbylo si¢ wedlug przepiséw O. P. (poz. 134/
36 Dz. Ust.). Skoro bowiem odwolanie w ni-
niejszej sprawie wniesione zostalo po wejsciu
w zycie O. P., powinno ono byé zalatwione
nie wedlug przepisow dawniej obowiazujacych,
lecz wedlug przepiséw O. P., ktéra art. 216 §
2 zniosta miedzy innymi art. 63 ustawy, na
ktérym zaskarzone orzeczenie oparto (wyrok
N. T. A. z 10 grudnia 1936 r. L. Rej. 3071,
3072, 3073 i 3074 ex 36, Zb. wyr. NICRE Atz
1936 r. Nr 12565 i z 23 kwietnia 1937 r. L.
Rej. 187/37 Zb. wyr. N. T. A. z 1937 r. Nr
1299 S.). .

Wywody wreszcie skargi, ze skarzgcej -- jak
ona przyjmuje -— spornej ulgi nic ptryznano
z tego powodu, iz trudni si¢ ona czyanoscia-
mi nieprzewidzianymi w statucie, Najwyzszy
Trybunal Administracyjny pomija, gdyz to
twierdzemie skargi nie znajduje oparcia w tre-

$ci zaskarzonego orzeczenia, ktére odmowy
spornej wcale nie uzasadnia.
Kierujac si¢ tymi rozwazaniami uchylil

Najwyzszy Trybunal Administracyjny na -pot.i-
stawie art. 84 p. 3 rozporzadzenia o Najwyz-
szym Trybunale Administracyjnym (poz. 806/
32 Dz. Ust.) zaskarzone orzeczenie z powodu
wadliwego postepowania.

OPODATKOWANIE WSPOLWLASCICIELI

NIERUCHOMOSCI.

W wypadku braku danych, ze piatnikowi
stuiy prawo rozporzqdzenia calym dochodem
od wspélnej nieruchomosci moze byé opodat-
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kowany tylko od swojego udziatu. (Wyrok N.
T. A. z 19 wrzeénia 1938 L. Rej. 3366/38).
W dniu 24 kwietnia 1933 zlozyla S. S. w
imieniu wlasnym, jako tez w imieniu dzieci
swoich, wspolwlascicieli nieruchomoéci budyn-
kowej, polozonej w B. przy ul. K., O. S, zam.
w Ameryce, M., A, i D. S-6w, zam. w R., ze-
znania o dochodzie za rok 1932, podajgc w
nich poniesiong strate w nieruchomosci bu-
dynkowej w kwocie po 201,76 z}. Komisja Sza-
cunkowa uznala, ze platniczka, rozporzadzajac
dochodem z nicruchomosci, obraca go w calo-
Sci na swoje potrzeby, ustalila dochéd na 7830
2} i wymierzyla S. S. podatek w kwocie 475 zi.
Whiesionego od wymiaru odwolania nie wu-
wzglednita Komisja Odwolawcza orzeczeniem
z 16 lutego 1936. Na to orzeczenie wniesiona
zostala skarga do Najwviszego  Trybunalu
Administracyjnego, ktéry rozwazyl, co nastepu-
je:
Przedmiotem sporu jest, czy kazdy z pieciu
wspoltwlascicieli nieruchomosci ma byé opo-
datkowany w mysl art. 12 ustawy o panstwo-
wym podatku dochodowym od dochodu ze
swego udzialu we wspélwlasnosci mieruchomo-
Sci, jak twierdzi skarga, czy tez skarzgca ma
by¢ opodatkowana od dochodu z calej nieru-
cliomosci w mys) ust. 1 art. 11 ustawy o pan-
stwowym podatku dochodowym, jak twierdz
wladza. Wprawdzie w zaskarzonym orzeczeniu
wladza nie powolala si¢ wyraznie na przepis
cyt. ust. 1 art. 11 ustawy o panstwowym podatku
dochodowym, ale z tresci zaskarzonego orze-
czenia wynika niedwuznacznie, ze wladza na
tym przepisie si¢ oparla. Glosi on mianowicie,
ze, o ile glowie rodziny stuzy prawo rozporzg-
dzania dochodami ze zrédel, nalezgcych do
czlonkéw rodziny, lub tez prawo uzytkowania
tych dochodéw, to dochody czlonkéw rodziny
dolicza si¢ do dochodéw glowy rodziny.
Skarga trafnie zarzuca, ze z uwagi na do-
chéd w postaci wyciggu z wykazu hipot. skar-
zgca jest wspélwlascicielkg 1/5 nieruchomosci.
W tych warunkach bylo rzeczg wladzy ustalié
w toku prawidlowego postepowania, ze skarzg-
cej sluzy prawo rozporzgdzania dochodem z
catej nieruchomosci. Takich danych w aktach
brak, wobec czego orzeczenie przedstawia sie
Jako wadiiwe (art. 84 p. 3 prawa o N.T.A.)

ODLICZENIE OD DOCHODU W MYSL AKT.
10 U. P. P. D.

Dla przyznania ulgi z p. 6 art. 10 ustawy o
paristwowym podatku dochodowym decyduje
dzialalno$é spoldzielni; czy dzialalnosé ta wy-
konywana jest wsréd czlonkéw czy takie wsréd
nieczlonkow, (Wyrok N. T. A. z 19 wrzesnia
1938 L. Rej. 3330/36).

Ajencja Handlowa Skladnic Kélek Rolni-
czych, spoldzielnia z ogr. odp. w J. w zezna-
niu z 30 kwietnia 1934 wykazala zysk bilan-
sowy za rok gospodarczy 1933 w sumie 10761,08
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z1, a po potrgceniu od tego zysku kwoty
9684,90 7! tytulem 90% zysku, przypadajgcego
na czlonkéw, wykazala podlegajacy opodatko-
waniu zysk w kwocie 1076,18 z}. Wedlug ar-
kusza wymiarowego wladza wymiarowa ustalila
zysk bilansowy na 9621,08 z1, do tego doliczy-
1a 159,30 z! wydatkéw organizacyjnych, razem
9780,38 z1, a potraciwszy od tego kwote 329,60
zt, jako nadwyzke bilansowa, pochodzaca =
obrotu z czlonkami, ustalila podstawe wymia-
ru na 9450,78 zl, od ktérej wymierzyla poda-
tek w kwocie 530 2! oraz dodatek kryzysowy
w kwocie 94,50 zl, osobno ma rok podatkowy
1933 i osobno ma rok podatkowy 1934. Na
skutek odwolania spéldzielni Komisja Odwo-
lawcza orzeczeniem z 9 stycznia 1936 uchyli-
ta wymiar podatku na rok 1933, poza tym zas
odwolanie oddalila. Na to orzeczenie wniesio-
na zostala skarga do Najwyiszego Trybunalu
Administracyjnego, ktéry rozwazyl, co nastepu-
je: :

Wedlug protokétu badania ksigg handlowych
z 16 pazdziernika 1934 zasadnicza dzialalnosé
spoldzielni ma dwojaki charakter: 1) wyszu-
kiwanie dla swoich czlonkéw najtanszych i
najwygodniejszych zrédel zakupu towaréw i
2) prowadzenie handlu na wlasny rachunek.
Z ustalonego przez wladze, a nie kwestionowa-
nego przez skarge zysku bilansowego w kwocie
9780,38 zl, potrgcila wladza kwote 329,60 zt ja-
ko nadwyzke bilansowa, pochodzacg z obrotu
z czlonkami, wynikajacego z dzialalnosci o-
kreslonej pod 2), wobec czego sporne jest
odliczenie od zysku w myél p. 6 art. 10 usta-
wy o panstwowym podatku dochodowym sumy
pochodzacej z obrotu z czlonkami, wynikaja-
cego z dzialalnosci ad 1).

Nie jest sporne, ze spéldzielnia, wykonujac
dzialalnos¢ ad 1), pobiera za posredniczenie
od dostawcéw wynagrodzenie. Wladza stanela
na stanowisku, ze za obrét z czlonkami w ro-
zumieniu cyt. przepisu prawa mozna uwazaé
tylko takie kwoty, ktére czlonkowie wplacajg
swemu stowarzyszeniu z tytulu dostarczonych
towaréw lub innych swiadczen, ze natomiast
wynagrodzenie pobrane przez spéldzielnie za
posrednictwo od o0séb, nie bedgcych czlonkami,
nie stanowi obrotu z czlonkami, mimo ze spél-
dzielnia posredniczyla w tranzakcji, w ktérej
jedng strong byl czlonek spéldzielni. Otéz dla
przyznania ulgi z p. 6 art. 10 ustawy o panst-
wowym podatku dochodowymn decydujgce jest,
na czym polega dzialalnosé spéldzielni i czy
dzialalnoéé ta jest wykonywana wiréd czlon-
kow, azy takze wsréd nieczlonkow. Skoro nie
jest sporne, ze podstawowa dzialalnoscia jest
wyszukiwanie najtanszych zrédel zakupu towa-
réw, a wiec posredniczenie, to o dzialalnosci
wsérod nieczlonkéw moznaby méwié wéwezas,
gdyby spéldzielnia posredniczyla w zakupie to-
waréw takze dla nieczlonkéw. Tego wladza jed-
nak nie twierdzi. Gdy za$ istota posredniczenia
polegza w danym wypadku na tym, zeby dla od-
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biorey (czlonka) wyszukaé sprzedawce, to oczy-
wiscie dzialalno$é, polegajaca na wyszukiwaniu
owego sprzedawcy, bedzie obojetna dla przy-
znania ulgi bez wzgledu na to, czy éw sprze-
dawca bedzie lub nie bedzie czlonkiem spél-
dzielrni. Nie wplywa tez na to prawo spéldziel-
ni okoliczno$é, ze pobiera ona prowizje od
sprzedawcy. Jak slusznie bowiem podnosi skar-
ga, przyznana prowizja nie jest niczym innym
jak powickszeniem ceny towaru przez sprze-
dawce dla odbiorcow, na rzecz ktérych spol-
dzielnia poéredniczy. Gdyby spéldzielnia tego
wynagrodzenia nie otrzymala, to dla opedze-
nia swoich kosztéow handlowych musialaby po-
bieraé wynagrodzenie od czlonkéw (wzglednie
takze nieczlonkow), na rzecz ktérych posred-
niczy. W tym ostatnim wypadku nie mogloby
byé watpliwosci, ze spéldzielnia ulgi nie tra-
ci. Nie ma wigec powodu przyjmowaé, ze ulga
ta przepada spoldzielni przy zastosowaniu
piecrwszego sposobu dzialania,

Z tych zasad nalezalo uchyli¢ zaskarzone o-
rzeczenie jako niezgodne z prawem.

ULGI DLA NOWOWZNIESIONYCH BU-
DOWLIL.

Motywy wludzy wymiarowej pomijajgce
istotne okolicznosci faktyczne przytoczone w
zaswiadczeniu wladzy budowlanej nie mogg u-
zasadnié prawidlowosci wymiaru. (Wyrok N. T.
A. z 19 pazdziernika 1938 L. Rej. 2313/37).

Skarzgcy domagal sie w toku postepowania
wymiarowego i odwolawczego wyeliminowania
spod obcigzenia podatkiem od nieruchomosci
czeSci budynku, a mianowicie przebudowanej
parterowej oficyny, bedacej ongi$ skladem, kté-
ra spalila sie¢ w r. 1923, a co do ktérej wladza
budowlana, wypowiedziala opinig, ze moze byé
uznana za nowa budowle w 60%, a w ktérej
mieszczg sie 2 lokale mieszkalne, przynoszyce
komorne w kwocie 2.700 zi.

W1ladza I i II instancji nie uwzglednila zada-
nia odwolania z tym uzasadnieniem, ze, jak
wynika z przedlozonych zaswiadczen Inspekcji
Budowlanej, — lokale Nr 40 i 42 s3 przebu-
wane, nie za§ nowowznicsione i jako takie pod-
legaja opodatkowaniu.

W skardze na to orzeczenie skarzacy, doma-
gajac  sie wyeliminowania 2z opodatkowania
kwoty z} 2700, powoluje sie ma to, iz przebu-
dowa nastapila ma skutek pozaru i to w do-
datku takiego budynku, ktéry uprzednio by}
szopa przeznaczong na sklad, i twierdzi, ze w

tych warunkach zaistnialy calkowicie warunki
do zastosowania ulgi w podatku od mierucho-
mosci.

Wiladza pozwana w odpowiedzi na skarge
wnosi o jej oddalenie, jako nieuzasadnionej.

Najwyzszy Trybunal Administracyjny rozwa-
zyl, co nastepuje:

Zaréowno skarzacy, jak i wladza pozwana o-
pieraja si¢ na opinii wydanej przez Inspekcje
Budowlana jednak dochodza do wrecz odwrot-
nych wnioskéw.

Ot6z Najwvzszy Trybunal Administracyjny
uznal, iz twierdzernie wladzy, jakoby inspekcja
budowlana stwierdzila, ze miala miejsce prze-
budowa lokali a nie nowowzniesienie budynku,
nie odpowiada istotnemu stanowi rzeczy. Za-
swiadczenie bowiem odnosne wladzy budowla-
nej z dnia 22 czerwca 1935 r., na ktére powo-
tywal si¢ skarzacy, bedace uzupelnieniem za-
Swiadczenia z dnia 19 marca 1936 r., dodatkowo
stwiendza, ze ,przebudowa parterowej prawej
oficyny, przeznaczonej na sklad (spalony w 1923
r.) na posesji... moze byé uznana ze stanowiska
gospadarczego i technicznego za nowg budowle
w wysokosci 60%.

Gdy wiec w tych warunkach wladza uzasad-
nia swa odmowng decyzje, zapoznajagc moment
spalenia w cytowanej wyzej wyraznej treSci o-
pinii, tym argumentem, jakoby wladza budo-
wlana okreélila roboty dokonane, jako przebu-
dowe lokali, to Najwyzszy Trybunal Admini-
stracyjny uznal, ze motywy wladzy, jako pomi-
jajgce istotne okolicznosci faktyczne przytoczo-
ne w zaswiadczeniu wladzy budowlanej, nie
moga juz przez to samo prawidlowo uzasadnié
tezy wladzy.

Wprawdzie opinia inspekcji budowlanej, kté-
ra w myél judykatury Najwyzszego Trybunalu
Administracyjnego, nie wigze wladzy co do
kwalifikowania dokomanych robét, uznala, jak
wynika z powyzszego, dokonang przebudowe
jedynie w 60% za nowa budowle, a nie caltko-
wicie, lecz 1 taki stan rzeczy nie upowaznial
wladzy pozwanej do przyjecia bez nalezytego
uzasadnienia, ze w ogole nowa budowla nie po-
wstala, a jedynie nastapilo przebudowanie 2 lo-
kali, co stanowi rowmniez istotne nchybienie for-
mom postepowania.

W tym stanie rzeczy Najwyzszy Trybunal
Administracyjny, uznajgc za przedwczesne roz-
poznanie dalszych zarzutéw skargi, uchylil za-
skarzone orzeczenie na zasadzie p. 3 art. 84
Rozporzadzenia Prezydenta o Najwyzszym Try-
bunale Administracyjnym (Dz. Ust. poz. 806/
32) z powodu wadliwosci postepowania.

PODATEK GRUNTOWY.

ULGI PODATKOWE.

Bledne pouczenie strony, ii postanowienie
jest ostateczne w toku postepowania administ-
rocyjnego, jesi istotnqg wadliwoscig postepouwa-

nia. (Wyrok N. T. A. z 12 pazdziernika 1938
L. Rej. 1548/38).

Gromada D. wniosta 27 maja 1935 r. prosbe
do Izby Skarbowej w L. o umorzenie zaleglo-
Sci w podatku gruntowym, pochodzacycl: z

29




PODATEK GRUNTOWY

okresu do dnia 31 marca 1933 a naleznyvch od
wlasnego jej majatku, powolujgc sie¢ na § 1
ust. 1 pkt. 1 rozporzgdzenia Ministra Skarbu
z 28 marca 1935 r. (poz. 135 Dz. Ust.).

Prosbe te zalatwila Izba Skarbowa odmow-
nie postanowieniem z 6 grudnia 1935 r. weku-
tek wniesionej na to postanowienie skargi do
Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego, u-
chylilo je Ministerstwo Skarbu, a Izba Skar-
bowa — po otrzymaniu wyjasnienia od Mini-
sterstwa Skarbu_ iz art. 1 ust, 1 pkt 1 rozpo-
rzgdzenia Ministra Skarbu z 28 marca 1935 r.
w danym wypadku nie ma zastosowania — wy-
dala nowe postanowienie z 21 stycznia 1937 r.
Nr IL 2/1/247/37 réwniez odmowne. W mie-
dzyczasie umorzyl Najwyzszy Trybunal Ad-
ministracyjny postepowanie w sprawie skargi
na cofnigte postanowienie z 6 grudnia 1935
r. O nowym postanowieniu zawiadomil plat-
niczke Urzad Skarbowy w K. S. pismem z 29
stycznia 1937 r. zaznaczajac, ze odmowne za-
latwienie nastapilo z tego powodu. ze wspom-
niane kilkakrotnie rozporzadzenie z 28 marca
1935 r. w danym wypadku nie ma zastosowa-
mia, gdyz w konkretnej sprawie gmina nie jest
jednostka zbiorowa w zrozumieniu ustawy o
podatku gruntowym, lecz platnikiem, ktéremu
podatek gruntowy wymierza sie indywidualnie.
Zarazem zaznaczyl Urzad, ze od postanowie-
nia tego, jako ostatecznego, dalszy srodek pra-
wny w toku instancji jest niedopuszczalny.

Rozpatrujac wniesiong na to postanowienie
skarge do Najwyzszego Trybunalu Administ-
racyjnego, rozwazy! Trybunal, co nastepuje:

Zaskarzone postanowienie, dotyczace kwe-
stii ulg z rozporzgdzenia Ministra Skarbu z
28 marca 1935 r. (poz. 135 Dz. Ust.), oparte-
go m. in. na art. 130 O. . (poz. 346/34 Dz.
Ust.} nie jest ostatecznym postanowieniem,
wydanym w toku postepowania administracyj-
nego. Wedlug bowiem przepisow Ordynacji
Podatkowej, w szczegélnosci przepisu art. 109
§ 2 (art. 102 § 2 w brzmieniu poz. 134/36 D:.
Ust.) sluzylo skarzacej na zaskarzone postano-
wienie zazalenie do bezposrednio przelozonej
wladzy, a dopiero zapadle wskutek tego za-
zalenia postanowienie byloby ostatecznym, kté-
re w razie zaskarzenia go do Najwyzszego Try-
bunalu Administracyjnego mogloby byé roz-
patrywanym przez Trybunal. Skoro zas w roz-
patrywanej sprawie pozwana wladza blednie
pouczyla strone skarzaca, iz zaskarzone posta-
nowienie jest ostateczne w toku postgpowania
administracyjnego, to Najwyzszy Trybunal Ad-
ministracyjny uznal, iz postanowiemie to jest
dotkniete istotng wadliwoscia ze szkoda dla
strony.

W wyniku tych rozwazan uchylil Najwyzszy
Trybunal Administracyjny z urzedu, na zasa-
dzie art. 84 p. 3 rozporzgdzenia o Najwyzszym
Trybunale Administracyjnym zaskarzone orze-
czenie z powodu wadliwego postepowania, —
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nie wdajgc sie w rozpoznawanie zarzutéw skar-
gi.

PODATEK WYROWNAWCZY.

Podatek wyréwnawczy nie ma charakteru da-
niny realnej lecz jest podatkiem osobistym wo-
bec tego wspotitaiciciel majgtku nie jest obo-
wigzany do uiszczenia podatku wyréwnawczego
od catego majgtku tylko od swojej czesci. (Wy-
rok N. T. A. z 17 pazdziernika 1938 L. Rej.
5554/36).

Wydzial Powiatowy w P. orzeczeniem z dnia
2 pazdziernika 1936 r. nr IV. 8/14-36 mnie
uwzglednil odwolania J. P. przeciw egzekucji
calego samoistnego podatku wyréwnawczego od
gruntéw na rzecz gminy L. za I rate 1936 r.
W odwolaniu twierdzil platnik, iz podatek ten
nalezy egzekwowaé od niego zgodnie z wnios-
kiem egzekucyjnym tylko w 1/3 czesci, gdyz
jest on hipotecznym wlascicielem majatku L.
tylko w 1/3 czesci i Urzgd Skarbowy w P. egze-
kwuje od niego podatki skarbowe z tegoz ma-
jatku tylko w 1/3 czesci. Wspomniane orzecze-
nie Wydzial Powiatowy uzasadnil tym, ze wy-
mieniony podatek zostal wymierzony platniko-
wi na podstawie ustawy z dnia 20 marca 1931
poz. 172 i zgodnie z rozporzadzeniem Prezyden-
ta Rzeczypnospolitej z dmia 27 pazdziernika 1933
poz. 613 Dz. Ust. jako wspélwlascicielowi nie-
podzielnego majgtku L.

Rozpatrujac skarge na powyzsze orzeczenie
Najwyzszy Trybunal Administracyjny rozwazyl,
co nastepuje:

Skarga zarzuca, ze samoistny podatek wyréw-
nawczy od gruntow na rzecz gminy L. winien
byé od skarzacego egzekwowany tylko w wy-
sokosci 1/3 wymiaru, poniewaz jest on hipo-
tecznvin wlascicielem maj. L. jedynie w /3
czesci. Zarzutowi temu Najwyzszy Trybunal
Administracvjny nie moze odméwié zasadnosci.

Po mysli art. 5 ustawy o samoistnym podatku
wyréwnawczym dla gmin wiejskich z dnia 20
marca 1931 w brzmieniu poz. 613/33 Dz. Ust.
ogoélna suma podatku ulega podzialowi miedzy
plammikéw tego podatku w stosunku do przy-
padajacych na kazdego z nich podatkéw, kté-
re 'w mysl art. 1 stanowia podstawe wymiaru,
przy czym za podstawe wymiaru tego podatku
przyjmuje si¢ w stosunku do platnikéw panst-
wowego podatku gruntowego nalezny od mich
zasadniczy podatek gruntowy.

Wedlug art. 121 ros. ustawy o podatkach
bezposrednich (Zb. pr. ces. ros. tom V) jed-
nostkami podatku w dworskim podatku grun-
towym s3 maiatki z osobna ksiega hipoteczna.

Z powyiszych zasad i z okolicznosci, ze zgod-
nie z powolanym art. 121 ros. ustawy o podat-
kach bezposrednich podatek gruntowy zostal
wymierzony od calego maj. L., nie wynika jesz-
cze, by skarzacy, ktéry bezspornie nie jest nie-
podzielnym wspélwlascicielem tylko 1/3 tego
majatku, bvl obowiazany do uiszczenia samoist-
nego podatku wyréwnawczego od calego tego
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majatku. Uwzgledni¢ bowiem malezy, ze — w
przeciwienstwie do podatku gruntowego — sa-
moistny podatek wyréwnaczy nie ma charakteru
daniny realnej, lecz jest podatkiem osobistym,
jak to Najwyzszy Trybunal Administracyjny juz
w wyroku z dnia 21 kwietnia 1937 r. L. Re;j.
6889/33 orzekl i uzasadnil. Na motywy tego
wyroku powoluje sie Najwyzszy Trybunal Ad-
ministracyjny po mysli § 57 swego regulaminu
(poz. 968/32 Dz. Ust.). Wprawdzie zostala po-
wyzsza teza w cyt. wyroku ustalona w odniesie-
niu do samoistmego podatku wyréwnawczego
pobieranego na zasadzie ustawy z 1 marca
1927 poz. 208 Dz. Ust. jednak ze wzgledu na
identyczno$¢ miarodajnych dla tej tezy prze-
piséw prawnych znajduje omna zastosowanie
réwniez do podatku, pobieranego na zasadzie
cyt. wyzej ustawy z 20 marca 1931 r.

Ze wzgledu wiec na osobisty charakter wy-
mienionego podatku wyréwnawczego nie ma

podstawy do zakreslenia zobowigzaniu podatko-
wemu skarzgcego szerszych rozmiaréw, niz to
wynika ze stosunku jego wspélwlasnoéci w ma-
jetku L.

Powolany w odpowiedzi ma skarge art. 7 ust.
2 dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z 4 li-
stopada 1936 poz. 593 nie ma dla omawianego
wypadku znaczenia, a to nie tylko z tego powo-
du, ze dekret ten wszedl w zycie dopiero
z dniem 1 stycznia 1937 (art. 20) ale tez dla-
tego, ze dotyczy on obliczenia oddzielnego do-
datku do podatku gruntowego, ktory to doda-
tek do podstawy wymiaru sam. podatku wyréw-
nawczego nie ma byé¢ wliczony (art. 5 cyt. ust.
z 20 marca 1931).

Uznajagc w tym stanie sprawy rozpatrywanie
zarzutu wadliwo$ci' postepowania za bezprzed-
miotowe, Najwyzszy Trvbunal Administracyjny
uchylil zaskarzome orzeczenie jako miezgodne
z prawem.

PODATEK PRZEMYSLOWY.

ISTOTA OBROTU W TOWARZYSTWACH
UBEZPIECZENIOWYCH.

Obrotem podatkowym w instytucjuch ubez-
peczeniowych jest tylko suma wzglednie odpo-
wiednia czesé¢ pobranych sktadek. (Wyrok N.
T. A. z 27 pazdziernika 1938 L. Rej. 388/36,
369/36, 476/37).

Na zasadzie art. 79 prawa o Najwyzszym Try-
bynale Administracyjnym (Dz. Ust. poz. 806
z 1932 r.) Najwyzszy Trybumal Administracyj-
ny zarzadzil laczna rozprawe w sprawie skang
o podatek przemyslowy od obrotu za lata 1931,
1932 i 1933, wniesionych przez spotke akcyjna
,,W*, Towarzystwo Reasekuracyjne przeciw Mi-
nisterstwu Skarbu i wydal w tych sprawach
wyrok laczny.

Spor dotyczy zagadmienia natury prawnej a
mianowicie wykladni przepiséw art. 5 p. 3 u-
stawy o panstwowym podatku przemystowym
w zwigzku z ustepem koncowym tegoz artyku-
.

Tlo faktyczne sporu jest jednakowe w odnie-
sieniu do wszystkich 3 lat podatkowych i po-
lega na tym, ze skarzaca, trudnigca si¢ ubez-
pieczeniami reasekuracyjnymi czyli posrednimi,
w zeznaniach do podatku przemystowego od
obrotu zaréwno w dziale ubezpieczen ,elemen-
tarnych®* jako tez w dziale ubezpieczen ,,0s0-
bowych* od wykazanych w sumach miesiecz-
nych ,skladek brutto® potrgcila ,zwroty tytu-
lem rabatu® i wykazala do opodatkowania tyl-
ko ,,sktadki metto*. Wedlug protokélu badania
ksigg spolki te kwoty potracone stanowig pro-
wizje wyplacong ,,cedentom* przez skarzgca na-
zwane rabatem, W dodatku do takiego proto-
kélu z 22 styczmia 1935 r., niepodpisanym
wprawdzie przez podatnika, ale znanym mu z
tresci, buchalter-rewident skarbowy wyjaénia, ze
rahatem czy prowizja nazwala spoltka kwoty

wyplacane swym ,cedentom“ za otrzymane od
nich skladki a wynoszgce albo pewien procent
skladki albo réwnajace sie ,kosztom oryginal-
nym* cedenta, zwigkszonym o pewien procent
skladki tytulem superprowizji przy umowach
kwotowych.

Do kosztéw oryginalnych ,cedenci® zaliczaja
wlasne koszty pozyskania ubezpieczenia jak
prowizje wyplacone ajentom przez cedenta to-
warzystwo asekuracyjne bezposrednio lub re-
asekuracyjne poniesione przez towarzystwo rea-
sekuracyjre i inne wydatki jak podatki, pro-
wizje maklerskie, udzialy w zyskach.

Przy wymiarze podatku od obrotu wladza
wvmiarowa doliczyla do obrotu zeznanego
obejmujgcego tzw. skladki ubezpieczeniowe
netto, tzw. prowizje reasekuracyjne, czyli
uznala za obrét ,caly praypis skladek, wykazany
ksiegach spélki“ — jak sie wyraza skarzgca w
w swych odwolaniach. Skarzgca powolujac sie
na § 33 rozporzgdzenia ministerialnego z 29
marca 1932 Dz. U. p. 406 przeciwstawila sie
uznaniu tych sum za czeséé skladowa obrotu
podatkowego, gdyz ,przyjmujgc jedynie ubez-
pieczenia posrednie“ od innych zakladow ubez-
pieczeniowvch wzgl. reasekuracyjnych, musiala
udziela¢ swoim klientom tzw. cedentom beni-
fikat czyli rahatéw dla pokrycia przez nich ko-
sztéw zwigzanych ,,z pozyskaniem i prowadze-
niem ubezpieczen“, wobec faktu, ze reaseku-
racje przewaznie dochodza do skutku na tych
samych warunkach, co asekuracje bezposrednie.
Wobec tozsamosci osoby reasekurowanej i oso-
by otrzymujacej tzw. prowizje reasekuracyjna
zdaniem skarzgcej odpada wszelka podstawa
traktowania spornych sum jako prowizje w zna-
czeniu potorznym, wyplacang posrednikom
(ajentom) za ich prace, zwlaszcza, ze nie sta-
nowily one faktycznego wplywu zakladu rease-
kuracyjnego.
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Wladza odwolawcza nie uwzglednila odwolan
skarzacej, uznawszy, ze zgdanie skarzgcej
nie znajduje uzasadnienia w przenisie p. 3 art. 5
ustawy o panstwowym podatku przemystowym,
w mysl ktorego — wedlug orzeczenia — obro-
tem podatkowym jest calkowita suma wzgl. u-
stawa okreslona jej cze$é, nobranvch skladek
ubezpieczeniowych tj. wszystkich wplat, ktére
zwigkszajg fudusze spolki i umozliwiajy jej do-
konanie $wiadczen na rzecz ubezpieczonych,
sporna za$ prowizja, udzielona przez spolke
cedentowi (zakladowi ubezpieczen) na pokrycie
jego kosztéw zwigzanych z pozyskaniem i pro-
wadzeniem ubezpieczen, stanowi zwykle koszty
handlowe przedsigbiorstwa, niepodlegajacego
odliczeniu. W orzeczeniu za rok 1933 Minister-
stwo Skarbu rozwazylo zadanie odwolawcze
spotki takze w.plaszczyznie art.5 ustep koncowy
ustawy i uznalo, ze sporna prowizja ,nie ma
charakteru bonifikat w rozumieniu tego prze-
pisu‘.

W skargach kasacyjnych skarzgca opiera sig
z jednej strony ma osnowie arl. 5 p. 3 ustawy,
domagajac si¢ ograniczenia podstawy wymiaro-
wej do sum przez skarzgca rzeczywiscie pobra-
nych tytulem skladek zgodnie z umowami za-
wieranymi z instytucjami ubezpieczeniowyini
przy przyjmowaniu ,reasekuracji, a z drugiej
strony zgda wylgczenia spornych réznic z pod-
stawy opodatkowania na zasadzie art. 5 ustep
koncowy ustawy, gdyz maja one wszelkie cechy
rabatu przyznanego klientom.

Najwyzszy Trybunal Administracyjny rozwa-
zyl co nastepuje:

Nie jest sporne, ze skarzgeca przyjmuje do re-
asekuracji ubezpieczenia z uméw zawartych
przez zlecajace zaklady ubezpieczen i nie jest
sporne, ze skarzgca nie pobiera od tych zakla-
déw, nazwanych cedentami, pelnej skladki u-
hezpieczeniowe]j, im Swiadczonej przez ubezpie-
czonych, lecz otrzymuje skladke zmniejszong
0 lzw. ,prowizje reasekuracyjn~*, ktéra zatrzy-
muje zaklad ustepujacy skarzgcej umowe ubez-
pieczeniow3g do reasekuracji na pokrycie swo-
ich kosztow, zwigzanych z pozyskaniem ubez-
pieczen i z prowadzeniem dzialu ubezpieczen.

W Swietle ustalonego stanu faktycznego te
koszty handlowe sa lub moga byé zwigzane z
prowadzeniem zakladu ubezpieczen, lecz nie s3
to koszty handlowe skarzgcej, a koszty handlo-
we jej zleceniodawcow. Jesli zatem zlecenio-
dawcy ze skladek ubezpieczeniowych im nale-
z3cvch sie¢ z mocy zawartych uméw przy przele-
waniu tych uméw na skarzgca w trybie rease-
kuracji zatrzymuja pewng czesé dla siebie, czy
to z gory, zmniejszajagc w ten sposéb odrazu
przekazywane kwotv skladek, czy to otrzymujac
te czes¢ w mysl umowy w postaci zwrotéw
czy bonifikaty, to doliczenie tych kwot rézni-
cowych do podstawy podatkowej u skariacej
bylobv zgodne z prawem, gdyby uznaé za traf-
na wykladnie przepisu art. 5 p. 3 ustawy, Dz
U. poz. 550 z 1925 r. wzglednie Dz. U. poz. 110
z 1932 r. stosowang przez pozwang wladze, ze
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mianowicie wola ustawy jest, by decydujgcyme
byl stosunek faktyczny i prawmy zachodzacy
miedzy picrwiastkowo ubezpieczonym a ubez-
pieczajagcym go zakladem czyli ze w rozumieniu
ustawy chodziloby zawsze o te kwoty, ktére za-
klad przyjmujacy ubezpieczenie bezposrednio
pobierat lub pobral wedlug umowy od ubezpie-
czonych, nawet wowczas, gdy w zwigzku z_do-
konanymi ubezpieczeniami bezposrednimi u-
cieka sie do reasekuracji w innym zakladzie,
nie przekazujge mu skladek w pelnych kwo-
tach pobranych, lecz w kwotach nizszych. Ta-
ka wykladnia atoli nie jest zgodna z duchem
ustawy i istotg podatku przemyslowego, ktory
ma obcigzaé posaczegolne przedsigbiorstwa
(art. 1) w miare obrotu, przez nie osiggnietego
(art. 4). Jeéli wiee w poszczegélnym wypadku
wykazano, ze zaklad reasekuracyjny zgodnie
z umowa nie otrzvmal od zakladu ubezpieczen
bezposrednich pelnych skladek ubezpieczenio-
wych, to te réznicowe kwoty nie stanowig czesci
skladowej obrotu podatkowego zakladu rease-
kuracyjnego. Trafnie wiee dowodzi skarzgca, ze
w rozumieniu art. 5 p. 3 ustawy Dz. Ust. poz.
550 z 1925 r. i 110 z 1932 r. obrotem podatko-
wym instytucji ubezpieczeniowych jest tylko
suma wzgl. odpowiednia czeié pobranych <kla-
dek. Skoro atoli skarzgca spornych réznico-
wych kwot nie pobierala, to w osnowie powola-
ncgo przepisu brak dostatecznej podstawy
prawnej do uznamia ich u skarzgcej za czesc
skladowg ,,pobranych® skladek a w dalszej kon-
sekwencji obrotu podatkowego.

Ponadto takze w Swictle przepisu ustepu
koncowego art. 5 ustawy réznice te jako boni-
fikaty udzielone klientom malezalo wylaczyé
z podstaw opodatkowania, poniewaz wladze nie
kwestionowaly podanego przez skarzaca stanu
faktveznego, ze Towarzystwo ,,W* bonifikowalo
swoim klientom tzw. ,,cedentom®, cze$é nalez-
nych mu skladek ubezpieczeniowych.

Okolicznosé wysunieta w odpowiedziach na
skargi, ze te lhonifikaty zwane takie ,prowizja
reasekuracyjng“ nie maja bezposredniego wply-
wu na wysokoéé skladek ,,wplaconvch przez u-
bezpieczonych® i dlatego mie mogg uchodzié za
,bonifikaty“ W rozumieniu art. 5 ustep koncowy
ustawy, nie popiera sentencji zaskarzonych orze-
czen, poniewaz skarzgca jest reasekuratorem
zakladéw ubezpieczen, ktore zawarly pierwiast-
kowe umowy ubezpieczeniowe, i od tych zakla-
déw nie otrzymala pelnych skladek ubezpiecze-
niowych naleznych od ubezpieczonych
w my§l uméw asekuracyjnych. W stosun-
ku zatem do skarzacej sporne zwroty skutko-
waly uszczuplenie wplywow czyli obrotu. Teza
za$ wysunigta przez wladze pozwang w odpo-
wiedzi na skarge, ze przepis ustepu koncowego
art. 5 o bonifikatach ma zastosowanie tylko do
transakcji w obrocie towarowym, mie znajduje
oparcia w samej osnowie tego przepisu, gdyz
ustawa bynajmniej mie méwi o bonifikatach
w zwigzku z redukcja ceny sprzedaznej za to-
wary. ;
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W ysl powyzszych rozwazan Najwyzszy Try-
hunal Administracyjny orzek! uchylenie zaskar-
zonych orzeczen jako niezgodnych z prawem.

LEGALNOSC ORZECZENIA.

Brak konkretnych danych, ktore zdaniem
wladzy uzasadniaja obowiazek podatkowy i bez
podania tychie do wiadomosci platnika, a kto-
rych istnienie platnik zaprzecza — jest obrazq
prawa. (Wyrok N. T. A. z 4 pazdziernika 1938
L. Rej. 2067/36).

Skarzacy kwestionuje legalnosé orzeczenia
Komisji Odwolawczej na odwolanie w sprawie
podatku przemyslowego od obrotu ze skupu
bydla w 1934 r.,

a) poniewaz nabyte Swiadectwo przemystowe
opiewalo tylko na jedno pélrocze 1934,
podczas gdy podatek od obrotu wymie-
rzono za pelny rok,

poniewaz obhrét podatkowy ustalono na zl
39.300, podczas gdy skarzacy za Il-gie pol-
rocze 1934 zezmal obrét w wysokosei jedy-
nie 3.200 zi,

¢) poniewaz podstawy wymiarowe ustalono
zaocznie bez udzialu podatnika whrew
przepisom art. 77—80 ordynacji podatko-
wej,

d) poniewaz uznano obowigzek podatkowy
skarzacego od przedsiehiorstwa, ktérego
wykonywania on zaprzeczyl, bez podania
do wiadomosci podatnika tych konkret-
nych faktéow, ktore zdamiem wladzy uza-
sadniaja ten obowigzek,

e) poniewaz nie podano do wiadomosci po-
datnika podstaw faktycznych obliczenia
obrotu podatkowego.

Z akt administracyjnych wynika, ze skarzacy
zlozyl w dniu 9 czerwca 1934 deklaracje w celu
nabycia na okres od 9 czerwca 1934 swiadectwa
przemystowego IV kategorii handlowej na
przedsiebiorstwo ,,sprzedazy hydla®* wzglednie
drobnego handlu bydlem, ze pismem z 7 listopa-
da 1934 zawiadomil Urzad Skarbowy o zaprze-
stuniu. ,,handlu okreinego* (skupu bydla)
z idniem 1 listopada 1934 z prosba o skreslenie
»z listy handlujgeych® i zwrécil jednoczesnie
nabyte swiadectwo, opiewajace na ,,drobny han-
del bydtem®, ze zeznania o obrocie nie zlozyl,
a na wezwanie Urzedu Skarbowego z 23 kwiet-
nia 1935, doreczone dnia 25 kwietnia 1935, do
udzielenia wyjasnien w zwigzku z wymiarem
podatku przemyslowego od obrotu, odpowiedzi
nie dal mimo zapowiedzianego w wezwaniu ry-
goru pozbawienia prawa odwolania i powolania
sie w postepowaniu odwolawezym na dowody,
nie przedstawione w postgpowaniu  wymiaro-
wym mimo wezwania. Gdy skarzgcemu wymie-
rzono podatek przemyslowy od obrotu ustalo-
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‘nego na z! 39.300 na podstawie informacji o

ilosci, rodzaju i wartosci sprzedaznej bydla i
zwierzat gospodarskich, sprzedanych w 1934 r,,
skarzacy w odwolaniu zakwestionowal wysokosé

obrotu jako wygérowang, twierdzac, ze uzyskal
zaledwie 2.500 z! obrotu i ze trzoda chlewna
w ogole nie handlowal.

Po przeprowadzeniu dodatkowych dochodzen
przez zbadanie informatora, oheznanego ze sto-
sunkami zarobkowymi skarzgcego, ktéry okre-
s$lit zaréwno periodyczny — tygodniowy — ja-
ko tez dorywezy — w ciggu roku — zakup by-
dla skarzgcego ilosciowo, rodzajowo i warto-
sciowo, Komisja Odwolawcza odwolania nie
uwzglednila. W informacji powyzszej nie wy-
mieniono trzody chlewnej jako przedmiotu
handlu. :

W s$wietle powyzszego stanu rzeczy i kierun-
ku obhrony skarzgcego w postgpowaniu admini-
stracvinym, Najwyzszy Trybunal Administracyj-
ny uznal, ze zarzuty skargi kasacyjnej przeciw
obowigzkowi podatkowemu, jako niepodniesio-
ne w odwolaniu, s3 zarzutami rozszerzajgcymi
istote roszczemia, a zatem nie nadajg sie¢ do
uwzglednienia wobec przepisu ustepu 3 art. 83
prawa o Najwyzszym Trybhunale Administracyj-
nym, Dz. U. poz. 806 z 1932 r.

Zarzuty przeciw zaoczno$ci ustalenia podstaw
wymiaru s3 o tyle chybiene, ze skarzacy przez
nieudzielenie odpowiedzi na zapytanie wladzy
wymiarowej, dotyczace wlasnie elementéw obro-
tu, sam stworzyl dostateczna podstawe prawna
do wustalenia obrotu przez wladze hez jego dal-
szego wspéludzialu, a zarzut wadliwosci poste-
powania odwolawczego jest tym mniej uzasad-
niony, ze skarzgcy nawet w odwolaniu na swo-
je twierdzenie, zreszta ogoélnikowe, o osiggnie-
ciu obrotu tylke w sumie zl 2.500 zadnego do-
wodu nie ofiarowal, pominawszy nawet przepis
art. 114 § 2 ordynacji podatkowej z 15 marca
1934, Dz. U. poz. 346 (w pierwotnym brzmie-
niu), ktéry pozbawia platnika prawa powolywa-
nia si¢ na dowody, ktérych nie przedstawil w
postepowaniu wymiarowym mimo wezwania.

Zarzut, ze do wiadomosci podatnika nie po-
dano nodstaw obliczenia obrotu, poparl skar-
z3cy powolaniem si¢ na przepis art. 96 ordy-
nacji podatkowej. Ot6z przepis ten nic nie mé-
wi o ohbowiazku wladzv zawiadamiania podat-
nikéw o ustalonyeh podstawach wymiarowych.
Natomiast nie powolany w skardze art. 108 or-
dynacji podatkowej reguluje to zagadnienie, ale
w ramach zadania podatnika, wvrazonego na
pismie w granicach terminu odwolawczego.
Skarzgey atoli takiego zgdania nie zglosil.

Natomiast uznal Najwvzszy Trybunal Admi-
nistracyjnv za uzasadniony zarzut skargi obrazy
prawa, wskutek nierozpoznania zarzutu odwo-
tawczego o przyjeciu do podstawy opodatkowa-
nia obrotu z pelnego roku kalendarzowego.
W tym wzgledzie akta administracyjne ujawnia-
ja z jednej strony, ze skarzgecy mabyl §wia-
dectwo przemyslowe jedynie za okres od 9-go
czerwca do konca roku 1934 a w listopadzie
1934 zglosil zaniechanie wykonywania handlu
zwierzgtami domowymi (,,bydlem*), oraz z dru-
giej strony, ze na podstawie itnformacji, uzyska-



CELNICTWO

nej w dniu 29 listopada 1935 w toku postepo-
wania_odwolawczego, obliczono obrét podatko-
wy za pelny rok 1934 (4 krowy i 2 cieleta ty-
godniowo, ktéra to ilosé pomnozono przez 50
tygodni). Natomiast brak wszelkich danych
konkretnych, uzasadniajacych wniesek wladzy,
2e skarzacy istotnie, wbrew osnowie deklaracji

i nabyvtego $wiadectwa uprawial huadci bydlem
przez caly rok 1934.

W konsekwencji zatem Najwyzszy Trybunat
Administracyjny uchylit zaskarzone orzeczenie
z powodu wadliwego postgpowania w mysl art.
84. poz. 3 prawa o Najwyzszym Trybunale Ad-
ministracyjnym.

CELNICTWO.

POZ. 167 TARYFY CELNE].

Pod poz. 167 p. 7 taryfy celnej podpadajq
przyrzqdy i maszyny tylko o tyle, o ile nadeszty
w caloici zmontowane oraz ich mechanizmy.
(Wyrok N. T. A, z 5 wrzesnia 1938 L. Rej.
4295/35).

Miedzy Urzedem Celnym ,I Banhof Leege-
tor* w Gdansku a polskim inspektorem celnym
powstala réznica zdan na tle taryfikacji zglo-
szonej przez skarzgcg firme w dniu 24 kwiet-
nia 1931 r. wg deklaracji celnej nr 8768 przesyl-
ki, zawierajacej wedlug podania strony jedno-
taimowe urz3dzenie transportowe. Urzgd Celny
okreslil towar w wyniku rewizji jako rozlozone
(pzerlegt*) urzgdzenie do przenoszenia cieza-
réw, tasmowe urzgdzenie transportowe i zgodnie
z wnioskiem strony zastosowal poz. 167 p. 7
lit. d) taryfy celnej, podczas gdy polski in-
spektor celny byl =zdania, ze towar nalezalo
ocli¢ w zaleznosci od jakosSci materialu i stop-
ria jego wykonczenia z uwagi na to, ze wedlug
niego zrewidowany towar nie stanowii an1 ca-
losci przenoénika, ani tez oddzielnego mecha-
nizinu przenoénika jako calosci, lecz jedynie
czgsci skladowe przenosniku.

Ze wzgledu na rozbieznosé¢ zdait miedzy U-
rzgdem Celuym a polskim inspektorem celnvin
spisany zostal protokol w trybie art. 201 umo-
wy polsko-gdanskiej, po czym Dyrekcja Cel
w Gdansku na podstawie wyniku przeprowadzo-
nych dochodzen oraz na podstawie opini Glow-
nego Zakl. do badania towaréw, zgodnej ze zda-
niem polskiego inspektora celnego, iz towar
winien byé oclony wedlug materialu, poleciia
Urzedowi Celnemu dokonaé stosownego przeli-
czenia naleznoéci celnych i éciagnaé niedobor
od strony. W zwigzku z dokonanym przelicze-
niem naleznosci i wezwaniemn strony przez U-
rzgd Celnv do wyréwnania powstalego stad nie-
doboru wniosla skarzgeca firma sprzeciw do
Ministerstwa Skarbu, domagajac si¢ zastosowa-
nia do przesylki poz. 167 p. 7 lit. d) tar. cel.
Ministerstwo Skarbu orzeczeniem 2z dnia 29
lipca 1932 r. L. D. IV. 17. 109/2/32 nie
uwzglednilo sprzeciwu orzekajgc, ze towar pod-
lega ocleniu stosownie do materialu wedtug
wskazanych w orzeczeniu pozycji taryfy celnej.
Orzeczenie to zaskarzyla strona do Najwyzsze-
go Trybunalu Administracyjnego, ktéry wyro-
kiem z dnia 6 listopada 1934 r. L. Rej. 2492/33
uchyli! je z z nowodu wadliwego postepowa-

nia w szczegblnosci z powodu nierozprawienia
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si¢ z zarzutem skarzgcej w kwestii wykladni
poz. 167 p, 7 tar. cel., jak réwniez z powodu
niesprecyzowania przez wladze orzekajaca tych
przeslanek fzktycznych i prawnych na ktérych
orzeczenie swoje oparla.

W miejsce uchylonego wydalo Ministerstwo
Skarbu nowe orzeczenie z dnia 30 marca 1935
r. L. D. IV. 6804/2/35, ktérym réwniez nie
uwzglednilo sprzeciwu strony.

Powyzsze orzeczenie stanowi przedmiot po-
nownej skargi kasacyjnej, w ktorej strona za-
rzuca sprzecznos¢ orzeczenia z aktami, obraze
§8 38 i 41 rozporzadzenia o postepowaniu cel-
nym (poz. 276/30 Dz. Ust.), obraze poz. 167
p. 7 tar. cel. oraz wadliwosé postepowania.

Na zarzuty skargi Najwyzszy Trybunal Admi-
nistracyjny rozwazyl, co nastepuje:

Istotnym przedmiotem sporu miedzy strona-
mi jest kwestia, czy stanowigca przedmiot ocle-
nia przesylka winna byé zakwalifikowana w
my$l zadania strony do poz. 167 p. 7 tar. cel.,
ktéora m. in. obejmuje obok przyrzadéow i ma-
szyn do podnoszenia, opuszczania i przenosze-
nia ciezarow, zmontowanych w caloéci, takze
ich mechanizmy, czy tez podlega ona ocleniu
wedlug materialu, zgodnie ze stanowiskiem Mi-
nisterstwa Skarbu.

Jak wynika z tresci poz. 167 p. 7 tar. cel.
podpadaja pod nig wspomniane wyzej przyrza-
dy i maszyny tylko o tyle, o ile nadeszly w ca-
losci zmontowane, oraz ich mechanizmy. Od-
mawiajgc zakwalifikowania towaru do powyz-
szej pozycji taryfy wladza pozwana oparla sie
ma tym, ze trzy skrzynie towaru, zgloszome i
oclone picrwotnie jako ,tasmowe urzgdzenia
transportowe® nadeszly i zostaly zgloszone w
stanie niezmontowanym, gdyz poszczegélne
skrzynie zawieraly: jedna — pas konopno-ba-
welniany, druga — oprawy do lozysk tj. wy-
roby zeliwne obrobione, trzecia — rolki z
blachy stalowej na osi zelaznej, toczone, dalej
sruby zelazne o srednicy ponizej 12,7 do 6,3
mm, obrobione ze wszystkich stron z podklad-
kami i nakretkami oraz takie same sruby o
Srednicy ponizej 6,3 do 3,2 mm, nastepnie ze
przesylka nie zawierala mechanizmu (napedne-
go czy tez naprezajacego) do tasmowego urzg-
dzenia transportowego, wreszcie ze byla ona
przeznaczona tylko do przedluzenia istniejace-
go juz transportera w firmie ,L“ w G.,
gdzie tez zostala zmontowama, po dodaniu je-
szcze wyprodukowanych w kraju czeéci urzg-
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deenia. Z powyzszego wynika, ze wedlug usta-
len wladzy pozwanej przesylka zawierala cze-
éc: urzgdzenia transportera w stanie niezmon-
towanym i ze czeSci te nie stanowily mechaniz-
m2 transportera, za ktory wladza uwaza jedy-
nie mechanizm napedny i naprezajgcy. Powyz-
szy stan faktyczny ustalila wladza — jak wyni-
ka z treSci zaskarzonego orzeczenia — na pod-
stawie uwierzytelnionego rysunku towaru, pro-
tokolu, spisanego w dniu 25 kwietnia 1931 r.
z polskim inspektorem celnym w Gdansku, na
podstawie znajdujacej sie¢ w aktach korespon-
dencji wladz celnych gdanskich z firmg ,,\W. P.
oraz z Urzedem Celnym w Gdyni.

Skarga zarzuca, ze ustalenia te sg sprzeczne
ze stanem faktycznym, ujawnionym w aktach
sprawy i stara si¢ wykazaé sprzeczno$é poszcze-
golnych przeslanek faktycznych z danymi, wy-
nikajgcymi z niektérych materialéw, powola-
nych w orzeczemiu. W zwigzku z tym nalezy za-
mnaczyé, ze zaskarzone orzeczenie nie konkre-
tyzuje materialéw, na ktérych oparte sg po-
szczegldlne ustalenia faktyczne, z czego wymika,
ze wladza pozwana wspomniane ustalenia opar-
1s na caloksztalcie przytoczonego w orzeczeniu
materialu, a Najwyzszy Trybunal Administra-
cyjny nie znalazl dostatecznej podstawy do u-
znania, ze poczynione przez wladze na podsta-
wie caloksztaltu tego materialu ustalenia nie
znajduja w tymze mateniale oparcia.

Dla istniejgcego miedzy stronami sporu ta-
ryfikacyjnego istotne znaczenie ma okolicz-
nos¢, czy sprowadzony towar stanowil urzgdze-
ma transportera, zmontowane w calosti, a je-
zeli nie to jakie czeSci transportera obejmowa-
Ya przesylka i czy stanowig one mechanizm
transportcra w rozumieniu poz, 167 p. 7 tar.
cel. 016z o ile chodzi o pierwsza okolicznosé,
to miedzy stronami nie ma i nie moze byé na-
wet sporu co do tego, ze urzgdzenie tramspor-
tera nie bylo sprowadzone w stanie zmontowa-
nym w calo$ci. Urzad Celny bowiem w nie-
kwestionowanym przez strone skarzgca wyniku
rewizji ustalil, ze przesylka zawierala rozlozo-
ne (,zerlegt“) urzadzenia do przenoszenia cig-
zar6w. W tymn stanie rzeczy podniesiona przez
skarge okolicznoéé, iz rysunek, o ktérym wspo-
mina zaskarzone orzeczenie, przedstawia cal-
kowite urzgdzenie transportowe, a nie oddziel-
ne jego czesSci, nie posiada dla sprawy istot-
nego znaczenia.

W dalszyin ciggu swych wywodéw stara sie
skarga wykazaé, ze i ustalenie co do braku me-
chanizimu naprezajgcego i napednego w prze-
sylce sprzeczne jest z powolanymi przez wladze
dowodami, a wladza w odpowiedzi na skarge
odpiera te zarzutv strony skarzgcej. Otéz i spér
na ten temat nie ma istotnego znaczenia w
sprawie o tyle, ze decydujgca okolicznoscia
jest w Swietle taryfy celnej, czy sprowadzone
przedmioty stanowily mechanizm transportera,
a miedzy stronami istnieje wlasnie rozbieznosé
zdan w kwestii, co nalezy pojmowaé przez taki
mcchanizm w rozumieniu ‘taryfy.

Skarga zarzuca nastepnie obraze §§ 38 i 41
rozporzgdzenia o postepowaniu celnym z tego
powodu, ze kwestionowanie prawidlowosci wy-
niku rewizji tak co do stanu faktycznego, jak
tez i co do taryfikacji towaru odbylo si¢ w
nieocbecnosci strony. W zwigzku z powyzszymi
zarzutami wladza pozwana podnosi w odpowie-
dzi na skarge, ze zarzut obrazy §§ 38 i 41 cyt.
rozporzgdzenia byl juz rozpatrywany przez Naj-
wyzszy Trybunal Adniinistracyjny w wyroku
z dnia 6 listopada 1934 i uznany zostal za nie-
trafny. Ot6z w powolanym wyroku Trybunal
zaznaczyl miedzy innymi, ze rozpatrvwanie za-
rzutow skargi, jakoby wladza pozwana ustalila
jako$é towaru i wage poszczegolnych jego
cze¢Sci oddzielnie  taryfowanych bez udzialu
skarzgcego oraz jakoby nie zostala stwierdzona
identyeznoéé towaru oclonego z towarem, kté-
rego dotyczylo nowe obliczenie cla uznaje za
przedwczesne. Z' uwagi na powyzsze podlega
obecnie rozpoznaniu zarzut skargi, ze zakwe-
stionowanie prawidlowosci wyniku rewizji cel-
nej tak co do stanu faktycznego, jak i co do ta-
rylikacji towaru, nastgpilo w nieobecnosei stro-
ny 2 obrazg §§ 38 i 41 rozporzadzenia o poste-
powaniu celnvm. O16z nie ma racji skarzgca,
o ile kwestionuje, poglad wladzy pozwanej, ze
ogdlna zasada udzialu strony w postepowaniu
adininistracyjnym mie stosuje si¢ do wwvnadkéw,
przewidzianych w art. 201 umowy nolsko-gdan-
skiej (skarga niezgodnie z treiciag orzeczenia
cytuje art. 202). Ani art. 201 tej umowy, regu-
lujgey uprawnienia polskich inspektoréw cel-
nych na obszarze W. M. Gdanska, ani art. 202,
okreslajgcy tryb postepowania w wypadku réz-
nicy zdan miedzv polskim inspektorem celnym
a gdanskim Zarz>dem Cel, nie przewiduja wca-
le, by odnoéne —ostepowanie mialo si¢ odby-
waé przy udziale strony, ktérej prawa i obo-
wigzki unormowane sa w obowigzuiacvch prze-
pisach celnveh. Wobec tego, ze kwestionowa-
nie odprawy celnej przez polskiego inspektora
celnego nie ma mic wspélnego z powtérng re-
wizjg, przewidziang w § 41 rozporzadzenia o
postenowaniu celnym, uznal Trybunal za bez-
przedmiotowe rozstrzveanie spornej miedzy
stronami kwestii, czy § 41 cyt. rozporzadzenia
przewiduje udzial strony w sprawdzaniu towa-
ru przy powtérnej rewizji.

W konkretnym przypadku, jak to zresztg
wyraznie stwierdza zaskarzone orzeczenie,
zmiana pierwotnego wyniku rewizji nastgpila
w trybie § 7 rozporzadzenia o postepowaniu
celnym, ktéry to przepis przewiduje wyrowna-
nie réznic w naleznosciach celnych, gdy wsku-
tek zaszlej pomylki pobrano clo wieksze lub
mniejsze od wlaiciwie przypadajgcego. Do
zmiany wyniku rewizji w trybie tego przepisu
nie jest wymagany wspoéludzial strony; stan
faktyczny towaru, stanowigcy podstawe spro-
stowanego wymiaru cla, musi byé jednak usta-
lony w sposéb prawidlowy. Otéz skarga za-
rzuca, ze wymiar doplaty cla nastapil ma pod-
stawie przyblizonego, a nie &cislego okreélenia
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zawartosci skrzyn i wagi towaru. Zarzut ten
uznal Trybunal za nieuzasadniony. O ile bo-
wiem chodzi o zawartos$é skrzyn, to jak wska-
zuje tres¢ protokotu z dnia 25 kwietnia 1931 r.,
zostala ona dokladnie ustalona przez polskiego
inspektora przez wymienienie tak nazwy po-
szczegolnych  czesci transportowego urzadze-
nia, jak 1 taryfowej ich kwalifikacji, a skarga
nie zarzuca, by skrzynie te mialy inng zawar-
tosé. Co si¢ tyczy zarzutu niescistego ustalenia
wagi towaru, to stwierdzi¢ nalezy, ze wspomnia-
ny protokél zawiera calkiem dokladne, bo jed-
nostki kilogramiéw uwzgledniajace, wskazanie
wagi pasa konopnego, opraw do lozysk oraz ro-
lek z blachy stalowej, a tylko wage obu gatun-
kéw srub podaje w przyblizeniu, wskutek cze-
go Ministerstwo Skarbu odstapilo w zaskarzo-
nym orzeczeniu od zgdania Sciggniecia niedo-
boru cla od 24 kg érub. Poza tym podkreslié
nalezy, ze dolaczony do deklaracji celnej zapi-
sek urzedu celnego (,,Aufzeichnung zu Dekla-
ration Nr. 8768“) wskazuje wage netto poszcze-
golnych skrzyn, odpowiadajaca podanej w pro-
tokéle z dnia 25 kwietnia 1931 r. wadze czesci
urzadzenia, wypelniajacych poszczegélne skrzy-
nie.

Ostatni zarzut skargi dotyczy, obrazy poz. 167
p. 7 tar. cel. oraz wadliwo$ci postepowania z
powodu nierozprawienia si¢ z zarzutem w
kwestii wykladni powyzszej pozycji taryfowej.
Skarga zarzuca mianowicie, ze wladza pozwa-
na ograniczyla si¢ do powtérzenia tekstu po-
zycji taryfy z nadmienieniem, ze dany towar,
stanowigcy czeSci transportera bez napednych
i naprezajacych urzadzen, nie moze byé taryfi-
kowany wedlug tej pozycji, nie zajela jednak
stanowiska wzgledem zarzutu, podniesionego w
sprzeciwie strony skarzgcej, iz wedlug poz.
167 p. 7 maja byé oclone nie tylko calkowite
komplety, z ktérych mozna zmontowaé trans-
porter, ale rowniez i mechanizmy takiego trans-
portera 1j. jego czesci.

W zwigzku z tym zarzutem stwierdzié nale-
zy, ze wedlug zapisku urzedowego z dnia 22
grudnia 1931 r. (zal. 17) strona skarzgca o$wiad-
czyla woéwczas, ze sprowadzila pewna ilo$é ro-
lek, mechanizmmy naprezajgce i pas nosny ce-
lem przedluzenia dostarczomego dla ,L.“ w G.
transportera, atoli bez konstrukcji zelaznej i
urzgdzenia napednego, gdyz naped odbywal sie
poprzez istniejacy juz w Luszczarni ryzu trans-
porter. W spnzeciwie, wniesionym na dodatko-
wy wymiar cla, nie podtrzymala strona twier-
dzenia o sprowadzeniu urzadzenia naprezajace-
go, a dowodzila jedynie, ze z Dbraku takiego
urzadzenia nie mozna wnosié, iz sprowadzone
mechanizmy w postaci rolek oraz wlasciwej
taimy nosnej nie przedstawiaja kompletnej ca-
losci. W tym stanie rzeczy istota sporu mie-
dzy stronami co do wykladni poz. 167 p. 7 tar.
cel. ogranicza si¢ wylacznie do kwestii, czy ta-
kie czesci transportera, jakie zostaly sprowa-
dzone, a mianowicie tasma do przenoszenia
ciezarow, roznego rodzaju rolki, lozyska i sru-
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by, na ktérych tasma ta si¢ porusza, tudziez.
lozyska i Sruby, sluzagce do umocowania pasa
na rolkach, stanowia mechanizm transportera.
Taryfa celna w poz. 167 p. 7 obok przyrzadow
i maszyn do podnoszenia, opuszczania i prze-
noszenia ciezarow, zmontowanych w calosci,
wymienia takze ich mechanizmy, wszystko ato-
li bez motoréw parowych, spalinowych, elek-
trycznych i czesei elektrycznych. Z tego ujecia
taryfy skarga snuje wniosek, ze ustawodawca
przez pojecie ,mechanizmy* nie moégl rozu-
mie¢ uechanizméw napednych, skoro sa one
wlasnie wyraznie wylaczone. Ten wniosek, po-
legajacy na identyfikowaniu motorn z urzadze-
niem napednym, jest bledny, czego dowodzi
juz choéby znajdujgcy sie w aktach prospekt,
zawierajgcy opis transportera zbozowego. Z opi-
su ‘tego i z zamieszczonych w prospekcie ry-
sunkéw wynika, ze naped transportera stanowi
specjalne urzadzenie, ktére nie jest -bynajmniej
motorem czyli zrédlem energii, lecz ma za za-
danie energie, dostarczong przez motor prze-
tworzyé w ruch, wprawiajac urzadzenie trans-
portera w obrét. Nie jest jednak sluszne i sta-
nowisko wladzy, ze mechanizmem przy tego
rodzaju urzadzeniach, jest tylko urzadzenie na-
pedne i naprezajace, gdyz takie zacicénienie
pojecia mechanizmu nie znajduje uzasadnienia
w osnowie odnosnego przepisu, co za$ stano-
wi mechanizm danego przyrzadu, a wiec to
urzgdzenie, hez ktérego dziatanie przyrzadu nie
da si¢ pomysleé, jest kwestia faktu, scisle zwia-
zang z techniczna ocena przyrzadu i jego pra-
cy. Kwestia powyzsza powinna byé przed wy-
daniem orzeczenia przez organ fachowy w od-
powiedni sposéb ustalona i w aktach stwierdzo-
na, gdyz brak takiego wustalenia uniemozliwia
kontrole legalnosci zaskarzonego orzeczenia.

Gdy akta sprawy nie zawieraja wspomnianej
wyzej technicznej oceny, uznal Trybunal, ze
stan faktyczny sprawy wymaga uzupelnienia w
powyzszym kierunku i z tego powodu na zasa-
dzie art. 84 p. 1 rozporzadzenia o Najwyzszym
Trybunale Administracyjnym poz. 806/32 Dz.
Ust. uchylil zaskarzone orzeczenie.

UPRAWNIENIA URZEDU CELNEGO.

Tylko przepisv celne stanowiq materialno-
prawng podstawe do naloienia obowigzku za-
placenia wlasciwych naleznosci celnych, a nie
przepisy ustawy karno-skarbowej. (Wyrok N.
T. A. z dnia 26 pazdziernika 1938 1. rej. 3302/
36).

Sad Okregowy w k. wyrokiem z dnia 9 mar-
ca 1935 r. uznal dwoéch urzednikéw Urzedu
(Celnego w L. winnymi niedopelnienia obowigz-
kow stuzbowych przy dokonywaniu odprawy
celnej owocow poltudnicwych na wolnoclowych
skladach L. B. D.“, uniewinnil zas dla braku
dostatecznveh dowodéw winy tak urzednikow
celnych jak i innych wspéloskarzonych, mie-
dzy innymi deklaranta celnego wspomniane)
firmy, od zarzutu popelnienia przestepstwa z
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cart, 45 u. k. s. w zwigzku z ezym zwolnil p.
M. T., dyrektora tej firmy, od odpowiedzialnos-
<i majatkowej za czyny zarzucane deklarantowi
firmy.

Po uprawomocnieniu si¢ wspomnianego wy-
roku Urzagd Celny w L. wezwaniem platniczym
z dnia 24 marca 1936 r. wezwal L. B. D.* na
podstawie art. 1 rozporzadzenia o taryfie celnej
(poz. 727/24 Dz. Ust.) oraz art. 11 ustawy kar-
nej skarbowej do wplacenia sumy 33.110 21
52 gr. tytulem uszezuplonych naleznosci cel-
uyveh przy odprawie celnej mrzywozowej oweo-
cow wedlug wynikéw rewizyj, wyszczegélnio-
rych w zalagczonym de wezwania zestawieniu.

Odwotania wniesionego przez firme L. B.
D.“ od powyzszego wezwania nie uwzglednila
Dyrekcja Cel w W. orzeczeniem z dnia 8 maja
1936 r. L. II. 23/1/22/36, ktére stanowi przed-
miot skargi kasacyjmej.

Najwyzszy Trybunal Administracyjny rozwa-
zyl, co nastepuje:

Skarga zarzuca, zc¢ twierdzenie wladzy po-
zwanej, iz art. 11 u. k. s. stanowi sluszng pod-
:lawe wezwania platniczego Urzedu Celnego,
jest mylne, gdyz zawarty w tym artykule prze-
pis dotyczy tylko skazanego w postepowania
Larno-skarbowym, nie moze wiec mieé zastoso-
wenia do skarzgcej firmy. Poza tym zarzuca
sharga, ze w danvm przypadku nie moze byé
nowy o uszczupleniu tj. pomniejszeniu nalez-
noseci, powstalvm z rwiny strony i ze wladza
yrzes u!ozsqmleme pu_|cﬂa uszezuplonej nalez-
noéci celnej z pojgc;efm niedoboréw celnych i
przez przypisywanie firmie wzglednie jego de-
klarantowi winy uszczuplenia nalezno$ci cel-
nych, whrew prawomocnemu wyrokowi, sado-
wemu, jako tez przez miezastosowanie trybu 1
terminu, przewidzianych w postepowaniu skar-
bowym mianowicie w § 7 rozporzadzenia o po-
stepowaniu celnym lub w art. 121 p. 2 prawa
celnego dopuscila sie istotnej wadliwosci poste-
powania, polaczonej ze szkoda skarzacej firmy.

Wiladza pozwana w odpowiedzi na te zarzuty
wyraza poglad, ze odréznienie miedoboru cel-
nego i uszczuplenia naleznosci celnej nie ma
istotnego znaczenia przy zalozeniu, ze obowig-
zek odbiorcy towaru do uiszczenia wlasciwych
naleznosci celnych bez zadnego ograniczenia
w czasie istnieje z samego prawa, niezaleznie
od jakichkolwiek innych momentéw, co zda-
niem wladzy stwierdza wyraznie art. 1 ros-
porzadzenia o taryfie celnej. Poza tym wladza
podnosi, ze powolanie w zaskarzonym orzecze-
niu art. 11 u. k. s. ma tylko znaczenie positko-
we i ze przepis ten uzasadnia dochodzenie na-
leznosci celnych réwniez od osé6b w postepo-
waniu karnym zwolnionych od odpowiedzial-
mosci, stwierdza bowiem, ze ohowigzek zaplace-
nia cla istnieje niezaleznie od wymiaru kary.

Ot6z art. 11 u. k. s. gloszacy, ze orzeczenie
kary nie uwalnia skazanego od obowigzku zlo-
Zenia uszczuplonej maleznosci w trybie poste-
powania administracyjnego, odnosi sie wedlug
wyraznego swego brzmiienia do wypadku, gdy
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postepowanie kamo-skarbowe, wdrozone prze-
ciwko osobie obwinionej o uszczuplenie nalez-
nosci celnych, zakonczylo sie orzeczeniem ska-
zujgcym. Ale gdyby nawet stangé na stanowisku
wladzy pozwanej, ze odnoSny przepis mnalezy
rozumieé¢ w tym sensie, ze ani skazujgcy ani
uniewinniajgcy wyrok w postepowaniu karno-
skarbowym nie zwalnia od ohowigzku zaplace-
nia wlasciwych naleznosci celnych, to sam ten
przepis nie moéglby stanowié¢ dostatecznej pod-
stawy prawnej do malozenia w drodze admini-
stracyjnej na skarzacg firme obowiazku uisz-
czenia naleznosci celnych, gdyz materialno-
prawng podstawe do nalozenia takiego oho-
wigzku stanowia nie posla,nowiem'a ustawy kar-
rio-skarbowej, lecz przepisy celne, co zreszly
stwierdza tez wladza pozwana powolujac si¢ na
art. 1 rozporzadzenia o taryfie celnej i przy-
znajyc, ze powolanie art. 11 u. k. s. w zaskar-
zonym orzeczeniu ma tylko znaczenie positko-
we. W tym stanie rzeczy rozpatrywanie sporu
na temat interpretacji postanowienia art. 11
u. k. s. jest bezprzedmiotowe, gdyz istotne zna-
czenie dla sprawy ma tylko kwestia, czy za-
skarzone orzeczenie nosiada uzasadnienie praw-
ne w obowiazujagcych przepisach celnych, w

szczegolnosei w powolanym w zaskarzomym
orzeczeniu art. 1 rozporzadzenia o taryfie cel-
nej.

Ot6z co sie tymy tej kwesti, czy art. 1 rozpo-
rs3dzenia o taryfie celnej mégl stanowié pod-
stawe prawng do nalozenia na strome skarzaca
obowigzku wyréwnania réznicy cla, powstalej
wskutek tego, ze przy odprawie celnej towaru
wymierzono i pobrano clo w. sumie mniejszej
od naleznej, to Trybunal podzielil zapatrywa-
nie strony skarzacej, ze zaskarzone orzeczenie
w powolanym przepisie nie znajduje dostatecz-
ncgo uzasadnienia prawnego. Omawiany przepis
glosi: , Kazdy towar, wprowadzony do obsza-
ru celnego Rzeczypospolitej Polskiej, podlega
oplacie celnej wedlug obowiazujacej taryfy o
ile w niej nie zaznaczono wyraznie, ze jest
wolny od cla. Towary wywiezione z ohszaru
celnego wolne sa od cla, o ile clo wywozowe
na te towary nie jest w taryfie wyraznie wy-
mienione®.

Przepis ten okresla tylko w zasadzie obowia-
zek strony poddania towaru prawidlowej od-
prawie celnej i zaplacenia naleznoéci celnych.
W jakim jednak trybie i granicach ten obowig-
zek strony i odpowiadajagce mu uprawnien.e
Skarhu Panstwa do naleznosci celnych powin-
ny wzglednie mogg byé zrealizowane, o tym de-
cyduja dopiero dalsze przepisy rozporzadzema
o taryfie wzgl. rozporzadzenia o postepowaniu
celnym

Gdy atoli wladza wychodzac z odmiennej wy-
kladni art. 1 rozporzadzenia o taryfie celnej na
tym wylacznie przepisie oparla zadamie wyréw-
nania réznicy naleznos$ci celnych, uznal Trybu-
nal, ze wladza nie rozprawila si¢ nalezycie z za-
rzutami odwolania, domagajacego sie uchyic-
nia odnos$nego wezwania platniczego, co sta
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newi wadliwo$é postepowania, polaczong e
szkoda dla strony skarzacej.

Z powodu tej wadliwosci orzekl ‘T'rybunal
na zasadzie art. 84 p. 3 rozporzadzenia o Naj-
wyzszym Trybunale Administracyjnym (poz.

806/32 Dz. Ust) uchylenie zaskarzonego o-
rzeezenia, nie wdajgc si¢ W rozpoznawanie in-
nych zarzutéw skargi, jako w tvm stanie rzeczy
bezprzedmiotowych.

PODATEK OD SPADKOW I DAROWIZN.

NIEDOKEADNE WYPELNIENIE NAKAZU

PLATNICZEGO.

Niedoktadne wypelnienie nakazu platnicze-
go, a zwlaszcza niewypelnienie rubryki ,wy-
jasnienia szczegolowe* sq uchybieniem formal-
nym a nie istotng wadliwoscig postepowania
wymiarowego. (Wyrok N. T. A. z 12.10.1938
1. rej. 1315/36).

Decyzja wymiarowa, zatwierdzong przez Izbe
Skarbowa Okregowa w W. 7 grudnia 1928 r.,
wymierzono podatek spadkowy po $p. P. O,
zmarlvin 4 listopada 1923 r.

W odwolaniu zarzucono m. in., ze w naka-
zach platniczych nie wypelniono rubryki ,wy-
jasnienia szczegélowe*, wobec ¢zego mnie wia-
domo do czego, komu, oraz na podstawie ja-
kich danych i przepiséw wladza wymiarowa
ustalila wartosé i obliczyla podatek, co pozba-
wia podatnikow moznosci sprawdzenia, czy
wymiaru dokonano prawidlowo i zgodnie =z
przepisami.

Zaskarzonym orzeczeniem uwzgledniono pew-
ne zarzuty odwolania. W uzasadnieniu orzecze-
nia podano m. in,, ze zarzuty odwolania natury
formalnej, dotyczgce niewypelnienia w mnakazie
platniczym rubryki ,wyjasnienia szczegélowe*,
powolania niewlasciwych przepiséw, oraz Urze-
du Skarbowego, jako wladzy wymiarowej, &3
na ogol shuszne, jednakze nieistotne, gdyz
wobec wyjasnien i zarzutu, dotyczgce obszaru
majatku spadkowego, przeprowadzono ponowne
ustalenia warto$ci, szczegélowo wykazane w
orzeczeniu. Mimo nieskorrygowania formula-
rza nakazu platniczego, wymiaru podatku do-
konano prawidlowo na zasadzie przepisow o
op. sp. i dar. poz. 391/23 Dz. Ust. i ustawy z
18 lipca 1924 poz. 699 Dz. Ust. Wymiaru do-
konata Izba Skarbowa decyzja z 7 grudnia
1928 L. Rso. 2/V/28, a Urzad Skarhowy zako-
munikowal spadkobiercom te decyzje nakazem
plamiczym.

Rozpatrujac niniejszg sprawe z pominieciem
odpowiedzi pozwanej wladzy na skarge, jako
spéznionej, Najwyzszy Trybunal Administra-
cyinv rozwazyl, co nastepuje:

Skarga podnosi zarzut wadliwosci postepowa-
nia, wvwodzac go z okolicznoéci, iz w nakazie
platniczym nie wypelniono rubryki ,,wyjasnie-
nia szczegélowe®, co spowodowalo, ze podatni-
cy pozbawieni byli nalezytej obrony w pestepo-
waniu odwolawczym. Tak atoli ujety zarzut
przedstawia sie w istocie, jako skierowany prze-
ciw decyzji instancji wymiarowej, nie zas prze-
ciw orzeczeniu, wvdanemu przez pozwana wla-
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dze. Skarga nie utrzymuje, izby takze zaskarzo-
ne orzeczenie nie zawieralo danych, wyjasnia-
jacych ustalony przez pozwana wladze wymiar,
izbv zatem ono nie dawalo stronie dostatecz-
nvch podstaw do obrony w postepowaniu kasa-
cyjnym. Skarga nie podaje tez, czy i co do
jakich zarzutéw oraz z jakich przvczyn strona
skarzgca ponosi, jej zdaniem, uszczerbek w
prawach obrony w postgpowaniu kasacyjnym
przez niewypelnienie w nakazic platniczym ru-
bryki, ,wyjasnienia szczegélowe“. W tych wa-
runkach nie mozna omawianemu zarzutowi wa-
dliwosci postepowania przyznaé trafnosci w
odniesieniu do zaskarzonego orzeczenia. Zresz-
tg sama skanga nie precyzuje jasmo, czy omo-
wiony zarzut wadliwoSci podnosi, jako same-
istny, czy tez podnosi go dla przejscia do za-
rzutéw mervtorycznych w niej zawartych, a nie
przytoczonych w odwolaniu.

W zwigzku z wadliwoscia nakazu platniczego,
o ktérej mowa wyzej, Trybunal poddal rozpoez-
naniu zarzut skargi. wvmieniony w niej pod
III a), i uznal go w postaci, nadanej mu w skar-
dze, za bezzasadny wobec wyraznego postano-
wienia koncowego ustepu art. 7 przepisow o
op. sp. i dar. (poz. 391/23 Dz. Ust.), w mysl
ktérego, celem obliczenia czystej wartosci przed-
miotu poddanego uzytkowaniu, nie potrgca sie
wartosci uzytkowania. Uzytkownikowi zas wy-
mierza si¢ podatek od nabycia uzytkowania
(art. 1 przepiséw o op. sp.), a obowigzek jego
do uiszczenia podatku od tego mabycia opiera
si¢ na art. 17 tych przepisow.

Skarga zarzuca dalej, ze pozwana wiladza,
stosujgc stope podatku ,,pominela w zupelnosci
przepisy ustawy z 14 marca 1933 (Dz. U. R. P.
nr 21, poz. 141), art. 5 w zwigzku z art. 6
ust. 1“. I temu zarzutowi skargi Trybunal nie
przyznal trafnosci. O zastosowaniu w sprawie
wymiaru kwestyjnego podatku art. 6 wspom-
nianej ustawy mie moze byé mowy juz z tej
przyczyny, ze podatek ten decyzjg Izby Skar-
bowej z 24 marca 1930 L. W. V. 1213/2/30
rozlozono na 10 rat pélrocznych, =z ktorych
pierwsza miala byé platna 15 kwietnia 1930.
W zwigzku tez z tym przeliczono stronie skar-
zgcej podatek spadkowv przy zastosowaniu ulg
z art. 5 ustawy z 14 marca 1933, przyznajac ulgi
pod warunkiem, ze calkowite uiszczenie podat-
ku w nowo ustalonej kwocie mastapi w ciggu
1633 r. (pismo Urzedu Skarbowego w M. M.
z 2 wrzes$nia 1933 Sp. 41/28 32). Jak zaé widocz-
ne z zaskarzonego orzeczenia podatek spadke-
wy, przeliczony' w sposéb wyzej okreslony. nie-
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zostal uiszczony do 1 kwietnia 1934 (art. 5
ust. 1 ustawy z 14 marca 1933). Gdv wedlug
stanu sprawy z akt widocznego, brak podstaw
do zastosowania art. 6 wzgl. 5 ustawy i gdy
skarga nawet blizej nie wywodzi, na jakich
podstawach opiera zadanie zastosowania w za-

Kronika skarbowa

SPRAWY

ckarzonvm orzeczeniu wspomnianvch przepi-
sC¢w ustawy, nalezalo uznaé omawiany zarzut za
nietrafny.

Z powvzszvch przyczvn Trybunal
skarge, jako nieuzasadniona.

oddalit

OGOLNE.

PODZIAL CZYNNOSCI W MINISTERSTWIE
SKARBU.

W wykonaniu uchwaly Rady Ministréw z dnia
15 listopada 1938 r. zatwierdzajacej Statut Mi-
nisterstwa Skarbu, oraz uchylajagc zarzgdzenie
z dnia 9 czerwca 1938 r. L. B. P, 7290/0Org./38
w sprawie podzialu czynnesci w Ministerstwie
Skarbu, zarzgdzam co nastepuje:

1) Zastrzegam do mojej osobistej decyzji
wszelkle sprawy dotyczgce stosunku do Izb
Ustawodawczych, Rady Ministréw i Najwyzszej
Izby Kontroli Panstwa oraz decyzje personalne
dotyczgce urzednikéw wyzej V-ej grupy upo-
sazenia. Poza tym podlegaja memu bezposred-
niemu nadzorowi agendy Prokuratorii General-
nej R. P., Gabinetu Ministra oraz Departamen-
tu Obrotu Pienieznego w zakresie ustroju pie-
nieznego i stosunkéw finansowych z zagranica.

2) Wyznaczam moim Zastepcg Podsekreta-
rza Stanu p. Kajetana Morawskiego, ponadto
podlega¢ mu beda sprawy zwigzane z pracami
Komitetu Ekomomicznego Ministréw, sprawy
ogolno-gospodarcze oraz agendy Departamentu

Cel, Podatkow i Oplat, Akcyz i Monopoléw,

Komendy Strazy Granicznej, Gléwnej Komisji
Klasyfikac--‘nej oraz Rady Spéldzielczej.

3) Podsekretarzowi Stanu p. Dr Tadeuszowi
Grodynskiemu podlegaé bedzie Departament
Budzetu i Majgtku Panstwa, wszelkie zwigza-
ne z tym Departamentem sprawy kasowosci i
rachunkowosci panstwowej, Panstwowy Zaklad
Emerytalny, Biuro Emerytur i Rent, wszystkie
sprawy dotvezace budzetu i wydatkéw inwesty-
cyjnych Panstwa, oraz Komisarz Oszczednoscio-
wy, powolanv w ramach Departamentu Budzetu
i Majgtku Panstwa do kontrolowania gospodar-
ki budzetowej i pienigeznej.

4) Podsekretarzowi Stanu p. Jozefowi Kozu-
chowskiemu podlegaé beda sprawy zwigzane
z ochrong bilansu nlatniczego, sprawy Wydziatlu
Inspekeji i Przedsigbiorstw Panstwowych i Mie-
szanvch, oraz agendy Biura Persomalnego De-
partamentu Organizacyjno - Administracyjnego,
Panstwowego Urzedu Kontroli Ubezpieczen,
jako tez Departamentu Obrotu Pienieznego,
z wylaczeniem snraw zastrzezonych w pkt 1)
niniejszego zarzgdzenia. (0. M. S. z 28.X1.1938
L. D. 1/1-A/1/58/38).

PRAWO DEWIZOWE.

ZEZWOLENIE NA DYSPONOWANIE POSIA-
. DANYM ZA GRANICA MIENIEM.

Na podstawie art. 3 ust. (2), 4 i 8 dekretu
Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 26 kwietnia
1936 r. w sprawie obrotu pienigznego z zagrami-
¢g oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi
srodkami platniczymi (Dz. U. R. P. z 1938 r.
Nr 86, poz. 584), Komisja Dewizowa postana-
wia, co nastepuje:

el (1) Zezwala si¢ az do odwolania oso-
bom fizycznym i prawnym, majacym miejsce
zamieszkania lub siedzibe w kraju na:

a) wynajmowanie lub wydzierzawianie posia-
danych za gramica mnieruchomosci oraz
przedsiebiorstw przemystowych i handlo-
wych;

b) dysponowanie wplywami osiggnietymi za
granicg z posiadanych tam mieruchomosci
oraz przedsiebiorstw handlowych i prze-
myslowych na nastepujace cele, jezeli za-
plata nastepuje nie przed terminem jej
wymagalnasei :

na pokrycie podatkéw, oplat i wydat-
kow zwigzanych z posiadaniem, admini-
nistracjg i utrzymaniem danej mierucho-
mesci lub przedsigbiorstwa oraz koniecz-
nych nakladéw i zakupéw zwigzanych 2z
prowadzeniem gospodarstwa rolnego lub
przedsigbiorstwa — w wysokosci normal-
nie stosowanej;

na pokrycie odsetek i kapitalu dlugéow

hipotecznych oraz innych zobowigzan
obcigzajgcych dane nieruchomosci lub
przedsiebiorstwa.

(2) Osoby, bedace posiadaczami tylko czesci
polozonych za granicg nieruchomosci lub przed-
siebiorstw, moga dysponowa¢ wplywami osiag-
nigtymi z tych nieruchomosci lub przedsie-
biorstw na cele wymienione w ust. (1) punkt
b) tylko w stosunku do posiadanej czesci nie-
ruchomosci lub udzialu w przedsiebiorstwie.

(3) Zezwolenie przewidziane w ust. (1)
punkt b) dotyczy, jesli chodzi o przedsiebior-
stwa polozone za granicg, tylko takich wply-
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wow, ktére zostaly osiggniete przez dane przed-
siehiorstwo z jego wlasnych obrotéw jako od-
dzielnej jednostki gospodarczej. Sumami inny-
mi, zainkasowanymi przez takie przedsiebior-
stwo na rzecz krajowego wlasciciela lub udzia-
toweca z tytulu obrotéw tego ostatniego z zagra-
nica (np. wplywy z polskiego eksportu), moze
tenze dysponowa¢ tylko w granicach okreslo-
nych w § 3.

(4) Zezwolenia, o ktérym mowa w ust. (1)
udziela sie pod warunkiem, ze korzystajacy
z tego zezwolenia:

a) dopelni obowigzku zgloszenia posiadane-
go za granicg mienia stosownie do rozpo-
rzagdzen wydanych na podstawie art. 10 de-
kretu Prezydenta R. P. z dn. 26.1V.1936 r.
(Dz. U. R. P. z 1938 r. Nr 86, poz. 584);
odsprzeda niezuzyte na wydatki dozwolo-
ne w mysl ust. (1) punkt b) mienie zagra-
niczne Bankowi Polskiemu w takim termi-
nie i w takim zakresie, w jakim Bank
Polski tego zazada;

¢) skladaé¢ hedzie Komisji Dewizowej w cig-

gu miesigca po uplywie kazdego pélrocza
kalendarzowego, w ktéorym z zezwolenia
tego korzystal — dokladne sprawozdanie
z obrotéw na tej podstawie dokonanych.

§ 2. Zezwala sie az do odwolania na udzie-
lanie cudzoziemcom pelnomocnictw do zarzy-
dzania posiadanymi za granica nieruchomoscia-
mi oraz przedsighiorstwami handlowymi lub
przemystowymi do ich wynajmowania lub wy-
dzierzawiania, jak réwniez do inkasowania
wplywéw i dysponowania nimi w granicach o-
kreslonych w § 1 ust. (1) punkt b) z obowiaz-
kiem dopelnienia przez mocodawcéw warunkow
okresloych w § 1 ust. (4).

§ 3. (1) Zezwala sie az do odwolania na u-
dzielanie majgeym miejsce zamieszkania lub

b
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OPLATY S

siedzibe za granicg przedstawicielom handlo-
wym oraz innym osobom, ktérym powierzone
zostaly szczegélne czynnosci w zakresie obrotu
Landlowego z zagranica (np. ekspedytorom)
pelnomocnictw do inkasowania naleznosci od
zagranicy z wszelkich tytuléw oraz do dyspo-
ponowania zainkasowanymi sumami w takim
zakresie, w jakim dysponowaé mimi sg upowaz-
nieni mocodawcy na podstawie indywidualnego
luh generalnego zezwolenia Komisji Dewizo-
we] (np .w odniesieniu do kosztow zwigzanych
z polskim eksportem w ramach okreslonych
w okélniku Komisji Dewizowej Nr 6).

(2) Zezwolenia, o ktéorym mowa w ustepie
poprzedzajacym, udzela sie pod warunkiem do-
pelnienia obowiazku zgloszenia naleznosei od
zagranicy stosownie do rozporzadzen wydanych
na podstawie art. 10 dekretu Prezydenta R. I’.
z dnia 26.1V.1936 r. (Dz. U. R .P. z 1938 r.
Nr 86, poz. 584) oraz dekretu Prezydenta R. P.
z dnia 7.V.1936 r. (Dz. U. R. P. z 1938 r. Nr 36,
poz. 279) i zaofiarowania ich do skupu stosow-
nie do tych rozporzadzen Bankowi Polskiemu
lub bankowi dewizowemu w czesci poZostalej
po dokonaniu wyplat w ramach udzielonych
mocodawey zezwolen.

§ 4. Wysylanie za granice czekow —w zwigz-
ku z dyspozvecjami, o ktérch mowa w § 1 —
odbywaé sie moze tylko:

a) na podstawie specjalnego zezwolenia Ko-

misji Dewizowej lub

b) za posrednictwem jednego z bankéw de-

wizowych, ktérym wudziela sie¢ niniejszym
— az do odwolania — zezwolenia na wy-
sylanie takich czekéw za granice po ude-
wodnieniu, iz czeki wysylane s3 za gra-
nice w celu wykonania dyspozyeji, dozwo-
lonych w § 1.

EMPLOVWE.

WYKEADNIA USTAWY O
STEMPLOWYCH.

Nr 520 (do art. 111 u. o. s.) Ministerstwo
Skarbu zwalnia na podstawie art. 123 i 213 or-
dynacji podatkowej od oplat stemplowych pel-
nomocnictwa, upowazniajgce do zastepstwa

OPLATACH

ORDYNACIJA

przed wladzami ziemskimi badz ~rzed Panstwo- -

wym Bankiem Rolnym w postepowaniu majj-
cym na celu regulacje struktury gospodarstw
rolnych (art. 54, pkt 3 i art. 141 pkt 10 u. o. s.)
w szczegolnosci tez dotyczace pozyczek celem
dokonania regulacji (N. D. V. 21959/5/38).

PODATKOW A.

ULGI W PODATKU GRUNTOWYM NA SKU-
TEK KLESK 2YWIOLOWYCH.
* Celem usunigcia watpliwosci, zachodzacych
przy stosowaniu przepiséw o ulgach w podat-
ku gruntowym na skutek klesk zywiolowych,
zawartych w rozporzadzeniu Ministra Skarbu
z dnia 31 marca 1937 r. o wymiarze 1 poborze
panstwowego podatku gruntowego (Dz. U. R.
P. Nr 32, poz. 250), Ministerstwo ‘Skarbu wy-
jasnia i zarzadza co nastepuje:

1) Postanowienie § 116 powolanego rozporza-
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dzenia, uzalezniajac moznosé uzyskania ulg po-
datkowych od wysokosci poniesionych szkéd
i strat (,,co najmniej 15% nomalnego przycho-
du“), dotyczy wylacznie gospodarstw rolnych
i nie ma zastosowania do gospodarstw lesnych.

2) Termin zglaszania szkéd i strat, powsta-
hvch w lasach skutkiem klesk zvwiolowych, nie
jest ograniczony terminem okreslonym w ust.
(1) § 118 w kazdvan jednak razie zgloszenie to
winno nastanié¢ w takim terminie, ze mozliwym
be¢dzie ustalenie rozmiaréw szkéd i strat, opar-

N —
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te na dostatecznie miarodajnych dowodach,
stwierdzajgcych wysokosé uzyskanych przycho-
dow w czasie od chwili powstania kleski do
chwili oszacowania szkod i strat. Jezeli nastg-
pila juz decyzja w sprawie ulg, wydana na pod-
stawie dawnych przepiséw, ponowne zglaszanie
szk6d i strat nie jest dopuszczalne.

3) W sklad komisyj, powolanych dla oszaco-
wania szk6d i strat w lasach (§ 121 rozp.) po-
winni wchodzié jako biegli — leédnicy z listy
przedstawionej przez izbe rolnicza.

4) Waszystkie podstawy i rezultaty szacunko-
we oraz wysoko$é ulg podatkowych maja do-
tyczy¢ zasadniczo obszaru dotknietego kleska.

5) Dla réznowiekowych drzewostanéw do-
tknietych ta samg kleska zywiolowa, za podsta-
we obliczania przychodéw spodziewanych
i osiggnietych oraz stosowania ulg moze byé
przyjety przecietny wiek tych drzewostanow.

6) Za przychody uzyskane ,zaraz po klesce
(§ 123 ust. (2) pkt 3), uwazaé nalezy przycho-
dy, uzyskane w roku kleski. Tylko dla tych
przychodow obowigzuja przecigtne ceny lokal-
ne w roku kleski. O ile w czasie miedzy okre-
sem kleski a dniem szacunku strat z obszaru
dotknietego kleskg uzyskane zostaly dochody,
ktérych faktyczng wysoko$é mozna w chwili
szacunku ustali¢ (np. na podstawie ksiag),
wowczas zamiast szacunkowej wartosei przycho-
déw spodziewanych za ten czas mozna przyj-
mowa¢é¢ sumy faktycznie uzyskane.

7) Ustalenie wartosci przychodéw spodziewa-
nych (§ 123 ust. (2) pkt 1 i 2) powinno naste-

PODATEK

powaé wedlug przecigtnych cen drewna z pie-
ciolecia, poprzedzajacego dzien dokonaia przez
komisje oszacowania szkéd i strat.

8) Okres gospodarczy, w ciggu ktérego ma-
ja byé stosowane rokrocznie ulgi w podatku
gruntowym, wzglednie za ktéry ma byé obli-
czona wysoko$¢é jednorazowego umorzenia tego
podatku (§ 123 ust. (7) pkt 2 i 3) powinien
odpowiadaé¢ dla dotknietych kleska drzewosta-
néw o przecietnym ich wieku:

a) nieprzekraczajacym !4 przyjetej dla tych

drzewostanéw . kolei rebu — przecietne-
mu ich wiekowi,

b) powyzej ¥4 do 3/4 kolei rebu — réznicy
miedzy koleja rebu a przecietnym wie-
kiem tych drzewostanow,

c) powyzej 3 kolei rebu — okresowi cza-

su, po uplywie ktérego nastapilby podiug
planu lub w razie braku planu, podlug
opinii bieglych, wyrgb tych drzewostanéw
w przypadku, gdyby kleski nie bylo. Np.
dla dotknietych kleska drzewostanéow o
przecietnym ich wieku 100 lat, ktérych wy-
rab przewiduje sie¢ w ciagu 20 lat, miaro-
dajnym dla stosowania rokrocznych ulg
bylbv okres 20-letni.

9) Przvtoczony w rozporzadzeniu przyklad
posiada znaczenie tylko orientacyjne i nie moze
byé dla wszystkich przypadkéw miarodajny,
zwlaszcza dla dotknietych kleskg drzewostanow
najmlodszvch i najstarszych, przy ktérych po-
winny byé stosowane zasady podane w pkt 8
lit. a) i ¢) niniejszego zarzgdzenia, (0. M.
S. 2z 18X1.1938 L. D. V 27315/3/38).

SPADKOWY.

POTRACALNOSC PRZY WYMIARZE PO-
DATKU SPADKOWEGO OD SPADKOW
ZAGRANICZNYCH.

Ministerstwo Skarbu zarzgdza na podstawie
art. 123 i 213 O. P. aby wladze wymiarowe przy
wymiarze podatku spadkowego od spadkéw,
ohejmujgcych przedmioty majatkowe, ktore w
chwili Smierci spadkobiercy znajdowaly sie za
granicg, zaliczaly, celem obliczenia wartosci
czystej do stanu biernego — koszty wydobycia
(realizacji) owyvch przedmiotéw majatkowych,
jednak tylko wtedy, gdy wydobycie mnastgpilo

staraniem polskiego przedstawicielstwa konsu-
larnego i jesli przedstawicielstwo to przeslalo
picnigdze lub inne przedmioty majatkowe uzys-
kane droea realizacji spadku Izbie Skarbowej
Grodzkiej w Warszawie, badz Sadowi Grodz-
kiemu celem wydania spadikobiercom.

Do stanu biernego nalezy zaliczyé¢ te kwot;,
ktére zostang wymienione jako koszty wydoby-
cia spadku w piSmie urzedowym przedstawi-
cielstwa konsularnego, skierowanym do Izby
Skarbowej Grodzkiej badz do Sadu Grodzkiego
(0. M. S. z 29.X1.1938 L. D. V. 28610/5/38).

PODATKI POSREDNIE.

WYROBY MACZNE.

Wadlug § 6 rozvorzagdzenia z dnia 19 sierp-
nia 1933 r. w sprawie wykonania ustawy z dnia
5 sierpnia 1938 r. o srodkach finansowych na
popieranie gospodarczo uzasadnionego ksztalto-
wania cen artykulow rolniczych (Dz. U. R. P.
Nr 61, poz. 477) w przypadku zmieszania m3-
ki, podlegajgcej oplacie, z inng maka lub inny-
mi produktami przemialu nalezy mieszanine

taka traktowaé jako mgke w caloéci podlegaja-
ca oplacie.

W zwigzku z watpliwosciami, podniesionymi
przez jedng z izb skarbowych, co do stosowania
przytoczonezo przepisu w przypadkach, gdy pie-
karnie przy produkcji specjalnych gatunkéw
pieczywa, jak: chleb Steinmetza, chleb Graha-
ma, sucharki Steinmetza itp.. mieszaja make t.
zw. domieszk3 specjalng Steinmetza (zytnig lub
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pszenng), wyrabiang przez firme .,Polski Stein-
metz, Towarzystwo Eksploatacji Patentéw Stein.
metza, Sp. z ogr. odp.” w Starogardzie, Mini-
sterstwo Skarbu wyjasnia, ze w przypadkach
tych przytoczony przepis nie m: zastosowania,
poniewaz :

1) wspomniana domieszka, jakkolwiek jej
glownym skladnikiem sg otreby (zymie lub
pszenne), nie jest jednym z produktéw prze-
mialu, lecz w stosunku do nich stanowi produkt
wyzszego rzedu, otrzymywany droga przerobki
przemyslowej przy zastosowaniu szeregu proce-
sow fizycznych i chemicznych.

Ustawodawstwo

2) w przypadkach, o ktérych wyzej mowa.
ma miejsce dodawanie domieszki Steinmetza
do magki, od ktérej oplata zostala juz uiszczo-
mna, przy czym mieszanie mgki z t3 domieszka
odbywa sie w czasie przerobu maki i stanowi
ono jedng z faz produkcji specjalnych gatun-
kow pieczywa; przépis ten zas § 6 rozporzg-
dzenia z dnia 19 sierpnia 1938 r. ma na wzgle-
dzie te przypadki, w ktérych zmieszanie maki,
podlegajacej oplacie, z innym produktem prze-
mialu nastgpilo przed uiszczeniem od magki o-

platy. (0. M. S. z 2XI1.1938. L. D. VI. 13868/

3/38).

JEDNOLITY TEKST DEKRETU PREZYDENTA R. P.
W SPRAWIE OBROTU PIENIEZNEGO Z ZAGRANICA
(DEKRET DEWIZOWY).

(0. M. S. z dnia 7 listopada 1938 r. Dz. U, R. P. Nr 86, poz. 584).

Na podstawie art. 2 ust. (2) dekretu Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 6 listopada 1938
roku (Dz. U. R. P. Nr 85, poz. 571) oglaszam
w zalgczniku do obwieszczenia niniejszego jed-
nolity tekst dekretu Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 26 kiwcietnia 1936 r. w sprawie obrotu
pienieznego z zagranicq oraz obrotu zagranicz-
nymi i krajowymi srodkami platniczymi (Dxz.
U. R. P. Nr 32, poz. 249) z uwzglednieniem
zmian wynikajgcych z dekretow Prezydenta
Rzeczypospolitej: z dnia 29 sierpnia 1936 r.
(Dz. U. R. P. Nr 67, poz. 488) z dnia 3 paz-
dziernika 1938 r. (Dz. U. R. P. Nr 76, poz.
528) i z dnia 6 listopada 1938 r. (Dz. U. R. P.
Nr 85, poz. 571).

DEKRET
PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITE]J
z dnia 26 kwietnia 1936 r. w sprawie obrotu
pienigznego z zagranicg oraz obrotu zagranicz-
nymi it krajowymi srodkami platniczymi.

Na podstawie art. 55 ust. (1) ustawy konsty-
tucyjnej i ustawy z dnia 30 marca 1936 r. o u-
powaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej do
wvdawania dekretéw (Dz. U. R. P. Nr 23,
poz. 186, postanawiam co nastepuje:

Are. 1. (1) Srodkami platniczymi w rozumie-
niu dekretu niniejszego sa pienigdze (monety,
banknoty oraz wszelkie znaki pienigzne papie-
rowe), tudziez weksle, czeki, asygnaty kasowe,
akredytywy, polecenia wyplat i przekazy. Pie-
nigdze, nie majagce w kraju obiegu ustawowego
(pienigdze zagraniczne), oraz weksle i czeki,
asygnaty kasowe, akredytywy, polecenia wyplat
i przekazy, opiewajace na waluty zagraniozne
i platne zagranicg (dewizy), stanowia érodki
platnicze zagraniczne.

(2) Przez wyrazenie ,handel zagranicznymi
srodkami platniczymi* rozumie sie zawieranie
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Iub wykonywanic wszelkich uméw, w ktorych
wyniku ma nastgpi¢ lub mnastepuje przeniesie-
nie wlasnoéci lub posiadania zagranicznych
srodkéw platniczych.

(3) Cudzoziemcem w rozumieniu dekretu ni-
niejszego jest osoba fizyczna lub prawna, mna-
jaca miejsce zamieszkania lub siedzibe za gra-
nica, nie wylaczajgc zagranicznych oddzialow
(filij, agentur, przedstawicielstw) przedsie-
biorstw i instytucyj krajowych.

(4) Jako osoby, majgce miejsce zamieszka-
nia lub siedzibe w kraju, uwaza sie réwniez
polozone na terytorium Polski przedsiebior-
stwa i zaklady przemyslowe, handlowe itp.,
ktorych zarzgdy lub wlasciciele maja miejsce
zamieszkania lub siedzibe za granica, oraz znaj-
dujace sie w Polsce oddzialy (filie, agentury.
przedstawicielstwa) przedsiebiorstw i instytucyj
zagranicznych.

(5) Przepisy dekretu niniejszego oraz wyda-
nych na jego podstawie rozporzgdzen wykonaw-
czych stosuje si¢ do obszaru W. M. Gdanska
analogicznie jak do terylorium zagranicznego.

(6) Zawarte w dekrecie niniejszym oraz w
wydanych na jego podstawie razporzgdzeniach
wykonawczych zukazy przekazywania, wysyla-
nia i wywozu za granice lub sprowadzania
z zagranicy stosujg sie do wolnego ohszaru cel-
nego analogicznie jak do terytorium zagranicz-
nego.

Art. 2. (1) Wszelkie zakazy i ograniczenia,
zawarte w dekrecie niniejszym oraz w wyda-
nych na jego podstawie rozporzgdzeniach wy-
konawezych, mie majg zastosowania do Banku
Polskiego.

(2) Podlegaja jednak zakazom i ogranicze-
niom, zawartym w dekrecie niniejszym oraz
w wydanych na jego podstawie rozporzadze-
niach wykonawczych, obroty dokonywane na
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prowadzonych przez Bank Polski rachunkach
cudzoziemcow.

Art. 3. (1) Jako organ wykonywujgcy prze-
pisy dekretu niniejszego w zakresie, ustalonym
w rozporzgdzeniach wykonawczych, powolana
zostaje Komisja Dewizowa. Liczbe czlonkéw
Komisji Dewizowej oraz sposéb ich powoly-
wania okresli rozporzadzenie wykonawcze
z tym, ze przewodniczgcego Komisji mianuje
Minister Skarbu.

(2) Komisja Dewizowa rozstrzyga ostatecznie
wedlug swobodnego uznania bez obowiazku u-
zasadniania swych decyzji. Decyzje Komisji
mogg byé badz ogélne, badz tez dotyczyé po-
szczegolnych spraw. Decyzje ogélne Komisja
Dewizowa wydaje w formie zarzadzen, oglasza-
nych w ,Dzienniku Urzedowym Ministerstwa
Skarbu“. Decyzje Komisji Dewizowej moga u-
zalezniaé¢ zezwolenie na czynnosci zabromione
lub zwolnienie od obowigzkéw, ustanowionych
w dekrecie niniejszym albo w wydanych mna je-
go podstawie rozporzadzeniach wykonawczych,
od dopelnicnia okreslonych warunkéw.

(3) Komisja Dewizowa jest uprawniona do
pobierania oplat manipulacyjnych od poszcze-
golnych swoich czynnoéci urzedowych w ozna-
czone) przez siebie wysokosci.

(4) Podania i zgloszenia, wnoszome do Ko-
misji Dewizowej, oraz udzielane przez nig ze-
zwolenia, jak réwniez wszelka z t3 Komisjg

korespondencja, wolne sg od oplat stemplo-
wych.
Are. 4. Jezeli w dekrecie niniejszym lub

w wvdanych na jego podstawie rozporzadze-
riach wykonawezych jest mowa o zezwoleniu,
rozumieé nalezy, — o ile z brzmienia lub tresci
danego przepisu inaczej nie wynika, — zezwo-
lenie Komisji Dewizowej.

Art. 5. (1) Handel zagranicznymi Srodkami
platniczymi, jezeli jedng ze stron nie jest Bank
Polski lub przedsigbiorstwo bankowe, ktére u-
zyskalo od Ministra Skarbu odpowiednie u-
prawnienia (uprawnienia dewizowe), jest bhez
zezwolenia zabroniony.

(2) Minister Skarbu ustala warunki i zakres
udzielanych uprawnien dewizowych i moze je
na podstawie swobodnego wuznania, bez obo-
wigzku podania powodéw, ograniczyé, zawiesié
lub cofnaé.

(3) Liste przedsiebiorstw bankowych, upraw-
nionych do handlu zagranicznymi srodkami
platniczymi, oraz jej zmiany oglasza Minister
Skarbu w dziale urzedowym ,,Monitora Polskie-
go‘ﬁ-

Art. 6. (1) Handel zlotem, sprowadzanie go
z zagranicy i wywéz za granmice, jak réowniez
stawianie go do dyspozycji cudzoziemcow, sa
.hez zewolenia zabronione. Przez wyrazenie
»handel zlotem® rozumie sie zawieranie lub wy-
konywanie wszelkich winéw, w ktérych wyniku
ma nastagpié lub nastepuje przeniesienie wlas-
nosci lub posiadamia alota.

(2) Przepis ustepu poprzedzajacego stosujir
si¢ do zlota w monetach, zaréwno stanowigcych

w jakimkolwiek kraju ustawowy srodek platni-
czy (art. 1), jak i nie majgcych nigdzie obiegu
ustawowego, tudziez w sztabach, w postaci od-
lewéw i przedmiotéw, nie posiadajgcych zna-
mion gotowego do uzytku wyrobu, oraz w sta-
nie nieprzerobionym we wszelkiej postaci.

(3) Wysylanie i wywéz za granice zlota w
stanie przerobionym we wszelkiej postaci, pla-
tyny w postaci zar6wno przerobionej jak i nie-
przerobionej oraz kamieni szlachetnych i in-
nych klejnotéw s3 bez zezwolenia zabronione
w zakresie ustalanym rozporzgdzeniami Mimi-
stra Skarbu.

Are. 7. Nabywanie zagranicznych papieréw
procentowych i dywidendowych oraz kuponéw
od takich papieréw, sprowadzanie tych walo-
réw z zagranicy, jak réwniez nabywanie od cu-
dzoziemcéow oraz sprowadzanie 2z zagranicy
polskich papieréw procentowych i dywidendo-
wych oraz kuponow od takichze papieréw —
jest bez zezwolenia zabronione.

Art. 7a. Sprowadzanie do kraju z zagranicy
bez zezwolenia srodkéw platniczych w zakresie
ustalanym rozporzgdzeniami Ministra Skarbu
jest zabronione.

Aret. 8. (1) Wszelkiego rodzaju przekazywanie,
wysylanie i wywéz za granice Srodkéw platni-
czych, bez wzgledu na walute, na jaka one opie-
waja, s3 bez zezwolenia zabronione.

(2) Stawiariie przez osoby fizyczne lub praw-
ne, majgce miejsce zamieszkania lub siedzibe
w kraju, do dyspozyeji cudzoziemcéw wszelkie-
go rodzaju érodkéw platniczych, w szczegélno-
Soi za$ dokonywanie z polecenia lub na rzecz
cudzoziemcéw przekazéw, przelewow, wplat i
wyplat jest bez zezwolenia zabronione. Stawia-
niem do dyspozycji cudzoziemca Srodkow plat-
niczych jest réwniez udzielenie mu pelnomoc-
nicwa do odbioru lub dysponowania srodkami
platniczymi.

(3) Przelew wierzytelnosci, naleznej cudzo-
ziemcowi od osoby fizycznej lub prawnej, ma-
jacej miejsce zamieszkania lub siedzibe w kra-
ju, jak réwniez wstapienie osoby trzeciej w
prawa zaspokojonego wierzyciela — cudzoziem-
ca wobec dluznika, majgcego miejsce zamiesz-
kania lub siedzibe w kraju, s3 bez zezwolenia
zabronione.

(4) Wszelkiego rodzaju dysponowanie przez
osoby fizyczne lub prawne, majgce miejsce za-
mieszkania lub siedzibe w kraju, posiadanymi
za granicg srodkami platniczymi, zletem (art.
6 ust. (2)), papierami procentowymi, dywiden-
dowymi i kuponami od takich papieréw, ksiz-
zeczkami  oszezednoSciowymi i wkladkowymi,
naleznosciami od zagranicy z wszelkich tytu-
16w, posiadanymi za granica nieruchomosciami,
jak réwniez wszelkiego rodzaju imnymi prawa-
mi majgtkowymi, jest bez zezwolenia zabronio-
ne bez wzgledu na to, cay nastepuje w kraju,
ozy tez za granicg, Nie jest dysponowaniem w
rozumieniu powyzszego przepisu przyjecie na-
leznego &wiadczenia, jezeli przedmiot tego
Swiadczenia zostaje sprowadzony do kraju.
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(5) Wysylanie i wywéz za granice papierow
procentowych i dywidendowych, kuponow od
takich papieréw oraz ksigzeczek oszczednoscio-
wych i wkladkowych, sg hez zezwolenia zabro-
nione.

(6) Stawianie przez osoby fizyczne lub praw-
ne, majace miejsce zamieszkania lub siedzibe
w kraju, do dyspozycji cudzoziemcow papierow
procentowych i dywidendowych, kuponéw od
takich papieréw oraz ksiazeczek oszczednoscio-
wych i wkladkowych, jak réwniez wykonywanie
dyspozycyj cudzozigmceow, dotyczacych powyz-
szych wartosci, s3 bez zewolenia zabronione.

(7) Wysylanie pocztag za granice srodkow
platniczych, papieréw procentowych i dywiden-
dowych oraz kuponéw od takich papieréw, jak
rowniez ksigzeczek oszczednosciowych i wklad-
kowych, moze odbywaé sie¢ z zachowaniem
przepiséw ustepéw poprzedzajaecych wylacznie
w listach lub paczkach wartosciowych oraz w
listach poleconych nadawanych na poczte w
stanie otwartym. Komisja Dewizowa moze zez-
wolié¢ na wysylanie poczta za granice powyz-
szych warto$si takze w przesytkach zamknie-
tych.

Art. 9. (1) Udzielanie kredytu cudzoziemcom
lub poreki za splate takich kredytéow przez oso-
bv fizyczne i prawne, majgce miejsce zamiesz-
kania lub siedzibe w kraju, jest bez zezwolenia
zabronione.

(2) Uzyskanie kredytu od cudzeziemca oraz
udzielenie poreki za splate takiego kredytu
przez osobe fizyczng lub prawna, majaca miej-
sce zamieszkania lub siedzibe w kraju, wyma-
ga zgloszenia w Banku Polskim.

(3) Przepis ustepu poprzedzajacego nie do-
tyczy kredytow udzielanych nabywcom przez
sprzedawcéow w postaci towaru (tzw. ,kredyty
towarowe®).

Art. 10. (1), Osoby fizyczne i prawne, majace
miejsce zamieszkania lub siedzibe w kraju, sg
obowigzane:

a) zglosi¢ oraz zaofiarowaé do skupu hadz
zleci¢ do sprzedazy lub inkasa imstytucjom,
ktore wskazg rozporzgdzenia wykenawcze, po-
siadane za granica zagraniczne $rodki platnicze
i zloto (art. 6, ust. (2), zagraniczne i krajowe
opiewajace na walute zagraniczng papiery pro-
centowe 1 dywidendowe oraz kupony od takich
papieréw, naleznosci od zagranicy z wszelkich
tytuléw, posiadane za granica nieruchomosci
jak réwniez wszelkiego rodzaju inne prawa ma-
jatkowe ;

b) udowodnié wobec instytucyj, ktore wska-
ze rozporzadzenie wykonawcze, dopelnienia
powyzszych obowigzkow.

(2) Przepis ustepu poprzedzajacego obowia-
zuje w zakresie ustalanym rozporzgdzeniami
Ministra Skarbu, ktére okresla réwniez, w ja-
kiej postaci nastapié winno zaspokojenie nalez-
nosci od zagranicy oraz sposéb, w jaki udowod-
nié¢ nalezy dopelnienie obowigzkéw przewidzia-
nych w artykule niniejszym.

(3) Komisja Dewizowa moze zwolni¢ od o-
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przewidzianych w ustepach (1)

bowigzkéw
i (2).
Art. 11. Kazde przedsigbiorstwo bankowe

i instytucja kredytowa, nie wylaczajac przedsie-
biorstw i instytucyj spéldzielezych, oraz te
przedsiebiorstwa handlowe i przemyslowe, kto-
rc prowadza z zagranicg interesy handlowe albo
swoja dzialalnoscia powaznie oddzialywuja na
obrét pieniezny z zagranica, — moga byé pod-
dawane nadzorowi specjalnych komisarzy rza-
dowych, wyznaczanych przez Ministra Skarhu
na koszt danego przedsighiorstwa lub instytucji.

Are. 12. (1) We wszystkich przypadkach, w
ktérych spelnienie sSwiadczenia pienigeznego
wymaga zezwolenia stosownie do przepisow
dekretu miniejszega luh wydanych na jego pod-
stawie rozporzadzen wykonawczych, dluznikowi
stuzy prawo na zgdanie wierzyciela wplacenia
rownowartosci takiego Swiadczenia w walucie
krajowej do Banku Polskiego lub do banku,
posiadajacego odpowiednie uprawnienia dewi-
zowe, na rachunek wierzyciela.

(2) Zasadzone oraz wyegzekwowane od dluz-
nika po dniu wejScia w zycie dekretu niniejsze-
go $wiadczenia, wymagajace zezwolenia w mysl
tego dekretu lub wydanych na jego podstawie
rozporzgdzen wykonawczych, winny byé na
wniosek wierzyciela przez dluznika lub organy
egzekucvine w réwnowartosci tych swiadczen
w walucie krajowej wplacone do Banku Pol-
skiego lub do banku, posiadajacego odpowied-
nie uprawnienia dewizowe, na rachunek wierzy-
ciela,

(3) Warunki dysponowania przez wierzyciela
sumami, wplaconvmi na jego rachunek na za-
sadzie artykulu niniejszego, ustali rozporzadze-
nie wykonawcze.

Are. 13. (1) Dla wszelkich obrotéw i rezra-
chunkéw w zagranicznych srodkach platniczych
ohowigzuja kursy banknotéw zagranicznych
lub dewiz, notowane w cedule urzedowej Giel-
dy Pienieznej w Warszawie (dla pieniedzy za-
granicznych — kursy podawane w rubryce ce-
duly ,Bilety bankowe“, dla dewiz za§ — kursy
w rubryce ,,Czeki i wyplaty”). W razie braku
notowan w cedule urzedowej Gieldy Pieniez-
nej w Warszawie obowiazuje kurs zagranicz-
nych $rodkéw platniczych ustalany i oglaszany
przez Bank Polski w dziale urzedowym ,Mo-
nitora Polskiego®.

(2) Do obrotéw i rozrachunkéw w zagranicz-
nych srodkach nlatniczych, ktérvch kursy mie s3
ogloszone ani w urzedowej cedule gieldowej,
ani przez Bank Polski, moga byé stosowane
odpowiednie kursy zagraniczne.

(3) Komisja Dewizowa moze zezwolié¢ na sto-
sowanie do obrotéw i rozrachunkéw w zagra-
nicznych srodkach platniczych kurséw innych.
niz obowiazujace na podstawie ustepéw poprze-
dzajacych.

Art. 14. Poza kursami notowanymi w cedule
urzedowej Gieldy Pienigznej w» Warszawie o-
raz ustalanymi i oglaszanymi przez Bank Pol-
ski, oglaszanie innych kurséw krajowych lub
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ragranicznych, okreslajacych stosunek zagrani-
cznych srodkéw platniczych lub zlota do zlo-
tego, jest bez zezwolenia zabronione. Zakazu
tego nie. stosuje sie¢ do Banku Polskiego, kto-
remu wolno oglaszaé réwniez kursy zagranicz-
ne zlotego, oraz nie dotyczy ustalania i ogla-
szania stosunku zagranicznych $rodkéw platni-
czych lub zlota do zlotego przez wlasciwe wla-
dze panstwowe w przypadkach ustawowo prze-
widziany.ch.

Art. 14a. Ministrowie Skarbu i Sprawiedli-
wosci moga okreslié w drodze rozporzadzenia
sposéb stosowania przepisow dekretu niniejsze-
go w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpie-
czajacym.

Art. 14b. Rozporzadzenia Ministra Skarbu
okreslg sposéb kontroli nad wykonywaniem
przepiséw dekretu niniejszego przy —rzekracza-
niu granicy.

Art. 15. Minister Skarbu wladny jest w dro-
dze rozporzadzen, pod warunkami przez siebie
ustalanymi, zezwalaé na wykonywanie czynno-
sci, dekretem niniejszym zakazanych lub ogra-
niczonych, oraz zwalniaé od ustanowionych w
tym dekrecie obowigzkéow.

Art. 16. (1) Kto bez zezwolenia Ministra
Skarbu (art. 15) lub Komisji Dewizowej (art.
4) albo wbrew warunkom takiego zezwolenia
dokonywa czynnosci, ktérej zabraniajg przepisy
art. 5 ust. (1), art. 6, art. 7, art. 7a, art. 8,
art. 9 ust. (1),

podloga karze wigzienia do lat 5 i grzywny.

(2) Jezeli sprawca dziala nieumyslnie,

podlega karze aresztu do lat 2 i grzywny,

albo jednej z tych kar.

(3) Sad moze zastosowaé kare przewidziung
w ust. (2) takze wtedy, gdy zachodzi przypadek
mniejszej wagi, zastugujacy na szczegolne
uwzglednienie.

(4) Sad orzeka kare nie nizszg niz 3 lata
wiezienia i 100.000 zlotych grzywmy, jezeli
sprawca uczynil sobie proceder z popelniania
przestepstw, okreslonych w artykule niniej-
szym; w tym przypadku sad moze rowniez wy-
mierzyé¢ grzywne do wysokoéci nieograniczonej

(5) Karom, przewidzianym w ust. (1) i (3),
podlegaja rowniez osoby upowaznione do roz-
strzygania o dzialalnoéei instytucji, ktére dowie-
dziawszy sie o zamiarze popelnienia przestep-
stwa, okreslonego w artykule niniejszym, przez
pracownika tej instytucji, nie staraly sie za-
pobiec jego popelnieniu lub powstaniu skutku
przestcpnego, albo tez dowiedziawszy sie o ta-
kim iuz popelnionym przestepstwie, nie zawia-
domily o tym Komisji Dewizowej.

(6) Przepisu art. 6 kodeksu karnego nie sto-
suje sie do przestepstw, polegajgeych na wy-
kroczeniu: przeciwko przepisom art. 8 ust. (4)
i art .9 wst. (1).

Are. 17. (1) Kto wykracza przeciwko prze-
pisom art. 10 lub rozporzagdzen na jego pod-
stawie wydanych, albo nie dopelnia warunkow,
pod jakimi otrzymal zwolnienie od obowigz-
kéw okreslonych w tych przepisach,

podlega karze wiezienia do lat 5 i grzywny.

(2) Przepisy art. 16 ust. (2) — (4) stosuje
si¢ tu odpowiednio.

Are. 18. (1) W razie skazania za przestepstwo
okreslone w art. 16 lub 17 na wiezienie,
sad orzeka przepadek bedgcym przedmio-
tem  przestepstwa: zlota, pienigdzy, pa-
pierow procentowych i dywidendowych oraz
kuponéw od takich papierow, bez wzgledu na
to, czyja stanowia wlasnos§é. W razie skazania
za powyzsze przestegpstwa na kare aresztu i
grzywny lub jedna z tych kar sad orzec moze
przepadek tych przedmiotow.

(2) W razie skazania za powyZsze przest¢p-
stwa sagd moze orzec przepadek takze inmych
wartosci i praw majatkowych, bedacych przed-
miotem przestgpstwa, bez wzgledu na to, czyj3
stanowig wlasnoéé,

Art. 19. (1) Kto bez zezwolenia Ministra
Skarbu (art. 15) lub Komisji Dewizowej (art.
4) albo whrew warunkom takiego zezwolenia:

a) stosuje do obrotow lub rozrachunkow w

zagranicznych grodkach platniczych kurs

wyzszy od obowigzujacego w mysl arty-
kutu 13,
b) oglasza kursy krajowe lub zagraniczne,

ktorych oglaszanie jest zabronione prze-
pisami art. 14,
podlega karze wiezienia do lat 2 i grzywny.

(2) Jezeli sprawca dziala nieumyslnie,
podlega karze aresztu do roku i grzywny, albo
jednej z tych kar.

(3) Sad moze zastosowaé kare przewidziang
w ust. (2) takze wtedy, gdy zachodzi przypadek
mniejszej wagi, zastugujagcy na szczegélne
uwzglednienie.

(4) Karom, przewidzianym w ust. (1) i (3),
podlegaja réwniez osobv upowaznione do roz-
strzygania o dzialalnoéci instytucji, ktére, do-
wiedziawszy si¢ o zamiarze popelnienia prze-
stepstwa, okreslonego w artykule niniejszym,
przez pracownika tej instytucji, nie staraly sie
zzpobiec  jego popelnieniu, lub powstaniu
skutku przestepnego albo tez, dowiedziawszy
sie o takim juz popelnionym przestepstwie, nie
zawiadomily o tym Komisji Dewizowej.

Art. 20. Kto wykracza przeciwko przepisowi
art. 9 ust. (2),

podlega karze aresztu do roku i grzywny,
lub jednej z tvch kar.

Are. 20a. (1) Kto w celu uzyskania dla die-
hie lub innej osoby zezwolenia, wymaganego
przez przepisv dekretu niniejszego, przytacza
dane niezgodne z rzeczywistoécig lub przedsta-
wia falszywe dowody,

podlega karze aresztu i grzywny.

(2) Tym samym karom podlega, kto czynu,
okreslonego w ust. (1), dopuszeza si¢ w celu
uzyskania zwolnienia od obowigzkéw, wynika-
jacych z art. 10 lub rozporzadzen na jego pod-
stawie wydanych.

Art. 20b. Kto wykracza przeciwko nakazomn
lub zakazom, zawartym w tozporzagdzeniach wy
danych na podstawie art. 14b,
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podlega karze aresztu do roku i grzywny, lub
jednej z tych kar.

Art. 21. Przestgpstwa, przewidziane w dekre-
cie niniejszvm, naleza do wlasciwosci sadéow
okregowych z wyigtkiem przestepstw, przewi-
dzianvch w art. 20b, ktére nalezg do wlasciwo-
sci sadoéw grodzkich.

Art. 2la. (1) Dochodzenia w sprawach o prze-
stepstwa, przewidziane w dekrecie niniejszym
oraz w dekrecie Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 7 maja 1936 r. w sprawie kontroli obrotu
towarowego z zagranica i z Wolnym Miastem
Gdanskiem (Dz. U. R. P. Nr 36, poz. 279) pro-
wadzi prokurator bezposrednio badz za posrea-
mictwem wladz skarbowwvch i ich organéw wy-
konawczych.

(2) Minister Skarbu okresli w drodze rozpo-
rzadzenia, ktére wladze skarbowe i ich organy
wykonawecze uprawnione s3 do powyzszych
czynnosci.

(3) Do prowadzenia dochodzen stosuje sie
przepisy postepowania karnego, przy czym wla-
dzom skarbowym oraz ich organom wykonaw-
c-ym sluza uprawnienia policji panstwowej.

(4) Policja panstwowa dziala w zakresie sci-
gania przestepstw okreslonych w ust. (1) w
z: stepstwie nieobecnych organéw wladz skar-
bowvch. O wvkryciu przestenstwa i o przedsie-
wziatvch c7'mnos$ciach policja naistwowa za-
wiadamia niezwlocznie wlasciwego prokuratora
i wlasciwa wladze skarbowa.

Art. 22. Wykonanie dekretu niniejszego po-
rucza si¢ w czesci objetej art. 16—21 Ministro-
wi Sprawiedliwosci, w odniesieniu do art. 14a
Ministrom Skarbu i Sprawiedliwosci, w odnie-
seniu do art 12 Ministrowi Skarbu w porozu-
mieniu z Ministrem Sprawiedliwosei, w czesci
pozostalej Ministrowi Skarbu.

Art 23. (1) Dekret niniejszy wchodzi w zy-
cie z dniem ogloszenia.

(2) Jednoczesnie traci moc obowiazujaca
rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 15 lutego 1928 r. w sprawie wywozu za
granice zlota (Dz. U. R. P. Nr 18, poz. 156).

ROZPORZADZENIE MINISTRA SKARBU

z dnia 7 listopada 1938 r. w sprawie zgloszenia

i zaofiarowania do skupu mienia posiadanego

za granu:q oraz naleznosci od zagranicy. (Dz.
U. R. P. Nr 86, poz. 583).

Na podstawie art. 10 i 22 dekretu Prezydenta
Rzeczvpospolitej z dnia 26 kwietnia 1936 r. w
sprawie obrotu pienigznego z zagranicg oraz
obrotu zagranicznymi i krajowymi $rodkami
platniczymi (Dz. U. R. P. Nr. 43, poz.
249) w  brzmienin nadanym  dekretami
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 sierpnia
1936 r. (Dz. U. R, P. Nr 67, poz. 488) z dnia
3 paidziernika 1938 r. (Dz. U. R. P. Nr 76,
poz. 528) oraz z dnia 6 listopada 1938 r. (Dz.

2 P. Nr 85, poz. 571) zarzgdzam co naste-
puje:

46

§ 1. Osoby fizyczne i prawne, majace miej-
sce zamieszkania lub siedzibe w kraju, sa obo-
wigzane zglosi¢é Bankowi Polskiemu w ciagu
dni 30 od dnia wejscia w zycie rozporzgdzenia
miniejszego posiadane za granicg zagraniczne
pieniadze, zloto, papiery procentowe i dywiden-
dowe zarowno zagraniczne jak i krajowe opie-
wajace na walute zagraniczng, kupony od ta-
kich papieréw, naleznosci od zagranicy z wszel-
kich tvtuléw (z tytulu rachunkéw w imsty-
tucjach kredytowych, udzielonych kredytow, u
méw o ubezpieczenie, rent i swiadczen okreso-
wych itp.), bez wzgledu na to czy dowéd ma-
leznosci znajduje si¢ w kraju czy za granicy,
posiadane za granicg nieruchomosci oraz wszel-
kiego rodzaju inne prawa majgtkowe (udzialy
w przedsiebiorstwach itp).

§ 2. W zgloszeniu podaé nalezy:

a) rodzaj pieniedzy, ich walute oraz sume,
na jaka oniewajg;

b) rodzaj zlota (monety, sztaby, odlewy itp),
jego wage i probe;

c) rodzaj i nazwe papieréw procentowych
i dywidendowych (obligacje, akcje, kupony
itp) oraz sume nominalng, na jaka opiewajg;

d) rodzaj i tytul naleznosci oraz jej wysokosé
i termin wymagalnosci;

e) rodzaj nieruchomosci (nieruchomosé
wiejska lub miejska, grunt orny, 1gka, las, dom
mieszkalny itp.), jej obszar i zabudowanie oraz
ustanowione ma niej obcigzenia;

f) rodzaj innego prawa majgtkowego (udzia-
1y w przedsigbiorstwach itp).

§ 3. (1) Obowigzek, przewidziany w § 1, sto-
suje si¢ do oséb fizycznych i prawnych, maja-
cych miejsce zamieszkania lub siedzibe w kra-
ju, jezeli }aczna wartosé posiadanego przez nie
mienia, podlegajacego zgloszeniu w mysl § 1,
przekracza réownowarto$é 5.000 zlotych. Posia-
dane za granicg nieruchomosci podlegaja zgi.-
szeniu bez wzgledu na ich wartoéé: wartosé
tych nieruchomos$ci nalezy jednak uwzgledniaé
zawsze przy ustalaniu lacznej wartosci, powyzej
ktérej istnieje obowigzek zgloszenia.

(2) Obowigzek, przewidziany w § 1, mie do-
tyczy jednak naleznosci, zgloszonych w mysl
przepisow wydanych na podstawie dekretu Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 maja 1936 r.
w sprawie kontroli obrotu towarowego z zagra-
nicg i z Wolnym Miastem Gdanskiem (Dz. U
R. P. Nr 36, poz. 279).

§ 4. Osoby obowigzane do zgloszenia w mysl
rozporzadzenia nini¢jszego maja nadto obo-
wiazek zaofiarowaé Bankowi Polskiemu do sku-
pu, réownoczesnie ze zgloszeniem, calkowitg su-
me¢ posiadanych za granica zagranicznych pie-
niedzy i zlota oraz zleci¢ Bankowi Polskiemu
na jego zgdanie mosiadane za granica papiery
procentowe i dywidendowe do sprzedazy, a
wszelkie inne naleznosci do inkasa.

§ 5. (1) Osoby obowigzane do =zgloszenia
w myél rozporzadzenia niniejszego majg nadto
nbowiazek na zadame Banku Polsklego udzie-
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kich danych, dotyczgcych mienia podlegajacego
zgloszeniu,

(2) Osoby, ktére w mysl przepisu § 4 udzie-
lily Bankowi Polskiemu zlecenia sprzedazy lub
inkasa, sa obowigzane dostarczyé Bankowi Pol-
skiemu na jego zadanie wszelkich dokumentéw,
potrzebnych do wykonania tego zlecenia, oraz
udzielic mu wszelkiej pomocy potrzebnej do
wykorania zlecenia.

§ 6. Dowodem dopelnienia obowigzkow, prze-
widzianych w niniejszym rozporzadzeniu, jest
odpowiednie zaswiadczenie Banku Polskiego.

§ 7. Dane zgloszone w mysl §§ 1 i 2 oraz
dostarczone Bankowi Polskiemu w mysl § 5
nie bedg przez Bank Polski udzielane wladzom
skarbowym.

§ 8. Od obowigzkéw, przewidzianych w roz-
porzadzeniu niniejszym sg wolne:

a) banki dewizowe;

b) osoby korzystajgce w Polsce 2 prawa za-
krajowosci oraz zawodowi konsulowie panstw
obcveh i nrzydani im zawodowi urzednicy, je-
zeli osoby te posiadaja obywatelstwo panstwa
wysylajgcego;

c) majgcy miejsce zamieszkania w Polsce o-
bywatele tych panstw, ktére w zakresie spraw
uregulowanych w rozporzadzeniu niniejszym
badz w ogéle obowigzkéw analogicznych nie
wprowadzily, ‘'badz nie stosujg ich do obywateli
Panstwa Polskiego.

§ 9. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zy-
cie z dniem ogloszenia.

DEKRET
PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ
z dnia 18 listopada 1938 r. o zaniechaniu poste-
powania karnego w sprawach o niektoére prze-
stepstwa (Dz. U. R. P. Nr 88, poz. 598).

Na podstawie art. 55 ust. (2) ustawy konsty-
lucyjnej postanawiam co nastepuje:

Are. 1. (1) Nie wszezyna sig postepowania
karnego, wszczete za$ postepowanie umarza sig,
jezeli przy dopelnianiu obowigzkéw, przewi-
dzianych w rozporzgdzeniach wydanych na pod-
stawie art. 10 dekretu Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 26 kwietnia 1936 r. w sprawie obro-
tu pienieznego z zagranica oraz obrotu zagra-

Prace nadestane

Wiadvstaw Jézef S zatemnsztejn,
adwokat, ,,O0CENA BILANSOWA MAJATKU
OBROTOWEGO WFDLUG KODEKSU HAN-
DLOWEGO*“. ,,Monografie Prawa Handlowego*
og. zbioru zeszyt 12. Wydawnictwo ,,Biblioteka
Prawnicza®, Warszawa 1938, 8°, str. 30.

Jako dalszy kolejny zeszyt ,,Monografii Pra-
wa Handlowego* ukazala si¢ praca p. adwokata
Wiladystawa Jézefa Szatensztejna, wybitnego
znawey prawa handlowego i zagadnien zwigza-

nicznymi i krajowymi érodkami platniczymi
(Dz. U. R. P. z 1938 r. Nr 86, poz. 584) ujawni
sie: :

1) przestepstwo, przewidziane w dekrecie
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 26 kwiet-
nia 1936 r. w sprawie obrotu pienieznego z za-
granicg oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi
$rodkami platniczymi (Dz. U. R. P. z 1938 r.
Nr 86, poz. 584);

2) przestepstwo, przewidziane w dekrecic
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 maja 1936
r. w sprawie kontroli obrotu towarowego z za-
granicg i Wolnym Miastem Gdanskiem (Dz, U.
R. P. Nr 36. poz. 279);

3) przestepstwo podatkowe;

4) maruszenie przepisow o oplatach stemplo-
wych, przewidziane w art. 40 i 43 ustawy o o-
platach stemplowych (Dz. U. R. P. z 1935 r.
Nr 64, poz. 404);

5) Przestepstwo, przewidziane w przepisach
o opodatkowaniu spadkéw i darowizn;

6) przestepstwo skarbowe.

(2) W przypadkach wymienionych w ustepie
poprzedzajgcym nie bedzie réwniez wszczynane
postepowanie z powodu naruszenia przepisow
o oplatach stemplowych przewidzianego w art.
42 ustawy o oplatach stemplowych (Dz. U. R.
P. z 1935 r. Nr 64, poz. 404).

(3) Przepisy ustepéow (1) i (2) stosuje si¢
pod warunkiem catkowitego dopelnienia wszy-
stkich obowigzkéw okreslonych w ustepie (1).

Art. 2. Dane, wynikajgce z dopelnienia obo-
wigzkéw, przewidzianych w rozporzadzeniach
wydanych na podstawie art. 10 dekretu Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 26 kwietnia 1936
r. w sorawie obrotu pienigznego z zagranica
oraz obrotu zagranicznymi i krajowymi érod-
kami platniczymi (Dz, U. R. P. z 1938 r. Nr
86, poz. 584) mie moga byé uiyte do wymiaru
jakichkolwiek podatkéw za rok, w ktérym zglo-
szenie i1 zaofiarowanie nastgpilo i za lata po-
przedzajgce, jak réwniez do wymiaru jakich-
kolwiek oplat o charakterze publiczno-praw-
nym.

Art. 3. Wvkonanie dekretu niniejszego poru-
cza sie Ministrom Skarbu i Sprawiedliwosci.

Art. 4. Dekret niniejszy wchodzi w zycie
z dniem ogloszenia.

nych z rachunkowos$cig kupiecks. Przedmiotem
pracy tej jest zbadanie pojecia ,,wartosci rzeczy-
wistej“, pojecia kilka razy wspomnianego w
polskim prawie handlowym, ale przez prawo
to niewyjasnionego w zupelnosci. Autor zakla-
dajgc na naczelnym miejscu definicje pojecia
majgtku obrotowego wyjasnia szereg cech cha-
rakterystvcznych dla polskiego prawa handlo-
wego w drodze historycznego rozwoju tego
prawa, w dalszym za$ ciggu podkresla réznice
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dogmatycznego pojecia wartosci  rzeczywistej
a rzeczywisto$ci. Po zbadaniu zagadnienia
wartosci majatku obrotowego 'w literaturze pol-
skiej oraz zagranicznej, dokonywa analizy judy-
katury Najwyzszego Trybunalu Administracyj-
nego i w konkluzji cochodzi do uzasadnionych
wnioskéw, iz 1) nie ma réznicv pomiedzy war-
toscig hilansowy kupca jednoosobowego, spolki
jawnej i komandytowej —a spéltki z ograniczo-
n3 odpowiedzialnoscia i spoéltki akeyjnej,

2) warto$é bilansowa — jest to nizsza wartosé
realna ujeta jako granica maksymalna.

Praca p. adw. Szatensztejna — dzieki wnikli-
wosci badania, sumiennemu oparciu sie na
zrodtach naukowych oraz jasnemu i przystep-
nemu wykladowi — stanowi rzeczywisty cennv
przvezvnek w kwestii  rachunkowoesci kupiec-
kiej. Jest to na tle prawa polskiego pierwsze
monograficzne i poglehione ujecie omawianego
problemu. ArDSE

WYDAWNICTWO _PRASA PRAWNICZA"
Warszawa, ul. Leszno 56, tel. 11.98-73. Konto P. K. O. 19.385.

Ukazala sie pierwsza czesé

ENCYKLOPEDII PRAKTYKI PRAWNICZE)

POD REDAKCJA NACZELNA
ADAMA DANIELA SZCZYGIELSKIEGO, Asytenta U. J. P.

obejmujaca

PRAWO HANDLOWE

+Prawo Handlowe” skiada sie z 3-ch foméw ogélnej objetoici okoto

1500 str. tekstu.

+PRAWO HANDLOWE” wydane zostalo na luksusowym papierze ilustra-
cyinym. Cena calosci dziela wynosi ZL 55 (3 tomy broszur.), wzgl. Z1 65 (3
tomy w ozdobnej oprawie dermatoid.). Dotad ukazal si¢ tom I dziela, pozostale
2 ukaza sie w odstepach ok. 3 mies. Naleznos¢ za dzielo moze by¢ splacana

w ratach miesiecznych po zi. 5.

Celem otrzymania tomu I ,Prawa Handlowego* i dalszych — po ich ukazaniu sie, nalezy
wplacié¢ pierwszq rate w wysokosci zl. 5. na konto czekowe P K. 0. Nr 19385 (,Prasa
Prawnicza“).
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Celem umozliwienia naszym Abonamentom nalezytego kolekcjonowania
poszczegolnych rocznikéw ,,Przegladu Skarbowego™ — zostaly wydane

specjalne oprawy plécienne do rocznika 1938

efektownie wykonane — ze zlotym nadrukiem. Oprawy te wysylamy P.P. Abo-
nentom na zadanie po cenie zl 1.50, lacznie z kosztami przesylki. P.P. Abo-
nenci, ktérzy oplaca prenumerate za rocznik 1939 (zt 24) jednorazowo, otrzy-
majg oprawy plécienne

bezplatnie.

Wazelkie wplaty prosimy uskuteczniaé na konto P. K. O. Nr 19.385 (,,Pra-
sa Prawnicza®), lub Poczt. Konto Rozrachunkowe Nr 309.

Wydawnictwo ,,Prasa Prawnicza®.

Ruch prawniczy, ekonomiczny
| I socjologiczny

‘ Organ Wydzialu Prawno-Ekonomicznego Uniwersytetu i Wyzszej Szkoly
Handlowej w Poznaniu.

Poswiecony nauce i zyciu prawnemu i gospodarczemu
Rzeczypospolitej Polskiej.

Redaktor Naczelny i Kierownik Dzialu Prawniczego
PROF. DR ANTONI PERETIATKOWICZ

Kierownicy dziatow:
Ekonomicznego: Prof. dr St. Rosinski. Nauk Handlowych: Prof. W. Skal-
ski. Socjologicznego: Prof. dr J. St. Bystron, Prof. dr Cz. Znamierowski
i dr T. Szczurkiewicz. Sadownictwa: Sedzia Sadu Najwyzszego
W. Miszewski.

Rocznik siedemnasty.

Wychodzi w pierwszym miesigcu kazdego kwartalu.
Prenumerata roczna wynosi z przesytka 25 z1. Za granica 30 zt.
Cena pojedynczego zeszytu 12,50 zl.

Redakcja i Administracja: Poznan, Zamek, pok. 9 (P.K.O. 201.346).

Wydawca: Uniwersytet Poznariski i Wyzsza Szkola Handlowa w Poznaniu.




Naktadem Wydawnictwa ,PRASA PRAWNICZA"

ukazuje si¢ czasopismo

PRASA
PRAWNICZA

PRZEGLAD USTAWODAWSTWA,
PISMIENNICTWA PRAWNICZEGO,
ORZECZNICTWA SADOWEGO ORAZ BIBLIOGRAFII

REDAKTOR
ADAM DANIEL SZCZYGIELSKI

ASYSTENT UNIWERSYTETU J. PItSUDSKIEGO

+~PRASA PRAWNICZA"

podaje w streszczeniach lub wyciaggach — opracowanych przez wlasnych
referentéw, prawnikdéw-specjalistéw z poszczegdlnych galezi prawa, —
wszystkie artykuly jakie ukazuja si¢ we wszystkich polskich czasopismach
prawniczych, zamieszcza przeglad biezacego ustawodawstwa, oglasza wszy-
stkie orzeczenia instancyj najwyzszych jak i wazniejsze — nizszych instan-
cyj, drukuje bibliografie ukazujacych sig prawniczych ksigzek i odbitek.

+PRASA PRAWNICZA” ukazuje sie w odstepach 3—4 tygodni (w miare uka-
zywania sie materialu piémienniczego) w zeszytach objetoéci 160 szpalt tekstu.
10 zeszytéw (obejmujacych, lacznie z indexem alfabetycznym, 1600 szpalt
tekstu), stanowi 1 tom. Cena 1 tomu wynosi w prenumeracie zl. 25.

Naleznoé¢ za prenumerate mozna uiszczaé jednorazowo za kazdy tom (10 zeszy-
téw) lub
w ratach miesiecznych.

Nowoprzybyli abonenci, ktérzy pragna rozpoczaé prenumerate od
tomu ll-go, maja prawo nabyé tom | w opr. ptéc. (wraz z indexami
przedmiotowym i ustawowym)

po cenie ulgowej zi. 15.

Wszelkie wplaty prosimy dokonywaé na konto P. K. O. Nr. 19.385 lub konto
rozrachunkowe pocztowe Nr. 309.

Wydawca: W imieniu ,,Przegladu Skarbowego* — Wladystaw Opatowski.

wDrukarnia  Lekarska*, Warszawa, Leszno 56, tel. 11.98-73 (biuro) ¢ 11.98-75 (dz: techniczny).




