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WPROWADZENIE

Rozwoj turystyki w duzej mierze uzalezniony jest od atrakcyjnosci tury-
stycznej obszaru. Atrakcyjnos¢ turystyczna wedtug Boguckiej (Zagadnienia
terminologii... 1976) najczesciej jest rozumiana jako wystgpowanie cechy
charakterystycznej, przyciagajacej turystow dzigki walorom krajobrazu, pom-
nikom historii oraz obiektom zagospodarowania przestrzennego. Wedtug
J. Warszynskiej i A. Jackowskiego (1978) atrakcyjnos$¢ turystyczna jest poje-
ciem integrujacym elementy, ktore stanowia podstawe rozwoju ruchu tury-
stycznego — czyli walory turystyczne z warunkami zaspokajania potrzeb tego
ruchu (w postaci odpowiednio wyksztatconej infrastruktury turystycznej). Ele-
menty te sa jednoczesnie sktadowa potencjatu turystycznego, tworzac grupe
zasobow strukturalnych (Kaczmarek i in. 2005).

W niniejszym artykule podstawa rozwazan bedzie atrakcyjnos¢ turystyczna
— strukturalna czgs¢ elementow okreslajacych potencjat turystyczny regionu —
Pojezierza Leczynsko-Wtodawskiego.
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OBSZAR BADAN

Pojezierze Leczynsko-Wiodawskie stanowi niewielki fragment Nizu Srod-
kowoeuropejskiego migdzy Wieprzem i Bugiem — w obrgbie Polesia. Jego czgs¢
potozona na zachod od Bugu jest nazywana Polesiem Podlaskim (Kondracki
1988) lub Polesiem Lubelskim (Chatubinska, Wilgat 1954). W podziale tym
Pojezierze teczynsko-Wtlodawskie nalezy do Krainy Wielkich Dolin (region
I rzedu) i wspomnianego Polesia Lubelskiego (region II rzedu). Granicg obszaru
Pojezierza na wschodzie stanowi Bug, na potudniu Pagoéry Chelmskie, na
potnocy Garb Witodawski, a na zachodzie dolina Ty$mienicy.

Obszar Pojezierza Le¢czynsko-Wlodawskiego charakteryzuje si¢ niewielkim
zroznicowaniem wysokosci bezwzglednych (od okoto 140 do 180-200 m).
W jego granicach znajduje sig¢ ponad 60 jezior o powierzchni przekraczajace;
1 ha oraz wiele mniejszych zbiornikdw wod stojacych pochodzenia naturalnego
1 antropogenicznego. Przewaznie sa to jeziora mate (tylko 7 ma powierzchnig
powyzej 100 ha), o stabo urozmaiconych ksztattach, czgsto zblizonych do kota
lub owalu. Gigbokosci jezior sg zréznicowane, ale przewazaja jeziora plytkie.
Do najglebszych jezior naleza: Rogdzno i Zaglebocze, ktorych glebokos¢ prze-
kracza 25 m, oraz jeziora Biale, Krasne i Piaseczno — ponad 30 m.

SKALA 1:470 000

Ryc. 1. Obszar badan — analizowane gminy na tle granic Pojezierza Lgczynsko-Wilodawskiego
Research area — borders of analysed communes and t.¢czna-Wtodawa Lake District
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W przegladowych pracach M. 1. Mileskiej (1963) i J. Wyrzykowskiego
(1986) wsrod obszarow rozpoznawanych w Polsce jako wypoczynkowe znaj-
duje si¢ rowniez Pojezierze Leczynsko-Wlodawskie. W opracowaniu Mileskiej
jest ono klasyfikowane jako ,,potencjalny region wypoczynkowo-turystyczny”.
Wyrzykowski, analizujac obszary i miejscowosci wypoczynkowe w Polsce,
klasyfikuje Pojezierze Legczynsko-Wtodawskie w stopniu ,,duzej atrakcyjnosci”.

Badany obszar Pojezierza tgczynsko-Wtodawskiego uwzglednia tereny
pigtnastu gmin (ryc. 1). Administracyjnie naleza one do czterech powiatéw:
wlodawskiego (Urszulin, Hansk, Stary Brus, Wtodawa — gmina wiejska i miej-
ska, Wola Uhruska), teczynskiego (Cycéw, Ludwin, f.eczna, Puchaczow),
lubartowskiego (Ostrow Lubelski, Uscimow) i parczewskiego (Dgbowa Ktoda,
Parczew, Sosnowica). W tak przyjetych granicach analizowany obszar obejmuje
powierzchnig¢ 2070 km? (206 954 ha).

METODA BADAN

Problem oceny atrakcyjnos$ci terenu dla turystyki nie jest nowy (Bartkowski
1986; Sotowiej 1992). Wedtug D. Sotowiej (1992) atrakcyjnos$¢ analizuje si¢
z punktu widzenia tzw. cztowieka standardowego, czyli takiego, ktéry istnieje
jako typ, ale nie istnieje w rzeczywistosci. Przeprowadzenie oceny atrakcyjnosci
turystycznej jest procedura skomplikowana, o czym $wiadczy fakt, Zze nie
opracowano dotychczas uniwersalnej metody oceny obszaréw dla potrzeb
turystyki (Kowalczyk 2000; Kurek (red.) 2007).

J. Radziejowski proponuje, aby przy wyborze metody oceny atrakcyjnosci
turystycznej konkretnego rejonu nie poprzestawaé na ogoélnej charakterystyce
obszaru, ale uwzgledni¢ jego specyfike. W tym celu nalezy rozwazy¢ wlasciwy
dobor elementdéw oceniajacych dany rejon. Nastepnym etapem jest dobor
metody oceny waloréw analizowanego terenu rekreacyjnego (Radziejowski
1979).

Walory turystyczne, zwlaszcza przyrodnicze, trudno prawidlowo zmierzy¢,
dlatego zwykle analizuje si¢ obiekty lub ich cechy zgodnie z regutami odzwier-
ciedlajacymi relacje migdzy nimi. Metoda oceny stosowana najczgsciej i dajaca
poprawne wyniki jest bonitacja punktowa (Bezkowska 2003).

Metoda bonitacji punktowej daje mozliwo$¢ sprowadzenia do wspolnego
mianownika wszystkich cech niepodobnych do siebie i ocenianych w réznych
kategoriach wartosci. Tworzac tzw. szeregi bonitacyjne (od wartosci najwyz-
szych/najatrakcyjniejszych do najnizszych/najmniej atrakcyjnych), mamy mozli-
wos¢ oceny walorow o charakterze ilosciowym i jako$ciowym. Nieporowny-
walno$¢ cech wymaga stosowania wzglednie subiektywnych skal wartos$ci,
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ustalanych przez arbitralne nadawanie wartosci liczbowych (Bezkowska 2003).
W metodzie bonitacji punktowej oprocz istniejacych obiektywnie warunkow
srodowiskowych, tak w sensie przyrodniczym jak i spoteczno-ekonomicznym,
duza role odgrywa subiektywny czynnik psychologiczny. Zdaniem T. Bart-
kowskiego (1986) nie obniza on praktycznej przydatnosci takiej oceny. Stoso-
wanie tej] metody wymaga jednak gruntownego poznania zjawiska i terenu
badan.

W metodzie bonitacji punktowej ocena poszczegdlnych cech dokonywana
jest w powierzchniach (polach podstawowych) przez przyporzadkowanie
cechom okreslonych wielkosci punktowych. Wielkosci liczbowe nadaje si¢ jako
oznaczenie kolejnosci w szeregu bonitacyjnym. Bonitacja moze by¢ odnoszona
zarowno do pdl naturalnych, jak i geometrycznych, jest metoda powierzchniowa
(z punktu widzenia kartografii jest metoda kartogramu). Przyjecie pdl o okre-
slonym ksztalcie i wielkosci odpowiada szczegotowosci prezentacji 1 badania.
W pracy jako pola podstawowe przyjeto pola o powierzchni 1 km?. Ksztalt pol
okre$lono sze$ciobokami, ktore sa optymalnym rozwiazaniem problemu pola
odniesienia (Moscibroda 1999).

Oceng atrakcyjnosci turystycznej przeprowadzono przy wykorzystaniu
programow ArcView i ArcGIS z zakresu Geograficznych Systeméw Informa-
cyjnych (GIS). Unikalno$¢ GIS polega nie tylko na mozliwosci taczenia
danych przestrzennych i atrybutéw opisowych pochodzacych z réznych zré-
det, lecz przede wszystkim na mozliwosci prowadzenia réznego typu analiz
przestrzennych (Grzechnik, Krukowski 2001). Systemy GIS umozliwity zgro-
madzenie danych przestrzennych i opisowych, ich uporzadkowanie w logicz-
nej strukturze, a takze wszechstronna analizg oraz modelowanie kartograficzne
prowadzace do powstania nowych syntetycznych tresci wizualizowanych
W postaci map.

Atrakcyjnos¢ Pojezierza Leczynsko-Wtlodawskiego dla potrzeb turystyki
okreslono na podstawie oceny waloréw przyrodniczych, kulturowych oraz
zagospodarowania turystycznego. Ogolny obraz atrakcyjno$ci turystycznej
otrzymano przez zsumowanie liczby punktow w polach podstawowych uzys-
kanych na poszczegdlnych etapach analizy. W rezultacie otrzymano szereg map
analitycznych dotyczacych branych pod uwageg zjawisk (m.in. wysokosci
wzgledne, wody powierzchniowe, lasy, formy ochrony przyrody, baza nocle-
gowa, baza gastronomiczna, baza towarzyszaca) w polach podstawowych oraz
map syntetycznych przedstawiajacych poszczegdlne waloryzacje sktadowe —
walory przyrodnicze, kulturowe oraz zagospodarowanie turystyczne. Wynikiem
analiz jest waloryzacja koncowa przedstawiajaca atrakcyjnosc¢ turystyczna Poje-
zierza Leczynsko-Wtodawskiego.
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OCENA WALOROW PRZYRODNICZYCH

Walory turystyczne stanowia zespot elementdw §rodowiska naturalnego
(przyrodniczego) oraz kulturowego (pozaprzyrodniczego), ktére wspolnie lub
kazde z osobna sa przedmiotem zainteresowania turysty. Do$¢ powszechnie
istotna czg$¢ oczekiwan turystow wiaze si¢ ze srodowiskiem przyrodniczym,
jego materialnymi i niematerialnymi (np. estetycznymi) wytworami. Wedtug
A. Kowalczyka (2000) walory przyrodnicze maja najwigksze znaczenie przy
wyborze kierunkow wyjazdow turystycznych.

Elementy $rodowiska naturalnego (gtownie zjawiska wodne i szata ro$lin-
na) maja szczegoélne znaczenie dla funkcjonowania turystyki na Pojezierzu
Leczynsko-Wtodawskim. Charakterystycznym elementem krajobrazu Pojezie-
rza sa zbiorniki wodne oraz obszary podmokle i torfowiska.

W ocenie atrakcyjnosci przyrodniczej (tab. 1) uwzgledniono: uksztatto-
wanie terenu (analizowane pod wzgledem wysokosci wzglednych), wody po-
wierzchniowe (charakteryzowane w zakresie udzialu w powierzchni terenu
zbiornikoéw wodnych, czystosci ich wod oraz wystgpowania rzek), zalesienie
(udzial powierzchni lesnych), wystgpowanie form ochrony przyrody (wystg-
powanie okreslonych form) oraz zr6znicowanie krajobrazowe (analizowane pod
katem ilo$ci typow uzytkowania ziemi).

Tab. 1. Kryteria oceny atrakcyjnosci przyrodniczej obszaru
Valuation criteria of natural attractivenes of area

Liczba punktow Dodatkowe
0 ) 3 3 4 punkty

Kryterium oceny

Uksztaltowanie terenu

(wysokosci wzgledne) <2 33 6-10 | 11-20 | >20 a

. . T )
Wody powierzchniowe <1 125 26-50 | 51-75 | 76-100 czystos¢ jezior

(% wod stojacych naturalnych) — rzeki?

Lasy (% udziat powierzchni) <1 1-25 26-50 | 51-75 | 76-100 -
rezerwat, uzytek

Formy ochrony przyrody brak ekologiczny PK PN - -

Zréznicowanie krajobrazowe

(ilo$¢ typow uzytkowania 1 typ”? 2 typy® 2 typy” | 3 typy? | 4 typy® -

ziemi)

Objasnienia: "V 1kl. — 2 pkt, IT kl. — 1 pkt; ® Dhugosé > 0,1 km — 1 pkt.; ¥ Cztery typy uzytkowania:
las-taka-woda-pola; ¥ Trzy typy uzytkowania: las—taka—woda, las—taka—pole, taka—woda—pole,
woda—pole—las; ¥ Dwa typy uzytkowania: las—taka, las—woda, laka—woda; © Dwa typy uzytkowa-
nia: pole—taka, pole—woda, pole—las; ” Jeden typ uzytkowania, np. laka

Zrodto: opracowano na podstawie: Karolczak 2002, Sotowiej 1992, Wilus 1997



82 Renata Krukowska, Mirostaw Krukowski

Najwyzsze wskazniki atrakcyjnosci przyrodniczej okreslono dla obszarow
Poleskiego Parku Narodowego i parkow krajobrazowych: Poleskiego, Poje-
zierze Leczynskie, Nadwieprzanskiego i Sobiborskiego (ryc. 2).
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Ryc. 2. Atrakcyjno$¢ walorow przyrodniczych Pojezierza Lgczynsko-Wlodawskiego
Attractivenes of natural assets of Lgczna-Wtodawa Lake District

Tereny Poleskiego Parku Narodowego usytuowane na péinoc od Urszulina
sklasyfikowane zostalty jako obszary o bardzo wysokich walorach przyrod-
niczych (wskaznik atrakcyjnosci — 9,7 pkt). W sposéb istotny zadecydowaly
o tym jeziora (Lukie, Moszne, Dhugie) oraz przylegajace do nich torfowiska.
Zbiorniki wodne sg miejscem gniazdowania i zerowania wielu gatunkow ptakow
wodno-btotnych. Wysoka punktacje uzyskata réwniez poludniowa enklawa
Poleskiego Parku Narodowego (wskaznik atrakcyjnosci — 8,9 pkt.), potozona na
potudniowy-wschod od Urszulina. Obejmuje ona m.in. obszar Bagna Bubnow —
rozlegtego torfowiska weglanowego.

Do podinocnej enklawy Poleskiego Parku Narodowego przylega obszar
Poleskiego Parku Krajobrazowego. Jego stosunkowo duza atrakcyjno$¢ przy-
rodnicza (wskaznik atrakcyjnosci 8,8 pkt), zwiazana jest z walorami wodnymi —
stawami (okolice Starego Brusa) i jeziorami (Wytyckie).



Ocena atrakcyjnosci turystycznej Pojezierza Leczynsko-Wiodawskiego 83

Pojezierze Leczynsko-Wtodawskie na zachodzie obejmuje tereny wcho-
dzace w sktad Parku Krajobrazowego Pojezierze Leczynskie. Jego poludniowa
cze$¢, w bezposrednim sasiedztwie Poleskiego Parku Narodowego, swa znaczna
atrakcyjno$¢ (wskaznik atrakcyjnosci 8,5 pkt.) zawdziecza gtéwnie jeziorom:
Usciwierz, Piaseczno, Rogdzno, Krasne, Lukcze, Zaglebocze, Sumin, Rotcze
oraz torfowiskom i ostojom ptakow, ktore objeto ochrona w fomie rezerwatdéw
przyrody (Brzeziczno, Lukietek). Natomiast w pdocnej cze$§¢ Parku Krajo-
brazowego Pojezierze Leczynskie o wzglednie duzej atrakcyjnosci (wskaznik
atrakcyjnosci 8,5 pkt.) decyduja glownie lasy nalezace do kompleksu Lasow
Parczewskich oraz jeziora i stawy zlokalizowane w okolicach Uscimowa.

W potnocno-zachodniej czgéci Pojezierza Leczynsko-Wiodawskiego zloka-
lizowana jest grupa pol podstawowych sklasyfikowanych w najwyzszym prze-
dziale atrakcyjnosci przyrodniczej (suma punktow 10—15). Jest to obszar przy-
legajacy do Parku Krajobrazowego Pojezierze Leczynskie. Obejmuje tereny
Lasow Parczewskich wraz z rezerwatami przyrody (Jezioro Obradowskie,
Kroélowa Droga, Lasy Parczewskie) oraz doling rzeki Ty$mienicy wraz z wyste-
pujacymi stawami.

Stosunkowo wysoki wskaznik atrakcyjnosci (8,7 pkt.) okreslono rowniez dla
terenow wchodzacych w sktad Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego. O wy-
sokim stopniu atrakcyjnos$ci przyrodniczej tej czgsci omawianego obszaru zade-
cydowaty stosunki orograficzne (wysokie i strome zbocza doliny Wieprza docho-
dzace do 25 m) oraz urozmaicone krajobrazy i ekosystemy. Wystepuja tu skupiska
olszy czarnej oraz krzewow ,,wiklinowych” w miejscach podtapianych, a w dal-
szej odlegtosci od koryta rzeki mozaika lasow, pol uprawnych i tak kosnych.

W czgsci wschodniej Pojezierza tegczynsko-Wlodawskiego tereny atrak-
cyjne przyrodniczo zwigzane sa z Sobiborskim Parkiem Krajobrazowym
(wskaznik atrakcyjnosci 8,7 pkt.). Na wielko$¢ wskaznika istotny wptyw miaty
kompleksy lesne z bardzo licznie wystgpujacymi torfowiskami i $rodlesnymi
jeziorami, objetymi ochrona rezerwatowa. W tej czeSci badanego obszaru
wplyw na atrakcyjnos$¢ przyrodnicza wywiera rowniez Bug ze starorzeczami
(tzw. buzyskami) oraz jezioro Biate potozone na potludnie od Wlodawy, jedyne
na Pojezierzu, ktorego wody zaliczane sa do I klasy czystos$ci, i kilka innych
W jego sasiedztwie.

Na Pojezierzu Leczynsko-Wlodawskim poza omoéwionymi obszarami obje-
tymi ochrong przyrody stosunkowo wysokim stopniem atrakcyjnosci przy-
rodniczej wyr6zniaja si¢ okolice Sosnowicy. Wskazniki atrakcyjno$ci osiagnety
wielkosci w przedziale 10-15 pkt. Zadecydowaly o tym gtownie jeziora i stawy
polozone w otoczeniu lasow. Na uwage zastuguje rowniez fakt, iz przy jednym
z jezior znajduje si¢ rezerwat przyrody Torfowisko przy Jeziorze Czarnym.
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Analiza walorow przyrodniczych Pojezierza Leczynsko-Wtodawskiego,
wskazuje na duze znaczenie obszaréw wodnych w ocenie atrakcyjnosci. Zroz-
nicowanie jezior przeklada sig na ich r6zna przydatnos¢ w formach rekreacji.
Ocena jezior Pojezierza (Krukowska 2007) wykazata, ze najwigkszym stopniem
atrakcyjnosci turystycznej odznaczaja si¢ jeziora: Biate Wtodawskie, Piaseczno,
Krasne, Zaglebocze, Rogdzno i Bialskie. Rzeki stanowiace istotny element
urozmaicajacy krajobraz sa podstawa do rozwoju turystyki specjalistycznej —
wedkarstwa oraz kajakarstwa. Niektore z jezior objete sa ochrona przyrody
w formie rezerwatow.

Istotny wplyw na stopien atrakcyjnosci maja lasy obejmujace wschodnia
i poélnocno-zachodnia cz¢$¢ Pojezierza (Lasy Wlodawskie i Sobiborskie oraz
Lasy Parczewskie). Potwierdzeniem atrakcyjnosci przyrodniczej Pojezierza
Leczynsko-Wtodawskiego jest fakt, iz obszar ten obj¢ty zostat ochrona w formie
rezerwatu biosfery UNESCO MaB ,,Polesie Zachodnie”.

OCENA WALOROW KULTUROWYCH

Grupa waloréw kulturowych jest szczegodlnie atrakcyjna dla krajoznawstwa
1 turystyki wedrownej. Obejmuja one elementy powstale w wyniku dziatalnosci
cztowieka. Sa to zarowno obiekty materialne, jak 1 wszelkie dziatania kulturalne,

Tab. 2. Kryteria oceny atrakcyjnosci kulturowej obszaru
Valuation criteria of cultural attractivenes of area

Liczba punktow
Kryterium oceny Dodatkowe
1 2 3 4

Zabytki architektury
i budownictwa (warto$é
zabytkow)*

— tradycyjne budownic-
two wiejskie 1 pkt
— muzea 1 pkt

mata Srednia duza bardzo duza
1 p. 3-2 p. 5-4 p. 8—6 p.

Zabytki archeologiczne

(czytelnosé w terenie) grobowce | kurhany |grodziska - -

Miejsca pamigci

narodowej (znaczenic) lokalne |regionalne| krajowe | migdzynarodowe -

Miejsca kultu

religijnego (znaczenie) lokalne |regionalne| krajowe | migdzynarodowe -

Wspolczesne imprezy

(znaczenie) lokalne |regionalne| krajowe | migdzynarodowe -

* Warto$¢ zabytkow ustalono na podstawie kryteriow: wieku (1-4 pkt.) oraz przyznano punkty
dodatkowe za: wystgpowanie obiektow w zespole + 1 pkt i wpis do Rejestru zabytkow
nieruchomych wojewddztwa lubelskiego + 3 pkt.

Zrodho: opracowano na podstawie: Karolczak 2002
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sportowe i rozrywkowe. W ocenie walorow kulturowych Pojezierza L.¢czynsko-
-Wilodawskiego uwzgledniono (tab. 2): zabytki architektury i budownictwa
(w tym tradycyjne budownictwo wiejskie i muzea), zabytki archeologiczne oraz
miejsca pamigci narodowej, kultu religijnego oraz wspoétczesne imprezy. Spo-
srod walorow kulturowych szczegolnie cenione sa zabytki architektury i budow-
nictwa, bedace Swiadectwem historii obszaru.

Bonitacja waloréw kulturowych w polach podstawowych wykazata zrozni-
cowanie atrakcyjno$ci w zakresie od 0 do 21 punktéow. Walory kulturowe na
analizowanym terenie skoncentrowane sa gtdwnie w miastach oraz wigkszych
miejscowosciach. W polach podstawowych najwyzsze wskazniki atrakcyjnosci
walorow kulturowych zanotowano na obrzezach regionu, glownie w czgsci
wschodniej (Wtodawa, Wola Uhruska) i zachodniej (Lgczna, Parczew) (ryc. 3).
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Ryc. 3. Atrakcyjnos¢ walorow kulturowych
Attractivenes of cultural assets

Najwyzsze wskazniki atrakcyjnosci walorow kulturowych okreslono w po-
lach podstawowych w rejonie Wlodawy (suma punktow w polach podsta-
wowych 35). Ten osrodek miejski znany jest jako miasto trzech kultur. Znajduja
si¢ tu $wiatynie trzech wyznan: kosciot (p.w. $w. Ludwika z lat 1739-1780)
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i klasztor paulinéw (1711-1717), cerkiew prawostawna (p.w. Narodzenia NMP
z lat 1840—-1842) oraz zespdt synagogalny (synagoga duza z 1764 oraz mata
synagoga i dom pokahalny z drugiej potowy XIX wieku). W synagodze
funkcjonuje jedno z trzech na Pojezierzu muzedow — Muzeum Pojezierza
Leczynsko-Wlodawskiego. We Wlodawie odbywaja si¢ dwie duze imprezy
kulturalne: Migdzynarodowe Poleskie Lato z Folklorem (o randze migdzy-
narodowej) oraz Festiwal Trzech Kultur (o randze krajowej).

Pola podstawowe o stosunkowo wysokim wskazniku atrakcyjnosci walo-
row kulturowych (odpowiednio 24 i1 21 pkt.) obejmuja tereny Lecznej i Par-
czewa (ryc. 3).

Leczna jest miastem z trzema rynkami, gdzie dominanty stanowia kosciot
p-w. $w. Marii Magdaleny (z lat 1618-1631) oraz budynek synagogi (boznica
z 1648 roku), w ktorym miesci si¢ aktualnie Muzeum Regionalne. Miasto jest
rowniez zapisane w kalendarzu imprez kulturalnych, odbywa si¢ tu m.in.
Miedzynarodowy Festiwal Kapel i Spiewakéw Ludowych.

Parczew ma $redniowieczne zalozenia urbanistyczne. Najcenniejszym
obiektem jest kosciot parafialny p.w. $w. Jana Chrzciciela (z lat 1905-1913),
obecnie Bazylika Mniejsza i Sanktuarium Matki Bozej z Dzieciatkiem. W Par-
czewie, podobnie jak w Legcznej 1 Wlodawie, znajdujemy $lady wielokultu-
rowos$ci w postaci synagogi z poczatku XIX wieku.

Stosunkowo wysoki wskaznik atrakcyjnosci walorow kulturowych (21)
okreslono w polu podstawowym z miejscowoscia Hola. O atrakcyjnosci zadecy-
dowato kilka czynnikow. W miejscowosci tej znajduje si¢ jedyny w tej czgsci
wojewodztwa lubelskiego skansen (prowadzony spotecznie przez Towarzystwo
Mitosnikéw Skansenu Kultury Materialnej Chetmszczyzny i Podlasia). W skan-
senie gromadzone sa obiekty budownictwa ludowego prezentujace kulture
materialng Chetmszczyzny i Potudniowego Podlasia. Obok skansenu stoi drew-
niana cerkiew (z 1702 roku), niegdy$ unicka, obecnie prawostawna p.w. Sw.sw.
Paraskewii i Antoniego Peczorskiego. W pejzaz Holi i jej okolic doskonale
wpisuja si¢ organizowane tu imprezy — Jarmark Holenski oraz migdzynarodowy
Plener Malarski.

Na Pojezierzu Leczynsko-Wtlodawskim podwyzszony wskaznik atrakcyj-
nosci waloréw kulturowych okre§lono w Sosnowicy (17 pkt.) i Ostrowie
Lubelskim (13 pkt.).

Sosnowica jest wsia o bogatej historii podkreslonej w jej zabudowie.
Osiemnastowieczne zalozenie przestrzenne miejscowosci sktada si¢ z zespotu
rezydencjonalnego (dwie oficyny, alkierz dworu, park oraz staw Hetman z poto-
wy XVIII wieku), zespotu koscielnego (kosciot p.w. Swictej Trojcy z lat
1797-1804) oraz zabytkowej alei. W miejscowosci znajduje sig¢ rOwniez cerkiew
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prawostawna p.w. $w.§w. Piotra i Pawla z 1893 roku. W Sosnowicy kultywo-
wana jest tradycja kos$ciuszkowska. Tadeusz Kosciuszko przebywatl tu w 1775
roku. Z pobytem tym wiaze si¢ historia niespelnionej mitosci Kosciuszki
i Ludwiki Sosnowskiej, corki wtasciciela dobr.

Ostréw Lubelski to mate miasteczko potozone nad TySmienicg, w ktorym
najwazniejszym zabytkiem jest kosciol parafialny p.w. Niepokalanego Poczgcia
NMP i $w. Wawrzynca z potowy XVIII wieku (1755 rok). W miejscowosci tej
odbywaja si¢ cykliczne imprezy kulturalno-sportowe — festyny na powitanie
i pozegnanie lata.

Podwyzszony wskaznik atrakcyjnosci waloréw kulturowych (13 1 14 pkt.)
wykazaty pola podstawowe na krancu poludniowo-wschodnim analizowanego
obszaru w okolicach Woli Uhruskiej i Uhruska (ryc. 3). Najstarsze zabytki
zgromadzone sa w Uhrusku; sa to ko$cidt parafialny p.w. $w. Jana Chrzciciela z lat
1672—-1676 oraz cerkiew prawostawna p.w. Wniebowzigcia NMP z 1849 roku.
Walory kulturowe Woli Uhruskiej tworza budynki z poczatkow XX wieku (np.
drewniany budynek apteki, poczty, domy mieszkalne, murowany zespdt dworca
kolejowego i inne). Tutaj odbywa si¢ rowniez jedna z bardziej znanych imprez
wojewodztwa lubelskiego Migdzynarodowy Plener Plastyczny ,,Kresy 92”.

Krajobraz kulturowy wielu miejscowosci Pojezierza Lgczynsko-Wiodaw-
skiego tworzy rowniez drewniana zabudowa oraz tzw. mata architektura, czyli
kapliczki i figury przydrozne. Obiekty te stanowia niezwykle cenny akcent
krajobrazu wiejskiego.

W swietle wynikow badan nad ocena walorow kulturowych nalezy pod-
kresli¢ ich znaczne zréznicowanie w przestrzeni turystycznej Pojezierza i sto-
sunkowo duzy stopien koncentracji w niektorych rejonach. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze moga one sta¢ si¢ lokalnie istotnym elementem promocji nie-
ktorych form turystyki na analizowanym obszarze.

Pojezierze teczynsko-Wlodawskie jest obszarem S$cierania si¢ roznych
wplywow narodowych, kulturowych i religijnych. Zachowane zabytki odzwier-
ciedlaja bogata historig, stanowiac jednocze$nie unikatowe bogactwo kulturo-
we. Najwigksze znaczenie zar6wno w aspekcie ilosciowym, jak i jakoSciowym
przypada budowlom sakralnym. Swiatynie rzymskokatolickie, greckokatolickie,
prawostawne i zydowskie sa materialnymi oznakami wielokulturowosci tego
regionu. Wobec istotnych zmian demograficznych, jakie dotknely w czasie
ostatniej wojny i w okresie powojennym mieszkancoéw regionu, zabytki te
stanowia zazwyczaj jedyne $wiadectwo wielokulturowosci i wielowyznanio-
wosci.
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OCENA ZAGOSPODAROWANIA TURYSTYCZNEGO

W badaniach nad rozwojem turystyki na okreslonym obszarze istotna jest
ocena stanu zagospodarowania turystycznego. Zagospodarowanie turystyczne,
okreslane réwniez mianem infrastruktury turystycznej, tworzy zesp6t obiektow
i urzadzen stanowiacych wyposazenie okreslonego obszaru, umozliwiajacych
zaspokojenie potrzeb ruchu turystycznego.

W ocenie zagospodarowania turystycznego i dostgpnosci komunikacyjnej
Pojezierza Lgczynsko-Wtodawskiego (tab. 3) uwzgledniono: elementy podsta-
wowej infrastruktury (baze¢ noclegowa/liczbg miejsc noclegowych i budow-
nictwo letniskowe oraz baze¢ gastronomiczna/liczbg miejsc w obiektach), obiek-
ty bazy towarzyszacej, a takze stopien dostgpnosci komunikacyjnej.

Tab. 3. Kryteria oceny zagospodarowania turystycznego obszaru
Valuation criteria of tourist infrastructure

Liczba punktow
Kryterium oceny Dodatkowe
0 1 2 3 4

dziatki
brak 0-10 11-50 51-100 > 100 letniskowe
1 pkt

Baza noclegowa (liczba
miejsc noclegowych)

Baza gastronomiczna

(liczba miejsc w obiektach) brak 0-30 3130 >1-100 > 100 B

Baza towarzyszaca (liczba 4 obiekty kapieliska

brak 1 obiekt | 2 obiekty | 3 obiekty

obiektow) i wigcej 1 pkt
Stopien dostgpnosci bardzo niski | niski $redni wysoki | bardzo wysoki B
komunikacyjnej* 0-1 p. 2 p. 3p. 4 p. 5p.

*Stopien dostgpnosci komunikacyjnej okreslono na podstawie: znaczenia drog (0-2 pkt.) oraz
liczby szlakow i $ciezek w polu podstawowym (0-3 pkt.) (zmodyfikowane na podstawie
Karolczak 2002)

Zrédto: opracowano na podstawie: Karolczak 2002, Wilug 1997

Wskazniki atrakcyjno$ci zagospodarowania turystycznego i dostgpnosci
komunikacyjnej w analizowanych polach podstawowych Pojezierza L.eczynsko-
-Wtodawskiego notowano w zakresie od 0 do 17 pkt.

Analiza rozmieszczenia poszczeg6lnych elementow zagospodarowania tu-
rystycznego: bazy noclegowej, gastronomicznej i towarzyszacej wskazuje na ich
bardzo silng koncentracj¢ w okolicach jezior. Najwyzszy stopien zainwesto-
wania obszaru pod wzgledem infrastruktury turystycznej charakteryzuje tereny
nad najbardziej atrakcyjnymi jeziorami Pojezierza t.¢czynsko-Wtodawskiego.

Najwicksze skupisko obiektow zaliczanych do infrastruktury turystycznej
znajduje si¢ w rejonie Wilodawy (ryc. 4). Dla trzech pdl podstawowych,
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usytuowanych wokot jeziora Biatego, okreslono najwyzsze wartosci wskaznika
atrakcyjnosci — 16 1 17 pkt. W dwoch kolejnych sasiednich polach byto to 13
i 11 pkt. Sredni wskaznik atrakcyjnosci zagospodarowania turystycznego dla
jeziora Bialego wynosi 14,6 pkt. Potozona nad nim miejscowos$¢ Okuninka
zdecydowanie dominuje zar6wno pod wzgledem liczby obiektow bazy pod-
stawowej (noclegowej, gastronomicznej), jak i towarzyszacej. Nad jeziorem
rozwinglo si¢ rowniez budownictwo letniskowe. Jednoczesnie jest to jedno
z najlepiej dostgpnych jezior Pojezierza Leczynsko-Wtodawskiego. Lezy bo-
wiem przy drodze wojewddzkiej (812) taczacej Biata Podlaske z Chelmem,
ktora we Wilodawie taczy si¢ z droga krajowa (82) prowadzaca z Lublina.
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Ryc. 4. Ocena zagospodarowania turystycznego i dostgpnosci komunikacyjnej
Valuation of tourist infrastracture and transport accessibility

Koncentracja infrastruktury turystycznej zauwazalna jest rowniez nad jezio-
rami: Bialskim, Krasne, Piaseczno, a takze Rogozno i Lukcze. Widoczne jest
tam zgrupowanie znacznej liczby obiektéw bazy noclegowej, gastronomicznej
i towarzyszacej. Wszystkie te jeziora posiadaja urzadzone kapieliska, z plaza
i pomostami. W sasiedztwie wymienionych wyzej jezior zlokalizowane sa
skupiska prywatnych dziatek letniskowych.
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Podwyzszony stopien zagospodarowania turystycznego zaznaczyt si¢ takze
w rejonie Woli Uhruskiej. W tej czgsci Pojezierza rozwija si¢ agroturystyka,
a kapielisko urzadzone jest na starorzeczu Bugu. Wola Uhruska to rowniez
miejscowos¢, do ktorej dociera wiele szlakdéw turystycznych.

W $wietle wynikdw badan zagospodarowania turystycznego Pojezierza
L gczynsko-Wlodawskiego nalezy podkreslic jego bardzo nierdbwnomierne roz-
mieszczenie oraz duzy stopien koncentracji w najblizszym otoczeniu kilku jezior.

OCENA ZROZNICOWANIA PRZESTRZENNEGO
ATRAKCYJNOSCI TURYSTYCZNE]

Atrakcyjnos$¢ turystyczna okreslono przy wykorzystaniu wynikow walo-
ryzacji elementow przyrodniczych i kulturowych §rodowiska oraz infrastruktury
turystycznej. Ogolny obraz atrakcyjnosci turystycznej otrzymano przez zsumo-
wanie liczby punktéw w polach podstawowych uzyskanych na poszczegdlnych
etapach analizy. Wynikiem analiz jest waloryzacja koncowa przedstawiajaca
atrakcyjno$¢ turystyczna Pojezierza Leczynsko-Wtodawskiego (ryc. 5).
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Ryc. 5. Atrakcyjno$¢ turystyczna Pojezierza Lgczynsko-Wtodawskiego
Tourist attracivenes of Leczna-Wlodawa Lake District
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Na uwzglednione elementy atrakcyjnosci turystycznej badanego obszaru
przyznano tacznie 15 517 punkty. Kompleksowy wskaznik atrakcyjnosci w po-
lach podstawowych wahat si¢ od 1 do 39 punktéw. Najwyzsza liczebnos¢ (305
pol podstawowych — 13,4%) posiadaly pola, w ktérych suma zebranych pun-
ktow wyniosta 6.

Analiza wielkosci liczbowych wskaznikow atrakcyjnos$ci turystycznej Poje-
zierza Leczynsko-Wlodawskiego wskazuje, ze na ich wielko$¢ najwigkszy
wplyw maja walory przyrodnicze. Suma punktéw uzyskanych za walory przy-
rodnicze zdecydowanie przewyzsza pozostate. W przecigtnym wskazniku atrak-
cyjnosci turystycznej Pojezierza, obliczonym na poziomie 6,8 pkt., na walory
przyrodnicze przypada 6,1 pkt., zagospodarowanie i dostgpno$¢ komunikacyjna
— 0,5 pkt., a walory kulturowe — tylko 0,2 pkt.

Punkty uzyskane tacznie za poszczegolne elementy atrakcyjnosci tury-
stycznej zgrupowano w pigciu przedziatach analogicznie jak przy ocenie kaz-
dego z elementdéw atrakcyjnosci turystycznej. Stosujac przedziaty, wydzielono
pie¢ klas atrakcyjnosci I-V (tab. 4). Przyjeto, ze obszary, ktére zostaty zakla-
syfikowane do klasy V to obszary ,bardzo atrakcyjne”, do klasy IV — ,atrak-
cyjne”, do III — ,$rednio atrakcyjne” i Il — ,,mato atrakcyjne”. Natomiast pola,
w ktorych suma punktow byta najnizsza, sklasyfikowano w klasie I — jako
obszary ,,nieatrakcyjne”.

Uwzgledniajac wielkos$ci wskaznika atrakcyjnosci turystycznej i przyjeta
klasyfikacje¢ (klasy I-V), stwierdzono, ze z ogodlnej liczby 15 517 punktéow okoto
75% reprezentuje przedziaty I i II — o najnizszej atrakcyjnosci. Na Pojezierzu
Leczynsko-Wilodawskim najwigkszy obszar zajmuja tereny sklasyfikowane jako
»~mato atrakcyjne”. W tym przedziale znalazto si¢ 869 pol, co stanowi 38,1%
powierzchni analizowanego obszaru. Nieco mniejsza powierzchni¢ obejmuja
obszary zaklasyfikowane jako ,nieatrakcyjne” 852 pola — 37,3%. Na obszary
sklasyfikowane jako $rednio atrakcyjne, atrakcyjne i bardzo atrakcyjne przy-
pada tacznie 24,6% powierzchni. W przedziale o najwyzszym stopniu atrakcyj-
nosci znalazly si¢ 24 pola podstawowe, co stanowi 1,1% wszystkich poét
podstawowych. Srednia liczba punktéw przypadajaca na jedno pole podsta-
wowe w poszczegolnych klasach atrakcyjnosci wahata sig od 3,7 dla obszaréw
w klasie I — nieatrakcyjnych do 25,1 w klasie V — bardzo atrakcyjnych.

W klasie V atrakcyjnosci turystycznej — obszary bardzo atrakcyjne — sklasy-
fikowano 24 pola podstawowe. Odnosza si¢ one do 12 obiektow, w tym siedmiu
jezior (Bialskie, Biate, Krasne, Lukcze, Piaseczno, Rogozno i Zaglebocze) i pigciu
miejscowosci (Hola, L.eczna, Sosnowica, Wiodawa i Wola Uhruska).

Najwicgksza liczb pol sklasyfikowanych w najwyzszej klasie atrakcyjnosci
skupiona jest wokot jezior: pie¢ wokot Jeziora Biatego, po trzy — wokot Jeziora
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Bialskiego oraz przy jeziorach Lukcze-Rogdzno. Lacznie nad wszystkimi jezio-
rami skupia si¢ 16 pol, co stanowi 66,7% wszystkich pol sklasyfikowanych jako
»bardzo atrakcyjne”. O tak duzej atrakcyjnosci tych obszaréw zadecydowaly
gtéwnie elementy zagospodarowania turystycznego. W kazdym przypadku
punkty uzyskane za ten element atrakcyjnosci turystycznej stanowily ponad
potowe punktoéw i stanowilty od 48,6% w przypadku jezior Lukcze-Rogdzno do
54,4% — jezioro Bialskie oraz 54,5% — jezioro Biate.

W przypadku obszaréw nad jeziorami najwigksze znaczenie sposrod elemen-
tow zagospodarowania turystycznego mialy: baza noclegowa (14,9-20,0%), baza
gastronomiczna (10,2-20,0%) i baza towarzyszaca (8,7-14,3%). Duzy udziat
w atrakcyjno$ci terendow jeziornych maja takze walory przyrodnicze (szcze-
gblnie powierzchnie wodne). W zalezno$ci od jezior stanowity one od 36,8%
(jezioro Bialskie) do 50,0% (jezioro Zaglebocze). W przypadku niektorych
jezior (Biale, Zaglebocze) duze znaczenie dla atrakcyjnosci maja rowniez
powierzchnie lesne.

Minimalny wplyw na wielko$¢ wskaznika atrakcyjnosci turystycznej na
obszarach ,,bardzo atrakcyjnych”, zwiazanych z jeziorami, miaty walory kultu-
rowe. Sposrod nich najwigksze znaczenie maja organizowane tam imprezy.
Przyktadem sa jeziora Biate i Piaseczno, gdzie jedyne punkty, jakie przyznano
w tym elemencie atrakcyjno$ci, dotyczytly imprez kulturalnych i sportowych.
Ponadto punkty przyznane za walory kulturowe dotyczyly zabytkow znaj-
dujacych si¢ we wsiach potozonych w sasiedztwie jezior — glownie kosciolow
oraz tradycyjnego budownictwa wiejskiego.

Druga grupg obszaréw ,,bardzo atrakcyjnych” turystycznie na Pojezierzu
Leczynsko-Wtodawskim stanowia dwa najwazniejsze miasta: t.gczna i Who-
dawa, w ktorych obszarze znalazly si¢ po dwa pola podstawowe z najwigksza
liczba punktow, oraz cztery wsie (Hola, Sosnowica, Uhrusk i Wola Uhruska)
potozone w poludniowo-wschodniej i pdinocno-zachodniej czgsci Pojezierza.
W przypadku tych obszarow o ich atrakcyjno$ci turystycznej najczesciej decy-
dowaty walory kulturowe. W Holi stanowity one az 75% ogdlnej sumy punktéw
i obejmowaty gldwnie zabytki architektury wraz z istniejacym tam skansenem
i organizowanymi imprezami kulturalnymi. Duze znaczenie walory te odegraly
rowniez w Lecznej 1 Wlodawie, miastach o najwigkszym nagromadzeniu
walorow kulturowych. Jesli chodzi o walory przyrodnicze to ich rola w ksztatto-
waniu atrakcyjnos$ci zawierata si¢ w granicach 22,2-47,6%. Najwigksza rolg
odegraly one w Sosnowicy, w ktorej oprocz istotnych walorow kulturowych
znajduja si¢ powierzchnie le$ne oraz zbiorniki wodne (stawy, m.in. Hetman).
Zagospodarowanie turystyczne na obszarach miejscowosci uznanych za ,,bardzo
atrakcyjne” w glownej mierze bylo uwarunkowane ich dostgpnoscia komu-
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nikacyjna oraz funkcjonowaniem obiektow bazy noclegowej i gastronomicznej.
Tylko w przypadku Holi punkty przyznano wytacznie za dostgpnos¢ komu-
nikacyjna. W Woli Uhruskiej natomiast pojawily si¢ dodatkowe punkty za
elementy bazy towarzyszacej.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Atrakcyjnos¢ turystyczna Pojezierza Leczynsko-Wilodawskiego oceniana
byla w kontek$cie waloréw turystycznych (przyrodniczych i kulturowych),
zagospodarowania turystycznego oraz dostgpnosci komunikacyjnej. Elementy
te ujete w skali liczbowej byly podstawa obliczenia wskaznika atrakcyjnosci
turystycznej. Przeprowadzone badania wykazaty, ze na wielko$¢ liczbowa
wskaznika atrakcyjnos$ci turystycznej Pojezierza Legczynsko-Wtodawskiego naj-
wigkszy wplyw miaty walory przyrodnicze — 89,9%. Wielokrotnie mniejszym
wplywem charakteryzowaly si¢ elementy zagospodarowania turystycznego —
6,7% oraz walory kulturowe — 3,4%.

Wielkosci liczbowe wskaznika atrakcyjnos$ci byty podstawa wydzielenia na
Pojezierzu Leczynsko-Wtodawskim obszarow o réznym stopniu atrakcyjnosci
turystycznej. Obszary sklasyfikowane jako ,,Srednio atrakcyjne”, ,atrakcyjne”
i ,bardzo atrakcyjne” zajmowaly okoto 1/4 powierzchni, w tym na obszary
,bardzo atrakcyjne” przypadalo 1,1%. W wyniku przeprowadzonej waloryzacji
wydzielono dwanascie obiektow ,.bardzo atrakcyjnych”, w tym siedem jezior
(Bialskie, Biate, Krasne, Lukcze, Piaseczno, Rog6zno i Zaglebocze) oraz pigé
miejscowosci (Hola, Leczna, Sosnowica, Wiodawa i Wola Uhruska). O pozio-
mie atrakcyjnos$ci jezior zadecydowaly glownie elementy zagospodarowania
turystycznego i walory przyrodnicze. Wyznaczone obiekty jeziorne charakte-
ryzuje mozliwos¢ tatwego korzystania z wod, jak réwniez odpowiednie za-
gospodarowanie strefy penetracji przybrzeznej. Sa to zbiorniki o duzej po-
wierzchni (powyzej 50 ha), nalezace do najglebszych na omawianym obszarze,
czesto potozone w poblizu komplekséw lesnych i o bardzo dobrej dostgpnosci
komunikacyjnej. Natomiast w przypadku pigciu miejscowosci o stopniu atrak-
cyjnosci decydowaty roézne elementy. Dla Holi, Lecznej i Wiodawy byly to
w dominujacej czgsSci walory kulturowe, dla Sosnowicy — glownie walory
przyrodnicze, a dla Woli Uhruskiej — zagospodarowanie turystyczne.

Wystepujace na obszarze Pojezierza leczynsko-Wtodawskiego walory
turystyczne, zardbwno przyrodnicze, jak i kulturowe, predysponuja ten obszar do
uprawiania wielu rodzajow turystyki. Ze wzgledu na coraz wigksze zaintereso-
wanie aktywnym wypoczynkiem (turystyka piesza, rowerowa, konna, kajako-
wa, zeglarska) rozwija si¢, przy wykorzystaniu srodkéw unijnych, odpowiednia
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infrastruktura. Powstaty szlaki i §ciezki rowerowe oraz szlak konny i kajakowy.
Na analizowanym obszarze zinwentaryzowano siedemnascie szlakow pieszych
o facznej dtugosci ponad 450 km, osiem edukacyjnych $ciezek przyrodniczych,
w tym pie¢ w Poleskim Parku Narodowym. Dla turystow przygotowano rowniez
trzynascie tras rowerowych o tacznej dtugosci okoto 420 km.

Jednym z powazniejszych problemoéw dotyczacych rozwoju turystyki na
Pojezierzu Leczynsko-Wlodawskim jest miejscowe nadmierne zaggszczenie
obiektow infrastruktury turystycznej. Otoczenie jezior (m.in. jeziora Biate,
Bialskie) jest przeciazone, co obniza jako$¢ wypoczynku w ich sasiedztwie,
czyniac je mniej atrakcyjnymi turystycznie.
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SUMMARY

Lake districts, alongside coastal and mountain areas, belong to the most important areas for
tourism. Natural bodies of water and their littoral zones are components of the natural environment
that is commonly used for tourist purposes. The Lgczna-Wiodawa Lake District is the only group
of lakes in Poland located beyond the extent of the ice sheet in the last glacial period. The
Leczna-Wlodawa Lake District is one of the most important tourist areas in Lublin region. In this
article disscussion will be based on tourist attractiveness — structural part of the elements describ-
ing tourist potential of the region — Lgczna-Wtodawa Lake District. Natural assets, cultural assets
and tourist infrastrusture were taken into consideration. Evaluation of tourism attractivenes was
carried out by using Geographical Information Systems (GIS) software — ArcView and ArcGIS.



